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I.

A 1216 gjorde Valdemar Sejr sin illegitime son Nils till greve av
Halland. Valdemarannalerna sidga salunda: »Rex Waldemarus
secundus ducatum filio suo Erico comaciamque Hallandie filio suo
Nicolao confert.»! Uppgiften finner bekriftelse i diplomen. Den
1 maj 1216 utfardade kung Valdemar namligen ett donationsbrev till
lybeckarna och bland de néirvarande var dven en »domicellus Nico-
laus», vilken torde kunna identifieras just med den senare greven
av Halland, eftersom det vid denna tid inte tycks existera nagon
annan fursteson med detta namn, som kunde tdnkas upptrida sam-
man med kung Valdemar.? Men fore den 23 november 1216 hade
Nils fatt sitt grevskap, ty da dr han ater i sin faders sdllskap och
béar nu titeln »comes Hallandie».?

Att Nils just fick Halland torde inte ha skett av en slump. Kung
Valdemar var engagerad i de svenska tronstriderna, och da Johan
Sverkersson blev kung 1216, synes Valdemar ha varit anhingare av
den Erikska dtten och sokt hindra Johans trontillirdde. Det Erikska
partiet tycks ha haft anknytning till Vastergotland.* Grevskapet
Halland vore en lamplig utpost, da Valdemar ville bevaka sina in-
tressen i Sverige. Aven i Norge voro férhillandena oroliga under
1200-talets forsta artionden och kunde pakalla vaksamhet.?

1 Ann. Wald., Jfr Ann. Ryenses o. Ann. Essenb., Annales Danici medii aevi,
ed. Ellen Jorgensen (AD) ss. 102, 103, 151.

? Liibeckisches Urkundenbuch (LUB) I. 1 nr 15. Betriffande d& existerande
personer med namnet Nils se ib. Pers.-reg. s. 742. Jfr Dansk Biografisk Lexikon
(DBL) 16, Niels d. ., s. 616.

3 Scriptores rerum danicarum (SRD) VI s. 396.

“ Sveriges Traktater utg. av O. S. Rydberg (ST) I nr 66. S. Tunberg: Aldre
medeltiden, Sveriges historia till vara dagar II s. 70 ff.

5 Munch, P. A.: Det norske Folks Historie I. 3 s. 479 o. passim; Bugge, A.:
Norges Historie II. 2 s. 221 ff.
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Tanker man pa Hallands egenskap av griansland, dr det mdéjligt,
att de kontinentala markgrevskapen inspirerat Valdemar att for-
ldgga ett grevskap till dessa trakter. Det betecknande for markgrev-
skapen var, att de 1ago i rikets ytteromraden och hade till uppgift
att halla angrinsande fientliga folk i schack, och om 4n méanga av
markgrevskapen snart miste sitt ursprungliga karakteristikum, s&
bestod detta just i nordostra Tyskland® d.v.s. i de trakter, som
Valdemar Sejr hade mest kontakt med. Man kan hér erinra om att
drottning Dagmars morbror var markgreve av Meissen’ och att
Valdemar 1215 hade en del kontroverser med markgreven av Bran-
denburg.®

Nagon gang under ar 1217 ingick greve Nils dktenskap med Oda,
dotter till greve Guncelin av Schwerin.® Annalernas uppgifter be-
kraftas av ett diplom, enligt vilket Nils, Guncelin och dennes broder
Henrik tillsammans med sina hustrur 1217 donerade byn Siilstorf
till Johanniterorden.!® Emellertid dog Nils redan 121811 och 1221
omtalas dven hans hustru som avliden, dven Odas fader Guncelin
gick bort vid denna tid.'? Greveparet av Halland efterlimnade en
spad son Nils. Kung Valdemar var dennes férmyndare, men i sitt
stille insatte han greven Albert av Orlamiinde att forvalta Nils’ arv.
Albert fick stdlla borgen for att han skulle 6verldmna detta till Nils,

¢ Waitz, Georg: Deutsche Verfassungsgeschichte VII s. 62 ff. Manga markgrev-
skap miste snart detta karakteristiska drag, men det kvarstod just i nordost.

7 Heine, N. G.: Valdemar II:s Udenrigspolitik, Humanistiske studier II s. 38.

8 Arnold: Chronika Slavorum, ed. Pertz Scriptores rerum germanicarum,
s. 229; Ann. Wald., Ann. Ry., AD s. 100{.

9 Ann. Wald.: »Filia comitis Guncelini nubit Nicolao filio regis W. secundi.»
Ann. Sor., AD ss. 102, 103. Sor6annalernas notiser &dro for tiden 1156—1219
h. o. h. himtade fr. Valdemarannalerna (AD s. 18). — DBL 16, s. 616, Niels d. .

10 Mecklenburgisches Urkundenbuch {(MUB) I nr 230.

i1 Ann. Nestv., Ann. Lund., Ann. Ry., Ann. Sor. 2, Ann. Ess., AD ss. 104, 105,
142, 146. Ar 1217 enl. Ann. 980—1286, AD s. 193. — Ann. Lundenses dro troligen
den priméra killan, och de oOvriga annalerna dro beroende av dessa och av
varandra; om annalernas sliktskapsfoérh., se vidare E. Jorgensen AD, ss. 13,
16, 20. Usinger, Rudolf: Deutsch-déinische Geschichte 1189—1227, s. 287. DBL 16,
s. 616.

12 MUB I nr 275; Den sista urkund, Guncelin utfirdat fir fran ar 1220, (MUB I
nr 270). Usinger a.a., s. 287. — Att Albert av Orlamiinde i febr. 1221 dvertog
forvaltningen av Nils d. yngres arv i Schwerin (MUB I nr 2753), tyder pa att
Guncelin var dod da. '
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di denne blev myndig eller, om gossen dog dessférinnan, till kung
Valdemar. Harom utfirdade Albert en revers i Ratkau 1221. Dess
innehall dr k#nt genom tva i nyare tid gjorda regester pa tyska.
Betriffande det, som ovan relaterats, limna dessa samstimmiga
uppgifter, men angaende Nils’ arv avvika de déremot, i det att den
ena, mer utforliga regesten talar om: »das halbe ampt Schwerin,
welches ihr (Oda) von gedachten ihrem Herrn Brudern anstat ihres
brautschatzes undt aussteur unterpfendlich verschrieben». Detta
motsvaras i den andra regesten av »das Land vnd die Stad Swerin»,
utan att ndgot ndmnes om atkomstformerna.'* DA grevarna av
Schwerin 1283 referera detta parti ur Ratkaureversen heter det:
»... quod dum olim bonae memoriae dominus Guncelinus qui una
cum domino Henrico comitatum Suerinensem habuit, inclytam
puellam Odam filiam suam nobili uiro piae memoriae, quon-
dam domino Nicolao comiti Hallandiae matrimonialiter copulasset,
medietatem castri Suerinensis ac totius terrae adiacentis praedictae
puellae tanquam haeredi legitimae paternorum bonorum assignauit
pro dote ad onera matrimonii supportanda», »att dd herr Guncelin,
salig i aminnelse, som hade grevskapet Schwerin samman med herr
Henrik, pa sin tid hade gift bort sin beromda dotter, flickan Oda, till
den vilborne mannen herr Nils, fordom greve av Halland, salig i
aminnelse, anvisade han at férutndmnda flicka som laglig arvinge
till fadernegodsen hélften av borgen Schwerin och av allt det till-

13 MUB I nr 275. Den ildre regesten (gjord av den mecklenburgske arkivarien
Sam. Fabricius i hans Repertorium o6ver urkunder i det mecklenb. arkivet) ir
fran 4ar 1582 och ger blott sjilva kirnan av urkundens innehall. Nagra fel vid-
ldda den. Greve Alberts namn har tydligen varit forkortat till A. och har i regesten
upplosts till Adolf, vidare sidges greven vara kusin till kung Valdemar av Dan-
mark, istf. systerson. Slutligen har avskrivaren tagit Nils d. &. fér greve av Schwe-
rin. Den efter regesten tillfogade anmiirkningen »Jst lateinisch» tyder i viss mén
pa att regesten gjorts efter originalet.

Den andra regesten ér gjord ca 1650 (i Chemnitz’ handskrivna Mecklenburg.
Chronik). Enligt uppgift i slutet av dens. &r den gjord efter orig., som alltsd da
innu fanns i behall. — 1704 &r det borta (MUB I s. 259).

Att den senare regesten inte ir beroende av den éldre torde framga av att den
har stora sjidlvstindiga partier utover denna. Den saknar de felaktigheter, som
finnas i denna men har diremot andra siddana. Oda kallas »Jdda» och' siges
vara syster -till Henrik av Schwerin istf. brordotter. De ordalag, med vilka den
yngre regesten aterger det parti, som innehallsméssigt overensstimmer med den
dldre, tyda ej pa att denna influerat.
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horande landet, som hemgift att bira utgifterna for dktenskapet».'
Nagon samtida kélla, som ger odisputabelt besked ha vi siledes inte,
men med ovan angivna kéllor som stéd har man i allménhet stannat
for den uppfattningen, att Oda fatt halva amtet Schwerin i pant fér
sin hemgift.'®

Vad forst betraffar omfattningen av Odas arv i Schwerin har sa-
lunda bl. a. Paludan-Miiller hiavdat, att det endast kunde avse halva
amtet Schwerin,!® medan t. ex. Lisch och Usinger gora gillande, att
Oda hade ritt till halva grevskapet.t?

Det hela dr en frdga om innebérden av ordet »terra». Omradet
norr om Elbe har bestatt av mindre enheter, som var och en har
kunnat bendmnas »terra», t. ex. »terra Boizenburc», »terra Zverin»,
sterra Wittenburch», »terra Brezen» och »terra Godebuz».!® Det kan
emellertid icke tas for givet, att dessa »terrae» motsvara de senare
amten.!?

Det 4r vidare uppenbart, att »terra» kan anvdndas om ett storre
omrade, som i sig maste ha inneslutit flera »terrae» av ovannamnt
slag.?0

4 Diplomatarium Danicum (Dipl. Dan.) 3 nr 75. Se vidare s. 26 ff.

15 Suhm, P. F.: Historie af Danmark IX s. 308. S. bygger héir pa regesten i
Chemnitz’ arbete (se not s. 7), men talar i annat sammanhang om halva grev-
skapet (a.a., ss. 343, 560) beroende pa att han da bygger pa andra killor. —
Paludan-Miiller, C.: Studier til Danmarks Historie i det 13de Aarhundrede I,
Underhandlingerne om Kong Valdemar den Andens Fangenskab. Grevskabet
Neorrehalland, Vidensk. Selsk. Skr. 5. Resekke, hist. og phil. Afd. 4, s. 96f.;
v. Moéller, P.: Bidrag till Hallands historia I s. 26; Steenstrup, J.: DRH I's. 764,
anser, att det dr fraga om forpantning av »det halve av Borgen Schwerin med
dens Tilliggende»; Idhe, Rudolf: Amt Schwerin, Bil. till Jahrbiicher des Ver. fiir
Meckl. Gesch. 77, s. 4; DBL 16, s. 616 Niels d. 4.

16 Se foregaende not.

17 Lisch, G. C. F.: Audacia, Gemahlin des Grafen Heinrich 1. von Schwerin,
Jahrb. des Ver. fiir Meckl. Gesch. 27, s. 131; Usinger a.a., s. 292.

1 MUB I nr 290, 305, 375.

1% Idhe (a.a., s. 1) identifierar »terra» Schwerin helt med det senare amtet.
Bendmningen »amt» férekommer enl. dens. dock tidigast pa 1300-talet o. blir
allenaradande forst pa 1500-talet.

Genom en urkund frian 1300-talets borjan kan man bestimma omfattningen
av det mecklenburgska »terra» Kalen (MUB VI nr 3721). Man kan konstatera,
att de socknar, som enligt urkunden bilda »terra» Kalen, senare dro fordelade
dels pa amtet Kalen dels pa ett par angrdnsande amt.

2 MUB 1 nr 305. Jfr MUB I nr 375, dar man kan se, vilka »terrae», som in-
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Att den regest av reversen, som gjordes pa 1600-talet, anvinder
ordet »amt» kan inte tas som bevis for att Odas arv var begrinsat
till amtet Schwerin. Darfor att »terra» vid denna tid tolkades sasom
liktydigt med »amt», s sidger det intet om ordets innebord pa 1200-
talet.

Nir det saledes i det 1283 gjorda utdraget ur Ratkaureversen star
»medietatem castri Suerinensis ac totius terre adiacentis», d.v.s.
hélften av borgen Schwerin och av hela det tillhérande landomradet,
sa behover »terra» hir icke avse endast »terra Zverin», utan kan
vara beteckning pa ett storre omrade, grevskapet, som vid 1220-
talets forra del synes ha omfattat atminstone »terra Zverin» och
»terra Boizenburch».?!

For mojligheten, att det kan ha varit fraga om en férpantning,
talar, att sddan ibland brukades som ett satt att tillsvidare utanordna
dottrarnas hemgift.?> Men kéllunderlaget for denna uppfattning &r
i detta fall mycket svagt, det ar ju endast den ena av de tyska
regesterna, som ger beligg for den.

Den tyske forskaren Usinger hyser ocksa en avvikande asikt. Han
anser, att Oda fick i hemgift halva slottet och halva grevskapet
Schwerin, vilket hon sasom enda barnet hade ratt att drva efter sin
fader Guncelin. Enligt Usinger hade nédmligen dven kvinnliga med-
lemmar av grevefamiljen arvsrétt till grevskapet.?®

Usinger utgar i sin bevisfoéring fran en glossa till Sachsenspiegel:
»Itlike sattunge in deme olden rechte de seggen, dat vrowen lengudes
erven sin, also noch swerines recht is, dat is aver binnen sassen al
afghelecht> men inser sjialv, att detta argument ensamt inte ir sa

gingo i biskopsdomet Ratzeburg, vars biskop tillsamman med biskoparna av
Liibeck och Schwerin siges ha sitt site »in eadem terra» d.v.s. landet mel. Elbe
o. Ejder. Utom detta omrade far »terra» i nr 305 &ven beteckna grevskapet
Nordalbingen, det omrade, som Albert av Orlamiinde hade i ldn av Valdemar
inom omradet mel. Elbe o. Ejder o. som omfattade bl. a. grevskapen Holstein,
Ratzeburg o. Stormarn (Steenstrup DRH I s. 736 f., dar grevens sigill finnes ater-
givet. Arup, Erik: Danmarks Historie I s. 274f., Schultz Danmarkshistorie I
s. 673, Heine: Valdemar Il:s Udenrigspolitik s. 34 f.).

22 MUB I nr 305, jfr nr 338.

22 Kohler, J.: Pfandrechtliche Forschungen s. 117 ff. Ex. dir 4ro emellertid
alla senare @n den tid, det hir giller.

% Usinger a.a., s. 292.
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starkt, eftersom det stir i en bremisk lagredaktion fran 144732
Usinger hinvisar dven pa en del anomalier, utméirkande fér meck-
lenburgsk linsritt och anfér en bestimmelse utfirdad for staden
Parchim: »Jtem equam partem habere debent filie cum filiis in
omnibus bonis, tam feodis, quam aliis; et si non sint filii, prestari
debent filiabus bona patris.»?®

Sa tar Usinger fram exempel fran Schwerin och pekar framst pa
hertigens av Sachsen forlaningsbrev fran 1227. Grevskapet Schwerin
tilldelas déir greve Henrik, »uxori sue ac heredibus eorumdemy».2%
Ytterligare tva exempel ges pa att den kvinnliga parten ar jamstalld
med den manliga, det ena troligen fran 1229, det andra fran tiden
omkring 1231.27 Att hustrun eller modern till en omyndig deltar som
kvinnlig part vid ldnsréttsliga handlingar torde ej behova innebéra,
att kvinnlig arvsratt géllde, ddremot dr det anméirkningsvéart, da i
exemplet fran 1229 fiven systern star som mottagare av ldn: »Ad hec
sciant omnes, quod nos eidem G(uncelino) comiti Zwerinensi et
matri sue et sorori porreximus ea bona, que pater suus et patrui et
auus suus a patre nostro et ab auo de iure tenuerunt, curiam etiam
castrensem Luneborgensem .. .».

Det anforda fallet ligger efter forldningsbrevet 1227, och nagon
absolut beviskraft for tiden dessforinnan kan man ej tillméta det.
— Emellertid anfor Usinger dven andra exempel, sasom det i ett
tidigare sammanhang omtalade brevet fran ar 1217, enligt vilket
Nils av Halland samman med Guncelin och Henrik av Schwerin
alla jimte hustrur, donerade en by i Schwerin.?8 Detta synes tyda
pa att Nils genom sin hustru hade fatt réttighet att térfoga o6ver
schwerinsk egendom.

Vidare anfér Usinger de schwerinska grevarnas brev fran 1283
som en viktig killa. Det 4r det ocksd, men ej som Usinger anfor det,
utan endast i den man man i detsamma sparar paverkan fran dldre
dokument. Element ur Ratkaureversen inga i det schwerinska brevet

2 Usinger a.a. Grossere Note VIII s. 419f. Se dven Homeyer, C. G.: System
des Lehnrechts ILI. 2 s. 449.

% MUB I nr 319 (1225—26).
¢ MUB I nr 338; Usinger a.a. Gr. Note VIII s. 420.

27 MUB I nr 364 (trol. fr. ar 1229, jfr MUB I nr 366, 367), nr 395: »... comi-
tisse de Zuerin et filio suo comiti Guncelino ...»

2% Se ovan s. 6 o. not 10.

©
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och denna aterges sa, som om Oda hade att drva halva slottet och
tillhérande landomrade efter sin fader.?® Hér talas ej om forpant-
ning.

Det finns alltsd vissa, ehuru ej helt avgdérande tecken pa att
Usinger har rétt. Det ligger heller ingenting otroligt i hans uppfatt-
ning, eftersom man har kunnat konstatera, att i slutet av 1100-talet
forsiggick pa sachsiskt omrade en uppmjukning av lédnsrittens
doktrin om att blott manliga avkomlingar hade ritt att drva.?

Mot bakgrunden av vad som framkommit rérande férhallandena
inom grevskapet Schwerin, méste man konstatera, att Usingers tes,
att Oda fick halva grevskapet i arv icke saknar skal for sig, och att
den maste anses minst lika antagbar, som uppfattningen, att hon
fick omraden i Schwerin som pant.

1I.

Greve Henrik hade befunnit sig pa korstag i Medelhavslinderna,
medan Valdemar Sejr ordnade for sin sonson i Schwerin, men ater-
vinde till Schwerin senast i borjan av ar 1222.3! Pa varen foljande
ar vagade han en kupp mot Valdemar Sejr och dennes #ldste son,
da de uppehollo sig pa Lyo6. Han tog dem tillfinga och férde dem
till Dannenberg, en borg séder om Elbe.?? Orsaken till Henriks till-
tag kan ha varit, att Valdemar och Albert av Orlamiinde lagt under
sig hela grevskapet Schwerin, eftersom dessa enligt forliknings-
traktaten 1224 aldgges att aterstilla detta till Henrik.?® Men vi veta
inte, om det verkligen var detta som lag bakom. Inte heller veta vi,
om kuppen sattes i verket med direkt tanke pa att dimma upp den
danska expansionen.?* Diremot utnyttjades den i detta syfte, det
framgar av villkoren i de olika forhandlingsdokumenten och av

29 Se vidare s. 27.

30 Waitz-Seeliger: Deutsche Verfassungsgeschichte VI, 2. uppl. s. 88 ff.; Mitteis,
H.: Lehnrecht und Staatsgewalt s. 644 ff., spec. s. 650 och not 126.

# MUB I nr 262, 267, 280. Usinger a.a., s. 290 ff.

32 Ann. Nestv., Ann. Sor., Ann. Lund., Ann. Ry., AD s. 104 ff. Sichsische
‘Weltchronik, Deutsche Chronikenr II, Monumenta Germaniae Historica (MGH)
s. 244 £f.; MUB I nr 292; Jfr Usinger a. a., s. 295 {f.; Paludan-Miiller a. a., s. 97 ff;
Steenstrup DRH I s. 764 f.; Arup DH I s. 275 f. Schultz Danmarkshistorie I s. 679.

3 MUB I nr 305; Jfr Paludan-Miiller a.a., s. 97; Arup DH I s. 275.

3 Steenstrup DRH I s. 764 f.; Schultz Danmarkshistorie 1 s. 679.
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slutresultatet. Jimte att betala 16sensummor maste Valdemar ga in
pa landaviradelser.

Langdragna forhandlingar om Valdemarernas frigivning vidtogo
snart. Den tyske kejsaren sokte dra nytta av det intraffade for att
komma till ritta med de danska utvidgningstendenserna, och pa
ett mote i Nordhausen i september 1223 slots ocksa a4 kejsarens och
hans sons vignar ett avtal med greve Henrik, att denne skulle mot
en rundligt tilltagen l6sensumma 6verlimna de danska kungarna i
kejsarens hénder. Vart kejsaren ville komma med sin aktion, synes
framga av den passus, i vilken han lovar att forst av alla tillgodose
greve Henrik med land av de omraden, som Valdemarerna skulle
formés att Aterstiilla till det tyska riket.3?

Denna uppgorelse blev inte omsatt i praktiken, ty foljande ar i
juli tillkom en ny med andra bestimmelser. Aven detta forslag till
forlikning kom att stanna pa papperet.?® Den tyska riksregeringen
hade nu dragit sig ur spelet, och i fortsittningen blev det hela en
mer lokalt betonad affir.?” Sedan Albert av Orlamiinde i kamp med
greve Henrik lidit nederlag vid Mélln 1225, kommo nya underhand-
lingar igang och fore arets slut hade man triaffat en uppgorelse,3®
ty 1226 dro bada de danska kungarna frigivha ur sin fingenskap,
den gamle kungen har mojligen sluppit ut redan omkring ars-
skiftet.?® Enligt avtalsdokumentet skulle danskarna betala 45.000
mark silver vid olika terminer, de skulle limna betryggande gisslan
for de bada kungarna, framst skulle Valdemars tre dterstdende soner
trida in. Allt danskt land i omradet mellan Ejder och Elbe skulle
aterga till tyska riket. Kung Valdemar, hans séner och det danska
rikets biskopar och stormén skulle gad ed pa att fordraget skulle
hallas.

Vi kunna inte na fullstindig kénnedom om det verkligen blev
dessa bestimmelser, som foljdes i fortsdttningen och i sa fall, hur
de efterkommos. Men nagot later oss kdllmaterialet veta. Da de bada

3% MUB I nr 290: »Demum si dominus osv.», s. 275; Steenstrup DRH I s. 768.

36 MUB I nr 305; Steenstrup DRH I s. 768 ff.

37 Usinger a. a., ss. 331, 342; Steenstrup DRH I s. 770; Rérig, F.: Die Schlacht
bei Bornhoved (Zeitschrift d. Ver. fiir Liib. Gesch. 24) s. 286; Schultz Danmarks-
historie I s. 680.

3 MUB I nr 317. Om fordragets dipl. forh.,, se MUB I s. 308 ff.

3 Ann. Nestv., Sor., Lund., Ry., Chron. an., Ess:;, AD ss. 106 f., 140, 142, 146.
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kungarna kommit ut ur fangenskapen, ha de tre yngre sonerna Erik,
Abel och Kristoffer samman med en del andra gatt in som gisslan,
I6sensummorna ha danskarna ocksa fatt sldppa till, och kungen har
svurit den begérda eden.** Men didrmed har det ocksd varit slut med
danskarnas vilja till uppfyllelse, ty traktatslutet mellan Danmark
och Schwerin i Slesvig 1230, visar ifrdga om den danska gisslan just
det stadium, som man enligt den forsta uppgorelsen borde ha hunnit
till, da den unge kungen frigivits.*' Ett par pavebrev fran juni 1226
torde kunna férklara, att det blev ett avbrott i uppfyllandet av trak-
tatens villkor. — Kung Valdemar hade tydligen inte langt efter sin
befrielse vént sig till paven och klagat.*®> Denne ingrep till Valde-
mars formén. Greve Henrik fick skarpa forebraelser av paven for
sitt handlingssétt och uppmaning att ge tillbaka de pengar och den
gisslan, han fatt. Valdemar I6stes fran den ed, han svurit greve
Henrik och fran »omni eo, quod ex ipso noscitur esse secutumv,
d.v.s. fran att uppfylla de villkor, greven latit honom bekriifta
med ed.*?

Henrik aterstidllde inte gisslan,** hur han gjorde med pengarna
finns det ej mojlighet att kontrollera. — Valdemar klagade inte dver
landaviradelserna hos paven.*> Detta kan mdjligen bero pa att han
riknat med att kunna erdvra tillbaka det forlorade blott han blivit
fri fran att halla sin ed. Antagligen var det ett férsok i denna rikt-
ning, som dndade med danskt nederlag vid Bornhoved pa sommaren
1227 46

Henrik av Schwerin fick inte linge njuta frukterna av sina fram-
gangar, han dog nimligen redan 1228.47 Anda drojde det ndgon tid,

0 MUB 1 325, 326, 327, 328, 329, 374.

“ MUB I nr 374.

2 MUB I nr 329: »Petitio tua nobis exhibita continebat, quod, cum Henricus
comes de Zuerin, vassallus tuus, te cepisset et teneret carceri mancipatum, a te
iuramentum extorsit, o.s.v.»

% MUB I nr 325, 329, jfr nr 326, 327, 328. Steenstrup DRH I s. 772; Roérig
a.a., s. 287; Schultz Danmarkshistorie I s. 681.

4 Se ovan.

4 Jfr Paludan-Miiller a.a., s. 126.

4 Om slaget, se Sichsische Weltchronik, MGH II s. 247.

Ann. Stadenses, Monumenta Germaniae Historica Scriptorum (MGHS; XVI
s. 369. — Steenstrup DRH I s. 773 f.

47 Ann. Stadenses MGHS XVI s. 360; Jfr MUB I nr 347, 348, 349.
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innan konflikten fick sin avslutning. Forst 1230 slots en 6verens-
kommelse i Slesvig mellan kung Valdemar och Henriks son greve
Guncelin.

Rent formellt dr Slesvigtraktaten intressant, darfér att den visar
tydliga paverkningar fran de tidigare forlikningsbreven (se parallell-
trycket!)

Det kejserliga diplomet fran 1223 har varit den framsta foére-
bilden, men aven de andra férlikningsurkunderna ha tjinat som
monster, ifraga om bade ordval och syntax, samtidigt som man kan
konstatera, att de i sin tur dro beroende av Nordhausendiplomet.

Det bestimdes nu, att kung Valdemar skulle betala sammanlagt
7.000 mark silver i olika repriser, och for denna summa skulle hans
tre soner Erik, Abel och Kristoffer och all den 6vriga gisslan bli fri.
Betalningsterminerna anges, likasd borgensminnen och, nir dessa
skola trida i eventuell funktion. Och som avslutning pa brevets
dispositio finna vi ett stadgande av speciellt intresse. Greve Nils av
Hallands son skulle till hertigen av Sachsen avsta varje fordran, han
hade i Schwerin, och kung Valdemar fick lova, att inte hjilpa
honom mot greve Guncelin: »Filius quoque comitis Nicholai Halan-
die omni actioni, si quam habet in Zwerin, coram domino duce
Saxonie renunciabit, et nos sine fraude promisimus, quod eundem
contra Guncelinum comitem de Zwerin non iuuabimus, quoniam
cum ipso et suis amicis debemus et uolumus pacem et compositio-
nem inviolabilem obseruare.»®

Jamférd med de tidigare frigivningsférdragen vittnar Slesvig-
traktaten om nedsatta  pretentioner fran schwerinsk sida.*® 7000
mark silver skulle danskarna ge ut, trots att ett betydligt storre
belopp maste ha aterstatt att betala av den tidigare stadgade losen-
summan om 45.000 mark silver.?

Denna gang star det ingenting om att Valdemar skulle avtriada
omradena mellan Ejder och Elbe och éaterstdlla de privilegier, han
innehade roérande dessa. Pa vad sétt de i tidigare traktater fore-
kommande bestimmelserna hirom fullgjorts, veta vi ej, men Valde-

“ MUB I nr 374; Steenstrup DRH I s. 775.

19 Steenstrup DRH I s. 775.

5 Jfr Usinger a.a., s. 389; Paludan- Mul]er a.a., s. 123; Steenstrup DRH 1
s. 775 1.



Forlikningen i Nord-
hausen 1223
(MUB I nr 290)

Férlikningsforsoket
1224
(MUB I nr 305)

Forlikningsférdraget
1225
(MUB I nr 317)

Alienors donationsbrev
1229
(Nordalb. Stud. I s. 84)

Slesvigtraktaten 1230
(MUB I nr 374)-

»Hec est forma com-
positionis seu conuen-
tionis facte inter domi-
num imperatorem et
dominum regem filium
suum, ex parte una, et
comitem Heinricum de
Zwerin et amicos suos,
ex altera parte ...

Dominus imperator et

dominus rex dabunt
comiti Heinrico de
Zwerin boni argenti
quinquaginta milia
marcarum . ..

. que si solute non
fuerint fideiussores ...
intrabunt ... si hec
termino condicto ser-
uata non fuerint et
soluta

Hec est forma libera-
tionis ...

Jtem rex terram Trans-
albinam integraliter
restituet imperio, et ea
priuilegia, restituet
uniuersa, et eatenus
predicte terre renun-
ctiabit, ut nec ipse, nec
filii sui super eadem
terra de cetero habeant
actionem.

Hec est forma com-
positionis facte super
liberatione regum
Dacie ...

Pro liberatione eorum
dabuntur comiti Hein-
rico

quot milia soluta
non fuerint, tot wuiri
honesti ... intrabunt ad
obsides donec pecunia
solui posset.

Vit hec omnia rata
habeantur

Et per appensio-
nem sigillorum suo-
rum ea ad maiorem
securitatis euidentiam
confirmabunt.

Ut autem hec ipsius
donatio rata et stabilis
in posterum perseveret

Notum sit vniuersis, quod hec
est forma compositionis facte
inter nos, ex una, et Guncelinum
comitem de Zwerin et amicos
suos, ex parte altera, .:.

Nos pro liberatione filiorum
nostrorum omnium et obsidum
pro nobis obligatorum dabimus
comiti Guncelino septem milia
marcarum argenti ...
... que si eodem termino solute
non fuerint, fideiussores eius-
dem dicte pecunie, uidelicet hii
quidam Zwerin intrabunt,
donec dicta pecunia persoluatur,
et eadem pecunia erit in con-
ductu prenotato ...
Filius quoque comitis Nicholai
Halandie omni actioni, si quam
habet in Zwerin, coram domino
duce Saxonie renunciabit,
Et vt hec compositio rata maneat
et stabilis perseueret, promise-
runt una nobiscum:
Ad maiorem itaque huius com-
positionis et pacis firmitatem
presentem paginam appensione
nostri sygilli et presentium sygil-
lorum fecimus communiri.

ANVTIVH VHHON LAdVISAHYD HANVHQY ATHYI SHY I¥al
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mars nederlag vid Bornhéved hade klart visat, att han ej var mak-
tig att hivda nigra ansprédk pa land i Nordtyskland.

En aterstod av nyssndmnda bestimmelser ar vad, som stir om
Nils den yngres krav pa Schwerin. Detta parti har, som framgar av
parallelltrycket ovan, avfattats med glosor och syntaktisk konstruk-
tion lanade fran motsvarande generellt syftande avsnitt i forlik-
ningsurkunden av ar 1224.5! Detta torde innebéra, att de tidigare
triffade bestimmelserna nu icke ansetts innefatta Nils den yngres
arv, vilket ju till sin natur ej kunde jamstéillas med Valdemars er-
ovringar. Schwerinarna ha gjort en eftergift, di de erként Nils’ arv
som en sarskild fordran pa dem, vars avskrivning de maste godta
som en féorman, jaimforlig med losenpengarna. Att Nils avsade sig
sina krav infor hertigen av Sachsen, berodde férmodligen pa att
denne var medlare vid traktatslutet. men kanske ocksa pa att herti-
gen var linsherre i Schwerin.5?

I1I.

Till ersittning for de gods i Schwerin, som Nils d.y. mést upp-
offra for sin farfaders befrielse ur fangenskapen, tilldelade Valde-
mar Sejr 1241 genom skotning sonsonen halva Halland att besitta
till evig tid: »Nouerint ergo universi, tam posteri quam praesentes,
nos Comiti Domino Nicolao pro bonis, quae habebat in Zverin, cum
quibus ipse nos secundum consilia meliorum regni nostri, a captione
inimicorum redemit, dimidiam Hallandiam reddidisse ac scotasse,
perpetuo possidendam.»53

Caspar Paludan-Miiller har betvivlat detta brevs dkthet. Han ut-
gar ifran att vi blott kénna till diplomet genom Huitfeldts danska
oversitining fran 1600-talet och Nils R. Brocmans avskrift, gjord pa
1700-talet, och han menar, att vi inte kunna veta nagot om dessa

51 Se s. 15.
%2 MUB I nr 338. — Jfr Homeyer a.a. II. 2 s. 383 f.
53 Langebeks Diplomatarium Tomus VI. Fér klarhetens skull meddelas hir
en slikttavla Over grevarna av Halland.
Valdemar Sejr (1 1241)
|
Nils, g. m. Oda av Schwerin (f 1218)
I
Nils, g. m. Cecilia, sondotter till Jakob Sunesson (} 1251)
| |
Nils (T 1271) Jakob (1 1309)
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avskrifters féorhallande till originalet. Avsaknaden av originalet ute-
sluter vidare en undersokning av det material, urkunden varit skri-
ven pa, och hindrar dven en kontroll av skrift och sigillering. Pa
denna viag kunna vi ej erfara nagot om diplomets dkthet. Paludan-
Miiller konstaterar en viss Overensstimmelse mellan 1241 ars brev
och det bekriiftelsebrev, som Erik Klipping utfirdade 1283, men han
misstanker likvil, att 1241 ars brev kan ha varit en forfalskning av
junker Jakob, som Erik Klipping av omstindigheternas tryck
tvingats att ta for god. Han menar sig i Erik Klippings brev finna
uttryck, som rojer tvivel pa Valdemarsbrevets dkthet. Slutligen ar
innehallet i 1241 Ars skotebrev suspekt. Med nagra korta rader ger
Valdemar bort halva Halland, sa att man av ordalagen skulle kunna
tro, att det géllde privat egendom.?*

Bland Stephanius’ regester ur den medeltida riksbrevboken Can-
cellariae liber finner man Valdemars brev angivet sasom: »Literas
Waldemari, anno 1241, quibus dimidia pars Hallandie alienatur
Nicolao comiti.»?® Detta ir ett visst bevis for brevets dkthet, och
sdsom det framhalles i Repertoriet, mista en del av Paludan-Miillers
invindningar sitt beriittigande hirigenom.%%

Vidare kidnner man fler avskrifter av brevet, &n Paludan-Miiller
pa sin tid gjorde. Salunda ingar en avskrift i Gammel Kongelig
Samling 4 to 2513. Denna &ir en pappershandskrift fran 1700-talet
och innehéaller akter ur striden mellan Kristoffer I och Jakob
Erlandsson samt yiterligare ett par brev bland dem Valdemarsbrevet
fran 1241, Erik Klippings bekriftelsebrev och grevarnas av Schwe-
rin brev, bada fran 1283, i samma ordning, som dessa akter redo-
visas i Stephanius’ registratur av Cancellariae liber. Manuskriptet
omfattar enligt detta de 89 forsta sidorna i brevboken. Den ifraga-
varande avskriften av brevboken anses vara gjord efter den 1728
forstorda handskriften A 5.57 " 4

5% Paludan-Miiller, a.a., s. 127 ff.

% Danske Magazin (Da. Mag.) 6. I' s. 10, Pag. 85. BD under Hallandia, pag. 86;
Om Cancellariae liber, dess alder m. m. se Repertorium diplomaticum regni danici
mediaevalis (Rep.) IV s. 10 ff. — Rep. I nr 140.

38 Rep. I nr 140.

% Gammel Kongelig Samling (GkS) 2513 ingar i Det Kongelige Bibliotheks i
Kopenhamn handskriftsamlingar (Gigas, E.: Katalog over Det Kgl. Bibl:s Haand-
skrifter III. 1 s. 33). Om handskriftens alder, se Gigas a.a., s. 33, Dipl. Dan. I

2 — Vet.-Soc. Arsb. 1953.
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Dessutom finns det en avskrift gjord av Langebek och enligt den-
nes paskrift tagen efter en avskrift i riksarkivet.?s

Den av Paludan-Miiller nyttjade Brocmanska avskriften har mist
all betydelse, da dess forlaga, den Luxdorphska samlingen, vilken
betraktats som forsvunnen nyligen aterfunnits av den danske fors-
karen Niels Skyum-Nielsen.” Redan forut har man av bevarade
notiser i en annan handskriftsamling kunnat sluta sig till att den
innehallit ett med Gammel Kongelig Samling 2513 néira 6verens-
staimmande aktbestand.?®

Sta dessa avskrifter av Valdemarsbrevet i beroende av varandra?
Avskriften i Gammel Kongelig Samling 2513 &dr den enda, som direkt
kan stamma fran en av de till vara dagar kdnda, men vid branden
i Kopenhamn 1728 forstorda avskrifterna av Cancellariae liber.
Samlingen tillhérde nagon tid av 1700-talet Hans Gram, men sedan
denne dott, overldto arvingarna 1752 till konungen allt, vad Gram
agt av handskrifter, och pa 1780-talet dr den registrerad bland det

s. 42ff. Om akternas ordningsféljd i Canc. liber, se Da. Mag. 6. 1 s. 9 f. — Upp-
fattningen, att A 5 skulle vara forlagan, finnes foretridd i Dipl. Dan. (I s. 42 ff.).

58 Langebeks Diplomatarium Tomus VI. Paskriften lyder: »Ex apogr. in AR.»
AR bor sannolikt tolkas som »Archiva Regia» o. i enlighet med Rep. (I nr 140)
fattas sasom identiskt med »Geheimearkivet> d.v.s. det nuv. Rigsarkivet.

Da Repertorium gavs ut (1894—95) férvarades avskriften i Kalls Samling nr
426 4 to (i Det Kgl. Bibl.). Enl. en anteckning pa parmen till denna samling ha
tva avskrifter overforts till Rigsarkivet 1920. Den ena av dem maste vara Lange-
beks avskrift.

3 For upplysningen om fyndet vill jag hér framfora mitt hjirtliga tack till
magister Niels Skyum-Nielsen. Denne kommer sjilv att, sd snart sig gora later,
redogora for sitt fynd. — Handskriftens egentliga namn #r Actio regis Christo-
phori I in Iacobum Erl. Archiepiscopum Lundensem, den férvaras i Képenhamns
UB. Luxdorphs samling har foérut frimst varit kiind genom Suhms noter i Gam-
mel Kongelig Samling 2514 4 to. Handskriften ifriga anses ej kunna ha varit en
avskrift av den 1728 brunna A5, ty Jon Mortensen, som skall ha skrivit den
Luxd. handskriften kom till Danmark foérst 1732. Man har kunnat konstatera
samhorighet mellan GkS 2513 och Luxdorphs samling, de ha gemensamma ls-
arter, som skilja sig fr. dem i GkS 2514 (Dipl. Dan. I s. 44 not 2. Jfr Rep. 1
nr 140). Denna sliktskap understrykes av att breven om Halland inga i GkS 2513
och i Luxd. samlingen, men saknas i GkS 2514.

Det kan hiar nimnas, att Brocmans avskrift legat till grund fér Diplomatarium
Suecanums utgdva av Valdemarsbrevet (DS I nr 304), och denna har i sin tur
varit forlaga for MUB I nr 524.
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Kongelige Biblioteks manuskripter.®® Jakob Langebek satte igang
sitt flitiga insamlande av avskrifter till ett danskt diplomatarium,
sedan han tilltrdtt tjinsten som riksarkivarie 1748.% Han har an-
" tecknat pa avskriften, att han tagit den: »Ex apogr. in AR», d. v.s.
efter avskrift i riksarkivet.®? Det kan tidnkas att det efter 1752
konungen tillhdriga manuskriptet i Gammel Kongelig Samling 2513
nagon tid férvarats i Geheimearkivet, innan det 6verfordes till biblio-
teket. En jamforelse mellan avskrifterna visar, att dessa ej forete
nagra mera betydande avvikelser. Merendels dr det stavningen, som
varierar. En klar skillnad ar, att i frasen »Ne igitur in posterum
super hoc aliqua possit oriri calumnia» har Langebeks avskrift verb-
formen »possit», medan Gammel Kongelig Samling har »posset».
Presensformen maste anses som den basta ldsarten, eftersom den ar
den géingse i originalbrev fran 1200-talet och déartill brukas i Erik
Klippings citat av 1241 ars brev.®3 Jamfor man den Luxdorphska
samlingens avskrift med Gammel Kongelig Samling 2513, ha de bada
verbformen »posset», men skilja sig fran varandra genom att den
forra anviander glosan »captione», dir Gammel Kongelig Samling
har »raptione».

Sammanstiller man Langebeks och Luxdorphs kopior, skilja de
sig at ifrdga om den ovannidmnda verbformen.%* Vad betriffar »cap-
tione» — »raptione» kan man i Langebeks avskrift klart konstatera,
att det frin bérjan statt »raptione», men att »r» senare #ndrats
till »e».

Man kan inte avgjort fastsla, att nagon av dessa avskrifter ar en
kopia av nigondera av de tva andra. Men fOrutsatter man, att
Langebek gjort réttelser i samband med avskrivandet, vilket inte ar
otroligt med héinsyn till nyssndmnda exempel pa rittelse, sa foljer
darav att Langebek kan ha haft Gammel Kongelig Samling 2513 till
forlaga. Med sidkerhet har Langebeks avskrift ront inflytande fran
Brocmans avskrift eller fran dennas forlaga i Luxdorphska sam-

8 Jon Erichsen: Udsigt over den gamle Manuscript-Samling i det store Konge-
lige Bibliothek ss. 10, 103; Gigas a.a. III. 1 s. 33.

62 DBL 13 s. 608.

62 Se not 58 s. 18.

6 Se ex. s. 21 not 73 o. citat av Erik Klippings brev s. 30.

¢4 For meddelandet av lasarterna i Luxdorphska samlingens kopia av brevet
har jag likaledes mag. Niels Skyum-Nielsen att tacka.
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lingen. Detta ar s4 mycket forklarligare som Langebek och Brocman
arbetade tillsammans med insamlande av avskrifter.> — Som ut-
gangspunkt vid tolkningen av brevet har valts Langebeks avskrift.

»W. Dei gratia Danorum Slauorumque rex universis praesenteni
paginam inspecturis salutem et gratiam. Suffocaret breviter gesta
fidelium processus temporis, nisi scriptis vel bonorum testimonio
firmarentur. Nouerint ergo universi, tam posteri quam praesentes
nos comiti domino Nicolao pro bonis, quae habebat in Zverin, cum
quibus ipse nos, secundum consilia meliorum regni nostri, a captione
inimicorum redemit, dimidiam Hallandiam reddidisse ac scotasse,
perpetuo possidendam. Ne igitur in posterum super hoc aliqua possit
oriri calumnia, dicto domino et ipsius haeredibus, praesentes literas
in testimonium sigilli nostri munimine duximus roborandas. Datum
Roskildis anno Domini 1241. Cal. Febr. 1.»56

Eftersom Huitfeldt arbetat med sjilva den medeltida brevboken,%’
star hans Gversittning ej i beroende av de latinska avskrifterna. Da
man trots detia inte kan konstatera nagra avvikelser ifraga om inne-
hallet mellan dessa och Oversétiningen, dr detta ett ytterligare bevis
for att vi ha brevet bevarat i ursprungligt skick.68

En granskning av formelverket och jamforelse med andra brev,
som Valdemar utfirdat, kan visa, om brevet fran 1241 ar typiskt
eller om det visar ndgra misstinkta sarmirken.%

Hélsningsformeln finns det ingenting att anméirka pa, den 4r en
variation pa det géngse temat.” Foljande parti, arengan, som borjar:
»Suffocaret breviter» och utgér en betraktelse over det minskliga
minnets svagheter, har sin motsvarighet i andra brev av Valdemar.™

&

Svenskt Biogr. Lexikon 6 s. 421 ff.; DBL 13 s. 608 {.

66 Langebeks Diplomatarium Tomus VI R.A. Képenhamn.

87 Dipl. Dan. I s. 44 not 2.

6 Arild Huitfeldt: Danmarckis Rigis Kronicke, fol. s. 192 (Huitfeldt). I Huit-
feldts dversittning har inskjutits »fra Edre Aae», vilket saknar varje motsvarig-
het i den latinska versionen. Trol. har det tillagts av Huitfeldt fradn 1283 Aars
bekriiftelsebrev, eftersom han anspelar pa detta omedelbart efter det, att han
citerat 1241 ars brev.

% Undersokningen har ej syftat till fullstindighet, utan har stickprovskaraktir.

7 LUB L 1 nr 11 (1203), 14 (1213); SRD VI s. 396 (1216), VII s. 333 (1215);
Bunge: Liv-, Esth- u. Curldndisches Urkundenbuch (LECUB) I. 1 nr 166 (1240):
»Waldemarus, Dei gratia Danorum Slavorumgque rex, omnibus presentes litteras
inspecturis salutem et dilectionem.»

71 SRD VI ss. 147 (1212): »Quoniam in humanis» o.s.v., 395 (1214) 396 (1216):
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Expositio och dispositio d. v.s. de delar av urkunden, som redogor
for gavan och motiverar denna, forefalla Paludan-Miiller otroligt
korta och stirka honom i hans misstankar. Men det visar sig, att
det i Valdemars brev inte spilles fler ord, &n som ar nodvéindigt for
att klargora brevets dndamal. En kort dispositio tycks hora till de
typiska dragen.” Avslutningsformeln visar inte heller nagra av-
vikelser.”

Vi finna alltsa, att 1241 ars brev ur formell synpunkt synes vara
utan vank och brist.

Skilda uppfattningar ha ratt betrdffande grevskapet Hallands
statsrittsliga stillning. En del forskare anse, att det givits till privat
egendom, sasom det bokstavligen framgar av Valdemar Sejrs brev:
»Noverint ergo universi... nos... dimidiam Hallandie reddidisse
ac scotasse perpetuo possidendam.» Andra mena, att det varit en
forlining.™

»Quum factorum memorie novercatur vetustas temporis, cautum est, ut, que
geruntur in tempore, litterarum testimonio perhennentur.», VII s. 333 (1215):
»Quoniam brevis est humana memoria» o.s.v., VIII s. 15 (1212), LUB I. 1 nr 14;
Nordalbingische Studien I s. 84 (1229): »Ne ea que geruntur in tempore a
memoria hominum recedant» o.s.v.; LECUB I. 1 nr 166 (1240): »Cautela pro-
videndum adversus oblivionis insidias» o.s.v.

72 MUB I nr 357 (1228); SRD VI s. 147 (1212), VII s. 333; DS I nr 211 (1222);
LUB I 1 nr 20 (1220), 23 (e. 1221); Subm a.a. IX s. 769 (1233).

 SRD VI s. 396 (1216): »Unde, ne qua possit in posterum super premissis
oriri calumpnia presentem paginam hujusfacti seriem continentem in argumen-
tum veritatis dignum_ duximus sigilli nostri munimine roborari»; Hansisches Ur-
kundenbuch (HUB) I nr 148 (1220): »Ne igitur ... fieret calumpnia» o.s.v.;
MUB I nr 357 (1228): »Et ne super libertate concessa eis vlla ipsis in posterum
oriri possit calumnia, ...»; Nordalb. Stud. I s. 84 (1229): »Ut autem hec ipsius
donatio rata et stabilis in posterum perseveret, nec eam cuiusquam possit
calumpnia infirmare ... munimine roboramus.»

“ Suhm talar pa ett stille om att Nils fick N. Halland att besitta bestindigt
(a.a. IX s. 718), men i andra sammanhang talar han om grevskapet som lin
(a.a. X ss. 269, 868f.). For att grevskapet gavs till privat egendom uttala sig:
Steenstrup DRH I s. 787; Holberg, L.: Konge og Danehof s. 13 o. 159 f.; Erslev
DRH II s. 94; Mackeprang: De danske fyrstelen i middelalderen, Dansk Historisk
Tidsskrift (DHT) VI. 6 s. 167; Christensen, A. E.: Kongemagt og Aristokrati
s. 149. .

Diaremot uppfattas - N. Hallands Overlatelse 1241 som forldning av foljande:
Suhm, se ovan, Arup DH I s. 294. Schultz Danmarkshistorie I s. 689. — Usinger
a.a. s. 395 uttalar inte klart, vilken standpunkt han intar.
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En liten undersokning av de samtida formlerna vid férldning och
gava kan mahinda bringa mer klarhet. Da exemplen lampligen bor
hamtas fran tiden nirmast fére och efter Valdemars skotning, alltsi
1230- och 40-talen, men det danska materialet hir 4r ganska magert,
kan en utblick pa nordtyskt material ge en vil behovlig bakgrund.
Skotningsceremonin forekommer visserligen inte i Tyskland men
detta torde knappast utesluta, att materialet ir jamforligt pa o6vriga
punkter. ‘ _

Vad betriffar uttrycket »perpetuo possidendam», att besitta till
evig tid, finner man, att detta i de till Danmark gréansande nordtyska
trakterna endast brukas vid donationer och forsdljningar.” DA det
giller forldning, traffar man déremot ej pa detta uttryck.” Det finns
aven exempel, som klart visar skillnaden mellan forlining och av-
stdende till evig 4go. Om nagon t. ex. salt eller gett bort lan till kyr-

> Exempel pa bruket av uttrycket »perpetuo possidenda» vid forsiljningar
och donationer i Nordtyskland:

Donation till kloster, kyrkor . kyrkliga dignitdrer:

MUB I nr 339 (1227), 369 (1229), 373 (1229), 386 (1231}, 397 (1232), 401 (1232),
402 (1232), 408 (1232), 410 (1232), 411 (1233), 454 (1236), 464 (1237), 542 (1242),
543 (1242), 546 (1243), 550 (1243), 552 (1243), 564 (1244 byte), 572 (1245); LUB
1. 1 nr 135 (1248); Pommersches Urkundenbuch (Pom. UB) I. 1 nr 333 (1236);
Bremisches Urkundenbuch (Brem. UB) I nr 181 (1235), 216 (1241), 225 (1244),
244 (1249).

Forsdljning till kloster o.s.v.:
MUB I nr 383 (c. 1230), 385 (1231), 435 (1235); Brem. UB I nr 243 (1249).

Forsdljning till vdrldsliga:
LUB I nr 124 (1247), 158 (1250); Brem. UB I nr 231 (1246 for koparens livstid).
Donation till vdrldsliga:

MUB I nr 562 (1244); LUB I nr 57 (1234).

Forsdljning till ldnsrdtt:
MUB I nr 387 (1231).

Av de 34 undersdkta fallen dro tva av avvikande typ. Det ena giller forsilj-
ning till ldnsritt, det andra forsiljning for koparens livstid. Detta &r uttryckligen
anfért i breven.

7 MUB I nr 338 (1227), 353 (1228), 555 (1244). Att det just #r uttrycket
»perpetuo possidenda», som konstituerar skillnaden, ar tydligt déirav att verben
»conferre» och »concedere» anviindes bade vid gava och forlining (se t.ex. MUB
I nr 488, 552, 562).
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kan, maste han salunda é&terstalla lanet till lansherren, varefter
denne overlamnar det till kyrkan att besittas for evigt.”? Efter ut-
trycket »perpetuo possidenda» foljer ibland uttryck, som uppenbart
visar, att det 4r frdga om gava, t. ex. »ex hac donacione» eller »ut
hec nostra donatio».”™

De danska exemplen fran motsvarande tid dro visserligen fataliga,
men man finner icke »perpetuo possidenda» eller det i Danmark
vanligare uttrycket »iure perpetuo possidenda» foérknippat med
andra rittshandlingar 4n donationer och byten.”™ I de flesta fall har
dédrjimte skotningsceremonin kommit till anvéindning.8°

Man kan konstatera en klar skillnad mellan dessa skotningar av
egendom att besitta med evig rétt och forldningar. Pa sadana finns
det ndmligen #dven ett par exempel. Erik Plogpenning beldnade den
5 februari 1235 furst Vitslav I av Riigen med halva Wolgast:
»E. Danorumque Sclauorumque rex ... attendentes fidelitatem
obsequii, quod dilectus nobis dominus Wizlauus, Rujanorum prin-
ceps, nobis exhibuit indesinenter ... ob hoc sibi et suis legitimis
successoribus medietatem Wolegust cum suis attinenciis jure feodali
duximus concedendam.» Overlételsen dr klart linsrittslig, den siges
ske »jure feodali», och det talas om den trogna tjinst, lintagaren
gjort kung Erik.%

7 MUB I nr 543 (1242), 572 (1245), jfr éiven nr 385 (1231), 488 (1238). Brem.
UB i nr 216 (1241).

8 MUB I nr 354, 408, 543, 572. LUB I. 1 nr 57; Brem. UB I nr 244.

7 Griansen har hir mast striickas fram t. o.m. ar 1255 for att exemplifieringen
skulle kunna bli nagorlunda tillfredsstiallande.

Donationer till kloster, Lkyrka l. kyrklig dignitdr:

Dipl. Dan. 1 nr 18 (1250), 75 (1252), 81 (1252, avser tidigare utford skotning),
145 (1254), 156 (1255).

Donationer till vdrldsliga:

Dipl. Dan. 1 nr 132 (1253).

Avyttring till vdrldslig person:

Sachsen-Holstein-Lauenburgische Regesten u. Urkunden, ed. Hasse (Hasse), I
s. 293 f. (1245).

Byte: Codex Esromensis, ed. O. Nielsen, s. 124 f. (1248).

80 Om tillvigagangssiittet vid skotning, se t.ex. Skanske Lov, kap. 38, Dan-
marks Gamle Love I. 2 s. 516 f.
8t Pom. UB I. 1 nr 317. — Jfr Homeyer a.a. 1I. 2 s. 313 f.
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1253 erholl Guncelin av Schwerin omraden och avgifter i Dan-
mark att besitta sa linge, han tjanade konung Kristoffer héngivet
och troget.8

Vad som har framkommit tyder pa att Valdemar Sejrs skotning
kan ha inneburit en 6verlatelse till privat egendom.

Men Paludan-Miiller hivdar, att Valdemar ej kan ha haft ritt att
péa egen hand avsta danskt land pa sadana villkor. Han maste forst
ha hort »meliores regni», och de borde ha givit sitt samtycke. Man
kan emellertid inte pavisa, att »meliores regni» under Valdemars tid
haft nagot klart avgrinsat kompetensomrade, som skulle gora deras
medgivande till en nodviandig forutsitining for en oOverlatelse av
ifragavarande slag.®

Valdemars regeringshandlingar maste ocksa ses mot bakgrunden
av hans uppfattning om konungamakten. Alltifran boérjan av sin
regering betonade Valdemar sin kungliga maktfullkomlighet och
nigon avmattning kan inte formirkas.8

Valdemars bortgivande av grevskapet Halland 1216 och 1241 bér
i bada fallen betraktas som en yttring av det dominiala kungadémets
uppfattning av riket som konungens egendom.®

1v.

En tydlig omsvingning i Erik Klippings politik intriddde 1282,
sedan kungen mast ga med pa att vid danahofet i Nyborg avge en
handfistning med betydelsefulla 16ften av konstitutionell innebord.
Man kan samtidigt iaktta personskiften i kretsen kring kungen, lik-
som en vidgning av denna krets. Handfdstningen drevs av allt att
doma fram av en oppositionsgrupp bland storminnen, vilken nu
kom till makten. Kungens visentligaste eftergifter voro av statsritts-

82 Dipl. Dan. 1 nr 131: »... nos dilecto nobis domino Gyncelino comiti de
Zwaerin omnes possessiones ... concesserimus cum omni iure nostro libere
conseruandas quam diu ipse se nobis in obsequiis nostris deuotum exhibuerit
et fidelem.»

83 Hude, Anna: Danehoffet, s. 39 f.; Erslev, Kr.: »Rigets bedste Maend, Dane-
hof og Rigsraadet>, DHT VII. 5 s. 371f. och passim; Jorgensen, P. J.: Dansk
Retshistorie s. 486. )

84 Christensen, a. a., s. 40 ff.

8 Christensen, a.a., s. 71 ff.
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lig natur, sa skulle t. ex. danahofet hidanefter sammantriada arligen.
Men dessutom funnos diverse bestdmmelser och bland dem #ven
féljande: »Item si aliquis nos impetere uoluerit super bonis qui-
buscunque tamquam occupatis iniuste super hoc stabimus consilio
et ordinacioni fidelium nostrorum in perlamentis nostris pro tem-
pore celebrandis», d.v.s. om nagon ville anklaga konungen be-
traffande gods, som blivit tagna med oritt, skulle han i denna sak
ritta sig efter sina trogna mins rad och férordnande pa de hov, som
nu skulle héllas.3 Denna bestdmmelse var av stort virde for de
danska kungafrinder, som ej fatt sina arvskrav tillfredsstillda, ty
dari lag utan tvivel ett 16fte om att deras ansprak skulle beaktas i
fortsittningen och det sa mycket mer som dessa kungafrinder tyd-
ligen gjort gemensam sak med stormansoppositionen.8?

I september 1283 6verlat ocksa Erik Klipping grevskapet Halland
at junker Jakob Nilsson® och troligen vid samma tid blev Valdemar
Eriksson hertig av Soénderjylland,?® och dérefter tog man itu med
arvet efter Erik Plogpenning.

Det forflot saledes over ett ar efter Nyborghandfistningen, innan
kungafrandernas arvskrav uppfylldes. Detta kan kanske delvis for-
klaras med att kungafrinderna mast samla bevis foér att styrka sina
rattskrav. Vad junker Jakob betriffar, ha vi mojlighet att folja, hur
han gatt tillviga. I sin 4go har han haft det brev, enligt vilket hans
farfader Valdemar Sejr 1241 skoétte halva Halland till Jakobs fader,
Nils.9

Men den kortfattade disposition i detta brev torde pa 1280-talet
ha fordrat en kommentar. Man maste ha fragat sig, hur en greve

8 Dipl. Dan. 3 nr 45.

87 Holberg: Konge og Danehof ss. 63 ff., 148, 152; Arup DH II s. 17; Rosén, J.:
Magnus Ladulas och Valdemar Birgersson 1284—1285, Historisk Tidskrift (HT)
1942, s. 3 ff.; Om Nyborghandfistningen och omstindigheterna kring denna, se
vidare Matzen, H.: Danske Kongers Haandfaestninger s. 36 ff., Holberg: Dansk
Rigslovgivning s. 195 ff., Erslev DRH II s. 116 ff. Christensen, C. A.: Historiske
Oversigter 1 s. 28f., Jorgensen, P. J.: Dansk Retshistorie s. 74 f., Christensen,
A. E.: Kongemagt og Aristokrati s. 93 ff.

8 Dipl. Dan. 3 nr 76.

8 Dipl. Dan. & nr 76. Valdemar kallas hiar foér forsta géngen hertig. Har
beseglat med sigill, dir det statt »Waldemarus Dei Gratia Dvx Ivcie», DKS nr 127.
Jfr Annales Ryenses, Ann Nestv., AD s. 122 f.

% Langebeks Diplomatarium Tomus VI; DS I nr 304.
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av Halland kunde ha haft egendom i Schwerin, och vilken natur
denna haft, eftersom Valdemar sett sig foranliten att som erséttning
ge bort halva Halland till privat egendom. Darfor vinde sig Jakob
till sina slaktingar, grevarna av Schwerin, som i férsta hand borde
dga handlingar, dgnade att sprida ljus 6ver de dunkla punkterna.

Produkten av de forskningar, som Jakobs sliktingar, biskop Her-
man och grevarna Helmold och Nils av Schwerin féretogo i de
schwerinska arkivgdémmorna, blev den framstillning de riktade till
danahofets medlemmar.

Skrivelsen ar inte bevarad i original, men Stephanius har noterat
den som »Literas comitum Sverinensium ad episcopos et nobiles
Daniae de restitutione Jacobi comitis Hallandiae in bona haeredi-
taria. 1283», varfor dktheten néppeligen kan betvivlas.®

Man kan hér dven i forbigdende papeka, att brevets hilsnings-
formel »salutem et aeternam in domino caritatem» synes vara typisk
for den ene av brevutfirdarna, némligen biskop Herman.?? Trade-
ringsforhallandena dro desamma, som gélla for brevet av ar 1241.%3

Caspar Paludan-Miiller, som har behandlat dven detta brev, kan
tdnka sig, att grevarna mojligen ként till Slesvigtraktaten av ar 1230,
genom vilken Valdemar Sejrs kontroverser med Schwerin slutgiltigt
gjordes upp, men han anser, att de inte varit helt fortrogna med
traktatens innehall eller ocksa atergivit det i férvanskad form. Han
finner det uteslutet, att de ként till nidgra andra aktstycken.%

9 Da. Mag. 6.1 s. 10. — Paludan-Miiller a. a., s. 130 anmérker, att vi ej kan
veta nagot om skrivelsens autenticitet, da originalet dr férsvunnet. Denna anmaéark-
ning mister sitt berittigande genom att brevet kan konstateras ha varit infort i
Canc. liber.

9 Jfr MUB II nr 1547, liknande fras i nr 1452, 1541. Ar eljest ej sirskilt
vanlig.

9% Dipl. Dan. 3 nr 75.

En jamforelse mellan avskrifterna ger samma resultat som vid 1241 ars brev.
Langebeks avskrift star ganska ndra kopian i Gamla kungliga Samlingen 2513,
och i flera fall dr o6verensstimmelsen storre 4n vad som framgar av publ. i
Dipl. Dan. 3.

% Paludan-Miiller (a.a., s. 130) anméirker forst, att grevarna inte ként trak-
taten fran 1225, ty da skulle de ej ha kunnat séiga, att Nils fér Valdemars be-
frielse Overlamnade sitt arv at hertig Albert, vilken ej upptrider i sammanhanget
forrin 1227. Vidare papekar P.-M., att Slesvigtraktaten gillde sonernas o. giss-
lans frigivande o. icke kungens egen frihet. — Antingen ha grevarna inte kint



Ratkaureversen 1221
(MUB I nr 275)

Forlikningsforsoket
1224
(MUB I nr 305)

Férlikningsfordraget ~ Valdemar Sejrs brev Grevarnas av Schwerin brev

1225

(MUB I nr 317)

1241
(Langebeks Diploma-
tarium Tomus VI)

1283
(Dipl. Dan. 3 nr 75)

... das halbe ampt
Schwerin

(resp. das
Land und die Stad
Swerin)

. an stat ihres braut-
schatzes undt aussteur
ein junges Herr-
lein auch Nicolaus ge-
heissen in unter-
nommener vormundi-
schaft ihres (Odas)
Sohnes des  jungen
Graffens

Item rex dabit pro
redemptione sua qua-
draginta milia marca-
rum argenti comiti H.

omni

actioni, si

quam habet in Zwerin

coram domino
renunciabit

duce

... pro Dbonis, que
habebat in Zwerin,
cum quibus ipse nos

. @ captione inimico-
rum redemit ...

dimidiam Hallandiam
reddidisse ac scotasse
perpetuo possidendam.

... dum olim ... Gunzelinus, ...
Odam filiam suam ... domino
Nicolao comiti Hallandiae matri-
monialiter copulasset, medieta-
tem castri Suerinensis ac totius
terrae adiacentis praedicte puel-
lae tanquam haeredi legitimae
paternorum bonorum assignauit,
pro dote ad onera matrimonii
supportanda

... filium generasset sui nomi-
nis ... dominus Voldemarus ...
eiusdem Nicolai in aetate pupil-
lari tunc existentis, legitimus
tutor erat.

Qui dum a supradicto H. comite
Suerinensi captiuus teneretur...
Nicolaus uidelicet Nicolai filius,

pro redemtione captiuitatis
praedicti- regis  haereditatem
suam uidelicet dotem matris

suae praefatam in manus illust-
ris domini Alberti tunc ducis
Saxoniae libere resignauit, prop-
ter quod ... dicto puero terram
Hallandiae in regno Daciae
liberaliter assignauit ... in
perpetuum libere possidendam . ..
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En analys av det schwerinska brevet fran ar 1283 visar, att
grevarna gatt till verket med storre grundlighet, &n Paludan-Miiller
férmodat. (Se parallelltrycket!) Borjan av brevet, dir det berittas
om Jakobs schwerinska stammoder och hennes hemgift m. m., kan
till sitt innehall anses som en parafras pa Alberts av Orlamiinde i
Ratkau 1221 utfardade revers. Trots att denna blott 4r bevarad i
regester pa tyska,? kan man dock konstatera klara paralleller, som
ger vid handen, att Ratkaureversen tjinat som forlaga, da 1283 ars
brev kom till. Slesvigtraktaten har ovedersagligen lamnat stoff,
annars skulle man ej ha vetat nagot om att Nils d.y. avstod sina
fordringar i Schwerin till hertig Albert av Sachsen. Men grevarna
torde ha kéant till dven nagon eller ndgra av de tidigare forliknings-
traktaterna. De betona Slesvigtraktaten som Valdemars slutliga for-
sok att komma ur fangenskapen: »et alias a captiuitate liberari non
posset, mediantibus omnibus, quorum interesse uidebatur ...».
Enligt Slesvigtraktaten dr Guncelin part pa schwerinsk sida, med
utgdngspunkt fran endast denna traktat skulle man inte ha kunnat
veta 1283, att det var Henrik, som tog Valdemar tillfinga. Men
Henriks roll framgéar tydligt av de tidigare forlikningstraktaterna.
Kanske har man studerat diplomet om forlikningsforséket 1224, dar
det bl. a. star: »Item rex dabit pro redemptione sua quadraginta
milia marcarum argenti comiti Heinrico ...»,% ty uttrycket »pro
redemptione» aterfinnes i brevet 1283 strax efter det Valdemars
fangenskap hos Henrik omtalats. Slutligen kan man #aven urskilja
en reminiscens fran 1241 ars brev,”” detta har tydligen forelagts
grevarna av Schwerin i original eller vidimation. Att man vid for-
fattandet av skrivelsen i Schwerin haft flera diplom till sitt for-
fogande upplysa grevarna sjalva om, de sidga sig ha himtat sina

nagon urkund, av vilken det framgatt, att Valdemar sluppit ur fingelset (det
framgar ej av 1225 ars fordrag) 1225 o. uppfattat Slesvigtraktaten som den upp-
gorelse, genom vilken han verkligen kom 16s. En sadan uppfattning ger 1241 ars
brev anledning att hysa. Eller ocksd anse de ej kungens frigivning definitiv forr-
an 1230, ty kungen lovar betala pengar o. Nils avstar sin fordran »pro liberatione
filiorum omnium et obsidum pro nobis obligatorum» (MUB I nr 374).

9% Se s. 7 not 13.

% MUB I nr 305 s. 291.

97 Jfr Dipl. Dan. 3 nr 75 noten till rad 21. Hiar hinvisas till 1241 ars brev,
men detta torde ha avseende pa innehédllet i berérda rad men ej pa parallella
uttryck i breven.
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uppgifter ur kungars och furstars brev, vilka de sett med egna 6gon:
»... prout haec omnia in instrumentis regum et principum inde con-
fectis plenius continentur, et sicut fide perspeximus oculata.»%

V.

Junker Jakob kunde alltsd vid danahofet i Vordingborg 1283
lagga fram 1241 ars brev och grevarnas av Schwerin brev som stod
for sina ansprak pa grevskapet Halland, och dessa blevo ocksa
accepterade av Erik Klipping. Denne utfirdade ett bekriftelsebrev,
gallande Halland norr om Atran.?

Paludan-Miiller lade mérke till att Erik Klippings brev hade in-
ledningen gemensam med Valdemars och antog, om ock med tvekan,
en direkt paverkan. Peter von Moller och Holberg ha var for sig
fort jamforelsen vidare!®® dock utan att fastsld det faktum, att
Valdemarsbrevet i sin helhet tjanat till forebild vid utredigeringen
av bekréiftelsebrevet. Men ett parallelltryck visar icke blott detta
utan aven, att bekriftelsebrevet ront inflytande fran schwerinarnas
brev. (Se parallelltrycket!)

Studerar man de urkunder, Erik Klipping utfirdat, finner man
visserligen, att brevformlerna inte ha undergatt nagon egentlig for-
andring sedan Valdemar Sejrs tid,!*! men trots detta kan man anda

% Dipl. Dan. 3 nr 75.

% Dipl. Dan. 3 nr 76. — Avenr i DS I nr 773.

100 Paludan-Miiller konstaterar endast, att inledningsorden i de bada breven
iro identiska. Ehuru han kan tinka sig méjligheten, att de var for sig lanat fran
en tredje urkund, haller han dock for troligt, att de &ro beroende av varandra
(a.a., s. 128 o. not 1). Redan avskrivaren av GkS 2513 har lagt mirke till att
inledningarna dro lika. Efter de forsta orden tilligger han »ut supra», dirmed
hinvisande till det ovanfér skrivna Valdemarsbrevet och fortsitter sedan med
»Nouerint ergo universi ...» (GkS 2513 fol. 29b). v. Moller har ej uppmérk-
sammat, att dven slutpartiet i Valdemarsbrevet: »Ne igitur osv.» kommit in i
1283 ars brev. Han instimmer i Paludan-Miillers kritik o. antar, att brevet 1241
ar ett ofullstdndigt utdrag ur eller en avskrift av en férkommen urkund. v. Moller
a.a., s. 36 f.

Holberg, Konge og Danehof s. 158 papekar, att borjan och slutet fro lika i de
béda breven.

101 Exempel pa brev av Erik Klipping:

Salutatio liknande Valdemarbrevets: Dipl. Dan. 2 nr 8, 9, 147, 149, 332; 3 nr 21.
Arenga » » Ib. 2 nr 3, 108, 324. :
Uttryck liknande »Ne igitur» osv.: Ib. 2 nr 79, 110, 164; 3 nr 67, 72.

» » »munimine duximus roborandas»: Ib. 2 nr 212, 218, 270, 403, 404.



Grevarnas av Schwerin brev 1283
(Dipl. Dan. 3 nr 75)

Valdemar Sejrs brev 1241
(Langebeks Dipl. Tomus VI)

Erik Klippings brev 1283
(Dipl. Dan. 3 nr 76)

pro redemtione captiuitatis

propter quod in restaurationem eius-
dem dotis dictus rex dicto puero fter-
ram Hallandiae in regno Daciae libera-
liter assignauit, sibi suisque haeredibus
in perpetuum  libere possidendam,
prout haec omnia in instrumentis
regum et principum inde confectis ple-
nius continentur, et sicut fide perspexi-
mus oculata.

W. dei gratia Danorum Slauorumque
rex universis praesentem paginam in-
specturis salutem et gratiam. Suffo-
caret breviter gesta fidelium processus
temporis, nisi scriptis vel bonorum
testimonio firmarentur. Nouerint ergo
universi, tam posteri quam praesentes,

nos comiti domino Nicolao pro bonis,
quae habebat in Zverin, cum quibus
ipse nos, secundum consilia meliorum
regni nostri, a captione inimicorum
redemit, dimidiam Hallandiam reddi-
disse ac scotasse, perpeluo possidendam.
Ne igitur in posterum super hoc aliqua
possit oriri calumnia, dicto domino et
ipsius heredibus praesentes literas in
testimonium sigilli nostri munimine
duximus roborandas. Datum Roskildis
Anno Domini 1241 Cal. Febr. L

Ericus dei gracia Danorum Slauorum-
que rex omnibus presentes litteras in-
specturis in domino salutem. Suffocaret
breuiter gesta fidelium processus tem-
poris nisi scriptis uel testimonio bono-
rum firmarentur. Nouerint igitur uni-
uersi tam posteri quam presentes quod
quia ex relatu memoriali et testimonio
nobilium satis euidenter intelleximus
gloriosum principem dominum regem
Waldemarum preclare memorie auum
nostrum ex consilio regni sui melio-
rum medietatem terre Hallandie cum
omnibus prouentibus, libertatibus et
iuribus ac omnibus et singulis seruiciis
et attinenciis corone regni pertinentibus
domino comiti Nicholao et suis heredi-
bus pro terra sua in Zwerin cum qua
a captiuitate inimicorum redemptus
fuisse dinoscitur reddidisse in plenam
recompensacionem et legaliter sub uere
scotacionis titulo assignasse iure per-
petuo possidendam secundum quod in
priuilegiis super hoc confectis expresse
declaratur. ... Ne igitur ipsi comiti et
suis  heredibus aliqua in posterum
super hoc a nobis uel a nostris succes-
soribus possit suboriri calumpnia pre-
sentes litteras cum sigillo nostro
duximus roborandas in testimonium
huius et cautelam pleniorem
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ingenstans pavisa en identitet liknande den mellan de bada breven
pa grevskapet Halland.

Den nira samhoérigheten mellan de tre diplomen understrykes
ytterligare av att de inforts i Cancellariae liber i f6ljd efter var-
andra.10?

Erik Klippings brev ar bevarat i original. Vad betrdffar 1241 ars
brev, ha vi alltsa hir ett oberoende jaimforelseled och, dia samstim-
migheten mellan detta och de vida yngre avskrifterna visar sig sa
god, torde dessa aterge originalets ordalydelse och innehall i tdm-
ligen oférdirvat skick.

Som tidigare ber6rts ansag sig Paludan-Miiller ha beligg for att
Erik Klipping tvivlat pi Valdemarsbrevets dkthet. I kung Eriks
brev star det, att han kénner till sin farfars gava »ex relatu memo-
riali et testimonio nobilium», d. v.s. genom storméns berittelse ur
minnet och vittnesbérd. Detta skulle innebéra, att det ej existerat
nagot godtagbart skriftligt bevis.103

Nu kan emellertid ordet »testimonium» brukas i betydelsen »ur-
kund» och »testimonio nobilium» synes nidrmast bora syfta pa det
schwerinska brevet.1® En annan mdéjlighet ir, att det inte ar betydel-
sen »urkund», som géaller hir utan den vanligare »vittnesbord».
Eftersom skotningsceremonin kommit till anvindning 1241, dr det
inte alldeles uteslutet, att ndgot av vittnena levt 1283 och kunnat
avldgga »testimonium».1%

Dessutom finns det en klar hinvisning pa en skriftlig forlaga,
fastén-detta tycks ha gatt Paludan-Miiller forbi. Efter redogorelsen
féor kung Valdemars gava, sasom parallelltrycket visade tydligt in-
spirerad av 1241 ars brev, stir det némligen, »secundum, quod in
priuilegiis super hoc confectis expresse declaratur». Det kan inte
girna vara nagot annat &n Valdemars brev, som asyftas med
dessa ord.

102 Da. Mag. 6.1 s. 10.

103 Paludan-Miiller a. a., s. 128.

104 1 Dipl. Dan. 3 hinvisas vid nr 76 i noten till r. 16 vid detta stille till
Schwerinbrevet.

105 Om tillvigagdngssittet vid skdtning, se s. 23 not 80.
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Helt i enlighet med bestimmelsen i 1282 ars handfistning, att
kungen skulle underkasta sig danahofets avgoérande i godstvister,
riktade biskopen och grevarna av Schwerin sin appell till »Uenera-
bilibus in Christo patribus, archiepiscopis, episcopis, nec non illustri-
bus uiris, ducibus, comitibus, nobilibus, baronibus, militibus et
uasallis in regno Daciae constitutis», d. v. s. till danahofets medlem-
mar.1% Att de vinde sig till de uppriknade i dessas egenskap av
korporation, framgar av bendmningen »ita wuestrae uniuersitati
scribimus» och »Quapropter uniuersitatem uestram requirimus».

Grevarna bemodade sig synnerligen om att hos adressaterna in-
pranta lagligheten i junker Jakobs krav. De anvinda adjektivet
»legitimus» i fyra olika sammanhang. Till Oda av Schwerin, som
gifte sig med Nils den dldre av Halland, gavs halva grevskapet och
slottet Schwerin »tanquam haeredi legitimae paternorum bonorum».
Greveparet fick en son, »praedictae dotis haeredem legitimum, uide-
licet Nicolaum patrem Iacobi», och da Nils den yngre miste sina
foraldrar, blev kung Valdemar hans »legitimus tutor». Nir grevarna
slutligen anbefalla Jakob hos danahofets medlemmar, kalla de
honom »nostrum consanguineum, et bonorum praedictorum
haeredem legitimum». De dro noga med att ge upplysningar om
sliktbanden for att visa, att Jakob kunde gdra pretention pa arft-
liga rittigheter. Vidare aterkommer ordet »heredes» flera ganger.1%?

I det foregaende har konstaterats, att Erik Klippings bekréftelse-
brev till en betydande del var kopierat efter Valdemar Sejrs skote-
brev. Dock ha en del tilligg gjorts, och i dessa kan man se den
aktuella diskussionen dterspeglas. Mot vad, som verkligen star i 1241
ars brev, siges Valdemar ha gett bort Norra Halland »ex uoluntate,
consensu et consilio regni nostri meliorum». Hér framtriader hofets
nyvunna position tydligt och klart, och den antages ha gillt aven
for kung Valdemars tid.1%® Nér det talas om att Nils fick halva Hal-

106 Holberg, Konge og Danehof ss. 155, 157. Jfr Christensen, A. E., Kongemagt
og Aristokrati, s. 95 f.

107 Se parallelltrycket s. 30!

108 Att samtycke av meliores regni saknas 1241, uppfattas av Paludan-Miiller
(a.a., s. 128) och Holberg (Konge og Danehof s. 157f.) som en brist, som gor
detta brevs ikthet till foremal for berittigat tvivel.
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land tilldgges det 1283, att han erholl det med »omnibus prouenti-
bus, libertatibus et iuribus, ac omnibus et singulis seruiciis et
attinenciis corone regni pertinentibus», och Jakob far detsamma
likaledes utforligt formulerat. Otvivelaktigt har man diskuterat,
vilka formaner kung Valdemar inneslot i sin skotning, och slutsatsen
har blivit, att Jakob skulle ha allt, som kronan eljest kunde gora
ansprak pa i omradet.!”® Vidare har man fér framtiden 6nskat en
nirmare definition av uttrycket »halva Halland», varfér det nu
kommer in »ad partem aquilonarem ultra Etthrae».

Men det som enligt min uppfattning torde ha varit féoremal for
mest debatt, ar arftligheten. — De danska kungarnas instdllning till
lansinnehavarna under 1200-talets senare hélft synes ha varit sadan,
att de, sa snart tillfdlle gavs, drogo in linen under sin férvaltning,
dirmed demonstrerande sin ovilja mot all arftlighet pa detta om-
ride. Sa mycket mer motstand bor det ha mott, da en kungafrinde
upptridde med pretention pa att fa disponera en del av Danmark
som sin drftliga egendom. Det har varit ett specialfall, vars existens
de danska kungarna tydligen sokt forneka. Storménnen ha maéjligen
ocksa varit tveksamma, sa skulle man kunna forklara, att grevarna
av Schwerin gang pa gang forutom lagligheten dven starkt betona
drftligheten.

Om grevarnas av Schwerin brev fick omedelbar effekt, sa torde
detta inte endast ha berott pa de argument, brevet innehdll. Att for-
fattarna voro medlemmar av den da nybildade, slagkraftiga sam-
manslutningen, Rostockska landfredsféorbundet, har sékert givit deras
ord det ritta eftertrycket.!t?

109 Paludan-Miiller (a.a., s. 131); Holberg (Konge og Danehof s. 158) menar,
att man underforstatt, att kungafamiljens gods inte ingétt. Positivt st6d i kdllorna
saknas hirfér. Nir patrimonialgodset speciellt ndmnes i skiljedomen 1285 (Dipl.
Dan. 3 nr 139), motiveras det biittre av att det var mot regeln att undanta det.

10 Dipl. Dan. 3 nr 62; Om forbundet, se t.ex. Erslev DRH II s. 124 ff;
Christensen, C. A., Oversigter 1, s. 30f.; Rosén, a.a., HT 1942, s. 4 ff.

3 — Vet.-Soc. Arsb. 1953.
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ZUSAMMENFASSUNG

Im Jahre 1216 ernannte Valdemar Sejr seinen illegitimen Sohn
Nils zum Grafen von Halland und im volgenden Jahre verheiratete
dieser sich mit der Tochter Guncelins von Schwerin, Oda. Nils und
Oda starben jedoch schon nach einigen Jahren und hinterliessen
einen Sohn Nils, der die Mitgift Odas erbte. Man hat im allgemeinen
angenommen, dass Oda das halbe Amt Schwerin fiir ihre Mitgift als
Pfand erhalten hitte. Hierbei ist es bedeutungsvoll, wie man das
Wort »terra» in den Quellen iiberseizt. Einerseits entspricht die
mittelalterliche »terra»-Einteilung nicht der spéteren Amtseinteilung
und anderseits kann »terra» auch eine weitere Bedeutung haben.
Dies bedingt, dass die These Usingers, Oda hétte die halbe Grafschaft
Schwerin als Erbe erhalten, nicht fiir unberechtigt gehalten werden
kann.

Im Jahre 1223 wurde Valdemar Sejr von Heinrich von Schwerin
gefangen genommen. In dem schliesslichen Abkommen iiber das
Losegeld, dem Schleswigtraktat, musste auch die Forderung des
jungen Nils an die Grafen von Schwerin geopfert werden. Als Ersatz
hierfiir iiberliess Valdemar Sejr im Jahre 1241 durch »skotning»
(scotacio) halb Halland an Nils. Die Urkunde ist nur durch Ab-
schriften bekannt und Paludan-Miiller hat ihre Echtheit angezweifelt.
Formelle Fehler lassen sich in dem Briefe jedoch nicht feststellen
und der Text der Abschriften scheint auch gut iiberliefert zu sein.

Geteilter Auffassung war man beziiglich der staatsrechtlichen Stel-
lung der Grafschaft Nord-Halland. Einige Forscher meinen, dass es
sich um eine Belehnung gehandelt hat, andere, dass es Privateigen-
tum war, wobei das letztere am wahrscheinlichsten zu sein scheint.

Nach dem Tode Nils d. J. hatten die didnischen Konige die Graf-
schaft inne und erst im Jahre 1283 erhielt der Sohn von Nils, Junker
Jakob, sie von Erik Klipping. Dieser hatte beim »Danahof» im Jahre
1282 in Nyborg ein Handgeliibde in konstitutionellem Geist abgeben
miissen, in welchem sich den dénischen koéniglichen Verwandten
u. a. die Moglichkeit er6ffnete, ihre Erbanspriiche erfiillt zu bekom-
men. Um seine Forderungen zu unterstreichen, liess Jakob seine
Verwandten, die Grafen von Schwerin, ein Schreiben an den »Dana-
hof» richten. Dass dieses auf dem Schleswigtraktat fusst, hat bereits
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Paludan-Miiller festgestellt. Ausserdem mussten hierbei jedoch meh-
rere Urkunden aus der Zeit von 1220 bis 1230 beziiglich des Erbes
Nils d. J. und des Freikaufs Valdemar Sejrs aus der Gefangenschaft
benutzt worden sein. Auch Erinnerungen an den Brief von 1241 sind
vorhanden. Dieser Brief diente in seinem ganzen Inhalt zum Vorbild,
als Erik Klipping dem Jakob die Grafschaft Nord-Halland bestéitigte.
Auch Einfliisse von den Schreiben der Grafen von Schwerin lassen
sich feststellen. Diese hatten die Gesetzmissigkeit der Anspriiche
Jakobs und sein Erbrecht auf die Grafschaft stark betont. Wahr-
scheinlich ist die Erblichkeit Gegenstand einer Debatte gewesen.
Die danischen Kénige scheinen dabei die Erblichkeit des dénischen
Fiirstenlehens verneint zu haben. Auf umso mehr Widerstand diirfte
es gestossen sein, als einer der Konigsverwandten Anspriiche auf
ein Gebiet als erbliches Eigentum erhob.
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drgang 1952 av Tidskrift, utgiven av Juridiska féreningen i Fin-
I land (s. 329 ff.) har professor Ragnar Hemmer publicerat en
skrift »Om biligret som akt i &dldre svensk dktenskapsratt», som
direkt anknyter till en av mig i Vetenskaps-Societetens i Lund ars-
bok 1951 tryckt undersdkning »S#dngledningen. Hednisk-borgerlig
rittsakt och kristen ceremoni». Professor Hemmers skrift ger anled-
ning till en del erinringar och kompletteringar fran min sida.!

Jag vill emellertid forutskicka ett papekande. Vad Hemmer kallar
bildgret ar identiskt med vad jag kallar sdngledningen. Att jag efter
moget dvervigande bland de skiftande termer, som i detta fall kom-
mit till anvindning, stannat for ordet singledning, beror pa att
denna terminologi fanns i vart land redan under medeltiden. I olik-
het med Ovriga termer har den alltsa historisk tradition, eftersom
den ér den dldsta kdinda bendmningen pa rittsakten i svenska spraket.

Hemmer har i sin skrift dels riktat en del kritiska anmérkningar
mot min undersokning, dels angdende ett viktigt problem, fragan
om sidngledningens och den katolska kyrkans inbordes férhallande,
givit uttryck at en annan mening in jag. Vad kritiken betriffar,
riktar den sig emellertid mindre mot vad som star i uppsatsen &n
mot vad dér inte star. Min unders6kning skulle nadmligen enligt
Hemmers formenande pa en del punkter vara ofullstindig.

I det foljande skall jag forst i korthet ta upp till granskning den
formenta ofullstindigheten i min framstéillning, direfter skall jag
belysa hur pass béarkraftiga de argument #ro, som Hemmer aberopar
som stod for sin mening angdende den katolska kyrkans inflytande
pa sdngledningen; slutligen skall jag i en tredje avdelning mera ut-

1 T det foljande citeras professor Hemmers skrift Hemmer; min skrift Carlsson;
A. Winroth, Familjeriitt. Aktenskaps ingdende (1892) citeras Winroth; Holmbiick-
Wessén, Svenska landskapslagar citeras Holmbick-Wessén. Upplandslagen for-
kortas UL, Aldre Viistgbtalagen A. VgL, Yngre Vistgdtalagen Y.VgL, Ostgota-
lagen Ogl, Arvdabalken AB, Giftermalsbalken GB.
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forligt an i den forra skriften ligga fram de skil, som tala for att
sangledningen ar en rattsakt fran forkristen tid.

Det ar sjalvklart, att en framstillning, som pa ett femtiotal sidor
skall dra upp de stora linjerna i en mer dn tusenarig utveckling,
rérande en i dktenskapsrittens historia central och betydelsefull fore-
teelse, i manga avseenden maste bli skissartad. Ddrmed ér inte sagt,
att jag anser Hemmers anmérkningar motiverade, tvirtom kan jag
inte finna hans pastaenden om ofullstindigheter i min framstéillning
berittigade. Ett av de krav Hemmer stiller pa min undersékning
ar salunda, att jag bort redogora for den kanoniska rittens regler
for tillkomsten av ett dktenskap; detta krav motiveras av Hemmer
med att dessa regler »redan pa ett tidigt stadium péaverkat den
germanska ritten och blev av grundliggande betydelse for den
foljande utvecklingen».

I sjialva verket synes mig hela denna kritik vara opakallad, efter-
som jag i motsats till Hemmer kommit till den slutsatsen, att sing-
ledningen — som ju ar det centrala temat féor min framstiallning —
uppkommit oberoende av den kanoniska ritten. Det enda ansprak,
som i det sammanhanget rimligtvis kan stéllas pa en undersokning
om siangledningens roll i den #ldre dktenskapslagstiftningen, ar en
redogorelse for den kanoniska réttens inflytande pa just denna rétts-
handling. Men eftersom jag hérvidlag ingenstides funnit spar av
kanoniskt inflytande, kunde jag inte redogéra for nagonting, som
enligt mitt formenande inte existerar.

For egen del nojer sig Hemmer med att i korthet referera Win-
roths redogorelse for den kanoniska rittens indelning av dktenskaps-
avtal i sponsalia de futuro och sponsalia de presenti. Hir ror det sig
dock om elementéra ting, som den intresserade kan fa upplysning
om i lattillgdngliga handbocker. (Jag har for ovrigt pa forsta sidan
i min skrift gjort en generell hinvisning till Winroth). Detta Hem-
mers referat av Winroth ar i och for sig inte av nagot storre intresse,
om inte diarigenom klargores dessa distinktioners betydelse for upp-
komsten av sdngledningen som réttsakt. Eftersom Hemmer till skill-
nad fran mig ar av den uppfattningen, att séingledningen uppkommit
under inflytande av kanonisk rétt, har man alla skl att efterlysa
ett dylikt klarlaggande.

Betydelsen av den kanoniska rittens uppfatining av copula car-
nalis som idktenskapsstiftande faktor har jag i min uppsats fram-
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hallit. Men eftersom jag inte kunnat finna, att detta den katolska
kyrkans understrykande av copula carnalis’ betydelse haft nagot
inflytande pa landskapslagarnas bestimmelser angdende sjilva ak-
tenskapsavtalet,? har jag inte haft nigon anledning att behandla
dmnet pad det stadiet i min undersokning. Vad jag daremot med
skirpa framhallit &r kyrkans strdvan att géra vigseln obligatorisk
for aktenskapets rattsgiltighet. D4 Hemmer skriver, att vigseln »ej
ens enligt kyrkans uppfattning forrin under nya tiden 6verhuvud
var nodvindig for tillkomsten av ett dktenskap», kan jag inte finna
detta uttryck adekvat, eftersom kyrkans »uppfattning» hirvidlag
utan tvivel var en eftergift for de faktiska foérhallandena.

Jag kan inte undga att observera, att samtliga anmérkningar om
ofullstindighet skulle ha bortfallit, om jag i min skrift polemiserat
mot Winroth, som Hemmer i stort sett ansluter sig till. Det fore-
faller, som om Hemmer ldst min skrift i berorda delar parallellt
med Winroths framstéillning och punkt fér punkt noterat vad jag
gatt forbi. Detta naturligtvis inte sagt som nagon kritik fran min
sida, endast som ett konstaterande. Enligt Hemmer har jag salunda
1) inte ldmnat nagon redogoérelse for den kanoniska rittens regler
for dktenskapsavtal (jfr ovan!), 2) inte tagit stidllning till Winroths
uppfatining, »att akten i landskapslagarna utformats under infly-
tande av kanonisk ratt», 3) inte »uppméirksammat», att Winroth
sokt pavisa, »att i vissa lagrum i landskapslagarna framtrada dldre
(sparr. hir) grundsatser, enligt vilka dktenskapets borgerliga ritts-
verkningar dro knutna vid andra moment &n bilagret».

Den forsta av dessa anmérkningar har jag redan bemétt. Vad
betraffar min formenta underlatenhet att taga stiallning till Winroths
uppfattning, att séingledningen i landskapslagarna utformats under
inflytande av kanonisk rétt, kan jag inte finna annat dn att jag i
allra hogsta grad tagit stdllning till detta Winroths uttalande, efter-
som jag givit uttryck at en rakt motsatt mening. Det ar en sak for
sig, att jag inte givit min uppfattning en mot Winroth polemisk
form. Detta ar sa mycket mer vilgrundat som han inte nfirmare
motiverar sin tes och inte har nagon killanalys. Han skriver endast

? Visterds ordinantias bestimmelse, att trolovning, som &atf6ljdes av »singa-
lag», ar ett sant aktenskap infér Gud, har en foregingare i landskapsrittens
méhinda — men ingalunda siikert — av kanonisk ritt influerade stadgande, att
barn, som tillkommit under trolovning, iro dkta. Se exempelvis OgL GB 5: 1.
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i storsta korthet (s. 22): »Att det uppkom en sadan réittsakt som sidng-
liggningen ... torde hava berott pa en inverkan av kanonisk rétt.
I denna kom det adktenskapliga umgénget (copula carnalis) att ut-
mairkas sasom dktenskapets fullbordan och beklidas med sirskilda
dktenskapliga rittsverkningar. Och copula carnalis torde hava tjinat
som monster for singliggningen. Denna var blott en mera kysk om-
klddsel av copula carnalis.» Man ligger méirke till de modesta for-
muleringarna (»torde») i Winroths framstéillning.

Vad betriffar anmérkning nummer tre, avses med aldre héar
{Winroth s. 85) dldre 4n landslagarnas och stadslagens
bestdmmelser, vilket framgar om man liser ocksa foregaende
stycke. Huruvida de asyftade grundsatserna dro dldre dn sidngled-
ningen — det enda som dr av nagot intresse i detta sammanhang —
har Winroth i sjilva verket inte yttrat sig om.

Det kan emellertid tinkas, att Winroth trots onoéjaktigheten i ut-
tryckssittet verkligen menat, att sa ar fallet. Det bor darfér under
alla forhallanden understrykas, att en dylik uppfattning inte har
ndgot annat stod i Winroths framstillning dn hans asikt, att sing-
ledningen uppkommit ur kanonisk ritt och alltsd skulle vara en
jamforelsevis sen foreteelse.

De »édldre» grundsatser, Winroth syftar pa innebira, att dkten-
skapets borgerliga rittsverkningar skulle kunna vara knutna vid
andra moment én singledningen, namligen dels vid giftermalet, dels
vid brudens framkomst till det nya hemmet. Vad giftermalet betraf-
far, &beropar Winroth Ogl. Vidam. b. 36. DA Hemmer niirmare ut-
vecklat denna Winroths tes, kommer tolkningen av detta lagrum att
diskuteras i annat sammanhang (se nedan s. 60 f.).

Angaende framkomsten till brudgummens hem, heter det i UL
AB 2:1: »Nu kommer bruden hem till sin man; dd har hon kommit
i sin mans vard.»® Winroth tolkar visserligen detta lagrum, som om
harmed skulle avses nagot annat én sdngledningen, ndmligen endast
framkomsten till brudgummens hem. Men i en hithérande not fram-
lagger han den gissningen, att »brudens framkomst till brudgum-
mens hem blott varit ett annat uttryck for séngliggning» (s. 85 f.).
Som skil for denna férmodan anfér han motsvarande lagrum i

3 Oversiittningen av landskapslagarna hir liksom i fortsiittningen efter Holm-
biick-Wessén. )
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Magnus Erikssons landslag GB 6 pr. samt Stadslagen GB 6 pr., dir
det talas om att »hon heem komber till hans @lla i sizeng mep
honumy».

For min del kan jag inte finna annat &n att alla sannolikhetsskil
tala for att Winroths »gissning» &r riktig. En jamférelse med fram-
for allt Viastmannalagen ger ytterligare stod harfor. Hir anvindes
uttrycket »hem» som synonym till »i hans sing». Det heter dir
(AB 2:1): »Nu kommer bruden hem till sin man, d4 har hon kom-
mit i sin mans vard ... Brudsvennerna skola svara for bruden hem
till honom, som skall hava henne, och till hans sidng.»*

D4 UL och ovriga av mig ej tidigare nidmnda svealagar under
saddana forhallanden inte ge nagot nytt utdver vad som stadgas i
de av mig anférda belfiggen pa rittsseden, maste det anses niarmast
som en lAmplighetsfraga, om man i en till utrymmet begrinsad
uppsats tar upp dem eller ej.

En sammanstillning av landskapslagarnas skiftande terminologi
betriffande singledningen har emellertid visat sig vara av stort in-
tresse och synnerligen givande for belysande av det hidr behandlade
sporsmalet: sidngledningens alder och dess férhallande till kyrkan
och kanonisk ratt. Som redan namnts utliser Hemmer med eller
utan skil hos Winroth uppfattningen, att UL:s stadgande om bru-
dens framkomst till brudgummens hem skulle vara 4ldre dn andra
landskapslagars bestimmelser om det gemensamma sdnggaendet,
singledningen. Som kommer att framga av det foljande, ger emel-
lertid en spraklig undersokning rakt motsatt resultat.

I den ildre Vistgotalagen (GB 2) stadgas, att 16ftet om viingdvorna
ej behovde infrias, forrdn brud och brudgum »komse bsepi a en
bulster ok undir eno bleo». Hér finner man den Aldsta ter-
men foér den rittsliga handling, det gemensamma sidnggaendet, som

4 Jfr ocksd Dalal. GB 2: »De som rida bruden till méotes, skola fora henne
hem och svara for all skada, till dess hon kommer pa bolster och lakan; da
har bruden kommit i sin mans vard.» — Att Hemmer for egen del tolkar UL
pa samma sitt.som jag framgér av ett uttalande som han gér (s. 333) i anslut-
ning till OgL:s bestimmelser om siingledningen: »D4 bilégret dven enligt de andra
landskapslagarna har rittsverkningar for vardera parten, foreligger det ej nagot
skiil att betvivla, att akten enligt dem har samma karaktir som enligt OgL.»
I en hit hérande not ségs det: »Visserligen framgar detta ej direkt av svealagarna.
Att den i texten nimnda regeln giller dven for dem kan emellertid inte betvivlas.»
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betecknade idktenskapets lagliga fullbordan: »komma bada pa en
bolster och under ett lakan». Det bor i detta sammanhang erinras
om att bolster och lakan enligt landskapsratten skulle foretes vid
tinget som vittnesbord mot den man, som, gripen pa bar girning,
rakat bli dréipt vid dktenskapsbrott (jfr nedan s. 74 f.).

I den #ldre svearitten aterkommer detta urgamla uttryckssitt i
Dalalagen (GB 2),° enligt vilket lagrum de som fara bruden till
motes, skola ansvara for henne »peer til hon a bléio oc bolstir
combir. pa «r brud i bondans sins wardnapi» (till dess
hon kommer pa lakan och bolster, dd a4r hon i sin mans vard).
I Viastmannalagen och Helsingelagen har emellertid detta uttryck
fatt vika for »singen». I Viastmannalagen (AB 2:1) heter det, att
brudminnen skola svara for bruden »hem til hans som haua
scal oci sing hans». I Helsingelagen (AB 2) stadgas pd samma
siatt: »komber brud i sieeng map bonde sinom», di skall
han bade svara och soka for henne.

I Upplandslagen (AB 2) slutligen har man 1atit ocksa ordet »sdng»
utgd och ersatt det med »hem»: »Nu komber brup hem til
bond= sins», da 4r hon i sin mans vardnad.

Denna sammanstillning av de i lagarna nyttjade uttrycken ater-
speglar olika stadier i utvecklingen. Det gamla allittererande uttrycket,
komma »a en bulster ok undir eno bleo», sa uttrycksfullt i sin
knapphéndiga realism, far vika for »séngen», som i sin tur ersittes
av det i detta fall intet sigande »hem». Parallellt med den sprakliga
nivelleringen gar den faktiska fordndringen: den en gang sa bety-
delsefulla akten, det gemensamma singgaendet i vittnens néarvaro,
forlorar enligt lagens bokstav sin rattsligt bindande karaktir och
blir en ceremoni utan nagra rattsverkningar. Da det ar ett faktum,
att sdngledningen enligt landskapsritten var en riattsakt men enligt
kyrkans askadning endast en ceremoni utan nagra réttsverkningar,
har man all anledning att i de dndrade sprakuttrycken soka infly-
tande fran kyrkans méin. Man ville bryta ocksa den sprakliga an-
knytningen till den inhemska réittshandlingen, det fornimsta hindret
for genomforandet av kyrkans krav, att vigseln skulle utgéra den
enda rittsgrundande akten vid dktenskaps ingdende.

% Jfr ocksd OgL GB 10:2.
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Det centrala problem, angaende vilket Hemmers (resp. Winroths)
och min mening gd i sir, giller det inbordes foérhallandet mellan
den germanska ritten och kyrkan i fraga om bildgersceremonien.
For min del har jag givit uttryck at den meningen, att det var kyr-
kan, som accepterade den borgerliga réttsakt, som redan fanns hos
de germanska folken. Hemmer ater menar, att det forhaller sig pa
foljande sitt: »Den romersk-katolska kyrkan har av brudparets
singgaende, vilket saknat betydelse enligt den ursprungliga borger-
liga ritten, skapat en kyrklig akt. Under den kyrkliga uppfattningens
fortgdende inflytande pa den borgerliga har den kyrkliga akten sma-
ningom tillagts borgerliga rattsverkningar» (Hemmer s. 339).

Till att borja med vill jag understryka, att Hemmer i sin skrift
pa en viktig punkt givit uttryck at samma mening som jag, nim-
ligen att séngledningen enligt de svenska medeltidslagarna endast
dr en symbolisk handling. Det &r med sid mycket storre tillfreds-
stillelse som jag gor detta konstaterande, som jag vintat mig, att en
eventuell kritik skulle sétta in just pa denna punkt. Det finns ndm-
ligen hos moderna tyska forskare® en tydlig tendens att utan nagon
bevisforing identifiera bildgersceremonien och copula carnalis, detta
i motsats till forskare av en négot dldre skola,” som uppfatta akten
symboliskt.

Da det ar fraga om att beméta min uppfatining, gér Hemmer
forst ett uttalande av mera allmén karaktdr. Han skriver (s. 330),
sedan han omnidmnt min mening, att singledningen som rattsakt
tillhért den germanska riitten fran forkristen tid: » Denna mening,
som varit den allmint omfattade, har dock sa gott som uteslutande
baserat sig pa den numera Overgivna uppfattningen, att de nordiska
killorna skulle aterge den fldsta germanska ritten. Att akten om-

6 Hans Fehr, Kunst und Recht, 1923—1936, II, passim. A. Schultze, Zum alt-
nordischen Eherecht (Berichte iiber die Verhandlungen der Sichs. Akad. der
Wissenschaften, Phil.-hist. Klasse, Band 91, 1939), s. 60. K. A. Eckhardt, Beilager
und Muntiibergang zur Rechtsbiicherzeit (Zeitschrift der Savignystiftung fiir
Rechtsgeschichte, Germ. Abt., Bd 47, 1927, s. 174 ff.). Den sistnimnde menar
(s. 196), att bilégret varit symboliskt endast inom de hégre standen, framfér allt
hos hogadeln; jfr ocksd Hoyer, nedan s. 48.

7 Jacob Grimm, Deutsche Rechtsalterthiimer, I, 1899, s. 609. Karl v. Amira,
Nordgermanisches Obligationenrecht, II, 1895, s. 675. Joseph Freisen, Die katho-
lischen Ritualbiicher der nordischen Kirche und ihre Bedeutung fiir die germani-
sche Rechtsgeschichte, 1909, s. 150.
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niamnes i dessa har utan vidare betraktats som fullgott bevis for dess
forngermanska ursprung.»

Av detta Hemmers uttalande kan ldsaren litt fa det intrycket, att
jag, da jag menat, att sdngledningen ar en rattsakt fran forkristen
tid, skulle ha utgatt fran en numera 6vergiven uppfattining, enligt
vilken de svenska landskapslagarna skulle aterge den aldsta ger-
manska ritten, och sedan utan vidare tagit detta som bevis for dess
forngermanska ursprung. Sa #ir emellertid ingalunda fallet, vilket
kommer att framga av det foljande. Om det géller att bedéoma en
enstaka foreteelses alder, ha for ovrigt dylika i sig sjalv aldrig sa
berittigade teorier — de ma ga i den ena eller andra riktningen —
ingen betydelse. Ty dven om man utgar ifran att de nordiska kal-
lorna i stort sett inte aterge den dldsta germanska rétten, 4r darmed
naturligtvis inte sagt, att de inte kunna innehalla element, som é&ro
urgamla.

Hemmer framhaller i detta sammanhang, att de dldsta germanska
rattskallorna ingenting nimna om bildgrets betydelse for tillkomsten
av ett dktenskap. Var och en som sysslat med aldrig réttssymbolik
nodgas emellertid forr eller senare acceptera regeln att endast med
storsta forsiktighet draga négra slutsatser ex silentio, en regel, vars
berattigande for 6vrigt varje medeltidshistoriker maste erkédnna. Inte
heller den kanoniska ratten némner bildgret. De dldsta germanska
rattskallorna hérstamma alla frdn sydgermanska stammar, som
redan tidigt utsattes fér frimmande inflytande fran skilda hall. De
gamla formerna for dktenskaps ingdende brotos didr ner avsevirt
tidigare 4n i de nordgermanska linderna. Den gamla giftermals-
institutionen, som i Sverige i princip fanns kvar adnda till ar 1734,
forfoll salunda redan tidigt fullstéindigt pa sydgermanskt omrade:
(Winroth s. 24). Att séingledningen inte nimnes i de sydgermanska
lagarna kan alltsi f4 sin naturliga forklaring darigenom, att den
aldriga sedvianjan pa sina héll redan tidigt férsvunnit; i andra
trakter kan den ha levat kvar som sedvaneritt.® Att en ursprunglig

% Jfr Joseph Freisen, Geschichte des canonischen Eherechts bis zum Verfall
der Glossenliteratur, 1888, s. 119. Att de &ldre germanska lagarna inte nimna
bilagret, beror enligt Freisens mening pa att det ansetts som »etwas Selbverstind-
liches», och han framhaller, att de tyska rittsbockerna betona biligret som
dktenskapsstiftande faktor pa ett sitt som utesluter varje tanke pa att har skulle:
foreligga nagot nytt.
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germansk rittsakt kunnat bevara sig renast och langst i de nord-
germanska omradena, ir sa pass sjalvklart, att det inte behdver
narmare utvecklas.

Da Hemmer skall belysa fragan, huruvida bildgret — for att an-
vinda hans egen formulering — 4r »av germanskt ursprung eller
inte», dberopar han fyra auktoriteter, som skulle »foretriada en annan
uppfatining» 4n jag. Av dessa fyra vetenskapsmén #&ro tva tyskar,
Rudolph Sohm och Ernst Hoyer, den tredje 4r Winroth och den
fjirde den finlandssvenske sociologen K. Rob. V. Wikman.

Da Hemmer for lasaren skall klargéra Sohms fran min avvikande
mening, skriver han féljande (Hemmer s. 330): »I sitt ar 1875 ut-
komna arbete Das Recht der Eheschliessung stiller Sohm bildgrets
riattsliga betydelse i samband med den minskade betydelse fastmons
overlamnande at brudgummen som rittsakt (die Trauung) med tiden
fick, varigenom den for dktenskapet karakteristiska akten, bilagret,
i motsvarande man fick en storre betydelse. Sohm anser bilidgret
som rittsakt vara ett uttryck for principen om makarnas rittsliga
jamnstélldhet och hénvisar hirvid till bestimmelser i de tyska ritts-
kallorna fran och med tiden omkr. ar 1200, enligt vilka uppkomsten
av stindsgemenskap mellan dem anknytes just till bildgret (s. 92—
98, 150).»

I vilket avseende har Sohm genom de refererade uttalandena givit
uttryck at »en annan uppfattning» &n jag? Bortsett fran citat ur
kiallorna (Carlsson s. 71) har jag 6verhuvud inte yttrat mig om dessa
ting. Och varfor lamnar Hemmer ldsaren i ovisshet om det man
viantar sig fa veta, ndmligen Sohms uppfatitning om ceremoniens
ursprung? Svaret pa denna sista fraga &r latt att ge: det beror pa
att Sohm, med undantag av ett par vagt och oklart formulerade
meningar,® i sjilva verket inte yttrat sig i detta sporsmal.

9 Sohm skriver (i texten a.a., s. 98), sedan han redogjort fér den G6kade bety-
delse, som bildgret enligt hans mening med tiden fick: »Nicht kraft eines ’alt-
germanischen’ Rechtsprincips, sondern erst in Folge der so veridnderten und zu-
gleich fortentwickelten Auffassung des Eheverhiltnisses ist das Beilager in seine
Rolle eingetreten». Samma oklarhet priaglar ett annat uttalande av Sohm, till
vilket Hemmer gjort en hénvisning. Sohm skriver (a. a., s. 150), sedan han fram-
hallit den betydelse den kanoniska ritten tillade copula carnalis som dktenskaps-
stiftande faktor: »Die Griinde dieser Tatsache sind zweifellos nicht im deutschen
Recht, welches ... urspriinglich dem Beilager keinerlei rechtliche Wirkung bei-
legte, sondern in selbstindigen theologisch dogmatischen Erwigungen zu suchen.»
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Den andre av Hemmer aberopade auktoriteten ar Ernst Hoyer i
hans arbete Die Ehen minderen Rechts in der friankischen Zeit
(1926).1% Att doma av en i hog grad negativ recension av den kiinde
riattshistorikern professor Hans Planitz i Zeitschrift der Savigny-
stiftung fiir Rechtsgeschichte (Germ. Abt. 47, 1927, s. 774 ff.) tycks
emellertid detta Hoyers arbete inte vara av den kvalitet, att det kan
aberopas pa sitt som Hemmer gjort. Denna recension gor bl. a.
gallande, att stora partier av Hoyers arbete rorande #ktenskaps-
riattens historia endast dro osjilvstindig kompilation av andras me-
ningar och att inte ens denna sammanstillning ar nojaktig, eftersom
Hoyer saknar kinnedom om viktiga nya forskningsresultat och visar
obekantskap med europeisk réttshistorisk litteratur av icke tyskt
ursprung. Recensionen utmynnar i foljande slutomdome: »Es ist
bedauerlich, dass ein so grosser Fleiss so wenig brauchbare wissen-
schaftliche Ergebnisse zeitigen konnte.»

Dessa Planitz’ omdomen jivas icke av Hoyers egenartade resone-
mang betriffande bildgrets uppkomst ur den kyrkliga ritten. Genom
att forst framhalla copula carnalis’ betydelse som idktenskapsstif-
tande faktor enligt kyrklig ridtt och sedan utan vidare identifiera
den virldsliga rittens bestimmelser om bildgret med copula car-
nalis, kommer han in pa villospar. En nirmare granskning eller ett
bemoétande av Hoyer ér icke motiverat.

Av de fyra auktoriteterna aterstar endast Wikman, eftersom jag
ovan (s. 41 f.) redogjort for Winroths instdllning. Wikmans av Hem-
mer citerade arbete, Die Einleitung der Ehe (1937), behandlar ett
helt annat dmne, nimligen de s. k. nattfrierierna. Endast i forbi-
gdende kommer forfattaren in pa bildgret (efter brollopet), vilket

Att doma av sammanhanget kan med »Beilager» hir knappast avses annat an
copula carnalis. En klar definition av vad resp. forfattare mena med »Beilager»,
bildger, singledning, »sdngalag» etc. ir — sdsom jag redan i min foregdende
unders6kning (s. 80 f.) framhallit — n6dviindig; hirutinnan brister det emellertid,
framfor allt hos tyska forfattare, delvis beroende pa den dubbelbetydelse som
ordet »Beilager» har i tyska spraket. — Sohms arbete blev redan av samtiden
starkt kritiserat. Arbetets begrinsning ligger i att dess forfattare uteslutande sto-
der sig pa sydgermanska rittskillor och inte dokumenterat nagon kinnedom om
nordgermansk ritt.

10 Detta Hoyers arbete finns inte i nagot svenskt bibliotek. Med vilvillig for-
medling av Lunds UB har jag fatt lana ett exemplar fran Goéttingens universitets-
bibliotek.



SANGLEDNINGEN OCH KANONISK RATT 49

han dgnar sammanlagt 20 rader. Till yttermera visso bestrides Wik-
mans huvudtes — copula carnalis’ forhallande till bildgret — av
ingen mindre &n Hemmer sjilv (Hemmer s. 338; jfr nedan s. 65,
not 29). Wikman stoder sin kortfattade utredning uteslutande pa
litteraturen och redovisar icke nagra kéllstudier i det rattshistoriska
materialet.

Det vore nu befogat att sammanfattningsvis ta upp till bemotande
de argument, som de av Hemmer aberopade forfattarna (jag bort-
ser hir ifran Hoyer) stodja sig pa i sin uppfattning om séngled-
ningens ursprung. Man kommer da till resultatet, att det knappast
finns nagra argument att bemoéta. Det har for de citerade forfat-
tarna mera gillt att ge uttryck &t den egna uppfattningen 4n att
motivera densamma.

Skall man komma till klarhet i hiar behandlade problem, finns
det emellertid endast en framkomlig vig, och det dr ett studium
av kdllornas egna vittnesbord.

Hemmers huvudargument, nér det géller att bevisa, att bildgers-
ceremonien forst genom kyrkans inflytande blivit en réttsakt, ar
foljande. Kvinnan var enligt germansk ritt endast ett objekt for
dktenskapsavtalet, bruden gives av giftomannen i brudgummens
hinder genom det s. k. giftermalet. Eftersom detta enligt Hemmers
mening givit sitt namn at sjilva dktenskapet, skulle hirav framga,
att det ar giftermalet, som ir den viktigaste akten for dktenskapets
fullbordan. Man kan under sadana férhallanden fraga sig — séger
Hemmer — om inte dktenskapet ansetts fullbordat allra senast, da
bruden vid brollopsmaltiden kommit till mannens hem och blivit
inférd i kretsen av hans slikt (Hemmer, s. 332 f.).

Nu dr det emellertid obestridligt, att sa inte var fallet; dktenskapet
ansags inte fullbordat, férrdn brud och brudgum »uppenbarligen
gatt i sing samman», for att citera OglL. Hemmer menar di, att
denna senare rittsakt inte passar in i germanskt rittssystem och
darfor maste anses ha tillkommit genom kyrkans inflytande. Vid
bilagret var ndmligen, enligt Hemmer, »vardera partens aktiva med-
verkan nédvindig». Detta frivilliga handlande ocksa fran brudens

4 — Vet.-Soc. Arsb. 1953.
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sida skulle framga av lagens formulering, att bada g& uppenbar-
ligen i sing samman (Hemmer s. 333).1

Detta strider enligt Hemmer mot germansk réttsuppfattning: »Att
kvinnan vid ingdende av dktenskap &r en rittsligt handlande, med
den andra parten jamnstédlld part, star, sdsom tidigare namnts, i
direkt strid med germansk uppfattning men déiremot just i 6verens-
stimmelse med kyrkans» (Hemmer s. 334). Kvinnans frivilliga hand-
lande vid den symboliska réttshandlingen, intagandet av den &dkta
sdngen, skulle alltsd, menar Hemmer, sta i strid med den germanska
uppfattningen, att hon endast var objekt vid dktenskapsavtalet; slut-
satsen skulle bli den, att rittsakten uppkommit genom kyrkans
inflytande.

Hemmer understryker ytterligare sin uppfattning genom att fram-
halla, att de utomlands forekommande réattssymboliska sedvinjor,
som bestodo i att bruden fore intagandet av den #dkta séingen lGste
sin gordel eller tog av sig sina skor, varigenom #ktenskapet ansags
fullbordat, skulle ge uttryck at att singgdendet var en frivillig hand-
ling fran kvinnans sida.

Lat oss hora vad de #ldsta beliggen pa rittssedens tillimpning i
praktiken ha att siiga, da det géller att belysa tesen om kvinnans
frivilliga handlande vid sédngledningsceremonien! Den &ldsta, mera
utforliga skildring vi ha ar fran Brandis’ brollop ar 1475. Brandis
berittar i sitt diarium: »Bruden sattes i singen jimte mig av sin
fader. Jag satte mig forst, direfter forde de bruden till mig. Sedan
hon 6verliamnats till mig, tog jag henne pa min hégra arm ...»
(De brut wort mick int bedde gesettet dorch oren vader. ick gingk
ersten sitten, darna brochten se de brut. Alse se mick bevolen was,
nam ick se in minen rechteren arm ...)

Vid Brandis’ andra brollop gick det till paA samma sitt. Diariet
berattar: »Dérefter satte brudens fader henne hos mig i bidden.»
(Do settede der brut vader se mick int bedde.)

11 Delvis i anslutning till Winroth (s. 85, 97) menar Hemmer, att uttryck
sadana som »de ga bada i sing samman», »komma samman» etc. skulle vittna
om kyrkligt inflytande. Sjilva ordalagen skulle markera, att makarna &ro ritts-
ligt jamnstillda, och da detta — enligt Hemmer — star i strid med germansk
rittsuppfattning, maste det bero pa inflytande fran kyrkan. Hur man av dessa
vaga uttryckssiitt, som i landskapsritten aterkomma pa en méngd stéllen och
i skilda sammanhang, kan draga sa vittgdende slutsatser, &r mig obegripligt.



-

SANGLEDNINGEN OCH KANONISK RATT 51

Vid det tredje brollopet féljde man exakt samma ceremoniel:
»Dérefter satte hennes fader henne hos mig i badden ...» (Tohant
darna sette se or vader mick int bedde ...}

Inte nog med att bruden leddes till brudsiangen av giftomannen,
hennes passivitet var sa hoggradig, att hon till och med sattes i
singen av sin fader. Dagboken for det tredje brollopet berattar, att
d& brudparet enligt ceremonielet efter en stund steg upp och dan-
sade, brudgummens ombud, bruddrotsen, tog upp bruden (»nam de
brud up van miner wegen») (Carlsson s. 91 ff.). Inte ens hirvidlag
var hon aktiv.

Ga vi till den med Brandis’ forsta brollop ungefir samtidiga kil-
lan, skildringen av den utvalde konung Hans’ brollop i Képenhamn
1478, finner man exakt samma ceremoniel. Brudens farbror, her-
tig Albrekt av Sachsen, berittar: »Direfter forde vi p4 uppdrag av
konungen (Kristian I) var brorsdotter till bidden; den gamla drott-
ningen lit ta av henne alla huvudprydnader och befallde oss satta
henne i biadden, vilket vi ocksa gjorde.» (Carlsson s. 90 f.)

Denna gang kom brudgummen férst efter bruden, och hertig
Albrekt berittar, att han hoppade upp i séngen och tog bruden
i sina armar.

Néagon jamnstialldhet i fraga om rittsligt handlande kan man
hirvidlag knappast tala om. Vad betriffar Brandis’ diarium tycks
Hemmer sjalv ha varit inne pa tankegangen, att det siatt varpa bru-
den 6verlimnades vid brudbidden inte 6verensstimmer med hans

12 Eftersom detta intressanta aktstycke inte foreligger i tryck och numera
torde vara svardtkomligt, dterges det hir in extenso i de delar, som ror singled-
ningen: »Darnach habenn wir vff des konigs geschefte vnnszer Muhmen zcur
zuleget (?) gefurt, hat die alde koniginne ir allen houptgeschmuck lassen ab-
nehmen vnnd vnns befelhenn sie in das bette zusetzenn, dem wir alszo gethann.
Darnach alszo vnnszere muhme eine gute weyle in dem bette gesesszenn ist
der konig komen vnnd hat lassenn confect vind trincken bringen. Ist Herttzog
Johannes der Erwelte bey den die sulch confect vand trincken trugen in das
gemach geschlichen vnnd in blosszer Joppe vnnd hoszenn zu vnnszer muhmen
in das bette gesprungen vnnd hat sie mit armen vmbfangen. Vnnd yn beyden
wart das decketuch uber ir houpt gezcogen vnnd alszo eine kurtze Zceit bey
einander gewest vnnd alszo das confect vnnd trincken gereicht, darnach ist
yderman uszgegangen vssgeslosszenn die konigynn, die frawen vnnd jungfrawen.»
Wittenb. Archiv. Vermiihlungen, fol. 58—59, Dresdens Staatsarchiv. — »Utvald
konung» var Hans’ officiella titel, innan hans fader Kristian I dog 1481.



52 LIZZIE CARLSSON

tes om hennes frivilliga réttsliga handlande som bevis pa kyrkligt
inflytande. Hemmer skriver hirom (s. 334, not 1). »Ett sddant for-
farande #r emellertid forklarligt sasom ett yitre utiryck for den
gamla uppfattningen om kvinnans bristande handlingsféomaga.»
Denna forklaring verkar foga 6vertygande.

Ocksa i det dldsta svenska, enda medeltida beldgg vi ha pa séing-
ledningsceremonien heter det: »dd bruden séingleddes».’* Ocksa hir
talas det alltsa om att bruden leddes till brudséingen.

Accepterar man Hemmers egna premisser, att kvinnan enligl den
germanska rétten var enbart objekt vid dktenskapshandel och att ett
frivilligt rattsligt handlande fran hennes sida dr bevis pa kyrkligt
inflytande, maste man komma fram till den slutsatsen, att samtliga
dessa aldsta beldgg pa sdngledningsceremonien i praktisk tillimpning
aro overtygande exempel pa en rent germansk rattsakt, fri fran
kyrkligt inflytande. Alldeles som vid giftermalet 6verlamnades bru-
den i brudgummens hinder av giftomannen: kvinnan var enbart
objekt.

Det kan tillaggas, att ingendera av dessa kéllor nimner nagot om
att en prist var nirvarande vid ceremonien. Allt talar fér att vi hir
ha en gammal germansk rittsakt.

Om det frivilliga handlande fran brudens sida, som Hemmer
anser sig ha konstaterat vid bildgret, tillkommit genom kyrkligt in-
flytande, borde vl detta — kan man tycka — framfor allt ha kom-
mit till uttryck vid den kyrkliga akten, som till yttermera visso,
ocksd den, enligt Hemmers uppfattning ar en rittsakt (jfr Hemmer
s. 339, dar han siger, att den kyrkliga akten sméningom tillagts bor-
gerliga rittsverkningar). Lat oss da hdra vad Linkdpingsmanualet
har att siga: »Modus verus ad introducendum sponsum et sponsam
ad lectum» etc. Den ende aktivt handlande hérvidlag &r préisten,
som leder bade brud och brudgum, vilka bada dro passiva, till brud-
sangen.

For min del kan jag inte finna annat dn att den tankegdng Hem-
mer hir ir inne pa Ar ofruktbar och att man pi denna vig inte
kan komma fram till ndgra som helst slutsatser angaende inflytande
fran det ena eller andra hallet.

13 Stockholms stads tiinkebocker 1504—1514, utg. av Joh. Ax. Almquist 1931,
s b4. Jfr »Efterskrift», nedan s. 82.
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Jag skulle hir vilja gora ett tilligg av mera principiell innebérd.
Da bilagrets karaktiar av frivillig handling fran brudens sida enligt
Hemmer inte stimmer med den germanska rittens grundsatser om
kvinnan som objekt vid dktenskapsavtal, anser han den givna slut-
satsen vara, att bildgret ir ett frimmande element i det germanska
rittssystemet. En annan slutsats ligger nirmare till hands.

Talet om kvinnan som enbart objekt vid dktenskaps ingiende i
den germanska ritten dr en modern formaljuridisk teori. Om nu
kvinnans aktivitet vid sidngledningsceremonien strider mot denna
teori, kan det bero pa att det ar teorien som &r bristfillig, den ma
sedan vara ett aldrig s4 mycket »erkint faktum» (Hemmer, s. 332)
eller »obestridlig» (»unwidersprechlich», A. Schultze, Zum altnordi-
schen Eherecht, s. 3). Det hor till den humanistiska vetenskapens
villkor, att ocksd allmént erkénda fakta stindigt maste tas upp till
fornyad omprévning.

Skall tesen om kvinnan som enbart objekt vid dktenskapsavtal
kunna aberopas pa sitt som Hemmer gjort, maste den vara allmén-
giltig, en regel utan undantag. Studerar man de svenska landskaps-
lagarna, finner man omedelbart, att sid icke ar fallet. Den gillde
namligen inte for ankor, som i rattsligt avseende hade en friare
stillning 4n ungmoén. Anka rader sjilv Over sitt gifte, heter det i
Upplandslagen (AB 2) utan nigon som helst inskrinkning.!4

Aven enligt den norska Gulatingslagen hade #inka ratt att sjilv
bestimma Over sitt gifte; av lagen framgar indirekt, att hon t. o. m.
kunde trolova sig mot sina frianders rdd (Gulatingsl. 51).1% Frosta-

14 Enligt Ogl. (GB 9 och 14) stod dnka under giftoman. Men d& giftomannen
icke kunde vigra att gifta bort kvinnan (GB 4) och di &nka sjilv férvaltade sitt
gods, som hon dock inte utan giftomannens rad fick silja eller bortskifta (GB
14), var i sjilva verket hans befogenhet starkt kringskuren. Av formella skil var
ju giftoman nédvindig dven for dnka, d4 nagon av frinderna méste forritta
giftermalet och »giva bort» henme; jfr dock A.VgL GB 6 pr. — Enligt Soder-
mannal. GB 1 skulle inka sjilv rdda over sitt gifte »med faders och nirmaste
frinders rad». Enligt Holmbick-Wessén (Sédermannal. s. 69, not 6) skulle de
citerade orden — som inte finnas i Upplandslagen — givetvis innebiira en in-
skrinkning i #nkans ritt att rdda Over sitt gifte. Men eftersom ocksd mannen
enligt samma flock skulle gifta sig med sina narmaste frinders rdd, var ju édnkan
rattsligt fullt jimnstilld med mannen. Sannolikt ha ursprungligen bdde mannen
och kvinnan varit beroende av frindernas rid vid dktenskaps ingdende.

15 Ocksa enligt dldre germansk ratt hade dnka ratt att trolova sig sjilv. Jir
Karl Weinhold, Die deutschen Frauen in dem Mittelalter, 1897, II, s. 37.
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tingslagen utstricker ritten att fista sig sjalv (dock i detta fall med
frandernas rad) ocksa till jungfru, som var myndig (15 ar) och for-
fogade Over arvegods (Frostatingsl. 11:18). Pa samma satt forholl
det sig med flicka, vars frinder inte bekymrade sig om henne och
som var hinvisad att sérja for sig sjilv (Frostatingsl. 11:17).*° 1
dansk ritt hade en flicka utan anforvanter ritt att sjilv bestimma
over sitt gifte (Jyske Lov I:33).

Man urskiljer hir tre kategorier kvinnor, som sjalva fingo be-
stimma over, sitt gifte: dnkorna, myndig ungmo, som sjilv forfogade
over arvegods, och ungmo utan forialdrar eller andra anforvanter.
Det &r tre viktiga undantag fran regeln, att kvinna enbart var objekt
vid dktenskapshandel. Av de tre kvinnogrupperna ir utan tvivel den
storsta och betydelsefullaste dnkornas. En hog procent — sirskilt
jamfort med nutida forhallanden — av de kvinnliga kontrahenterna
vid dktenskaps ingdende var under medeltiden fnkor, ett foérhal-
lande, som far sin forklaring i den stora dodligheten.

Utover de redan nidmnda lagbuden finns det i islindsk ritt 4nnu
ett, som begriansar giftomannens ritt att bortgifta kvinnan. Det ar
en bestimmelse, att om giftoman avvisat tvenne godtagbara friare,
agde dnka eller ungmo, som fyllt 20 ar, riatt att med samtycke av
en enda av frianderna bortfista sig sjalv.t?

Gar man till de isléindska sagorna, de dldsta killorna, da det giller
de sinsemellan nirbesliktade nordgermanska #ktenskapslagarnas
tillimpning i praktiken, finner man, att kvinnorna ingalunda voro
de liv- och sjidllosa objekt f6or mannens handlande, som man skulle
tro, om man haller sig till en bokstavstrogen tolkning av vissa lag-
rum. De islindska kvinnorna fingo ofta sjilva bestimma oOver sitt
gifte; sedan friaren till giftomannen framstallt sitt frieri, overlits
det ofta at flickan sjilv att triffa sitt val. Talrika exempel ur sagorna

1% Om dessa lagrum se Konrad Maurer, Vorlesungen iiber altnordische Rechts-
geschichte, 11, 1908, s. 488 ff. samt Karl Lehmann, Verlobung und Hochzeit nach
den nordgermanischen Rechten des friitheren Mittelalters, 1882, s. 40 ff. — Enligt
Visbylagen (IV:1:25) fick adertonarig forildralés. flicka gifta sig utan frinder-
nas samtycke.

17 Gragas efter det Arnamagnmanske Haandskrift Nr 334 fol. Stadarholsbok,
1879, kap. 119 (s. 156). Kontngsbék nimner i motsvarande lagrum endast iinka,
ej ungmd, som fyllt 20 ar. Gragas utg. av V. Finsen, 1852, kap. 144 (del 1I, 29 f.).
Jfr Maurer, a. a., s. 488. — Meningen ir sannolikt den, att denne ende friinde
triidde i den ordinarie giftomannens stiille. — Jfr OgL GB 4 samt Jyske Lov I:8.
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vittna om att d4nka ansags ha laglig befogenhet att bortfasta sig sjilv,
dven om bruket vacklar.'®

Njals saga har en malande skildring av hur det gick till, d4 bon-
den Hoskuld tre ganger gifte bort sin dotter Hallgdrd. Da Hallgard
forsta gangen gifte sig, bortfistes hon av sin fader-giftoman utan
att hennes samtycke forst inhimtades. Da hon far hoéra talas om
brudkopet, far hon ut i de bittraste foérebraelser mot sin far och
utbrister: »Nu vet jag vad jag linge anat, att du ej har mig sa kér,
som du jamt sagt, endr du ej 14t mig vara med i detta mal.»

Hallgirds reaktion visar, att det naturligaste varit, att hennes
samtycke forst inhdmtats. Icke desto mindre ha vi hir ett exempel
p4 hur ungmé kunde lagligen bortféstas mot sin vilja. Annorlunda
gick det emellertid till vid Hallgirds f6ljande tva giftermal. Hennes
forsta dktenskap slutade illa, Hallgdrd lat dripa sin make, och fra-
gan om ett nytt giftermal blev aktuell. Hallgidrd far en ny friare,
och dven denna gang framstélldes frieriet till hennes giftoman. Vis
av skadan tillkallar emellertid fadern sin dotter och inhimtar hen-
nes medgivande, innan avtalet slutgiltigt gors upp; dérefter bort-
faster Hallgard sig sjilv.

Hallgird blir emellertid dnka for andra gangen och aterigen in-
stiller sig en friare, som denna gang framfor frieriet direkt till
henne sjalv. Hon har ingenting att invinda men hinvisar honom
till sin far. Denne tillkallar sin dotter, som ger sitt samtycke till
uppgorelsen; ocksid denna géng borifister Hallgard sig sjilv.?

Denna skildring star knappast i Overensstimmelse med asikten,

18 Jfr Maurer, a.a., s. 489. Enligt Gragis kunde fader — men ej annan gifto-
man — fiista sin dotter mot hennes vilja, iven om hon var finka. Gragas utg. av
V. Finsen, kap. 144 (del II, s. 29). Verbet »fista» betyder egentligen »gora fast,
ingd ett bindande avtal> (Holmbick-Wessén, OgL, s. 113). Att dnka bortfiste sig
sjalv innebar alltsa, att hon sjilv och ej giftomannen ingick féstningsavtalet, som
var nodvandigt for att dktenskapet skulle vara rittsgiltigt.

% Njals saga utg. av V. Asmundarson (Islendinga sdgur, 10, 1910), s. 25 ff.,
72 ff. (kap. 9—17, 33). Oversittningen efter A. U. Biath, 1879. Den #ldsta beva-
rade, s gott som fullstindiga handskriften av Njals saga ar fran omkr. 1300.
(Einar Ol. Sveinsson, Studies in the manuscript tradition of Njalssaga, 1953, s. 6.)
Den ér alltsd ungefir samtidig med de svenska landskapslagarna. Det rittsskick
sagan aterger kan salunda inte vara yngre én 1200-talet. — Hallgiird skildras i
sagan som egensinnig och sjilvradig. Detta kan dock icke bortskymma det ur
andra sagor bestyrkta faktum, att det var juridiskt mojligt for dnka att sjilv
ingd fastningsavtal.
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att »hennes (kvinnans) vilja inte hade nagon ritislig betydelse for
dktenskapets tillkomst> (Hemmer, s. 332). Till yttermera visso var
lagmannen nirvarande vid den andra fastningen, och tillfragad, om
han ansag det ratt, att Hallgard bortfiste sig sjilv, forklarade han,
att s var fallet.

Nu kan man ju invinda, att denna dnkans réitt att sjilv inga
fastningsavtal var beroende av kyrkligt inflytande. Det tycks ocksa
Winroth (s. 82) mena, vad de svenska landskapslagarna betraffar.
Den naturliga forklaringen till dnkans sjalvstdndighet vid ingaende
av giftermal ar emellertid sidkerligen en helt annan och har ingen-
ting med kyrkligt inflytande att gora. Den ar utan tvivel att s6ka
p& det ekonomiska omrédet. Anka hade ekonomiskt en efter tidens
forhallanden jamforelsevis sjialvstindig stidllning och radde sjalv
over sitt gods.

»Sa lange skall var och en rada 6ver sitt gods, som han kan sitta
i hogsitet, kvinna savil som man», siger Frostatingslagen (IX: 20).
Med kvinna avses hir utan tvivel dnka eller besutten ogift kvinna
(en s. k. baugrygr, Frostatingsl. VI: 4). Den kvinna, som sjilv radde
over sitt gods och som hade sin hedersplats i hogsitet, symbolen pa
husbondevildet pa garden och myndigheten 6ver (vad dnkan betraf-
far) barn och husfolk, var knappast dgnad att vara enbart objekt
vid dktenskapshandel.

Da Frostatingslagen stadgar, att myndig ungmo, som foérfogade
Over arvegods,?® hade ritt att fésta sig sjalv, tyder ocksa denna hen-
nes sjilvstandighet pa att den ar beroende av ekonomiska faktorer.
Bestammelsen, att giftomannen adgde réitt att avvisa hogst tva god-
tagbara friare, bottnar dven den uppenbarligen i hinsyn till dnkans
eller flickans formogenhet: giftomannen var vanligen hennes nér-
maste arvinge och kunde alltsa ha intresse av att hon forblev ogift.
Samtliga de stadganden, som lata kvinnan sjilv bestimma over sitt
giftermél, g& — som redan framhallits — sa tydligt tillbaka till
praktiskt-ekonomiska hansyn, att man ingalunda har nagon anled-
ning att i dem soka inflytande fran kyrkan.

Med all respekt for den vildiga revolution pa skilda omraden,
som de nordiska lindernas kristnande férde med sig, finns det dock
TUE‘t_v’ivel avser lagrummet fast egendom, ej 16sore. — Texten lyder: »Mser

st er arfi verdr, hverskis arfi er hon verdr, hon méa gipta sic sialf beim er hon
vill> etc. Norges gamle Love I, s. 234.
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andra omsténdigheter att rikna med, da man skall forklara det
gamla attesamhéllets undergdng (utom ekonomiska ocksa befolk-
ningsmaéssiga faktorer, sasom stddernas framvixt och 6kade bety-
delse, statsmaktens konsolidering etc.).

Hemmer menar, att om det kan visas, att de dktenskapliga ritts-
verkningarna intridde pa ett tidigare stadium (i gifterméalsproce-
duren) 4n vid bilégret, skulle detta i sin mén tyda pa bildgrets senare
ursprung. Med dessa utgangspunkter behandlar han tvad lagrum i
Ostgotalagen, nimligen AB 8 och Vidamalsb. 36.

Om det forsta av dessa lagrum skriver Hemmer: »Enligt ett stad-
gande i Ogl, AB 8 pr. anses en man vara son av laggift hustru, om
han kan styrka féstningen, giften och brollopsgéistabudet i brud-
gummens hem. Varken vigseln eller bildgret nimnas har som dkten-
skapsstiftande akter» (Hemmer, s. 336).

Hemmers mening tycks vara den, att eftersom vigsel och bildger
inte ndmnas i detta lagstadgande, sa maste de vara av yngre datum
an de hir namnda akterna (fastning, giftermal och brollopsmaltid).
Alldeles bortsett fran att denna slutsats, vad bilagret betraffar, fore-
faller att vara alltfér svagt underbyggd, ar det tvivelaktigt, om
Hemmer hir tolkat lagbudets innebérd riktigt. Eftersom lagbudet
pa grund av sin knapphéndighet ar svartolkat, aterges det hér i
original efter Schlyters edition av OgL samt i Holmbick-Wesséns
dversattning.

Originaltexten. Oversiitining.

Nu dela bropeer ella sysieer um Nu tvista broder eller systrar

feeprine sit annar kallar annan
egh apalkunu son wara: bpa
hauser han uitzs orp uita meep
enum at han melte til paet skula
uara nipia hans innan bripia
kne. annar giptee maprin: pripi
a feeprinit 6lbupi uar til pes 6ls:
fiarpi a moprinit 6lbubi uar til

om sitt farsarv; den ene séger,
att den andre icke ar laggift
hustrus son. Da har denne rétt
att styrka det med foljande vitt-
nen: den forste, att han begirde
henne till hustru, den andre skall
vara giftomannen, den tredje den
a fadernet, som var hans brol-
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pes 0ls ok tolf eeftir. man af
kulle huarn i pripia knee: taki
sua manga af enum kulle sum
han kan fa bem sum feemtan
ara eeru: pa skulu pe tolf uita

lopsbud till detta brollop, den
fjirde den 4 modernet, som var
hans brollopsbud till detta brol-
lop, och direfter en tolvmanna-

ed — det skall vara hans fran-

at hini sum firi suoro ber suoro
bape sant ok lagh.

der inom tredje led; [en man av
var kull alla inom tredje led] %!
han tage sa manga av en kull,
som han kan fa, dem som &aro
femton ar. Da skola de tolv
styrka, att de fyra svuro bade
sant och enligt lag.

Lagbudet férutsitter alltsa, att broder eller systrar tvista om sitt
fidernearv och att den ene beskyller den andre for att icke vara
fodd av laggift hustru. Denne hade da rétt att med fyra vittnen
— jamte en tolvmanna frindeed — styrka sin dkta bord. Det forsta
vittnet skulle intyga, att han forde den blivande brudgummens talan
vid fastningsstdimman. Det andra vittnet skulle vara giftomannen.
Dessa bada vittnen skulle alltsa styrka, att modern till sonen blivit
i laga ordning fist och gift. Hari ligger ingenting anméirkningsvirt.
Det tredje vittnet skulle vara »den & fidernet, som var hans brollops-
bud till detta bréllop, den fjirde den a4 modernet, som var hans
brollopsbud till detta brollop» (jfr originaltexten!).

Det ar denna sista mening, som féranleder Hemmer till den slut-
satsen, att jimte fistning och giftermal brollopsgillet i brudgummens
hem skulle kunna &beropas som &ktenskapsstiftande faktor. Vitt-
nena skulle — sa dr val Hemmers mening — infor domstolen be-
tyga, att en brollopsfest dgt rum, och jamte fastning och giftermal
skulle detta forhallande styrka den ifrigasatta fdkta borden.

Ett uppméarksamt studium av lagtexten ger emellertid till resultat,
att denna i sjilva verket alls inte ndmner brollopsfesten pa asyftat
siatt. Den sédger endast, att de bada frinder, som & brudgummens

2t T fraga om ordningsfoljden satserna emellan ansluter sig den hiir limnade
oversittningen till Schlyters riittelse, se hans utgdva av OgL, s. 311, s.v. kulder.
Enl. Schlyter bora orden »en man av var kull alla inom tredje led» utgi, efter-
som de direkt strida emot de foéljande orden: »han tage si manga av en kull,
som han kan fa>. Jfr Holmbéck-Wessén, Ostgétalagen, s. 137, not 19 a.
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vignar inbjudit (andra frinder och 6vriga gister) till festen, skulle
som vittnen intyga, att s verkligen varit fallet. Lagen ligger alltsa
huvudvikten inte vid sjilva festen utan vid att frdnderna blivit i
laga ordning inbjudna.??

Nu méste man fraga, vilken var den réttsliga uppgift, som frin-
derna hade att fylla vid bréllopsfesten och som gjorde det nodvin-
digt, att det infor domstolen betygades, att de inbjudits och alltsi
rimligen ocksa varit nirvarande vid gillet? Jo, frinderna skulle
bevittna och vid behov intyga, att brud och brudgum enligt lagens
bud »uppenbarligen gaitt i siing samman» (OgL. GB 7) och att dkten-
skapet alltsa var i laga ordning fullbordat. Sidngledningen fgde ju
rum i brudgummens hem i samband med broéllopsgillet och var den
enda dktenskapsstiftande akt, som férekom vid denna fest.?

I de svenska lagarna sigs det icke uttryckligen, att det gemen-
samma singgaendet i vittnens nérvaro ar forutsitiningen for ait ett
barn skall anses dkta fott. I den norska Borgartingslagen heter det
daremot, att de barn dro dkta fédda, som avlats, sedan makarna
bestigit en biddd och lagt samman sitt gods till egendomsgemen-
skap.?

Att den hir laimnade tolkningen av det citerade lagbudet ar riktig,
framgar av en jimforelse med motsvarande lagrum i islindsk och
norsk ratt. I den islandska Stadarhdlsbok heter det, att endast den
ar arvsberittigad — d. v.s. av dkta bérd — vars mor blivit képt
med mund och dér férlovning och brollop hallits. D4 har brollop
héllits i laga ordning, heter det, om giftomannen har fist kvinnan
och atminstone sex personer varit narvarande vid bréllopet och brud-
gummen uppenbarligen gitt i samma sédng som kvinnan.?® I Gula-
tingslagen (124) sidgs det, att i tvivelaktiga fall broéllopsgésterna
skulle intyga, att kvinnan blivit kopt med mund, alltsq i laga ord-
ning bortgiven.

22 Angdende denna tolkning jfr Holmbick-Wessén, Ostgotalagen, s. 117, not 14.

23 De som voro tillstides och drucko brollopsdl, d.v.s. i forsta hand frin-
derna, skulle ocksd vid behov intyga vad bonden givit sin hustru i morgongava.
Dalal. GB 6. Vistmannal. AB 4.

24 Borgarthings Christenret 25. Norges gamle Love, 1I, s. 305. (En born pau
oll ero arfgeng er pau geeta sidan er pau stiga beedi i eina s®engh oc pau leiggia
logfelagh saman).

25 Gragas efter det Arnamagneanske Haandskrift, kap. 58.
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Att brollopsmaltiden sasom sadan skulle kunna aberopas som

dktenskapsstiftande faktor — pa annat sitt &n att den ingick som
ett led i den i lag foreskrivna giftermalsproceduren — &ar a priori

osannolikt, eftersom veterligen ett sadant betraktelseséitt ingenstides
kan sparas i svensk medeltidsrétt. Intresset kring det citerade lag-
rummet knyter sig i stillet till det faktum, att vigseln inte nimnes,
trots att denna enligt GB 7 var obligatorisk, men déiremot gifter-
malet, som enligt samma lagrum inte lingre var noédvindigt. Det
ar ett exempel bland manga pa hur svagt det kyrkliga inflytandet
i sjialva verket var till och med i OgL, som ensam av alla land-
skapslagar gor vigseln obligatorisk.

Pa grundval av den hir ldimnade utredningen maste den slutsats,
som Hemmer drar av det nimnda lagrummet, betecknas som for-
felad.

Det andra lagrum, som Hemmer aberopar som stéd for sin me-
ning, att dktenskapets riattsverkningar kunde vara knutna till andra
moment adn bildgret, i detta fall giftermalet, ar OgL Vadam. 36.
For att kunna styrka sin tes nodgas Hemmer forutsitta, att lagrum-
met en gang haft en annan formulering in den nu foéreliggande,
ett under alla forhallanden vanskligt utgangslige for en bevisforing.

Det asyftade lagrummet lyder i originaltexten: »Nu sipan uight
er firi kirkiu durum ok gift pa skal henna husbonde bape sékia
ok suara firi hana.» Att lagbudet i denna sin utformning ir av ungt
datum framgar ju utan vidare av att vigseln nimnes. Hemmer me-
nar da, att man kan utesluta orden om vigseln och sedan utga ifran
att lagbudet tidigare namnt endast giftermalet. I sjalva verket veta
vi ju icke, hur texten férut avfattats. Men vad vi diaremot veta &r,
att alla 6vriga landskapslagar (inkl. OgL. GB 7), som nimna mals-
manskapet 6ver hustrun, knyta det till singledningen (resp. hem-
komsten, jfr ovan s. 42 f.). Det sannolikaste maste vil under sddana
forhallanden vara, att det ursprungligen varit likadant i OgL.

Hemmer ‘hanvisar i detta sammanhang ocksa till rubriken, som
talar om att giftomannen skall svara for kvinnan »alt peer til hon
er gift> och menar, att eftersom har giftermalet nimnes men ej
vigseln, skulle detta stodja hans mening, att malsmanskapet en gang
varit knutet enbart vid giftermalet. I sjilva verket siger rubriken
ingenting hirom, eftersom »>gift> hér &r téinkt som motsats till
»ogift>. Landskapslagarna innehdlla talrika exempel pa att ordet
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»gift> helt enkelt anvindes i denna sin nutida betydelse; det sigs
salunda ocksa om mannen, att han ar »gift».

De stéd, som Hemmer aberopar i landskapslagarna for sin teori,
att tvd nya moment, vigseln och sidngledningen, genom kyrkligt in-
flytande tillkommit i den gamla germanska giftermalsproceduren,
ha vad séngledningen betriffar visat sig foga bérkraftiga. Hartill
kommer, att det finns ett lagrum, som star i direkt strid mot hans
antagande, nimligen Vastmannal. AB 7, dir det heter: » Féster ndgon
en kvinna och viges med henne, di vare strax deras giftermal full-
giltigt, sisom om de hade varit i sdng samman.»

Meningen med detta lagbud &r tydlig nog: for att ett dktenskap
skulle vara i laga former inganget, var det tillrdckligt med fastning
och vigsel. Giftermalet (i betydelsen av brudens dverlamnande ge-
nom giftomannen) ndmnes 6verhuvud inte. Det gemensamma sing-
gdendet ér inte heller nodvindigt, vigseln skall gora idktenskapet
lika fullgiltigt som om makarna gatt i sing samman. Det nya mo-
ment, som tillkommit, dr vigseln, som stélls i motsats till den gamla
formen: singgiendet. Man kan fraga, om inte detta laghud ensamt
ar tillrickligt for att visa, att singledningen icke kan ha uppkom-
mit genom inflytande fran kyrkan.

Samma motséattning mellan séngledningen och vigseln kommer
fram ockséa i OgL GB 7: »Om hon dér, forrdn de kommit i sing
samman, da har han ej riatt att f4 nagot av hennes egendom, éven
om de varit vigda.» Likasa i bestimmelsen i samma flock, att om
en av makarna kopt jord, sedan vigsel 4gt rum, men dor, innan de
kommit i sing samman, si skulle den efterlevande ej drva jorden,
som skulle gd till »rétt arvinge». Om inte endast vigseln utan ocksa
singledningen — som Hemmer menar — tillkommit pa kyrkligt
initiativ, hur skall man da forklara denna uppenbara motséittning
mellan de bada akterna? Antar man diremot, att singledningen ar
den gamla rittsseden, vigseln det nya momentet, far denna motsitt-
ning en naturlig férklaring. Da bonderna gavo vika for kyrkans
krav, att vigseln, dock endast tillsammans med sdngledningen
(jfr OgL. GB 7 pr.), skulle bli obligatorisk, ville man samtidigt under-
stryka, att detta inte fick ske pa bekostnad av den folkliga sedvin-
jan: idktenskapets ekonomiska ritisverkningar skulle fortfarande
vara knutna vid singledningen. Vigsel, som icke fo6ljdes av det
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gemensamma sdnggaendet i vittnens nérvaro, var vad dessa ritts-
verkningar betraffar, betydelselos.

Samma fasthillande vid det som var gammalt och fornt kommer
ocksa fram i bestimmelsen, att prast ej fick viga utan att gifto-
mannen givit sitt samtycke och sjalv var nirvarande vid vigseln
(GB 6). Da det gamla giftermalet fick vika for vigseln, innebar detta
icke nagot intrang i giftomannens rittigheter pa annat sétt &n att
det blev pristen och ej giftomannen, som rent formellt »gav bort»
bruden.

Den seger, som kyrkan vunnit genom Ostgotalagens foreskrifter
om vigseln, kan i sjialva verket inte anses vara av nagon genomgri-
pande betydelse, vilket ocksa visade sig i landslagarna, som ingen-
ting nimna om att vigseln skulle vara obligatorisk.

Jag 6vergar nu till den sista avdelningen i denna skrift, dar jag
— utéver vad som framgatt av den foéregaende utredningen — skall
lagga fram de ytterligare bevis, som tala for att singledningen var
en rattsakt fran forkristen tid. Min Overtygelse, att sa verkligen var
fallet, har blivit &n mer befést, sedan jag genom Hemmers kritik
nodgats ytterligare fordjupa mig i dmnet.

Jag skall dock forst ritta och komplettera en uppgift, som jag
lamnat i den foregaende undersokningen. Jag uppger dar (s. 74), att
det dldsta kiéinda exemplet pa singledningsceremonien i den katolska
ritualen finns i Rituale Dunelmense fran omkr. ar 900. Det hade
undgatt min uppméirksamhet, att det finns ett avsevért dldre belagg.
I det s. k. Sacramentarium gallicanum, som anses ha tillkommit allra
senast pa 600-talet, sannolikt pa Irland, finns det tva béner under
rubriken: »Benedictio thalami super nubentes.»?® Den aldriga sed-
vianjan, som i visserligen forbleknade former levat kvar &nda in i
vara dagar, kan alltsa foras ytterligare 2 a 300 ar tillbaka i tiden.

26 J. P. Migne, Patrologie cursus completus, tom. 72 (1849), s. 570. Jfr Georg
Rietschel, Lehrbuch der Liturgik (1951) I, s. 264 samt G. F. Grath, Svenska kyr-
kans brudvigsel (1904), s. 33, not 1. — Jag begagnar tillfallet .att ritta tvenne
felaktigheter i min uppsats i Vetenskaps-Societetens arsbok 1951. S. 99, rad ¢
uppifran star Vdrmland, lis Dalsland; s. 104, not 43, rad 3 stdr Bromstad, lis
Bronnestad.
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Varken fér Hemmers eller min egen argumentering spelar emeller-
tid detta forhallande nagon roll.

Om man soker efter de inbordes relationerna mellan singlednings-
ceremonien och den kanoniska rétten, erbjuda de svenska land-
skapslagarna en naturlig utgangspunkt. Detta av tva skil. Det forsta
skilet ar, att Sverige kristnades sa sent jamfoért med sydligare ger-
manska linder. Det andra &r, att den behandlade rittssedvinjan
ingenstides ar sa rikt utformad som i de svenska landskapslagarna.

Man kan knappast anse Sverige i dess helhet som ett kristet land
forrdn under 1100-talets lopp. Héarigenom har man en gréns bakat
i tiden. Tidigare kan man inte gdrna rdkna med nagot starkare in-
flytande fran kanonisk rétt pa den svenska dktenskapslagstiftningen.

Redan i den aldsta av landskapslagarna, den aldre Vistgotalagen,
moter oss sdngledningen som en fast utbildad rittsakt. Denna lag
ar bevarad i en nedskrift fran 1280-talet men anses ha blivit ut-
arbetad omkr. 1220. Trots att Vistergotland kristnades relativt tidigt,
ar det kristna inslaget i landskapslagarna ingenstides sa svagt som
just i A, VgL.

De lagrum i A. VgL, dir singledningen forekommer, lyda: »S&
skall giftermal sidgas: s snart de komma samman pa en bolster och
under ett lakan, da fger hon tredjedel i boet och i morgongava
tre marker av hans lott» (GB 9:2). »Vingavorna dro ej (forvir-
vade) forr, dn de komma bada pa en bolster och under ett lakan
(GB 2).%7

Ocksa i Ovriga landskapslagar moter oss det gemensamma sing-
gdendet som en rattshandling av utomordentligt stor rackvidd. »Se-
dan de dro vigda och de ga bada uppenbarligen i sing samman,
vare sig giftermal har skett eller ej, da har hon kommit till alla rattig-
heter hos honom och han har att bade svara och kara for henne»,
siger OgL. (GB 7). Skulle kvinnan do, innan man och hustru kom-
mit i sdng samman, har mannen enligt samma lagrum ingen ratt
till hennes egendom, dven om alla andra formaliteter i fraga om
fastning, vigsel och eventuellt giftermal iakttagits. Skulle kvinnan
exempelvis avlida pa végen till brudgummens hem eller under sjilva
brollopsmaéltiden, borde alltsd hennes egendom' ga tillbaka till hen-

27 Betraffande detta lagrum se senast Gerhard Hafstrom, Vangévan (Skrifter
utg. av Institutet fér rattshistorisk forskning, serie II, band 1, 1951), s. 161 ff.
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nes egen slikt. Samma regel giller, om den ene av makarna kopt
jord och dér, innan de kommit i sing. Mannens malsmanskap
tridde inte heller i kraft, forrdn bruden kommit i sing med sin
husbonde, siger bl. a. Helsingelagen. (Jfr fér det foregaende Carls-
son, s. 61 ff.)

Gar man till ceremonien, sddan den utformats av den katolska
kyrkan i dess ritual, finner man ingenstiides nagra antydningar om
att den kyrkliga akten skulle ha haft nagra som helst rattsverk-
ningar. Man finner inte heller nagra tecken till att kyrkan skulle
ha efterstrivat att gora ceremonien till en rittsakt. Den var en bene-
diktion, en vilsignelseakt, och ingenting mer. Som redan némnts
voro mannen och kvinnan vid den kyrkliga sdngledningsceremonien
enligt ritualen bada passiva, det var endast priisten, som var aktiv.
Ritualen star hir i stark motsittning till vigselritualen, enligt vilka
bade man och kvinna voro aktiva genom att uttala sin vilja att taga
den andra parten till sin dkta hustru resp. man.

Sangledningsceremonien nimnes som redan papekats inte i den
kanoniska ritten, man finner inte det minsta spar av den i land-
skapslagarnas kyrkobalkar. Detta senare forhallande ar sa mycket
mer anméirkningsvirt, som alla 6vriga kyrkliga forrittningar, som
stodo i samband med dktenskaps ingdende eller barnshord (lysning,
vigsel, kyrktagning efter vigsel eller barnsbord, dop) pa ett eller
annat sitt omnimnas i landskapslagarnas kyrkobalkar. I varje fall
mot slutet av medeltiden #r singledningen enligt vissa utldndska
ritual inte ens obligatorisk; ingenting omvittnar att den enligt kyrk-
lig askadning nagonsin varit det (Carlsson, s. 77). D& den #ntligen
tages upp i kyrkorittsligt sammanhang i vart land, i 1571 ars kyrko-
ordning, har den i sd ringa man karaktir av rittsakt, att den inte
heller hir dr obligatorisk. Det finns inte minsta skél for att i likhet
med Hemmer antaga, »att den kyrkliga akten smaningom tillagts
borgerliga rattsverkningar». Den kyrkliga akten var och férblev ur
kyrkorittslig teoretisk synpunkt ingenting annat &n en ceremoni,
dven om man naturligtvis maste tdnka sig, att den kyrkliga och den
virldsliga akten i praktiken i manga fall sammansmélte.

I skarp kontrast till kyrkans bristande intresse att gora singled-
ningen till en rattsakt star dess tidigt igangsatta, malmedvetna stri-
van att med uteslutande av det gamla germanska giftermalet gora
vigseln till en rittshandling, detta i god 6verensstimmelse med
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dess allménna tendens att eliminera lekmannainflytandet fran dess
institutioner. Det star likasa i god samklang med kyrkans malsitt-
ning, att singledningen skulle finnas kvar men endast som en vil-
signelseakt utan rittslig betydelse.

Lat oss nu acceptera Hemmers uppfattning, att singledningen som
rattsakt uppkommit under inflytande av den romersk-katolska kyr-
kan! Man kommer di fram till féljande egendomliga resultat.

Det ar ett faktum, att det i Sverige skulle droja mer &n ett halvt
artusende, innan det lyckades kyrkan att slutgiltigt bryta ner #tte-
samhéllets former for ingdende av dktenskapsavtal och ersétta dessa
med den kyrkliga vigseln. Vid tiden for landskapslagarnas tillkomst
hade man inte hunnit lingre #n att en enda av lagarna, Ostgita-
lagen, gjort vigseln obligatorisk, och inte ens i denna lag hade man
formatt helt uttringa det gamla giftermadlet, vilket, som redan
namnts, i princip var géllande adnda till 1734.

Ur kyrkans synpunkt maéaste det betecknas som ett misslyckande,
att de motspénstiga svenskarna i sa stor utstriackning forsummade
vigseln. Att man ocksa kinde det som ett misslyckande, framgar av
de klagomal, som fran kurians sida hojdes 6ver att svenskarna in-
gingo dktenskap pa barbariskt siitt utan kyrkans véilsignelse; medel-
tiden igenom nodgades de kyrkliga myndigheterna inskédrpa vikten
av att férordningarna angiende lysning och vigsel efterlevdes.?8

Men i ett avseende skulle kyrkan — om man utgar fran Hemmers
teori — ha lyckats astadkomma en fullstindig revolution pa dkten-
skapsrittens omrade. Av det ursprungligen rittsligt betydelselosa
sanggaendet skulle kyrkan ha skapat en religios akt, som under dess
inflytande med forbigdende av vigseln och alltsa tvirt emot dess
egna intentioner skulle ha utbildats till en i den véarldsliga (men
icke i den kyrkliga) riitten fast férankrad rattshandling! Med tanke
pa den relativt korta tid, som forflutit mellan Sveriges kristnande
och dldre Vistgotalagens tillkomst, maste denna utveckling i san-
ning betecknas som hipnadsvickande, s& mycket mer om man tar
hénsyn till den konservativa tendens, som otvivelaktigt &r utmaér-
kande for den svenska medeltidsritten.?

28 G. F. Grath, a. a., s. 6.

29 Gentemot Wikmans uppfattning, att bildgret ursprungligen skulle ha varit
forbundet med copula carnalis och forst senare utvecklat sig till en symbolisk
handling, gor Hemmer giillande, att denna mening inte ‘kan vara riktig, 4tmins-

5 — Vet.-Soc. Arsb. 1933.
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Géar man till utomsvenskt omrade, finner man, att Hemmers teori
ocksa hér leder till egendomliga konsekvenser. I Frankrike var sing-
ledningen som benediktionsakt vida spridd under medeltiden (Carls-
son s. 74, not 51). Hur kan man da férklara, att den inte hir liksom
i de nordiska landerna och i Tyskland genom den kanoniska rittens
inflytande fatt borgerliga réttsverkningar? Utgar man dédremot ifran
att den varit en ursprungligen germansk riattsakt, som av kyrkan
accepterades som vilsignelseakt, far dess spridning i Frankrike en
naturlig forklaring genom de katolska ritualens universella karaktar.

I sitt for dldre nordgermansk dktenskapsritt grundliggande arbete
Verlobung und Hochzeit ldmnar Karl Lehmann en redogorelse for
den norsk-islindska réttens stadgande angaende sangledningscere-
monien, som fgde rum i samband med brollopet. Han skriver: »Die
Bettbeschreitung ist nach ihm (den norsk-islindska rétten) der Mo-
ment, an welchen sich die personliche und giiterrechtliche Seite der
Ehe ankniipft.» Han limnar déirefter en rad beligg ur lagarna och
de islandska sagorna pa det gemensamma sidnggaendets rittsliga
betydelse och fortsitter: »Das Eindringen des kanonischen Rechts
hat diese Auffassung nicht nur nicht zerstort, sondern vielmehr zu-
gespitzt, indem es der Hochzeit als ehevollendender Act das Element
der Formlichkeit nahm und somit nur die copula carnalis ibrig
liess.»30

Det hor till saken, att varken lysning eller vigsel namnas i de
islandska lagarna, inte heller i sagorna; pa samma sétt forhaller det
sig med de #ldsta norska lagarna. Lehmann har under sadana for-
héallanden ansett det sa sjalvklart, att singledningen ar dldre &n den
kanoniska rittens intringande pa Island och i Norge, att saken inte
ens behover diskuteras. Och det behdver den knappast heller. Att

tone inte for Nordens del. Hemmer fortsitter (s. 338): »Bildgret forekommer dar
(i Norden) sasom riittsakt enbart i formen av ett siinggdende redan pa ett sé
tidigt stadium (véstnordiska kéllor), att det i betraktande av kristendomens sena
inforande i Norden inte kan antagas vara produkten av en sadan utvecklings-
process som den av Wikman forutsatta, vilken sikert hade krivt en ansenlig
tid. En sadan skulle i varje fall forutsitta att kyrkan redan en ganska kort tid
efter kristendomens inférande i Norden i ett genomgripande avseende formatt
omgestalta den gamla inhemska iktenskapsritten, vilket ir otinkbart.» Samma
argument kunna &beropas gentemot Hemmers egen mening, att singledningen
som rattsakt skapats av den katolska kyrkan.
3 Karl Lehmann, a.a., s. 80 f{f.
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exempelvis Stadarhodlsbok — liksom for dvrigt ocksa dldre Vastgota-
lagen — inte namner vigseln men knyter #dktenskapets rattsverk-
ningar- till singledningen, #r enligt mitt férmenande ett tillrickligt
bindande bevis for att rédttsakien uppkommit oberoende av den
kanoniska riitten.3!

Ed

Sangledningen bor ses mot bakgrunden av den eminenta bety-
delse, som brudens hogtidliga 6verférande fran det gamla till det
nya hemmet sedan urminnes tider haft hos folk av skilda stammar.
Sa har det varit ocksé i Sverige, och det &r inte utan skil Lehmann
i sitt tidigare citerade arbete (s. 83) urskiljer tre juridiskt bety-
delsefulla moment vid broéllopshégtidligheterna: giftermalet, brudens
hemforande och bestigandet av den #kta badden. Man skulle ocksa
kunna siga, att bestigandet av den dkta badden ar det sista momen-
tet i brudens o6verférande fran det gamla till det nya hemmet. Det
iar ganska naturligt, att brudfidrden och o6verlimnandet av bruden
till mannen ansagos fullbordade férst i det 6gonblick, da makarna
intagit den gemensamma bidden.

Det finns i svensk landskapsritt en flock, som ar belysande for
denna hemféardens aldriga karaktir, for 6vrigt ett av de allra intres-
santaste stadgandena i medeltidslagarnas dktenskapsratt. For att visa
hur organiskt singledningen ansluter sig till hemféirden, aterges lag-
budet i sin helhet. Det 4r himtat ur Dalalagen GB 2 och lyder:

»Nu ar brollopsol bryggt och mannen tillreder sin brudfird. Den
forste 4r brudgummen, den andra dr bruden, den tredje brudfrim-
man, den fjirde redomannen, den femte, den sjitte och den sjunde
dro brudsvennerna. Dessa aro alla lysta i frid (passum dru héalgh
hion). Om nagon missfirmar dem under denna fird genom sar eller
strid eller drap, skola boterna vara dubbelt s4 hoga som annars. De
som rida bruden till motes, skola fora henne hem och svara for all
skada, till dess hon kommer p& bolster och lakan; da har bruden
kommit i sin mans vard. Blir bruden drépt i fridlyst site (i hilghum
sdtum), da skall for henne géldas i boter attio marker, fér ofédd son
fyrtio marker, for ofédd dotter attio marker. Dessa boter skola skif-

3 En sa framstdende kinnare av kanonisk ritt som Joseph Freisen (Die ka-
tholischen Ritualbiicher, s. 150) anser, att bilidgret &r en ursprungligen germansk
rittsakt, som kyrkan »in den Kreis ihrer Mitwirkung zog».
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tas i tre lotter: en lott tager konungen, en annan malsiganden, den
tredje hundaret.» ‘

Néagot kristet tdnkeséitt priglar inte detta lagrum. Déar talas varken
om kyrka, prist eller vigsel, men ddremot om »hilghum sdtum»,
det heliga sitet, brudsétet, brudens fridlysta plats under den hog-
tidliga akt — giftermalet — d& hon av sin giftoman Overldmnades
till brudgummen.®® De forhojda boterna for ofédd son och ofédd
dotter bottna inte heller i kristen livssyn med dess jamlikhetsprin-
ciper men vil i urgamla germanska fOrestillningar, att kvinna i
fruktbar alder hade ett hégre virde 4n den som inte lingre kunde
foda barn. Enligt dldre germanska lagar skulle ndmligen fér drap
a4 kvinna, som adnnu kunde féoda barn, hogre boter erliaggas dn for
kvinna, som av aldersskdl var steril. Under graviditeten stegrades
bo6terna till dubbel eller tredubbel mansbot, bestimmelser, som fin-
nas ocksd i svensk landskapsritt.3*

I det lagrum i Sédermannalagen, som motsvarar det ur Dalalagen
ovan atergivna, finnas bestimmelser om hur béterna foér drap a
brud skulle fordelas; de dro av stort intresse, da det géller att belysa
den rittsuppfattning, som hér tagit sig utiryck. Boterna for kvinnan
personligen skulle fordelas salunda, att hennes nirmaste frinde
skulle fa hélften (andra hilften till konung och hundare). Brudgum-
men fick alltsd ingen del av dessa béter. Men av boterna for ofodd
son och ofodd dotter, 6nskebarnen, som de kallas, skulle hilften ga
till brudgummen och ingenting till brudens frinder. Mannen var

32 Fsv. helagher, adj., helig ir ett samgermanskt ord, som finns belagt redan
i gotiskan och gar tillbaka till ett germ. *hailaga. Se Friedrich Kluge u. Alfred
Gotze, Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache, 1951, s.v. heilig. Jfr
subst. hdlgh (hdlgh hion). Orden ha alltsd ursprungligen inte haft nagot med
kristendomen att géra.

33 Om brudens plats i brudsiitet under giftermalet se Soderm. 1. GB 3, pr. samt
Lizzie Carlsson, Hogsiatet och hemfriden, Rig 1935, s. 75 f.

34 Ett flertal beligg ur #dldre germanska lagar hos A. L. Reyscher, Beitrige zur
Kunde des deutschen Rechts, Tiibingen 1833, s. 77 samt hos Weinhold, a.a., I,
s. 182 f. Enligt OgL Eds.b. 33 skulle for drap & havande kvinna full mansbot
betalas dven for barnet; kunde det styrkas, att kvinnan var havande med tvil-
lingar skulle dubbel mansbot erliiggas utéver béterna for kvinnan; jfr UL Man-
helgdsb. 11: 6, Bjirkoaritten 14: 17 samt Gutal. 14: 6. — Eftersom det hir giller
allmidngermanska principer, som kommit till uttryck redan i den saliska lagen,
kunna de inte forklaras genom en héinvisning till den svenska edsdreslagstift-
ningen med dess bestimmelser om kvinnofriden.
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genom drapet & bruden berdvad sjilva mojligheten att fa barn med
henne och for denna krinkning skulle bot ldmnas.??

Denna forhéjda botesskala tillimpades, sa linge bruden stod under
brudsvennernas skydd och ansvar. Om kvinnan driptes, sedan hon
kommit i sing hos sin brudgum och det alltsa var han, som &dgde
att ansvara for henne, bortfolio boterna for onskebarnen och dér-
med brudgummens andel i bétesbeloppet. Lagbudet dr i sin man
dgnat att belysa uppfattningen, att bruden, forst d& hon kommit i
sdng hos sin husbonde, ansigs definitivt 6¢verlamnad till honom.

Om kristet tinkesdtt haft nagot inflytande pa dessa lagrum, sa
maste det ha varit i negativ riktning. Mahinda under paverkan av
den kristna ldran om samma méinniskoviarde for alla ha de senare
utmonstrats ur den gillande riatten. Efter allt att doma ha de héar
citerade lagbuden, vilka som helhet betraktade aro logiska och kon-
sekventa, sina rotter i en tid, som ligger fore kristendomen.

Enligt den har limnade framstillningen skulle landskapslagarnas
bestammelser om boter for énskebarnen, of6dd son och ofédd dotter,
vara inhemsk ritt, helt oberoende av kyrkligt inflytande. I sin av-
handling Studier rérande straffutmitningen i medeltida svensk ritt
(1928) har emellertid Hemmer givit uttryck at en motsatt uppfatt-
ning, den namligen, att dessa lagrum tillkommit under inflytande
av kanonisk ratt.*® Ocksa hérvidlag foljer Hemmer Winroth.*

Da fragan om dessa lagrums alder och ursprung nira samman-
hinger med motsvarande problem rorande séingledningen, skall den
hir tagas upp till diskussion. Eftersom Winroth i motsats till Hem-
mer icke motiverat sin mening, kommer den senares argumentering
att ldggas till grund fér framstidllningen.

Boter for onskebarn utdomdes icke endast for drap a brud utan
enligt vissa landskapslagar ocksa vid snopning. Sa stadgar exempel-
vis Dalalagen (Manhelgdsh. 7), att om en ogift man utséittes for en

3 Sgdermannal. GB 3:1; jfr Vistmannal. AB 2: 1.

36 Ragnar Hemmers i texten citerade arbete, s. 230 f.

37 Anteckningar efter professor Winroths réittshistoriska forelasningar i straff-
ritt. Genomsedda och bearbetade af professor Winroth, 1889, s. 135.
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saddan ogirning, skall boter erliggas for ofédd son fyrtio marker,
for ofédd dotter attio marker och i sdrabot fyrtio marker.38

Samtliga bestdmmelser, dir 6nskebarnen nimnas — de ma gilla
snopning eller drap 4 brud — ha enligt Hemmers (resp. Winroths)
uppfattning tillkommit under paverkan av kanonisk ritt. »Enligt
denna bestraffas nidmligen», siger Hemmer, »tillintetgorande av en
mans alstrings- eller en kvinnas avlingsférmaga sidsom drap, s. a. s.
pd det kommande slidktet». Det lagrum i den kanoniska rétten, som
Hemmer stéder sig pa ar av foljande lydelse: »Si aliquis causa
explende libidinis vel odii meditatione homini aut mulieri aliquid
fecerit, vel ad potandum dederit, ut non possit generare aut conci-
pere vel nasci soboles, ut homicida teneatur.» (Om nagon for att
tillfredsstilla sin lust eller sitt hat gér nagot mot en man eller en
kvinna eller giver honom/henne nagot att dricka, s att han inte
kan avla och hon inte koncipiera eller féda barn, en sadan person
skall hallas f6r drapare.) 3°

Det aterstar nu att undersoka, om det finns nagon anledning att
forutsatta, att denna bestimmelse paverkat svensk landskapsritt i
av Hemmer angiven rikining. Foér en dylik undersokning &r det
andamaélsenligt att forst klarligga den roll sndépningen spelade i
landskapslagarnas straffritt.

Snépningen var ett svart brott mot manhelgden och bestraffades
i medeltidslagarna utomordentligt stringt. Den hogsta lytesbot, som
Over huvud nédmnes i den dldre Vistgotalagen,®® hanfor sig just till
snépningen, psykologiskt forklarligt pa grund av skadans skymfliga
karaktir. I den yngre Vastgotalagen riknas snopningen till nidings-
verken, vilka adomdes de hogsta boter, som lagen omtalar, 54 mar-
ker, under det att boterna fér drap utgjorde den jimforelsevis 1iga
summan av 21 marker.*!

Det ar emellertid att mérka, att i den yngre Vastgitalagen straff-
riittsligt ingen principiell skillnad forefinnes mellan snépning och
annan svar lemléstning, sasom avskirande av tungan, avhuggande
av béda hénderna eller bada fotterna eller utstingande av bada

38 Liknande bestimmelser i OgL, Vadamalsb. 5, Sédermannal., Manhelgdsb. 10,
Vistmannal.,, Manhelgdsb. 25: 3.

3% Corpus juris canonici ed. Richter et Friedberg, II, 1881, spalt 794.

40 &, VgL, Saram.b. 4:6.

41 Y. VgL, Urbotam. 2.
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ogonen. I deras egenskap av nidingsverk maste de alla sonas med
samma hoga boter. Dessa skulle pa vanligt séitt férdelas mellan mals-
dganden, konungen och hiradet. Annorlunda f6rholl det sig med
stadgandena angaende de s. k. styggelseverken, sedlighetsbrotten;
dessa bestimmelser ha uppenbart tillkommit genom kyrklig péaver-
kan, och dylika brott skulle sonas med béter ocksa till biskopen.*?

Det finns under sadana forhallanden ingen anledning forutsitta
annat éin att Viistgotalagarnas straffriittsliga bestimmelser angiende
snopning Aterge ‘den folkliga, inhemska ritten. Enligt det citerade
lagrummet i den kanoniska rétten skulle ju skadegdéraren mot en
mans (resp. kvinnas) alstringsférmaga hallas som drapare. Om detta
lagrum influerat de svenska lagarna, borde det vil ha varit pa sa
satt, att full mansbot, varken mer eller mindre, utdomts for det
asyftade brottet. Men i Vistgétalagarna &r ju straffet betydligt
stringare én vid drap.*?

Vi overga nu till de lagar, dar boter for onskebarnen némnas i
samband med snépning. Man finner da, att det i princip inte finns
nagon skillnad mellan dessa lagars och Vistgitalagarnas sétt att
reagera mot vad som betraktades som en ur dttens synpunkt skénd-
lig forbrytelse. Botessummorna dro pafallande hdga, dnda upp till
fyrdubbel mansbot. For den folkliga uppfattningen var en dylik for-
brytare en niding, sa mycket mer som hans lomska ogirning inte
var resultatet av 6ppen strid. Med tanke pa fornnordisk é#ttedskéad-
ning och bondeuppfattning fr det ganska sjilvklart, att ett sadant
dad skulle betraktas som en storre missgérning &n ett drap och
bestraffas direfter.

Forst i Upplandslagen, som ingenting ndmner om o6nskebarnen,
finner man i den flock, som handlar om »hogsta sar», ett klart
kyrkligt inflytande. Men hér tillimpas vid straffutmétningen talions-
principen, »6ga for 6ga och tand for tand». Vad snépningen betrif-
far, tycks man dock ha ryggat tillbaka for ett strikt tillimpande av
denna princip. Brottsligen skulle bestraffas genom att mista bada
hianderna. Det ar alltsia den mosaiska ritten och inte den kanoniska,
vars krav kyrkans mién lyckats genomdriva.t4

42 Tbid., Urbotam. 3, Kyrkob. 52 samt Schlyters edition av Y. VgL IV:18.

43 Skanel. 93 utdomer full mansbot fér snépning men jimnstéller i likhet med
yngre Vistgotalagen denna med annan svar stympning.

4 UL, Manhelgdsb. 30. Dessa regler ha upptagits ocksa av Helsingel., Man-
helgdsb. 15.



72 LIZZIE CARLSSON

Vad betraffar de lagrum angaende drap a brud, diar boter utdémas
for onskebarn, sa ar det ju hir fraga om nagot helt annat &n for-
storande av kvinnans alstringsformaga. Den diskuterade bestimmel-
sen i den kanoniska ritten forutsiitter ju, att kvinnan (resp. mannen)
gjorts steril men fortfarande lever, de svenska lagarna avse drap
4 kvinnan.

Det finns inte nidgon anledning antaga, att den siregna utform-
ningen av dessa lagrum med deras fiktion om boéter for ofédda barn
skulle spegla den kanoniska réttens idéer, som veterligen ingenstéides
tagit sig ett sadant uttryck. 1 stdllet dro de att uppfatta som ett
typiskt utslag av den livsuppfattning, som i sa hog grad genomsyrar
vara medeltidslagar: den gammalsvenske bondens omtanke om kom-
mande sldkten, om familjens och #ttens fortbestand.

Den hir limnade utredningen har givit till resultat, att allt talar
for att bestimmelserna om onskebarnen aterge inhemsk ritt, dldre
an kristendomens intringande i vart land. Det finns emellertid ett
skil, som ensamt ar tillrickligt for att kullkasta Hemmers har dis-
kuterade teori om den kanoniska rittens inflytande. Detta skil ar,
att lagrummet i den kanoniska ratten i sjilva verket maste tolkas
pa ett helt annat siatt dn Hemmer gjort.

Enligt kanonisk ratt fanns det tva olika orsaker till impotens;
denna kunde dels bero pa naturlig oférmaga, dels vara framkallad
av djavulens ridnker, den s. k. impotentia diabolica. Enligt gidngse
forestillningar, delade inte minst av kyrkans mén, kunde denna
sistndmnda astadkommas pa méngahanda sitt, exempelvis genom
mat och dryck, ben fran déda ménniskor, trollsanger eller andra
hixkonster.*> I den saliska lagen finns ett lagrum, som direkt riktar
sig mot dylika signerier.*6

Ett indicium for att det i sjilva verket dr siadana trollkonster och

45 Freisen, Geschichte des canonischen Eherechts, s. 336.

4 Lex salica, herausgeg. von H. Geffcken, 1898, XIX:2. Lagrummet har fo6l-
jande lydelse: »Si quis mulier altera (d: alteri) mulieri maleficium fecerit (enl.
en annan handskrift: »herbas dedirit (9: dederit) bibere»; jfr den kanoniska
rittens »ad potandum»), unde infantes non potuerit habere, solidos LXII cum
dimidio culpabilis iudicetur.» Eftersom stadgandet i den kanoniska ritten till-
kommit forst pa ett koncilium i Worms — obestimt vilket ir det sikerligen
den saliska lagens bestimmelse, som ir den ildsta. Den kanoniska rittens be-
stimmelser om impotentia diabolica dro sannolikt av jamforelsevis sent datum.
Freisen, Geschichte des canon. Eherechts, s. 341.
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alls inte nagot yttre vald, som avses med bestimmelsen i den kano-
niska rétten, ligger redan i orden »ad potandum». Hartill kommer
att stadgandet har en rubrik, som Hemmer egendomligt nog inte
tycks ha observerat. Denna lyder: »Homicida est, qui facit vel dat
sortilegia, vel venena sterilitatis» (den ar en drapare, som gor troll-
konster eller giver giftdrycker, avsedda att framkalla sterilitet). Har-
av framgar ju otvetydigt, att lagrummet handlar om trolldoms-
konster, avsedda att framkalla sterilitet, impotentia diabolica, hos
mannen eller kvinnan, och att den ingenting har att géra med
snopning eller annat yttre vald.

Vilken roll denna impotentia diabolica spelade for singlednings-
ceremonien kommer att belysas i annat sammanhang.

ES

I min foregaende uppsats om sidngledningen har jag (s. 73 f.)
behandlat ett exempel pa rattsseden, som fortjinar att ytterligare
uppmirksammas och insattas i ett storre sammanhang. Det galler
det konciliebeslut i Wiirzburg 1330, enligt vilket en viss form av
singledning forbjods. Beslutet lyder i oversdttning: »Om en dalig
sedvinja. En avskyvédrd sedvinja har insmugit sig pa flera stillen
i var stad och i vart stift, den némligen, att sedan den ene maken
avlidit fore sdngledningen, den 6verlevande bredvid baren pa vilken
denne varit placerad, latit sig singledas av nagra prister, som om
béda varit levande.» Detta férbjods av konciliet.”

Innebérden i den forbjudna rattsakten ir den, att dnka, vars man
avlidit efter vigseln men fore singledningen, tog plats intill baren
med den déde mannen, varefter en prist forrittat singledningen,
som om bada varit i livet. Avsikten var att hustrun dirigenom skulle
f4 dnkans rattsliga stillning.

47 QOriginaltexten, tryckt i Joseph Hartzheim, Concilia germaniz, 1V, Coloniz
1761, s. 310, lyder: »De prava consuetudine. Detestanda consuetudo in locis
plurimis nostre civitatis & dioecesis, inolevit, quod uno conjugum ante inthro-
nizationem mortuo, alter superstes cum mortuo juxta feretrum, in quo positus
est, a nonnullis sacerdotibus, ac si ambo viverent, inthronizatur.» Inthronizare
(sponsam) sammanstilles av Du Cange i hans Glossarium, om ocks& med en viss
tvekan, med singledningen. I det citerade aktstycket kan det emellertid knappast
syfta pa nagot annat, och sa har det ocksi tolkats av forfattare, som behandlat
konciliebeslutet. Jfr Carlsson, s. 74, not 50.
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Det var endast med stor tvekan jag i den nimnda uppsatsen tog
upp detta, som det da foreféll mig, egenartade och bisarra beligg
pa rittsakten. Sedan dess har jag emellertid varit i tillfialle att taga
del av en dnnu otryckt avhandling av jur. kand. Per Edwin Wallén,
Process mot déd man inom nordisk ritt.*8 Mot bakgrunden av denna
Walléns utredning kommer den i Wiirzburg forbjudna ceremonien
i ny belysning och blir fullt forstaelig.

Dodmansprocessen var foéreskriven i savial nordiska som andra
germanska medeltidslagar och innebar, att den ena parten i malet,
i regel svaranden, var en dod man, vars doda kropp ursprungligen
skulle vara néirvarande vid tinget. I de svenska medeltidslagarna
forekommer dédmansprocessen exempelvis, om en man blivit av
den forfordelade dkta mannen ertappad pa bar girning vid dkten-
skapsbrott i den senares dkta sing och dirvid blivit dript. Den
dripte mannen, eventuellt sammanfjiatirad med den brottsliga kvin-
nan, dod eller levande, skulle foras till tinget, dir den dripte, om
han blev filld, skulle domas ogill. De blodiga siangkladerna, »bolster
och lakan», skulle som bevismedel mot svaranden foretes vid tinget
(jfr ovan s. 44).

Dédmansprocessen blomstrade i Tyskland just under 1300-talet 4
— den var ju vid denna tid ocksa i Sverige gillande ridtt — och
det &r med detta faktum som singledningen med den déde mannen
maste sammanstéillas for att bli begriplig. Sdngledning med en déd
man ir inte egendomligare dn process mot en dript man, vars doda
kropp i egenskap av svarande dr nirvarande vid tinget.

Om man tanker sig att i vart land en brudgum blev dript efter
brollopsméltiden omedelbart fore det gemensamma sidnggiendet,

48 Denna Walléns avhandling ventilerades pa docent Gerhard Hafstroms ritts-
historiska seminarium i Lund den 13 nov. 1953. Det ir med jur. kand. Walléns
benigna tillatelse, som jag har begagnat mig av hans undersdkning.

49 H. Brunner, Das rechtliche Fortleben des Toten bei den Germanen (i Deut-
sche Monatschrift des gesamten Lebens der Gegenwart, Band XII, 1907, s. 18—32).
Fotokopior av denna svaroverkomliga uppsats har stillts till mitt forfogande av
jur. kand. Wallén. Brunner gor gillande, att seden, att finka gick ifrdn arv och
skuld genom att kasta nycklarna pa graven, skulle innebidra skilsmissa efter
déden; hidrutinnan torde dock Brunner misstaga sig. Att kasta nycklarna pa
graven symboliserade urarva konkurs, ej skilsméssa. Att rittsseden ej kan avse
skilsmissa framgar bl. a. av ett visserligen sent beligg i en bystadga fran 1490
fran Unterelsass, dir den giller ocksa f6r andra arvingar fin fdnka. Jfr Lizzie
Carlsson, Nyckeln som riittslig symbol, Rig 1942, s. 93 ff.
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maste det f6r hustrun ha varit ett hart slag att helt of6rskyllt ha
blivit ber6vad den ekonomiska och rittsliga stdllning, som hon an-
nars skulle ha vunnit. Det 4r i en sadan situation man far tdnka sig,
att hon fullbordat dktenskapet genom att i vittnens nérvaro taga
plats vid den dode mannens sida och att detta godtagits som en
riattslig handling. Huruvida sedvinjan funnits ocksa i vart land,
veta vi emellertid ingenting om.

Hur har da ett dylikt rattsbruk kunnat uppsta? Trots att seden
endast dr kiind genom detta enda belidgg, ett kyrkligt aktstycke fran
1300-talet, kan man omdjligen tinka sig, att den uppstatt sa sent
och allra minst, att den har sina rotter i kristen sed och livsuppfatt-
ning. I konciliebeslutet kallas den ju »en avskyvéird sedvinja», och
sd maste den naturligt nog ha tett sig ur kyrkans synpunkt med
dess lira om en forandligad tillvaro efter déden. Utan tvivel bottnar
bruket i den germanska uppfattningen om den dédes fortsatta liv
under i stort sett samma betingelser som tidigare. Om man inte ut-
gar ifran att singledning tillsammans med den doéde mannen gar
tillbaka till germansk hedendom, blir den omdéjlig att forsta. Den
i Wiirzburgkonciliets besiut ndmnda seden styrker antagandet, att
séangledningen ir en ursprungligen hednisk sedvinja.”

Att det urgamla uttrycket »bolster och blea» i de svenska land-
skapslagarna féorekommer just i dessa bada fall, dddmansprocess och
singledning, ar forvisso mer 4n en tillfallighet. Som ovan framhallits
finns det ocksa ett reellt samband mellan réattsakterna, utan tvivel
beroende pa att de bada aro fran forkristen tid.

Jag har i min undersokning om singledningen (Carlsson, s. 59)
uttalat som min mening, att akten inte kan ha sina rotter i kristen
sed, eftersom den fanns redan fore kristendomen, och hénvisat till
brukets forekomst hos judar, romare och indier. Det fanns for 6vrigt
ocksd hos de gamla grekerna.’! Detta uttalande avfirdar Hemmer
i en not (s. 330) och menar, att sedens tidiga forekomst hos andra

5 1 likhet med tyska rittshistoriker, som tidigare behandlat fmnet, hivdar
Wallén, att dddmansprocessen gar langt tillbaka i germansk hedendom.

51 Real-Encyclopidie der classischen Altertumswissenschaft (1913), s.v. Hoch-
zeit.
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folk saknar betydelse for forngermansk rétt. Jag kan hérvidlag inte
folja Hemmers tankegang.

For en forutsattningslos granskning maste det faktum, att bruket
fanns redan fore kristendomen vara av den storsta betydelse, di det
visar, att sedviinjan kan ha kommit till de germanska folken péa
andra vagar dn genom kyrkan. Hemmer tycks Visserligen' mena, att
bruket fanns hos de germanska folken redan fére den kanoniska
rittens intringande men att det varit réttsligt betydelselost. Det
skulle med andra ord endast ha varit friga om en ceremoni.

Men i de férkristna exempel, som finnas pa sedvénjan, understry-
kes vikten av att bestigandet av den #ktia badden skedde i vitt-
nens nirvaro.’? Darav framgir ju utan vidare, att bruket hade
en rittslig karaktar. Det fanns alltsa som rittsakt redan fore
kristendomen. Man kan for ovrigt ifragasitta det berittigade i att
med tillimpning av moderna doktriner draga upp skarpa granslinjer
mellan réttsakt och ceremoni, da det giller folk mera ursprungliga
och mindre reflekterande &n nutidens ménniskor och sjilva siker-
ligen i manga fall omedvetna om skillnaden mellan ratt och sed
— man skulle kunna tilligga mellan rétt, sed och kult.?® Ty som
i det foljande skall visas, ldr det nog inte vara nagot tvivel om att
singledningsceremonien ursprungligen varit en kulthandling.

D& man soker svaret pa fragan om ceremoniens alder och ur-
sprung, visar sig en jamfoérelse mellan formerna for dktenskaps-
avtal, sidana de framstillas i fornindiska brollopshymner och broél-
lopsritual & ena sidan och germansk rétt, framfoér allt de svenska
landskapslagarna, 4 den andra, givande. De fornindiska litterdra
verk, det hir ar fraga om, dro av olika alder; i férevarande sam-
manhang ricker det att konstatera, att samtliga dro fran foérkristen
tid.>

" Enligt de svenska landskapslagarna var det flickans giftoman, i

52 Leopold v. Schroeder, Die Hochzeitsbriuche der Esten und einiger anderer
finnisch-ugrischer Volkerschaften, in Vergleichung mit denen der indogermani-
schen Volker (Verhandl. d. gel. estn. Gesellschaft zu Dorpat, Bd 13 1888), s. 318.

5 Jfr Karl Olivecrona, Doma till konung, 1942, s. 16: »Det finns icke hos de
gamla nordborna nagra ’sociala’ eller 'rittsliga’ forestillningssfirer, som genom
vattentita skott skulle vara avskilda frdn den religidsa.» Uttalandet torde fa
anses gilla for aldre kulturstadier 6verhuvud taget. Jfr ocksa Bernhard Rehfeldt,
Begriff und Wesen der Rechtssymbolik, Studium generale 1953, s. 288 ff.

5 Om fornindiska brollopsseder se E. Haas, Die Heirathsgebriuche der alten
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forsta hand hennes far, som dgde att gifta bort henne. Var fadern
dod, overgick denna skyldighet till annan nédra anférvant enligt en
i lag faststilld ordningsfoljd. Samma principer tillimpades i den
fornindiska dktenskapsritten, fiven om ordningsfoljden for gifto-
mannaskapet dr nagot annorlunda.? Liksom i germansk ritt var det
for giftomannen inte endast en rittighet utan en plikt att gifta bort
flickan. Om en indisk flicka i tre ar varit giftasvuxen utan att gifto-
mannen under denna tid ordnat dktenskap for henne, dgde hon att
fritt forfoga o6ver sitt giftermal och giftomannen hade forlorat sin
ratt 6ver henne.”® Man kan hirmed jimféra den ovan (s. 54) cite-
rade bestimmelsen i islindsk ritt, att en flicka, vars giftoman av-
visat tva godtagbara friare, dgde att bortfasta sig sjilv.

Giftermalsproceduren inleddes ju i de svenska landskapslagarna
med frieriet. P4 samma satt var det i1 Indien, dir friaren foretraddes
av bonemén. I de svenska landskapslagarna omtalas visserligen inte
nagra bonemén, snarast forefaller det, i varje fall i dldre Vistgota-
lagen (GB 2), som om friaren personligen framforde sitt frieri. Att
seden med boneméin funnits under medeltiden ocksa i vart land, ar
dock s gott som siikert, eftersom den dels fanns i andra germanska
linder vid denna tid,%" dels finnes belagd i Sverige i slutet av 1500-
talet.’® I Indien var det nira anférvanter till friaren, som upptridde
som dennes fOrespriakare;? pa samma sétt var det exempelvis pa
Island. ‘

Inder, nach den Grihyasiitra och A. Weber, Vedische Hochzeitsspriiche. Dessa
bdda arbeten dro tryckta i Indische Studien herausg. von A. Weber, V (1862),
i det foéljande citerade Weber V. Se dven M. Winternitz, Das altindische Hoch-
zeitsrituell (Denkschriften der kaiserl. Akademie d. Wissenschaften, Phil.-Hist.
Classe, 40, Wien 1892). B. W. Leist, Alt-arisches Jus gentium, Jena 1889. Eduard
Hermann, Die Eheformen der Urindogermanen (Nachrichten v.d. Gesellschaft
d. Wissensch. zu Gottingen, Philolog.-Hist. Klasse, N. F., Fachgruppe 111, Bd 1,
Berlin 1934).

5 Enligt Ogl. GB 5 skulle den nirmaste frinden p& fidernet i férsta hand
komma i fraga som giftoman; s var ocksa férhallandet i fornindisk ritt. Leist,
a. a., s. 135.

56 Leist, a.a., s. 135 f.

57 Karl Weinhold, a. a., 1, s. 284 ff.

5 Svenska akademiens ordboks ildsta beligg pa ordet bomeman &r fran ar
1596. — Fran Viarend omtalas ar 1609 ett frieri genom bdénemén, som »gjorde sin
bon, som sedvanligit dr». Kinnevalds hidrads dombodcker, Gota hovritts arkiv,
Jonkoping, '3/10 1609. Docent Gunnar Hedstréms avskrifter.

5 Weber V, s. 291 f.
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Accepterades friaren, f6ljde trolovningen. Nagon direkt motsva-
righet till den svenska fastningsstimman tycks dock inte ha funnits
i Indien. Desto storre 6verensstimmelse foreligger emellertid mellan
de bada landernas brollopshogtidligheter. 1 Indien voro dessa visser-
ligen till 6verméatt uppfyllda av allehanda offer och andra kulthand-
lingar, men de yttre formerna voro i stort sett desamma som hos
vara forfader.%°

Brollopsfesten inleddes med att brudgummen infann sig i sin till-
kommandes hem for att avhadmta henne. Har dgde overlamnandet
av bruden rum. Trots att en brahman var nirvarande under samt-
liga hogtidligheter for att forrédtta de talrika kulthandlingarna, var
overlamnandet av bruden en rent borgerlig akt och i Indien liksom
hos oss var det giftomannen, som forrattade vad som i de svenska
lagarna kallas for giftermalet. Till och med den formel han uttalade
ar néstan identisk med inledningsorden till den fornsvenska gifter-
malsformeln. I Sverige yttrade giftomannen: »Jag giver dig min
dotter etc.» I Indien hette det pa ungefir foljande satt: »Jag giver
dig N.N. av den och den sldkten och den och den familjen denna
flicka av den och den slikten och den och den familjen och med
namnet N. N.»6 Med tanke p& den utomordentliga betydelse det hade
i Indien, att brud och brudgum tillhérde samma kast, 4r det natur-
ligt, att slikt och familj nimnas. ’

Overlimnandet av bruden bekriftades genom att giftomannen
lade samman brudens och brudgummens hinder.®? Hirmed kan man
jaimfora det i lag (A. VgL GB 2) foreskrivna handslaget vid den
svenska féstningen.

Sedan bruden sélunda givits till brudgummen, f6ljde omedelbart
en ceremoni, varigenom hennes hemgift av fadern-giftomannen 6ver-
racktes; enligt en av dessa brollopssanger bestod hemgiften av guld
och nétboskap.%® Ocksa i Sverige skedde 6verlimnandet av den lag-
stadgade hemgiften i samband med giftermélet (A. VgL. GB 9).

60 Sikerligen har ocksé i vart land broéllopshogtiden varit férbunden med
kulthandlingar, 4ven om detta naturligt nog inte kommer till synes i lagarna.
Jfr nedan s. 79 f. om brollopsbad och brudsten.

61 Weber V, s. 310. Ocksa i Persien Overlimnades bruden till brudgummen.
under uttalande av en liknande formel. Hermann, a. a., s. 60.

62 Weber V, s. 310f.

6 Ibid., s. 311.
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Sedan festligheterna i brudens hem avslutats, féljde den hogtid-
liga brudfirden, brudens o6verforande till brudgummens hem, som
dgde rum under allehanda ceremonier.% Slutligen skedde i det nya
hemmet bestigandet av den dkta biddden i vitinens nérvaro.®

Att denna Overensstimmelse mellan fornindiska och fornsvenska
brollopsritual skulle bero pa tillfalligheternas spel, lir svarligen
kunna hivdas. Nagon annan slutsats &n att de bada ha ett gemen-
samt indoeuropeiskt ursprung, kan man knappast komma fram till.
Men i sa fall d4r ocksd intagandet av den #dkta bidden som legal
handling av samma ursprung som ovriga former for #dktenskaps
ingaende. Att gora nagon skillnad mellan exempelvis giftermal och
singledning i fraga om alder och ursprung, dr inte motiverat. De
aro bada uréaldriga.

Forutom denna form for dktenskapets avslutande finns det ocksa
andra péafallande likheter mellan indiska och svenska, allménger-
manska eller indoeuropeiska brollopsseder, av vilka de viktigaste
har i korthet skola beroras.

I Indien skulle bruden fore brollopet badas, en handling, som var
av rituell karaktar. Ocksd i Sverige liksom i andra ldnder spelar
brudbadet en framtridande roll lingt fram i nya tiden, och att det
en gang ocksa hir varit en kulthandling, dr otvivelaktigt.%®

En av de viktigaste riterna vid ett fornindiskt brollop var brudens
betridande av brudstenen. Om ocksa inte i alldeles samma former
ha liknande handlingar spelat en stor roll i de germanska linderna
och levat kvar langt in i nya tiden. I Sverige finnas talrika brudste-
nar bevarade, vanligen placerade framfér kyrkan; Hyltén-Cavallius
omtalar, hur det var brukligt, att hela brollopsskaran vid framkoms-

64 Ibid., s. 327 ff.

65 Ibid., s. 209, 278, 401, 404. Winternitz, a. a., s. 92. — Weber, Haas, Winter-
nitz och Schroeder (a.a., s. 318) 4ro samtliga av den uppfattningen, att séngled-
ningsceremonien ar en indoeuropeisk sedvianja och att den fornindiska seden ar
identisk med det gammalgermanska rittsbruket. Jfr ocksa O. Schrader, Real-
lexikon der indogermanischen Alterskunde, 1917-—1929, s. v. Heiral.

% Om brudbadet i Indien jfr Weber V, sidohiinvisningar & s. 411 samt Her-
mann, a. a., s. 63. Om brudens bad som rituell handling i Sverige se Lizzie Carls-
son, Om bad och badstugor i &ldre tid, Rig 1947, s. 131. Olaus Magnus’ dar ater-
givna skildring av hur kvinnorna éterviinde fran brudbadet smyckade med kran-
sar p& huvudet, kan jamfoéras med liknande seder i det moderna Indien, jfr

Winternitz, a. a., s. 47.
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ten till kyrkan hogtidligt red tre varv runt en dylik sten.?” »Std pa
heta stenen» betyder dn i dag i smalindsk dialekt »gifta sig».

En annan viktig fornindisk kulthandling var, att bruden tre génger
skulle foras runt en eld, som var tind bredvid stenen. Denna sed-
vanja ar kind, visserligen inte frin Sverige, men fran andra linder.%

Seden att brudparet skulle iakttaga tre nitters sexuell avhallsam-
het, i Sverige mest kind under namnet Tobiasnéitterna i anslutning
till Tobias’ bok, fanns ocksa i indisk brollopsritual.® Bruket ir alltsa
dldre 4n Tobias’ bok ({(som anses ha tillkommit tidigast i andra
arhundradet f. Kr.).

Séngledningens djupaste innebord belyses pa ett utomordentligt
sétt i en av Vedasdngerna.” Da brud och brudgum bestego den dkta
bidden, reciterade den nirvarande brahmanen vissa formler, enligt
vilka virginitetens gudinna uppmanades att vika och de nygifta att
avla barn tillsammans.

Man bor komma ihag, att for forna tiders méinniskor dktenskapets
A och O var barnalstringen. Ett barnlost dktenskap betraktades som
en stor olycka. Att onda makter kunde forhindra en lyckosam k-
tenskaplig forening var en realitet att rdkna med; det ir mot bak-
grunden av dylika forestillningar man har att se singledningen.
Den var inte endast en legal akt, den var ocksa en kulthandling.

Hos romarna férdes bruden av pronuban, »brudfrimman», till
brudséngen, lectus genialis, som betraktades som helig och vid brol-

67 Gunnar Olof Hyltén-Cavallius, Wirend och wirdarne, 1921—22, II, s. 309. —
Om brudstenar se John Meier, Ahnengrab und Brautstein, Halle 1944. En sanno-
lik forklaring till uttryck sadana som »heta stenen» ger John Meier, Ahnengrab
und Rechtstein, 1950, s. 71. — En parallell till brudens betridande av brudstenen
ir konungens placerande pa den heliga stenen, sikerligen ocksa den en uraldrig
sedvianja; jfr Karl Olivecrona, a.a., s. 28 samt Meier, Ahnengrab und Rechtstein,
s. 91 ff.

68 Weber V, sidohénvisningar a s. 411; Weinhold, a.a., I, s. 352, 380. Ernst
Samter, Familienfeste der Griechen und Romer, 1901, s. 20 ff.

69 Weber V, s. 325. — Om Overensstimmelsen mellan de indoeuropeiska folkens
bréllopsseder jfr férutom ovan citerade arbeten ocksa O. Schrader, a.a., s.v.
Heirat.

® Weber V., s. 209 ff.
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lopet vigdes at hemmets skyddsgud, dess genius (varav namnet
genialis). Vid sédngledningen anropades ett flertal gudomligheter, som
skulle befordra ett lyckosamt resultat av mannens och kvinnans
naturliga forening.” Roskildemanualets ritual fér singledningen, dér
priasten anropade den allsméktige Guden, att han skulle halla onda
andar borta fran brudkammaren (Carlsson s. 79), visar, att kyrkan
i sjilva verket upptridde som arvtagare till den mytiska askad-
ningen. Genom boner, psalmsidng och religiésa ceremonier skulle
brudparet skyddas mot den hotande faran, den av djavulen och
hans anhang framkallade impotentia diabolica.

Meningen med séngledningen var alltsd ursprungligen att stélla
makarnas fruktsamhet under gudarnas hign, den var en fruktbar-
hetsrit, och sdsom sddan fortlevde den i sjilva verket ocksa i kristen
forkladnad. Medeltiden igenom innehollo ocksa i Sverige brukade
sdngledningsritual en bon, att brudparet méatte foroka sig. Och aven
sedan den lutherska kyrkan i Olaus Petri handbok av ar 1529 ut-
monstrat denna bon, fortlevde i traditionen forestillningen, att av-
sikten med den religiosa ceremonien var, att mannen och kvinnan
skulle féroka sig, en forestdllning, som i folkliga kretsar levat kvar
dinda in i modern tid (Carlsson, s. 103).

Den hér limnade utredningen har till alla delar styrkt de resul-
tat, som den foregdende undersékningen kommit fram till: séng-
ledningen har som rittssed funnits i vart land redan foére kristen-
domen. Det finns i sjdlva verket i landskapsritten inte ett enda
indicium, som talar for att réittsakten tillkommit under inflytande
av kanonisk ritt; allt tyder pa att den varit en inhemsk, folklig
sedviinja, som kyrkan tagit i sin tjdnst i Svergie liksom tidigare pa
andra hall i Europa. En fordjupad granskning har likasa styrkt
antagandet, att akten har sina rétter i den indoeuropeiska forntiden.
Om inte alla tecken bedraga, var singledningen en hednisk borger-
lig-rattsakt och blev en kristen ceremoni.

1 A. Rossbach, Untersuchungen iiber die réomische Ehe, Stuttgart 1853, s. 309,
329. L. Preller, Romische Mythologie, 1881, II, s. 196, 218 f.

6 — Vet.-Soc. Arsb. 1953.
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Efterskrift

Sedan ovanstdende undersokning uppsatts i ombrutet korrektur, har ytter-
ligare ett beligg pa rittsseden patriaffats av sidant intresse, att det fortjinar
ett kort omnimnande. Det &r hdmtat ur handlingarna till den beryktade fkten-
skapsprocessen mellan dnkan Helleka och en stockholmsborgare. I laga ordning
hade kontrahenterna 1414 ingitt trolovning, men endast ndgra dagar dérefter
dngrade sig Helleka och sokte med stéd av drkebiskop Jons Gerekesson fa
forbindelsen bruten. Fistmannen vigrade emellertid, viidjade till kurian och
vann omsider mélet. Dessforinnan hade emellertid Helleka, pdverkad av #rke-
biskopen, trolovat sig med en viss Gottschalk. Denne rustade till brollop och
borgmistaren i Stockholm Johan Westfal vinde sig till en stockholmsprist och
férsokte, da intet annat hjilpte, under hotelser tvinga honom att forriitta vigseln.
Han viigrade och Helleka, som redan var pa vig till kyrkan, méste &tervinda
hem »non benedicta». Icke desto mindre — heter det — blev Helleka tillsammans
med Gottschalk samma kvill av den nimnde borgmistaren utan kyrklig vil-
signelse ford till brudséingen (eodem sero per dictum proconsulem ipsa Hillecha
cum dicto Godscalco fuit sine benediccione ad sponsalem thalamum apportata).
Trots att ndgon vigsel ej forekommit, blevo alltsd de trolovade séingledda av borg-
méistaren och levde dérefter ett ar tillsammans som dkta makar. Denna skildring
dr det #aldsta hittills kdnda svenska exemplet pa rittsseden (Svenskt diploma-
tarium fr. 1401, III, nr 2661; G. Djurklou i Historisk tidskrift 1894, s. 194 ff.).

ZUSAMMENFASSUNG

In einer im J. 1952 erschienenen Schrift hat Professor Ragnar Hem-
mer, Helsingfors, einige kritische Bemerkungen gegen eine von mir
in dieser Publikation kurz vorher (1951) veroffentlichte Unter-
suchung »Singledningen. Hednisk-borgerlig rittsakt och kristen ce-
remoni» gerichtet. Diese Schrift Hemmers veranlasst mich, das
Thema noch einmal zur Behandlung aufzunehmen.

Ich mochte eine Bemerkung vorausschicken. Der in Rede stehende
Rechtsakt wird in der deutschen Literatur gewoéhnlich »Beilager»
genannt; Hemmer braucht seinerseits das entsprechende Wort »bi-
liger». Ich habe statt dessen das Wort »séingledning» (Bettbe-
schreitung) gewéhlt. Ich finde diese Benennung, die schon in der
mittelalterlichen schwedischen Sprache belegt ist, zweckmiissiger,
u. a. weil es sich hier ohne Zweifel nur um einen symbolischen
Akt handelt, der die »copula carnalis» nicht voraussetzt.

Betreffend ein zentrales Problem, die Frage des gegenseitigen Ver-
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hiltnisses zwischen dem germanischen Recht und der rémisch-
katholischen Kirche hinsichtlich der Bettbeschreitung, ist Hemmer
ganz andrer Meinung als ich. Ich habe als meine Auffassung ausge-
sprochen, dass die Bettbeschreitung als Rechtsakt bei den germa-
nischen Vélkern schon vor dem Christenthum vorhanden gewesen sei
und dass die Kirche diese heidnische Sitte akzeptiert und daraus eine
religiose Zeremonie, die Benedictio thalami, gemacht habe. Hemmer
aber meint, dass die Bettbeschreitung als Rechtshandlung unter dem
Einfluss der Kirche erst nach dem Eindringen des Christenthums
und des kanonischen Rechts entstanden sei.

Um diese seine Meinung zu beweisen, stellt Hemmer die These auf,
dass die Frau im germanischen Recht nur Ob jekt der Eheschlies-
sung gewesen sei: sie wurde dem Briutigam bei der Brautgabe
(Brautiibergabe, »giftermalet») an die Hand gegeben. Bei der Bett-
beschreitung aber war sie — nach Hemmer — eine freiwillig han-
delnde, mit dem Manne gleichgestellte Partei. Dieses sollte darauf
hindeuten, dass der Akt ein im germanischen Rechtssystem fremdes
Element gewesen und durch den Einfluss der Kirche entstanden sei.

Eine Untersuchung iiber die #ltesten Belege der Bettbeschreitung
zeigt aber, dass die Frau keineswegs eine freiwillig handelnde, mit
dem Manne gleichgestellte Partei war. Wie sie bei der Brautgabe
durch den Verlober (den gesetzmiissigen Geschlechtsvormund) dem
Brautigam tiibergeben wurde, wurde sie bei der Bettbeschreitung
vom Verlober zum Brautbett geleitet und in das Bett gesetzt:
sie war nur Objekt. Von methodisch-prinzipiellem Gesichtspunkt
aus kann man iibrigens in Frage stellen, ob es berechtigt ist, diese
moderne formaljuridische These — die Frau sei im germanischen
Eherecht nur Objekt — als Beweismittel zu brauchen. Sie ist ndmlich
eine Regel mit vielen Ausnahmen.

Sucht man nach den Beziehungen der Bettbeschreitung zum ka-
nonischen Recht, bilden die schwedischen Provinzialgesetze einen
natiirlichen Ausgangspunkt, und zwar aus zwei Ursachen: die erste
Ursache ist, dass Schweden im Vergleich mit siidlichen germanischen
Lindern so spidt zum Christenthum bekehrt wurde. Hierdurch be-
kommt man eine Zeitgrenze. Die andere Ursache ist, dass die Rechts-
sitte nirgends so reich ausgestaltet worden ist wie im schwedischen
Recht.

Erst im Laufe des zwolften Jahrhunderts kann ein stirkerer Ein-
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fluss der romisch-katholischen Anschauung auf die schwedische
Ehegesetzgebung in Betracht kommen. Im &lteren westgéthischen
Recht, das um das Jahr 1220 ausgearbeitet wurde, erscheint aber die
Bettbeschreitung schon als eine fest ausgebildete Rechtshandlung mit
weitgehenden Konsequenzen. Das kirchliche Aufgebot und die
Trauung werden dagegen gar nicht genannt. Ebenso verhilt es sich
mit den dltesten norwegisch-islindischen Gesetzen und mit den alt-
nordischen Sagen, denen Aufgebot und Trauung voéllig unbekannt
sind, wihrend sie die giiterrechtlichen Wirkungen der Ehe an die
Bettbeschreitung ankniipfen.

Aus den erwihnten Tatsachen ergibt sich der selbstverstindliche
Schluss, dass die Bettbeschreitung als Rechtshandlung bei den nor-
dischen Volkern élter als ihre Bekehrung zum Christenthum ist.

Beim Suchen nach dem Alter und Ursprung der Rechtsitte zeigt
sich ein Vergleich zwischen altindischen Hochzeitsbriauchen und
germanischem Recht, vor allem dem Eherecht der schwedischen
Provinzialgesetze, aufschlussreich. In Schweden wie in Indien wurde
der Heiratshandel durch die Brautwerbung und die Verlobung einge-
leitet. Darnach kam der feierliche, zivilrechtliche Akt, die Brautgabe.
durch welche die Braut von ihrem Vater-Verlober unter Ausspruch
einer Formel dem Brautigam tibergeben wurde. Sogar die einleiten-
den Worte der schwedischen Formel sind so gut wie identisch mit
der entsprechenden altindischen (»Ich gebe dir meine Tochter» .. .).
Die Heimfiihrung der Braut aus dem elterlichen Haus in die Woh-
nung des Ehegatten schloss sich dann der Brautgabe an. Der letzte
ehebegriindende Akt war in Schweden wie in Indien das Beschreiten
des Brautbettes vor Zeugen.

Dass diese Ubereinstimmung zwischen schwedischen und alt-
indischen Hochzeitsritualen nur ein Spiel der Zuféalle sei, darf kaum
behauptet werden. Die einzige Erklirung ist, dass sie gemeinsamen
indogermanischen Ursprungs sind. Daraus folgt, dass die Bettbe-
schreitung als Rechtshandlung ebenso uralt ist wie z. B. die Braut-
gabe.

Ohne Zweifel war die Bettbeschreitung urspriinglich ein Frucht-
barkeitritus, der die Fruchtbarkeit der Gatten unter den Schirm der
Gotter stellen wollte.
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n novemberdag 1952 gick Benedetto Croce ur tiden i en alder
Eav 86 ar. Under hans forsta barndomsar fullbordades det itali-
enska enhetsverket. Hans ungdomstid sammanf6ll med preludierna
till den imperialistiska politik, som foérde till nederlaget vid Adua
1896 och segern i Tripoliskriget 1912. Storindustrien gick framat
med stormsteg, och diarmed f6ljde harda sociala strider. Den socia-
listiska arbetarrorelsen framirddde pa skadeplatsen. Marxistiska och
anarkistiska folkpredikanter eggade proletariatet till kamp mot stor-
kapitalisternas och storgodsidgarnas exploatering av arbetskraften.
Stora grupper bland de intellektuella lystrade till de nya parollerna.
Spinningen mellan Vatikanen och Quirinalen var alltjimt oférson-
lig; kulturkampen skérptes mer och mer mellan den katolska tradi-
tionen och den sekulariserade filosofi, som inspirerats av radikala
idéstromningar med franskt och tyskt ursprung.

I detta lige fick Benedetio Croce sin intellektuella fostran. In-
trycken fran denna konfliktladdade brytningstid bestimde hans ut-
vecklingsgang och inspirerade honom pa hojden av hans skaparkraft
till de monumentala verk, som béar titeln Logik, Estetik och Historie-
skrivningens historia och teori.

Croce var neapolitanare till bérden, och under storre delen av sitt
liv verkade han som fri skriftstillare i sin fidernestad. Han vixte
upp i den syditalienska miljo, ur vilken en rad stormin i tankens
virld framgatt under skilda tider: pa 1200-talet Thomas ab Aquino,
hogmedeltidens store systembyggare, pa 1500-talet filosofen och mar-
tyren Giordano Bruno, pa 1700-talet Giambattista Vico, en av historie-
filosofiens framste, och pa 1800-talet Francesco de Sanctis, den be-
romde estetikern, som byggde pa Hegels tankemotiv. Som ung stu-
dent i Rom inférdes han i marxismens idévirld av filosofen Antonio
Labriola, en av de italienska vetenskapsmén, som stod i kontakt med
den unga arbetarrorelsens strivanden. Patriciersonen fran Neapel
fordjupade sig i socialismens teori. Han tradde i forbindelse med
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Frankrikes syndikalistiska intelligens, vars hovding hette Georges
Sorel, forkunnaren av klasskampens evangelium, som foregrep bade
kommunismens och fascismens idéer. Han blev en grundlig kénnare
av Marx’ ekonomiska och sociologiska liaror, och han tolkade deras
innebord under skarp polemik mot den radikale nationalekonomen
Achille Lorias framstillning. Men Croce kom inte att stanna kvar i
den tankevirld, som representeras av Kapitalet och Det kommu-
nistiska manifestet. Och han tillfredsstilldes inte av den positivis-
tiska filosofi, som i Roberto Ardigd hade sin frimste italienske méls-
man. Ekonomien, som for marxisterna var historiens bestimmande
faktor, tedde sig for honom endast som en av de ménga aspekterna
pa historiens stora skadespel. Och positivismen kunde inte fanga
in det andliga livets fina nyanser i sitt naturvetenskapliga begrepps-
schema. Sa gick hans vég till den tyske filosof, som mer 4n nagon
annan sOkt forena alla perspektiv pa tillvaron i en véldig tanke-
symfoni. Benedetto Croce kom att tjina under Hegel, fo6r att anvinda
ett uttryck av Séren Kierkegaard. Men han blev férvisso ingen okri-
tisk larjunge av den store dialektikern i Berlin. Han sokte frigora
hegelianismens levande innehall fran det stela framstallningsséttet,
dir begreppen tagar fram i noggrann marsch som kompanierna pa
en preussisk exercisplats.

Croces filosofi a4r en ldra om den andliga aktiviteten i dess olika
former, en teori om ménniskoandens historia, sidan den ytirar sig
som teoretiskt tankearbete, som konstnérligt skapande, som fram-
bringande av ekonomiska véirden och som formande av etiska livs-
ideal. Var och en av dessa livsyttringar har sin egenart. Det logiska
tinkandet och den estetiska intuitionen far inte sammanblandas med
varandra; det etiska och det ekonomiska handlandet ar orienterade
efter olika vérdemaéttstockar. Men & andra sidan ingar dessa aspekter
i ett storre sammanhang; de ter sig for Croce liksom fo6r Hegel som
led i den dialektiska process, varigenom anden realiserar sina obe-
gransade mojligheter.

Benedetto Croce var inte blott en filosofisk systembyggare i en tid,
da filosofiens representanter i regel inriktat sig pa logiska och seman-
tiska analyser. Han tillimpade sina estetiska teorier i sin verksamhet
som litteraturkritiker, sina historiefilosofiska och etiska tankegangar
i en mangfald inldgg kring dagens brinnande samhéllsproblem.
Skriftstallaren, som stod utanfér den akademiska varlden, fick ung-
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domens gehor lingt mer &n universitetens officiella representanter.
Ingen kan skriva det moderna Italiens andliga historia utan att taga
hansyn till den rikedom av intellektuella impulser, som utgatt fran
hans napolitanska tinkarehem. I den internationella idédebatten in-
tog han en ledande stillning; inte minst i vart land har hans laror
verkat stimulerande pa litteraturforskning och filosofi.

Till Croces livsgirning hor ocksa hans insats pa politikens krigs-
skadeplats. Medan hans vin och vapenbroder Giovanni Gentile
allierade sig med Mussolinis regim, framtridde Croce snart nog som
en obeveklig kritiker av fascismens alla gérningar och allt dess vé-
sende. Nir regimen stortat samman, blev han den italienska libera-
lismens andlige ledare, forkunnaren av »frihetens religion» med
anor fran statsmén som Cavour, fran tappra folkledare som Garibaldi
och flammande agitatorer som Guiseppe Mazzini. Den ofdrsonlige
antifascisten blev en lika ofdrsonlig motstindare till de kommunis-
tiska idéer, som vunnit terring bland proletariatet och bland den
yngre intelligensen. Han underkinde dess filosofi och utdomde dess
vig som en irrvig, vilken leder till forddrvet. Kommunisterna, skrev
han i sin bok om Europas historia, formar inte 16sa »det ménskliga
samlivets grundldggande problem, vilket pa samma gang &r frihetens
problem och forutsédttningen for att ett samhille skall blomstra och
bara frukt, det enda som gor det vart att leva pa jorden. Det &r ett
levande problem, som man aldrig kan komma forbi, emedan det
stammar fran tingens innersta visen, och man maste fornimma, att
det pulserar i sjalva det ménniskomaterial, man har hand om och
forsoker modellera efter sina idéer».

I dessa ord bekanner den gamle filosofen den tro, som besjilat
hans levnadsgéarning och som han bevarat 1dngt sedan ungdomsarens
drommar férbleknat i de harda realiteternas virld.
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rofessor Lli Heckscher bekliddde den sillsynta virdigheten som

hedersledamot av Vetenskaps-Societeten i Lund, men endast en
kort tid. Bara nagon manad tillhorde han vart samfund. Och adnda
star hans namn i centrum tre hogtidssammantriden a rad. For tva
ar sen stod han pa podiet, rask och rank, och hogtidsforelasie pa det
fér honom typiska séttet: utan manuskript, flytande, kristallklart.
Nir vi forra aret mottes till fest i denna sal, tillkédnnagavs, att Socie-
teten samma dag kallat honom till sin hedersledamot. Och nér vi i
afton ater samlas, dréjer vi vid hans minne.

Det finns ingen term, varmed man kan inrangera Eli Heckscher i
en viss falla. Han var historiker. Under sina studiedr i Uppsala tog
han tydligen starkast intryck av Harald Hjdrne och ridknade sig
sjilv som dennes ldrjunge. Han var ocksa nationalekonom — som
professor vid Handelshégskolan foretriidde han denna disciplin. Ar
1929 overflyttade han till en forskningsprofessur i ekonomisk hi-
storia, och som ekonomisk historiker kommer man framst att minnas
honom. Men han var ocksa en inflytelserik publicist och spelade en
betydande roll som kommittéledamot och radgivare vid utformandet
av 1920-talets ekonomiska politik.

Men detta till trots ir Heckschers arbetsomride enhetligt. Det
ligger kring den punkt, dir ekonomi, historia och politik méts. Eller
pa det filt, som ar gemensamt fér de tre. Detta griansomrade ar for
Heckscher det centrala arbetsfialtet. Det medforde, att Heckscher
som vetenskapsman kom att framst intressera sig for det nutida
samhiillets uppkomst ur ekonomisk synpunkt. Att skildra detta for
Sveriges del var den véldiga arbetsuppgift, som han patog sig och
som han 16ste till mycket storre delar 4n man pa féorhand kunde tro
vara mojligt for en enskild person. »Sveriges ekonomiska historia»
ar ett verk utan motstycke i 1900-talets svenska historieskrivning
— vill man ha paralleller far man ga till 1800-talet och n&mna
F. F. Carlssons, Malmstréms, Odhners och Hans Hildebrands bekanta
arbeten. Och medan dessa var dgnade en epoks historia, avsag Heck-
scher att skildra vart lands ekonomiska utveckling alltifrin Gustav
Vasas tid fram till nuet, delvis pa grundval av otryckt kéllmaterial
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och priméra forskningar. Att uppgiften inte hann slutféras ir lika
naturligt som att ett verk av detta slag maste vara behiftat med
brister. De har ofta papekats, men ingen kritiker har mig veterligen
icke uttalat sin beundran for det vildiga verket. I skriften »Svenskt
arbete och liv> har Heckscher i sammandrag skinkt oss en 6versikt
over hela sitt svenska forskningsomrade.

Heckscher dgnade sig icke uteslutande at svenskt historiskt for-
fattarskap. I ett avseende fullf6ljde han traditionerna frén sin larare
Hjirne mer &n ndgon annan. I sina biografiska uppsatser om Hjirne
stryker han alltid under det universella draget hos denne historiker.
Han beklagar, att Sveriges yngre historiker isolerar sig i den svenska
historiens problem. Hans anmiérkning har visst fog for sig. Men
Heckscher sjilv betridde den internationella historieforskningens
falt. Hans arbete om »Merkantilismen» behandlar ett ekonomiskt
system, som behédrskade hela den visterlandska kulturvéirldens eko-
nomiska liv. Och den forsta handelsavspirrningen av modidrna matt,
» Kontinentalsystemet», skildrade han i en omfattande ekonomisk-
historisk studie.

Professor Eli Heckscher ar den férste svensk, som i mer betydande
omfattning #dgnat sig at ekonomisk-historisk forskning. Han A&r
ocksd den forste, som i vart land sett pa det forgangna med den
skolade nationalekonomens 6gon. Han har gett oss den forsta veten-
skapliga sammanfattningen av vart lands ekonomiska historia. Han
kan darfér med réatta sigas vara den svenska ekonomiska historie-
vetenskapens grundldggare. Stor betydelse har han ocksa haft genom
det sitt, pa vilket han arbetat for denna vetenskaps fortbestand. Han
hade dérvid god hjilp av en yngre historikergeneration, som — mer
eller mindre paverkad av Heckscher — starkt intresserade sig for
historiens ekonomiska aspekter. Nu finns det ldrostolar i Heckschers
dmne vid alla vara universitet och hogskolor. I samarbete med dessa
yngre historiker var Heckscher med om att grunda en ny tidskrift.
Den ér ett organ for ekonomisk historia. Den vill féra in de nordiska
ekonomisk-historiska problemen i den internationella debatten och
publiceras pa engelska spriket, »Scandinavian Economic History
Review». I tva avseenden fullféljer den sa ett program, som lag Heck-
scher varmt om hjartat. Eli Heckscher fick icke uppleva att se ens
dess forsta nummer. Men med ritta inledes densamma med hans
bild pa forsta sidan.
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Beskyddare
H. M. KONUNGEN

Bortgiangna hedersledamoter

MonteLius, GuUsTAF OscarR AucusTiN, riksantikvarie, f. ?/o 1843,
+ 411 1921,

TroMseN, VILHELM Lubpvic PETER, excellens, professor, f. 23/1 1842,
+ 13/5 1927,

TEGNER, Esaras Henrik WiLHELM, professor, f. 1%/1 1843, § 2!/1
1928.

v. WiLamMmowitz-MoELLENDORFF, ULRICH, excellens, professor, f. 22/12
1848, + 2%/s 1931.

MULLER, Sopnus OtTo, museumsdirektor, f. 24/5 1846, + 2*/2 1934.

Kock, KarL AxerL Licanowsky, professor, f. %/3 1851, 1 18/ 1935.

MEILLET, PAuL JULEs ANTOINE, professor, f. ''/11 1866, § 2!/s 1936.

Evans, Sik ArRTHUR JoHN, professor, f. 8/7 1851,  !/r 1941.

WorLrrLIN, HEINRICH, professor, f. 2!/¢ 1864, T 1%/7 1945.

HirN, YRIO, professor, f. /12 1870, + 24/2 1952.

Crock, BENEDETTO, senator, f. 25/ 1866, 1 2°/11 1952.

HeckscHER, Ev1 FiLip, professor, f. 2*/11 1879, 1 #*/12 1952.

Hedersledamdoter

NiLssoN, NiLs MarTIN PERssoN, professor, Lund, f. 1?/7 1874, 41.

WEmBuLL, Laurirz Urrik ABsaLoNn, professor, f. d. preeses, Lund,
f. 2/4 1873, 43.

LorstEpT, Haimon Eivar Hararp, professor, f. d. preeses, Stock-
holm, f. 15/¢ 1880, 45.

7 — Vet.-Soc. Arsb. 1953.
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Styrelse

Praeses: STURE BorLiN (1953).

V. praeses: HOLGER ARBMAN (1953).

Sekreterare: GERHARD BENDZz (1953).

Skattméstare: THoORILD DAHLGREN (1951).

Medlemmar: ALBERT WIFSTRAND (1952), GUNNAR WIGSTRAND (1952),
TrorsTEN BERGH (1953), Ivan SvarLeNius (1951), Carl FEHRMAN
(1952).

Suppleanter: SvEN KJOLLERSTROM (1951), JouN SvENssoN (1952),
NiLs GOsTA SANDBLAD (1953).

Valnamnd

Ordforande: Societetens Praeses.

Medlemmar: Ake PETzALL (1953), ALBERT WIFSTRAND (1953), JOHN
SvENssON (1952), NiLs GOsta SANDBLAD (1952).

Suppleanter: GERHARD BENDz (1953), Hans NiLssoN-EHLE (1953).

Granskningsnimnd

Ordférande: Societetens Sekreterare.
Medlemmar: STURE BorLiN (1952), ALBERT WIFSTRAND (1952), KARL
GusTAv LJUNGGREN (1953), Axke PETzZALL (1953).

Bortgangna stiftande ledamoter

v. HaLLuwyr, WALTER, greve, f. %6/1 1839, 1 27/» 1921.

EpsTraAND, REINHOLD THEODOR WERNER, direktor, f. '3/s 1882,
T 28/11 1923.

SwarTz, CARL JoHAN GUSTAF, universitetskansler, f. /6 1858,  ¢/u1
1926. |

PeTREN, KARL ANDERS, professor, f. ?/12 1868, 1 16/10 1927.

WACHTMEISTER, AXEL WILHELM, greve, kammarherre, f. 1¢/7 1869,
+ /5 1929,

ENGEsTROM, Max EmiL Leoprorp, konsul, f. 15/11 1867, § 2%/3 1930.

v. GEUER, FREDRIK WILHELM GUSTAF, ryttmistare, godségare, f. 3/2
1865, 1 19/5 1930. ’
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v. HaLrwyr, ANNA FRrReEDpRikKA WILHELMINA, f. KEMPE, grevinna,
f. 1/10 1844, 1 *7/7 1930.

HAFFNER, JOHAN, stadslikare, f. /s 1876, + %/« 1931.

SaHLIN, JoHAN ALBERT, fabrikséigare, f. "/s 1868, + /5 1936.

SwaRrTz, PEHR JoHAN Jacos, direktor, f. 2!/10 1860, { %/6 1939.

WEesTRUP, JOHAN WILHELM MAGNUS, v. konsul, f.13/5 1862, 1+ °/11 1939.

Lunpann, Nius, fil. dir, f. 23/5 1858, 1 /6 1940.

GYLLENKROK, NILS JoHAN MaLcoLM, friherre, hovstallmaéstare, f. 1%/10
1887, + 9/s+ 1941.

Cover, HiLpA ELEONORE HENRIETTE DOROTEE AMELIE, f. friherrinna
CEDERSTROM, f. 16/3 1859, § 28/3 1941.

MoNTELIN, ADOLF FREDRIK, apotekare, f. 17/1 1871, + 28/10 1941.

SaHLIN, CARL ANDREAS, fil. d:r, f. *%/12 1861, f 22/1 1943.

JacosseN, HELGE, direktor, f. 2%/12 1882, + 21/¢ 1946.

LuNDBERG, SVEN EMIL, bergsingenjor, direktor, f. 21/s 1889, 1 24/5 1947.

LunpBrLap, NiLs WALDEMAR, hovrittsassessor, direktor, f. 7/12 1888,
+ 28/9 1947.

MuNksGAARD, EsNaAR JOHANNES, forlagsboghandler, dr. phil,, f. 28/
1890, f /1 1948.

THoTT, GUSTAF OTTO TAGE STIG, greve, hovjigmistare, f. 2%/1 1885,
+ 47 1948.

SAHLIN, Bo CARL HENRIK, med. lic., direktor, f. *#/7 1901, 1 18/ 1949.

NorpQvisT, GUNHILD THERESIA ELVIRA, f. EpsTRAND, doktorinna,
f. 235 83, + 18/12 1951.

Stiftande ledamoter

BERGER, SvANTE Epwin Larsson, direktor, Halmstad, f. 13/5 71, 20.

v. ScHMITERLOW, ADELHEID EmMa OtBURGIS, froken, Smaélands
Rydaholm, f. 18/s 75, 20.

EpsTraND, KARIN THEKLA ELEONORA, froken, Malmo, f. 3/7 80, 21.

Roos, AXEL BERNHARD, jur. d:r, advokat, Malmo, f. */s 86, 21.

Dunker, HENrRY CHrisTiAN Louls, fabriksdisponent, Hélsingborg,
f. /9 70, 25.

LuNDSTROM, MARGIT JoHANNA ParLzEmona CEciria, f. vON GEUER,
generalska, Landskrona, f. ?*/: 07, 32.

DAHLGREN, STURE HiaLmar TaoriLp, fil. d:r, assuransdirektor,
Malmé, f. 2%/¢ 88, 33.
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WemBvLL, MArRTA MARIA (MARY) Soria, f. FAELBECK, professorska,
Goteborg, f. 18/1 97, 34.

Wi kaNDER, KLARA SEVERINA, f. Kock, fru, Goteborg, f. 28/11 88, 40.

EHRNBERG, GOsTA THEODOR, direktér, Simrishamn, f. 2%/5 95, 42.

BerGH, THORSTEN CHRISTIAN Howarp, jur. o. fil. kand., konsul,
Malmo, f. /10 01, 43.

W1GSTRAND, GUNNAR, ingenjor, Akeholm, f. 11/1 03, 44.

WEHTIE, ErNsT Jonas, direktér, Malmo, f. *"/r 91, 45.

WiBERG, JouN AKE TruLs, Gverintendent, Stockholm, f. 3%/3 02, 46.

NEVSTEN, ANDERS EDpvARD, byggmiéstare, Malmo, f. 18/5 85, 47.

HsELME-LUNDBERG, JOHN, konsul, Tenhult, f. 26/5 02, 50.

Craroorp, HoLGER ALr Erik, direktér, Lund, f. ?%/z 08, 52.

LunpeqQvisT, GOsTA EvALD ANDREAS, civilingenjor, direktor, Malmo,
f. 3/10 92, 53.

Tuort, GRETA LINNEA, grevinna, Holmeja, f. 2%/2 08, 53.

Seniorer

Brocu, Orar, professor, Oslo, f. */s 67, 20.

MosEerG, CARL AXEL, professor, Lund, f. 1%/6 72, 20.

Kont, HaLvDAN, professor, Oslo, f. /1 73, 22.

ANDERSSON, JOHAN GUNNAR, professor, Stockholm, f. ?/r 74, 25.

Fasricius, KNup FREDERIK KROG, professor, Kopenhamn, f.13/575, 25.

HeinerTz, NiLs OtTo, lektor, Stockholm, f. ®/11 76, 21.

Exwarr, BRor OskarR EILERT, professor, Lund, f. 8/1 77, 25.

SHETELIG, HAAKON, professor, Bergen, f. 2%/s 77, 21.

TuEANDER, CARL EJLErRT OLoF, lektor, Stockholm, f. /> 78 20.

OLsEN, MagNus BERNHARD, professor, Oslo, f. 28/11 78, 20.

ARNE, Ture Arcor J:son, professor, Stockholm, f. 7/5 79, 20.

Roosvar, Jounny Avaust EMANUEL, professor, Stockholm, f. 2%/s
79, 20.

FropiN, Joun Orro HENRIEK, professor, Uppsala, f. 16/4 79, 25.

SCHMEIDLER, BERNHARD, professor, Miinchen, f. ¢/s 79, 24.

EmeM, EruinGg, f. d. drkebiskop, Uppsala, f. 23/« 80, 20.

RupBERG, GUNNAR, professor, Uppsala, f. 17/10 80, 20.

TuxeN, Pour, professor, Kopenhamn, f. 8/12 80, 23.

KoNoprczyNsk1, LADISLAUS ALEXANDER, professor, Krakow, f. 26/1
80, 24.
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KariTz, ANDERS, professor, Uppsala, f. 8/ 81, 20.

Linpkvist, ErRik HararLp, rektor, Hilsingborg, f. /10 81, 20.

LanpquisT, Jonn, professor, Stocksund, f. %/12 81, 21.

LiestoL, KnuT, professor, Oslo, f. *3/11 81, 20.

MaTTHIESSEN, HUGO ALBERT, museumsinspektér, Képenhamn, f.
19/15 81, 20.

TuNBERG, SVEN AugusT DANIEL, professor, rektor, Stockholm, f.
172 82, 20.

Smitn, HELMER, professor, Saltsjo-Bo, f. 26/s 82, 23.

NeLsoN, HELGE MaGNUs OskaR, professor, Lund, f. 5/4 82, 23.

LinpovisT, ADOLF NATANAEL (NATAN), professor, Uppsala, f. ®/
82, 33.

LinpBrLoM, CHRISTIAN JOHANNES, professor, Lund, f. "/s 82, 34.

JacosseN, EvisaBetrn (Lis), dr. phil.,, Képenhamn, f. 29/1 82, 33.

B66k, MARTIN FREDRIK CHRISTOFFERSSON, professor, Lund, f. 12/s
83, 20.

BELFRAGE, SIXTEN EsBiOrN Maurirz, fil. d:r, Akarp, f. 27/7 83, 27.

PaLmERr, JoHaN, docent, lektor, Lund, f. 3/12 83, 28.

PEDERSEN, JoHANNES PEDER EJLER, professor, Kopenhamn, f. 7/11
83, 27.

NymaN, ALr Tor, professor, f. d. preeses, Lund, f. 1%/5 84, 20.

SAHLGREN, GusTAF FREDRIK JORAN, professor, Uppsala, f. /s 84, 20.

Serp, Diprik Arup, professor, Oslo, f. 31/s 84, 35.

KierLrin, Tor HELGE, professor, museiintendent, Karlstad, f. 24/4 85, 20.

LiLJEGREN, STEN Bobpvar, professor, Uppsala, f. 8/s 85, 20.

LacerroTH, LArRs FREDRIK BarTHOLD, professor, Lund, f. *°/s 85, 20.

ANDERSON, WALTER, professor, Kiel, f. °/10 85, 32.

Jasakkora, KAARLE JaLMmaRri, professor, Helsingfors, f. /1 85, 35.

MORNER, AGNES MARIANNE, rektor, Lund, f. */1 86, 20.

VasMER, Max, professor, Berlin, f. 28/2 86, 30.

WEemBuLL, CurT Huco JoHaNnNES, professor, Goteborg, f. /s 86, 20.

NorpaL, SIGURDPUR, minister, K6penhamn, f. **/s 86, 36.

BoONNESEN, STEN, lektor, Vénersborg, f. /10 86, 22.

BuLL, Francis, professor, Oslo, f. /10 87, 32.

Friis-Jouansen, Knup, professor, Kopenhamn, f. /11 87, 37.

CarLssoN, OscarR GoTTFRID HENRIK, professor, Lund, f. 18/12 87, 25.

FrAENkEL, Epuarp, professor, Oxford, f. 17/3 88, 33.

JAEGER, WERNER, professor, Cambridge, U.S. A, f. 3%/7 88, 27.
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Carrquist, NiLs WILHELM GUNNAR, Overbibliotekarie, Lund, f. 3/s
89, 25.

HABERLANDT, ARTHUR, professor, Wien, f. %/s 89, 24.

RoorH, Erik GusTar THEODOR, professor, Lund, f. 2¢/+ 89, 33.

GALSTER, GEORG, museumsinspektor, K6penhamn, f. '7/5 89, 44.

Prering, Huco Ruporr (RoLr), professor, Abo, f. /s 89, 35.

AHNLUND, NiLs GABRIEL, professor, Stockholm, f. 23/s 89, 36.

KARLGREN, KrLas BERNHARD JOHANNES, professor, Stockholm, f. /10
89, 20.

. SauraT, DEnis, professor, London, f. /s 90, 24.

Kama, Eino Sakari, professor, Helsingfors, f. °/s 90, 41.

BroNDSTED, JOHANNES BALTHASAR, professor, Képenhamn, f. %/10
90, 37.

ANDREN, GEORG, professor, Lerum, f. %12 90, 36.

HepsTrOM, KARL FREDRIK GUNNAR, docent, Lund, f. 3/12 90, 37.

JoseprHsON, RAGNAR, professor, f. d. preses, Lund, f. 8/5 91, 29.

Lunpuorm, Oscar HELGE, professor, Durham, U.S.A,, f. 13/5 91, 45.

RuiN, Hans WaLDEMAR, professor, Lund, f. ¥/s 91, 40.

BriLiotH, YNGVE ToreNy, drkebiskop, Uppsala, f. 12/ 91, 30.

THOMSON, ARTHUR NATANAEL, universitetskansler, Stockholm, f. /11
91, 27.

ANDERBERG, GUSTAF ALFRED RupoLr, professor, Uppsala, f. ¢/
92, 26.

Norbman, CarL AxXEL, statsarkeolog, Helsingfors, f. 28/1 92, 45.

BranpT, FriTHIOF, professor, Kopenhamn, f. 2¥/5 92, 32,

KJELLBERG, SVEN ToORSTEN, museiintendent, Lund, f. 22/s 92, 44,

HammEeRricH, Louls LeoNoRr, professor, Képenhamn, f. 3/7 92 36.

WERIN, ALGOT GUSTAF, professor, Lund, f. 19/10 92, 25.

OLINDER, OLOF GUNNAR, docent, rektor, Goteborg, f. 1%/7 93, 34.

Friis, AsTrip, professor, Képenhamn, f. /s 93, 46.

RicaTeEr, HERMAN Bror, férste bibliotekarie, docent, Lund, f. ¢/s
93, 35.

PLEREL, HILDING ATHANASIUS, professor, Lund, f. %/10 93, 35.

LorsTEpT, ERNST MARTIN HUGO, professor, Uppsala, f. 13/12 93, 34.

SieevaLp, HERMAN SigBAN, professor, Lund, f. 3/ 94, 48.

CARLSSON, NiLs GUNNAR, professor, Stockholm, f. 7/3 94, 26.

CorLLINDER, NirLs ALFRED ToORBIORN (BJORN), professor, Uppsala,
f. 22/1 94, 36.
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TILANDER, ARTUR GUNNAR, professor, Stockholm, f. 22/7 94, 31.

OvrssoN, BRor HiaLMAR, forste bibliotekarie, Lund, f. ®/s 94, 39.

LinpQuisT, IVAR ARTUR, professor, Lund, f. /5 95, 25.

Pieping, Huco Epvarp, professor, Helsingfors, f. 12/¢ 95, 44.

AkERMAN, JonaN HENRIK, professor, Lund, f. /3 96, 34.

Rusow, Paur Vicror, professor, Képenhamn, f. °/1 96, 30.

Skautrup, JENS PETER ANDREAS, professor, Aarhus, f. 2!/1 96, 46.

KorNERUP, BiorN, Overarkivarie, Kopenhamn, f. %5 96, 39.

HorTsMarRK, ANNE ELISABETH, professor, Oslo, f. ?/¢ 96, 49.

Barr, Kaj, professor, Képenhamn, f. 26/s 96, 49.

HoEeg, CARSTEN, professor, Kopenhamn, f. 15/11 96, 41.

THERMAENIUS, JoHAN EpvarRD FREDRIK, professor, Stockholm, f. /12
96, 32.

Knursson, KnNur PETER, professor, stadsbibliotekarie, Stockholm,
f. %/s 97, 28.

ErovsoN, JouN HaraLp, docent, lektor, Lund, f. /6 97, 37.

OvrivecroNa, Knutr Hans Karw, professor, Lund, f. %/10 97, 35.

GiErsTAD, Erik PaurL EINAR, professor, Lund, f. 3°/10 97, 41.

DEDERING, SVEN EMANUEL, professor, Lund, f. %12 97, 38.

VaLMiN, MatTias NataN, lektor, Véxjo, f. 3°/5 98, 37.

AMUNDSEN, LErv, professor, Oslo, f. 3°/5 98, 49.

BoGGILD-ANDERSEN, CARL OLOF, professor, Aarhus, f. 2°/s 98, 46.

STEEN, SVERRE, professor, Oslo, f. /s 98, 46.

BaYER, Raymonp, professor, Paris, f. 2/s 98, 47.

AsSPELIN, GUNNAR, professor, Lund, f. 2%/s 98, 29.

SkARD, EiLiv, professor, Oslo, f. 1%/10 98, 51.

Arbetande ledamoter
a. Inlindska

BoLiN, ANDERS STURE RAGNAR, professor, Lund, f. *"/5 00, 30.
WIFSTRAND, SVEN ALBERT, professor, Lund, f. 3/s 01, 30.
ANDERSSON, CARL INGVAR, riksarkivarie, Stockholm, f. 1%/3 99, 31.
HARRIE, IVAR Orav, chefredaktor, Stockholm, f. *¥/5 99, 32.
STROMBACK, DaG ALVAR, professor, Uppsala, f. *¥/s 00, 35.
SEGERSTEDT, TORGNY, professor, Uppsala, f. /s 08, 36.
AXERLUND, ALVAR WALTER, lektor, Lund, f. 2%/12 02, 36.
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LiuNcGREN, KARL Gustav, professor, Lund, f. %12 06, 37.

JARRING, GUNNAR VALFRID, utrikesrdd, Stockholm, f. *%/10 07, 37.

AXELSON, BERTIL FoLkE BoNDE, professor, Lund, f. ?2/12 06, 38.

HaNELL, KRISTER, docent, lektor, Lerum, f. 3/s 04, 38.

KJOLLERSTROM, SVEN GoTTLIEB, professor, Lund, f. 28/1 01, 39.

LoMBARD, ALF, professor, Lund, f. 8/7 02, 40.

PerziLL, AKE, professor, Lund, f. 3/7 01, 40.

JonannissoN, Ture GusTaF, professor, Goteborg, f. 26/s 03, 41.

ARNGART, OLOF SIGFRID, professor, Lund, f. 1%/4 05, 42.

BEnNDz, CLAES GERHARD MORTIMER, docent, Lund, f. %/10 08, 43.

Frisk, JONs Ivan HiaLMAR, professor, Goteborg, f. */s 00, 44.

SvaLENIUS, IvaNn HAgaN, docent, lektor, Lund, f. "/s 06, 44.

RypBECK, MonicA AuGusTA ELISABETH CHRISTINA, docent, antikvarie,
Stockholm, f. /11 06, 44.

DaHLBERG, ANDERS TORSTEN, professor, Goteborg, f. 18/s 06, 44.

AHLSTROM, GusTAF GUNNAR, docent, London, f. 5/11 06, 45.

RostN, JERKER INGMAR, professor, Lund, f. /5 09, 45.

SvENssoN, JoHN ALFRED, docent, Lund, f. /2 04, 45.

QuENSEL, CArL-ERIK, professor, Lund, f. %/10 07, 46.

FaLg, KnuT-OLoF, professor, Lund, f. 1%/+ 06, 46.

ArBMAN, HOLGER, professor, Lund, f. &/s 04, 46.

SveENnsson, SiGFRID OsSkAR, professor, Lund, f. 1/s 01, 47.

WIESELGREN, PER VAINO, lektor, Kristianstad, f. */s 00, 47.

CavarLrLiN, SamueL JoHaN, docent, lektor, Lerum, f. 27/9 03, 47.

PranNENSTILL, BERTIL ArcoT, docent, Lund, f. 22/2 09, 48.

MaLMBERG, BERTIL, professor, Lund, f. ?2/¢+ 13, 48.

WikaNDER, Oscar Stig, professor, Uppsala, f. 27/s 08, 48.

NiLsson-EHLE, HaNs GREGOR GUNNAR, docent, lektor, Lund,
f. /7 10, 49.

SanpBLAD, NiLs GOsTa, docent, Lund, f. 2/s 10, 49.

CarrLssoN, STEN CarL Oscar, docent, Lund, f. */12 17, 49.

LinpBLAD, GUSTAF MARTIN Esaias, docent, Lund, f. 26/2 11, 50.

AvTHIN, CARL-AXEL GusTaFr, docent, Lund, f. '%/2 15, 50.

FEnrMAN, CARL ABRAHAM Danier, docent, Lund, f. 3/2 15, 50.

KorrLEN, Hans Gustav VILHELM, professor, Stockholm, f. 27/1 15, 50.

GERLEMAN, JoHN GiLLis HARRy, professor, Lund, f. 27/; 12, 51.

LunpsTROM, SVEN GUNNAR, docent, Lund, f. 3°/1 14, 51.

HANNERBERG, CARL Davip, professor, Lund, f. %/7 00, 52.
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Ex, Sven THEODOR, docent, Lund, f. /5 04, 52.

EspER, GusTAF AKE BERTIL, docent, Lund, f. 2/11 16, 52.

WESsTIN, GUNNAR TorvaLp, docent, Lund, f. 2%/10 11, 52.

Biorck, Tor ErRLAND STAFFAN, docent, f. 5/s 15, 52.

NiLssoN, SVEN AuGusTINUS, docent, Lund, f. %/11 14, 52.

EnnyMarg, ErLaND Jacos, professor, Lund, f. /10 03, 53.
StierNQuisT, NiLs NiLssoN, professor, Lund, f. /s 17, 53.
MAiagisTE, Jurius, professor, Lund, f. *%/12 00, 53.

ScuaAr, CLAEs GORAN Gustav VikTor, docent, Lund, f. *8/5 20, 53.

b. Utlindska
MackeNSEN, Lurz, professor, Riga, f. %/¢ 01, 32.
Brart, FrRANZ, professor, Aarhus, f. 3!/s 03, 34.
HELGASON, JON, professor, Képenhamn, f. /s 99, 38.
L’OranGe, Hans PETER, professor, Oslo, f. ?/3 03, 40.
Kocu, Hans HaraLp Hav, professor, K6penhamn, f. /5 04, 41.
CraAgrk, SirR KENNETH Mc KENZIE, museidirektér, London, f. 13/7 03, 42.
MoLTkE, ERik, cand. mag., Képenhamn, f. %/1+ 01, 43.
ELLiNG, CHRISTIAN, professor, K6penhamn, f. **/11 01, 45.
ScHREINER, JOHAN CHRISTIAN, professor, Oslo, f. %/5 03, 45.
SvEINssoN, Einar OLAFUR, professor, Reykjavik, f. 12/12 99, 45.
ArzELIUS, ApAM GusTtaF, professor, Aarhus, f. 2¢/1 05, 46.
KAKRIDIS, JOHANNES, professor, Saloniki, f. /11 01, 47.
HseLmsLev, Louis TroLLE, professor, Kopenhamn, f. 3/10 99, 48.
Syme, RonaLp, professor, Oxford, f. '!/s 03, 48.
GusTAFSON, ALRIK, professor, Minneapolis, U.S.A,, f. 2%/4 03, 48.
WEBSTER, TnHomas BERTRAM LonNspaLge, professor, London, f.
8/1 05, 49.
CHRISTENSEN, AKSEL ERHARD, professor, Kopenhamn, f. /s 06, 50.
KapsoMENOS, StyYLIANOS GEORG, professor, Saloniki, f. **/11 07, 50.
Postan, MicHAEL, professor, Cambridge, f. 2*/s 99, 51.
JANZEN, Assar GOTRIEK, professor, Berkeley, Calif., U. S. A., f. 22/s 04, 51.
DipERrICHSEN, PavL, professor, Képenhamn, f. *¢/s 05, 51.
PouLseN, VaeN HiAGER, museumsdirektoér, Képenhamn, f. ?3/s 09, 51.
Diano, Carro, professor, Padova, f. ?/2 02, 53.
HavLp, KrisTiaNn, professor, K6penhamn, f. %/ 04, 53.
v. WrIGHT, GEOrRG HENRIK, professor, Helsingfors, f. **/s 16, 53.
VirRTARANTA, ERKKI PERTTI ILMARI, universitetslektor, Lund, f. *°/5
18, 53.
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Till sin hedersledamot utndmnde Societeten professor Eli F. Heck-
scher, Stockholm.

Till stiftande ledamot kallades direktér Holger Crafoord, Lund.

Som inléndska arbetande ledamoter upptogs professor David Han-
nerberg och docenterna Sven Ek, Bertil Ejder, Gunnar Westin, Staf-
fan Bjorck, Sven A. Nilsson, samtliga i Lund.

Vid hogtidssammantriadet den 22 november 1952 foreléste Socie-
tetens praeses, professor Sture Bolin, 6ver d&mnet: »Skattpenning och
plogpenning. En huvudlinje i penningens iildre historia».

Dessutom har pa inbjudan av Societeten foredrag héllits:

den 27 mars 1953 av professor Assar Janzén, Berkeley, 6ver dmnet
»Nagra synpunkter pa Ibsens Brand» och

den 22 oktober 1953 av museumsdirektoren, dr. phil. Vagn Poulsen,
Kopenhamn, 6ver &mnet »Kender vi Kejser Diocletians Portreet?»

Vidare foretog Societeten den 20 september 1953 en utflykt till
sydostra Skane, varvid docent Nils Gosta Sandblad demonstrerade
nagra av de nyrestaurerade korsvirkesgardarna i Ystad, bl. a. Karl
XII:s-huset och Pilgrindsgarden, dir staden Ystad ordnade en mot-
tagning, samt Bollerups borg, professor Holger Arbman demonstre-
rade S:t Olofs kyrka, stendosen i Havéng och Kiviksgraven, och fru
Greta Ehrnberg visade Tjornedala gard.

Av trycket har under arbetsaret utgivits:

Skrifter utgivna av Vetenskaps-Societeten i Lund.

41. Sven A. Nilsson, Kampen om de adliga privilegierna 1526—
1594.

42. Arthur Peetre, Sko klosters medeltida jordebocker.

Skansk senmedeltid och renéssans. Skriftserie utgiven av Veten-
skaps-Societeten i Lund.

5. K. G. Ljunggren och Bertil Ejder: Lunds stifts landebok. II.
Nuvarande Kristianstads, Hallands och Blekinge 1dn samt Bornholm.

Vid arshogtiden den 22 november 1952 utdelades Lagerbring-
medaljen jamte tillhorande penningbeléning om 750 kronor till pro-
fessor Nils Stjernquist for framstdende statsvetenskapligt forfattar-
skap och Gleerupska beléningen om 1000 kronor till docenten Carl
Fehrman for hans avhandling »Diktaren och déden».

Till professor Stig Wikander har Societeten beviljat ett anslag om
500 kronor sdsom bidrag till kostnaderna for en resa till Syrien for
studier av kurdiska folktraditioner.

Lund den 4 december 1953. Gerhard Bend:z



VETENSKAPS-SOCIETETEN

I LUND

SAMMANDRAG

AV VETENSKAPS-SOCIETETENS I LUND RAKENSKAPER

AR 1952

Balanskonto den 1 januari 1952

Tillgangar:

Skulder:

Grundfond ............ 196.000:
Dispositionsfond...... 24.703:
Resestipendiefond 21.744:
Skanska landskapens fond 49.337:
Olga och Thorild Dahlgrens

fond ..ol 20.227:
AB C. W. K. Gleerups fond 11.370:
Grevinnan von Hallwylsfond  10.000:
Knut och Alice Wallenbergs

fond ...l 5.000:

107

Kronor

Vinst- och Forlustkonto dr 1952

Obligationer 302.722: 50
Forlagsbevis 24.400: —
Aktier ... 1.750: —
Banktillgodohavanden ...... 9.344: 40
Kassa ...oooviiiiiiii 165: 05
Kronor 338.381: 95
Inkomster:
Réntor 4 obligationer ...... 9.902: 50
» » forlagsbevis ...... 1.000: —
Utdelning a aktier ......... 175 —
Réantor a banktillgodoha-
vanden ........ooiciiiniiinnin 116: 46
Intriadesavgifter ............... 1.000: —
Bidrag till Skanska landsk.
fond ............ e 600: —
Forsaljning: »Skansk sen-
medeltid och renidssans» 1.176: 70
Forsaljning: Ovriga skrifter  2.116: 85
Underskott for aret ......... 8.958: 50
Kronor 25.046:01

338.381: ¢

Balanskonto den 31 december 1952

Tillgangar:

Obligationer .................. 302.722: 50
Forlagsbevis .................. 24.400: —
Aktier ... 1.750: —
Banktillgodohavanden ...... 460: 86
Kassa .......coooiiiiiiint 90: 09

Kronor 329.423:
Malmo den 31 december 1952

45

Utgifter:

Sekreteraren .................. 1.000: —
Forelasare ............ 200: —
Forfattararvoden 100: —
Resestipendium ...... 1.200: —
Gleerupska beldningen ...... 1.000: —

Tryckning: »Skansk sen-
. medeltid och renissans» 3.333: —
Ovriga skrifter ............... 16.029: 12
Ovriga utgifter ............... 2.183: 89
Kronor 25.046: 01

Skulder:

Grundfond .................l 196.000: —
Dispositionsfond ............. 16.163: 45
Resestipendiefond ............ 21.251: —
Skanska landskapens fond 49.384:—

Olga och Thorild Dahlgrens
fond ... 20.885: —
AB C. W.K. Gleerups fond 10.740: —
Grevinnanvon Hallwylsfond  10.000: —

Knut och Alice Wallenbergs
fond ... 5.000: —
Kronor 329.423:45

Thorild Dahlgren
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SPECIFIKATION AV OBLIGATIONER, FORLAGSBEVIS OCH
AKTIER DEN 31 DECEMBER 1952

Obligationer:

Svenska Staten

» »
» » .
» » (8. forsvarslanet) ...............
» D e e
» »
» N
» D e e ae
Sveriges Allmdnna Hypoteksbank ............
Konungariket Sveriges Stadshypotekskassa
» » »
» » »
» » »
» » »
» » »
» » »
» » »
Svenska Bostadskreditkassan ..................
» »

Stockholms Intecknings Garanti AB .....

Stockholms stad
» D eeereeeanns
AB Stockholms Sparvigar

Bergvik & Ala Nya AB ......................
Rottneros AB ...

Hjilta AB  ..oooeiiiiieeee e

» »

Forlagsbevis:

Sandvikens Jernverks AB  ............co.cee.ll
Korsnas AB ...coiiiiiiiii s

Aktier:
Svenska Sockerfabriks AB

Malmé den 31 december 1952.

o e o o

wow W
o

w

H Nom.
Ar virde

2 1937 2.000
s 1937 10.000
15/12 1941 25.000
15/s 1942 10.000
15/5 1943 10.000
15/, 1943  20.000
111 1943 25.000
15/12 1944 10.000
/e 1937 5.000
V11 1934 5.000
5/11 1937  21.000

1.ser.

18/11 1937 24.000
2. ser.

/2 1939 10.000
1. ser.

15/ 1944 10.000
1. ser.

15/, 1945 5.000
1. ser.

15/, 1945 10.000
2. ser.

18/4 1946 2.000
1. ser.

511942 10.000
5/10 1947  10.000
1121934 5.000
153 1945 10.000
31/30 1946 10.000
s 1947  10.000
15 1930  1.000
1,1 1945  5.000
1111947 10.000
151 1948  15.000
15 1948  10.000
14 1949  5.000

Bokfért
viirde

2.000: —
10.000: —
25.000: —
10.000: —
10.000: —
20.000: —
25.000: —
10.000: —

4.000: —

4.200: —
21.000: —

23.937: 50
9.987: 50
10.000: —
4.975: —
9.987: 50
2.000: —

10.000: —
9.800: —
4.975: —
9.975: —

10.000: —
9.950: —

960: —
4.975: —

10.000: —

15.000: —

10.000: —
5.000: —

............................................. 3.000

Kronor 302.722:50

/10 1948  20.000 19.500: —
111 1948 5.000 4.900: —
Kronor  24.400: —

1.750: —

Kronor 1.750: —

Thorild Dahlgren
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REVISIONSBERATTELSE

Vid denna dag féretagen revision av Vetenskaps-Societetens i Lund
rikenskaper for ar 1952 hava undertecknade funnit dem i allo nog-
grant och omsorgsfullt férda och forsedda med behdriga verifika-
tioner samt funnit samtliga virdehandlingar betryggande forvarade
i bankfack, varfor det 4r oss en angendm plikt att tillstyrka full och
tacksam ansvarsfrihet at skattméstaren for den tid revisionen om-
fattar.

Lund den 18 mars 1953.

Harald Elovson Carl-Erik Quensel
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Skrifter utgivna av Vetenskaps-Societeten i Lund:

1,

Yt

12.

13.

14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21,
22,
23.
24.
25:

26.
27,

28.
29.

30.

31.

32.

34.

oo NS RN

Herbert Petersson. Studien iiber die indogermanische Heleroklisie. 1921.
30: —

Alf Nyman. Kring antinomierna. 1920. 10: —

Axel W. Persson. Staat und Manufaktur im rémischen Reiche, 1923. 10: —
James Harrington’s Oceana, edited with notes by S. B. Liljegren. 1924. 20: —
John Frédin. Siljansomradets fabodbygd. 1925. 16: —

Sigurd Agrell. Runornas talmystik och dess antika férebild. 1927. 12: —

N. Otto Heinerlz. Etymologische Studien zum Althochdeutschen. 1927. 12: —
Alf Nyman. Schema och slutsats. 1928. 14: —

Fredrik Lagerroth. Platons stats- och rittsbegrepp. 1928. 6: —

Sigurd Agrell. Zur Frage nach dem Ursprung der Runennamen. 1928, 6: —
Stockholms stads tinkebok 1524—1529 av M:r Olauus Petri Phase, utg.
genom Ludvig Larsson, hift. 1—2, 1929. 25: —, Hifte 3: Register av Sven
Ljung. 1940. 6: —

Gudmundi Olaui Thesaurus Adagiorum lingu® septentrionalis antiquae et
moderne, utg. av G. Kallstenius. 1930. 12: —

Torsten Wennstrém. Studier 6ver boter och myntvirden i Vistgttalagarna,
1931, 7: —

Heinrich Hoppe. Beitrige zur Sprache und Kritik Tertullians. 1932. 10: —
Ivar Lindquist. Religidsa runtexter. I. Sigtuna-galdern. 1932. 7:—

Albert Wifstrand. Von Kallimachos zu Nonnos. 1933. 15: —

Ingvar Andersson. Erik XIV:s engelska underhandlingar. 1935, 15: —
Anders Gagnér. Florilegium Gallicum. 1936. 20: —

Gunnar Carlsson. Eine Denkschrift an Caesar iiber den Staat. 1936. 12: —
Smiirre dikter av Lejonkulans dramatiker utgivna av Erik Noreen. 1937.
12: —

Johan Akerman. Das Problem der sozialskonomischen Synthese. 1938. 19: —
Erik Noreen. Forfattarfragor i Lejonkulans dramatik. 1938, 12: —

Walter Akerlund. Studier 6ver Ynglingatal. 1939. 7: —

Ivar Lindquist. Religiosa runtexter. II. Sparlisastenen. 1940, 20: —

1. Jesper Swedbergs Lefwernes Beskrifning utg. av Gunnar Wetlerberg. 1.
Text. 1941. 50: —

Ivar Lindguist. Vistgotalagens litteriira bilagor. 1941. 9: —

Bertil Axelson. Das Prioritdtsproblem Tertullian — Minucius Felix. 1941,
14: —

K. G. Ljunggren. Almanackorna och det svenska ordférradet. 1944. 15: —
Bertil Axelson. Unpoetische Worter. Ein Beitrag zur Kenntnis der latei-
nischen Dichtersprache. 1945. 20: —

Per Wieselgren. Neli Suecani. Ett brollopsbesvir fran sjuttonhundratalet.
1946, 17:—

Torsten Dahlberg. Zwei unberiicksichtigte mittelhochdeutsche Laurin-Ver-
sionen. 1948. 12: —

Fredrik Arfwidsson. Erik Johan Mecks dagbok 1644—1699. 1948, 8: —
Thede Palm. Tridkult. Studier i germansk religionshistoria. With a sum-
mary in English. (Tree-worship. Studies in Teutonic History of Religion).
1948. 8: —

Carl-Martin Edsman. Ignis divinus., Le feu comme moyen de rajeunissement
et d'immortalité: contes, 1égendes, mythes et rites. 1949, 13: —



35.

36.

37.

38.

S8

41.

42,

43.

44.
45.

Sven Svensson. Den merkantila bakgrunden till Rysslands anfall pd den
livliindska ordensstaten 1558. En studie till den ryska imperialismens upp-
komsthistoria. With a summary in English. (The commercial background
of the Russian attack on the Livonian state in 1658. A study on Lhe origins
of Russian imperialism). 1951, 13: —

Erik Rooth. Viktor Rydbergs Faustoversiittning. Mit deutscher Zusammen-
fassung. (Die Faustiibersetzung Viktor Rydbergs). 1951, 12: —

Sture M. Waller Abomdotet 1812 och de svenska krigsrustningarnas in-
stiillande. Avec un résumé en frangais. (La conférence 2 Abo en 1812 et la
cessation de 'armement suédois). 1951, 8: 50.

Hugo Yrwing, Maktkampen mellan Valdemar och Magnus Birgersson 12756—
1281. Mit deutscher Zusammenfassung., (Der Machtkampf zwischen Valde-
mar und Magnus Birgersson 1276—1281). 1952. 13: —

A. Thomson. Studier i frihetstidens pristvalslagstiftning. 1951, 15: —

Sam. Cavallin. Vitae Sanctorum Honorati et Hilarii episcoporum Arelaten-
sium. Editio critica cum indice verborum completo. 1952. 20: —

Sven A. Nilsson. Kampen om de adliga privilegierna 1526—1594. Mit
deutscher Zusammenfassung. (Der Kampf um die Adelsprivilegien 1526—
1594). 1952. 15: —

Arthur Peetre. Sko klosters medeltida jordebocker. Med kommentarer, 1953.
15: —

Carl Fehrman. Kyrkogdrdsromantik. Studier i engelsk och svensk 1700-tals-
diktning. With a summary in English. (Romantic churchyard poetry. Stu-
dies in 18th century English and Swedish literature), 1954, 12: —
Gerhard Bendz. Emendationen zu Caelius Aurelianus. 1954, 20: —

Hugo Yrwing. Kungamordet i Finderup. Nordiska férvecklingar under
senare delen av Erik Klippings regering. With a summary in English. (The
regicide at Finderup. Politic complications in Scandinavia during the later
part of the reign of Erik Klipping). 1954, 18: —

Skansk Senmedeltid och Renissans. Skriftserie uigiven av Vetenskaps-Societeten

i Lund:

Gdsta Johannesson. Den skinska kyrkan och reformationen. With a sum-
mary in English. (The Scanian church and the reformation). 1947. Pris
hiift. 25 kr., inb. i hfr bd 48 kr.

Nils Géosta Sandblad. Skénsk stadsplanckonst och stadsarkitektur intill 1658.
With a summary in English. (Scanian town planning and town architecture
prior to 1658). 1949. Pris hiift, 25 kr., inb. i hfr bd 48 kr,

Karl F. Hansson. Lundabiskopen Peder Winstrup fore 1658, With a sum-
mary in English. (Peder Winstrup, Bishop of Lund, up to 1658). Med ett
tilligg om Peder Winstrup som svensk biskop 1668—1679. 1950. Pris haft.
25 kr., hfr bd 48 kr.

K. G. Ljunggren och Bertil Ejder. Lunds stifts landebok. Forsta delen: Nu-
varande Malméhus ldn. 1950, Pris haft. 25 kr., inb. i hfr bd 48 kr.

K. G. Ljunggren och Bertil Ejder. Lunds stifts landebok. Andra delen: Nuva-
rande Kristianstads, Hallands och Blekinge lin samt Bornholm. 1952, Pris
hift. 35 kr., inb. i hfr bd 60 kr.

Gosta Johannesson. Jordebocker over Lunds drkesdites gods vid medel-

tidens slut. Palteboken och 1522 ars uppbordsjordebok. 1953. Pris hiift.
35 kr., inb. i hfr bd 60 kr.

Arsbok 1920—1953. (Arsbok 1946 inmehdller register 1920—1945.)

Pris 8: —





