VETENSKAPS-SOCIETETEN I LUND

ARSBOK
1968

YEARBOOK OF THE NEW SOCIETY OF LETTERS

AT LUND

LUND, C.W.K. GLEERUP



VETENSKAPS-SOCIETETEN I LUND

ARSBOK
1968

YEARBOOK OF THE NEW SOCIETY OF LETTERS

AT LUND

LUND, C.W.K. GLEERUP



Berlingska Boktryckeriet, Lund 1968



VILHELM EKELUND OCH ROUSSEAU 1920—1949
AV

HARALD ELOVSON






I en undersokning om Vilhelm Ekelund och Rousseau fram till 1920
hivdades att den franske fSrfattaren spelat en betydligt viktigare roll
for den svenske diktaren som méinniska, livs- och tidsbetraktare och
skribent #n man riknat med.* Rousseau borde f& en plats i raden av de
forfattare som betraktas som Ekelunds frimsta inspiratSrer och mons-
ter, sdrskilt Goethe och Nietzsche. I Ekelunds relationer till Rousseau
kunde man, framholls det, schematiskt urskilja tre perioder. Grinsen
mellan den forsta och den andra drogs vid ar 1914, mellan de tva se-
nare vid ar 1920.

Att Ekelund tidigt kom att uppmiarksamma Rousseau var inte bara
betecknande f6r honom personligen, det var ocksa tidstypiskt. Den
franske forfattaren var vid sekelskiftet 1900 i hog grad aktuell i euro-
peiskt och amerikanskt kulturliv, dock mindre som diktare &n som tin-
kare. Man observerade och diskuterade hans &sikter om samhille, poli-
tik, uppfostran och hans héarda kritik av sin samtids kultur, vad man
kallat hans kulturkritik. Sjdlv har Ekelund i ett autobiografiskt stycke
i Plus Salis —, den sista boken han sammanstillde, utgiven nigra ar fore
hans bortgang, kraftigt betonat att han redan under »barndomen» gri-
pits av Rousseau och dennes mirkligaste efterfljare under slutet av
1800-talet, Leo Tolstoj. Aven om den unge Ekelund i Rousseau sig en
av dem han brukade kalla »de store», dr det anmérkningsvirt sillan han
direkt ndmner honom i sin forsta prosaproduktion, och nir han gor det,
kan han stundom anméla sin reservation p& nidgon punkt. Det var forst
under varen och sommaren 1914 som han kom att fordjupa sig i den
franske forfattaren. Han liste nu en rad av dennes arbeten, framst Les
réveries du promeneur solitaire och Confessions, bekinnarverken allt-

* Den inledande Gversikt 6ver Ekelunds forhallande till Rousseau under hans tidi-
gare forfattarskap som ges i det féljande bygger pd min uppsats Vilhelm Ekelund
och Rousseau fram till 1920, Vetenskaps-societetens i Lund arsbok 1966, s. 1ff., i
fortsdttningen citerad Elovson, a.a.
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sd, som horde till en genre som han tidigt visat sig skeptisk mot i skilda
sammanhang, men han liste ocksd de tvd kulturkritiska discourserna
och Emile jimte flera av Rousseaus mindre skrifter. Han gjorde flitigt
utdrag vid lektyren och fogade i regel kommentarer av skiftande slag
till de citat han antecknade, ofta impulsiva i ton och installning. I sina
betraktelser 6ver Rousseaus liv och verk drog han snart in vad han fun-
nit om dessa dmnen hos andra forfattare, sirskilt Goethe och Nietz-
sche. Han hade tidigt fist sig vid den roll den forre av dessa tva ansag
att Rousseaus dde hade spelat for honom som varnande exempel mot
eftergift for kinslan, kinsligheten, »sentimentalismen», och han hade
provat det berittigade i den senares skarpa angrepp mot Rousseau
som minniska och idéspridare, tva temata som han snart girna kom att
forena. Ekelund vinde sig nu ocksa till mera fackbetonad litteratur om
Rousseau, dldre och yngre, varvid han sirskilt kom att drdja vid och
pa skilda satt ta intryck av sekelskiftets mest observerade verk pd om-
radet, Joseph Textes djuptringande undersdkning Jean-Jacques Rous-
seau et les origines du cosmopolitisme littéraire, utgiven 1895, rik pa
faktiskt material och synpunkter. I detta verk sdg Ekelund inte bara
Rousseau instilld i ett stort och viktigt idé- och litteraturhistoriskt sam-
manhang, utan han motte har ocksa ett sitt att se pa dikt och diktare,
som upptog honom starkt, inspirerande men ocksd eggande till kritik.”

Ekelunds reaktion infér vad han 1914 liste av och om Rousseau var

2 Elovson, a.a., s. 22 ff. D& det av Udlaans-Protokoll fér 1914 vid Det Kongelige
Bibliotek inte framgick att Ekelund 14nat hem Textes arbete, antog jag att han list
detta liksom s manga andra bocker i ldsesalen pd biblioteket. Doc. Sven Lindquist
har emellertid meddelat mig att ett exemplar av den franske litteraturhistorikerns
verk ingdr i Ekelunds efterlimnade bibliotek. Det bor vara det exemplar han an-
vande 1914. Det forhillandet att Ekelund inte hade ndjt sig med att ldsa boken i ett
18nat exemplar utan hade skaffat sig ett eget, syns vara ett stod for den i uppsatsen
av andra skil hivdade &sikten, att Texte och hans avhandling har haft stor betydelse
for den svenske diktaren. Det bor tillfogas, att Ekelunds exemplar av Textes av-
handling har aterfunnits bland de b&cker ur hans kvarlitenskap som numera finns
i Lunds universitetsbibliotek. Tyvirr #r exemplaret defekt, det omfattar de 336
forsta sidorna i det 460 sidor starka verket. Exemplaret uppvisar ett tjugotal for- och
understrykningar, som dock i regel inte ror Rousseau sjilv utan giller en del franska
och engelska skribenter, som sirskilt intresserade Ekelund, nir han 1914 studerade
den franske litteraturhistorikern. Markeringarna har i regel biografisk och bibliogra-
fisk natur. Det bor for sikerhets skull erinras om att de stillen om Rousseau som
Ekelund fiste sig vid hos Texte dterfinns i de anteckningar han gjorde under lis-
ningen av dennes bok.
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intensiv. Den var inte entydig. Han vacklade i sin uppfattning och vér-
dering. Han forholl sig till en borjan negativ, bortstott av den brist pa
»manlighet», som han ansdg sig finna hos mastaren, en upptickt, som
tydligen innebar en smirtsam erfarenhet for honom, men han urskilde
ocksa vissa drag och upplevelser hos Rousseau som fascinerade honom,
sirskilt hans forhallande till antiken under ungdomen och de forsta
mannadren och hans attityd under den period i sitt liv som Rousseau
brukade kalla »de sex &ren», tiden frdn 1750, d& han debuterade som
skribent, till 1756, d& han flyttade fran Paris till den lantliga boning,
L’Ermitage, som hans gynnarinna m:me d’Epinay lit honom disponera,
en period, som den franske forfattaren sjilv gdrna betraktade som lyck-
lig, ibland som den lyckligaste i sitt liv.

Redan under den omfattande och befruktande ldsningen av Rousseau
under sommaren 1914 gjorde Ekelund ansatser att revidera den ritt ne-
gativa syn pa den franske forfattaren som han vid den f6rsta narmare
kontakten med denne hade fatt. Han fragade sig snart om han hade
ritt att doma, att »kasta sten», som han uttrycker sig. Den aktning han
en gang hade kint for Rousseau men som han vid intimare bekantskap
med honom forlorat ett slag, vande sméningom tillbaka. Under slutet av
1910-talet vixer denna nya virdering fram under fortsatt studium av
Rousseau och reflexioner 6ver honom. Helt har dock inte kritiken for-
svunnit. Den vixlande, ambivalenta instillningen kan f6ljas i de skrif-
ter Ekelund gav ut under borjan av den tid det hir giller, &ren fran
omkring 1920. Rousseau uppmirksammas i dem pa ett helt annat sitt
an forut skett. Vad Ekelund hade svérast att fordra hos den franske
forfattaren var hans »sentimentalism», det subjektiva hos honom, kins-
losamheten, alltsd det som Rousseaus samtid sirskilt hade lagt marke
till hos honom och ofta just uppskattat, ett huvudtema i Textes bok om
den franske forfattaren. Detta kan belysas med ett uttalande av Eke-
lund frén slutet av 1910-talet, inte utnyttjat i den ovan nimnda under-
sokningen av hans relationer till Rousseau fore 1920. Det ingér i hans
sista bok fran decenniet, Attiskt i fagelperspektiv, utgiven 1919. Han
hade dir i en kort aforism, nr 58, hastigt drojt vid Goethes forhéllande
till Rousseau och ddrvid framhallit den f6rre som den »bittre och vi-
sare». I den f6ljande aforismen réjer han vad det var i Rousseaus 6de
som tydligen djupast grep honom, upprorde honom och upptog honom:
Rousseau hade svikit sina forsta, riktiga idéer, sin »tro». Ekelund for-
klarar:
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Tro har icke rum for sentimentalism. De flesta s.k. skeptiker #ro i sjalfva verket
sentimentalister.

Rousseau fick feber i hjirtat nir virlden borjade finna honom beundransvird.
Han slog sig p& det sentimentala geschiftet. D4 Sfvergafs han af tron, ty man kan ej
gora geschift med tron (det dr det trakiga), och dirmed var han redlds, radd for sin
egen skugga. Kvar blef skeldgdheten och vridenheten, och att gora sentimentalt
geschift pd vridenheten. (S. 32.)

Det finns kritik hir, och sddan kan man som antytts ocksd i fortsitt-
ningen mota hos Ekelund, nér han uttalar sig om Rousseau, men aforis-
men vittnar ocksd om intresse och uppskattning. Man kan #nnu under
borjan av 1920-talet mota denna dubbelhet i Ekelunds syn pa den
franske forfattaren, men det ar tydligt, att han nu hade natt fram till en
i grunden positiv uppfattning om honom. Nar han i september 1920 be-
sokte Hailsingborg for att prova mojligheterna att flytta tillbaka till
hemlandet, befriad som han blivit fran det band som héllit honom borta
under en rad tunga ar i Tyskland och Danmark, méttes han av sin yng-
re forfattarvan Richard Hejll, och denne har berattat att Ekelund under
de samtal de forde bl.a. hade mycket att fortilja om Rousseau, vars Les
réveries du promeneur solitaire han hogeligen prisade.’

Rousseau kom i fortsattningen att vara en av Ekelunds stindiga folje-
slagare. I de skrifter han gav ut efter 1920 moter man i skilda samman-
hang spar av hans upptagenhet av och eftertanke 6ver den franske for-
fattaren. De anteckningar av olika slag som han limnade efter sig och
som getts ut postumt vittnar om att hans intresse f6r Rousseau levde
kvar tills han for alltid lade ner sin penna.

De uttalanden om Rousseau som harrdr fran Ekelund under dren ef-

* Elovson, a.a. s. 75. Om sitt mote med Ekelund 1920 berittade Hejll i en minnes-
artikel &ver sin vin i Den Enskilde, 1950, nr 4, s. 71. Jfr A. Werin, Vilhelm Eke-
lund 1908-1925, s. 426, not till s. 390; detta arbete citeras i det foljande: Werin, a.a.
II. Det kan tilldggas att Hejll dterkom till sitt samtal med Ekelund om Rousseau i
Hilsingborg, nir han l&ngt senare skrev en artikel till 250-8rsminnet av den franske
forfattarens fodelse. I ett avsnitt, diir han karakteriserar Rousseau som »en av dessa
ensamma och &verligsna andar, som funnits i alla tider och som i alla tider blivit
forh&nade och forfoljdar, hinvisar han till Les réveries du promeneur solitaire och
fortsitter: »Jag har hort V. Ekelund med beundran tala om denna bok, som han da
(1920) nyss hade last. Huru ménga skulle val ha gjort detsamma? Han kinde igen
sig sjialv - se ddr orsakenl» Den Enskilde 1962, s. 16. Det kanske bor papekas att
Ekelund redan tidigare, 1914, hade tagit del av Rousseaus sjilvbiografiska skrift.
Elovson, a.a., s. 43.
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ter 1920 ar formellt av samma slag som de man moter i hans tidigare
produktion. De &r i regel aforistiskt héllna, en del av dem falls mera i
forbigdende, i anknytning till betraktelser dver andra forfattare, Gver
dmnen som inte direkt galler Rousseau. Atskilligt av vad den senare
Ekelund har att siga om sin méstare dr priglat av det starkt personliga
framstallningssitt som han utformade i besvikelse over att inte kunna
fa den kontakt med en bredare lisekrets han efter hemkomsten fran
exilen ett slag vintade sig och 6nskade, vad man kallat det kryptiska
i hans stil, det esoteriska hos honom, det hermetiska, det »dunkla».
Denna brist pé forstaelse fran lispublikens sida syns i sin tur ha bidra-
git till att oka Ekelunds sympati for Rousseau som under sina #ldre &r
kom i allt skarpare motsattning till de erkidnda &sikterna och deras f&-
retradare, som blev en ensam, en »solitdr» liksom den svenske diktaren
under tiden efter utlandsdren. Det biografiska killmaterialet rérande
Ekelunds forhallande till Rousseau under tiden efter 1920 &r, liksom for
perioden innan, i regel ratt obetydligt; undantagsvis finner man i brev
och minnen - hans egna och andras — nigra mera konkreta detaljer i
imnet. P4 vissa punkter dr det svart att ndgorlunda kortfattat behandla
Ekelunds iakttagelser, reflexioner och omddmen om Rousseau, d& dessa
ofta ar intimt férknippade med hans &sikter om andra d#mnen, andra
forfattare, och dessutom inte sillan spelat en viktig roll for utveck-
lingen av dessa asikter. Detta giller sirskilt den komplicerade f&reteel-
se, som Ekelund kallar »Rousseauism», »Rousseauismen», »den sanna
Rousseauismen», ett huvudtema hos honom under de senare decennier-
na. Detta viktiga tema kommer hir endast att i forbigdende berdras.
Det fordrar en sirskild undersdkning. Till denna f6rs ocksa studiet av
det fruktbirande sitt, varpd den ildre Ekelund kombinerar Rousseau
med tva forfattare, som sirskilt intresserade honom, Plutarchos och
Daniel Defoe, Robinsonromanens upphovsman. I den fdljande under-
sokningen belyses, i regel i kronologisk ordning, olika uttalanden av
Ekelund om Rousseau som miénniska, skribent och kulturpersonlighet.*

* Nér det hér talas om »kronologisk ordning», kan det i stort sett endast bli friga
om relativ kronologi. Det dr tydligt att texter som mdter i ett visst arbete av Ekelund
inte behdver ha tillkommit under den tid som férlupit sedan han senast gav ut en
bok utan kan vara aldre, stundom betydligt #ldre ting. Kronologin i Ekelunds afo-
ristik dr &nnu inte systematiskt undersokt. Ett sddant foretag kommer sikert att
medfora stora svérigheter.
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Att som nyss nimndes Ekelund vid sitt mote med Hejll i Halsingborg
1920 forde samtalet p4 Rousseau berodde kanske inte bara pa att han
sjilv var sd upptagen av den franske forfattaren. Han bor ha vetat att
han med detta dmne kunde finna starkt gehor hos sin yngre van. Att
denne pd méanga punkter tidigt tagit avgdrande intryck av Ekelund ar
kint. Niar det giller Rousseau kan han i sin tur till en del ha varit den
givande. For Hejll som kinde sig indignerat kritisk mot all vedertagen
kultur, sirskilt som denna mott honom under ndgra ars studier vid uni-
versitetet i Lund, hade Rousseau tidigt blivit en av de stora ldrarna. I
den starkt personligt hallna skriften Manniskan och verkligheten, »ove-
tenskapliga studier 6ver den moderna vidskepelsen och 6ver diktkons-
tens uppgift och betydelse», utgiven 1915, beror han ett par ginger
Rousseau. I avsnittet Den naturalistiske diktaren havdar han att »den
store, geniale diktaren» alltid 4r djupt pessimistisk; optimism hos en
diktare ir ett »sikert tecken pa litenhet, medelméatta». Pessimismen hos
den geniale forfattaren kan yttra sig pd skiftande vis, vixlande efter
olika diktarindividualiteter. Tre forfattare far p4 ett karakteristiskt sitt
tjina som exempel: Dostojevskij, Nietzsche och Rousseau, i forbigden-
de papekat viktiga namn inte bara for Hejll utan ocksd for Ekelund.
Pessimismen #r inte densamma hos den ryske forfattaren som hos den
tyske eller den franske. Den bestims hos de tre sa: »hos den ene 6d-
mjukt bitter, fylld av vemod &ver livets elinde och minniskornas usel-
het; hos den andre ett glodande lidelsefullt hat till jordminniskornas
griansldsa lumpenhet, sméaktighet, futtiga lyckostrivan; hos den tredje
svirmande, elegisk, stindigt firdig att brista i tdrar, fortvivlad Sver
manniskornas totala oférmaga att vara goda, naturliga, rattframma .. .»
Aven om de tre skribenterna ar pessimister, finns det hos dem, menar
Hejll, ett slags optimism, men denna &r till sin natur »trotsign. Denna
trotsiga optimism har man missuppfattat, forflackat — det dr grunden
till »den rysliga, vidriga forsumpning av en Rousseaus eller en Nietz-
sches lidror, som véra flacka, bekvima optimister gjort sig skyldiga till»
(a.a. s. 175 £.). I samma stora avsnitt av sin bok Agnar Hejll en sirskild
avdelning &t dmnet Rousseau och naturalismen, aktuellt Europa runt
alltifrén siutet av 1800-talet. »Den store Jean Jacques» var ingalunda
en »vekhjartad, feminin optimist», ingen »malsman for den nya tidens
modarna kulturstrdvanden», framhaller Hejll pd nytt; utan att ange
namn riktar han sig har tydligen mot sddana som Harald Hoffding,
Ellen Key och Hans Larsson som i sina tankar om uppfostran och ut-
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bildning anknét till forfattaren av Emile. Han varierar sin syn péd Rous-
seaus optimism, den har »ingenting gemensamt med vara modérna
kulturdyrkares, den ir blott pessimistens fortvivlade forsok att — trots
allt — halla fast vid méinniskans inre godhet; en optimism av ddelt, man-
ligt slag, som aldrig blundar for livets bottenldsa misar, utan fullt er-
kdanner ondskans herravilde pd jorden». Rousseau, fortsdtter Hejll,
»var nog érlig att aldrig pa fullt allvar tro pa kulturens, pad utvecklingens
férmaga att géra minniskorna bittre. Deras ondska blir blott mera raf-
finerad, ju mera kultiverade de bli; endast genom att utan smaaktiga
hinsyn ’&tervinda till naturen’ kan ménniskan &tervinna sin ursprung-
liga godhet, som samhallet utplanat och aldrig vill erkdnna for berét-
tigad». Denna »drom om ett dtervandande till naturen» forblev en uto-
pi, méste tolkas som en sidan. »Intet kan vara oriktigare», understry-
ker Hejll, »4n att taga Rousseau efter orden, att tolka honom grovt och
bokstavligt; 'naturtillstdndet’ dr ett psykologiskt, kanske snarare ett
etiskt begrepp, ett sinnets oskyldighets- och renhetstillstdind, dir alla
illusioner #ro genomskadade, allt i livets elainde genomprdvat, allt hopp
om minniskornas bittring for evigt utslocknat.» (a. a.s. 191 £.).

Ekelund hade haft tillfalle att ldsa dessa utlaggningar om Rousseau.
Hejll hade f6r omdome sént sin bok i manuskript till den dldre forfatta-
ren. Denne hade med intresse tagit del av skriften, &ven om han pa
vissa punkter hade erinringar att gbra. Det var i maj 1915 som Hejll
hade satt sig i forbindelse med Ekelund, alltsd under &ret efter det att
denne pa allvar hade borjat studera Rousseau.”

Det finns nu i Hejlls rousseaubetraktelser fran 1915 synpunkter och
formuleringar som vi ska mota hos Ekelund. Aven denne ansdg att den
franske forfattaren inte blivit ratt uppfattad. Han skulle ofta reflektera
over vad det innebar att »atervinda till naturen», och nir han begag-
nade detta uttryck hade han liksom Hejll givetvis i minnet slagordet
»retournons 4 la nature», som allmint forknippas med Rousseau och
som ocksd svarar mot dennes grundsyn men som inte syns direkt ha
blivit belagt i hans skrifter. Hejll talar om »denna drém om ett 8ter-
vandande till naturen», Ekelund skulle anvinda uttrycket »Rousseaus
drom». Aven for Ekelund skulle »naturtillstdndet», »status naturze»,
som han ibland kallar det med en gammal statsvetenskaplig term, som
har direkt motsvarighet i Rousseaus formulering »I’état de la nature»,

® Jfr Werin, a.a. II, s. 157.
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nirmast bli ett psykologiskt-etiskt begrepp, beteckningen pa ett sjals-
tillstdnd, ett sinnestillstdnd. Nar Hejll i omedelbar fortséttning till sin
teckning av Rousseau tar upp frdgan om naturskildringar i modern lit-
teratur, vare sig dessa »fordjupa sig i naturen» eller skildra »enkla, na-
turliga, fran sambhillets band l6sta ménniskors upplevelser», utbrister
han: »Vem kan icke, dven som #ldre, frojdas omattligt 6ver den gudom-
lige Robinson Crusoe, rousseauanismens forsta bok.» (s. 192). Hejll
anslér hir ett tema som med tiden skulle spela en stor roll for den se-
nare Ekelund, av denne vid ett samtal 1923 med just Hejll kallat »Ro-
binsontanken», sdsom redan antytt ett viktigt inslag i Ekelunds »Rous-
seauismy».’

Hejll och Ekelund kom under senare halften av 1910-talet att flitigt
korrespondera. De skrev om privata forhéllanden, om studier och for-
fattarskap och om den aktuella kultursituationen i Sverige. Under de
forsta aren av sin vistelse pa Jylland frdn 1914 och framéat upplevde
tydligen Ekelund en av sina tyngsta depressionsperioder. Hans nerver
var i olag, han hade stora svarigheter med sig sjalv och sin omgivning.
Han var improduktiv. Han levde néstan helt isolerad men lingtade bort
fran den avkrok av virlden, dar han hamnat. I breven till Hejll under
1915 ger han ofta haftiga uttryck at morka stimningar. Brevkontakten
med den unge svenske forfattaren gav honom en viss stimulans. Den 18
september 1915 fastslér han: »Men god var den icke denna sommar.
Bekantskapen med Er var en ljuspunkt.»®

Av de bevarade breven framgar att de bada skribenterna endast un-
dantagsvis direkt diskuterade Rousseau, men denne blev da och di ak-
tualiserad for Ekelund i de brev han fick fran Hejll. I ett av den 10 juli
1915 berattar Hejll om sina privata svarigheter och om de litterira pla-
ner som han sysslar med, sedan han blivit firdig med Minniskan och
verkligheten:

Likval ar jag redan i fird med att i tankarna planera ytterligare trenne (3) bécker,
som jag liange ténkt skrifva, och af hvilka 2 &tm. hora intimt samman med den Ni
har list. Det #r alltsd en »kulturbok» — Ni forstdr i vad anda, Rousseau, etc. — och
s& en »teologbok», d. v.s. ett angrepp pa den bestdende religionen.

¢ Den Enskilde 1950, nr 4, s. 72.
%a Storre delen av brevvixlingen mellan Ekelund och Hejll ingdr numera i Vilhelm
Ekelund-arkivet i Lunds universitetsbibliotck.
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N3got senare kom Hejll pé nytt att erinra om den franske forfattaren.
I ett brev av den 18 augusti hade Ekelund &ter klagat over »brék och
trdk av méanga slag», som gjorde honom oupplagd att skriva. Han ldng-
tade bort fran Arhus, bekinde han, han ville girna f4 komma till en
stor stad, en storstad, Kopenhamn, Berlin eller Petersburg, men han
kinde sig bunden vid den plats dir han vistades, »bor har med min fa-
milj, hustru och en liten dotter som nu blir ett ar i host». Hejll hade
tydligen inte kiant till Ekelunds personliga forhallanden. Han skyndade
den 19 augusti att redogora for sina egna omstandigheter och fick da
tillfalle att erinra om den franske forfattaren pd ett sitt som Ekelund
bor ha fast sig vid, upptagen som han blivit av Rousseaus forhallande
till kvinnor, sirskilt Thérése, tvitterskan, som blev hans livsledsagarin-
na. Det heter i Hejlls brev:

Jag blef icke lite hipen 6fver att hora, att Ni ar gift. Jag kiinde mig sjalf &tskilligt
skuldmedveten &fver att befinna mig i det liget, och sokte trosta mig med allehanda
ursikter, hvilka jag knappast sjilf trodde pd. Men det #r en egendomlig historia.
Néagot a la Rousseau eller Almqvist. Med thy atféljande bedrofligheter. Nu har jag
sedan 13 manader en duktig pdg, som heter Bengt, och finner mig rétt bra i mitt dde.

P& en punkt gick Ekelunds och Hejlls dsikter isdr, det gillde den senares
av Rousseau bestimda »kulturkritik». I ett brev pa hosten 1915 beto-
nade Hejll med skirpa motsittningen mellan dem i denna frdga, han
ironiserade over Goethe och Lessing, som ju Ekelund satte hogt, och
talade om sin »kulturfientlighet», som gjorde honom osiker om det be-
rattigade i hans skribentverksamhet. Ekelund reagerade mjukt, undan-
glidande pd Hejlls indirekta angrepp. I sitt svar av den 29 september
framholl han att den »kulturfientlighet» Hejll var bestimd av inte be-
hovde lagga nagra sarskilda hinder i vdgen for honom att ekonomiskt
utnyttja sitt arbete som forfattare. »Den som kan ge klart besked om
en sak», tilligger han, »kan nu fOr tiden néstan alltid ndgot s& nir lif-
nira sig pa att skrifva. Och kulturfientlighet ir ett hogintressant kultur-
fenomen.» Ett stycke langre fram i sitt brev forklarar Ekelund for egen
del: »Ja, 'kulturfientligheten’ ar ett thema, som jag ju ar mycket litet
hemma i, och déarfor ar det vil ingen mening i att svara ndgot pa hvad
Ni yttrade om séddana personer som Goethe, Lessing eller andra.» Hejll
ar besviken och frin, nir han den 10 oktober avfattar sitt svar:
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Jag har funderat tskilligt pa hvad Ni skrifver i sista brevet om »kulturfientlighets.
Jasd, Ni forstar Er inte p& den saken! S& m3 jag da, for att vara uppriktig, séga, att
jag af ingen svensk man, undantagandes Strindberg! och Albert Engstrom, lart mig
s& mycken kulturfientlighet som just af Er. - Eller fér jag icke lof att tro pa Era
bocker? Jag kunde darur citera manget hirligt ord, som frojdat mig mer &n jag kan
siaga. Och det just pa grund af dess »kulturfientlighet». — Ni forstér vil, att jag upp-
skattar de stora snillena just efter den grad af kulturhat, de ge prov pa. Goethe &r
mig visst icke forhatlig, fastan kulturfilistrarna dyrka honom, ty jag har ofta funnit
skona ting hos honom. Men ocksd mycket strunt ... S& afven med Lessing, ehuru
jag dir har svérare finna det goda. Men nu vill Ni utestinga mig frén bekantskapen
med dessa min, genom att vigra ge mig fingervisningar? Jag ténkte eljest som s3, att
néar Ni kan beundra dem, d& maéste dir finnas ndgot godt hos dem, och detta goda
kanner Ni. Men jag som »barbar», skall siledes vara utestingd, bannlyst fran dessa
kretsar.

Rousseau nimnes inte under denna kontrovers, men inte bara Hejll
utan dven Ekelund har givetvis haft klart for sig att bakom deras pole-
mik om kultur och kulturfienlighet 14g Rousseaus kritik av kulturen, en
foreteelse, som Hejll hade debatterat redan i sin debutbok.

Senare pa hosten 1915 sammantraffade Ekelund och Hejll ett slag i
Kopenhamn. Vid en middag pd Wivels hade Ekelund, erinrar Hejll ho-
nom i ett brev den 10 november, bl.a. talat om »en filosof, mystiker
och magiker frdn medeltiden», som han varmt rekommenderat Hejll
att hdnvisa en av sina vanner i Lund till. Hejll hade nu glomt hans namn
och pdminner: »Det var i samband med Agrippa, Ni kom att nimna
honom, och Ni sade, att Ni hade tiankt 6fversitta honom.» Ekelund sva-
rade omgdende, den 15 november, pad Hejlls fraga och forde darvid
Rousseau pa tal: »Mannen jag talte om - icke fran Medeltiden, utan
fran 1500-talet — var Hieronymus Cardanus. Jag tror han ir en nira
slakting till Rousseau och Strindberg.» Ekelund forstod att denna jam-
forelse borde egga Hejlls nyfikenhet pa den italienske humanisten.®

Mot slutet av 1916 gled de tva vinnerna ett slag ifrdn varandra, det
blev ett lingre uppehall i deras korrespondens. Orsak var tydligen en
del bittra och bitande uttalanden av Hejll om den &aldre vinnen. Ut-
vecklingen av forhallandet gjorde den yngre av dem nedstimd. I ett
brev av den 24 april 1917 forsokte han fornya kontakten. Han skriver
upprort, fortvivlad, han tror sig ha forlorat Ekelunds vinskap for alltid.
Det &r intressant att se, att han raknar med att Ekelunds missndje pa

*b Om Ekelunds upptlagenhet av Cardanus under &r 1915 jfr Elovson, a.a., s. 63.
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nagot vis horde ihop med hans eget larjungeskap till Rousseau. Han
hade tydligen den uppfattningen att Ekelund i grunden var kritisk mot
den franske forfattaren, och denna férmodan hade ju skl for sig: de
fa uttalanden i tryck som Ekelund gjort om Rousseau fram till 1917,
hade som redan nimnts, ett pafallande inslag av kritik. Hejll slutar sitt
brev sa:

Ack, om Ni ville ge mig nigra rader! Men Ni tycker nog att jag #r en liten Rousseau,
och den mannen kan Ni ju rakt inte tala. -

Nagot direkt svar pa denna viadjan syns Ekelund inte ha gett. Brevvix-
lingen togs emellertid snart &ter upp, och Hejll skulle efter hand f3 till-
falle att revidera sin syn pd Ekelunds forhéllande till den franske for-
fattaren. Vil inte utan skil kunde han anse att han pa négot vis hade
bidragit till omsvangningen hos Ekelund.

Av ekonomiska skil hade Hejll tidigt borjat verka som Oversittare;
han hade dirvid tydligen Ekelund som monster. Han ger inte sillan
rapporter om sitt arbete pa detta falt. Han diskuterar olika forfattare
och verk som kunde passa att 6verforas till svenska. Ibland ar det tal
om att Hejll och Ekelund tillsammans skulle framtrida som tolkare. Till
sin stora tillfredsstillelse fick Hejll under borjan av &r 1918 uppdrag att
oversatta den forfattare som han sirskilt uppskattade och som hans vin
i Arhus vid den tid det hir giller hade fatt ett tydligt Skat intresse for:
Rousseau. Inom ratt kort tid kom han att till svenska overféra tre av
Rousseaus viktigaste verk. P4 haosten 1919 publicerade han en tolkning
av Du contrat social, som under titeln Om samhillsfordraget eller
Statsldrans grundsatser ingick i Bonniers klassikerbibliotek, och under
forsommaren foljande &r gav han ut en dversittning av Discours sur les
sciences et les arts och Discours sur l'origine et les fondements de
U'inégalité, de tva kulturkritiska inligg, varmed Rousseau forst vickte
uppseende. Under den for Hejll betecknande titeln Tvenne avhand-
lingar om kulturen och ménniskan fick dessa tolkningar plats i serien
Beromda filosofer, utgiven av Bjorck & Borjesson, hans forsta forlag.

Hejll berittade ibland om sitt arbete med dessa rousseaudversitt-
ningar och aktualiserade dirigenom den franske forfattaren for Eke-
lund. Den 26 augusti 1918 rapporterade han:
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F.n. sysslar jag med Rousseau: laser Emil och &fversitter Contrat social 4t hr Bon-
nier. Det &r en man, som alltid tilltalat mig synnerligen starkt; har alltid kint mig
beslidktad med honom, understundom t. o. med identifierat mig med honom. Dock ar
det nu 6 ir sedan jag sist umgicks med mannen: det var i Hilsingborg sommaren
1912. Jag dmnar nu lisa honom si grundligt som mdjligt, d.v.s. sd lange, till dess jag
tréttnar pd honom. Funderar dfven pd att ofversdtta andra saker, om jag kan finna
forlaggare, som iro hdgade. (I dag 4r det hans fodelsedag?)

Négra dar senare, den 1 september, berittar Hejll dter om sitt arbete:

For ofrigt arbetar jag med Rousseau, hvilket dr bade ndjsamt och trist. En forunder-
lig man — man vet ej, om man skall dlska honom eller férakta honom. Jag far vil
tillfalle att skrifva en del om honom i inledningarna till mina &fversattningar. For
ofrigt har jag stor nytta af att lisa honom just nu.

Att han ansdg sig ha nytta av att ldsa Rousseau berodde nog narmast
pé att han vid den tid det hir giller gjorde f6rsdk att uppta mera syste-
matiska studier for en licentiatexamen i teoretisk filosofi vid universi-
tetet i Lund. Han kom att forse bada sina oversittningsvolymer med ut-
forliga inledningar. Man kan s3 erinra om att den starkt ambivalenta
instillning till den franske forfattaren som Hejll hir rdjer, vid denna tid
ocksd moter hos Ekelund.

Till julen 1919 sinde Hejll till Ekelund ett exemplar av den f6rsta
rousseaudversittningen, den av Du contrat social.” Den 22 december

1919 skriver Ekelund till Hejll:

Af Rousseau-ofversittningen, som jag tackar fér, har jag innu endast (med intresse
och nd&je) last inledningen. Jag rdkade ldsa originalet for forsta gdngen nu i véras.
Emellertid blir det forr eller senare en utmirkt anledning for mig att en gdng till
ldsa boken, ty ndgon egentlig »behdllning» hade jag denna forsta gdng inte annat in
af négra enstaka sidor. (Fast nog sdg jag att ddr var mycket att ldsa i den.)

Att han just p4 varen 1919 hade »rdkat» 14dsa boken kan mdjligen bero
pa att han visste att hans yngre van holl pé att dversatta den och talat
om den i brev.

Av den andra tolkningsvolymen, som kom i bokhandeln under andra
veckan i juni 1920, fick Ekelund ett exemplar frdn Hejll, som finns be-

" I ett otryckt brev till David Sprengel, dat. 25/12 1919, omtalar Ekelund, att Hejll
sant honom »sin dfversittning av 'Contrat social’». Fil. dr N. G. Valdén, som pa upp-
drag av Vilhelm Ekelund-samfundet forbereder ett urval av brev frdn Ekelund, har
godhetsfullt 13tit mig ta del av brevvixlingen mellan Ekclund och Sprengel.
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varat i hans efterlimnade boksamling. Det ir forsett med dedikation.’
Han bor ha ldst boken s snart han fatt den. Redan i ett brev av den 15
juni 1920 vill han »forst och framst tacka for den nya Rousseau-voly-
men», men han ger inget mera bestimt omddme om den. Av en passus
langre fram i brevet framgdr dock, att han hade en del att anméarka mot
sjilva Oversittningen, spraket i den. Han skriver: »Déremot ser jag att
Er senaste 6fversittning mycket litt kan angripas, betriffande icke sd
litet, och det skulle forvana om icke sé blir.» Hejll medgav det beratti-
gade i Ekelunds erinran. I ett brevkort av den 18 juni gor han ett {or-
sok till ursdkt, forsvar:

Ni har alldeles ratt uti att R:6fvers. ar bristfallig, jag &r medveten om det, men har
ej haft tillfille att gora ndgot dirat. Man piskas ju till slarf. Och den var verkligen
svdr (for mig 4tm.). Nu skall jag 6fvers. Tusen och en natt it Bonnier.

Det blev som Ekelund hade misstinkt: recensionerna av Hejlls nya
rousseaudversattningar inneholl kritik av sjalva tolkningen. Bland dem
som gjorde anmarkningar var Olof Rabenius, frén borjan av 1910 en
ratt observerad anmaélare, sjilv med tiden Gversittare av fransk littera-
tur. Hejll sinde tydligen Ekelund klipp av négra recensioner, bl.a. den
av Rabenius. Ritt upprord forklarar Ekelund i sitt svar den 6 augusti:

Det #r verkligen ytterligt hutldst att en sddan orkeslds stackare som denna Rabenius
skall v8ga sddant om Er. Hvad han siiger om sjélfva boken (Rousseaus) vill jag ej
lasa — jag laser ofverhufvud aldrig dylikt. Det kan ju i sjilfva verket ej lisas, om ej
mdjligen baklinges.®2

8 Dedikationen lyder: »Vilhelm Ekelund / tillgifnast frdn / Ofvers.» Av Svensk bok-
handelstidning 1920, nr 25, s. 152, framgér att Tvenne avhandlingar kom ut under
veckan 10-16 juni 1920.

%2 Den recension av Rabenius som s& hiftigt upprorde badde Hejll och Ekelund inflot
med titeln Rousseau som kulturkritiker under strecket i Stockholms Dagblad for den
22 juni 1920. Rabenius dr&jer nistan helt vid Rousseaus tvd dicsourser. Han analy-
serar dem i stort sett sakligt och férknippar deras grundasikter med senare verk av
den franske forfattaren. I partit om den férsta discoursen £6r han in viss kritik: »En
nutida lisare ldgger genast mirke till det inkonsekventa i tankegingen och det reto-
riska i stilen, kulminerande i den bekanta apostrofen till Fabricius. Det 4r en 13s vav
av deklamationer, som icke sammanh&llas av nagra fast knutna idéer. Det oaktat
kan man icke undgd att taga intryck av den #rliga naivitet, den uppriktighet och
Svertygelse, som lysa fram i de hogtravande utgjutelserna. Man fornimmer slagen av
ett hjirta, som lossar sin tyngd och sdker befrielse.» Avslutningsvis bedomer Rabe-
nius Hejlls insats. Han riktar kritik mot Gverséttningen men ger ocksd erkinnande.

2 - 217-6825. Arsbok 1968
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Det ar Ekelunds nya positiva syn pa den franske forfattaren som skym-
tar i detta brev frén 1920: han ville inte lasa kritik 6ver Rousseau av
en sddan som den nimnde recensenten. Den sympatiska instillningen
till Rousseau lyser ocksd igenom i ett annat stille i det citerade brevet.
Ekelund omtalar, att han nu liste Confessions i den forsvenskning
som David Sprengel sedan borjan av 1910-talet utgav. Det verkar som
om han genom denna erinran om en annan rousseaudversittare ville ge
Hejll ett monster. Han skriver:

Hvad Rousseau angr, har jag for ofrigt genom Adelborg kommit i ndgon férbindelse
med Sprengel och af honom erhillit hans Confessions-ofversittning och kommen-
tarier. Det dr en i hog grad fortjanstfull ofversittning, verkligen glddjande att ldsa.
Men Ni kinner vl till den.

Ekelund maéste pa ndgot vis ha gett Hejll en forteckning Gver ndgra av
de fel som han noterat i Oversattningen av de bada discourserna. Det
har skett i ett brev, men nagot brev med sddant innehall syns tyvirr inte
vara bevarat, atminstone finns det inte nagot i den korrespondens mel-
lan Ekelund och Hejll som tillhér Lunds universitetsbibliotek. Det ar
tydligt att Ekelund gatt noga till verket, han har list Sversittningen av

Han borjar sa: »De bdda avhandlingarna #ro dversatta av hr Richard Hejll, som i sin
tolkning nira foljer originalet, icke alltid pd ett for den tydliga uppfattningen be-
frimjande sitt.» Han drar s& fram ett par grova sprakfel och antyder att det finns
fler sddana, men hans sammanfattande dom &r positiv: »Att hr Hejll utfért ett sorg-
falligt arbete, skall emellertid pd grund av sddana lapsus icke fornekas.» Mot Hejlls
inledning 4r han avvisande string: »Mindre heder har han av inledningen, som bist
borde ha varit oskriven. I hr Hejlls egna aforismer ma han girna svinga sig med
sddana klutar som han hér tar i sin hand, men de &ro icke pa plats i en skriftserie av
s& objektiv liggning som Bjorck & Borjessons Berdmda filosofer. Det hade for lisa-
ren varit nyttigare att fa en summarisk redogirelse for Rousseaus filosofi dn det
polemiska strunt han bestdr. Om denne store Oversittare och kritiker virdigas be-
handla Rousseau, s& fjadrar han strax med dennes namn sin egen fafinga, sin egen
forargelse, som han later g ut 6ver de férhatliga litteraturdocenterna. P4 grund av
nagon tankevilla har han féatt for sig, att dessa huvudsakligen syssla med anekdoter.
Bl.a. skriver han: ’Litteraturdocenternas beskaftiga sysslande med struntsaker och
sladderhistorier m3 lamna oss likgiltiga. Det 4r icke sddant som skapar en stor man;
och gudabilden i marmor ir icke mindre skon i sig sjilv, ddrfor att flygarna (skriv-
eller tryckfel for: flugorna) dverhdljt den med sin smuts.” Férmodligen ar det Bekan-
nelsernas Rousseau hr Hejll &syftar. Likgiltigt vilket, borde forldggaren ha saxat
manuskriptet for att skydda sin skriftserie frdn grodor.» Man kan rikna med att det
inte minst var Rabenius’ forsvar av »litteraturdocenterna», som upprorde Hejll och
Ekelund.
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Rousseaus bada ungdomsverk, jaimforande den med originaltexterna.
Hejll tackade si smaningom for de anmirkningar Ekelund gjort och
forsoker ater forsvara sig. Det sker i ett brev av den 18 november:

Ja, det ar sant — jag har dnnu icke tackat dig for den utmirkta kritiken af min be-
drofliga Ofversattning. Mycken tack! Det var en sann frojd att lisa, om #n det var
lite obehagligt — Ja, det dr ju svinaktigt att ge sig in p4 en sak utan att vara kompe-
tent att 16sa den; hade du vetat huru okunnig jag var (och ar) i det franska spriket,
sé hade du nog funnit saken ganska naturlig. Nu gor du mig alltfor stor dra med att
ens kriticera mig. Men jag skall nog efter detta akta mig for liknande dumheter. For
ofrigt 1ar dir nog vara #nnu virre bockar #n dem du dragit fram! Och spréiket, sti-
len! Jag hade, vid korrekturlisningen, en bestimd, otick kinsla af att dir var nagot
galet fall, men jag var icke i stand att gora ndgot darvid. Det beror nog afven dirp3,
att jag ar sd lite hemmastadd i svenska spréket. Jag skrifver alltfér klumpigt, groft,
banalt, utan flykt och kinsla, jag saknar fantasi. Jag saknar framfér allt den nyska-
pande och suverdna forméagan, att skapa nya begrepp och uttryck, som du dger mer
in nagon annan, och som jag sannerligen afundas dig.

Nir Ekelund svarar den 25 november passar han pa att lugna vénnen
och ger honom samtidigt ter ett radd, byggande p& sina egna erfaren-
heter som Oversattare:

Dir var sannerligen ingenting farligt med ofversédttningen! Jag har ju ej sagt ett ord
om de goda sidorna af den! Och &tskilliga af anméarkningarna voro ju knappast an-
nat dn pedanterier. Det #r icke 16nt att tala om. Man maéste emellertid nddvindigt
ha andra ofversittningar att jimfora med, dtminstone till slutet vid korrekturet. Jag
f6r min del har s& godt som alltid haft det pa det viset. —

Ekelund hade alltsd haft tillfille att ta del av de bada rousseaubocker
som Hejll gett ut, och det hade skett under tiden nirmast innan han i
borjan av hosten 1920 i Halsingborg mdtte sin yngre vian och beund-
rare, enligt dennes redan anfoérda uppgift ivrigt upptagen av den frans-
ke forfattaren, livligt resonerande om honom. Han hade ocksa haft till-
fille att lasa de tva ratt utforliga inledningar, som Hejll hade skrivit till
sina dversittningar. De dr av intresse, da de vittnar om vad det var som
en skribent som i mycket lart av Ekelund kunde fista sig vid hos Rous-
seau. De visar ocksd vad det var som Ekelund kunde & aktualiserat om
Rousseau, nir han laste dem, »med intresse och néje», som han forkla-
rar i ett brev om den forsta av inledningarna till 6versittningarna. De
ir i stort sett disponerade pd samma sitt. De ger dels snabbt antydda
uppgifter om den franske forfattarens liv, dels ett slags analyser av de
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verk som de utgdr introduktion till. Grundsynen i dem &r densamma
som vi métt i Hejlls debutbok Minniskan och verkligheten fran 1915.

Efter att i de tre forsta avsnitten av inledningen till dversittningen
av Du contrat social ha gjort ett forsok att bestimma Rousseaus syn pa
samhille och stat och drdjt vid négra av hans foregdngare, gar Hejll i
fjirde avsnittet till hiftig attack mot dem som velat forneka sambandet
mellan fransmannens forsta kultur- och samhallskritiska produktion,
och den senare, mera »positiva», frimst foretrddd av verket om sam-
hallsfordraget. Rousseau hade, och det dr det viktiga enligt Hejll, bor-
jat med att tvivla pa det som f6r hans samtid var det basta av allt, »kul-
turen, vetenskapen, filosofien, uppfostran, den bestdende samhaillsord-
ningen» (s. XIV). Rousseau hade sérskilt vint sig mot den »6verforfi-
nade, forslappade, onaturliga och av allahanda fel och laster behiftade
manniskotyp, som han aterfann hos sig sjilv och sina landsman». Det
betydelsefulla i Du contrat social lag inte i den ena eller andra rittsfilo-
sofiska grundsatsen, hiavdar Hejll, utan i tanken p& en »medborgar-
anda», »ett levande ansvarsmedvetande gentemot det helas sak», fjir-
ran fran drelystnad och maktbegir pad det politiska omrddet (s. XV).
En siddan anda hade Rousseau mott i sitt hemland, det fria Schweiz,
speciellt i fodelsestaden Genéve, men ocksd i forntidens Sparta och
Rom, sdsom »den store Plutarchus, hans ungdoms #lsklingsforfattare»,
skildrade forhéllandena dér. Det dr betecknande, understryker Hejll,
att Rousseau vid historiska jamforelser stidse gir tillbaka till antiken.
I femte och sista partiet av inledningen ger Hejll en snabbskiss av den
fyrtiodrige man som skrev Du contrat social. Denna skrift har kommit
till, berattar han, under ensamma vandringar i skogarna vid Montmo-
rency utanfor Paris, »en frukt av manga &rs erfarenhet, studier och ef-
tertanke», »det storslagna uttrycket f6r hans inre, ideala tringtan efter
frihet och sann mansklighet» (s. XIX). Hejll far 4n en gang tillfalle att
framhalla den roll Plutarchus spelat for Rousseau och hans syn p4 an-
tiken: »annu pa dlderdomen nimner han med glad tacksamhet de fria
studier av Plutarchus, som han i faderns sillskap bedrev i sin tidigaste
ungdom, och som satte outplanliga spar i hans sjil» (XIX f.). Hejll har
hér i tankarna vad Rousseau skriver om den grekiske forfattaren i Les
réveries du promeneur solitaire, frimst i borjan av fjirde promenaden.
Avslutningsvis forklarar Hejll att om Rousseaus &vriga levnadséden
inte dr mycket att sidga. Nakna data ir foga upplysande. Endast en mera
intim kénnedom om ett genis levnadsomstindigheter kan ge en sann
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forstielse av dess personlighet. Rousseau hade for egen del gett den
intresserade en killa i »’Confessions’ — den drligaste bok, som den nyare
litteraturen dger». Efter att i forbifarten ha riktat ett av sina vanliga
hugg mot »vetenskapens professionella utdvare», »beskaftiga och odnd-
ligt flitiga detaljfilare», uppstéller han mot dem Rousseau, »en levande
minniska, en filosof i detta ords sanna mening» (s. XX).

Huvuddragen i den teckning av Rousseau som minniska och forfat-
tare som Hejll hir ger var sddana som Ekelund sjilv hade beaktat.
Rousseau som kritiker av sin samtids férhiarskande kultur var ett viktigt
tema i Ekelunds betraktelser &ver fransmannen. Rousseaus forhallande
till antiken upptog honom sirskilt. Den hdga uppskattningen av Confes-
sions kunde han instimma i. Just vid den tid det har géller, &ren om-
kring 1920, skulle han med speciell iver uppméarksamma Plutarchos’
roll f6r Rousseau.

Den virdering av och grundsyn pd Rousseau som Ekelund kunde
moéta i Hejlls inledning till 6versittningen av boken om samhillsfordra-
get varieras i inledningen till 6versittningen av de tva discourserna. I
det forsta, biografiska avsnittet betonas ater Plutarchos’ betydelse for
Rousseau under uppvixtaren; den grekiske filosofens biografiska skild-
ringar vickte till liv »hans forsta kinslor for det stora och #dla i méin-
niskonaturen» (s. 5f.). Hejll drdjer vid Rousseaus forsta vistelse pa
landet som vickte hans sinne for naturen men ocksd hans »sinnliga lus-
tar, denna morka och beklagliga sida av hans natur». Han berdr si
Rousseaus vagabonddr, under vilka han kom i nirmare kontakt med
samhillet och snart inség att han inte var skapad for detta, inte var en
av dessa »fogliga, osjalvstindiga naturer, som utan vidare snillt anpassa
sig efter de borgerliga forhéllandena» utan »en frihetsilskande, orolig,
levande ande, som hatade det meningslosa eller grymt ordttvisa i den
bestdende ordningen» (s. 7). Han betecknar Rousseaus férhallande till
m:me de Warens som en »pinsam och osmaklig historia», han talar om
beskyddarinnan, som snart blev &lskarinna och som Rousseau fortsatte
att kalla »mamann». I Paris var det, framhéller Hejll, frimst kontakten
med de moderna forfattarna pad modet som gjorde det fullt klart for
Rousseau att han var en man for sig. Han brot snart av mot de tongi-
vande kulturkretsarna i den franska huvudstaden; »hans siregna sitt
forskaffade honom smeknamnet 'bjérnen’» (s. 9). Nir det giller Rous-
seaus sista ar dr det en sak Hejll sdrskilt framhaver, nimligen att »man
forst nyligen (1906) lyckats pavisa den skindliga forfalskning, vartill
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encyklopedisterna gjort sig skyldiga till, d& de i samrdd med Rousseaus
forna vininna, madame d’Epinay, systematiskt nedsvartat och beljugit
denne (i hennes memoarer), dirmed &t eftervirlden ldmnande en bild
av den store mannen, som saknade all motsvarighet i verkligheten» (s.
9). I det andra och lingre avsnittet av inledningen utvecklar Hejll sin
syn pa huvudproblemet i Rousseaus forsta skrifter, frigan om »kultu-
rens och bildningens virde for mianniskan» (s. 10). Det ar en synpunkt
som han naturligt nog sirskilt driver. I sina »deduktioner av 'naturtill-
stdndet’» var inte Rousseau, som man menat, fullstandigt »ohistorisk».
Det var inte »historiska sanningar» som den franske forfattaren velat
ge, det har han sjilv framhallit. Det var mera en psykologisk-filosofisk
utredning av minniskans visen han syftade till. Det var manniskans
»grunddrifter» han sokte bestaimma och orsakerna till deras forkvivan-
de (s. 11). Det ir inte bara Rousseau, erinrar Hejll, som fatt uppbira
forebrielsen for bristande historiskt sinne — den har ocksa riktats mot
main som Dostojevskij, Nietzsche och Tolstoj. De som for fram ankla-
gelsen dr den »falska kulturens och bildningens representanter, filist-
rarna och skénandarna, dessa andens charlataner, for vilka kulturen och
bildningen endast aro medel att tillfredsstalla deras grinslosa fafianga».
»Det dr denna kultur», betonar Hejll, »som Rousseau angriper — eme-
dan den ir osann, ljugande bedriglig, en grannldt blott — och som be-
kiampats av alla drliga och levande andar, av Schopenhauer, Dostojev-
skij, Kierkegaard, Nietzsche, Tolstoj, Dithring, Ekelund» (s. 12). Eke-
lund har sikert inte reagerat emot att finna sig infogad i denna férnima
kedja av »ikta» kulturkritiker med utgang i Rousseau. Han bor i stort
sett ha kunnat godta den teckning Hejll gav av Rousseaus liv och verk.
Sjalv hade han dréjt vid flera av de punkter som den yngre kritikern
framhivde. Han hade som redan nimnts slagits av antikens roll for
Rousseau. Han kinde ocksd avsmak for m:me de Warens och Rous-
seaus forhallande till henne; »triasket» hade han 1914 borjat kalla den-
natid i den franske forfattarens liv.” Han var starkt upptagen av Rous-
seaus relationer till encyklopedisterna. I november 1920, alltsd nagra
manader efter motet med Hejll i Hilsingborg, skulle han i Arhus 18na
just den bok som den yngre viannen brannmarkte, m:me d’Epinays Mé-
moires; det var hir som beteckningen »bjornen», »'ours», om Rous-

° Jfr Elovson, a.a., s. 45f.
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seau forst anvindes, och vid den fiste sig inte bara Hejll utan ocksa
Ekelund. Den motsats mellan dkta och falsk kultur som Hejll urskilde i
sin analys av Rousseaus kulturkritik var ett huvudtema for Ekelund
under borjan av 1920-talet. Det var, inpriantade Hejll, inte kulturen i
dess helhet som Rousseau ville at, utan endast den »ljugande, bedrigli-
ga skenbild av en kultur», som han motte i sin samtid. I sina reflexio-
ner over kultur under borjan av 1920-talet skulle Ekelund tala om
»sak» och »sken». Négon enstaka gang skulle han ocksd anvinda den
vid denna tid dnnu ovanliga termen »kulturkritik»; han hade kunnat
fasta sig vid den i de inledningar Hejll skrivit till sina rousseautversitt-
ningar.

Som redan antytts dr det svart att pad ett bindande satt pavisa ett in-
flytande fran Hejll pd Ekelund ifrdga om dennes intresse for och syn
pa Rousseau. Fastsld kan man att Hejll, nir han i debutboken fran 1915
forsta gdngen utvecklade sin uppfattning om den franske forfattaren
inte kunde direkt vara vigledd av sin svenske mistare — Ekelund hade
fore 1915 endast undantagsvis uttalat sig om Rousseau. Det dr vil vi-
dare inte troligt att Ekelund under &ren 1915-20, d4 han sjilv alltmer
blev upptagen av Rousseau, inte skulle pa ndgot vis ha tagit intryck av
sin yngre vins sysselsdttning med Rousseau och av de asikter Hejll i
brev och tryck forde fram om denne. Uppenbart ir att de tvd i Rous-
seau hade ett dmne som de gdrna resonerade om, nir de i borjan av
1920-talet da och da mottes.

Av stor betydelse for Ekelunds studier av Rousseau omkring 1920 blev
att han vid denna tid ocksd, som redan antytts, kom i personlig forbin-
delse med en annan Oversittare av den franske forfattaren, David
Sprengel. Efter att under 1900-talets forsta ar ha gjort sig kind som
kritiker och reseskildrare, bl.a. med bockerna De nya poeterna (1902),
som handlade om &ttitalisterna, och Oscar Levertin (1907) samt Fran
det moderna Danmark (1904), hade Sprengel vid mitten av det nya
seklets forsta decennium inlett den Gversattarverksamhet som blev hans
viktigaste insats som skribent. Under titeln Candide gav han 1907 ut en
volym med filosofiska romaner av Voltaire och kom sedan att under r
av lirda modor #gna sig &t forsvenskning av den skrift av Rousseau som
Ekelund frén mitten av 1910-talet var sidrskilt upptagen av och ofta
vinde sig till, Confessions. Detta i skilda avseenden mirkliga dversatt-
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ningsverk som Ekelund djupt skulle uppleva blev stringt taget en torso.
Den ursprungliga planen for utgivningen &ndrades efter hand, och de
nya planerna kunde inte helt forverkligas. Verket kom ut i delar. Varje
del skulle innehalla text och kommentar till denna. Denna plan genom-
fordes blott for de tva forsta banden. Vad som kallades »forsta delen»
av Jean-Jacques Rousseaus bekinnelser, som bestod av de sex forsta
bockerna i originalet, kom ut 1912. Den »senare delen» skulle enligt
beridkningen omfatta tre volymer. Den forsta av dessa som meddelade
boéckerna sju och atta, utgavs 1914. Dessa tva digra band hade en utfor-
lig kommentar som vittnade om bred orientering i litteraturen inte bara
om Confessions utan om Rousseau 6verhuvudtaget, hans liv och verk.
Den andra tomen av »senare delen» foljde 1917. Den innehdll endast
en bok av originalet, den nionde, som handlar om Rousseaus dverflytt-
ning till Eremitaget och hans tva ar dar, 1756-57, under vilka den stora
omsvangningen i hans liv borjade, fran lycka till olycka, en period i
hans levnad, som Ekelund géarna gjorde till foremal for eftertanke och
betraktelser. Det fanns notsiffror i texten till detta band men inga no-
ter. Den omfangsrika kommentaravdelning som volymen uppvisade be-
stod i stillet av en rad lingre och kortare ingdende specialstudier &ver
skilda personer och héindelser i franskt kulturliv under mitten av 1700-
talet, som gav bakgrunden till Rousseaus beslut att lamna Paris och
soka sig till ensamheten pa landsbygden. Har behandlas bl.a. hans for-
hallande till Voltaire och en del encyklopedister, till Th. Torchin, en
framstdende ldkare fran Geneve, till forfattare av enklare rang som
Charles Palissot och E.-C. Fréron, som bada horde till Rousseaus ménga
angripare, till Italien och hemstaden, till Jean-Philippe Rameau, samti-
dens tongivande kompositor och musikteoretiker, och till den stora mu-
sikstrid, som denne framkallade. Det dr massor av stoff och mingder
av synpunkter som hér fors fram, det allra mesta hamtat ur den fore-
liggande rika litteraturen om de namnda specialimnena, mycket direkt
atergivet i dversittning, det hela i sista hand dmnat som ett férsvar for
Rousseau. Sprengels 6versittningsverk kan karakteriseras som ett indi-
rekt inlidgg i den hiftiga, av Ekelund observerade debatt om Rousseau
som hade blossat upp i Frankrike under slutet av 1800-talet och som
hade spritt sig runt Europa och till Amerika under de féljande decennier-
na. Nigon enstaka gang kan denna tendens direkt spéras i kommenta-
ren, sdsom nir Sprengel pé ett stille i en av de nyss ndmnda studierna
i slutet av tredje bandet av Gversittningen sammanfattar:
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Alltsa, den lumpenhet, de litterdra och kanske i synnerhet de musikaliska fejderna
avsldjade for Rousseau, bidrog till att befista hans avsmak for kultur- och stads-
manniskor och till att skiirpa hans langtan efter en fristad.*

I sin framstillning av Rousseaus avsmak for kulturkretsarna i den
franska huvudstaden fir den svenske kritikern tydligen tillfélle att indi-
rekt ge uttryck &t sin egen vantrivsel med motsvarande kretsar i den
svenska huvudstaden, ett forhallande, som nog inte undgéatt Ekelund
och som bor ha tilltalat honom och som ett slag under aren 1919-22
tydligen kom honom att kéinna sig sirskilt dragen till Sprengel.

I férordet till tredje bandet av Oversittningen lovade Sprengel att
noter till bandet skulle komma i fjirde och sista volymen. Det kom en
sddan 1922, men den saknade helt kommentar. Sjélva Gversittningen av
Confessions foreldg emellertid avslutad, och Sprengel hade vidare gett
rum &t tolkningen av ett parti av en annan av Rousseaus sjalvbiogra-
fiska skrifter, Dialogues: Rousseau juge de Jean-Jacques, ett slags till-
ligg till Confessions, ett brett upplagt sjalviorsvar. Denna skrift bestar
som titeln anger av en serie dialoger mellan Rousseau och en fingerad
person, kallad »Le Francois». Denne »fransman» far till en borjan fore-
trida den kritiska syn pad Rousseau som denne ansdg vara den gingse
hos samtiden och som han med sitt verk ville motarbeta, revidera, men
redan under loppet av det forsta samtalet, det enda forresten som
Sprengel hade tagit med i fjirde bandet av Bek#nnelser, far interloku-
toren sd sméningom dndra sig, och nir de sista replikerna vixlas, ar han
beredd att med en viss forstdelse lyssna till sjalvforsvararen. Det kan
hir papekas att Ekelund tydligen intresserat sig &ven for denna autobio-
grafiska skrift av Rousseau; han hade haft ett exemplar av den pi
franska till 1ans i Arhus i mars 1916, och han lanade verket pa nytt i
november 1920, alltsé redan innan Sprengel hade tolkat forsta dialogen
i det.™ Det ar vil inte omdijligt att Fkelund i den forindring i install-
ning till Rousseau som denne later »fransmannen» i verket uppleva,
kunnat se en parallell till sin egen erfarenhet; han hade ju sjilv under
de senare aren frén en kritisk stdndpunkt glidit over till en forstiende.
Han var ju ocksd 6verhuvudtaget intresserad av att se hur den franske
forfattaren forsokte forklara sig sjilv, forsvara sig.

* Jean Jacques Rousseaus Bekinnelser, senare delen, andra volymen, Stockholm
1917, s. 287 .
* Elovson, a.a., s. 70 och 75. Jfr ocksd nedan, not 14.
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Enligt forordet till den 1922 utgivna delen av Bekinnelser skulle res-
ten av Rousseau juge de Jean-Jacques och vidare Les réveries du pro-
meneur solitaire, ocksd ett sjalvbiografiskt verk, samt noter till band 3
och 4 meddelas i en femte och sista volym. N4gon sddan kom inte; for-
laget ansdg sig tydligen inte kunna genomf6ra den plan Sprengel gjort
upp. Det bor tilliggas att alla de delar som kom ut var rikt illustrerade,
bade i text- och kommentarpartierna. I forordet till volymen fran 1922
forklarar och forsvarar Sprengel avsikten att till Gversittningen av
Confessions foga en tolkning av de tvd andra nyss nimnda sjilvbiogra-
fiska verken av Rousseau, och nir han gor det, kan han anses uppenbara
den innersta syftningen med sina oversittningar:

Dialogernas historik har Rousseau egenhindigt limnat i en efterskrift till den mérk-
liga analysen, vilken, allts, jimte Drommerierna, sjilv ar att betrakta som en frag-
mentarisk efterskrift till hans Bekinnelser. I denna bilaga &r det den av samtidens
och eftervirldens #dlaste andar uppskattade och ilskade verklige och #kta Rousseau,
som framtrider och personligen undersdker och forklarar den redan i detalj utarbe-
tade och dnnu i véra dagar, besynnerligt nog, fanatiskt forfiktade vulgira Rousseau-
legendens bevisat vanstillde och bevisat beljugne »Jean Jacques».®

Detta var en synpunkt pa den franske forfattaren, en instillning till ho-
nom, som var dgnad att dra till sig Ekelunds uppmirksamhet. Han var
ocksa inriktad pa att lira kidnna den »verklige och dkta Rousseau».
Ekelund kom, syns det, forst mot slutet av 1910-talet att observera
Sprengels arbete med Confessions. Det var hans vin fran berlintiden
Gustaf Otto Adelborg, som aktualiserade &versittningen for Ekelund.
Adelborg, som frén 1910 verkat i olika affirsforetag i S:t Petersburg,
hade efter den stora ryska revolutionen atervént till Sverige 1918 och
hade da borjat att i sina brev till vinnen i Danmark orientera om det
litterdra livet i Stockholm. Han kom dirvid att berdtta om Sprengel,
som han var nira lierad med och som visat uppskattning av Ekelunds
forfattarskap, och om hans dversittning av Rousseaus stora sjalvbio-
grafiska arbete. Det dr betecknande att Ekelund strax blev intresserad
och forsokte skaffa sig oversattningen. Att han emellertid inte nirmare
kinde till omfattningen av verket framgér av att han genom Adelborg
foreslog att f3 ett exemplar av Oversittningen i utbyte mot ett av den
bok han pa varen 1919 gett ut, Attiskt i fagelperspektiv. Nir han si

2 Jean Jacques Rousseaus Bekinnelser, senare delen, tredje volymen, Stockholm
1922, 5. X.
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tydligen av Adelborg fick besked om att »Rousseau-boken» inte, som
han trott, utkommit »i en billig upplaga, till ett par, tre kronor», anség
han sig inte kunna rikna med att Sprengel skulle gd med pa det fore-
slagna bytet. Det brevkort dar han skriver i saken till Adelborg ar oda-
terat men bor ha avsints omkring 1 maj 1919. Han avslutar kortet med
att forklara: » Vill hr. Sprengel sinda mig ndgot annat ar jag synnerligen
forbunden™»™ For sikerhets skull skrev Ekelund kort efterdt, den 5
maj, direkt till Sprengel och inledde darmed med denne en ratt livlig
korrespondens, som ar intressant ur skilda synpunkter, bl.a. ifrdga om
Ekelunds studier av Rousseau. Efter att ha hanvisat till sin héilsning ge-
nom »var fortrafflige vin G. O. Adelborg» forklarar han: »Men jag
hade ingen aning om att Er Rousseau var en sd dyr bok, utan tinkte mig
att den utgifvits i en stor billig upplaga till ndgra fa kronor.» Man und-
rar om han ar fullt uppriktig, nir han forsikrar, att det »vore mig ju
ocksa egentligen karkomnare om Ni ville sinda mig nagon af Edra egna
skrifter». Han slutar episteln med denna forklaring:

Jag har under alla dessa &r i utlandet forlorat ur sikte nistan fullstindigt si vil Er
som de flesta andra svenska forfattare och har darfor sedan Adelborgs &terkomst
till Stockholm med spanning fornummit om hans nya lif, verksamhet och férbin-
delser daruppe.

Sprengel svarade en vecka senare med nagra rader; han lag sjuk och var
starkt deprimerad, och det aterverkar pa hans brev som forresten efter
diktamen var utskrivet av Adelborg. Han tackar for Attiskt i fagelper-
spektiv och fortsitter:

Det ar ju ingen i svensk litteratur som jag satter s& hogt som er, och flera ganger
har jag haft tillfalle att antydningsvis och i forbigdende i pressartiklar uttrycka den
stora beundran er alstring ingifvit mig. Af mig finns ingenting af betydelse eller sir-
skildt vdrde. Mina tre utkomna Rousseau-volymer sindes i dag genom forlaget,
ifvensd andra upplagan, af i fjor, af min tio & gamla bok om Levertin. Att detta
kan ha ndgot intresse for er vintar jag ej, och det &r ocksd endast som ren artighets-
formel, som det skickas er. I Rousseau-bdckerna finnas i alla hindelser gubbar att

titta pa. Emellertid skulle det mycket glidja mig att komma i férbindelse med er.

Det forvanar inte att Ekelund skyndade att fordjupa sig i de band av
Sprengels Oversattning som han fick. Han blev hogt imponerad av

** Dateringen av brevkortet grundar sig pé att Ekelund i ett brev av den 5 maj 1919
hénvisar till att Adelborg tjanat som formedlare av det exemplar av Attiskt i fagel-
perspektiv som han sint for Sprengels rikning.
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Sprengels arbete, och uppskattningen gillde inte bara kommentaren
utan ocksd, som vi redan sett, sjilva tolkningen. Han béorjade dven lisa
i boken om Levertin. Viktigt dr att se hur den f6érnyade kontakt med
Confessions som han nu far, starkt griper honom. Redan den 22 maj, da
han #nnu inte avslutat ldsningen av Oversittningen, skriver han till
Sprengel, och nir han gor det sa snart, kan det till en del bero pa att
han ville visa den nedstimde Sprengel en sirskild vanlighet. Brevet ly-
der sa:

Jag hade forst tankt att jag skulle vintat med att skrifva till Er tills jag ndgot s nir
fullstindigt genomgatt Rousseau-volymerna. Men infor hela denna rikedom mirker
jag snart att jag di komme att f3 drdja lingre #n med anstindighet férenligt. Jag
har dnnu ej ldst mer #n ett par hundra sidor af Er kommentar och ett par hundra
sid. text. Texten trodde jag till en bdrjan att jag skulle komma att lisa endast still-
vis, men inom kort blef jag si intagen af Er ofversittning att jag strax begynte att
lasa i sammanhang. Ni 4r verkligen af samma slag som Hagberg och Lidforss, de
bada svenska ofversittare jag for min del sitter hdgst, och jag lyckdnskar Er till
att ha fast Ert namn for bestiandigt vid detta hirliga verk. — Jag har verkligen blifvit
s4 glad 6fver dessa bocker att det gdst mig pd nerverna och fullstindigt delagt mina
vanliga sysselsdttningar. Jag hoppas bara att Ni for Guds skull &r fullkomligt pa det
klara med att det var utan att ana Ert verks karaktdr och omfang som jag foreslog
Er »bytet»!

Det heter vidare i brevet:

Den generdst sjilfhidnande dedikation, hvarmed Ni drar mig i Er bok om Oscar Le-
vertin, hvilken jag ldser med uppmirksamt intresse, ir mig af betydelse. Ni siger
i Ert bref att Ni vid upprepade tillfillen i pressen fist uppmirksamheten pd mitt
forfattarskap. Jag har ocksd en gdng genom en bekant fatt mig en sidan artikel till-
sand, hvari Ni i ett litterdrpolitiskt sammanhang anbefallde mina skrifter. Jag har
ofta nog fétt »berdm», men bra sillan har ndgon haft ndgot att siga om hvad mina
bocker handlade om, och dirfér ir det mig af storsta intresse att veta att det finnes
en forfattare af Ert slag som finner mening i hvad jag skrifver.

Tva dar senare sinder Ekelund Sprengel ndgra rader, dir han dels nyan-
serar sitt omddme om Sprengel som kommentator, dels rapporterar om
fortsatt lasning av Bekdnnelser. Det »tredje band» han talar om &r vo-
lym tva av »senare delen» av dversittningen, som kommit ut pd hosten
1917 och som just innehdll skildringen av Rousseaus vistelse pa 1’'Her-
mitage, en tid som Ekelund ju sirskilt intresserade sig for. De tva tidi-
gare Oversittare som Ekelund hade jimfort Sprengel med var C. A.
Hagberg, som frin mitten av 1800-talet 6verfort Shakespeare till svens-
ka, och Edvard Lidforss, som néagot senare tolkat Dantes Divina com-
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media och Cervantes Don Quijote, alla tre verken forsedda med kom-
mentarer. Ekelund skriver:

Jag kom att nimna Hagberg och Lidforss i mitt bref till Er haromdagen. Jag tinkte
dirvid pa den vetenskapliga, filologiska soliditeten och hoppas Ni ej missforstod mig.
Ty att dessa bada aktningsvirda herrar in psychologicis varit sa godt som komplett
impotenta, det syns mer dn tydligt af deras anmérkningar och »forklaringar», och
det vore forfarligt om Ni ett dgonblick komme pd den tanken att jag i derta han-
seende jamfort Er med dem!!

Det var bara detta jag ville siga. Jag dr nu skarpt upptagen af tredje bandet.

De bada forfattarna vixlade i fortsattningen négra brev men dér berdrs
inte Rousseau. Under ett besdk i Stockholm pa forhosten 1920 stiftade
Ekelund personlig bekantskap med Sprengel. De umgicks flitigt och
hade Adelborg i sallskap. Sprengel var dock nedstamd, nirmast med
anledning av de svéarigheter han hade med Bonniers forlag som utgav
hans 6versittning av Rousseaus Confessions, och Ekelund var tydligen
ocksd deprimerad. Sprengel arbetade nu pa tredje volymen av »senare
delen» av Bekannelser. Forlaget, dvs. Karl Otto Bonnier, drog sig, ser
det ut, for att ge ut en fortsittning och avslutning av kommentaren.
Sprengel har tydligen under motena med Ekelund fort denna sak pa tal,
och de har darvid siakert diskuterat den franske forfattaren och hans
sjalvbiografiska verk. Under samtalen har tydligen Sprengel, sdsom in-
direkt framgdr av deras korrespondens, foreslagit Ekelund att denne
skulle ge honom stéd mot forlaget genom att publicera en uppsats om
Confessions och Sprengels oversattningsverk. Ekelund blev aldrig far-
dig med négon sddan artikel, men de forarbeten han gjorde for en re-
cension ledde till att han en tid sarskilt kom att syssla med Rousseau
och litteratur om honom. I ett brev av den 20 okt. 1920, dir han berit-
tar om &terresan fran Stockholm till Arhus, under vilken han ett par dar
stannat i Halsingborg och dir umgatts med Hejll, med vilken han
forresten kan ha resonerat om Rousseau och Sprengel och av vilken han
kan ha fatt en del uppslag for litteraturldn, meddelar han:

Frén K6penhamn har jag bestillt ndgra Rousseau-saker — som jag nimnde #r dir
mycket som &terstdr for mig att lira kiinna — och det vore d& besynnerligt om jag
inte skulle kunna skrifva ndgot fornuftigt som kunde passa till ett slags anmélan af
ditt foretag.

I ett l&ngt brev av den 25 okt. skyndade Sprengel att nirmare utveckla
de planer han gjort upp for Ekelunds medverkan. Han preciserade det
uppdrag som han hoppades att vinnen skulle kunna utfora:
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For mitt forhallande till Bonnier och méjliggdérande af en négorlunda passabel fort-
sittning och afslutning af mitt Rousseau-foretag var det ju ocksd nu ndrmast jag
skulle ha behdft din medverkan i form af en studie ofver Confessions. Men da
fordrades ju #fven, att du bredde pad bra nog starkt i fréga om berom oOfver kom-
mentaren. Och utforligt framhallande af dennas kulturbetydelse etc. samt helst intet
klander obs! Ditt verkliga erkinnande #r en sak for sig, och hvad det for mig per-
sonligen kunde vara virdt, dirom vill jag ej nu tala; men hir gallde det att hjalpa
hela foretaget pa ritt bog igen! Och jag tror, ir siker pa, att ingen kunde hir hjilpa
mig bittre in du. Men da vore det ju verkligen nddvindigt att uppsatsen blefve far-
dig och publicerad med det allra forsta. Hur kan du klara det? '

Sprengel diskuterar sedan mojligheterna att publicera en uppsats i dm-
net av Ekelund. Under bescket i Stockholm hade denne tydligen haft
kontakt med Svenska Dagbladet, féormedlad av en ung beundrare, ska-
nepoeten Gabriel Jonsson, som sedan 1918 var medarbetare i det kon-
servativa stockholmsbladet. Sprengel meddelar att han fran Jonsson
just hort att redaktionen giarna tog emot bidrag av Ekelund men att man
helst ville ha ndgot aktuellt, ndgot som »anknét till ndgot nyutkommet
i bokvig». En artikel i Svenska Dagbladet skulle passa bra ur Sprengels
synpunkt. Det viktiga var emellertid att det kom négot sd snart som
mojligt. »Nu, nul» — s& eggar han vdnnen, viddjar han. Han ger rdd for
uppliggningen av en artikel for den niamnda tidningen.: »Skulle man
tinka pa Sv. Dagbl., vore det vil da lampligast att ldgga artikeln all-
mint, efter nigra tankelinjer, eller 6fver hufvud om sjilvbiografier,
mojligen om Rousseau i Sverige, eller om Rousseau i nuvarande euro-
peiska ogonblick.» Bist vore det dock, framhéller han, om Ekelund
nskrifver 6fver sjalfva Bekannelse-verket, som det faller sig naturligt
for dig sjalf». En mojlighet var att man viande sig till Bonniers Mé&nads-
hiften. Det hade den fordelen att »Bonnier finge se artikeln ev. redan
i manuskript». Det skulle innebira tidsvinst for Sprengel. Och han in-
priantar igen: »Och om du si skrefve mycket om kommentaren och
sjalfva utgifningssattet samt afradde fran ett forceradt afslutande, utan
uttalade forhoppningen om ett wdrdigr fullbordande af denna skona
forlagsartikell» P& sista sidan i det 1dnga brevet manar han s&: »Skrif
nu nagot 'djikligt fint" om Rousseau och migh»

Ekelund svarade omgéende. Han var intresserad av uppgiften och
beredd att gora nagot, men han kom med férbehall och erinringar. »Det
ar icke tal om annat», forsdkrar han, »an att det skall vara mig ange-
laget att férsoka gora ett papekande af det stora virdet af ditt foretag,
och naturligtvis dr det kommentarierna som komma att upptaga mig,
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sedan jag gifvit besked om min verkliga beundran f6r 6fversittningen.»
Han kénner sig dock #nnu inte i stdnd att utarbeta en artikel i dmnet;
han hade inte fatt klart for sig att det gillde att yttra sig omedelbart.
Han har visserligen en viss fortrogenhet med Rousseaus skrifter, men
han anser sig inte tillrickligt orienterad i debatten kring motséttningar-
na mellan den franske forfattaren och hans tidigare vianner. Han un-
derstryker att hans studium av Rousseau haft ett personligt syfte: han
har forknippat sina egna livssvarigheter med Rousseaus. Han skriver:

Men medgif att saken ej stiller sig s& enkel for mig. Jag har visserligen mera pé
hjirtat angdende Rousseau &n de flesta, men jag ar ej van att tinka pd annat &n
hans egna skrifter och det ménskligt problematiska i dem - i sammanhang med mina
egna elinden naturligtvis. Diremot #r jag sd godt som fullstindigt frimmande for
allt det som tisslat och tasslat rundt om honom. Hvad vet jag om hvad som ir att
tanka och bor tinkas om Grimm, Did[derot], mad. d’Epinay och hvad det allt heter
och deras ritt ifrdga om Rousseaul

Men visst intresserar det mig att sdka f&, om mdjligt, ordentligt besked i detta. S&
méaste jag ocksd ha tid pd mig! Jag kan icke prata i vidret — icke nir jag skrifver
i alla fall. Jag har verkligen varit si groft tankspridd (var ju for &frigt under hela
min vistelse i Stockholm akut sinnessjuk) under vdra samtal att det icke forr 4n nu
gar upp for mig att du menat omedelbar aktion. Dartill &r jag absolut oduglig.

Rousseaus forhallande till kretsen kring Diderot, hans forste vin bland
de oppositionella intellektuella i Paris, och hans brytning med den, bl.a.
med m:me d’Epinay, var ju huvudimnet i nionde boken av Confessions,
det avsnitt, som Sprengel meddelat i andra volymen av »senare delen»
av Bekénnelser, det band som Ekelund sedan négon tid »skarpt» var
upptagen av. Man kan hér erinra om att Ekelund redan fitt en padmin-
nelse om dessa motsattningar, nir han hade last inledningen till Hejlls
oversittning av de tva discourserna, som hade kommit ut pd férsomma-
ren under det ar det hir géller. Hejll hade dar bestamt tagit parti mot
encyklopedisterna och sirskilt utpekat m:me d’Epinay. (Jfr ovan s.
211.) Det dr intressant att se att Ekelund inte kinner sig siker pa hur
Sprengel sjilv egentligen stiller sig till denna fraga. Han hade skail att
undra, kan man medge - den specialkommentar till nionde boken som
Sprengel ridknat med att kunna meddela i det omtalade bandet av Be-
kannelser hade ju inte fatt plats i det. De undersdkningar som avslu-
tade den andra volymen av »senare delen» av Oversittningen behand-
lade mera i forbigdende slitningarna mellan Rousseau och hans vinner
bland encyklopedisterna, men en mera uppmairksam Ilsning kunde inte
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annat in visa den svenske Oversittarens instillning. Ekelund skriver
emellertid:

En sak som heller ej 4r mig riktigt klar dr denna: hur har du sjilf deklarerat for dig
angdende din stillning till R. och omgifvande. Jag forestiller mig att det nya bandet
blir for mig ytterst intressant i detta sévil som andra hinseenden. Emellertid skall
jag sorgfilligt efterse i foregdende delar.

Det dr betecknande for Ekelunds arbetssdtt nar det for honom giller
att skriva ndgot om en skribent, att han har behov av att ldsa sa mycket
som mojligt av honom och inte bara hélla sig till det sirskilda verk som
han niirmast ska yttra sig om. Han fortsitter i brevet:

Egentligen dr det hogst forargligt att jag har alltfor ringa tillgdng till dokument om
dig sjalf. (Jag dger boken om Oscar Levertin.) Du skulle vil ej finna limpligt att
l8na mig ndgot band af de urklippssamlingar du flyktigt visade mig en sorglig son-
dag? Det m4 hellre &n girna vara saker som kanske reta mig. Det #r det naturliga att
forfattare forarga hvarandra. Och i all synnerhet svenska. Det skulle inte hdras si
mycket som ett knyst i svenska litteraturen om vi inte alla hatade hvarandra si for-
farligt. (Det dr detta som Adelborg gétt under pa: att han inte hatar oss.)

Sprengel svarade resignerat den 4 nov. — han var tyngd av bekymmer,
sirskilt av ekonomisk art: forlaget hade inte betalt honom som han
vantat. Han siger sig forstd de vanskligheter som kan framstilla sig for
Ekelund rorande Rousseau. Han finner dock ndgon trost i att vinnen
tror »att det i alla fall kan forma sig till ndgot». »Hvad jag onskade och
behofde, var som sagdt», erinrar han dock om, »ditt stdd for att under-
latta en anstindig fortsittning och afslutning. Det ar vissa ting som du
med siker och kanske afgérande fordel for mig, skulle kunna papeka.»
Han har dock ingen lust att just nu tala om saken. Han vill inte heller
uttala sig om sitt »ofriga litterara bagage» men undrar om Ekelund vill
att han ska sidnda »det gamla», De nya poeterna, »Danmarksboken»,
introduktionen till Candide och »'Goldschmidt’ (lingre studie)». Nar
det giller Ekelunds 6nskan att fa se ndgon av hans urklippsbocker &r
Sprengel mera forbehéllsam: det hela ér sé »rapsodiskt» — han vill tinka
pa saken. Ekelund svarar den 7 nov. och forklarar:

Med storsta glidje motser jag din Candide! - Goldschmidt! Dirom hade jag ingen
aning. »De nya poeterna» har jag icke sett sedan den utkom, och vill du sinda mig
den, kommer den alldeles sikert att vara af nytta och intresse for mig pa manga vis,
bl. a. i ett visst sammanhang med din bok om Oscar Levertin som jag hdgt virderar.
Och boken om Danmark har jag aldrig sett. ~
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Ekelund holl fast vid sin avsikt att skriva ndgot om Rousseau och
Sprengels dversittning av Confessions. Nar han mot slutet av november
1920 fran Arhus reste till Malmo for att undersoka mojligheterna att
atervinda till hemlandet, hade han med sig, meddelar han vinnen i ett
brev av den 24 november, nagra arbeten, som han i Arhus fatt fran Ko-
penhamn »till Rousseau-studier». Det var 1) Emile, 2) Mad. d’Epinay
(1855), 3) Musset-Pathay: (Euvr. inédites och 4) R.-juge de J.-J. De
tre sistnamnda bockerna hade han utkvitterat den 13 nov. — det var 1an
fran Det Kongelige Bibliotek i Képenhamn. Det exemplar av Rousseaus
stora uppfostringsroman som han noterar i brevet hade han vil ocksa
fatt darifran. Dessa 18n, av vilka alla utom Emile dr beaktade i min stu-
die 6ver Ekelund och Rousseau fram till 1920, har han alltsd narmast
gjort for sina forarbeten for en uppsats om Rousseau och Sprengel.™

Ekelund trivdes — tydligen mot sin forvantan — riktigt bra i Malmo,
meddelar han vinnen i Stockholm. Han levde ritt isolerad och motstod
frestelsen att resa over till Lund, sdsom en del vinner dir onskade. Han
hade en del bocker med sig och kunde arbeta. Det var av allt att doma
de skrifter av och om Rousseau som han hade tagit med sig som han
laste, tydligen for att fa material for den anmilan av Sprengels Gver-
sattningsverk som han stallt i utsikt. Det ser ut som om han varit inrik-
tad pa att kunna bli fardig med en uppsats i samband med att ett nytt
band av Bekannelser kom ut, den vintade tredje och avslutande voly-
men av senare delen: till den fdrteckning &ver rousseaulitteratur som
han ger i brevet av den 24 nov., fogar han fragan: »Din volym &r val
innu inte utkommen?» Att han fragade efter den kan ocksé bero pi att
han, som vi sett, riknade med att i den finna stoff for sina betraktelser
over den franske forfattaren och hans fiender, en fraga, som han tydli-
gen dmnade ta upp i den planerade, aldrig fardigstallda uppsatsen.

* De tre arbeten det hir giller dr: Mémoires et correspondance de madame d’Epi-
nay, Paris 1855, (Euvres inédites de J.-J. Rousseau, suivies dun supplément 3
I'histoire de sa vie et ses ouvrages, par V. D. Musset-Pathay, 2 bd, Paris 1825, och
Rousseau juge de Jean-Jacques, Lichfield (England) 1780; denna senare edition inne-
holl endast den forsta dialogen i boken. Om dessa Ekelunds 1&n jfr Elovson, a.a.,
s. 75. Det kan nimnas att V. D. de Musset (1768-1832), kallad Musset-Pathay,
linge under 1800-talet gillde som en auktoritet ifrdga om Rousseau, han hade bl.a.
utg. Histoire de la vie et des ouvrages de J.-J. Rousseau, 2 bd Paris 1821, pad nytt
utg. 1822 och 1827, och en upplaga av Rousseaus skrifter, 22 bd 1818-20.

3 — 217-6825. Arsbok 1968
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Det kan hir erinras om att det blev samma negativa resultat av ett {or-
sok som Ekelund ett par ar senare gjorde att understodja sin vin med
ett slags recension. Det gillde denna ging den ovan nimnda tolkningen
av ndgra av Voltaires filosofiska romaner, som Sprengel under titeln
Candide hade gett ut 1907. En ny upplaga hade tryckts 1915, och i bor-
jan av 1920-talet var det igen tal om omtryckning; en tredje upplaga
kom 1925. Tanken pa en artikel i &mnet finns inte framford i ndgot be-
varat brev fran Ekelund till Sprengel, men ett brev frdn denne till Eke-
lund av den 12 juni 1922, avsant fran Sydfrankrike, diar Sprengel nu
vistades tillsammans med sin hustru, Agnes von Krusenstjerna, for att
fullborda sina rousseaudversattningar, visar, att Ekelund tydligen i sin
korrespondens med deras gemensamme van Adelborg uttalat sig s& att
denne fatt for sig att Ekelund hade for avsikt att skriva nigot om
Sprengels voltairedversattningar. Adelborg hade i sin tur rapporterat
till Sprengel, som ivrigt tog fasta pa vad han erfarit. Han behdvde dven
ifrdga om detta foretag stod gentemot forlaget, ansdg han, och riknade
med att Ekelund kunde intressera sig for uppgiften; han kanske mindes
att vannen i november 1920 i ett brev forsakrat: »Med storsta gladje
emotser jag din Candide.» I det namnda brevet frdn sommaren 1922
heter det: »Adelborg nimnde, att du tinkte ’skrifva’ om Voltaire-
boken. Det vore utmirkt f6r mig. En mindre profet, Olof Rabenius, af
de ménga vi ha, har anmirkt pd 6fversattningen, som ehuru omsorgs-
fullt gjord ’skimmes’ af anviandandet af ’franska lanord’. Det borde,
enligt hans uppfattning, tyckes det, ha varit tyska sddana i stillet.»
Sprengel forsvarar de gallicismer, som Rabenius ~ val inte alldeles utan
skal — hade anmarkt pd och klagar vidare: »Han insinuerade ocksa att
noterna 'formodligen’ till 6fvervigande delen voro himtade ur franska
upplagor. Detta ar ju icke fallet, men dylika suppositioners framstillan-
de tjsnar ju dock ritt bra sitt syfte, att s& mycket som mojligt soka for-
ringa virdet af ens arbete.» Nar han sex dar senare ater skrev, &ter-
kom han till saken och frdgade vad Adelborgs antydningar inneburit:
»Men hvad menar han med att du 'har for afsikt att skrifva om bade
dig (D.S.) och Voltaire-boken’'?» Det blev som redan nimnts inget av
den plan som hir skymtar, tyvérr vill man siga i detta sammanhang, -f6r
det borde ha legat mycket nira till hands for Ekelund att i en artikel
om Voltaire mana fram just Rousseau, som han ju vid den tid det hir
giller var s& upptagen av, att pa nagot vis konfrontera de tva, jaimfora
dem.
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Ekelund har tydligen tidvis haft ett visst intresse for Voltaire, men
han syns endast d& och da och alltid i ritt liten omfattning ha gatt till
hans egna arbeten. Fransmannens namn moter sillan i hans skrifter och
da i regel i forbigdende. Ekelund har vanligen inte mycket till 6vers for
honom. Relativt tidigt syns han ha fast sig vid den hoga uppskattning
som Nietzsche dgnade Voltaire, liksom han observerat den kritik som
den tyske tankaren utsatt Rousseau for. Under de omfattande studier
i europeiskt 1700-tal som Ekelund fordjupade sig i under varen och
sommaren 1914 vixlade han i sin syn pad Nietzsches installning till de
bada fransminnen. Irriterad forklarar han i en anteckning frén den
nimnda tiden: »Och det skulle vara ett tecken p& andlig aristokratism
att vrika Rousseau for Voltaires skull . .. Sddant kan man inbilla boén-
der och - nietzscheaner.»™ Under sin ldsning av Joseph Textes stora
arbete om Rousseau, som han drog in i sina 1700-talsstudier under ar
1914, kan han ge Voltaire erkdnnande som representant for klarhet i
klassisk anda, men hans uppskattning ar dock tydligen endast relativ.
Nir han pad sommaren 1914 gor en forsta anteckning om en mera in-
gdende lisning av Rousseau, avslutar han den med denna sammanfatt-
ning: »Jag har visserligen aldrig kint nagot for Voltaire, men kan pa
detta stadium af min bekantskap med Rousseau ej annat 4n ge Nietz-
sche ratt d& han forklarar det for ett elakt symptom att foredraga den
senare for den forre.»™® Den reserverade uppskattning av Voltaire som
Ekelund hir ger uttryck at, aterverkar i nagra valvilliga uttalanden om
honom i Veri similia, 1915, bl.a. ett om Candide, upptaget frén Barbey
d’Aurevilly (s. 151 £.). I en otryckt anteckning frédn bérjan av 1920-
talet anknyter Ekelund ater till Nietzsches dom i maélet Voltaire-Rous-
seau och ger ddrvid den forre ett visst bifall som foretradare for »de
klara forstdndsdyrkarna», men han siger sig ndrmast vara bojd att tro
att den Voltaire som Nietzsche uppskattade inte var den verklige Vol-
taire utan »den art 'Voltaireska’ manniska han sjilf danat sig en ideal-
bild af». Vid mitten av 1920-talet kom Ekelund ett slag att syssla med
Voltaire mera ingdende, sarskilt den dldrande, den aldrige Voltaire;
han gjorde det kanske under intryck av Nietzsche. Det &r ater det an-
tikinspirerade klarhetsdraget hos den franske skribenten han urskiljer
och uppskattande talar om. I en aforism i Passioner emellan, nr 361,
som bir rubriken Voltaire — Horarius, utbrister han:

*a Elovson, a.a., s. 18.
b Elovson, a.a., s. 45.
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Jag stkte en gang efter nigot som jag ville kalla Menandrisk virld, Menandriska
oaser i den minskliga bildningens historia. I Voltaires lif, i hans bref fran inbrytan-
de 3lderdomen, fann jag en af de friskaste, varmaste af dessa lyckans fortrollade
platser. Hur trist, hur armodig ter sig vir modernaste bildning vid sidan af sddant,
och vér egen, den nordiskal (s. 193).

I Spér och Tecken fran 1930 far Voltaire beteckningen »en enthusiast
sd god som ndgon» (s. 121), men i fortsittningen overviger hos Eke-
lund den ursprungliga kritiska synen pa den franske forfattaren. I Bage
och Lyra, 1932, far sd Voltaire tillsammans med Georg Brandes vara
exempel pa en »rorlig intelligens utan produktivitet» (s. 24), och i en
betraktelse i samma bok Over »den adle Pascal» talas om »herrarne
Voltaire, Condorcet - hela suiten af renédssans-judar och fecaliebroder»
(s. 93). Man finner att ju mer Ekelund kom att uppskatta Rousseau,
desto mera avvisande blir han mot Voltaire; att det finns ett direkt
samband hir dr troligt men svart att visa. Det kan till sist papekas att
Ekelund i Sprengels kommentar till Bekidnnelser, senare delen, andra
volymen, har kunnat ldsa en utredning med titeln Rousseau och Vol-
taire (s. 171-192).”

** Det har sitt intresse att hir erinra om att Ekelund lyckades béttre med ett upp-
drag av liknande art som de tva han fick av Sprengel. Tidens forlag hade 1919 bérjat
ge ut en samlad upplaga av Ola Hanssons skrifter. Direktér Karl Olsson, chef for
forlaget, 6nskade f& en artikel med anledning av detta féretag, och han hade tydli-
gen under samtal med Sprengel, som han hade fitt kontakt med omkring 1920, und-
rat om man kunde rikna med att Ekelund skulle vilja skriva en sddan artikel.
Sprengel hade, ser det ut, rdtt Olsson att sénda de utgivna delarna till Ekelund, vil-
ket ocksd skedde. I ett brev till Sprengel den 20 oktober 1920 férklarar Ekelund:
»Ola Hansson var svér for mig, men jag skall férsoka. Dock tror jag att jag maste
vinta tills jag fatt se de senare delarna, dir han r6r sig med intelligenta saker och
dér jag &tminstone véantar att bli stucken och forargad pa limpligt vis.» Den 25 okto-
ber skriver Sprengel att det vore intressant om Ekelund i nigon tidskrift, Bonniers
Ménadshiften eller »den socialistiska 'Tiden’», »nskrefve om hela Ola Hansson».
Olsson ville uppenbarligen girna ha en artikel fran Ekelund och fragade Sprengel,
om denne trodde att Ekelund skulle vilja skriva en till Ola Hanssons 60-arsdag den
12 november 1920 som skulle placeras i socialdemokratiska landsortstidningar; den
skulle betalas bra, antyder Sprengel i det brev av den 4 november, dir han berittar
om sitt samtal med Olsson. Tydligen bestimd av egna erfarenheter av vinnens reak-
tion infor sddana forslag, hade Sprengel svarat att han inte trodde att Ekelund »var
hagad att motta en dylik bestallning, att effektuera pa kort tid», men han hade
tillagt att Olsson alltid kunde hora sig for. Sprengel #r inte precis optimist. Han
fragar: »Det blir vil ingenting till detta datum?» Den 7 november kunde Ekelund
svara: »Jag ar dig mycket tacksam for att du uppmuntrade mannen fran Tiden till



Vilhelm Ekelund och Rousseau 1920-1949 37

Under sin vistelse i Malmo i december 1920, {6r att nu atergé till den,
arbetade Ekelund tydligen ocksd pd den bok som han forberedde for
utgivning och till vilken han redan insidnt preliminart manuskript till
Bonniers, Sak och sken, som kom ut foljande ar, 1921. I ett brev till
Sprengel av den 7 december 1920 omtalar han att han begirt tillbaka
manuskriptet till boken. Han dmnade gora tilligg, och det ar intressant
att se att ett av dessa skulle gélla just Rousseau. Han skriver:

Till korrekturet hade jag i alla fall tinkt foga &tskilligt, framfor allt tv3 kapitel som
heta »Svenskt» och »Flykten till naturen» (det senare om Rousseau — Goethe — an-
tiken).

att begira artikel av mig om O.H. Jag skref den verkligen och erhdll ~ 500 kronor!
D.v.s. dfver 700 danska! Hvad sdgs! En helt liten artikel, till p& kopet. Den handlar
om ndgot fornuftigt — visserligen ... men jag kan icke garantera for att det dr sd
alldeles fornuftigt att sitta detta fornuftiga i alltfér nira sammanhang med Ola
Hansson. N4, man lefver p3 att pladdra, och du fér se. Ola Hansson har - tidvis -
varit p4 mycket fina vigar. S mycket ar visst och sikert. Och dér var aldrig manga
i vira tiders Sverige, om hvilka ens s mycket kan sigas.» Denna artikel om Ola
Hansson tog Ekelund med, nir han 1923 kunde ge ut en ny upplaga av Bocker och
vandringar, fran 1910, som redan innehdll en studie Gver den aldre skdnske diktaren,
men den syns inte ha nimnvirt blivit beaktad i litteraturen om Ekelund. I en &ver-
sikt Sver dennes relationer till Viktor Rydberg, som Werin ger i sin monografi, nér-
mast med utgdng frin P3 hafsstranden, 1922, utnyttjar han bl.a. en inte nérmare
daterad anteckning av Ekelund i #dmnet, som anges som otryckt. Werin, a.a. II,
s. 323 f. Det visar sig att denna anteckning, dir Ekelund antyder Rydbergs roll for
yngre generationer, ingér i artikeln till Ola Hanssons 60-arsdag. Artikeln, som bl.a.
kunde lisas i Orebro-Kuriren 10/11 1920, handlar ritt lite om fddelsedagsfiraren,
och man kan papeka, att den inte alls nimner den upplaga av Hanssons skrifter
som Tiden borjat publicera och som man pa forlaget riknat med att f& rekommen-
derad. Ekelund tar upp en rad dmnen som sysselsatte honom vid den tid det hir
giller, omkr. 1920, sdsom »den ritta kraftens natur», »ndet 'titaniska’», »'viljekultur™
och »svensk karaktdr». Det kan noteras att Ekelund inte gav sig tillfille att nimna
Rousseau, som annars sd upptog honom just ndr han skrev sin hyllningsartikel. Det
hade kunnat ligga néra till hands for honom, kan man tycka, att fora in den franske
forfattaren, nir han talade om »det ’titaniska’», »’viljekultur’» och »drémmeri», och
det ar vil inte omdjligt att han kan ha haft upphovsmannen till Les réveries du
promeneur solitaire aktuell, nir han vinder sig mot tidens »viljekultur»: »Hvilka
grofheter gdmmer man ej under det ordet! S&dan kultur, sddan energi var ofta lik
en forhirjande blast, som sopar den bista mullen fran sjilens vixtlighet. Men i det
som de ytliga kalla viljesvaghet, indolens, drémmeri (Ola Hansson var ju alitid
’drdmmaren’?) doljer sig ofta en fin stark #kta vilja. Ja, man vore frestad att siga,
att till god viljekultur hor forst och frimst en konst att — icke vilja.» Bocker och
vandringar, 2 uppl., 1923, s. 172 f.
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Nagra kapitel med dessa titlar kom emellertid inte att ingd i Sak och
sken. Det i brevet omnamnda kapitlet Svenskt anvinde Ekelund forst
for den bok som han gav ut 1922, P4 hafsstranden. Hir skymtar Rous-
seau, nar Ekelund helt kort talar om de tvd stora rousseauanerna i
svensk litteratur, Ehrensvird och Thorild. Ett kapitel med rubriken
Flykten till naturen moter inte i nidgon av de bocker Ekelund gav ut
under 1920-talet, men sjilva titeln gar igen i den beniamning, som han
gav den samling aforismer han publicerade 1927. I sin fullstindiga form
lyder den sa: Passioner emellan / Flykten till naturen / Tydlighetens
genius. Denna bok saknar emellertid uppdelning i kapitel eller avdel-
ningar, varfor den andra deltiteln inte forekommer i sjilva texten. Den-
na bestdr av en enda serie, genomgdende numrerade aforismer. I en av
dessa berdrs uttryckligen Rousseau och flykten till naturen. Temat
»flykten till naturen» moter man emellertid gang pé gang i Ekelunds
produktion frdn omkring 1920, och hans reflexioner i &mnet har stun-
dom anknytning till den franske forfattaren och dennes tal om atergéng
till naturen. Detta stora tema hos Ekelund har berdrts av forskningen,
men det har skett pa ett sitt, som nog bor nyanseras. I sin biografi over
diktaren uppger Werin, utan att ange kélla, att Ekelund under sin jyl-
landstid »talade om ’flykt till naturen’ inte i Rousseaus efterfoljelse
utan i Goethes, sdsom flykt till hogsta mansklighet och bildning och
dirmed till hogsta natur».” Det kan vara riktigt, men man kan erinra
om en otryckt anteckning i amnet som Ekelund gjort under senare de-
len av 1910-talet. Den lyder sa:

Rousseau utgick fran ett sannt begrepp om flykt till naturen, det enda sanna, nim-
ligen det klassiska. Sedan gick han ned i det stora trasket: asianismen, eller, som vi
sdga, romanticismen. Detta &r hela hans historia, — hvilken tack vare Goethe borde
vara oss klar.”

Temat »flykten till naturen» kommer att nirmare belysas i studien over
Ekelunds »Rousseauism», det utgor ett viktigt inslag i detta fGrestall-
ningskomplex.

' Werin, a.a. II, s. 309.

" Denna otryckta anteckning ur Ekelunds litterdra kvarlatenskap liksom nagra
andra som anvinds i fortsattningen har prof. Algot Werin haft vanligheten att visa
mig pé. Dateringen av dessa anteckningar, som endast kan bli ungefarlig, harror
ocksd frén honom.
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I den fortsatta ratt livliga korrespondensen mellan Ekelund och
Sprengel som forst avbrots fram mot slutet av ar 1922, diskuteras inte
Rousseau, inte heller berdrs den forres planerade uppsats om Bekin-
nelser. Det kom som omtalats inte ndgon sadan i tryck. Det ar mojligt
att ndgra av de nyss nimnda otryckta anteckningar pd skilda papper i
skiftande format om Rousseau, som finns i Ekelunds kvarldtenskap och
som bor ha tillkommit i borjan av 1920-talet, ar forarbeten for den
aldrig skrivna recensionen av Bekénnelser. Nagra ganger beror Sprengel
i sina brev sitt mellanhavande med Bonniers rérande Oversittningen.
Han syns dnnu, nir brevvixlingen upphor, inte vara fardig att leverera
ett tryckfirdigt manuskript for tredje volymen av den senare delen av
oversittningen. Tvisten mellan Oversittare och forlag gillde framst
kommentaren. Detta fjirde band av Bekinnelser som Ekelund s in-
tresserat fragade efter hos Sprengel foreldg i bokhandeln forst till julen
1922. Sprengel sinde sin van i Halsingborg ett exemplar med dedika-
tion.™

Vid sina studier av Confessions under senare hilften av 1910-talet
hade Ekelund list verket pa originalspraket, men frdn omkring 1920
syns han framst ha begagnat Sprengels 6versattning, som han enligt vad
hans #nka meddelat girna uttalade sig uppskattande om. I detta sam-
manhang kan anforas ett utslag av den aldre Ekelunds beundran férRous-
seaus sjalvbiografi: hans dotter har berittat att hon minns hur hennes
far vid ett tillfalle uttryckligen rekommenderade henne verket: det var
en bok som sannerligen var vard att lasa. I Ekelunds bevarade boksam-
ling, som forresten uppvisar en egendomlig, for den utomstiende myc-
ket forvirrande uppstéllning, finns dtminstone de tre volymer som bil-
dar senare delen av Bekdnnelser. De ar obundna och vittnar om flitigt
bruk - den tredje 4r ndrmast sonderldast. Det var, som redan delvis
framgatt av det foregdende, tydligen framst kommentarerna i den
sprengelska editionen som intresserade Ekelund; de gav ju honom en
biografisk-kulturhistorisk lektyr av det slag som fiangslade honom under
senare ar. Det finns dock, vilket bor papekas, endast en forstrykning

18 Dedikationen lyder si: »Till Vilhelm Ekelund med tack for sista boken: / denna
nya Rousseau-volym, utsind samma dag vi &terkommo fran Paris / hans tillgifne /
D.S. Roslagsgatan 21, 23 dec. 1922.» Den bok Sprengel tackar fér var P4 hafsstran-
den, utgiven 1922, som innehaller en del uppskattande uttalanden om den franske
forfattare, som han och Ekelund var si intresserade av, men ocksd ~ indirekt — ett
haftigt angrepp pd honom. Se nedan s. 54 ff.
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i de tre volymerna. Den ar gjord i notavdelningen till bok 9 i Bekéannel-
ser. Den l8nga kommentar som det forstrukna stillet ingdr i formar sig
till en lard utredning om Rousseau och musiken, nidrmast hans install-
ning till och roll i de strider som den ovannimnde kompositdren Ra-
meau framkallade genom sin hiftiga opposition mot den syn pa ton-
konsten som forts fram i den stora Encyklopedin, dir ju bl.a. Rousseau
medarbetat med artiklar i dmnet. Det stille som Ekelund markerat ar
dock av mera allmint innehall. Det dr hdmtat ur nagra sjalvbiografiska
fragment fran tiden for Rousseaus overflyttning till 'Erémitage 1756,
alltsa fran borjan av en period i hans liv, som vi sett intressera Ekelund.
Stallet lyder sa:

Jag kinner med mig, hur svért det dr att skydda sig mot hjirtats illusioner och att
icke lata sig féras bakom ljuset betriffande de motiv, vilka forestava vdra hand-
lingar. Jag redogdr endast for det, som jag har trott mig kinna utan att pastd, att
icke fafingan bedrog mig, men sdsom foga farliga har jag stidse betraktat alla de
rorelser, vilka driva oss till det goda och vilka komma oss att med ndje gora det, som
de allra renaste syften likaledes skulle bjuda oss att gora.™

Forstrykningen ar tydligen bestimd av Ekelunds starka intresse for vad
det var som drev Rousseau nar han skrev Confessions. Det kan ocksa
noteras att man i det forsta av de tre band av Sprengels Oversittning
som finns i Ekelunds bibliotek moter ett enkelt bokmérke, en bit riven
ur en tidning, inlagd mellan sidorna 472-473. Uppslaget har text bara
pa vianstra sidan. Den hogra upptas av en helsidesbild av Rameau, info-
gad efter vad man kan finna utan nirmare sammanhang med den om-
givande texten. Det dr mojligt att det dr denna illustration som pé né-
got vis intresserat Ekelund — han skulle som vi sett med tiden lisa det
langa parti i noterna till nést sista bandet av Bekénnelser, dir Sprengel
belyste Rousseau och Rameaus strid mot encyklopedisternas musikupp-
fattning —, men det troliga ar, att han fést sig vid vad Rousseau berittar
om fran sidan 472 och framat ett stycke. Rousseau skildrar hir det be-
s6k han 1754 gjorde i sin hemstad, en vistelse, som gav honom ljusa
minnen. Det var sddana perioder i Rousseaus liv som den ildre Ekelund
girna sokte sig till.”

¥ Jean Jacques Rousseaus Bekénnelser, senare delen, andra volymen, Stockholm
1917, s. 285

2 Jean Jacques Rousseaus Bekinnelser, senare delen, férsta volymen, Stockholm
1914, s. 300 f, Det hir papekas, att det inte & mdjligt att faststélla exakt nir Eke-
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Vi vinder oss nu till de stillen i Ekelunds tryckta produktion fran 1920
och framat, som direkt ror Rousseau som ménniska, idégivare och skri-
bent. Utnyttjade blir ocksi ndgra otryckta anteckningar frén dren om-
kring 1920 som vittnar om hur Ekelund sysselsatte sig med den franske
forfattaren, »tinker» pd honom, som han sjélv ett par ganger formule-
rade det, liste honom och mediterade 6ver honom.” Beaktade blir slut-
ligen en del texter i Ekelunds skrifter, dar Rousseau inte uttryckligen
blir namnd men dir man tycker sig urskilja hans gestalt. De uttalanden
av Ekelund om minniskan och forfattaren Rousseau som man kan sam-
la, intresserar redan som utslag av den starka upptagenhet av den frans-
ke forfattaren som han visar under senare delen av sitt liv, men de ar
framst av virde genom att de later oss se vad det ar hos Rousseau som
han nu vid skilda tillfillen drojer vid och hur han forenar sina intryck
frén och 3sikter om honom med sina tankar Gverhuvud.

Som utgédngspunkt for 6versikten far tjana en otryckt oavslutad anteck-
ning, gjord ndgon gang fore utgivandet av Metron 1918 — den &r tydli-
gen ett utkast till den aforism om Johnson och Rousseau som ingar i
den nimnda boken och som berdrdes i uppsatsen om Ekelund och
Rousseau fram till 1920.” I detta utkast dr synen pa Rousseau mera po-
sitiv 4n i den slutliga utformningen av jamforelsen, ett betecknande ut-
tryck for hur svart Ekelund #nnu ndgon tid fore 1920 hade det for att
bestimma sin instéllning till Rousseau. Anteckningen borjar si:

Besynnerligt med dessa »geniala sjukdomar». Nu Rousseau och Samuel Johnson!
Bagge dro de abnorma, som det heter, biigge verkliga genier, dirom kan ingen fornuf-
tig manniska tvifla. Jag vet &nnu ej hvad Rousseau tinkte om Johnson - troligen ej
det bista — ddremot hvad J. om Rousseau! Hur forklara sddant! En genial man ytt-
rar sig p4 det rdaste om en annan genial man. Det vore d& verkligen 16nt m&dan att
soka forstd detta. Skulle man verkligen, till syvende och sist, komma till det resultat
att Samuel Johnson haft ritt?

2amuel 2o

Det var till det resultatet Ekelund nirmast kom i den tryckta versionen
av aforismen om Johnson och Rousseau, men hir i utkastet till denna
ir han dnnu tveksam. Det &r han ocksd nir han fortsitter jaimforelsen

lund gjort den berdrda forstrykningen och inlagt det omtalade bokmirket; han kan
ha gjort det vid forsta genomldsningen av de tvd volymerna, 1922 och 1920, han kan
ha gjort det senare.

2 Om dessa otryckta anteckningar jfr not 17.

2 Elovson, a.a., s. 67 f,
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sd: »Samuel Johnson dr imposant, ofta lika imposant som Montaigne,
hvilken han for tanken till. Men dr det ej hos Rousseau en finare eld, en
skarpare syn i kraft af storre, friskare enthusiasm? Och dfvensd vid
jamforelse med Montaigne?» Men sd erinrar Ekelund sig det drag hos
fransmannen som han hade svért att fordra, och det dr anmirkningen
mot detta som till sist far Overviga i utkastet liksom i aforismen i
Metron: »Det enkla rattframma, den trygga solida aisance’'n, forenade
med hogsta minniskokinnedom: Montaigne och Samuel Johnson. Detta
ar narmare Goethe, narmare Shakespeare, nirmare antiken #n Rous-
seaus evigt otrygga, feminint ambitiosa geni.»

En otryckt anteckning som Ekelund bor ha gjort ndgon gdng omkring
1920 ar betecknande for hans striavan vid denna tid att finna orsakerna
till den stora omsvingningen i Rousseaus liv, hans olyckor, hans »av-
fall». Han framhaller hir sarskilt den roll som spelades av den miljo
Rousseau fick, nir han vid mitten av 1700-talet sokte sig till Frankrike,
négot som Hejll hade framhivt i foretalet till sin rousseaudversittning
fran 1920 och som Ekelund diskuterat i brev till Sprengel. Det var, me-
nade ocksd Ekelund, upplysningens Paris som bestimt utformningen
av Rousseaus 6de som ménniska och livsbetraktare, hans insats. Liksom
i den nyss berdrda reflektionen om Rousseau och Samuel Johnson ak-
tualiseras ocks& hir frdgan om Rousseaus forhéllande till antiken, ett
huvudtema i Ekelunds senare betraktelser over den franske forfattaren.
Denna anteckning, som Ekelund inte syns ha utnyttjat i ndgon av sina
bocker efter 1920, lyder sa:

Lyckobehofvet, lyckoproblemet —: detta hos Rousseau som hos alla det afgdrande.
Diérifran allt att se. Hans 6de och hans verk bestimmas af hans starksyn och hans
svagsyn i detta; af hans karaktirs och hans omgifnings formorkande, storande, for-
giftande inflytelser hiruti.

Otrohet, vanhelgelse ... Ack, det dr sallan annat som ligger till grund f6r de mo-
dernas hemlighetsfullheter [, ] dunkel, svaghet, olycka.

Antik — hvad #r detta? Trohet, fromhet

2 [ sina betraktelser over trohet — otrohet hir anknyter Ekelund, kan man siga, till
vad han sade om Rousseau och »tro» i en aforism i Attiskti figelperspektiv, citerad
ovan (jfr s. 8). Temat var viktigt f6r Ekelund. Det far hir vara nog att erinra om
en variation av det som han ger i Lefnadsstimning, 1925, i aforism nr 230. Han {6r-
knippar hér sin utliggning med ett annat betydelsefullt tema, »ljus-tjenst», som be-
handlas lingre fram. Det heter i den nimnda aforismen: »Ett lif f6r bildning ~ om
det blir verkligt lif — kan icke vara annat #n ett sdkande af Lag, ett meddelande af
Lags tjusning och trollkraft: Orphiskt lif. S&dant bildningslif &r handlingslif. Men
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Det dr samma eftertinkande over Rousseaus 6de och den franska mil-
jons betydelse for hans personlighet och hans verk, som ligger bakom
en annan anteckning frdn ungefir samma tid som den nyss citerade.
Denna anteckning som Ekelund inte heller syns ha begagnat for sin
tryckta produktion uppvisar starka spar av bearbetning, som gor den
stillvis svarldst. Den &terges hir med de strykningar Ekelund gjort
markerade med parenteser.

(Denne Fou-Vixu ér nog vird att hora pa.**)

(K#ringaktigheten hos dessa herrar var alltid idgonenfallande.)

Den besynnerliga franska blandningen af snusférnuft och konsdrift! Feghet mot
konventionen och légnen trifves i detta element, och man skall inte 18ta dupera sig
af »fritinkeriet». Fritinkeriet var den nya konventionen, det nya fina modet. Rous-
seau var en af de f& som verkligen buro frihets- och tankelidelsen i hjirtat (inte bara
i talet®®); och darfor blef han apan som alla (»bjornen» bland aporna) (som alla
aporna funno abnorm) befunnen abnorm af aporna.*

odkta blir all bildningsstrafvan, s snart du vill nd verkningar utan Lag. Darfor
ingen fruktbarhet utan Trohet. Och hur komma till Trohet? Dina erfarenheter pa
sjilfkdnnedomens vig ha varit af en tydlighet som nedslar alla fragor. Ljuset har
anfortrott dig sina afsikter, — s snart du varit ljus. Std pd din post, din vaktpost,
Ljusets: det &r lefva.»

2t Lisningen »Vixu» adr osiker pd grund av strykning. Det verkar som om Ekelund
fatt nirmaste uppslaget till sin anteckning under studiet av nigon bok som antingen
utgivits av »Fou-Vixu» eller ndmnt ndgon med detta namn som-killa for uppgifter
om Rousseau. Nagon forfattare maed »Foun i sitt namn moter inte i den stora katalog
som Bibliothéque nationale ger ut.

5 Lisningen #r pa grund av overstrykning osiker.

* Man kan erinra om att Hejll i inledningen till I'venne avhandlingar om minniskan
och kulturen, 1920, hade anvint uttrycket »bjornen» om Rousseau. Jfr ovan s. 21
I borjan av 1750-talet »reformerade» Rousseau sitt levnadssitt och forsokte tillimpa
den enkelhet som han prisat i sin f6rsta discours. Han visade det i drdkt och frisyr.
Han brot i umginget mot konvenansens bud, som framstod fér honom som till-
kranglade, och upptradde sd rattframt som mojligt i tal och hallning. Han holl sig
borta fran de férnidma och sina forfattarkolleger s& mycket han kunde och sokte sig
till ensamheten. Det var nu som han framstod som »!’ours», »bjérnen», som m:me
d’Epinay kallade honom med ett smekord som snart blev ett smideord. Han anspe-
lade sjilv pa detta namn, nar han i Confessions beridttade om hur han genom sitt
nya uppforande blev foremal for kritik, uppfattades som misantrop. Han hade, till
sin framtids olycka, betonar han, svart att hivda sig mot sina vinner: de férde »cet
Ours si farouche comme un agneau». Jean-Jacques Rousseau, (Euvres complétes,
1, Paris 1964, s. 369.
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Rassynpunkten som skymtar i denna reflektion tar Ekelund upp i en
anteckning som f6ljer pd samma papper som den {oregdende men som
han helt har &verkorsat. Man far ha i minnet att Ekelund tidigt borjat
rikna med att Rousseau egentligen inte var ren fransman utan hade
nagot »germanskt» hos sig, ett synsitt som han mott sirskilt starkt
framhivt hos Joseph Texte och som han sjilv mot slutet av sitt liv
skulle &terkomma till i sina betraktelser 6ver Rousseau.” Anteckningen
lyder s&: »Men hvad ar det franskal Man blir till slut tvingad att soka
fa ndgon ordning med detta, ju mer man tinker p&d Rousseau, hans om-
gifning och hans martyrium.»

Det finns dnnu en otryckt anteckning fran borjan av 1920-talet som
vittnar om hur starkt upptagen Ekelund vid denna tid var av Rousseaus
ode, vkonflikten» i hans liv. Uppskattningen av Rousseau #r hir ore-
serverad. Ekelund ir tydligen bestdmd av att det &r sitt eget livsspors-
mal som han anser sig ha funnit hos den franske forfattaren. Det var,
som redan framhaéllits, detta han granskade, provade, nér han tinkte pa
denne. Ett viktigt inslag i betraktelsen ar ater frdgan om Rousseau och
antiken. Ekelund utvecklar hir nirmare det tema om antikt och mo-
dernt som han tagit upp i en nyss berord reflexion 6ver Rousseau. An-
teckningen har inte som de forut citerade négra rittelser. Den verkar
vara frukten av ett noggrant dverviagande. Den lyder sé:

Sattet att filosofera &r mer #n filosofien. Detta sade mig alltid min instinkt, och hela
min erfarenhet bekriftade det. Och d& jag nu ténker pa Rousseau och det stér klart
for mig att hans bista filosofiska upplefvelse befinner sig i varmaste beroende af
antika bildningsintryck, méste jag se mig om efter en orientering pa klassisk grund
for forstdende (relativt —) af hans minskliga konflikt: det i densamma som #r det
evigt samma hos hvarje »filosofisk» minniska, antik eller modern, och det i den-
samma som erhallit sin speciella vansklighet af den moderna filosofiska m#nniskans
situation.

Ja, hir #r i sanning tillrackligt att ténka pa, dikta p&. Hir dr ljufva starka ting,
hir dr smirtfulla, foraktliga, trista.

Hvad var dér icke dmne till i denne man! Skulle han icke blifvit stark och lycklig
som en Platon ... Nej, 14tom oss soka hans frinder ndgon grad ligre ned — forst -
och sedan g& uppat och gora honom &ra och ritt.

Det papper som Ekelund skrivit denna anteckning pa dr som ofta hos
honom uppdelat i tvé spalter. Det citerade fyller den vinstra spalten.

27 Jfr nedan s. 991,
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I den hégra féljer ett stycke som inte direkt berdr Rousseau men som
kan uppfattas som en avslutning pa eller en kommentar till det redan
anforda. Det heter dar:

Det gemensamma for alla sddana naturer som icke kunnat tridda i ndgot lefvande
forhallande till antik bildning: de ha alla varit (4. fr.: aldrig kommit) oférmdgna till
den insikten, att icke hvad man tinker och vet, dr det hufvudsakliga, utan hur man
tanker och vet. Antiken miste med nodvindighet, vare sig de erkdnna det eller ej,
synas dem fattig, kall, frénstotande.

Ekelund riknade inte Rousseau till dem som »icke kunnat trdda i ndgot
lefvande forhéllande till antik bildning», dtminstone hade den franske
forfattaren, menade han, haft en period da han kunnat gora det.

En otryckt anteckning som bor ha kommit till ndgot senare an de nu
behandlade, ndgon gang fram mot mitten av 1920-talet, vittnar om hur
Ekelund vid négot tillfalle &ter kant sig uppfordrad att fixera nagra av
de tankar han dgnade Rousseau, droja vid det manande i hans utveck-
ling, hans 6de. Liksom Hejll gjort i inledningarna till sina rousseautver-
sattningar vander sig har Ekelund mot dem som frimst dragit fram bris-
terna hos den franske forfattaren. Han ar angeldgen att rikta uppmark-
samheten pa vad han redan i en tidigare anteckning kallat Rousseaus
nstarkhet», men det &r intressant att se hur han avslutningsvis inte kan
lata bli att antyda ett drag hos honom som han hade svart att ha over-
seende med, sjalvbekidnnardraget, behovet och ivern hos Rousseau att
forsvara sig genom att breda ut sig om vad man gjort honom. »Det psy-
kologiska sladderintresset», utnyttjandet av allt det intima som Rous-
seau lagt fram i de autobiografiska skrifterna, fraimst Confessions, som
Ekelund hir upprort reagerar mot liksom han gjort det tidigare, har han
givetvis mott i den litteratur om den franske forfattaren som han da
och d3 vinde sig till, hos »litteraturdocenterna», foretrddarna for litte-
raturhistoria och utévarna av det kring sekelskiftet moderna genipato-
logiska studiet, som han i skilda sammanhang djupt indignerad ironise-
rar 6ver. Man kan erinra om att Hejll i sina rousseaukarakteristiker haft
liknande instdllning, t.ex. nidr han forklarade: »Litteraturdocenternas
beskiftiga sysslande med struntsaker och sladderhistorier, m& limna
oss likgiltiga. Det ir icke sddant, som skapar en stor man; och gudabil-
den i marmor ir icke mindre skon i sig sjalv, darfor att flugorna Sver-
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héljt den med smuts.»* De »vanner och vaninnor» till Rousseau som
Ekelund brinnmarker i den av honom inom parentes satta slutmeningen
i anteckningen fér givetvis sokas i encyklopedistlidgret; han kan sarskilt
ha tinkt pd m:me d’'Epinay, vars memoarer han, som vi sett, hade last
i borjan av 1920-talet och som forresten Hejll haftigt fordomt. Anteck-
ningen lyder sa:

En s8dan minniskas olycka?

Han var fodd till starkhet, det #r: att lefva alltid ansikte mot ansikte med det
nobla, stora, och icke taga ndgot annat pd allvar. Och si ville han dndd pd samma
gdng ta det lilla p3 allvar! Nér han blef gammal och icke tog annat pd allvar in
doden, d& aterfann han frid.* — Det 4r Rousseau jag tanker pa.*

Man har ofta sett s& uppmirksamt pa hans svagheter, att man ej haft 6ga till att
lira af hans verkliga starkhet och lycka. Det psykologiska sladderintresset har sillan
firat siddana orgier som pd honom. Men han har sorjt for att sd skulle varal (Visst
var han sjilf vil i det nirmaste sd god sladderkiring som sina vinner och vininnor.)

Det personligt angeligna i de betraktelser som Ekelund tydligen frén
och med 1920 ofta anstéllde 6ver Rousseau kommer pa ett mera inten-
sivt satt till uttryck i en langre otryckt anteckning som bor vara samti-
dig med den senast anforda. Hir anknyter han till ett tema som mott
tidigare hos honom, det haftiga utfall mot den franske forfattaren som
Nietzsche hade gjort i skriften Menschliches, Allzumenschliches, utgi-
ven 1878. Den tyske filosofen slot har upp kring upplysningen med
Voltaire i spetsen och vinde sig med kraft mot traditionen fran franska
revolutionen som han férknippade med Rousseau. Ekelund som tidigt
fast sig vid Nietzsches angrepp pa den franske forfattaren hade som

% J. J. Rousseau, Tvenne avhandlingar om ménniskan och kulturen, s. 7.

2 Ekelund har hir tydligen i minnet sin ldsning av Les réveries du promeneur soli-
taire, dir huvudtemat r den frid, det lugn, som Rousseau som gammal hade vunnit
sedan han underkastat sig vad han betraktade som sitt 6de. »J'ai trouvé dans cette
resignation le dédomagement de tous mes maux», bekénner han redan i forsta pro-
menaden, »par la tranquillité qu’elle me procure et qui ne pouvoit s’allier avec le
travail continuel d'une resistance aussi pénible qu'infructueuse». Jean-Jacques Rous-
seau, (Buvres complétes I, Paris 1964, s. 996. I ett sammanhang i &ttonde promena-
den som Ekelund redan 1914 hade utnyttjat for en jamforelse mellan Rousseau och
Petrarca, anvinder den franske forfattaren uttrycket »la paix de l'ame». Jean-
Jacques Rousseau, a.a. I, s. 1080. Jfr Elovson, a.a., s. 62, not 32.

2 Denna mening har Ekelund strukit Gver.
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redan namnts vixlat i sin installning till Nietzsches syn pd motsatsparet
Voltaire-Rousseau. Han ger nu en forklaring till hur han kunde skifta
frdn den ena stdndpunkten till den andra, fran gillande till ogillande.
Det dr framst i svara stunder, — nar han tyngdes av de »egna elanden»,
som han i ett brev till Sprengel 1920 hade talat om -, och sddana upp-
levde han inte sillan under 1920-talet, som han sympatiserade med
Rousseau, hade forstdelse for vad han hir kallar »Rousseau-méanni-
skan», »den Rousseauiska manniskan».” Ekelund skriver:

Ja, hur afgoral

Nir man sjilf arbetat sig s& pass upp ur det eldndiga fuktiga®, att man icke mera
fruktar det, blir man ovillkorligen tolerant: man betidnker sig innan man under-
skrifver Nietzsches dom ang. Voltaire-Rousseau-minniskan. Men rékar man s& af
en hindelse i klorna igen p& den gamla hyenan Hypokondri®, d& ser man ur djupet
av sina kval med tillbedjande blickar upp till de klara forstdndsdyrkarna — ja, dfven
en Voltaire férekommer en di stor och fornidm; Rousseau och den Rousseauiska
minniskans tolpiga, feminina, forgiftade giftspridare. — Men kanske menade Nietz-
sche ej s& mycket Voltaire som snarare den art »Voltaireska» minniska han sjalf
danat sig en idealbild af. Jag tinker mig att det funnits stunder och tider hos honom
da Rousseau kunde vara farligt [1] for honom som en viss musik eller ett halffirdigt
alkoholrus.

Férbundet med Solen! 1 det, och aldrig annorstiddes, & man i stdnd att afgdra
négot. Men medlidande #r man skyldig de olyckliga som voro fodda till sddant for-
bund - och svikit det.

Ordet »afgdra» hir i slutstycket korresponderar med, dr svaret pa de
forsta orden i anteckningen: »Ja, hur afgoral» Som en som inte haft
kraft att folja sitt innersta, som »svikit» det basta hos sig, framstod
Rousseau stundom for Ekelund — varfor han gjort det var, som vi sett,
ett sporsmal, som upptog honom. Det genom kursivering framhévda ut-
trycket Forbundet med Solen som han anvinder i avslutningen pa den
citerade anteckningen hor nira samman med den ljuskult han bedrev
under borjan av 1920-talet, avspeglad bl.a. i de tvd aforismsamlingar
han gav ut under decenniets tva forsta ar, Sak och sken 1921 och Pa
hafsstranden 1922, alltsd ndgon tid innan uttalandet om Nietzsche och
Rousseau bor ha kommit till. I den essdartade aforismsviten »Det and-
liga arbetets faror», som Sppnar den forra boken, forklarar han att den

» Jfr Elovson, a.a., s. 18f., 42f. och 44 f. Se vidare ovan, s. 34 ff.
22 Qrdet »fuktig» ar struket i hs.
3 Andrat frdn »Hypokondrien» i hs.
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trotthet som den andliga arbetaren kan uppleva nog beror péd att det
inte var »fraga om verkligt andligt arbete»: »Der kan man icke lida af,
det maste gora en ménniska helt igenom till sol.» (s. 11). Langre fram
i aforismserien utbrister han: »Hur mork och smutsig ligger din jord.
Endast du sjalf kan blifva den starka aprilsol, som skall locka den att
klada sig i gront och blommor. Att bete sig likt solen ...» (s. 13). Och
i meditationen Dagjamningstid i P4 hafsstranden, dir han forresten,
som vi ska se, upptrader till Rousseaus forsvar, havdar han: »Ingen gud
l6nar sina dyrkare, ingen herre sina tjenare s som solen. Han ger din
sjal — ja, afven &t sjilen — den glatta bruna hud, mot hvilken alla pilar
slinta vanmiktiga.» (s. 75).

Den starka, av djupt personligt engagement priglade upptagenhet av
Rousseau, hans liv och karaktir, hans verk och insats, som vi mott i de
hir berorda otryckta anteckningarna, som Vilhelm Ekelund skrev ner
under forra halften av 1920-talet, avspeglas ocksa i de skrifter han un-
der samma tid gav ut. I den forsta, Sak och sken fran 1921, finns en
viktig bestimning av kritikerns uppgift:

Kritikern, kulturpsykologen méste ha en viss botaniker-blick. Ha en hemlighetsfullt
utbildad sans for sillsynta Srters »lokals.

Detta giller framfor allt om moralisten, och i allra hogsta grad om den art af
moralisk spekulation, hvars thema #r de minskliga lyckoméjligheterna. Fér honom
giller det att ha en indianlikt utbildad sans, ett osvikligt sparsinne for den littaste af
alla gudomligheters fotsteg: lyckans. Ja, det finns platser i historiens, i den minsk-
liga kulturens skog, dir denna gud ber6rt marken och andats oférgiinglig doft 6fver
tingen; platser som aningslost betradas af de aningsldsa, men med bifvande sillhet
af de vetande. (s. 26f.).

Som en sddan moralist, kritiker, bor Ekelund ha kint sig nir han nar-
made sig Rousseau. Vi har sett hur han maste ha haft i tanken den
»gud» han hir talar om, lyckan, nar han gav ett av de otryckta stillen
om den franske forfattaren som meddelats hiar ovan titeln: »Lyckobe-
hofvet, lyckoproblemet.» Och synpunkten rojer sig ocksd i rubriken pa
en annan av dessa otryckta betraktelser: »En sddan méanniskas olycka?»

P& nagra stillen i Sak och sken hanvisar Ekelund direkt till Rousseau.
I avsnittet Poesi, kritik, sanningslif far den franske forfattaren tjina
som exempel nir Ekelund talar om minniskans, frimst forfattarens,
sjalvdisciplin:
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Sjilfva den rorelse i sjilen, hvarmed man sdker betvinga vanstillning, forfalskning
och ofverdrift, maste vara af virde: den maste med tiden gora ett spdr, en vig i sin-
net, en forbindelseled med ritts- och klarhetsmakterna. Ja, sjélfva spelet och for-
stillningen ha sitt stora virde och kunna vara af moraliskt férberedande betydelse!
Hvad som f6rst var kalkyl blir smaningom natur. Hvad som forst var maskering blir
verklig kirlek. Nir en Rousseau blindt &fverlimnar sig at sin krinkthets alla demo-
ner och kastar manniskorna oupphorliga anklagelser i ansiktet, icke blott ger han
dirmed sina fiender de tydligaste intyg om sin svaghet (och sina vinner om sin
sjilslitenhet) men han 6kar den olyckliga branden i sitt hjirta och 6deligger till sist
hvarje nobelt fr6 som fanns i hans natur. (s. 21£.).

Ekelund betraktar sig tydligen som en av de vinner till Rousseau som
ibland kan kanna sig besvikna Gver vissa drag hos honom, men man ser
att han dr angeldgen att framhalla sin uppskattning i stort av den frans-
ke forfattaren. Denna dubbla instillning hos Ekelund som man moter
under borjan av 1920-talet, gor sig ocksé gillande, nir han i ett annat
avsnitt av Sak och sken, det som bér rubriken Kunskapslif — Erfarenhet,
drar in Rousseau i resonemanget. Som tidigare tolkar han hir sitt in-
tresse for vad han betraktade som den stora upplevelsen hos Rousseau
som tinkare, hans klara urskillning av grundidén i den kultursyn han
utformade. Fkelund ansluter sig hir, som forut visats, till Rousseaus
egen uppfattning pd denna punkt.” Med anknytning till den kinda be-
rattelsen i Lukas 5: 4 erinrar han:

»Att ligga ut pd djupet», det var alltid riddningen for dem som kint sig hemldsa
i hvardagen. N&ja sig med den sladderaktiga bildningen och kunskapen, det var gift
och mord f6r dem. Hur jublade Rousseau nir han for forsta gingen greps af idén
och kinde sin sjil fejas ren i dess stormvind. (s. 75f.).

Ekelund gor sa ett utfall mot vad han kallar »var kulturpsykologi, vara
historiska nyfikenheter och skvallerintressen», som fortorkar sjilen
och gor den okanslig for det verkligt befruktande, och han askédliggor
denna uppfattning genom att hanvisa till Thomas 4 Kempis, som han
vid denna tid var upptagen av: »Om négon utsade en sd enkel sanning
som den, att dir ar en stOrre minskoerfarenhet och psykologisk kun-
skap i Thomas a Kempis lilla bok om Efterfoljelsen an (for att taga
ndgot av det bista) i Rousseaus Confessions — hur skulle man ej skrat-
tal» Vad psykologisk kunskap ar, hivdar Ekelund, ar for de flesta av

# Jfr Elovson, a.a., s. 48f.

4~ 217-6825. Arsbok 1968
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»vara intellektuella» fordolt. »Den storlinjiga erfarenheten» vixer, un-
derstryker han, »ej i sladderaktiga kulturintressen; den vinnes blott ge-
nom att — ligga ut pa djupet». (s. 76).

Det finns, som redan har framhallits, flera stillen hos den senare Eke-
lund, dir han inte ndmner Rousseau direkt, men dér man tycker sig fin-
na, att han haft denne - stundom jiamte andra — i minnet. Det giller
t.ex. avslutningen pa den hir senast berorda aforismkedjan Kunskapslif
~ Erfarenhet. Han talar dir om »de stora uppgifternas mén, mannen
med den allvarliga missionen», och det ar givetvis i sista hand sig sjalv
han har i tankarna, nir han férklarar: »hos dem, som ofverallt, géllde
satsen: kan man vara nojd i det vanliga, hiangifver man sig icke at det
stora». »Missionen» var vil egentligen deras enda vig till manniskorna,
deras »forsok att dstadkomma harmoni mellan deras inre existens och
deras yttre». (s. 86 f.).

Det far uppfattas som betecknande att Ekelund i det foljande av-
snittet, ett av bokens viktigaste, Forfattaren, som ar ett slags sjélvpor-
tratt, en sjalvprovning, en sjalvbetraktelse, har Rousseau i minnet. Han
namner denne uttryckligen i en av aforismerna, men det dr tydligt, att
Rousseau dven i andra ar aktuell for honom. Den ambivalenta install-
ningen till den beundrade forfattaren hos Ekelund moter ocksé harvid-
lag, och som nistan alltid ar hans uttalanden gjorda pro domo. I aforism
II forklarar han: »Nar en forfattare visar sig synnerligen upptagen af
att forklara och forsvara sig gentemot omvirlden, kritiska, kollegiala
fiendskaper o.s.v., kan man i allminhet vara viss om att han ar stadd
i sjunkande. Att man forsvarar sig sjalf betyder att man icke lingre har
sak att tjena och forsvara; ar befunnen ovirdig.» (s. 92 f.). Han vi-
dareutvecklar synpunkten i aforism V, och det ir dir han direkt an-
knyter till den franske forfattaren:

Hvilken olycka #r forfarligare dn den att vilja forsvara sig, ha ritt, begira att min-
niskorna skola ge sig tid att hora efter, ja — &n mer! att gora sig klart huruvida det
gjorts en ritt eller ordttvisa. O.s.v. Var déri ej Rousseaus forférliga lidande? Att
han saknat sundt, friskt minskoforakt — utan hvilket ingen sundhet #r méilig, ja,
heller ingen - vilvilja. (s. 96).

I aforism XIV, som bl.a. handlar om »missforstdddhetens kval», ett
brannande personligt problem for Ekelund sjilv, har synbarligen tan-
ken p& Rousseau inte varit ldngt borta. Vad som borde kunna virja mot
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dessa kval dr den enkla betraktelsen: »med hvilket littsinne har jag ej
sjalf gjort mig skyldig till missforstdelser; gitt forbi ndgot med kallt
mod. Forstdelse! Kanner sig ndgon tillrackligt skattad, tillrackligt for-
staddd?» (s. 105). Kanske det dr gott att det ar s, mediterar Ekelund
vidare och frégar: »Den som vardar ljuset — behofver han erkannan-
de?» Han vidgar perspektivet. Att vara missforstddd, som t.ex. Rous-
seau varit, dr inte bara en forfattares lott — det giller alla, ménniskan
overhuvudtaget:

Och vet alltid att allt & gemensamt, att intet, intet dn sd egenartadt giftblandadt,
in sd personligt, dn si odtkomligt forveckladt individuellt elakt kan ha ndgot som
helst af undantag i sig. Tusen och &ter tusen hjirtan ha vandats, tusen och ater tusen
svida i denna stund under just detta samma raffinerade gissel. Vae soli. Det ir icke
dirt lifs ofverskrift: det &r mdnniskans.

Och med upprepning av uttryck fran den nyss citerade aforism, dar
Rousseau figurerade, fragar Ekelund: »Om det verkligen vore sa att
den som har ritt icke kan lida af att han ej fdr ratt? Och att lidandet
vore beviset for att vi intet ha med ritt att skaffa?» Sina betraktelser
Over geniet, som kinner sig missfOrstatt, avslutar han med fdljande
deklaration, varvid han bl.a. kan ha haft Rousseau i minnet:

De genialas missforstdddhet och de stora kvalen dirunder vore vil ofta intet annat
in ett moraliskt Sfvergifvenhetstillstdnd, ett tecken pd att de personliga bimotiven
limnats rum att forkvifva sanningslifvet. Missforstdddhetens grund 13g mindre ofta
i det geniala #n i den egna missforstielsen af det genialas natur och ~ forpliktelse.
Att icke efterstrifva den grad af lifsklarhet, lifsrenhet man kan n8, det skall alltid,
oundvikligen draga straff ofver sig. (s. 106 f.).

Annu mera centralt for Ekelund ar det tema han varierar i det avsnitt
som foljer pd Forfattaren: De isolerade. Det dr ett gammalt tema hos
honom, forresten i forbigdende anslaget i aforismserien Forfattaren, dér
han ju utropade: Vae soli.” Avsnittet formar sig narmast till en serie
iakttagelser och reflektioner 6ver hypokondrin, denna »sjukdom till hel-
vetet och till himlen» (s. 128), som framst triffar genierna. »De and-
ligen svage g fria frén alla sjukdomar», hivdar han, till hypokondrin
kriavs en kraftig disposition i sjilsgrunden (s. 129). Sjukdomen hade

® Jfr hir ovan. »Va soli» dr rubriken pd en personligt hillen berlinbild i Bocker
och vandringar, 1910, s. 136. Sin skildring av Ekelunds vistelse i den tyska huvudsta-
den fran 1908 och framit har Werin gett titeln Ve solis, a.a. II, s. 21.
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han mott hos Rousseau, han hade som vi sett stillt samman sin syn pa
den franske forfattaren med sina egna upplevelser av hypokondri. (Jfr
ovan s. 47.) Han kan ha haft Rousseau i tankarna i skilda sammanhang
i aforismserien, bl.a. i aforism XVI, ddar han kontrasterar »det genialt
pathologiska» och den vanliga individens »sikerhet», »sundhet», »na-
turlighet». Sarskilt vid utformningen av aforism XVIII bor han ha haft
Rousseau i minnet:

I sjalfva verket vore dir ingenting farligt i vissa ressentimentskinslor — de &ro na-
turliga fér en ménniska, dtminstone till tider — om de nimligen aldrig gafves till-
tride lingre #n till ett visst yttre omrdde af sjélslifvet. Den 'gode Eris’, hur god den
in ma vara, ir ju dock till sist sammanvuxen med helt simpla lidelser.?® Men hvad
det giller #r att icke ha for fin hud! Ty i den sortens 'finhet’ ligger just det sjuka
och fula. Det dr denna finhet som slidpper igenom giftet och tack vare hvilken det
blir i stdnd att fi angripa och ddelidgga det innersta, det som skulle vara det frid-
lysta och helgade omradet i sjilen. Nej, 4fven den nobla minniskan maste se till att
halla sig med hud! (s. 137 £.).

I P4 hafsstranden som kom ut 1922, &ret efter Sak och sken, stoter man
pa Rousseau pa fler stillen dn i den féregdende boken. I avsnittet Dag-
jimningstid, ett centralt kapitel i aforismsamlingen, ett betecknande
uttryck for den lugnare och ljusare syn som Ekelund efter hand hade
natt fram till under dren pa Jylland, varierar han bl.a motivet »dju-
pa minniskor». Som vanligt dr han kritisk mot »de moderne». De har
insett att fornuft har ndgot med »ren luft och djupa andetag» att skaf-
fa, men denna insikt ser de ut att ha vunnit »icke ur lefvande kultur-
och moraliska renhetsbehof, utan snarare ur en fientlighet mot all hog,
intimt och moraliskt kraftuppfordrande bildning». Han fortsitter har

3 Forestillningen om den gode »Eris», som spelade en viktig roll fér Ekelund fran
omkr. 1920 och framéat, hade han haft aktuell nir han p4 hosten nimnda &r skrev
artikeln till Ola Hanssons 60-drsdag. Han talar hir om »det tempererade klimatet i
sinne och tanke» hos Ola Hansson och fortsitter: »En sddan disposition visade sig
ofta dgnad till att sporra en minniska till #kta bildningsstrifvan, gdra henne ny-
fiken, ofta smértsamt — afvundsjukt nyfiken pd allt fullkomnadt, 6fverligset lugnt
och hog-modigt (det hogmodigas motsats). Det dr den smartan och afvunden som
Hesiodos kallat den gode Eris.» Bocker och vandringar, 2 uppl., 1923, s. 172 f.
Det var i borjan av Verk och dagar, som Hesiodos urskilde en ond, stridseggande
Eris och en god. P4 detta stille hade Ekelund blivit uppmirksammad genom Nietz-
sche, som ofta &tervinde till forestillningen om den gode Eris. Om Eris-tanken hos
Ekelund jfr vidare N. G. Valdén, Grekiska termer hos Vilheln Ekelund, s. 133 ff.
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linjen fran Sak och sken. Forebrdende utbrister han: »Denna flykt ar
ett forsdk att gd ur vigen for och ignorera de djupaste manskliga an-
stringningarna. Hvilken litterdr friluftsapa ser ej med 6fverligsen 6m-
kan ned p4 en blodande Rousseau eller Nietzschel» (s. 74).

Det ar sikert ingen tillfillighet att Ekelund frén denna hiftiga an-
klagelse gar over till en betraktelse &ver temat »dtergang till naturen»,
som fér honom var intimt forbundet med Rousseau och som blev ett
viktigt inslag i den »Rousseauism», som han borjade utbilda under forra
hilften av 1920-talet. :

I P4 hafsstranden liksom i Sak och sken rapporterar Ekelund om de
studier av skilda religidsa personligheter som upptog honom omkring
1920, i regel »mystiker» fran olika tider och héall. Ett stort kapitel dg-
nar han har Swedenborgs erfarenheter. Man kan erinra om att han, nir
han pé hosten 1920 kom till Halsingborg, enligt Hejll hade haft mycket
att fortilja om just Swedenborg och Rousseau. I sin essid 6ver Sweden-
borg forknippar Ekelund ocksa svensken ett slag med den franske for-
fattaren. Han har aktualiserat den berattelse Swedenborg gett om sin
omvindelse och kommenterar: »Plotsligheten, det explosiva i ‘omvin-
delsen’, giller icke endasti det religiosa. Hur klar &r ej Rousseaus skild-
ring af sitt uppvaknande till den heroiska passion som uppfyller de sex
dren (och hvars senare dfvergifvande vl dr skulden till hans olycka).»
(S. 206.) Vi har héar ett nytt prov pa hur Ekelund standigt hade aktuell
den period i den franske forfattarens liv, som han sirskilt intresserade
sig for och uppskattade, »de sex drenn, tiden frdn 1750 framéat.”

*” Om Hejlls berittelse om Ekelunds upptagenhet av Swedenborg hésten 1920 jfr
Elovson, a.a., s. 75. Den i litteraturen om Rousseau livligt uppmirksammade upple-
velse av hanforelse, »omvindelse», som Ekelund hir har i tankarna, framkallades,
da Rousseau sommaren 1749 pa sin vandring fran Paris till Vincennes, dir han skul-
le halsa pa vénnen Diderot, som satt i fangelse dir, i en tidskrift som han hade med
sig kom att lisa den prisfrdga som akademin i Dijon stillt upp om den vetenskap-
liga och konstnirliga utvecklingens roll f6r sederna. Rousseau berittar helt kort om
hindelsen i Confessions men hinvisar till den skildring han gett av den i ett av sina
fyra sjélvbiografiska brev till sin gynnare de Malesherbes. »A l'instant de cette lec-
ture», forklarar han, »je vis un autre univers et je devins un autre homme.
Quoique j'aye un souvenir vif de l'impression que j'en receus, les détails m’en sont
échappés depuis que je les ai déposés dans une de mes quatre lettres 3 M. de Males-
herbes.» Jean-Jacques Rousseau, (Buvres complétes 1, Paris 1964, s. 351. Under lis-
ningen av Confessions 1914 hade Ekelund sarskilt drojt vid detta stille. Jfr Elovson,
a.a., s. 45f. Det av Rousseau niamnda brevet till Malesherbes, det andra av de fyra
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Sitt mest karakteristiska, hiftigaste uttryck far under 1920-talets bor-
jan Ekelunds inte helt 6vergivna ambivalenta instillning till Rousseau
just i P& hafsstranden, i bokens nast sista avsnitt: Ljusets Tjenare. Den
franske forfattaren nimnes inte hir uttryckligen — det ir kanske si att
Ekelund i sista hand drog sig for att direkt utpeka honom -, men att
det ar Rousseau som han har i tankarna nir han gor denna bittra ut-
laggning, framgar av ett citat pa franska som forekommer dir, effekt-
fullt upprepat flera ganger. Det harrdr frén Rousseau.

Som redan antytts var ljustemat ett huvudtema hos Ekelund under
borjan av 1920-talet. Det dr hir nodvandigt att med nagra citat ytter-
ligare belysa motivet. Detta finns klart angivet i Attiskt i fAgelperspek-
tiv fradn 1919: »Vara dag i dagen! Dagen dr motivet, materialet; det ar

han skrev till honom, hade Ekelund kunnat ldsa i den volym skrifter av Rousseau,
Petits chefs-d’ceuvre de J. J. Rousseau, tryckt i Paris 1899, som finns i hans efter-
lamnade bibliotek och som han bor ha skaffat sig vid den tid det hir giller. Jfr
Elovson, a.a., s. 43. Den ofta citerade skildringen som Rousseau hir ger av sin reak-
tion infor dijonakademins fréga lyder sd: »Si jamais quelque chose a ressemblé a
une inspiration subite, c’est le mouvement qui se fit en moi a cette lecture; tout a
coup je me sens l'esprit ébloiii de mille lumieres; des foules d’idées vives s’y pre-
senterent & la fois avec une force et une confusion qui me jetta dans un trouble
inexprimable; je sens ma téte prise par une etourdissement semblable i l'ivresse. Une
violente palpitation m’oppresse, souleve ma poitrine; ne pouvant plus respirer en
marchant, je me laisse tomber sous un des arbres de I'avenug, et j'y passe une demie
heure dans une telle agitation qu’en me relevant j'appercus tout le devant de ma
veste mouillé de mes larmes sans avoir senti que j'en repandois.» Jean-Jacques Rous-
seau, a.a. 1, s. 1135. Utan att erinra om Rousseau har Ekelund ett par gdnger under
forra hilften av 1920-talet drdjt vid foreteelsen »omvindelsen, Sak och sken, s. 16 f.,
och Vist-Ostligt, s. 53 f. I bada fallen anknyter han, liksom han gor i den ovan be-
rérda essin om Swedenborg i P& hafsstranden, till nigra utredningar i dmnet av
Kant. I Vist-Ostligt erinrar Ekelund om att den tyske filosofen sitter tiden fér »om-
vindelsekrisen» till foretrddesvis fram emot och omkring fyrtionde aret i en min-
niskas liv. Det var, i forbigdende pdpekat, just vid den &ldern som Rousseau hade
sin upplevelse av »fornyelsekris» for att anvinda ett ord Ekelund brukar i Vist-
Ostligt. Sin skildring i brevet till de Malesherbes av sin kris p& vigen till Vincennes
borjar Rousseau sd: »Apres avoir passé 40 ans de ma vie .. .» Jean-Jacques Rousseau,
a.a. 1, s. 1135. Det bor hir tilliggas att det var Rousseaus intensiva upplevelse av
vomvindelse», »fornyelse», p4 Vincennes-vigen, som Ekelund hade i tankarna i ett
ovan redan citerat stille i Sak och sken, dir han upptaget talade om Rousseaus ju-
bel, »nir han forsta géngen greps af idén och kinde sin sjil fejas ren i dess storm-
vind?» (s. 75). Han utnyttjade hir inte stillet for analys av »omvindelse-upplevelse»
utan sg i den franske forfattarens erfarenhet ett exempel pd upplevelse av sann och
falsk kultur. Jfr ovan s. 49,
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dagen som skall diktas, tinkas, skulpteras. Dagdyrkan (ljus-tjenst) var
alltid den innersta nerven i minskligheten, — dnda djupt nere ur ariskt
morgonrodnadsdunkel fornimmes den parollen.» (s. 184). Uttrycket
»ljus-tjenst» hir pekar fram mot titeln pd det ndmnda prosastycket i
P4 hafsstranden: Ljusets Tjenare. I Sak och sken fran 1921 &r ljus- och
ljustjansttemat ett viktigt inslag. I avsnittet »Det andliga arbetets fa-
ror» hinvisar Ekelund i den sista sentensen, dir han bl.a. talar om »be-
standighet i forhallande till ljuset» och »ljus-linjen i det manskliga», till
Swedenborg, Thomas 3 Kempis och »de andre gode och vise» och slu-
tar med denna maning:

LAt oss dra dem, sd som Goethe drade dem, men [t oss se att det finns en befrielse
fran sjilfvet ocksd i det varldsliga ljuset, om man aktar pd ett troget forhallande
dartill. Platons ljus-eros férde honom icke till mysticism, och om négra &deliggelser
ar dir inga spdr i hans skrifter. Men vél om en oaflatlig nyfodelse i ljustjenst och
ljusdyrkan. (s. 18).

Som si ofta annars nir Ekelund ir upptagen av ett ord och vad det
speciellt betecknar for honom, skapar han med hjilp av ordet ifréga
nya sammansittningar, nar han varierar sitt tema. I avsnittet Forfatta-
ren undrar han om inte med sjilen menas »ratts-, fornufts- och ljuskar-
lek» (s. 101). I partit De isolerade understryker han hur viktigt det #r
for den ensamma minniskan att vinna »férbund och meningsfrindskap
med ljusmakterna» (s. 119). Markant dr ocksd ljustemat i P3 hafs-
stranden frdn 1922. Det moter givetvis i betraktelsen Dagjamningstid:
»Det #r i denna samvetsomtalighet gent emot ljuset som wdgen ligger,
den ljusa fria viigen som leder till verklig gemenskap med minsklighe-
ten, du ma vara hur ’ensam’ som helst i en vanlig, de vanligas, mening.
Samvete mot ljuset: dari ligger 10sningen af alla an sd personligt for-
vecklade, in si egenartade smirtor och vanskligheter.» (s. 76 £.). I den
essdartade betraktelsen Idyll, dir Ekelund Overldgset avvisar den ging-
se uppfattningen, att genren skulle ha framgatt ur »det sentimentala
motsatsforhéllandet mellan land och stad o.s.v.», en uppfattning, som
pa svensk botten fint hade utvecklats av Oscar Levertin i hans essi om
Creutz i Svenska gestalter 1903,™ betonar han det »ljusa» i den grekis-

# Q. Levertin, Svenska gestalter, 1903, s. 100. Det ir inte omdjligt, att Ekelund, nir
han fejar undan den gingse synen pa idyllens ursprung, kan ha haft i minnet en be-
stamd person som vid ett tillfille utvecklat denna, Albert Nilsson, docent i estetik
i Lund sedan 1909. I sin stora synpunktsrika, av beundran burna studie dver Vilhelm
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ka idyllen, »den heroiska», och i grekisk dikt overhuvud, speciellt de
homeriska séngerna, och forklarar:

Dir ir ménga hemligheter hos grekerna. Négot sjukt som de ej kiinde finnes knap-
past. Hvilka beféstningar ha de ej uppfort mot det sjuka, mot sjilens missbildningar!
Men denna list dr ingen konstgjordhet; den #r status naturz i hogsta potens. Den
ar pansaret som kultur ej kan undvara; den #r ett af de blankaste vapnen i den stora
ljus- och mérkerstriden. Afvipna demoner var det eviga programmet. (s. 106 f.).

I det parti med titeln » Antikens bankrutt», som liksom Idyll ingdr i det
stora avsnittet Filologi pd hafsstranden och som frimst handlar om
Menandros, den sengrekiske komediférfattaren, som Ekelund redan i
Attiskt i fagelperspektiv uppskattande drdjt vid och som han i avsnittet
Menandrisk varld i P4 hafsstranden skulle beteckna som en »rous-
seauan», en predikare av »naturen» (s. 132), forklarar han: »Endast
s& 1angt man dr: forstdr man verkligt. Hur ofta och bittert méste man
ej siga sig detta! Hvad hjilper ljuslira den som syndar mot ljuset.» (s.
120 £.). Detta ar just grundtemat i Ljusets Tjenare. Motivet mdter man
ocksa betecknande nog klart angivet i den nyss citerade essi om Swe-
denborg som ingér i P4 hafsstranden och som Ekelund later omedelbart
foljas av stycket Ljusets Tjenare, ett arrangemang, som nog inte ir en
tillfallighet. Under de ar d& han arbetade med Sak och sken och P&
hafsstranden umgicks han, som Werin visat, med planen att skriva n&-
got som skulle heta: Arier och Ljus-tjenare. En innehallsforteckning till
detta verk finns bevarad. En rubrik dir lyder: »Ljustjenst. Orfiskt.»
Av forfattare som nidmns i rubrikerna mirks Swedenborg, Comte och
Goethe. Dessa ar ljustjanare, hos dem fanns en orfisk renhetsstravan.
P34 dem och Viktor Rydberg har Ekelund tankt, betonar Werin, nir han
skrev: »Lifvets summa och lifvets gitas 10sning maste ligga i ett ritt

Ekelund i Ord och bild 1912 hade Nilsson bl.a. belyst Ekelunds naturpoesi mot bak-
grunden av en Jversikt Over den moderna naturkinslan, som han 14t springa fram
hos Rousseau och Goethe. Han erinrade om antikens instillning till naturen. Gre-
kerna hade linge saknat en sjilvstindig naturbeskrivande dikt. »Den handlande
minniskan» stod i centrum for grekernas intresse, de fdrsjonk inte i lyrisk kon-
templation av naturen utan sdg i denna »endast den scen, dir gudar och mianniskor
rorde sig». Nilsson avslutade revyn med nigra ord om idylldiktningen: »Kirlek till
naturen for dess egen skull forutsitter en viss trott reflekterad ofverkultur. Det dr
darfor forst pd alexandrinismens tid som naturbeskrifningen med Theocriti idyller
haller sitt intdg i dikten, fast naturen har endast #r staffage.» Ord och bild 1912,
s. 550.
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fattadt ljustjenande.»™ En ritt »ljustjenare» var daremot inte Rousseau,
till den uppfattningen maéaste Ekelund nagon gidng under 1920-talets
forsta &r ha kommit, och han har gjort det med djup besvikelse: ovilja
och uppskattning vixlar i det prosastycke som han gett titeln Ljusets
Tjenare — titeln ska uppfattas ironiskt. Det dr inte omdjligt att Ekelund
raknat med att ge det plats i den ovan niamnda aldrig forverkligade
skriften: Arier och Ljus-tjenare. Stycket borjar sa:

De stora moderna djuren tyckas i allminhet ha haft det gemensamt, att de lidit
ohyggligt af — ohyra. S& godt nu gér, vérja de sig — och fylla virlden med ovisen.
De stora djuren i antiken ha uppenbarligen lidit mindre af denna tortyr. Ar det dir-
for dar dr ett sarskildt slags gliadje och uppbyggelse med dem? (s. 223).

»De stora djuren», det ar de stora forfattarna, att »lida af ohyra», det
ar att lida av omgivningen, en omgivning, som man kommit i motsats
till pa skilda satt; uttrycket har mott tidigare hos Ekelund, bl.a. i sam-
band med Rousseau.” Det »ovisen» de »stora djuren» fyller virlden
med ar deras sjalviorsvar, deras klagan 6ver de olyckor som livet 1atit
ga over dem, deras sjilvbekénnelser. Att det nirmast just dr Rousseau
Ekelund har i tankarna bekriftas av fortsattningen, ett citat pd frans-
ka: »Voild mon maitre et consolateur, Plutarquel» Det var i ett brev
till sin gynnarinna m:me d’Epinay, skrivet antagligen 1754, som Rous-
seau hade fallt dessa ord. Hon hade bett att f& 18na av honom en del
av den sengrekiske filosofens huvudverk, parallellbiografierna &ver
grekiska och romerska mirkesmin, som Rousseau dgde i Amyots be-
romda oversittning fran 1500-talet, Hommes illustres. Han sinde vo-
lymen med en biljett, som borjade sd: » Voild mon maitre et consolateur
Plutarque. Gardez-le sans scrupule aussi longtemps que vous le lirez
mais ne le gardez-pas pour n’en rien faire, et sur tout ne le pretez a
personne, car je ne veux m’en passer que pour vous.» Ekelund har kun-
nat notera sig till minnes detta uttalande av Rousseau, nir han 1920

* Werin, a.a. II, s. 328.

* Elovson, a.a., s. 72f. Ekelund anknyter hér nira till en aforism i Attiskt i fagel-
perspektiv, ddr han talar om »skillnaden mellan den moderna olyckan och den an-
tikan. Han forklarar: »Men antiken observerade heller icke pd annat an det stora
klara och tog ej myggor pa allvar. Vi ta dem t.o.m. - tragiskt. Och sd ménga stora
moderna begdfningar gora, psykologiskt sedt, ett intryck som lede de 2f ohyra. Hvem
ger oss det adla skadespelet af hur man ger sig i fingenskap hos sitt eget vrovl
tydligare dn den store Rousseau.» (s. 141).



58 Harald Elovson

hade till 1dans m:me d’Epinays memoarer, dar det citerade brevet forst
publicerades.*

Indignerat, upprort, tar Ekelund fasta pa Rousseaus ord om Plu-
tarchos som mastare och trdstare. Man kan ligga mirke till hur han nu
plotsligt borjar tala om en bestimd person, han anvinder personliga
pronomen i tredje person: »hans», »honom»: »Ja, tink om han verkli-
gen hade kunnat vara hans méstare! — tink om vi verkligen toge till oss,
in succum et sanguinem, en géng for alla det verkliga Plutarchiska -:
hvad vi skulle andas, hvad vi skulle se; hvad klang, full och klar, skulle
gd ut ofver virldenl» Det ar som om Ekelund hir ett 6gonblick solida-
riserar sig med den han borjat tala om, Rousseau alltsd: vad som giller
om honom, giller ocksd om »oss». I nista sats anknyter han ater till
»de stora moderna djuren», »bekannarna», som han ju sedan gammalt
hade ett gott 6ga till:

De vilja girna rena sig. Ingenting hellre. Men ir det ej som om de #nd3, pd samma
gang ville ha kvar -!

Hvad #r det, som verkar detta? Lifvets forfarliga fiende, Lognen. De dlska med
lidelse det stora — for att kunna f& rifva sina fiender under nidsan med nigot obe-
hagligt. De dro hycklare, men pd ett barnsligt, ett ofvergifvet,*® ett nira nog arligt
vis ...
Det irligt klara tappra: det som inte kittlas, inte sviller. Hvad 4r allt det andra
annat in skolpojkshumér, gaminupptdg. I hvilken egendomlig Corolianusbitter half-
skymning rér sig ej oftast det basta manligt dadstolta; hur manga nordiska passions-
karaktirer hos Plutarchos . .. Lektyr for en Carl XII! Men for kinnare af hjirtat —
knappt annat #n bittre »indianbok».*® »Voild mon maitre et consolateur, Plutar-
quel» Ja, dir ser man hvad det ir for slags »sanningar» de jaga. (s. 224 f.).

4 Rousseaus biljett, vars avsdndningsdr inte dr fullt sakert, publicerades forsta
géngen i Mémoires et correspondence de madame d’Epinay, 3 bd 1818, d& med ar-
talet 1756, och sedan i Mémoires et correspondance de madame d’Epinay, Paris 1855,
och Mémoires de madame d’Epinay, 2 bd, Paris 1863. Brevet &terfinns i Correspon-
dance générale de J.-J. Rousseau, II, Paris 1956, s. 56, hir med dateringen 1754. Jfr
Correspondance compléte de J.-J. Rousseau II, Genéve 1965, s. 264 ff. Ekelund bor
ha métt biljetten, nar han i nov. 1920 1dnade m:me d’Epinays memoarer i upplagan
fran 1855. Om detta 18n jfr not 14 ovan.

2 »Ofvergivet» hir maste vara en danism; jfr danska »overgivet», uppsluppet, okyn-
nigt; jfr ocksd i samma aforism »skolpojkshumér, gaminupptag».

8 Beteckningen »indianbok» kinde Ekelund givetvis till frén sin uppvaxttid, da be-
rattelser om indianer var ett ytterst populirt slag av ungdomsbécker. Det far alltsd
hir betyda ungdomslisning, litteratur foér unga. Ekelund anvénde ordet i en mera
speciell betydelse, nir han skrev [Grordet till den andra upplaga som Antikt Ideal
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Ekelund besinnar sig ett 6gonblick och erinrar, sig sjalv och ldsaren:

Och dock #r detta de bista, de som dock ha ndgot som kan tindas i sina hjirtan. I
hvilken skymning lefva vi, — nir vira mistare och lérare dro de som 1atit sig inspi-
rera af sddana grumligheter. Det fanns ett samtal som Fontenelle glomde att ned-
skrifva bland sina »Dialogues des Morts»: mellan Plato och Shakespeare. Det skulle
handlat om Corolianus. (s. 225).%

Ekelund har hir ett dgonblick generaliserat men Overgar snabbt till det
enskilda fall han har utgétt ifr&n, Rousseau, méastaren och liraren, som
svikit det basta hos sig, svikit i »ljustjinsten»; si hade han sett den

fran 1909 upplevde 1932: »Antikr Ideal skrevs under dren 1907 och 1908. I denna
nya upplaga har inga #ndringar foretagits. Synd att #ndra i en indianbok tycker jag.
Andringarna, strykningarna, det veta vil de som i den foljande tiden intresserat sig
for min s.k. utveckling, dro ju gjorda for linge sen.» (s. 5). »Indianbok» betyder har
ungdomsbok, dvs. bok, skriven under ungdomen.

“ Corolianus-gestalten upptog Ekelunds eftertanke vid skilda tillfillen. Vid sina
betraktelser i dmnet utgick han girna frdn Plutarchos men tog ocksd hinsyn till
Shakespeare. Fontenelle, en av upplysningens frimste foreldpare, var en av dessa pé
sin tid berdmda, av eftervirlden nirmast bortglomda skribenter, som sirskilt fings-
lade Ekelund under hans senare ar. Han anknot ibland till ndgon sats ur den franske
forfattarens verk Dialogus des morts (1683), sententidst, aforistiskt i stilen, och
kunde stilla dess upphovsman tillsammans med personer som han sirskilt uppskat-
tade, sdsom i Elpidi: »Fontenelle, Goethe, Holberg, Keller: se dir ndgra af de ka-
raktdrer, en energisk human psykologi velat frdnkinna hvarje - ’tieferes Wohlwol-
len’. / 'Tieferes ...”» (s. 57). Under de studier Ekelund 1914 gjorde i Textes av-
handling Jean-Jacques Rousseau et les origines du cosmopolitisme littéraire noterade
han bl.a. Fontenelles namn. Elovson, a.a., s. 33. Avgdrande fér Ekelund bdr nog ha
varit den hoga uppskattning Nietzsche ignade den franske forfattaren. Nietzsche
ndmner honom endast sillan men alltid med stdrsta erkinnande. Av Fontenelles
skrifter var det just Dialogues des morts han beundrade och framhdll. I Der Wan-
derer und sein Schatten, som ingdr i Menschliches, Allzumenschliches II, b&rjar han
en upplysande aforism, nr 214 med titeln Europdische Biicher, med denna deklara-
tion: »Man ist beim Lesen von Montaigne, Larochefoucauld, La Bruyére, Fontenelle
(namentlich der dialogues des morts), Vauvenargues, Chamfort dem Altertum naher
als bei irgendwelcher Gruppe von sechs Autoren anderer Vélker. Durch jene sechs
ist der Geist der lerzten Jahrhunderte der alten Zeitrechnung wieder erstanden - sie
zusammen bilden ein wichtiges Glied in der grossen noch fortlaufenden Kette der
Renaissance.» I aforism nr 94 i Die frohliche Wissenschaft, som har rubriken
Wachstum nach dem Tode, férklarar han att de tankar &ver moraliska dmnen, som
Fontenelle kastade fram »in seinen unsterblichen Totengesprichen» och som linge
tedde sig som paradoxer, for eftervirlden blivit sanningar. Man kan erinra om att de
fem franska forfattare som Nietzsche i den forst citerade aforismen stiller vid sidan
av Fontenelle var hogt skattade av Ekelund.
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franske forfattarens 6de alltifran sitt intensiva studium av honom un-
der sommaren 1914. Det var detta mastarens avfall som sarskilt uppta-
git hans undran och eftertanke. Han fortsatter ett stycke lingre fram:

Det brutala rda viljandet, det nobla stolta viljandet ... Hur det krilar och vimlar,
hur det pyr dari, likt myllret af maskar i ndgot ruttnadt! Undra pd att djuret blir
»produktivt»! Undra pa det »ldgande sanningsbegiret» i detta stolta brost! — Ar det
gladjen vid lifvet, tankens kérlek och sillhet som vicker honom innan solen kom-
mer upp? Det &r hatet som sticker honom i hjartat, minnet af en »missuppfattning»,
svedan af krinkthet, tanken pa en rival, som far honom att rusa upp ur biadden med
en ed, — dikta, tinka ... Hell, Ljusets Tjenare, trefaldt hell dig! Dig &r det den for-
smiktande Minskligheten véntar pa, — dig, Forldsaren med de rena hinderna.
Se kan man endast fran det goda. Ty i det onda #r morkt. (s. 225f.).

Nir Ekelund ironiserar 6ver det »ldgande sanningsbegiret» hos sjilvbe-
kannaren har han givetvis i minnet hur Rousseau ging pa ging i Con-
fessions betonade att det var sanningen han gav i sin berittelse, det
gjorde han bl.a. i forsta stycket och pa slutsidan i sitt verk: »J'ai dit la
verité.»* Ekelund syns i fortsittningen &ter ett dgonblick identifiera
sig, likstilla sig med den som svikit »ljuset», nir han forklarar:

Hvad som utestiinger oss, det omhulda vi, det haka vi oss fast vid af alla krafter.

Vi soka intringa i frihetens (bildningens) girdar genom att af alla krafter bom-
ma till porten. Vi sdka vinna det fria andetaget genom att lagga vart brost under ett
lass af sten. (s. 226).

Foremalet for det smirtfyllt haftiga utfallet i Ljusets Tjenare framtra-
der ater tydligt i styckets avslutning: den &ldrige Rousseau, som &ar
upptagen av att fGrsvara sig, skriva forsvarsskrifter, frimst Confessions
och Rousseau juge de Jean-Jacques:

# Ekelund kan ocksd ha haft i minnet Rousseaus bekanta motto: »Vitam impendere
vero», viga sitt liv 4t sanningen, himtat frén Juvenalis, Sat. 4, 91. Rousseau &terkom
till detta valsprdk i flera skrifter som Ekelund hade list. I borjan av fjarde prome-
naden i Les réveries du promeneur solitaire berittar han hur han tagit upp mottot.
Att det var sanningen han foretridde betonade han redan i sin forsta discours 1750.
I Lettre a d’Alembert, 1758, skriver han: »Vitam impendere vero, voila la devise que
j’ai choisie, et dont je me sens digne». Han anvinder uttrycket som motto pa skrif-
ten Lettres écrites de la Montagne, 1764. Om Rousseaus motto jfr Jean-Jacques
Rousseau, (Buvres complétes I, Paris 1964, s. 1787 f. Redan under sina rousseaustu-
dier 4r 1914 hade Ekelund intresserat sig for »nsanningen» hos den franske forfatta-
ren. Jfr Elovson, a.a., s. 52.
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Nir en sddan frihets-heros kommit till stoftets och &rens yttersta grans ~hvad &r det
da som héaftigare dn ndgot annat upptager honom, hiftigare 4n den géngen han var
20? Hvad de andra bildningshjéltarna och port-tillbommarna, hans rivaler, skrifva
och siga om honom. Daraf ser man hvad det ér for slags frihet han tjenat. — Denna
smaaktighet kallar man genialisk barnslighet. Hvilket djupt misstag p4 det barnsligas
och genialiskas natur! (s. 227).*

Man behover kanske inte forvdna sig over att Ekelund skrivit denna
diatrib, — han vigde inte alltid vad som foll honom in -, men man kan
onekligen ha ritt att undra over att han inte drog sig for att publicera
dessa sidor, lata dem ingé i en bok, utgiven vid en tid, d& hans syn pa
den franske forfattaren dock var mera nyanserad an det analyserade
prosastycket visar, och hans virdering av honom i grunden var positiv
— det har ju framgatt av de uttalanden av honom om Rousseau, som be-
rorts tidigare.

I forbigdende kan pdpekas att det inte skulle dr6ja linge, forran Eke-
lund pa ett helt annat, starkt erkdnnsamt sitt satte Rousseau i forbin-
delse med Plutarchos.

Under de tre &r som gick, innan Ekelund blev fiardig att ge ut en ny
bok, Lefnadsstidmning, tryckt 1925, slappte han inte Rousseau ur sikte.
Det finns ett vardefullt vittnesbord om detta. P& varen 1923, nirmare
bestimt i april, alltsa inte s l&ngt efter det att han publicerat P4 hafs-
stranden med det nyss ber6rda utfallet mot den som i Plutarchos sig en
mistare och trostare, tillbragte Ekelund pa en restaurant i Hilsingborg,
dir han nu var bosatt sedan ett par ar, en animerad helafton med
Richard Hejll. Denne har beréttat, och han bygger tydligen pa dag-

6 Ekelund anviinder ordet »barnslig» inte bara i negativ betydelse utan ocksa i en
positiv, varvid han gérna, som hir, férknippar det med det genialiska. Denna senare
uppfattning av det barnsliga blir klart formulerad pé ett annat stille i P4 hafsstran-
den, avsnittet Dagjamningstid, som Oppnas s&: »Hur alla djupa minniskor ha for-
sttt att vederkvicka sig med det ringa och barnsliga och fromma: detta, i hvars
ringaktande ligger den djupaste grunden till fortorkningen eller den sentimentala
forvridningen — begge i grunden ett och detsamma. Hur de forstatt den klokhet som
gor 6dmjuk, den barnslighet som gor vis! —» (s. 69). Reflexionen hér ju tydligt nira
samman med det stille i Ljusets Tjenare, som ovan berdrts. Om Ekelund och det
»barnsliga» jfr vidare t.ex. Attiskt i fagelperspektiv, aforism nr 63 (s. 64), och Pas-
sioner emellan, aforism nr 97 (s. 60f.). I gingse betydelse forekommer ordet hos
Ekelund t.ex. i aforism nr 86 i Vist-Ostligt, citerad nedan, men d3 tilligger han,
tydligen for sikerhets skull, férklaringen: »barnsligt — daraktigt». (s. 62).
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boksanteckningar, nir han gor det, hur vinnen ivrigt dryftade skilda
amnen, bl.a. talade han om »den borgerliga sumpen hér i Sverige, som
omojliggdr all hogre strafvan», och om »Nietzsche och Rousseau, vilkas
betydelse dnnu ej ar fullt insedd».”” Att utreda den franske forfattarens
betydelse, det var en uppgift, en bland andra, som Ekelund skulle dgna
sig 4t under resten av sitt liv.

I aforismsamlingen Lefnadsstamning, som kom ut 1925, drojer Ekelund
ater vid de »isolerade», som han sarskilt hade talat om i Sak och sken,
de »ensamma», de »ovanliga», de som han ibland med ett uttryck fran
Nietzsche kallar »die solitaire Species», ibland kallar de »extrema», de
»omtéliga och extrema». »Faran ligger — for den afgjorda, den extrema
karaktiren», fastslar han, »icke i det extrema, icke i hans undantags-
stillning. Faran ligger i att pd samma gang vilja vara icke undantag,
icke solitaire.» (s. 100). Det ar naturligt att Ekelund i sina betraktelser
over den manniskotyp han hir urskiljer, hans egen efter vad han me-
nade, skulle komma att tinka pd Rousseau, som han hade si litt att
frammana for sig. Han ndmner honom direkt ndgra ginger i boken,
men han bor ocksa ha haft Rousseau i minnet pa en del stillen dir han
inte uttryckligen namngiver honom. Ekelund 4r nu genomgdende upp-
skattande. Han tar bl.a. ater upp fragan om Rousseau som den som
svikit det bista hos sig, men det mérks nu inget av det upprort bittra
och frina som bestimde hans reaktion i Ljusets Tjenare. Forstiende,
torsonligt behandlar han fragan med utgéng fran ett stille i Rousseaus
uppfostringsroman Emile, ett aforistiskt uttalande, som tydligen stan-
nat i hans minne - han &terkom till det i boken Lyra och Hades, ut-
given fem 4r senare. (Se nedan s. 74f.) Aforism nr 362 i Lefnadsstim-
ning lyder sa:

— »et rien ne conserve mieux 'habitude de réfléchir que d’étre plus content de soi
que de sa fortune.»
Rouss., Emile IV.
Men hiri ligger i sjilfva verket hemligheten i all fin, produktiv ekonomi! Det #r
pa detta sitt den djupt lefvande alltid, i alla ligen, har att forhélla sig, om han valt
lif. Ingen »lycka» fir g8 honom nira. I intet fir han stanna, i intet se ndgot vunnet.
I allt hor han ett obevekligt: vidare! Detta dr hans hvila, hans ro, hans sakerhet.

** R. Hejll i sin minnesartikel ver Ekelund, Den Enskilde, 1950, nr 4, s. 72.
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S4 blef detta fina spel forstérdt for honom! (Rousseau.) Hvarutaf? Missforstden-
det af sig sjalf, af sitt visens fina ekonomi, som obevekligt tycktes vilja stilla honom
utanfor lifvet — medan det just var dess vink och syfte att bereda honom hogtids-
platsen i, innerst, i Lifvet. (s. 195).%®

Utan att namna Rousseau har Ekelund denne tydligen i tankarna, vil
jamte andra, nar han i ndgra aforismer i Lefnadsstaimning forsvarar de
olyckliga genierna, dem som inte kunnat havda sig i livet och som pa
ndgot vis forratt sin uppgift. Det sker forst i aforism nr 98. Denna har,
vilket ar ovanligt i boken, fatt en sirskild rubrik: »Die solitaire Spe-
cies»:

Odrligheter, 16mskheter, férvridenheter, dalig uppfostran, bristande minniskokén-
nedom (ensidigheter — envisheter dirutinnan) —: ack ja, hur manga bekymrade min-
nisko- och kulturvinner ha inte stonat ut sina bekymmer 6fver dessa stackars genier
" som ha s8 svart att komma till ritta med virlden! Ar det nu inte ocksd fan, att na-
turen i sin elakhet skall ha stillt det sa till, att det endast #r hos de medelmattiga
begéfningarna som vi kunna kénna oss egentligen hemmal Och sa snart en hirlig af
anden stiger fram i denna virldens morker — strax #r ocksd en ond dimon framme

# Det dr intressant att se, hur Ekelund kan utnyttja sin rousseaulektyr. I den passus
i Emile han stannar vid, finns inte ndgot som syns ge direkt st6d &t hans utligg-
ningar om »all fin, produktiv ekonomi»; detta forhéllande #r ju inte ovanligt hos
Ekelund. Det stille i romanen som utfallt hans tankar moter i det bekanta avsnitt
i fjirde boken som har titeln Profession de foi du Vicaire savoyard. Det har sin
plats i den berittelse som pristen ger av den moraliska och religitsa osikerhet han
upplevt som ung, inledningen och bakgrunden till sjélva trosbekinnelsen. I detta
parti av Emile bygger Rousseau direkt pa egna upplevelser; i Confessions skulle han
beritta om sitt mdte med den katolske prist som stitt modell f6r savojardpristen.
Det dr kanske ingen tillfillighet att det var ur ett parti av sjalvbiografisk karaktar
i Rousseaus uppfostringsroman som Ekelund fick uppslaget till sina tankar om en
»sann lifsekonomi». Stillet lyder:

J'étais dans ces dispositions d’incertitude et de doute que Descartes exige pour la
recherche de ia vérité. Cet état est peu fait pour durer, il est inquiétant et pénible;
il n'y a que l'intérét du vice ou la paresse de I’'dme qui nous y laisse. Je n’avais
point le cceur assez corrompu pour m'’y plaire; et rien ne conserve mieux [habitude
de réfléchire que d’étre plus content de soi que de sa fortune.

Je méditais donc sur le triste sort des mortels flottant sur cette mer des opinions
humaines, sans gouvernail, sans boussole, et livrés & leurs passions orageuses, sans
autre guide qu'un pilote inexpérimenté qui méconnait sa route, et qui ne sait ni d’ot
vient ni ot il va. Je me disais: J'aime la vérité, je la cherche, et ne puis la recon-
naitre ; qu’'on me la montre et j'y demeure attaché: pourquoi faut-il qu’elle se dé-
robe a I’empressement d’un coeur fait pour I'adorer ?

J.-J. Rousseau, Emile ou de I'éducation, Paris 1961, s. 321 f.
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som stiller krokben fér honom, férdirfvar och férgiftar honom i hans visens grund
och gér honom onjutbar for oss, for alla utom — — utom sddana som #ro lika och pé
samma vis som han! - Ack ja, dr det icke dock for underligt, hvad det borgerliga
hjirtat tyckes uppfylldt af ddelt bekymmer ofver alla dessa stackars begifningar
som s4 illa tillvaratagit sina pund! (s. 66 f.).

Aforismen far mynna ut i ettriga sarkasmer mot de borgerliga beds-
mare av de vilsna genierna som Ekelund anser sig ha mott. Temat ut-
vecklas i dnnu en aforism, nr 99. Kanske 13g inte saken fullt si enkelt
som de »utomstdende» menade:

Och han som fick kinna, — han hvars blod hade att dragas med de rostiga spikarnas
gift, ja, hans syn pa saken kunde naturligtvis inte vara vidare vird! For den mindre
begafningen var det kanske littare att icke svika. Och hvem kan siga om ej, vid ett
hogre betraktelsesitt, dennes lugna fasthillande #r ett grofre svek #n den utomor-
dentliges angestbrott mot sig sjilf, sin lycka, sin genius. Och du som ej behdfde an-
nat hir i virlden &n att gé efter ditt fodgeni ~ tank sd praktigt af dig att aldrig du
tog miste om vigen! Nog var vil du, om ndgon, den ritte att doma i dessa ting. -

(s. 68).

Det ar sikert ingen tillfallighet att Ekelund i den foljande aforismen,
nr 100, direkt namnger Rousseau, nir han erinrar om ett forsvarande
och forklarande uttalande av den tyske forfattaren Jean Paul, en lar-
junge till fransmannen:

Betriffande s3 ivrigt beklagade sjalfmotségelser hos stora forfattare siger Jean Paul
det forlosande ordet: »Karaktirens kraft uppldser motsigelserna; s& hos en Rous-
seau som hos en Fichte. Men, dir karaktirens kraft fattas, hjilper ingen yttre sjalf-
ofverensstammelse och yttre konsekvens: dir rdder likafullt djup sdndring och
splittring.» (s. 69).

Det syns fortfarande vara Rousseau som Ekelund har som utgings-
punkt for sina reflektioner dver »den extreme», nden Omtalige», nar
han i aforism nr 102 ironiserar 6ver nigra som har anmirkt pd en av de
»storen:

— Han ser med forstoringsglas, siga de. Och blotta dirmed sina hjirtan. Ty de ha
aldrig anat att de store verkligen menat allvar; de ha tinkt att de menat ungefar
som de sjilfva, menat sin fortkomst och sin karridr — blott med den sorts egendom-
liga genialisk-pathologiska oreda som de sjilfva, de sunda och goda, lyckligtvis dro
fria frén. — Att karlen skulle varit nog dum att vara arlig ...1 D& borde han ju spir-
rats in. (s. 70).
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Med denna aforism kan man sammanstalla nr 168, dir Ekelund ocksa
upptrader till forsvar for ndgon mot vilken man har riktat anmark-
ningar:

Det forolyckade geniet. —

»Dir var ju ingen som ville honom annat #n vil.» ~ Ja, felet var helt och héllet,
fran borjan till slut, hans eget. Namligen detta stora och oforldtliga felet: att icke
vilja vara tallriksslickare som vi. (s. 102).

Rousseau overgav ju de tongivande kretsarna, han forsckte leva utan
att gora uppvaktningar, forsokte leva pad vad han sjilv kunde fortjéna.
Temat vidareutvecklas av Ekelund i den foljande aforismen, dir det
framhaélls: »att vara svartsjuk om sitt oberoende och vara svartsjuk om
sin sjéls vara och lif (produktivitet), det 4r en och samma sak», ndgot
som aldrig »tallriksslickare» ska forstd. Det bor anmirkas att nir Eke-
lund spinner vidare pad samma dmne i de tvad f6ljande maximerna, dar
han bl.a. ger sig tillfalle att sparka »professorerna», han inte uttryckli-
gen tar Rousseau som exempel utan i stillet for fram Kierkegaard,
Nietzsche och dven Goethe. Att Rousseau horde in bland dem som gav
Ekelund anledning att i den andra av de asyftade aforismerna, nr 171,
tala om all »denna nyfikenhet pa det 'genialiskt pathologiska’, all denna
lust att vara beklagande, 6fverseende gentemot de extrema» (s. 103),
framgar dock av ett par andra aforismer i boken, dir samma #mne be-
handlas, nr 136-137. »Hur mycken falskhet, hur mycken férdold
afundsamhet ligger ej», utbrister han i den forra aforismen, »i vart be-
klagande af de stora lidande, de andligen korsfista, de stora sjukel»

(s. 85). Forhallandet illustreras i den f6ljande aforismen, nr 137, och
hir namns uttrvcklicen den franske fdrfattaren:

11allllls VUL YCARLIEt 115, iLiaiiarTiL.

Hur mycken riafaktighet, hur mycket skelogdt beklagande har ej offrats af kritiken
pd en Rousseau! Hur mangen sund medelmitta, som skulle varit hjirtegiad om han
bara egt s& mycket som tionde delen af Rousseaus andliga vigdr — skulle det ocksa
varit pd villkoret att f3 hans si beklagade »skefheter» i tiodubbelt matt med pa
kopet — har ej fillt tjocka krokodiltarar ofver krankheterna och flickarna i denna

geninatur! (s. 86).

Ekelund syns nu helt ha glomt att det inte var si lingesen han sjilv
kint sig upprord over dessa »krankheterna och flickarna», men man
far minnas, att hans upprordhet Sver dem hade en annan grund #n den
han tiliskriver de rousseaukritiker han hir viander sig mot. P4 annu ett

5 - 217-6825. Arsbok 1968
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par stillen i Lefnadsstimning syns Ekelund i reflektioner han gor ha
tankt bl.a. pa den franske forfattaren. Det giller aforism nr 28 om »den
sanne martyren», som blir martyr darfor att »i honom blir idéen, saken
ny — och diarmed oigenkanlig f6r hopen» (s. 22 £.}, och aforism nr 229,
dar amnet dr »Konsten att isolera sign och dar de »verkligt, starkt och
friskt isolerade ménniskorna», exemplifierade med Goethe, stills mot
»en s.k. ensam minniska, en s.k. isolerad» — hos den senare finner man
nastan alltid »inflammation, feber — miseros tumultis mentis» (s. 134)."
Om »feber» hos Rousseau har vi sett Ekelund tala (se ovan s. 8). Fran
Goethe hade han alltid 14tt att glida &ver till Rousseau; det géllde redan
under tiden fore 1920, och i det foljande ska vi mota nya exempel pa
den intima forbindelse vari de tva forfattarna stdr f6r honom.

I den lilla tankeboken Vist-Ostligt, utgiven 1925, alltsd samma r som
Lefnadsstimning, med vilken skrift den har &tskilligt gemensamt i ton
och temata, moter man ocksd Rousseau négra ginger. Av intresse &r
sirskilt aforism nr 44, dir Ekelund erinrar sig honom nir han reflekte-
rar over Benjamin Hoijer; bl.a. fran lisningen av ungdomsvinnen Bir-
ger Liljecrantz’ avhandling om denne fran 1912 visste han hur mycket
den svenske tinkaren hade lart av den franske forfattaren.” Han far
hir tillfille att betona ett drag hos Rousseau, som har intresserat ho-
nom, ett drag, som han maste ha lagt mirke till hos sig sjilv: bristen pa
vad han kallar »smidighet». Han skriver:

Ar hogsta bildning status nature? Har Héijer hort till det slags ménniskor som #ro
i stdnd att se denna forening af konst och natur utan att kunna realisera densamma

* »Miseros tumultis mentis» ir himtat frdn Horatius, Carm. II: XVI: 10-11. Den

strof ur vilket uttrycket ir taget lyder s&:
Non enim gazae neque consularis
Summovet lictor miseros tumultis
Mentis et curas laqueata circum
Tecta volantes.
Ebbe Linde &versitter:
Kistors myntskatt ej, icke konsulns liktor
lossat fran var sjal dess tumult och &ngest.
Inom lackpanel, under inlagt ektak
fladdra bekymren.
¢ Jfr Elovson, a.a., s. 46 f., 66 f.
®* Elovson, a.a., s. 22f.
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hos sig sjélfva. Den smidiga disciplinen var icke hans sak, lika litet som Rousseaus.
Det smidiga tycks 6fverhufvud ej vara en nordisk egenskap. Stampa och friysa och
tugga i Anankes betsel ... (s. 36f.).%2

I nagra aforismer, nr 70-74, dir Ekelund, nirmast i anknytning till
Goethe, behandlar fragan om »omviandelsekris», »fornyelsekris», en
upplevelse, som han sysslat med i P4 hafsstranden och darvid haft den
unge Rousseaus intensiva erfarenhet av sin »kallelse» aktuell, tar han
pa nytt upp denna hindelse i den franske forfattarens liv:

Till naturen genom konst, lag, metron; detta var den grekiska vigen. Och den stora
skona naturen hos Rousseau, sddan han i sanning var (var - fore trisket!) visste och
lefde detta. Och Goethe, hvars goda 6de var att skdrda frukterna af allt, bestyrktes
yttermera i sin grekiska natur genom Rousseaus triaskdod. (s. 54f.).

»Trasket» var, som forut visats, i regel den beteckning Ekelund an-
viande om den tid som Rousseau som ung tillbragte hos m:me de Wa-
rens, enligt Ekelund en f{Srnedringens tid, men det ir mdjligt att han
har nyttjar uttrycket mera allmint om den senare Rousseau, den som
inte formadde haélla sig andligen uppe utan forlorade kontakten med
antiken, som blev »sentimental».”* Att Goethe hade lirt av den franske
forfattarens olycksode, var, som vi sett, ett forhdllande som tidigt gjort
intryck pa Ekelund. Den tyske diktaren hade pd denna punkt blivit ett
monster for honom: sd ville och behdvde han sjilv lira av Rousseaus
misslyckande.

I Vist-Ostligt tar Ekelund ocksé upp ett annat tema som vi redan har
mott hos honom och som i sjilva verket hor nira samman med fragan
om Goethes relation till Rousseau: Nietzsche contra Rousseau. Nu ir
han inte langre tveksam om, sdsom han tidigare hade varit, pa vilken
sida han ska stilla sig. I aforism nr 86, dir han &ter dryftar frdgan om
»'Die solitaire Spezies’ och lefnadsmdojligheterna for densamma» och
forklarar att vad det till sist dr frdga om hos dem han kallar »olycks-
och sondagsbarn» dr »detta eviga forhallande, att forhallandet till ande

%2 Det bor kanske erinras om att Ekelund skilde mellan »smidig» och »smidighet» i
en »god» och en »délig» betydelse — hir dr alltsd friga om »smidig» i positiv me-
ning. Till #mnet Rousseau och smidighet &terkom Ekelund, som vi far se lingre
fram, i Det andra ljuset. Se nedan s. 81. For Ekelunds bruk av »smidig» och »smi-
dighet» kan hénvisas till bl.a. Passioner emellan, aforism nr 157 (s. 92f.), Elpidi,
s. 59 och 67, samt Concordia animi, s. 145.

*2a | en hir s. 38 anford anteckning fr »trisket» betyda »romanticismen».
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ir ett o-borgerligt, ett ’aristokratiskt’ forhéllande», och att det syns
vara deras uppgift att »ldmna vagtecken, dminnelsetecken, varnings-
och trostetecken &t de tunnsddda frinderna, kommande och samtida»,
utbrister han forebrdende: »Men hur barnsligt, barnsligt — daraktigt
blir det ej d& — fran denna betraktelse —, nir Nietzsche vander sina
hugg at en Rousseau, en Schopenhauer!» (s. 62 f.). Hur den tyske filo-
sofens angrepp pé den franske forfattaren upptar Ekelund visar vidare
en aforism i Vist-Ostligt, som ingdr i en svit om Nietzsche, nr 105.
Han forsoker hir ge en forklaring till Nietzsches aggressivitet mot
Rousseau, ett forsvar for den, samtidigt som han tar avstand fran hans
forhallningssatt:

Alla dessa trista, vreda ord mot Rousseau! — »Idealist und canaille» -1

Canaillel Ja, det vore ingen konst att gora satir hir ... Eller kanske Nietzsche
var af sd forunderligt delikat extraktion sjalf? Ack, hur méanga smi fyrkantiga
vendisk-preussiska herrar med Nietzsche-drag gd inte omkring som skriddare eller
poliser (ge akt pd »Wachtmeister'n» i Berlin!) och formligen stinka sitt rasmirke ut
pa langt hall omkring sig i denna sd hogst aristokratiska virlden, dir t.o.m. filosofer
sitta en #ra i att tagas for grefliga polar af ndgon gammal sluddergds i ett Riviera-
pensionat . ..

Men! Dessa trista, vreda ord dro dock af en extraktion — hogt, mycker hogr
uppifrdn —;

ur en hjirtats, ett ddelt vredgadt minniskohjirtas, smirtsamt stolta hdjdbetrak-
telse ha de sprungit fram; ett hjarta som var lika skoningslost mot sig sjalf som mot
all - annan?! - canaille. (s. 75f.).

Man kan undra om inte Ekelund skulle ha kunnat anvinda denna for-
klaring om de »trista, vreda ord», som han sjilv riktade mot Rousseau,
nér han t.ex. skrev ner Ljusets Tjenare.

For Nietzsche spelade Rousseau livet igenom en viktig roll. Aven om
han tidigt kom att se kritiskt pa den franske forfattaren, riknade han
honom alltid till de stora ménnen i historien; i en aforism i Men-
schliches, Allzumenschliches, zweiter Band, tryckt 1879, nr 408, berit-
tar han fran ett besok i underjorden i Odyssevs efterfoljd, att han dar
hade mott fyra par manniskor som han debatterat med och alltid maste
debattera med: Epikuros och Montaigne, Goethe och Spinoza, Platon
och Rousseau, Pascal och Schopenhauer. Inte minst ivrig blev debatten
med Rousseau. Denne framstod for honom som upphovsman till en rad
foreteelser i 1800-talets politik, kulturliv och livsforing som han sir-
skilt vinde sig mot: folkvilde, socialism, feminism, moralism p3a kristen
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grund, kdnslosamhet, »modernism». Han tog sirskilt energiskt avstdnd
fran Rousseaus kulturkritik, samtidigt som han i grunden inspirerades
av den for sin egen opposition mot rddande kultur, och hans uppfatt-
ning om naturen som nagot man maste atervianda till. Han betonade det
sjukliga hos Rousseau, det sinnessjuka. Han upprordes 6ver det sjilv-
upptagna hos honom, anklagade honom for sjalvmedlidande, brist pa
kraft, karaktir, kallade honom »den foérljugne». Han stillde girna
Rousseau i motsats till Voltaire och Goethe. Hans upptagenhet av
Rousseau fick under 1880-talet okad styrka, hans reaktion stdrre skir-
pa. Det visar inte minst en del stéllen i hans efterlimnade anteckningar,
av vilka Ekelund kan ha mott en del i den postuma skrift Wille zur
Macht som kom ut 1901. I den tyske tiankarens starkt subjektiva histo-
riska betraktelser i denna bok, dir han stillde tillsamman och mot var-
andra olika sekler, fick Rousseau en viktig roll som foretridare for och
priglare av 1700-talet. Ekelund har tydligen tidigt tecknat sig till min-
net vad Nietzsche hade att siga om Rousseau och dennes motpol Vol-
taire, och han kom ocksé, som vi sett, att gang pa ging under sitt tin-
kande dver Rousseau aktualisera Nietzsches syn pa och ord om honom.
Det stillde som Ekelund har erinrat sig nar han i den nyss citerade
aforismen smatt dverseende tog avstdnd frdn den tyske tinkarens an-
grepp pd Rousseau, brannmirkt som »Idealist und Canaille», aterfinns
i en av Nietzsches senare skrifter, G6tzen-Dammerung fran 1888, av-
snittet Streifziige eines Unzeitgemissen, aforism nr 48. Nietzsche sum-
merar hir, kan man siga, sin uppfattning om Rousseau. Betecknande
nog later han till sist Goethe framstad som motpol till den forhatlige
fransmannen. Aforismen lyder si:

Fortschritt in meinem Sinne. — Auch ich rede von , Riickkehr zur Natur”, obwohl es
eigentlich nicht ein Zuriickgehn, sondern ein Hinaufkommen ist — hinauf in die
hohe, freie, selbst furchtbare Natur und Natiirlichkeit, eine solche, die mit grossen
Aufgaben spielt, spielen darf ... Um es im Gleichnis zu sagen: Napoleon war ein
Stiick ,,Riickkehr zur Natur”, so wie ich sie verstehe (Zum Beispeil in rebus tacticis,
noch mehr, wie die Militirs wissen, im Strategischen). — Aber Rousseau - wohin
wollte der eigentlich zuriick? Rousseau, dieser erste moderne Mensch, Idealist und
Kanaille in einer Person; der die moralische ,,Wiirde”” ndtig hatte, um seinen eignen
Aspekt auszuhalten; krank vor ziigelloser Eitelkeit und ziigelloser Selbstverachtung.
Auch diese Missgeburt, welche sich an die Schwelle der neuen Zeit gelagert hat,
wollte ,,Riickkehr zur Natur” — wohin, nochmals gefragt, wollte Rousseau zuriick?
- Ich hasse Rousseau noch in der Revolution: sie ist der welthistorische Ausdruck
fiir diese Doppelheit von Idealist und Kanaille. Die blutige Farce, mit der sich diese
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Revolution abspielte, ihre ,,Immoralitit”’, geht mich wenig an: was ich hasse, ist ihre
Rousseausche Moralitir — die sogenannten ,,Wahrheiten”” der Revolution, mit denen
sie immer noch wirkt und alles Flache und Mittelmissige zu sich iiberredet. Die
Lehre von der Gleichheit! ... Aber es gibt gar kein giftigeres Gift: denn sie scheint
von der Gerechtigkeit selbst gepredigt, wihrend sie das Ende der Gerechtigkeit ist

. ,Den Gleichen Gleiches, den Ungleichen Ungleiches” - das wire die wahre
Rede der Gerechtigkeit: und, was daraus folgt, ,,Ungleiches niemals gleich machen.”
— Dass es um jene Lehre von der Gleichheit herum so schauerlich und blutig zuging,
hat dieser ,,modernen Idee”” par excellence eine Art Glorie und Feuerschein gegeben,
so dass die Revolution als Schauspiel auch die edelsten Geister verfithrt hat. Das ist
zuletzt kein Grund, sie mehr zu achten. — Ich sehe nur einen, der sie empfand, wie
sie empfunden werden muss, mit Ekel - Goethe ...

I Passioner emellan, som kom 1927, moter Rousseau ritt ofta direkt
namnd, men liksom i de foregdende bockerna fran 1920-talet syns han
ocksé ha varit narvarande for Ekelund, nir denne formade tankar, dar
den franske forfattaren inte namnges.

I en reflektion &ver Schopenhauer betonas den roll som Rousseau
kunde ha for andra, liksom han hade det for Ekelund sjilv, som vi sett
ett vanligt motiv hos denne. Den tyske tankaren fir erkinnande for
att han visste »att halla sig och fista sig till det som han hade, innerst
och sist, gemensamt med de storste». Ekelund stannar vid hans forhal-
lande till Goethe, erinrar om hans kritiska instillning till den stora dik-
taren: »Han vek icke fran den 6fvertygelsen att Goethe svikit sin genius.
Anklagade han? Han icke ens 'beklagade’ —.» (s. 31 f.). Det ar ldtt f6r
Ekelund att hir pdminna sig en annan som ansigs ha svikit sin genius,
som han sjilv anklagat for detta »brott» och beklagat sig dver, Rous-
seau:

Var Goethe den som forstod att taga lirdom af en Rousseaus olycka, s& var viss om
att Schopenhauer har begagnat sig diiraf i ej mindre grad — om ock pa ett helt annat
satt — till att bestyrka sig i sin natur, till att fatta klart i blicken villkoren for sitt
lifs stillande, villkoren for bevarandet och utnyttjandet af sina kontemplativa kraf-
ter i klart och fullt eggande. (s. 32).

P3 liknande sitt forfor Ekelund, forsokte han atminstone att forfara.
Det kan hir erinras om att han i aforism nr 466 i Passioner emellan &ter
anstiller betraktelser 6ver hur Goethe tog lirdom av Rousseaus dde,
varvid han tar upp en synpunkt och ett uttryckssitt som han redan i
liknande sammanhang hade anvint i samlingen Attiskt i fagelperspek-
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tiv frén 1919, dir han talat om ett tassodrag hos Goethe.”™ I sin fornyade
variation av temat i Passioner emellan far han &ter tillfalle att vittna om
sin hoga uppskattning av den unge Rousseau, den Rousseau, som annu
inte gatt vilse i sentimentalismens trdsk. Ekelund skriver:

Karaktiren och Ogats begir. — Ja, s& kunde det vara: att diremellan rddde ett for-
hallande. Dir var nog icke s3 litet av Rousseauska, Tassoska anlag hos Goethe, och
anlag med dessa nirskylda. Hur oskadliggjorde han dem, hur kom han att balansera
dem? Minne ej tack vare sitt miktiga begir art se. Den som har denna passion rikt
utvecklad, han dr i stdnd till maktig behirskning, sjalffornekelse och sjalftukt. Hur
har ej denna passion en géng — ekstatiskt — brutit fram hos Rousseau och fyllt ho-
nom med heroisk forhoppning! Men hans hjirtas dunkel - det hvarmed han lade
s4 manga andra »#dla hjirtan» for sina fotter — var honom Svermiktigt. (s. 245 f.).

Det ir i grunden samma tema - den unge och den gamle Rousseau -,
som Ekelund varierar i aforism nr 154. Han forknippar nu den franske
forfattaren med Defoe och hans roman, som Rousseau sirskilt upp-
skattade — det var linge den enda bok som Emile fick lisa — och som
han ibland dterkommer till i sina sjalvbiografiska skrifter, bl.a. Confes-
sions. Under ldsningen av Textes stora avhandling om Rousseau som-
maren 1914 hade Ekelund antecknat ndgra notiser om den engelske
diktaren och hans verk som han fann dar.”* Han bestimmer nu nirmare
vad romanen om Robinson kan ha inneburit f6r Rousseau, och nir han
gor det, syns det av vissa formuleringar att han har snuddar vid temat
»Rousseauism», »flykt till naturen». Han erinrar:

Att Rousseau #lskar Robinson-dikten, det ligger 18ngt djupare ned #n i allt litterirt.
Det nar ned till ménniskans djupaste mdjligheter for svalka och frihet, till ett sitt
att kinna hela sin beldgenhet som frimlingskap, dfventyr, vaksamhet och spejande
- och just s& kunna béra lifvet, just dari hafva sin oberdrdhet, sin svalka, sin lust
och nyhet. Nir Rousseau blir gammal, blir flykting och utkastad - flykting och ut-
kastad i djupaste mening — sdker han i sjilfva verket &terknyta sig till den lifsstim-
ning som var hans naturs natur och som i sig bar hans enda m&jlighet for hans basta
krafters oberoende. (s. 91).

Den »han» som Ekelund talar om i den f6ljande aforismen, nr 155, bor
tydligen vara Rousseau; uttrycket hans »verkliga natur» i aforismen
svarar mot orden hans »naturs natur» i den foregdende maximen. Den

** Elovson, a.a., s. 70 ff.
* Elovson, a.a., s. 31.
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ger den aldrige Rousseaus olycksode. Vi far hir Ekelunds syn pa
den franske forfattaren under forfoljelsesjukans period, den Rousseau
som skrev de sjilvbiografiska verken. Det ir en starkt personlig tolk-
ning han ger, personlig dven i den meningen, att vad som hir utsigs
aven kunde ha gillt Ekelund sjalv: hans strivan var att dra nytta av
vad som hint Rousseau. Aforismen lyder sa:

Han lit ofverlista sig af »vilviljan», de naturliga instinkterna till anslutning, frid,
sallskaplighet, »humanitet». Har trodde han sig f& andas upp frén sin press, har
gldmma sin bitterhet, sin fruktan och &ngest, alla sina gissel. Men fruktan och &ngest
aro alltfor allvarliga saker att pd ndgra gena vigar befria sig ifrdn. De dro saker -
for sddana naturer som hans — till att stiga pa, att hdja sig. Och nir han nu ater
ville begagna dem, i enlighet med sin verkliga natur och dess sanna och #kta behof
(l&ngt fjirran frén den »humanitet» och »naturlighet» han beddfvat sig med), da
nekade de sin tjenst. D4 fick han erfara en fruktan och minskoleda, mot vilka hans
forna, i ensamma andens strider burna lidanden férekommo som barnlek, som ljuflig
friskhet. DA sdg han att han bytt bort lif f6r att »vara méanniska». (s. 91 f.).

Passioner emellan handlar som andra av Ekelunds verk i stor utstrack-
ning om geniet, »de andligen verksamma», forfattarna. Bl.a. drojer han
vid deras forhéllande till publiken och de »lirde». Som s ofta annars
ironiserar han over »professorerna och litteraturforskarna», dessa som
saknar djupare forstdelse for diktarna och dikten, som profiterar pa
kulturen i stillet for att befordra den. Det ir inte de som ger »blodet
at bildningens varld», forklarar han och fortsitter: »Hade icke de stora
sjuke, de problematiska, 'pathologiska’ gifvit blod, sa hade heller inte
pratkvarnarna haft ndgot att slamra om.» (s. 7). Ordvalet vittnar om
att han hir bor ha haft bl.a. Rousseau i tankarna; péd ingen hade »det
psykologiska sladderintresset» firat sddana orgier som just pa honom,
hivdade han ju i en otryckt anteckning fran forra hilften av 1920-
talet, berord hir ovan. Han bor fortfarande ha haft Rousseau i minnet,
nir han i de féljande aforismerna fullféljer sitt persifflage mot vad han
nu, kanske med Georg Brandes i minnet, kallar den »slipade andens
marskandiserjude» med den »hirligt friska och sunda begéfningen»,
fri fran »allt genialiskt forvint och sjukligt»: »Var det ej ur denna
'sjuka’ karaktir som sd vildig andens friskhet slog ut?» (s. 8). Nér han
lingre fram i boken, i aforism nr 122, &ter tar upp temat och vénder sig
mot kunskap, vunnen pd det »doda séttet», dvs. den kunskap som nas
av vad han pa spe kallar »experter och forstdsigpdare och s.k. méin-
niskokinnare» (s. 73), hos vilka det aldrig kunde hiamtas nagot visent-
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ligt, och mot denna kunskap stiller »kunskap af det lefvande slaget»,
kan han &ter nir han nirmare utvecklat temat ha haft den sjilvbildade
Rousseau som monster, ett av sina monster. P& sin frdga vad det var
for slags man som kom till »kunskap pa det lefvande sittet» svarar
han:

Det var sddana, som voro forhindrade (genom ndgot i natur, i sitt forhindrande)
fran de ofverallt nira liggande killorna till kunskap pa det doda sittet.

Genom sin utestingdhet, sin pathologiska utestingdhet fran dédvirlden, genom
sin otillricklighet, genom denna skamliga defekt i deras natur, detta karaktirslyte,
- lytet att icke kunna ingd forening med dod! - vinna de sin kunskap. (s. 72f.).

Rousseau kan Ekelund ocks3 ha haft i tankarna, nir han i aforism nr
97 talar om geniet som inte av naturen dr danat till »den 'mogna al-
derns’ allvar (kif- och sladderallvar)» och som bara kanske sillan far
fullt klar for sig och djupt tilldgnar sig den »stora skatt af barnslighet
(som ocksa kallas ’objektivitet’)» det dger, »annat #n efter méinga
bittra viader» (s. 60 £.).” Omdojligt ir inte att Ekelund har haft Rous-
seau som monster, nir han i aforism nr 120 anstiller betraktelser Sver
ensamhet, gemensamhet och ménniskoforakt:

Och vill man se efter hvarifrdn de ord kommit, som visat sig som de lifsdugligaste,
de ofrdnkomligast djupast gemensamma och minskliga, d& skall man finna att de
kommit frin sidana som hallits for lifs- och verklighetsframmande, medan de lefde
~ lefde den verklighet som andra jagade i tomt, slamrande gemensamhetslarm. De
voro inga minniskofdraktare. Men vil fruktade de det kval som alltid lurade hos
dem - kvalet och faran af manniskofdrakt. (s. 71).

Det behofver inte anmirkas att Ekelund hdr ocksd har tinkt pd sig
sjilv — det gjorde han ju ofta nir han hade Rousseau under betraktelse.
En av de store som Ekelund talar om i aforism nr 205 har nog varit
Rousseau: »Hvad man lir af de store &r kanske ytterst detta: att tvifla
pa dem. Diarmed forlorar man ej respekten for dem. Man ser det nod-
vandigt quod-libet-aktiga af allt manskligt — dfven af det som vi kalla
det skta.» (s. 117). Rousseau bor han ha tinkt pd, tycker man, nir
han i aforism nr 213 med rubriken Spela forklarar att de »storsta
lefnadslopp utgjordes i hufvudsak — om man ser till bredden - af intet
annat 4n den vanliga manskomisiren», och fortsitter: »Ja — dfven i de-

ras storsta (det som icke hor till bredden) hor den in. Det bjuder oss

% QOm uttrycket »barnslighet» jfr ovan, not 46.
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emot att alltid ha detta sjalfklara sakforhallande for 6gat. Och det ar
just deras hogsta verkan. Vi se i ndgra 6gonblick ett rent, fritt mansk-
ligt.» (s. 120 f.). Ekelund anknyter direkt till den franske forfattaren
i en viktig deklaration om den andligen verksammes isolering, en for-
klaring, som nirmast giller Henrik Ibsen men i grunden ocksd honom
sjalv. Det sker i aforism nr 222:

Den isolering, inre och yttre, som var villkoret for hans andliga och konstnirliga
tillvaro, har han till sist kommit att stilla sig frdgande och tviflande mot, tviflande
pa dess ritt; misstinkande den som ett brott mot lifvet. Man kunde siiga att det #r
den Kierkegaard som alltid funnits i hans natur som nu rest sig.

Den andligen lefvandes, andligen skapandes ensamhet; karaktiren af ensamhet;
hogsta bildnings stillning till lif: se det stora morka Rousseau-themat som #fven
hos Ibsen dr medelpunkten; detta thema som endast klassicitet, grekiska andens
metrik-mystik varit i stdnd att 18sa, — »ldsa» — och #nda ... (s. 126 f.).

Stillet ar ett fint exempel pa hur for Ekelund Rousseau glider in i skil-
da sammanhang; den franske forfattaren ar f6r honom paradigmat for
en djupt visentlig upplevelse och ett viktigt forhallningssitt for konst-
niren, diktaren, skaparen av akta kultur. Rousseaus roll i kulturens
historia antyds snabbt i Passioner emellan i en morkstdmd, inte precis
klar betraktelse over, en kommentar till den aktuella kultursituationen.
Den som lever i »lifvets linje», och det gor manga minniskor i all still-
het, menar Ekelund, blir inte pessimist. Han antyder situationen sa:

Men virlden blir tringre nu? Hvad ir det som gor den trang? »Bildningen». — Det
ir det som gor dgon — och hjirtan! — skumma.
Rousseau var ett stormvarsel. Vi skola en géng fa en helt annan! (s. 151).

Rousseaus roll for frdgan om »kultur» och »natur», vad Ekelund ndgon
gdng kallar Rousseau-problemet, betonas pa flera stillen i Passioner
emellan. De tankegdngar som han utvecklar i sddana betraktelser hor
i regel samman med vad han kallar »Rousseauism» och tas upp till be-
handling vid studiet av detta tema hos den 4ldrande diktaren.

I Lyra och Hades fran 1930 nimns Rousseau uttryckligen bara en ging,
men det ar ett viktigt stélle, aforism nr 257. Det ar hir Ekelund &ter
anknyter till den passus i Emile, som han redan beaktat i Lefnadsstam-
ning, fem &r tidigare, men han gor det nu utan att ange killa och utan
alt hélla sig till originaltexten: »— et rien ne conscrve micux I'habitude
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de réflechir que d’étre plus content de soi que de sa fortune.» (Jfr
ovan s. 62f.) Detta uttalande var ju dgnat att i hog grad frappera en
forfattare som hade unnats sd ringa framgang som Fkelund. Maximen
hos den franske forfattaren ger nu hans svenske efterfoljare anledning
till att anstélla en sjalvprovning, gora ett overslag, en livsaterblick, en
sammanfattning, ge en sjialvkarakteristik, snabb men djuptringandc:

Fruktsammast i tanken r man, enligt Rousseau, nér man har det sa stilldt att man
har mer anledning att vara tillfredsstalld med sig sjalf an med sitt 8de. Haraf foljer
ocksd, att yttre framgdng mister sitt virde, s3 snart man gifvit den férsta-rangs-plats
for medvetandet. DA sprider den strax fortorkning; plotsligt férstummas de kallors
fina spel som kommit sinnets blad att dallrande breda sig, likt vederkvickta plan-
tors. Men dd ~ till besegrande af sddan fortorkning — kan det nog ocksé visa sig vara
en icke s alldeles forkastlig och onyttig sak detta, att genom sin naturs och karak-
tirs liggning befinna sig lite hvad man kallar p& »tvdren» med denna varld! -
dnatpmrg ednatpwe!®
Ja, en virtus repulsae nescia sordidae, en virtus, om hvilken det fSrunderligaste af
forunderligt kunde med sanningens fullhet utssigas, nimligen det, att den hvarken
sumit aut ponit secures
arbitrio popularis aurae —:
en sddan virtus (sans prises?), ett sddant gunst- och vinstférakt vixte i manskliga
klimatet ofta just under den ofdrlikneliga hettan af méngen - repulsa sordidal (s.
121 £.).57

* Om uttrycket duatpmg eduaipme, »otidsenlig “tidighet’», jfr Valdén, a.a., s. 148f.
%7 De latinska citaten i aforismen &r himtade fran Horatius, Carm. III: 2: 17-20:
Virtus repulsae nescia sordidae
Intaminatis fulget honoribus,
Nec sumit aut ponit secures
Arbitrio popularis aurae.
Bernhard Risberg Sversitter:
Dygdens hojd 6fver skymfligt avslag
" glinser med obeflickad dra
och varken mottager eller nedligger bilorna
efter folkgunstens nyck.

Den forsta raden i den citerade strofen hos Horatius hade Ekelund sarskilt fést
sig vid, han utnyttjade den d& och da. I Elpidi, aforism nr 51, skriver han: »Den
o6fversiattligaste raden, kanske den ljufligaste, i hela den latinska poesien
trodde jag vara denna, af Horatius:

virtus repulsae nescia sordidae.

Men se hir - hur de lefvande motas!

»En storsint man har inga planer alls; ej ens en Onskan. Han kan, foljaktligen,
aldrig komma pa skam.» (E. A. Hermelin.) (s. 33).
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Aven i Lyra och Hades finns en del stillen, dir Rousseaus namn inte
mdter men dir man tycker sig skymta hans gestalt. Det dr t.ex. fallet,
nar Ekelund i aforism nr 4 finner »bekannare» farliga: de gora litt be-
kiannandet till »métier» (s. 8); temat &r ju vanligt hos Ekelund, som vi
sett. Detsamma giller ngra aforismer dir han kommer in pé genierna,
de stora andarna, sdsom i nr 149, dir han ser »ett hybris-kval som for-
klaringen och den springande punkten under alla stora och lidelsefulla
andars verk» (s. 72). Rousseau bor ocksd, tycker man, ha varit med
bland dem som inspirerat de utredningar av geniernas livs- och arbets-
villkor, deras lycka och olycka som produktiva, som Ekelund ger i det
avsnitt som har samma titel som boken, Lyra och Hades. Det heter dir
om dessa ménniskor:

De tro ej pd mdjligheten af ett rillrdckligr: de tro ej p& upplefvelsen; tro ej pa fore-
fintligheten af ett n3got som helst, som ricker till f6r att stanna, hvila, lisas och
svalkas vid. Det #r den eviga och stora platonismen af ande — denna platonism som
aldrig var kiind annat #n af de andligen eldnérda —: den #r det som &r det aldrig
hvilande drifvande, gisslande, hetsande i dessa naturer och som gdr dem till upp-
tickare, afslojare, genomskadare — vinddrifna af alla hjirtats och tankens outslick-
bara begir — stormslagna, skeppsbrutna: de oldkbart obotliga, ostillbara. (s. 97).

Man kan ocksd fraga sig om inte den man som omtalas under rubriken
Moérkridd, aforism nr 312, kan ha varit just Rousseau: »Varfor s
mycket spyflugvidrigt som samlade sig om denne mans dde, som borde
varit stort, — ja, kanske var det? Var dir manne négot i hans karaktir,
som — drog?» (s. 146.).”™ Man stirks i sin formodan, d& man finner att
Ekelund, utan nirmare Overgdng eller forklaring, i nidsta mening talar
om forfoljelsesjuka, den sjukdom, som ju den franske forfattaren led
av under sina senare &r: »Det dr med forfoljelsesjuka som med vattnet,
sager Plutarchos: det rinner neddr. Sa rann vansinnet i Alexanders sjil:
sedan han gitt ned fran ljusa hojder. Hur kunde han f& det att rinna
af, — oformdgen i sjalfva verket att gd upp» (s. 146).”

% Den citerade aforismen hor i tanke och ordval samman med aforism nr 11 i den
bok det hir giller, Lyra och Hades. Den borjar sa:

S& mycket spyflug-otyg i detta lifvet .. .7 stSnar man.

- Hvem vet, om ej hvad just det ddr otyget #lskar, och som si oemotstidndligt
drar — kunde vara just din s& obestridligt fina, s subtila, s allrasomalskligaste per-
sonlighetsdoft? (s. 10).

% Det var i skildringen av Alexanders sista tid som Plutarchos i sin biografi &ver
den grekiske konungen anvinde den bild som Ekelund hir utnyttjar. Han m3ste
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I Spar och Tecken, som publicerades samma ar som Lyra och Hades,
1930 alltsd, ar stimningen pafallande ljus och lugn — Ekelund kan tala
om »den solida och jamna lefnadsstimningen» och ha rubriker som
Forsonlighet och Tacksamhet. I bokens forsta avsnitt, Ljuset och an-
spréket, anknyter han till ett betydelsefullt tema som tidigare berdrts,
ljustemat, och som nu fors samman med hans fortsatta spekulationer
over vad han kallar »Rousseauism». Endast pa ett stille nimnes Rous-
seau uttryckligen, i det viktiga avsnittet Forntid — ungdom. Grundfré-
gan giller hir vad Ekelund kallar »hemlighet» och »afventyr», beteck-
ningar for tvad forestillningar som spelar en stor roll hos den senare
Ekelund. De hor nara samman. Vad det ror sig om far illustreras av
dessa rader i boken:

Sinnet for hemlighet - sinnet for &fventyret: mellan detta och det ungdomsbevarande
i manniskan rdder ett djupt forhallande! Huru &r i grunden detta, som vi kalla det
skapande, produktiva, att uttrycka, omskrifva, beskrifva, om ej sdsom ett visst sinne
for hemlighet. Plato sade ocksé: kraften till att forvdna sig. Det #r kanske detsam-
ma. Det &r denna krafts, denna viljas renhet, som gor oss i stdnd att trotsa allt
Férgifves. (s. 152.).%°

emellertid ha missmint sig pa stillet: det &r inte Alexanders vansinne Plutarchos
talar om utan hans vidskepelse, vidskepliga fruktan for gudarna (SeictSarpovia). Jfr
Plutarchos, Jamforande levnadsteckningar Sver berdmda greker och romare. Urval
och Oversittning av Carl Theander, Ivar Harrie, Hugo Bergstedt, s. 565. Det heter
dar: »S4 #r det: lika illa som det #r att ej tro pd gudarna och forakta dem, lika illa
ir det & andra sidan att giva rum 4t vidskepelsen vilken, liksom nir vattnet soker
sig nedat, nu sipprade in i Alexanders sjil och fyllde den med narraktig fruktan.»

% Man kan frdga om inte Ekelunds bruk av adverbet »f6rgives» som substantiv, ett
bruk, som inte finns belagt i Svenska akademiens ordbok, har samband med Nietz-
sche, som pé liknande sitt anvinder »Umsonst», sdsom i aforism 50 i Streifziige
eines Unzeitgemissen i Gotzen-Dammerung. Den formar sig till ett forsok att fast-
stilla 1800-talets innebdrd och insats. Seklet har pd ett vis efterstrivat allt vad
Goethe som person efterstravade: universalitet i forstdelse, i godkdnnande, ett mot-
tagligt sinne for vad som helst, en ofdrviigen realism, vérdnad for det faktiska. Hur
kommer det sig, blir Nietzsches friga, att helhetsresultatet inte ir en Goethe utan
kaos, ett nihilistiskt suckande, villrdighet, trotthet, ett &tergdende till 1700-talet.
»Ist nicht», frAgar han sig, »das neunzehnte Jahrhundert, zumal in seinem Ausgange,
bloss ein verstirktes verrothes achtzehntes Jahrhundert, das heisst ein décadence-
Jahrhundert? So dass Goethe nicht bloss fiir Deutschland, sondern fiir ganz Europa
bloss ein Zwischenfall, ein schtnes Umsonst gewesen wire?» Ett annat exempel &n
det ovan givna pa detta Ekelunds bruk av »fSrgives» moter i Atticism — Humanism,
s. 141: »Lifvets resultat dr ej i ndgon bredd, det kan bestd i 6gonblick. Och hvad for
vigs och strifvans skull dr uppskjutet, det d&r val uppskjutet. Ett Forgidfves
kan vara stdrsta vinning.» (s. 141).
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Nir Ekelund mot slutet av betraktelsen Forntid ~ ungdom anser sig
vara tvungen att fastsld att det »hemlighetsfulla», for honom »littera-
turens modersskote», forsvunnit ur den samtida litteraturen, gor han
denna erinran om ildre forfattare: »Dock! minsklighetens djupaste
karaktir ligger i det, att kunna begagna sig af ondt. Det ar ddrom séa-
dana naturer som Rousseau, Kierkegaard, Nietzsche bira varsel.» (s.
154).

Aven i Spar och Tecken kan man nagon gang tycka att den franske
forfattaren utan att hans namn anges bor ha varit narvarande for Eke-
lund, s t.ex. nir han samlade material for nr 40 i aforismsviten Sul
puntiglio, en av hans méanga betraktelser Over undantagsminniskan,
geniet:

Ar det ett skont, ett vist, ett gudomligt i dessa littsdrade naturer med det ob6nhér-
ligt vakna samvetet, som tvingar till sddan forsiktighet? Eller — 4r det en fulhet, en
lytthet, en sumpighet i dessa naturer, i kraft hvaraf de just blifvit mottagligare for
all slags bakterievixtlighet dn de andra, de ostraffadt raska, ofé6rsiktiga?

Det #r bdda dessa sidor af det minskliga och det minskligt-gudomliga man maste
halla uppe for sin betraktelse, di det giller att se rittvist p4 undantagsfallets min-
niska. Det ir dessa bida som gora hennes rikedom, fullstindighet — och ensamhet.
Och var ej alldeles siker pd din sunda visdom, nir du si friskt och frankt bedémer:
ensidighet! Det kunde vara just hvad du héller upp sdsom det priktiga breda sunda
- som kunde vara det fattiga trdnga ofullstindiga ensidigal (s. 60).°

1 T Spar och Tecken finns en aforismsvit, nr XVIII, Ordets Fristad, som handlar om
en »man», som inte namnges, inte heller nirmare placeras eller karakteriseras; grep-
pet ir inte ovanligt hos Ekelund. Det forefaller ibland som om denne »man» egent-
ligen dr diktaren sjilv, men man kan ibland inte l&ta bli att frdga, om inte det
»portritty, som hir ges, har drag som l8nats fr&n Rousseau, dtminstone fran Ekelunds
syn pa honom. I svitens firsta sentens far denne »man» skriva sitt epitafium: tro-
hetsbrottet. Det brottet var ju enligt Ekelund Rousseaus. Den andra sentensen Spp-
nas sj: »Dir det sjuka samvetet hos en stor 'bekinnare’ har ingdtt férening med
hogfarden och utklutningsdriften ~ dir skall man ofelbart finna ett bittre publikum
kasta sig pa nisan i of6rstilld uppbyggelse.» I den tredje forklarar diktaren: »D et
ir hvad jag ville se hos denne man: att det funnits ndgra stillen af hans bana, dir
alla tecken utmirkte honom sdsom en af dem, hvilkas lott &r att vinna hemortsritt
i ett oantastligt land, den stora bildningens.» I aforism nr 12 heter det om denne
»man», om vilken man fatt veta, att han &r forfattare: »Ja, det #dr sd: det ar i fat-
tandet af och i lefvandet uti ett stort och rent andens begir han har att forverkliga
den vildvuxenhetens grunddrift, som han i sjilfva verket aldrig missforstitt, den
enhet af andes lidelse och metrisk-musisk lefnadsform, hvarefter allt hvad af
méanskoursprungligt ideal fanns i hans blod alltid har torstat. Hir #r hans svalka, hir
Lans ro. Men hvad blef e¢j ibland dctta, som for de andra var frihetens lif, for ho-
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I Bage och Lyra som Ekelund gav ut 1932 anknyter han inte bara i hu-
vudtiteln tillbaka i sin produktion - han hade ju redan 1912 gett ut en
bok med samma titel — utan ocksd i underavdelningarna i aforismsam-
lingen; flera av dem bér titlar som han forut nyttjat. Ett tema bland
andra som han nu tar upp ar »Rousseauismen», som ska behandlas i an-
nat sammanhang. Det far vara nog att hir notera att han i ett par av
sina uttalanden i detta dmne visar den franske forfattaren stort erkén-
nande, under det att han p3 ett par stillen, dar han direkt nimner ho-
nom, verkar ritt sndv, aven om han i bida fallen 14ter honom figurera
tillsammans med andra skribenter som han sitter hogt. I avsnittet Kli-
mat har han givetvis latt for att komma in pa Ehrensvird, som han ju
redan tidigare hade etiketterat som »Rousseauan».” Han finner att den
gustavianske estetikern mer soker »efter ursikter #n efter orsaker».
Det moderna upptar honom pa »ett pathologiskt sitt», understryker
han och tillfogar mera en passant: »och héri liknar han Rousseau».
(s. 63). Man forstar att det inte precis ar ett erkdnnande att det sigs
om ndgon att han omfattar ndgot pa »ett pathologiskt sitt». Det fram-
gar ocksd klart av fortsittningen:

Det gifves ett annat — ett ljusare, helare, forviignare sligte af frihetsménnens folk.
De ga rakt och ritt igenom, utan fruktan, utan hopp. P& deras fana star det stora
foraktets valsprdk skrifvet —

quid petis, hic est, est Ulubris. (s. 63.).%

Ett annat dldre motiv, ett stdende hos honom, som Ekelund vinder sig
till i boken, ar »bekannarna». Han passar ater pa att vidra sitt ogillande
av det sjalvupptagna hos dem som skrev autobiografiska verk, deras

nom till ett eldregn pa sjilen!» Spar och Tecken, s. 28 ff. Ibland kan man fdrresten
tro, att Ekelund har haft Strindberg i tankarna, ocksd en »bekénnare», tidvis lér-
junge till Rousseau, med ldggning och 6de som kan pdminna om den franske for-
fattarens.
2 Jfr P4 hafsstranden, s. 56: »Att betrakta hérvid: den andre store Rousseauanen,
Ehrensvirds sanne uppskattare — Thorild.»
® Citatet ar hdmtat fran de tva sista raderna i Horatius, Epist. I: XI, som slutar sa:
Strenua nos exercet inertia; navibus atque
Quadrigis petimus bene vivere. Quod petis, hic est,
Est Ulubris, animus si te non deficit aequus.
Ebbe Linde Sversitter:
Rérelsens innersta grund ar var eviga troghet. Med fyrspann,
skimmel och skepp vi letar ett liv, som #r bittre. — Det finns ock:
finns overallt dir sinnet dr jamnt. Jimvil i Ulubrae.
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lust att for lasaren breda ut sina intimaste erfarenheter och upplevel-
ser. Att ratt skriva om sig sjalv var en uppgift som linge upptagit Eke-
lund. Spérsmaélet f6ljde honom livet ut. Han har tydligen fatt det sar-
skilt starkt aktualiserat just genom Rousseau. Alltemellandt gjorde han
upp planer att sjilv forsoka sig i genren; givetvis skulle han dérvid for-
fara pa annat sitt én »bekdnnarna». Han gjorde ju ocksé forsok att
skriva sjalvbiografiskt i — vad han kallade — egentlig mening, som vi ska
fa se. I den langa svit aforismer med vaxlande innehall som far avsluta
Bage och Lyra och som bir samma titel som boken sjilv, ingdr nigra
satser om vikten for en forfattare att »tiga», att ritt vilja vad han med-
delar om sig sjalv. Som ett slags kommentar ~ och vigvisande kontrast
— till vad han rekommenderar, gor Ekelund, i aforism nr 101, ett utfall
mot tva forfattare som han sarskilt skattade:

Det #r pladderlusten, den privata — och yrkets (sdsom »plikt», sdsom »kraf»), som
bestjaler forfattaren p& hans linjes makt. Linjen krifver fértegenhet—&ys)\amm,
uti yrke savil som uti allm#nna lefvandets virld.** »Bekinnaren» #r alltid en konst-
nirlig osannfirdig, m.a.o. en grundligr osannfirdig. De som beundra en Rousseaus
eller Strindbergs s.k. dppenhet kunde godt gora sig den anstindigheten att férbjuda
sig ha ngon vidare mening i den manskliga sannfirdighetens angeligenhet. (s. 138).

Det 4r som man ser inget nytt i Ekelunds anmirkning, han hade tidi-
gare vint sig mot det »Oppna» just i den franske forfattarens sjilvbio-
grafiska arbeten, det »sladderaktiga», som han fann i dem vid sidan av
sd mycket virdefullt, men det har sitt intresse att se att han ansett sig
bora bara fram kritiken pa nytt. Har skymtar ocksd hans ovan berorda
kritik av Rousseaus ansprak pa att i Confessions ha hallit sig till »san-
ningen».

I aforismsamlingen Det andra ljuset, utgiven 1935, ir sjilvbetraktelsen
fortfarande ratt ljus, sjilvprovningen mindre hard. Rousseau spelar
aven har en roll, bl.a. i de fortsatta spekulationerna 6ver vad Ekelund
kallade »Rousseauism». Av sarskilt intresse ar ett stille i boken, dar

** Om den av Ekelund bildade termen dyslaoria, som han ibland &terger med »glad-
jeallvar», ibland med »det rena och raka», jfr Valdén, a.a. passim. I det frin Bége
och Lyra, 1932, ovan anfdrda stillet har ordet en speciell betydelse, som tydligen
svarar mot en anteckning, tergiven hos Valdén, a.a., s. 199:

ayelaoria contra — snaskinstinkterna.
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han belyser sin egen situation med hinvisning till den franske forfat-
tarens liv; han har ju gjort sd forut, men det sker nu klarare, bestim-
dare. Det ar i aforism nr 66 i forsta avsnittet, Hugrunor ~ stormrunor,
en rubrik, som han forresten redan anvént i Bage och Lyra 1932. Partit
utgdr nirmast en serie sjalvbetraktelser. De far karaktiren av levnads-
rdd. Framstillningen &r insprangd med specialuttryck, kryptologismer.
Aforismen lyder sa:

Om denna lidelse dr din lidelse — hvad har du att férlora igenom det, att du maste
kopa dess tillfredsstillande med uppgifvelsen af det slags bojlighet, smidighet, vir-
me, hvari du vore en misslyckad och tvetydig infor dig sjalf — och séledes nodvin-
digt, i sista hand, dfven f6r andral

Men detta #r att bringa upp i idealomradet af det egna strifvandets, tdnkandets,
lefvandets oberdrdhet. S3 ser man i Rousseaus lif, hur han, &ldrande, sSker samla
den sista mojlighetens smulor af denna #dla lefnadsmojlighet — det enfaldigt ppna
ordets sjilfuttalelse i ett klart hjirta —; och s har man i alla de skapandes virld att
soka och att fasta och att omsluta detta kunnandes lycka sdsom den gunst af &det,
hvilken dr att skatta som deras verkliga lefnadshdjd ~ den dyrbaraste fér dém
sjalfva och den egentligen dyrbara, vilsignelsebringande fér eftervirlden. (s. 31f.).

Det ar tydligen den Rousseau som Ekelund mott i dlderdomsverket Les
réveries du promeneur solitaire, s& skattat av honom, som han hir har
i tankarna. I avsnittet Ideal och lefnadssinne erinrar Ekelund sig ocks&
Rousseau och upptrider till hans forsvar, nar han anstiller en betrak-
telse over hur en minniska kan fa »fiender». En fornuftig manniska
har inga fiender, i det uttalandet kan han instimma, men han gor en
reservation, tydligen bestamd av egen erfarenhet, och fortsatter:

Ty hvarje karaktir skapar fiender: fiender &t sig sjilf, fiendskaper bland sin om-
gifning. Och det &r icke, i framsta rummet, dina egna ord du skall stillas till svars
for — det ar hvad dina vinner och anhiingare begagnat dem till. Detta medf6r lidan-
de, stjiler din ro, din besinning, nattens hvila. Men just hir likvil — i denna laby-
rinth — méste du se hemmet och killan f6r riddning: hir lira dig appellera till mak-
ter, hir lira dig din flykt, lira en fiendskap att kénna, dir 6dmjukhet och hoghet
omsluta hvarandra. Hir din mdjlighet att komma till din lefnadsform, blifva en he-
lande, genom att sjalf varda hel. (s. 137 £.).

Det #r betecknande att Ekelund vid denna betraktelse 6ver en min-
niska och hennes fiender erinrar sig den som hart tringdes av dem i vil-
ka han sig fiender: Rousseau. Han anknyter till Kant, ocksd en van till
den franske forfattaren, och anfor ett uttalande av honom om Rous-

6 — 217-6825. Arsbok 1968
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seau, som kunde te sig som kritik, men han vander det skickligt till er-
kidnnande och drar ut en allmin sats ur det; han ger hir éter ett prov
pé sin bendgenhet att upptrada till Rousseaus forsvar. Ekelund forkla-
rar: »Om en Kant sdger, att Rousseau var icke nog filosof, d& kunde
detta, for den som hdr — hor med Rousseaus och Kants sinne och hjirta
i ett, gifva en vig, en plan, en ordning, dn hvilken ingen finare géfves.
Goethe har hort med ett sddant ora.» Ekelund konkluderar: »Summan
af all minsklig klokhet tyckes vara den, att gifva sin vedersakare ratt.
Men ett heligt yved ceavtov dr det, icke desto mindre, som bestdmt
sattet.» (s. 138).

I sista avsnittet av Det andra ljuset, Elpidi (»at hoppet»), dar Eke-
lund talar om dem som »lifvet ut, lifvet igenom offrat &t hoppet» (s.
231), till vilka han riknar sig sjalv, och ddr hans huvudiamne ar »lef-
nadskonst», soker han i den viktiga aforismen nr 9, som handlar om
hogsta form av »tillvarelsesitt», stod hos Rousseau genom att hanvisa
till ett stille i dennes stora uppfostringsroman, ett annat dn det som vi
sett honom stanna infor vid tva tillfillen; boken har tydligen fiangslat
honom. Aven den passus i Emile som han nu anvinder, skulle han in
en gang utnyttja, i sin sista bok Plus Salis — (se nedan s. 91). Den &syf-
tade aforismen, dér han ater tar upp det nyss berorda temat att vara,
bliva »hel», har med négra {6r Ekelund under 1930-talet karakteristiska
termer foljande lydelse:

Den fulla anledningens stindigt klara aktualisering for din insikt #r det osvikliga
skyddsvirnet emot all skefhetsfruktan, — #r den helhetsnatur, som det giller att en
gang for alla hafva valt. Dir natur och samvete &ro vordna ett — dir #r din linje -
fiard och hem. Dir killan for flicklosa klarhetsordet: delphisk hemkomst och sjalf-
kannedom.®®

Ju storre maktférbund du soker, —~ ju ddlare vinner du gér till: desto tomhindtare
maste du komma.

»Et souvent le meilleur moyen de se donner les choses dont on manque, est de
s'6ter celles qu’on a.» (Emile I1.)%°

% Till uttrycket »delphisk hemkomst» kan erinras om att Ekelund i den nyss an-
forda aforismen, dir han talade om Kant och Rousseau, citerade den bekanta ma-
ningen pé apollontemplet i Delphi: gnothi seauton.

% De ord som Ekelund anfor frén Rousseau som stdd for sin syn och framstillning,
moter ett stycke in i andra boken av Emile, i ett avsnitt, dir Rousseau i allménna,
aforismartade satser resonerar om vad naturen gjort for minniskan, hennes lycka,
dde. Det uttalande i boken som Ekelund stannat for hade Rousseau anknutit till
Favorinus, en andrarangsforfattare under 2:a arhundradet e Kr. Rousseau hade sin
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I fattigdom stonande, famla vi — och fatta ej, att intet annat 4n fattigdom r det,
som ~ fattas oss.

Behofvet och anledningen — spontaneiteten, tillfillet:

insikten uti, att det dr af dessa forhallanden den minskliga férnuftslyckan i sin
innersta renaste mdojlighet beror, skall nédvindigt f6da drommen om ett tillvarelse-
satt, dar sjalva tillfallet (»evighetsmomentet») ndr — besténdighet. (s. 234 f.).

Aven i Det andra ljuset finns det betraktelser, dir Rousseaus namn inte
blir anfoért men dér man tycker sig skymta honom. Det giller t.ex.
aforism nr 3 i avdelningen Oférdstecken - fardetecken. »Hvad som
vaxer vaxer icke ur enbart godt», pdminner Ekelund dir sig sjilv, en
tanke, som vi mott tidigare hos honom i samband med den franske for-
fattaren (se ovan s. 78). Han fortsitter, och nir han darvid hanvisar
till »de djupt nirskyldas 6de», bor han nog bland andra ha haft Rous-
seau i tanken; »de djupt narskylda» dr en synonym till det hos Ekelund
vid denna tid vanliga uttrycket »frinder», beteckning for en central
forestillning hos honom under senare delen av hans liv. Han manar sig
sjalv:

Ofverhopa ej dig sjalf med forebrelser for din mérkblick, din of&rsonlighet, — utan
se till forst, att du kan se till de skapande och fruktbara, de musiska forutsitt-
ningarna i hdg och natur, uti hvilkas lydande och tjenande du likvil ocksd méste
rikna dig till godo att hafva blifvit slagen och smutsad. Ty, var det vil endast denna
ofrsonlighet, denna l&ngsinthet och misstinksamhets morkblick, som riaddat dig

kunskap om denne, har hans kommentatorer tidigt funnit, frdn den lirde kompila-
torn frén samma sekel Aulus Gellius, kiind for sitt verk Noctes Atticae. Att Ekelund
list Emile med sddan kommentar framgér av det andra stille, dir han anknyter till
detta uttalande av Rousseau, Plus Salis -, s. 35. Se nedan s. 91. De citerade
orden 4terges hiar i sitt sammanhang: »Tous les animaux ont exactement les fa-
cultés nécessaires pour se conserver. L’homme seul en a de superflues. N’est-il pas
bien étrange que ce superflu soit l'instrument de sa misére ? Dans tout pays les bras
d’un homme valent plus que sa subsistance. S'il était assez sage pour compter ce
surplus pour rien, il aurait toujours le nécessaire, parce qu'il n’aurait jamais rien de
trop. Les grands besoins, disait Favorin, naissent des grands biens; et souvent le
meilleur moyen de se donner les choses dont on manque est de s’ter celles qu’on a.
C’est & force de nous travailler pour augmenter notre bonheur, que nous le chan-
geons en misére. Tout homme qui ne voudrait que vivre, vivrait heureux ; par con-
séquant il vivrait bon ; car ou serait pour lui l'avantage d’étre méchant ? » Rousseau,
Emile ou de I"éducation, utg. av Francois och Pierre Richard, Paris 1961, s. 65. For-
hillandet mellan lycka och misdr i ménniskans liv var ju ett huvudféremal for Eke-
lunds eftertanke, och det bor ha bidragit till att han stannade vid det citerade stillet

hos Rousseau.
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fran att i fortid dela de djupt nirskyldas dde, —: nej, var det icke mihinda &dla
makter, af jaimnmatt och skonhet, som kunde pa sitt och vis vil sigas ha tagit din
karaktirs onda sidor och krafter i sin tjenst och begagnat dem for sina syften! Sa-
pere aude.®”

Ty det vore att minnas: att ett smaaktigt besviket kunde dfven ha sitt djupa sam-
band med bista, kalla, fina lingtanslinjen i minskoandes vasen och dess krafter: och
den formildrande omstindigheten kunde just blifva den stora omstiandigheten i en
minniskas lif. (s. 44f.).

Temat varieras i aforism nr 8 i samma avsnitt, och dven héir bor Eke-
lund ha haft den franske forfattaren i minnet:

Det #r endast kamp — vore det ock den 8dsligaste ~ som i grunden af minniskorna
afundas —, och som just dr vdrd att afundas. Hur skulle du ej vara tacksam att du
undsluppit ur alla de sumpar af hjirtlighetslif och hjartlighetskif, dir s& méngen
god kraft har kvifts! Hur hade du ej dir fatt afundas hvad du nu kallar kdld och
angst; hur mangen af dem som dir kvifvas skulle ej afundas dirt armod. (s. 47 f.).

Aven i andra sammanhang i Det andra ljuset tycker man att Ekelund
bor ha haft Rousseau i tankarna, sirskilt ndr han allmint talar om
monster och store min, t.ex. i aforism nr 48 i samma avsnitt som den
senast anforda ingdr i. Har frdgas, om inte de »som gjort sin sak basty

* Den fran Horatius himtade meningen Sapere aude (Epist. I: 2: 40) har hos Eke-
lund en speciell betydelse, nirmare bestdmd i en aforism i Det andra ljuset, nr 41
i avsnittet Elpidi, som just bar titeln Sapere aude:
~ »Sapere» betyder nog »veta», men framfor allt betyder det smaka, - och sapere
aude: hvad du lyckligt forstar, det dr det, det giller vga — smaka.
Som fangstman och jigare, ur sig sjalf bestimd, s& lefver man bist. Detta &r den
sillsynta ~ den enkla — vigen, dfventyrets, den evigt daggfriska vigen:
avia Pieridum loca nullius ante trita. (s. 248).
Det latinska citatet hir gér tillbaka p& Lucretius, De rerum natura, I: 9: 22-27:
Nec me animi fallit quam sint obscura; sed acri
percussit thyrso laudis spes magna meum cor,
et simul incussit suauem mi in pectus amorem
Musarum, quo nunc instinctus mente uigenti
auia Pieridum peragro loca nullius ante
trita solo.
Emil Fehr Sversitter:
Dunkel min ldra ir, det vet jag vil, men i hjértat
drans strdlande hopp sin tyrs, den eldande, svingar,
fyller med makt mitt brost med en tjusande lingtan att sjunga.
Dirfor i sdngens land med kirlekslgande sinne
soker jag nu ien trakt, som ingen trampat tillfSrne.
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ar »sddana, som haft en afgrund af lifvets brist att standigt frukta att
se Oppna sig vid deras sida» (s. 63), eller aforism nr 39 i bokens slut-
parti, Elpidi, dir det &ter i grunden &r tal om dem »som gjort sin sak
bést»:

Ett higkomst- och trohetsforhdllande till sitt egnaste, kraften att siga ja till sitt
egnaste och dess samlingsskapande makt och linje: denna primirivitet var det afgo-
rande i de mins lif som haft ndgot egentligt att meddela. Den #r det profetiska lef-
nadsmodet, I det skenbart afskildaste gick enda viigen till ett gemensamt, allomslu-
tande. (s. 247.).%®

Man kan hir erinra om att Vilhelm Ekelund, ndr han 1936, alltsd aret
efter det han hade publicerat Det andra ljuset med dess starka rous-
seauinslag, flyttade in i den bostad i Saltsjobaden, dar han skulle till-
bringa resten av sitt liv, placerade ut den rétt stora kollektion av for-
fattaravbildningar som han under aren forvirvat och fort med sig over
skilda vistelseorter. Han gjorde det pa ett sitt som vittnar om hans
upptagenhet av den franske skribenten. Sida vid sida satte han nu upp
pé hedersplats i det kombinerade bok- och vardagsrummet portritt av
Goethe och Rousseau. Det berodde sikert inte pd att de tvd bilderna
hade samma format och utforande och pa det viset utgjorde pendanger;
man kan erinra om att han dven hade en bild av Schopenhauer i samma
teknik och storlek, men den fick plats pa annat stille.” Med sitt arran-
gemang av de tva portritten ville tydligen den svenske diktaren hylla
tva forfattare som han satte sirskilt hogt och som han, som vi sett, gir-
na forde tillsammans i sina privata meditationer och i sina anteckningar
och aforismer, tryckta och otryckta. De horde till hans fornimsta mons-
ter, de var »frander», som han girna radfragade, »narskylde».

® Tankegdngen utvecklas vidare i den foljande aforismen, nr 40, som kan uppfattas
som en kommentar till uttrycket »primitivitet» i den ovan citerade aforismen: »Om
det finnes 18gheter, barnsligheter — primitivism —, hvari du ej bara kan himta ord,
men ton, 16sning, frihet: d& vore du vil en olycklig, om du icke riktade i ditt Lif
allting in efter att skapa tjenlighet och ritt for saddant férhéllande. Huru mycket i
djupaste forntidsdikt &r det ej, hvaruti om dessa hemligheter bires vittne. En enthu-
siastisk primitivism har ofta varit det bist ungdomsbevarande elementet i en min-
niskosjil.» (s. 247 £.). Erinras bor hir om att Ekelund inte bara anvinde »barnslig-
het» — se ovan not 46 —, utan ocksd »laghet» i en speciell betydelse, en positiv, nér-
mast lika med: frihet fran sjilvgodhet. Om termen jfr Carl-Erik af Geijerstam, Det
personliga experimentet, s. 50 f.

® QOm rousseauportrattet hos Ekelund jfr Elovson, a.a., s. 7,
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I Elpidi, utgiven 1939, dir Ekelund liter en avdelningstitel i Det andra
ljuset, den foregdende boken, bli huvudtitel och diir han vittnar om sin
forhoppning att kunna gd vidare mot klarhet och sikerhet i tanke och
liv, stegras kraftigt det hermetiska i hans forestillningsvirld och det
kryptiska i hans framstallningssiatt. Ett viktigt tema moter under ter-
men »misologi», ordagrant oversatt »ordhat», »samtalshat». Termen
kan ha dubbel innebérd, en positiv och en negativ.” Den férra intresse-
rar hir. Vad det galler for en manniska ir att nd Sverensstimmelse mel-
lan syfte och satt att leva, »tanke» och »liv». P4 ett i litteraturen om
Ekelund observerat stille utvecklar han temat sé:

S& snart veta blifvit vara, om hos en Gandhi, en Spinoza, en Marcus Aurelius — dar
betriddes ett gemensamt hemlighetens land. Hvari ligger vil en skonare hoppfullhet
in i den misologi, som grundar sig i foérpliktelsen att lefva sina tankemotiv — lefva
dem, for att f3 ritt att ega dem, ritt att utfora dem.

Hépoara — yehpara! Det dr sannférdighetens, fverensstimmelsens lycka, som ér
den drifvande kraften under hvart verkligt »experiment med sanningen». (s. 138).™

Temat »misologi» i positiv mening kom med tiden att for Ekelund f6r-
knippas med Rousseau. Det var naturligt. Den franske forfattaren hade,
kan man saga, livet igenom intensivt upplevt det problem, som Ekelund
hir drojer vid, hade kdmpat med det, ofta utan seger. Svérigheten att
forena vilja och kunna ar ett huvudimne i hans sjilvbiografiska pro-
duktion.

Aven i den nya fas i Ekelunds livsbetraktelse som Elpidi inleder far
Rouseau spela in. Det 4r framst temat »Rousseauism», redan forberett
i de tidigare trettitalsbockerna, som han nu varierar, men man méter
ocksd uttalanden om Rousseau sjalv, hans liv och verk.

I Concordia animi, utgiven 1942, anger Ekelund redan i titeln huvud-
temat i skriften, hans strivan att utjaimna de motsatser i sitt inre som
han kdmpat med och anstillt betraktelser 6ver, den brist pd samstim-
mighet mellan tanke och liv som ldnge pligat honom. Det var en
komplikation som han for egen ridkning observerade hos andra. Han

™ Om termen »misologi» jfr Pierre Naert, Stilen i Vilhelm Ekelunds essayer och
aforismer, s. 339, Valdén, a.a., s. 169 ff., Werin, a.a. II, s. 300 f. och af Geijerstam,
a.a., s 111

" Termerna themata — chrimata (mina motiv — min egendom) #r behandlade av
Valdén, a.a., s. 169f., och af Geijerstam, 2.a., s. 10 ft.
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hade ju tidigt mott den hos just Rousseau. Det dr naturligt att denne
aktualiseras for honom i boken. Han varierar temat »Rousseauism»,
men han stannar ocksd ndgra gdnger vid Rousseau sjilv, och som si
ofta annars sammanstiller han honom med andra forfattare.

Ekelund hade lagt mirke till att Pindaros p3 ett stille hade uttalat sig
om Archilochos, den grekiske diktaren, som linge fick leva i landsflykt,
bitter 6ver sitt dde, fran mot dem som han betraktade som sina forfol-
jare, och han fastsldr att Pindaros laste rdtt i »titanhjartan», och nir
han gor det, kommer han strax att tinka pa en nyare »titan»: »Hvad
Archilochos var f6r Pindaros, det har Rousseau varit for Goethe: en
varningstafla, till att lira sitt 6ga fruktan. Intet har han varit mera radd
for #n en blodforgiftning.» (s. 95).” Ekelund kommer tillbaka till detta
damne, kan man siga, i aforism nr 209 i avdelning IV, som bir rubriken:
edonuia—addddero, euphdmia —~ authadeia, tva termer och tva forestall-
ningar som bildar viktiga inslag i hans tankevarld under den period det
hir giller. Det forra ordet betyder egentligen »viltalande i meningen
lyckosamma ord eller fortigande av olycksamma», men Ekelund inlade
speciella betydelser i det, vaxlande i olika sammanhang, inte alltid snar-
tydda. Det andra ordet betyder »egenvilja, sturskhet».” Nagot forenk-
lat kan vil ordparet sigas handla om gott och ont i manniskonaturen,
sunt och sjukt. Det ar vil ingen tillfillighet att den aforism det hir blir
frdga om omedelbart foljer pd en dar det talas om »blodrenande» —
man jamfore hirmed pdminnelsen om Goethes radsla for »blodforgift-
ning» i den nyss berdrda aforismen! — och att denna i sin tur foljer pa
en maxim dir dmnet dr det »pathologiska». Det giller f6r manniskan
att 6vervinna det »pathologiska», det onda hos sig; det var det stora,
det »svara» i ritt »lefnadskonst». Ekelund erinrar: »Afven en natur
som Goethes har brottats med detta forfirliga parddoxon. Afven han
har méanga ganger varit pa de billigt skadegladas sida: sd utan tvifvel
i sitt inre forhallande till Rousseau, till Beethoven, till Schopenhauer,
till ndgra andra afven, af mindre rang.» (s. 184). Ekelund fortsitter:

Men bakom och 6fver dem alla, och allt: den heliga visheten! Ja, det maste finnas
ett omrdde af den manskliga andens férméga, dér wd94Serte—redgnuic omsluta var-
andra. Ar detta det minskliga musikproblemet? Och det stora lockbetet for en sa-

" Vid ordet »blodforgiftning» vill man girna erinra om Ekelunds bruk av orden
»gifty och »forgiftan i Sverford betydelse, bl.a. om Rousseau — jfr aforismer anférda
ovan s. 42, 47, 49, 52, 64.

" Om termerna euphimia — authéddeia jfr Valdén, a.a., s. 222 ff.
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dan Ogats misologi, en sddan hirskarmakt 6fver sig sjalf? Ar det mahinda ett anadt
16fte som hir ror sig — om ritten att inse i ett gemensamt-nddvindigt och ofrén-
komligt orent, hvilket vidldder #fven ett hidgsta minskligt? Handlar det sig hir i
sjilfva verket om en forkrosselse, som innebir befrielse fran den andra och tyngre
forkrosselsen — den af sjuka 6gat? (s. 184f.).

Nir Ekelund hir talar om »ett hogsta ménskligt», som ar férenat med
ett »ofrankomligt orent», kinner han denna forbindelse sirskilt fran
Rousseau. Detta »orena» som han tidigt urskilt hos den franske forfat-
taren uppror honom tydligen inte lingre: det dr »ofrdnkomligt», »nod-
vandigt», och det kan forenas med det goda hos en individ.

Concordia animi ger ett nytt betecknande prov pd hur Ekelund nu-
mera alltid ar beredd att forsvara Rousseau mot kritik. Han har kom-
mit att lasa Israel Hwasser, den fint litterdrt orienterade medicinpro-
fessorn i Uppsala under romantiken, Atterboms arsbror och vin, om
vilken Henrik Schiick vl inte utan ritt sagt att han var »mera filosof
och estetiker #n naturforskare».” Hwasser som var aktiv som tidskriti-
ker i reaktionir anda, horde till den typ av ménniskor som sedan gam-
malt fangslade Ekelund, sddana som i likhet med honom sjilv gick emot
strommen, var »pd tviren»; en sddan var den stridbare konservative
uppsaliensiske medicinaren vid mitten av 1800-talet, d& liberalismen pa
skilda falt gick segrande fram i vart land. Ekelund ger foljande starkt
subjektiva snabbteckning av honom:

Den poetiska realiteten &r 6fverallt densamma; den poetiska konvenansen — Sfverallt
densamma! - Bland hans foregdngare finnes vil ingen, som Viktor Rydberg mera
i anda och sanning behjirtat &n Hwasser. Icke for thy rader i sjilva verket hos
denne en rakare, en dristigare, spirituellare fird och linje #n hos Rydberg. Det #r
verkligt amusiens princip, han riktar sig emot. Och hir ligger ifven punctum saliens
till hans 6fvergrepp och forsyndelser mot en Byron, Rousseau, — Goethe! Kirnan af
hans fina och oeftergifliga originalitet ligger i den musiska forsoningstanken, hans
radikalt asklepiadiska bildningsuppfattning.» (s. 140).™

"¢ H. Schiick-K. Warburg, Illustrerad svensk litteraturhistoria, 3 uppl., VI, s. 35.

S Om termen »asklepiadisk» (»helande»), som givetvis hor samman med likedoms-
guden Asklepios och som Ekelund girna anvinder i starkt uppskattande anda under
sina senare &r, jfr Valdén, a.a., s. 239, och Geijerstam, a.a., 5. 25 och 144. - Det var
tydligen Hwassers sjilvbiografiska skrifter som nérmast fingslade Ekelund, Bref till
profesor I. Ilmoni i Helsingfors (1847) och Betraktelser och bekinnelser vid min
hustrus graf (1852); han talar med uppskattning om dessa i stdrsta allminhet i
Atticism — Humanism, s. 152. De finns sammanfdrda i forsta delen av den upplaga
av Hwassers ickefackliga uppsatser som med titeln Valda skrifter utgavs i 4 band
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Det ir inte omdjligt, det kan papekas, att Ekelund nar han i aforism
nr 55 i avdelning IV i Concordia animi talar om det »fruktansvirda i
den s.k. fixa idén» (s. 124) och i aforism nr 107 i samma avsnitt vin-
der sig mot dem som beklagar »en genial ménniskas oforstdddhet» (s.
143), kan ha haft Rousseau i erinran. Det kan ocksd vara fallet, nir
han utformade aforism nr 66 i ndmnda avdelning, De som ej -
»m o gn a», dir det talas om »de allt annat an ofta forekommande ka-
raktirer», uti vilka »misstanken mot de vuxnes, de 'mognes’ virld -,
otdligheten, hudlosheten gent emot mesquineriets varld, kunnat ofor-
kriankt och ofdrvilladt genom aren hallas och bevaras, for att slutligen

1868-70. Det #r hir Ekelund bor ha list de ndmnda uppsatserna. Det ir, fister man
sig vid, bara ett par gdnger som Hwasser i dem n@mner den franske forfattaren —
det sker i skriften frdn 1857 —, men det har varit nog for att Ekelund skulle reagera,
ligga saken pa minnet. Nir Hwasser vinder sig mot de »forfirliga menniskor», som
vanvinda bade kunskapsodlingens sophistiskt férvridna laror, och poesiens blommor,
for att deraf tillverka och utsmycka de frestande demonernas masquer», anfér han
som foretridare for dessa laror jamte Ariosto, Goethe och Byron just Rousseau.
Hwasser, Valda skrifter I, s. 18. Nir han léngre fram i sina betraktelser kommer in
pé politiska fragor och forhallanden, bl.a. »miangden», dvs. de breda lagren, »folket»,
siger han sig forstd, att denna méaste »personligen ursiktas for att den kunnat Sfver-
tygas af Rousseaus med fleres ytliga kannstoperier». A.a. I, s. 54. I samma del av
Valda skrifter ingdr ett par av Hwassers kulturkritiska uppsatser, Om var tids ung-
dom (1841), dar han vinder sig mot tidens individualism, dess »menniskodyrkan»,
dess »Cultus des Genius», bland vars »specialformer» #r den som hor ihop med
bl.a. Rousseau (a.a. I, s. 180), och Om #ktenskapet (1841), dir han kritiserar nagot
han kallar »sentimentalismen», en »emot dktenskapet och dess sedliga bestimmelse»
fientlig riktning i Frankrike, som enligt Hwasser i Rousseau troligen har »sin krafti-
gaste och mest inflytelserika apostel» (a.a. I, s. 284). Om inte Ekelund har av-
skrickts av titeln pd en annan av Hwassers tidsbetraktelser, Om landtbruket och
dess foérhallande till civilisationen och bildningen (1858), skulle han dir ha mdtt ett
hiftigt angrepp mot Rousseau som med sin »idealisering af naturtilistindet eller
vildheten» hade »forsokt framkalla hat emot bade civilisationen och culturen». (A.a.
I, s. 265.) Vad Hwasser hir vinder sig mot hos Rousseau var en frdga som sarskilt
upptog Ekelund mot slutet av hans liv, intimt férknippad med spekulationer &ver
vad han kallade »Rousseauism». Det kan tillfogas, att Ekelund i en efterlimnad an-
teckning, tryckt i In silvis cum libro, fastslar: »En af de fi svenskar, som haft en
bildningsupplefvelse pa rent germanisk-mystisk grund #r Israel Hwasser. Knappast
ndgon har varsnat det.» (s. 41). Hir kan erinras om ett betecknande utslag av Eke-
lunds intresse for den uppsaliensiske medicinaren. Bland de bécker ur hans kvarlaten-
skap som 1967 har kommit till Lunds universitets bibliotek finns ett blad, rivet ur
H. Hofberg, Svenskt biografiskt handlexikon, ny upplaga, Stockholm 1906, I s. 525-
526. Hir aterfinns biografin dver Hwasser.
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bevisa sig som den fasta refugen for de mogna dren — med deras
hudlosheter» (s. 100 £.). Nagot av detta grundforhallande kanneteck-
nade, anser han sig ha funnit, varje »genomskadare». En som var hem-
sokt av »otéligheten, hudlosheten gent emot mesquineriets varld» var
just Rousseau.™

I Atticism — Humanism, som Ekelund gav ut 1943 och som han tre ar
senare fick tillfalle att publicera i ny, utvidgad upplaga, far Rousseau
indirekt spela en viktig roll genom den uppmairksamhet Ekelund hir
dgnar temat »Rousseauism». Direkt anknyter Ekelund till den franske
forfattaren som person endast pa ett stille i boken. I aforism nr 94 i av-
delningen Sub divo - pro divo varierar han ett motiv som nyss beror-
des, om »sjukt» hos genierna. Aven hir utgér Ekelund fran Goethe:
»Sjukt eller icke sjukt ... allt kommer an pa - spolia.” Kranktheten
sitter djupt hos oss alla. De stora harmoniernas mén ha just varit de
skickligaste att maskerande, skadeglada, triumferande, begagna sig
diraf. Det ir de 'hogsta’, de 'renaste’ af alla krinktheter, travers,” de
forbehéllit sig sjalfval Darfor siger Goethe i sin verkliga konsekvens:
'Der Mensch wire nicht das vornehmste Wesen auf dieser Erde, wenn
er nicht zu vornehm fiir sie wire.”» Ironiskt kommenterar Ekelund:
»Helt annan 1t blir det ju, dd han vander sig mot en stackars Kleist, en
Rousseau, en Beethoven ...» (s. 48). En aforism i Atticism - Hu-
manism, dir den franske forfattaren inte direkt far figurera men dir
han kan hora till det material Ekelund byggde p4a, nar han skrev den, ar
nr 51 i bokens forsta avsnitt, forsedd med rubriken: Bendgenheten att
gora myggor till kameler, d.v.s. att dverdriva de sma motigheterna i
livet. Han l8ter ju gdrna Rousseau vara hemsokt av just »myggor». Det

* Om »hudldshet» och »hud» och Rousseau jfr ovan s. 52.

" Spolia ir en latinsk term som Ekelund ndgon ging pa ett personligt sitt anvinde
i sitt senare forfattarskap. Spolium, som hos klassiska auktorer girna forekom i plu-
ralis, kan betyda: rustning, som avklides en besegrad fiende, rov, byte. Som prov pa
Ekelunds bruk av termen kan anféras foljande aforism ur Lyra och Hades, nr 262:
»Egenskaper —: spolia. Den fiende i mig sjilf jag slar till marken, hans vapen blifva
min egendom: och det ir mina egenskaper. Endast de, som haft starka fiender — och
de starka bo hos dig sjilf — ha haft egenskaper af makt.» (s. 124).

" QOrdet »travers», skevhet, lyte, hade Ekelund narmast upptagit fran Goethe. Jfr
Valdén, a.a., s. 229, not 9.
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har visat sig, hivdar han, att »sddana 'kameler’ kunna fora langt», att
de har »haft barkraft», att »sddan forvandlingskraft varit allt annat &n
att klaga pa» (s. 26).

Plus Salis —, utgiven 1945, utgor den fjarde samlingen i den hermetiska
serien av Ekelunds &lderdomsskrifter, den sista han sjilv gav ut, om
man inte riknar med den utvidgade andra upplagan av Atticism ~ Hu-
manism, som kom &ret efter. Plus Salis — hor ndra samman med den
nimnda skriften, vars titel far tjina som rubrik p& den nya bokens
storsta avdelning, den andra i ordningen. Plus Salis — ger nya prov pa
den starka stillning som Rousseau med tiden fatt i Ekelunds tanke-
viarld. Han dterkommer nu gdng pa gang till vad han kallar »Rousseau-
ism», men han dréjer ocksd vid den franske forfattarens egen person
och hans verk, tydligt angeldgen att nidrmare bestimma den roll som
Rousseau har spelat for honom och att avborda sig en tacksamhets-
skuld till honom. Han anknyter nu &ter till det stille i andra boken av
Emile, som han drdjt vid i Elpidi, och inspireras till en ny kommentar:

- »et souvent le meilleur moyen de se donner les choses dont on manque, est de
s’oter celles qu'on a.» (Rousseau, ur Gellius: Noct. Att.)™

Det métta sinnet — det delade sinnet! Star ndgonsin »det goda samvetet» att finna
(lifsledning, fysiskt-moraliskt) annat #n i hungern!

Den goda okinsligheten ... Ar det underligt, att de som madste tillbedja denna
sol, ocks4 blifvit misstinksamma mot — »samvetet»?
De som lefvat for sitt samvete ... dr det i grunden ndgot annat som fore-

svafvat dem, dn hoppet om - okénslighet? (s. 35f.).

Denna aforism som galler Ekelund sjilv men ocksd Rousseau far bilda
upptakten till ndgra betraktelser som Ekelund anstiller dver sitt eget
forhallande som konstnér till »samvete» och vad han kallar »kontur-
samvetet» — de kan uppfattas som en kommentar till uttrycket »hung-
ern» i det nyss anforda stillet (s. 36 f.).

I en aforism, som ingér i ett par reflektioner Over forfattares instill-
ning till samhille och publik, nr 6 i avsnittet Cantabit vacuus —, ett
starkt personligt tema for den svenske diktaren, sammanstiller denne

™ Om detta citat fran Emile jfr ovan not 66, s. 82.
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Tolstoj med Rousseau och Schopenhauer.™ I den forsta av dessa re-
flexioner som har rubriken Utanfor samhiéllet, vinder han sig
som s& ofta mot tanken pd kompromiss med andra, »samhillet», de
manga, de vanliga. » Att ha stolthet och smak — i en virld dir allt gér ut
pa fjesk och sladder», det ar, forklarar han med en jamfGrelse, som
tydligen sprungit fram ur tidsldget, andra vérldskriget, som att med
»berddt mod stilla sig in i deras led, som forklarats 'ovirdiga att i fos-
terlandets tjenst brukas’». Valet stdr mellan »de eviga stora frdgornas
kold, eller — "forsonlighetens’ . . . med det delade sinnet, det lilla dcklet
och den stickande gramelsen» (s. 96 f.). Han ir overtygad om att »i
vreden och acklet ofver att ha kompromissat med gemenskapsldgnen
13g for mangen ddlare natur, mangen valutrustad, ett gift som fritte i
fornuft och samvete ldngt svdrare #an méanga laster». »Vad hade inte
saknaden af 'meningsfriander’» betytt, hur 6deliggande hade det inte
varit for méngen sddan karaktir, om den hade »ma3st plottras bort i ge-
menskapssump» (s. 97). Man mirker hir redan av ordvalet att Rous-
seau bor vara nirvarande hos Ekelund, och man moter ocksd hans
namn, nar Ekelund sé erinrar sig att det funnits »geniala naturer af bli-
dare och mjukare art» som uppvisat detta drag, denna fruktan. Det ar
niarmast Tolstoj han tinker pa. Han belyser forhallandet:

Man kan komma ihdg, att Tolstoi heller icke pa sin tidigare forfattarbana varit
utan ett gnagande missndje med sin popularitet. Den férddmjukade honom. Den
kom honom att tvifla pd sin ritt till sliktskapskinsla med de andar, han helst
blickade upp till, sddana som Rousseau och Schopenhauer. Det var just ensamheten
imassan, i framgangen, i effekten, han fruktade? (s. 97 f.).

Av sirskilt intresse i detta sammanhang ar en aforism av sjilvbiogra-
fiskt innehall, som Ekelund har inf6rt i Plus Salis -, ett bidrag till sin
intellektuella livsutveckling, som han tydligen ansdg det vara angeliget
att limna. P4 ett markligt satt forknippar han Rousseau med ett av sina
viktigaste tankemoment, flitigt uppmarksammat av forskningen, hans
inte alltid lattillgangliga spekulationer over vad han i regel med en
term, skapad av Aristoteles, kallade entelechi, entelécheia, stundom pa
svenska betecknade med uttrycket »fortsittningstanke». Han tog upp

% Den latinska titeln p& avsnittet ifrdga dr hdmtad fran Juvenalis, Sat. X, 22:
Cantabit vacuus coram latrone viator.
Erland Lagerlof Oversatter:
medan en tomhindt man under sdng banditerna mdter.
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detta motiv tidigt, men det var forst under senare &r han dgnade sir-
skild uppmarksamhet 3t det, formulerande det pa skilda sitt. Det var
framst hos Goethe han fann stoff for sina betraktelser 6ver dmnet, men
han har ocksé lirt av andra, sirskilt Emerson, goetheefterfoljaren. En-
telechitanken kom att intimt forenas med hans ljus- och solsymbolik.™
For Goethe var entelechiforestéllningen forndmligast en tro pé, en for-
vissning om ett liv av ndgot slag efter detta, for Ekelund kom tydligen
entelechitanken att i forsta rummet vara en angeldgenhet for detta li-
vet, en anvisning for det, ett monster, en uppgift. Négra citat far an-
tyda tankegangen.

Verkligt upptagen, aldrig tom, i stillaste djup fylld, &r endast den hirskande, den
som ser lifvets hufvudsak, dess rikedoms sak som hirskarstudium. Har han verkligen
detta studiethema, d4 har han en tjenarskara utan tal, da vill allt nalkas honom, och
alla ting blifva nya for hans blick: ty det hirskande dgat gor allting nytt. Han &r dod
afvirjande entelechi. (Passioner emellan, s. 135.).

Entelécheia. — Det finnes en vakenhet, en sdmnldshet, att medtaga i siker-
heten, — i somnen.

I den sémn, som helgats af dagen, &r ock ett hemligt och &delt ljuslif. Och
mangen har, genom att halla den erfarenheten ratt kir, fatt ett rattesnore for dagen,
ett andens bdjningsmonster — for lifvet.

Den som sett paradigmat, och efter denna sin syn lefver, han kan hvarje dags
morgon f& vakna till sin tanke.

Sa med dagen, och natten. Med lifvet — och doden? ~ Men denna friga kan dir-
med falla. Ty den forsta sidan — denna sidan - utfyller och uppfyller allt i en
sjalfklarhet utan skugga. (Elpidi, s. 319.).

Dir dagen haft en summa af titheter, aterhdllsamheter —: dir kan anden, #fven vid
mdrkrets anstorm, #nnu vara rorelse kring skdn medelpunkt. Vid dagens slut - vid
lifvets?

Det giller att veta sina villkor, sitt pris och 16sen fér denna funktion och ord-
ning. Hos vissa ménniskor har vil fortsittningstanken vuxit som naturligt rattsfor-
hallandes frukt, spontant, och utan allt beroende af religids konfession. Nar frigan
kommer att gilla, som lifsfriga: foras vidare eller ej — d& 4r man i sjilfva verket 16st
och fri fran alla konfessioner, planer, program.

Sjalen #r en evig rorelse af sig sjilf, en entelécheia. Men till rorelse hor alltid
grinsbevakande, ett 4terhéllande, ett — nej. Den som vill komma till lifssamman-
hang, till tanke som duger att vakna till - tanke som duger att lefva dagen med -

81 Om entelechibegreppet hos Ekelund jfr Valdén, a.a.,s. 173 ff.
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maste ha uppsagt bekantskap med mycket i viirlden, och mera - hos sig sjalf! (Con-
cordia animi, s. 267 f.).

Att kunna i studium bibehalla barn- och ynglingssinnets samlarfrjd och dagg-
friskhet — och dirmed forena den subtila, fortsittnings-anande Nyhetslust, som blott
ir de hogre ren, de »entelechiska», forbehéllen: det #r kostbar och sillsynt halso-
nad. (Atticism — Humanism, 2 uppl., s. 187.).

Det var genom Goethe som Ekelund hade forts in pa entelechitanken,
och det var under hinsynstagande till uttalanden i dmnet av bl.a.
Goethe och Emerson, som han efterhand, bestimd av egna erfarenhe-
ter, utvecklade och provade sina entellechiforestillningar. Det dr nu
intressant att se hur han i den sjalvbiografiska aforism i Plus Salis -,
som hir varit utgdngspunkt, forklarar sig pa ett givande satt ha lart just
av Rousseau, inte av hans skrifter, hans idéer, utan av hans 6de, sdsom
han sdg det, far man tilligga. Han framhéller:

Det var en fruktbar tanke som slog mig, d& jag sag, hvar Rousseau forlorat sin verk-
ligt akta och lyckliggérande ungdomsvisdom — det musiskt outtdmliga och emprak-
tiska af fortsittningstanke: med ett ord, sin entelechi. Hur har ej klarheten om
detta 6de stundom lyst upp for mig af fornyad klarhets vérme, sd snart jag brakt
det in under belysning af bestimd art af germanisk frihetsande, visdomssinne — hu-
manism! Och dock, kanske skulle de brantaste viigarne for mig just hir ~ begynna.
(s. 53).

Man ser, som s& ofta tidigare, att det 4r den Rousseau, som enligt Eke-
lund upplevde antiken pé ett ritt sitt, ett levande satt, alltsd den unge
Rousseau, som han hidr har i tankarna. Rousseau framstar for Ekelund
som en vagvisare, en som har hjilpt honom vidare, gett honom ut-
géngspunkt. Det ir, i forbigdende papekat, siakert ingen tillfallighet att
Ekelund i den foljande aforismen, nr 33, gor ett viktigt uttalande om
sin »Rousseauism», framfort under rubriken »Rousseauismen bakom
‘rousseauismen’?» (s. 53).

Det ar ocksd, kan man séga, helt i sin ordning, meningsfullt, att Eke-
lund just i Plus Salis —, den sista nya bok han fick tillfalle att publicera,
innan han gick bort, den skrift av honom som 4r mest »rousseauisk»,
passade pa att mera bestdmt ange den roll den franske forfattaren en-
ligt hans syn p& dldre dagar spelat i hans »utveckling», hans »karaktirs
historia». Han gor det i aforism nr 34 i bokens sista avsnitt, Friendly
arctic, en anteckning, som kan karakteriseras med ett uttryck, som han
vid denna tid formulerade: »Sjalfbiografiskt i egentligaste mening».
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Han fixerar hir det innersta i sin livsstrdvan, sin sjalvuppfostran, sin
bildningskamp, sitt kulturforhallande. Han varierar inledningsvis raskt
ndgra mera speciella temata, som upptog honom vid denna tid och som
anknyter till avsnittets titel, och fastslar sa:

Detta &r handgripliga, fasta och lyckliga ting —: i detta stora otéliga och of6rdrag-
samma, i denna med hingifven kraft gripna bildningsradikalism ligger min sékraste
virld. Hir just har jag fatt erfara kraften att tvifla om en férdragsamhet, en Sppen-
het, ett honestum, som i tankekonsts virld higrat for 6gat som en tillflykt
bortom konventionens och ostentationskulturens blindverk och som dock aldrig
kunnat vdxa annat &n i karaktirens trdngmal och sjalfforkastelses eld, aldrig annat
in i dessa villkor kunnat blifva till ett kulturupplefvande af sillsam sikerhet -
pragmatisk, outtomlig. (s. 179).

I fortsattningen preciserar Ekelund sin erfarenhet av och installning till
vad som for honom har tett sig som oakta, falsk kultur, forkonstling.
Han hade mott foreteelsen i sin ungdom och hade, driven av sin natur,
véant sig fran den, mot den. Hérvid hade han, uppger han, fatt stod av
Tolstoj och Rousseau, den ryske diktarens framste lirare. Han be-
kdnner:

Redan frén barndomen gripen av Tolstoj och Rousseau — i en tidsomgifning, dir ett
skrufvadt och vridet, artistiskt-fjeskigt, »stiligt»-fieskiskt, just sddant som aldrig
kan komma till rithet och ritthet, aldrig till det raka och ppna af ton, just det
blef kalladt ton — sokte jag forklara, forsvara mig med mitt ddes- och naturingifna
hat till feghet och forkonstling, sokte hirleda alla mina forsyndelser ur denna killa
- skulle vl slutligen kunnat siga, att ur afskyn for kryparvirld maste jag se hela
min utvecklings, min karaktirs historia, med dess misstag, absurditeter, synder, -
maste ock slutligt finna, att endast i ett uppbjudande af alla krafter af genomska-
dande skirpa gent emot feghets- och kryparvirld jag haft forklaring och forsvar att

soka. (s. 180).

Det ar betecknande - naturligt vill man siga — att Ekelund i de tilligg
han gjorde till den nya upplaga av Atticism — Humanism, som han gav
ut 1946, alltsa édret efter det att Plus Salis — kommit ut, nigra ginger
ocksa drojer vid Rousseau. Han for nu fram nya variationer av temat
»Rousseauismn», sd betydelsefullt f6r honom, och han anknyter direkt
till den franske forfattaren i nagra viktiga betraktelser 6ver frigan om
andlig »slaktskapskéansla», »andliga frinder», som upptagit honom allt
ifréan ungdomen och som nu nér han kinde aldern i kropp och sinne,
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tydligen fick okad vikt for honom. Aforismserien har rubriken Motes-
platser — frandestyrka. Han ger sig hér tillfalle att indirekt fora fram
sin beundran for Confessions, Rousseaus sjdlvbiografiska huvudverk.
Han gor det i samband med ett hiftigt utfall som han riktar mot de
unga diktarna i sin egen samtid, vad han nagot oprecist kallar »den nya
forfattargenerationen», och deras jimnariga inom litteraturkritik och
litteraturvetenskap. Vad han i grunden syns anklaga de unga for ar att
de saknar beldsenhet i antik litteratur, inte kan fa associationer till
klassiska forfattare och darigenom gora sin lasning av nyare diktare ri-
kare. Han skriver:

Hur mycket af finaste, m#nsklig aktualitet, frindestyrka — i allusions- och samman-
bindningskraften! Dir Torneros talat om barndomshemmet och vigen, dir har helt
visst méngen af flydda tiders bildade svenskar dragit sig till minnes ett
»nescio qua natale solum dulcedine .. .»

och fatt vy och kinsla af ett annat slag an de litterdra oerfarna, som i vara dagars
platta aningsloshet om fina sammanhang farit 6fver dessa rader. For det raa hat till
all starkare bildning, som kinnetecknar icke blott den nyare forfattargenerationen,
utan dfven denna generations kritiker, ja, litteraturvetenskapen sjilf, existera
helt enkelt icke sddana sammanhang. (s. 253).%*

Det ir i en not som Ekelund fogar till den hirda domen i slutmeningen
i aforismen som han, nagot oférmedlat syns det, for fram den franske
forfattaren: »E. T. Hoffmann beréttar, att han i sin ungdom last Rous-
seaus Confessions kanske trettio ganger. En svensk forfattare
skulle gapskratta, om han horde det! Han skulle ha somnat, innan han

%2 Den av Ekelund hogt skattade brev- och aforismforfattaren Adolph Torneros syns
inte direkt ha anvint uttrycket »barndomshemmet och vigen», men med de tvd or-
den fangar Ekelund pi ett lyckat sitt ett huvudtema hos Torneros, som denne girna
varierade, nir han p& ferier besdkte sin moders hus i fodelsestaden Eskilstuna. Nir
den flitige och entusiastiske reseniren gjorde sddana variationer Gver temat, lade han
tonvikten vid allt det som ordet barndomshemmet innebar for honom, fodelsebyg-
den. Jfr t.ex. Bref och dagboksanteckningar af Adolf Torneros, ny upplaga, utg. av
Rich. Bergstrom, 1891, s. 138f., 235, 400 f., 462 f., 536. Det var i en av sina epistlar
fran sin fordrivningsort vid Svarta havet, som Ovidius uttryckte sin hemlingtan:

nescio qua natale solum dulcedine cunctos captos

ducit, et immemores non sinit esse sui. Epist. ex Ponto I: 3: 35 f.

Gerhard Bendz oversatter:
Hemlandets jord har en makt som fingslar och drager oss till sig
och den lter oss ej glomma den nigonsin mer.
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orkat med trettio sidor af en sddan bok.» (s. 253). En sédan ldsare
var inte han sjilv, vill Ekelund tydligen betona, bekdnna.”

Ekelund maste ha haft Rousseau bl.a. i minnet, nir han utvecklade
grundtemat i den hir berorda tankekedjan Motesplatser — frandestyrka
i aforism nr 10, den centralai serien. Aforismen, som bar en rubrik som
direkt anknyter till titeln over hela avsnittet, lyder:

Motesplats, — frandestyrka, frindeblick: den stindiga morgonrodnaden f6r mig!
I en viss enkelhetsupplefvelse, djupfattning, blodtorst af thema, 13g f6r mig frihets-
vag och utveckling. Skulle det stora forsckets min ha lefvat forgiafves for mig ~
forgifves, for mitt Ogas strid? Jag visste ju, att de maste ricka handen till i den
stund mitt dgas killa — ville. (s. 252).

Den tanke som hér blir uttryckt har fatt en mera konkret, littfattligare
formulering i den aforism som gér fore den citerade, alltsd nr 9 i av-
snittet ifrdga. Har anknyter Ekelund nirmast till ordet och foreteelsen
»humanism» — ett av huvudorden i titeln pa den bok det hir giller. Till
all verklig humanism, forklarar han, »hor ett helleniskt-gymnastiskt
element: att mota sin tanke» och »ett sjalfbiografiskt i egentligaste me-
ning». Han bekanner:

82 Uppgifter om Hoffmanns ldsning av Rousseau, speciellt Confessions, férekommer
i den tyske forfattarens dagbdcker, meddelade forsta géngen i Tagebiicher und
Entwiirfe 1, utg. av H. von Miiller, Berlin 1915, passim. Ekelund kan ha list dessa
dagbdcker, men det troliga dr att han har fatt uppgiften om den tyske diktarens
intresse for Rousseau i andra hand. I sin avhandling om E. T. A. Hoffmann och
ursprunget till hans konstnarsskap, ventilerad i Lund 1914, hade V. Ljungdorff, en
av Ekelunds lundavinner, bla. just drojt vid Hoffmanns intresse for den franske
forfattaren, sirskilt dennes sjélvbiografiska huvudarbete. Han noterar att Hoffmann
laste detta verk redan under den sista skoltiden (s. 21) och hur han i dagboken for
den 13 febr. 1804 antecknat, att han ldste om det, »vielleicht zum 30:sten Mahl» (s.
52 f.). Ljungdorff terkommer till imnet, nér han i en lidngre not forsdker skissera
Hoffmanns forhillande till Rousseau, vilket han allmint karaktiriserar som »pla-
tonskt». Hoffmanns bekantskap med Rousseau inskrinkte sig, fastslar han, till Be-
kdnnelserna, som han liste redan under de sista skoldren och som domare i Plock,
»’vieleicht zum 30:sten Mahl’». Vad han féste sig vid i Confessions var, betonar
Ljungdorff, »den hinsynsldsa sjilsanalysen, deras blandning af patos och ironi, de-
ras situations- och figurrikedom». »Nagon konstnirlig omsittning af intrycken lar
knappast vara pavisbar», finner han. (s. 298, not 48). Det »rousseauanskt firgade
anfall pi vetenskap, lirdom, stdndsskillnad, utilitarism, linjalcivilisation, &.h. Nietz-
sches Geist der Schwere», som kan urskiljas i Hoffmanns saga Das fremde Kind,
har, menar Ljungdorff, kommit pr. mellanhand». (s. 278, not 132, och s. 298, not
48).

7 - 217-6825. Arsbok 1968
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Alla har jag trotsat — i detta: Det var genombrytandet af principen §¢para—yphuara,
som blef den killa som gaf mig fortsittningstanke och lifsmojlighet som férfattare.
Denna #dla pirla af upplefvelse har ging pa géng varit min hipnad. Med varmt del-
tagande har jag kunnat vinda blicken till stora och osilla frander i poesiens och tan-
kens virld. Ofta har dess kraft synts mig forlorad. Men den har &teruppleft. (s.
251 £.).

En av de »stora och osilla frinder i poesiens och tankens virld», som
Ekelund hér talar om, manniskor, som hjélpt honom vidare, hjilpt ho-
nom att »fortsitta», bor ha varit just Rousseau. Det var om hjilp av
den franske forfattaren som han direkt talat i en viktig sjalvbiografisk
aforism i Plus salis ~, berord ovan. Man kan erinra om att denna
aforism och den citerade aforismen i tilldgget till Atticism — Humanism,
andra upplagan, har gemensam den viktiga, nyss behandlade termen
» fortsattningstanke».

Vid sin bortgdng 1949 limnade Vilhelm Ekelund efter sig en stor
mangd anteckningar, tankar och fragment av tankar, fiardiga aforismer
och utkast. Det viktigaste i denna litterdra kvarlatenskap har samlats
i fem bocker, Nya Vakten, 1953, Ars Magna 1954, Saltet och Helichry-
sus 1956, In silvis cum libro 1957 och Campus et Dies 1963. Stim-
ningen i de texter som sammanforts hir &r i regel lugn, ljus, tonen dim-
pad. Sa kan Ekelund t.ex. i anteckningarna i In silvis cum libro tala om
»omhet och renstimdhet af ett bildningsideal» (s. 11), om »enthu-
siastisk jaimnhet» (s. 16), »sjilens klarhet» (s. 17), »en verklig ars
magna af hog-idyllisk lefnadskonst» (s. 19), om »det fornuftiga ljusa
lynnet» (s. 63). Mot denna grundsyn, som kan erinra om den aldrige
Rousseaus i Les réveries du promeneur solitaire, svarar framstillningen
som dr betydligt klarare, mjukare, Oppnare, alltsd mera lattfattlig dn i
de skrifter Ekelund sjalv gav ut under sina sista forfattardr, de herme-
tiska verken, men det bor tilliggas att man ocksd i de postuma bdcker-
na stallvis moter speciella ekelundska stildrag, formuleringar. Det ma-
terial man har i de efterlimnade skrifterna vittnar om att Ekelund dven
under sina sista ar var upptagen av Rousseau. Man moter den franske
forfattarens namn i tre av de fem postumt utgivna hiftena. Av sirskilt
intresse dr den skrift som fatt titeln Saltet och Helichrysus. Det finns
i denna bok ett avsnitt som har titeln Friedrich Nietzsche, men hir gli-
der Ekelund gdng pd gang &ver till Rousseau; att han hade latt for att
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kombinera de tva forfattarna har vi sett. Det tema han hir frimst va-
rierar dr »Rousseauismen», och det dr ocksd det dmne han behandlar
i de andra efterlimnade skrifterna med rousseauinslag. Det finns emel-
lertid i dessa ett par uttalanden om Rousseau sjilv som hér fortjanar
uppmairksamhet.

I aforism nr 256 i Nya Vakten tar Ekelund ater upp frdgan om vad
han kallade sveket i Rousseaus liv, hans avfall frdn den antika linjen,
ett sporsmal, som grep honom, redan nir han pd sommaren 1914 nir-
mare gjorde sig fortrogen med den franske forfattarens liv och verk
och som han sedan vid skilda tillfallen tog upp till betraktelse, vixlande
i sin reaktion. Han gjorde det, som visats, i sin sista bok, Plus Salis -,
dér han kraftigt framholl den nytta han sjilv kunnat draga av att
stanna vid denna punkt i Rousseaus utveckling. I den sena anteckning
som det hir giller, vinder han nirmast sin betraktelse till en anmirk-
ning mot Rousseau, men man hor hur erkidnnsam han i grunden ir.
Stallet vittnar fint om det sitt varpa Ekelund i sin sjalvbetraktelse och
sjalvuppfostran kunde 13ta sig vigledas av sin mastare:

Vid intimt forsvarstal, gent emot mig sjilf och andra, har jag alltid att utgd fran
den littrorda och littuppjagade afsky for allt lattvindigt pral med kinslor, hvil-
ken hort till min naturs oeftergifligaste beskaffenhet och grunder allt ifrdn s3 tidig
alder att jag ej lingre tillbaka 4r i stdnd att minnas. Min stéllning till den minskliga
sammanlefnaden, konflikter och ensamhet ha fatt sin firg af denna - jag kunde val
siga — yrvakna 6mtalighet. Langt ifrdn att tillfredsstillas af Rousseau i denna punkt,
sdg jag tvirtom en af grunderna f6r hans olycka i hans otrohet mot den klarare, red-
ligare kinslonatur, som i hans ungdom nirmade honom till den klassiska forntiden.

(s. 84£.).

Innehéllet i den andra av de tva anteckningar med anknytning till Rous-
seau det hir giller, har redan forut antytts. Kant ar hur avgorande skil-
da intryck frén tysk litteratur, tysk kultur, tyskt visen var for Ekelund.
Alltifrdn ungdomen studerade han och mediterade han 6ver vad han
betraktade och betecknade som »tyskt», »germanskt» (»germa-
niskt»).* Sin hoga uppskattning av detta element i sitt bildningsliv, sin
utveckling, gav den &ldrige diktaren inte sallan uttryck &t, si tex. i
aforism nr 257 i Nya Vakten, dir han talar om sina »tydligheter for en

¢ Jfr Elovson, a.a., s. 49 ff.
% Om Ekelund och det »germanska», det »tyska», jfr t.ex. Werin, a.a. II, kapitlen
Tysk linje och Germansk sommar.
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tysk linje», bekdnner att han ar »bojd for att betrakta dem som yp-
persta essens» av sin »bildningskraft, bildningsvilja och urskiljningsfin-
het» (s. 85). Det far uppfattas som ett utslag av den hoga uppskatt-
ning av Rousseau som fyllde Ekelund mot slutet av hans liv att han
i den franske forfattaren urskilde ndgot »germanskt», intimt foérband
honom med det »germanska», kraftigt framhivde detta drag hos ho-
nom. I en redan ur annan synpunkt utnyttjad aforism i Plus Salis -
vittnade han om den betydelse Rousseaus 6de hade haft f6r honom, sa
snart han »brakt det in under belysning af bestimd art af germanisk
frihetsande, visdomssinne — humanism» (s. 53). I aforism nr 121 i Ars
Magna forklarar Ekelund: »Niarheten af det germanska f{drsonings-
undret och mystiken har jag séllan {ornummit varmare dn dir jag for-
nam det i grannskapet af den sargade Rousseau och hans germanskt
anande hjirta.» (s. 41). Man kan hir erinra om att upphovsmannen till
det vetenskapliga verk om den franske forfattaren som djupast enga-
gerat Ekelund, Joseph Texte, i sin av kulturhistoriska rassynpunkter
bestimda undersdkning Jean-Jacques Rousseau et les origines du cos-
mopolitisme littéraire kraftigt betonade det »germanska» hos den fran
Genéve stammande skribenten.”

* *

Att det starka intresse for Rousseau som ménniska och forfattare, idé-
givare och kulturkritiker, for hans 6de och insats, som Vilhelm Eke-
lund borjade visa fram mot mitten av 1910-talet och som omkring 1920
fick okad styrka, levde kvar hos den dldrande diktaren med vixande
kraft och djup, bor ha framgatt av den foregdende kommenterande
genomgangen av hans uttalanden om Rousseau i skilda sammanhang
och riktningar under hans tre sista levnadsdecennier.

Det ir pafallande hur Ekelund under den tid det har galler har latt
for att aktualisera for sig den franske forfattaren. I de mest skiftande
situationer och tankesammanhang kan han framkalla honom for sig,
framkallar sig Rousseau {6r honom; det &r som ovan forsokt visas, inte
bara dd Ekelund uttryckligen i sina texter nidmner Rousseau som han
har honom i tankarna, i minnet, »tinker» p& honom, sidsom han sjilv
ett par gdnger betecknade sddana meditationer. Han agnade sig girna

8 Jfr Elovson, a.a., s. 26 ff.
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och ofta 4t eftertanke Over Rousseaus personlighet och verksamhet.
Sddana moten med den som han efter hand kom att uppfatta som
»frinde», »mistare», »vigvisare», befruktade honom néstan alltid, i
regel positivt, ndgon ging negativt. Han kom sd sméaningom att kom-
binera den franske forfattaren med en rad av sina tanke- och livsmotiv.
Det markligaste och onekligen viktigaste utslaget av Ekelunds efter-
tanke Sver Rousseau var det speciella betraktelsesitt som han borjade
rora sig med under forra hilften av 1920-talet och som efter en tid
skulle bli ett av huvudmotiven hos honom, intimt férknippat med hans
livssyn, tankeliv och kulturkritik, vad han kallade »Rousseauism», »den
sanna Rousseauismen». Han kom egentligen aldrig att skarpare fixera
eller klarare definiera vad han forstod med detta uttryck; han anvinde
det frén borjan som négot sjialvklart. Det var alltid angeliget f6r honom
att dra en grians mellan denna »Rousseauism» och den historiska, idé-
och litteraturhistoriska rousseauanismen, men det var lika angeliget
f6r honom att framhalla ett samband mellan Rousseau och vad han
kallade »Rousseauism». Ett viktigt inslag i hans »Rousseauism» var vad
han brukade beteckna som »flykten till naturen», »flykten», och han
forknippade sina utldggningar i dmnet inte bara med Rousseau utan
ocksd med en rad andra diktare och tidnkare, dldre och yngre, sisom
Plutarchos, som f6r honom framstod som antikens Rousseau, Chris-
topher Columbus, Shakespeare, Defoe, Goethe, Strindberg och Nietz-
sche.

Det kan vara skal att framhalla att det idr mycket sillan som Ekelund
visar starkare beroende av ett visst verk av Rousseau, réjer intryck av
en viss framstallning eller ett bestimt stille hos den franske forfatta-
ren, dr »péverkad» av honom i gingse mening; endast undantagsvis kan
han direkt anknyta till en passus i ett enskilt arbete av Rousseau, sdsom
han gjorde det ndgra ganger ifrdga om Emile. Ett undantag, och ett vik-
tigt sddant, fir man hirvidlag givetvis gora for Confessions och andra
autobiografiska skrifter av Rousseau, framst Les réveries du promeneur
solitaire. Det forhaller sig inte bara s3, att det var denna del av den
franske forfattarens vildiga produktion som Ekelund ivrigast studerade
och starkast upplevde, utan det #r tydligt, att det friamst var Rousseaus
arbeten i genren, som kom honom, sirskilt under senare &r, att anstilla
reflexioner Gver sjdlvbiografin som litteraturart, vilken han ju tidigt
uppmirksammat, och att dven, delvis i opposition mot mistaren, for-
soka ge prov pa vad han ansag vara ritt sjalvbiografiskt, fragment som
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ligger spridda i hans senare produktion, forresten ritt lite beaktade av
forskningen. Han f6rholl sig, som vi sett, tidigt kritisk mot ett drag i de
sjilvbiografiska skildringar som Rousseau och dennes efterfoljare, bl.a.
Strindberg, hade gett, det subjektiva i dem, det sjalvupptagna, »bekén-
nandet». Det bor vara Rousseau och Strindberg han har i minnet, nir
han i en dubbelaforism i Spar och Tecken, nr XXIX, som har titeln
Bek#nnare, gor ett ritt tidigt viktigt forsok att klarligga det subjektivas
roll i sjilvbiografin. Han forklarar dar:

Den seende sjilvbiografiska kraften af ett 6ga rojer sig ingalunda i sjilvanklagan
och sjilfgissling —: nej, sddant rdjer snarare (kanske stidse) ogats krankhet.

Om du ser, ir hela ditt forgdngna djupt och rikt - rikt af ménskligaste taflor;
voro de #n de morkaste, de armodigaste, »tommaste». Hvem skulle v3ga kalla den
armaste minniskas lif for torftigt, fult, skeft! Nej, det &r ogat som gor fulheten,
armodet.

De #kta och virdefulla bekinnarne voro, forst och sist, m#in af det stora tila-
modet — &gats langa djupa jimna tdlamod ~ min af den &terhillsamhet i omdome,
som ir hirdt genomgéngna, yttre och inre skakningars frukt. (s. 107).

Rent konstnirligt, artistiskt sett, har Ekelund inte lirt nimnvirt av
Rousseau, det ar tydligt. Han kunde inte heller girna gora det, sa olika
deras forfattarskap dr genre- och stilmassigt. Rousseau anvinde talet,
avhandlingen och romanen, han var resondr och berittare. Ekelund ar-
betade som prosaist med miniatyrgenrer, essan och frimst aforismen;
han var analytiker, kritiker, meditator. Rousseaus stil var i grunden re-
torisk i traditionell fransk stil, &ven om han 14t sin personlighet, sin
kinsla firga sprak och framstillning, hans prosa var flodande, vilba-
lanserad, endast sallan fick den en mera koncentrerad, aforistisk form,
sasom nir han behovde uppstilla teser, forma maximer. Ekelund stri-
vade vanligen efter stramhet, vad han négon ging uppskattande kalla-
de det »lapidariska», vilket ju inte uteslot subjektiva, lyriska tonfall
och passager. Vad man i detta sammanhang kunde friga &r om inte
Ekelund p4 nagot vis kan ha tagit intryck av det pafallande flitiga bruk
som Rousseau gjorde av vissa ord, t.ex. »misére» (»les miséres de la
vie», »miséres du genre humain», »nos miseres communes», »les mi-
séres humaines» ), »mesquinerie» och »solitaire». Den svenske skriben-
ten kinde ord som »misdr», »mesquin» och »mesquinerie» samt »soli-
tir», innan han borjade fordjupa sig i Rousseaus verk, men det ser ut
som om han skulle anvinda dem flitigare, sedan han pa allvar tog upp
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studiet av den franske forfattaren. De blir hos honom ett slags termer,
nyckelord.

Det var manniskan i Rousseau, sdsom Ekelund frimst motte denna
i de sjalvbiografiska verken, som upptog honom sirskilt, som han s
ofta intensivt reagerade infor, som han pa ett personligt sitt tog intryck
av, pa ett markligt vis inte kunde bli fri fran, fa ro for. Kontakten med
manniskan Rousseau kunde framkalla olika reaktioner — till en bérjan
kunde Ekelund stotas tillbaka men efter hand fingslades han mer och
mer, och hans instillning blev trots yppade reservationer bestimd av
djup beundran. Ekelunds starka upplevelse av mainniskan Rousseau
hade sin rot i det forhillandet att det var sig sjilv han kunde studera
och sina egna livsproblem han kunde 6verviga, nir han liste nigot av
eller om Rousseau eller anstillde betraktelser 6ver honom. Han insdg
detta samband sjilv, det visar vad han skrev till Sprengel 1920: »Jag
har visserligen mera pa hjirtat angdende Rousseau #n de flesta, men
jag dr ej van att tinka pa annat dn hans egna skrifter och det ménskligt
problematiska i dem ~ i sammanhang med mina egna eldnden naturligt-
vis.» Andra kunde inse sammanhanget. Med skal 14t Hejll honom kin-
na igen sig i den Rousseau som han motte i Les réveries du promeneur
solitaire. Det forefaller som om den senare Ekelund littare kunde iden-
tifiera sig med Rousseau &n med ndgon annan, hos honom kunde terfin-
na vissa av sina egna drag och egna erfarenheter. Det var dirfor han kun-
de ta honom som monster och varnande exempel. Det avgorande for Eke-
lund var dock tydligen att han kiinde sig hora till samma typ av min-
niska som Rousseau, den som gér sin egen vig, som vinder sig mot det
allmint erkdnda, det traditioneila, det vanliga, som &r driven av en op-
positionslust, som &r given i fédseln och som innebir en svar och viktig
uppgift for den som f6tts med den, ménniskan, som var »pé tviren»,
»genstOrtign, som inte foljde med strdmmen utan liksom laxen gick
emot den. »Mot strommen» ar ett viktigt, djupt personligt tema hos
den senare Ekelund. Det horde givetvis ihop med hans ldggning, hans
natur, och detta drag hade tidigt fatt uttryck i hans prosa: han upp-
tradde ju frén borjan som polemiker, haftig och valdsam i sina angrepp.
Motivet har blivit pafallande lite beaktat.” Ekelund ville sjalv vid ett
tillfille betona temats roll. Det var ursprungligen hans avsikt, berittar
K. A. Svensson, att kalla Bige och Lyra som han gav ut 1932, Mot

%" Werin har berdrt temat i a.a. I, s. 387 och af Geijerstam, a.a., s. 92.
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strommen.” Det var pad 1920-talet som temat dok upp hos honom. Som
sd ofta annars har uttrycket en dubbel innebord, att gd mot strommen
kan betyda nagot gott och ndgot ont, daligt. Han ar inte minst upp-
mirksam pa den senare varianten. Temat skymtar i Lyra och Hades
1930. I Spar och Tecken ingdr en lingre aforism med rubriken Mot
strommen. I Bage och Lyra 1932, som ju skulle ha burit titeln Mot
strommen, finns bl.a. ett par variationer av temat som i det hir sam-
manhanget fortjanar uppmarksamhet, nr 47 i avsnittet Under glanslos
egid och nr 153 i Anpassning. Den forra lyder sa:

Langsamhetens stratigi — i solvarmast klokaste, i varmast forslagnaste instinkters
tecken - i solvarmast hemlighetsfullaste spars och teckens djupa dyrkan: ldngsamhe-
tens stratigi giller for det djupa #fventyrets, den djupa afventyrslystnadens man,
den natur hvari rymd och horisonter finnas —: rymd for fagel Viljas vingtag, horisont
dar Hoppets 6ga kan dricka sig styrka.

For denna tjenst och denna dyrkan - djupaste Sfvervinnelse, varmaste plans och
férutseendes vaktpost alltid bevarad! Hir allena - det djupa genstortiga hjirtats
parole: ett dkta och rétt och rent —-mot strémmen.

Langsamhetens stratigi: for alla de djupt sjuka — de till halsa sjukal (s. 82f.).

Fran Elpidi kan anforas nr 14 i avsnittet contra canem:

Stigandets, hdjningens minniska —: virnlosare #n alla andra; med en brinnande med-
vetenhet p& egna mesquinerier — egna minskligt-mesquina »sunda naturliga virlden»!
Diarmed skiljer hon sig.

Mot strdmmen -: den instinkt, som &r allt af ande medfodt! Det dr graden af
strids — af stridssorgs-renhet, som bestimmer rang, makt, lycka. (s. 195).

I aforism nr 90 i andra avsnittet i Concordia animi forklaras bl.a.:

Det dristigaste &r euphidmial Men det giller vdga sin lyckal — Galler foredraga
— trots allt — de rena sparens sdkande; giller tro, att det verkningsstarkaste dr att
finna, dér ett renstimdt stridsstimdt sktes; tro, att ingen vind #r forligare #n ett
i klaraste kraft uppritthillet - mot strdmmen. (s. 58).

Forestallningen om méanniskan »pé tviren», den »genstdrtige» blev ef-
ter hand hos Ekelund speciellt forknippad med skildringar av personer
med sddan liggning hos Plutarchos, vars parallellbiografier han ~ for-
resten liksom Rousseau — girna laste i Amyots klassiska forfranskning.
»L’homme rebours - hos Plutarchos», sd 6ppnar han en aforism
i Atticism — Humanism, nr 102 i avsnittet sub divo ~ pro divo, och i
fortsittningen talar han om skaran »af representanter for denna lef-

8 K. A. Svensson, Vilhelm Ekelund i samtal och brev 1922-49, s. 120.
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nadsstdmning (contra samhalls- och civilisations-fenimismen)» (s. 51).

Det har nu sitt intresse att se hur dven det djupt personliga tema hos
Vilhelm Ekelund som hir antytts, »mot stréommen»-temat, dr forbun-
det med Rousseau. Denne bor ha spelat en viktig roll vid dess utfor-
mande. Ett samband mellan temat och Rousseau skymtar vil i den ovan
berdrda aforism i Lyra och Hades, dir Ekelund utvecklar vad han list
i Emile om det fruktbara i att ha det si stillt, att »man har mer anled-
ning att vara tillfredsstilld med sig sjalf an med sitt 6de». For den som
upplever detta, kan »det nog ocksa», tilligger Ekelund, »vara en icke
sa alldeles forkastlig och onyttig sak detta, att genom sin naturs och
karaktirs liggning befinna sig lite vad man kallar 'pd tviiren’ med den-
na varld!» Klarare skymtar sambandet i Plus Salis —, i aforism nr 9 i
Friendly arctic, bokens sista parti, ddr dmnet dr falsk gemenskap. Det
heter dar:
I denna varma sluddervirld ~ beh6fde det egentligen férvana, om ndgon gang
en #rlig ménniska kunde Onskat sig —~ som hogsta dra, hogsta vinning . .. att resa ett
folkhat upp emot sig! Allt till begreppet humanism, fran antik virtus-fatt-
nings synpunkt lite sig i sjilfva verket samla under begreppet 1’homme re-
bours: sidant det i Frankrike (langt fore Rousseaul) af Plutarchos-hingifne
min gripits och danats? (s. 163).
Det visar sig att Ekelund redan i ett tidigt uttryck for sin upptagenhet
av temat »mot strdmmen» stéllt detta samman med Rousseau. Det gjorde
han i en otryckt anteckning fran bérjan av 1920-talet. Den var tydligen
avsedd som utgéngspunkt for en utliggning i det for Ekelund viktiga
amnet. Den lyder sa:

/
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Det moderna lagspraket utformas och utvecklas framst genom det ar-
bete som bedrives av lagutredningar, departement och lagrdd, den vik-
tigaste remissinstansen. Den slutliga utformningen av de lagforslag, som
framldgges for riksdagen, sker i Kungl. Maj:ts kansli, dvs. genom de-
partementsbehandlingen.

Den kritiska granskningen av utvecklingstendenserna i modernt lag-
sprak har framst foretagits av jurister, men under senare ar har detta
skett under Okat samarbete med Nidmnden for svensk sprékvard. En
oversikt over viktigare litteratur i amnet ges i justitierddet C. G. Hell-
quists artikel Lagsprak i Sprakvard 3-1967 i anslutning till den redo-
gorelse som dir lamnas for viktigare sprékliga foriandringar som kan
iakttagas i svenskt lagsprék under de sista artiondena.

I foreliggande uppsats, som i huvudsak var fardigskriven innan Hell-
quists artikel publicerades i augusti 1967, behandlas foérandringar av
positiva och negativa uttryck for norm och dispensation inom svenskt
lagsprak under de sista artiondena.

Som undersokningsobjekt har valts nu gallande rittegéngsbalk (RB),
nu gillande drvdabalk (AB) och det av Kungl. Maj:t i februari 1966
till lagrddet remitterade forslaget till ny jordabalk (JBr). I undersok-
ningen har i viss mén indragits forarbetena samt dldre motsvarigheter
till de undersokta texterna.

Forslaget till ny RB avgavs av processlagberedningen 1938 (SOU
1938: 43). Beredningens ordforande var f.d. justitieradet Natanael
Girde, dess sekreterare revisionssekreteraren Tore Strandberg. Med
mycket f& dndringar av texten framlades proposition om ny RB 1942;
balken utfirdades samma ar och genom promulgationslag 1946 forord-
nades om dess ikrafttridande den 1 jan. 1948. Lagtexten citeras hir
efter 72:a upplagan av Sveriges Rikes Lag.

Forslag till ny AB framlades av arvdabalkssakkunniga 1954 (SOU
1954: 6). Ordférande hade varit riksmarskalken Birger Ekeberg; det
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angavs sarskilt i de sakkunnigas skrivelse till chefen for justitiedeparte-
mentet att de i sprékliga fragor rddgjort med professor Erik Wellander.

I propositionen om ny AB hade de sakkunnigas forslag till lagtext
undergétt en kraftigare bearbetning i sprékliga och sakliga hinseenden
an vad fallet var med RB. AB antogs 1958 och tridde i kraft den 1 juli
1959. Den citeras hir efter SFS 1958: 637.

Ar 1960 framlades lagberedningens forslag till jordabalk (SOU 1960:
24-25). Ordforande hade varit f.d. justitierddet Natanael Girde. Pa-
foljande ar tillkallade chefen for justitiedepartementet f.d. ledamoten
i lagberedningen, hovrattsradet Peter Westerlind att sdsom sarskild ut-
redningsman Overarbeta vissa delar av lagberedningens forslag. Denne
framlade 1963 ett reviderat forslag till JBr m.m. (SOU 1963: 55). Pa
grundval av dessa forslag utarbetades i justitiedepartementet en remiss
till lagradet den 11 febr. 1966 av forslag till ny jordabalk. Denna remiss
omfattade icke hela den tilltinkta balken utan endast vissa kapitel. Se-
nare (den 20 jan. 1967) har en remiss av 14 och 15 kap. i en ny jorda-
balk overlamnats till lagradet.

Urvalet av undersokningsobjekt betingas av att RB, AB och JBr ut-
gor viktiga milstolpar i det moderna lagsprakets utveckling, samtidigt
som tillkomsten av dessa balkar intar en central stillning inom det
svenska lagstiftningsarbetet 6ver huvud taget under de senaste decen-
nierna.’

Vad som hir undersdkes i de nimnda lagtexterna dr utformningen
av lagbudens huvudsatser. Praktiskt taget varje mening i texterna inne-
haller ett lagbud; frdn undersdkningen har endast undantagits vissa
hinvisningar till andra lagrum och ndgra definitioner.

For att nd fram till de undersokta texternas sprakliga profiler har
forf. exerperat tre ungefdr lika stora textavsnitt, nimligen 1-16:2 av
RB, hela AB och av JBr s. 1-25 samt de udda sidorna 27-45. Antalet
registrerade satser utgdr i RB 473, 1 AB 472 och i JBr 472.

Lagbuden kan sigas innehélla positiv norm (»du skall»), positiv
dispensation (»du far»), negativ norm (»du fér icke») och negativ
dispensation (»du behover icke»). Lagbud av sistndmnda typ forekom-
mer av sakliga skil sillan, och nigra av de exempel, som nedan fors till
denna kategori, kunde med visst fog foras till annan grupp.

 Spraket i brottsbalken har av olika skil undantagits fran denna undersdkning. Be-
traffande brottsbalkens sprdk hinvisas till Arkiv for nordisk filologi 83.
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Det forekommer ofta att ett lagbud i sin helhet innebar en dispensa-
tion frén ett tidigare lagbud, medan diaremot dess huvudsats kan ha
den absoluta normens form. I andra fall kan diremot huvudsatsen ut-
trycka valfrihet i den givna situationen.

Teoretiskt kan laget illustreras salunda:

I. Om A sa P.

IIa: Om A och aven B, si ddremot Q.

IIb: Om A och dven B, sa P eller Q.

Ur de undersokta texterna kan detta illustreras med foljande fall ur
AB. Det forsta ar hamtat ur 4: 2:

I. »Mellan adoptivbarnet och dess avkomlingar & ena samt Gvriga
skyldeman till adoptivbarnet & andra sidan dger arvsritt ej rum.»

IIa: »Har make adopterat andra makens barn, skall dock arv tagas
som om barnen varit makarnas gemensamma.»

Har kan den andra meningen sdgas dispensera fran lagbudet i den
forsta, men den andra meningen rymmer ingen valfrihet utan ar i sig
uttryck for en norm som ovillkorligen skall tillimpas.

Annorlunda dr forhéllandet i AB 5:1, 2:

I: »Finnes ej arvinge jamlikt ovan givna bestimmelser, skall arvet
tillfalla en fond, benamnd allménna arvsfonden.»

IIb: »Foreligger anledning att 4 fondens vignar klandra testamente,
som dock far antagas vara ett riktigt uttryck for ‘arvlitarens yttersta
vilja, ma Konungen besluta att klander ej skall iga rum.»

I sistndmnda exempel intrider sdlunda i ett visst lige en valfrihet,
som kommer till uttryck i huvudsatsen.

I denna undersokning, som avser lagbudens huvudsatser, drages grin-
sen mellan norm och dispensation mellan kategorierna Ila och IIb.

Som av det foljande kommer att framgd kinnetecknas de sista de-
cenniernas lagsprék av en okad anvindning av presens indikativ av hu-
vudverb. Denna presens indikativ uttrycker positiv norm eller positiv
dispensation. For att i tveksamma fall prova, vilken av dessa kategorier
som foreligger, har indikativen forsoksvis utbytts mot skall+ infinitiv,
resp. fdr-+infinitiv, varvid grinsdragningen i regel blivit klar. For fast-
stillandet av betydelsen har det ej sillan varit nodvindigt att ga till
forarbetena for att finna lagstiftarens intention. Den Skade anvind-
ningen av presens indikativ har visserligen givit lagspraket en moder-
nare pragel, men detta har stundom skett pa klarhetens bekostnad.
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Mot huvudsatsernas fyra innehéllskategorier positiv norm, positiv
dispensation, negativ norm och negativ dispensation svarar i de under-
sokta texterna foljande uttryck i den omfattning som siffrorna anger.’

RB AB JBr

Positiv norm (1-16:2) (hela) (delar)
pres. ind. av huvudverb 63 85 198
pres. ind. av hava-supinum - 3 -
pres. ind. av vara-perf.part. - 6 8
pres. ind. av skola-inf. 130 212 101
pres. ind. av hava-tatt-+inf. 1 4 -
pres. ind. av vara-+pliktig att+inf. - 11 -
pres. ind. av vara-+skyldig att-+inf. - - 7
pres. ind. av dga (=skall)+art+inf. - - 1
pres. ind. av kunna (=skall)-inf. - 1 1
pres. ind. av ankomma (pd ngn)-+atr-+inf. 2 1 -
pres. ind. av dligga+att-+inf. 1 4 5
pres. ind. av tillkomma--att+inf. 2 - -
pres. konj. av huvudverb (inkl. vara) 72 8 -
pres. konj. av vara-+perf. part. 3 - -
pres. konj. av vara-+skyldig att-+inf. 10 - -
pres. konj. av dligga-+att+inf. 2 - -
pres. ind. av bdra-+inf. 2 2 1
Positiv dispensation

md-+inf. 78 36 -
pres. ind. av dga-+inf. 1 31 46
pres. ind. av fd-+inf. - - 33
pres. ind. av vara-+behorig att-+inf. - 1 -
pres. ind. av vara-berdttigad art-+inf. - 1 1
pres. ind. av vara--berdttigad till+verbalstubst. - - 1
pres. ind. av kunna-+inf. 3 - 2
pres. konj. av dga-tinf. 39 - -
pres. ind. av huvudverb 3 - -
Negativ norm

pres. ind. av huvudverb-+neg. 2 17 36
md-+negation+inf. 49 29 -~

* I vissa verb sammanfaller presens indikativ och presens konjunktiv formellt i s-
passivum. Vid modusbestdmningen av dylika verb har i viss utstriickning analogislut
tillampats. Det hade icke varit lampligt att i alla de understkta texterna arbeta med
en sirskild kategori »s-formad pres. ind./pres. konj.».
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RB AB JBr
(1-16:2) (hela) (delar)

pres. ind. av skola-+neg.+inf. - 14

pres. ind. av dga-tneg.+inf. - 2 5
pres. ind. av fd+neg.-inf. - - 17
pres. ind. av vara-neg.+part. - - 3
pres. konj. av huvudverb-+neg. 3 - -
pres. konj. av vara-+neg.-+behdrig art-+inf. 1 - -

Negatriv dispensation

pres. ind.+neg. -
pres. ind. av vara-+neg.-+skyldig art-+inf.
pres. ind. av vara--fri frdn skyldighet att+inf. -
pres. ind. av behdva-+neg.+inf.

pres. ind. av erfordras-+neg.

pres. konj. av vara+skyldig atr+inf.
pres. konj. av vara-+neg.+erforderlig(t)
pres. konj. av vara-+neg.+nodige

N W

1

—
I =N =
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Summa 473 472 472

De tre undersokta killorna har ungefar samma fordelning mellan de
fyra huvudkategorierna. Dock ar den positiva dispensationen néagot
vanligare i RB #n i AB och JBr. I tabellform kan fordelningen illustre-
ras sélunda.

RB AB JBr
Positiv norm 288 ( 61 %) 337( 71%) 322( 68%)
Positiv dispensation 124 ( 26%) 69( 15%) 83 ( 18%)
Negativ norm 55( 12%) 62( 13%) 61 ( 13%)
Negativ dispensation 6( 1%) 40 1%) 6( 1%)

Summa 473 (100 %) 472 (100 %) 472 (100 %)

Mot den hogre frekvensen av uttryck for positiv dispensation i RB
svarar en ligre frekvens av uttryck for positiv norm i samma text.

Vi gar direfter Sver till att granska de olika lagarnas sprakliga sdr-
drag.

RB:s profil kan tecknas salunda:

For att uttrycka positiv norm anvinds i nira hilften av alla fall
presens indikativ av hjilpverbet skola+infinitiv eller (undantagsvis)
annan form av sammansatt predikat med den finita verbformen i indi-
kativ. I nira en fjardedel av fallen anvinds presens indikativ av huvud-

8 ~ 217-6825. Arsbok 1968
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verb och i exakt en fjirdedel av fallen anvands pres. konj. av huvud-
verb. I resterande fall anvinds sammansatt predikat med det finita
verbet i konjunktiv.

Positiv dispensation uttrycks i niara tva tredjedelar av alla fall genom
md—+ infinitiv och i néra en tredjedel med pres. konj. av dga+infinitiv.
Resterande fall uppvisar indikativ i vaxlande konstruktioner.

Negativ norm uttrycks i de allra flesta fall genom md-+negation
infinitiv. I de resterande fallen 6verviger konjunktiv i forbindelse med
negation.

I de f3 fallen med negativ dispensation overviger konjunktiv.

AB karakteriseras av foljande drag:

I nistan tre fjardedelar av alla de satser, som uttrycker positiv norm,
anvinds pres. ind. av verbet skola-+infinitiv eller (undantagsvis) an-
nan typ av sammansatt predikat med det finita verbet i infinitiv. I en
fjsrdedel av alla fall anvinds presens indikativ av huvudverb och i de
fa resterande fallen forekommer presens konjunktiv. Samtliga konjunk-
tivfall utgores av den stelnade frasen »Samma lag vare . . .».

Positiv dispensation uttrycks i AB alltid genom indikativ. Md -+ infi-
nitiv dr ndgot vanligare dn pres. ind. av dga+infinitiv. Dessa tvi typer
utgdr tillsammans 97 % av alla fall. Resterande tva fall innehéller pre-
sens indikativ av vara i forening med behdrig art, resp. berittigad att+
infinitiv.

Negativ norm uttryckes i AB i nédra hilften av fallen med md-+nega-
tion+infinitiv, i en dryg fjardedel genom presens indikativ-+negation
och i knappt en fjirdedel genom pres. ind. av skola-+negation-infini-
tiv. Niigra ytterligare strofall med indikativ tillkommer.

Bland de fa exemplen med negativ dispensation férekommer endast
indikativ.

I JBr uttryckes positiv norm i flertalet fall genom presens indikativ
av huvudverb (61 % av alla fall). I resterande fall moter sammansatt
predikat med det finita verbet, vanligen presens av skola i infinitiv.
Positiv dispensation uttryckes i ndgot mer &n hilften av fallen med
presens indikativ av dga-+infinitiv. I mer &n en tredjedel av alla fall
anvinds presens indikativ av fd-+infinitiv. Aven de resterande f fallen
har indikativ.

Det vanligaste uttrycket for negativ norm i JBr #r presens indikativ
av huvudverb+infinitiv (59 %). Dérnast i bruklighet kommer presens
indikativ av fd-+negation+infinitiv, som utgor mer an tva tredjedelar
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av resterande fall. Aven de spridda stréexemplen har indikativ. Negativ
dispensation uttryckes likasd genom indikativ.

Schematiskt kan de tre stora grupperna illustreras p3 féljande sitt.
(Den fjarde gruppen ir alltfor fitalig for att erbjuda limpligt jAmfs-

relsematerial.)

Positiv norm

RB AB JBr
pres. ind. av huvudverb 63( 22%) 85( 25%) 198( 61 %)
Ovriga konstr. med ind. 138 ( 48 %) 244 ( 73%) 124 ( 39 %)
pres. konj. av huvudverb 72 ( 25 %) 8( 2%) - -
ovriga konstr. med konj. I5( 5%) - - - -

Positiv dispensation

Summa 288 (100 %)

337 (100 %)

322 (100 %)

RB AB JBr
md+infinitiv 78( 63%) 36( 52%) - -
pres ind. av fd-+infinitiv - - - - 33( 40 %)
pres. ind. av dga-+inf. 1(C 1%) 31(45%) 46( 55%)
ovriga fall med indikativ 6( 5%) 2( 3%) 4( 5%)
pres. konj. av dga-tinf. 39(31%) - - - -
Summa 124 (100%) 69 (100%) 83 (100 %)
Negativ norm
RB AB JBr
pres. ind. av huvudverb-+neg. 20 4%y 17( 27%) 36( 59%)
md-+neg.+inf. 49(89%) 29( 47%) - -
pres. ind. av skola-+neg.+inf. - - 140 23%) - -
pres. ind. av fd-+neg.+inf. - - - - 17 ( 28 %)
ovriga konstr. med indikativ - - 2{ 3%) 8( 13%)
konstr. med konj.+negation 40 7%) - - - -
Summa 55 (100%) 62 (100%) 61 (100%)

Vi skall sa folja den forindring av uttrycken fran text till text som
i absoluta och relativa tal kan utlisas ur denna tabld, varvid de olika
typerna samtidigt exemplifieras.
Den undersdkta delen av RB innehaller sammanlagt 129 huvudsatser

vilkas predikat utgores av presens indikativ av hjalpverbet skola+infi-
nitiv. Med denna typ har i ovanstdende tablad Sver uttryck for positiv
norm sammanforts de Svriga i huvudtablédn (s. 112) upptagna, spridda
typerna av sammansatt predikat med det finita verbet i indikativ. I
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dessa senare typer har verbets finita del (jimte déri eventuellt ingdende
adjektiv) samma funktion som ett modalt hjilpverb.

Vid sidan av dessa modalkonstruktioner, med finit verb i indikativ,
forekommer i RB konjunktiv i savil huvudverb som vissa konstruktio-
ner med sammansatt predikat.

Konjunktiven i RB forefaller vara ojimnt motiverad. Konjunktiven
har en klart bjudande innebdrd i exempel av foljande typ: »Harads-
hovdingen fordele efter samrédd med ndmnden tjénstgoringen mellan
nimndeménnen ...» (RB 1:5). »Fores klagan, linde valet dock till
efterrittelse, om ej ritten forordnar annat» (RB 4:7). »Ritten prove,
churu klagan ej fores, den valdes behérighet» (RB 4:7).

Eftersom lagen som sédan ar att fatta som konungens med riksdagen
utfardade bestimmelser for handlande, har det legat nira till hands for
lagtextforfattaren att tillgripa konjunktiv dven nir budkaraktiren icke
ar sirskilt framtradande. I RB 1: 14 lises t.ex.: »Om sérskild samman-
sittning av underritt vid behandling av vissa mal gille vad dirom &r
stadgat.» Textforfattaren har hir givetvis endast velat fasta uppmark-
samheten pd forefintligheter av vissa bestdmmelser rorande underritts
sammansittning vid behandlingen av vissa méal; han har diremot knap-
past haft behov av att understryka dessa bestammelsers giltighet. Det
ar kanske anakronistiskt att anmirka pd den anvinda konjunktiven,
men uppenbarligen har den icke varit starkt motiverad.

I konstruktioner med sammansatt predikat av annat slag in skola
overvager konjunktiv dver indikativ i RB. Med indikativ stir endast ett
fatal exempel: »... advokatsamfundets styrelse ... har att tillse, att
advokat . ..» (RB 8:6). »Pa rittens ordférande ankommer att uppratt-
hélla ordning vid rittens sammantriaden och att meddela darfér nodiga
foreskrifter» (RB 5:9). »Det aligger advokat att halla...» (RB 8:4).
»Hovritt tillkommer att som forsta domstol upptaga mal om ansvar
...» (RB 2:2). »Hogsta domstolen tillkommer att som forsta domstol
upptaga mal om ansvar ...» (RB 3:3). Hiremot stdr 12 likartade fall
med konjunktiv. Ex.: »Vill ombud avsiga sig partens talan, aligge ho-
nom att pa grund av fullmakten bevaka partens ritt, till dess...» (RB
12:18). »... parten &ligge att till bestridande av nddig kostnad for
egendomens forvaltning erliagga forskott ...» (RB 15:7). Hartill kom-
ma 10 fall av typen vare skyldig art +infinitiv. Ex.: »Namndeman, som
entledigats eller eljest avgétt, vare, om han alltjaimt dr valbar, skyldig
att fortfarande fullgdra uppdraget, till dess ...» (RB 4:9).
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I denna grupp av exempel forefaller konjunktion oOverflodig. Det
sammansatta predikatets finita del har till uppgift att utmirka huvud-
verbets preceptiva modalitet. Antingen det star dligger arr-+infinitiv
eller dligge atr+infinitiv kan presens av dligga+ atr utbytas mot skall.
Konjunktiven understryker kanske budkaraktiren, men denna &r i och
for sig redan uttryckt genom det sammansatta predikatets finita verb.

I RB kommer presens indikativ forst i tredje rummet bland de kate-
gorier som uttrycker positiv norm. Ex.: »I hdradsratt domer haradshov-
dingen med nimnd» (RB 1: 4). »Aroi tingslag flera tingsstillen, forde-
las tingen mellan dem» (RB 1: 7). »Namndeman utses genom val» (RB
4:5). »Till allmén tolk sd ock till tolk f6r den som ar dov eller stum
utgdr ersittning enligt vad darom dr sirskilt stadgat» (RB 5: 8). Givet-
vis avser forfattaren av lagtexten icke att med indikativen beskriva
eller berdtta utan att i s& komprimerad form som mdjligt ange ofrdn-
komliga handlingsnormer. Modusvalet dr hir stilistiskt betingat; indi-
kativen har, som Carl Ivar Stahle visat (Syntaktiska och stilistiska stu-
dier i fornnordiskt lagsprak s. 30 ff.), gamla anor som uttryck fér po-
sitiv norm.

I samtliga dessa exempel kunde indikativen av huvudverb ha utbytts
mot presens indikativ av skola-infinitiv.

Fran denna typ av indikativ méste den typ skiljas, dar konungen ir
subjekt. Ex.: »Om indelning i tingslag forordnar Konungen» (RB 1:1).
»Erfordras flera nimndemin, bestimmer Konungen deras antal» (RB
1: 5). »Nir med hinsyn till haktets beldgenhet eller eljest skal dro dir-
till, forordnar Konungen sirskild ...» (RB 1:16). Rittegingsbalken
foreskriver icke vilka &tgirder Konungen skall vidtaga, Konungen med-
delar i lagen vilka &tgirder han i vissa situationer vidtager eller kan
tinkas vidtaga. Indikativen blir darfor ett naturligt modus och presens
oavsett tidssyftningen Iampligt tempus. Typen &r sprikligt f6ga intres-
sant och kommer icke att foljas genom de andra lagtexterna. Om
exempel av detta slag franriknas sjunker frekvensen av indikativ bland
de positiva satserna.

I AB har frekvensen av presens indikativ okat ndgot. Samtidigt har
konjunktiven forsvunnit ur savil enkla som sammansatta predikat med
undantag for den formelartade typen »Samma lag vare ...». Typen
skall+infinitiv har ckat mycket kraftigt. Det ligger nira till hands att
tolka detta sd, att man 14tit skall+infinitiv ersdtta den bjudande kon-
junktiven,
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Emellertid visar en genomgéng av de sakkunnigas forslag till AB att
utvecklingen var ndgot mera komplicerad. De sakkunniga hade i sitt
forslag endast i ringa utstrickning anvant presens indikativ med bju-
dande funktion. De hade gjort rikligt bruk av det modala hjilpverbet
skola och i andra hand anvint presens konjunktiv. Vid departements-
behandlingen utbyttes konjunktiven med ovan nidmnt undantag i regel
mot presens indikativ; endast i ringare utstrickning utbyttes den mot
modalt hjélpverb+infinitiv. Utredningen skriver t.ex. »Forordnande
till annan ... vare utan verkan ...» (9:2); »Halften ... vare hans lag-
lott» (7:1); »Finnes ej arvinge ... tillfalle arvet en fond ...» (5:1)
Den slutliga lagtexten har pd motsvarande stillen: »... dr utan ver-
kan ...»; »... utgdr hans laglott»; ». .. skall arvet tillfalla .. .».

Den hoga frekvensen av modalt hjalpverb i AB beror alltsd i forsta
hand pa utredningen och i andra hand pa departementet. Diremot &r
konjunktivens eliminerande helt departementets verk, och genom de-
partementets textindringar far indikativen av huvudverb en nagot hog-
re frekvens i AB 4n i RB.

Aven lagberedningens forslag till jordabalk 1960 gjorde flitigt bruk
av modala hjilpverb och konjunktiv och det reviderade forslaget av &r
1963 visade ingen spraklig avvikelse harifran. I lagrddsremissen #ndra-
des konjunktiv till indikativ; endast sparsamt skedde andring till hjilp-
verbskonstruktion. Betydligt oftare utbyttes i remissen hjalpverbskon-
struktioner mot ren indikativ. Direkta jimforelser forsvaras emellertid
av att lagtexten omarbetades ganska kraftigt fore inforandet i lagrads-
remissen.

Det bor mirkas att JBr:s hoga frekvens av presens indikativ delvis
beror pa att texten innehdller ett bland lagtexter osedvanligt hogt antal
hinvisningar till andra lagrum av foljande typer: »Bestimmelserna i 7
kap. 11-13 §§ ... dga tillimpning utan hinder av att ...» (JBr 17: 3).
»Om uppliggandet och férandet av fastighetsbok och tomtrattsbok
gilla sirskilda bestimmelser» (JBr 19:1).

D4 indikativ i normalprosan har beskrivande eller berittande funk-
tion, medan pabud normalt uttrycks pé annat sitt, har JBr:s sprék ge-
nom favoriseringen av presens indikativ i bjudande funktion avlagsnat
sig frdn sakprosans Ovriga grenar. Lagtextforfattaren har skapat ett
nytt konstsprak och sokt linka in utvecklingen pé banor som sakprosan
i dvrigt icke kan tinkas folja. I vissa situationer kan en text misstolkas,
om man anvinder indikativ for att uttrycka absolut norm. I det 1963
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framlagda forslaget till ny regeringsform (SOU 1963: 16) formulerades
5 kap. 14 § sélunda: »Vid tjanstetillsittning skall avseende féstas alle-
nast vid fortjanst och skicklighet.» Om skall . .. fdstas har hade utbytts
mot fistes, hade paragrafen litt kunnat fattas som beskrivning av be-
fordringssystemet i en utopisk stat.

Dylika extrema fall forekommer icke i JBr. Likval anvands stundom
presens indikativ nir det anges att viss person — som kan ténkas vilja
tredskas — skall handla pé visst sitt. Ex.: »De med fordelningen férena-
de kostnaderna betalas av fastighetsigaren» (JBr 13:20). »Samman-
trade for fordelningen hélles si snart det kan ske» (ib.).

I RB uttryckes den positiva dispensationen genom md+infinitiv (hu-
vudtyp) och presens konjunktiv av dga+infinitiv (huvudvariant).
Resterande fall innehalla presens indikativ av kunna-infinitiv eller
huvudverb i indikativ. I AB har konjunktiv av dga ersatts av indikativ
av samma verb. Samtidigt har frekvensen av dga okat kraftigt pa be-
kostnad av md.

De idrvdabalkssakkunnigas forslag till lagtext hade samma fordelning
mellan md och dga som den senare antagna balken. Vid departements-
behandlingen utbyttes presens konjunktiv av dga mekaniskt mot in-
dikativ av samma verb.

I JBr saknas verbet md som uttryck for positiv dispensation. Utred-
ningarna hade begagnat lagsprakets hiavdvunna md, men detta har me-
kaniskt utbytts mot presens indikativ av verbet fd. Likasi har utred-
ningarnas presens konjunktiv av dga mekaniskt utbytts mot presens in-
dikativ. Departementet har under den kraftiga 6verarbetningen av sak-
kunnigforslagen darjamte stundom 1atit verbet dga ersdtta andra kon-
struktioner. Ex.: »Borgenir dger erhélla betalning enligt 3 § dven om
fordringen preskriberats eller ...» (JBr 6:4). Utredningarna hade p3
motsvarande stille (8: 11): »Borgenirs ritt att gdra pantritten gillande
ir oberoende av att hans fordran preskriberats eller ...». JBr har i
6: 19 foljande bestimmelse: »Svara fastigheter for fordran pd grund
av gemensam inteckning och skall ndgon av fastigheterna siljas pa exe-
kutiv auktion pa begiran av annan rittsigare an borgeniren, dger den-
ne indraga aven en eller flera av de .. .» Hiaremot svarade i jordabalks-
utredningens forslag 1963: »Innehavare av gemensam pantritt i flera
fastigheter dr, om ndgon av dem skall pa begidran av annan 4n pantha-
varen sirskilt siljas i den ordning utsokningslagen bestimmer, beritti-
gad att i forsiljningen indraga jamval de Gvriga .. .» (8:29).
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Departementets favorisering av det redan i utredningarna flitigt ut-
nyttjade verbet dga har som justitierddet Hellquist papekar i den ovan
namnda artikeln fatt vissa ur estetisk synpunkt olyckliga konsekvenser.
I JBr anvinds gidrna verbet dga som modalt hjalpverb och dessutom be-
gagnas det ofta som huvudverb i uttrycket dga tillimpning. Och slutli-
gen handlar lagen ofta om dgare, fastighetsigare, dganderatt och ratts-
dgare.

Forbud uttrycks i RB vanligen genom hjilpverbet md i f6rening med
negation. Ex.: »Till huvudforhandling ma ej utan synnerliga skal ...
utsittas flera méal, 4n att de ...» (RB 1:15). »Ej ma den utdva domar-
dmbete, som #r omyndig eller i konkurstillstdnd» (RB 4:1).

Forbud framstilles vidare genom presens konjunktiv i forening med

negation i ndgra exempel i det undersokta partiet av RB. Ex.: ». .. vad
nu sagts gille dock ej tvist, som avses i 13 §» (RB 10: 17). »Mot ritten
och motparten vare ... avsigelse ej géllande, innan den ...» (RB 12:

18). Likasa med presens konjunktiv av verbet vara som del av ett sam-
mansatt predikat: »Ej vare p& grund av vad i detta kapitel stadgas rit-
ten behorig att upptaga .. .» (RB 10:17).

Presens indikativ forekommer i denna funktion i forening med nega-
tion i tva fall av texten: »Vad nu &r stadgat avser ej mal, som ...» (RB
3:4). »Sésom andring av talan anses icke, att kdranden . .. dberopar ny
omstiandighet ...» (RB 13: 3). Forbudskaraktiren kan forefalla svag,
men det bor mirkas att samma lagtext anvinder hjilpverbskonstruk-
tion for att uttrycka lagbud av motsatt innebord.

I det for statistiskt bruk totalexcerperade partiet av RB anvinds icke
hjilpverbet skola i samband med forbud. Helt saknas dock icke denna
konstruktionstyp i RB. Sdsom exempel diarpa kan anféras RB 32:6:
»Underlater den som enligt rattens beslut skall infinna sig vid ritten
eller eljest fullgdra nagot i rattegéngen att stilla sig det till efterrittelse
och forekommer anledning, att han har laga forfall, skall underlatenhe-
ten icke leda till pafoljd eller eljest 1dggas honom till last i rittegdngen.»

En helt annan bild foreter AB, dar konjunktiven helt saknas i forbu-
den och presens indikativ och skola-konstruktioner tillsammans har
nagot hogre frekvens dn md-konstruktionerna. Av intresse #r hir
framst att granska de typer, vilkas anvindning okat.

Det dr i AB framf6r allt verben vara och dga, som stir som finita verb
i presens indikativ for att i férbindelse med negation uttrycka foérbud.
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S&lunda moter »ar ej gillande» i 4:5, 13:1, 13:2, 13: 3 och 17: 3, »ér
ej ogiltig» i 18: 4, »ar icke bindande» i 10: 5, »ir ej bindande» i 18: 3;
vager ej rum» i 4: 2 och 4: 4, »aga icke tillimpning» i 8:9 osv. Annat
verb moter i samma funktion i strodda fall: »medfor ej hinder» (10:
4), »utgdr ej hinder» (20:9), »lander ej till inskrankning» (19: 13).

De sakkunnigas forslag till lagtext hade i samtliga jamforbara fall
presens konjunktiv. Ur spréklig och innehallsmissig synpunkt har mo-
dusbytet icke medfért oligenhet. Tviartom har texten i detta hanseende
pa ett lyckosamt siitt bringats i storre dverensstimmelse med sakprosan
i Ovrigt.

Konstruktionen skola+negation+infinitiv, som utnyttjades mycket
sparsamt i RB, kom till betydligt utvidgad anviandning i AB. Konstruk-
tionen hade visentligen samma anvindning i de drvdabalkssakkunnigas
forslag som i den slutliga lagtexten — endast ett fall har pétraffats, dar
en presens konjunktiv utbytts mot skola-konstruktion — och typen &ter-
fanns pa motsvarande textstallen dven i 1928 é&rs lag om arv. Den ok-
ning, som typen visar vid en jimforelse med RB, beror sdledes icke pa
nagon spraklig reformstravan fran utredning eller departement utan pa
ett konserverande av dldre sprékligt skick inom arvslagstiftningen.

I ungefir hilften av de antecknade fallen anvinds skola-+negation+
verb i forbindelserna »skall ej gilla» (3:7, 20:5) och »skall ej #ga
tillimpning» (3:8, 8:5,21:16, 21: 19). I 6vrigt mdter spridda fall.

De tva fall som i tablén s. 115 betecknats som »6vriga konstruktioner
med indikativ» utgores sdsom av tablan s. 113 framgér av presens indika-
tiv av dga+negation+infinitiv: » Andra skyldemén dn ovan sigs dga ej
drvan (AB 2:4). »Ar viss egendom ... besvirad av pantritt ... dger
testamentstagaren icke i anledning ddrav njuta ersittning» (AB 11:5).

Det kan vara skal att hir ndgot gd in pa skillnaden mellan skall+ne-
gation +infinitiv och md-+negation+infinitiv. Bada uttrycker ett for-
bud, men de kan icke restlost ersitta varandra. Skall+negation+infi-
nitiv uttrycker den kontrdra motsatsen till positiv norm; stryker man
negationen, f&r man ett kategoriskt lagbud. Md-+negation+infinitiv
uttrycker diremot den kontradiktoriska motsatsen till en positiv di-
spens; stryker man negationen, far man ett dispenserande lagbud.

I AB anviinds den forra konstruktionen framfor allt for att utsiga
nagot om vissa omstandigheter, sakforhéllanden o.d. Den &r i detta
hinseende ekvivalent till konstruktionen presens indikativ av huvud-
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verb-+negation. Det aktivt konstruerade predikatets subjekt kan ej
tankas forsatt i en valsituation eller 6ver huvud sjilvt handla pa visst
satt.

Annorledes forhéller det sig med de negerade md-konstruktionerna.
Typen illustreras nedan med ett antal pd varandra foljande exempel
frén balkens borjan: »Ej mé efterlevande make genom testamente
forordna ...» (AB 3:1). »Talan hirom m4 dock ej vickas, sedan .. .»
(AB 3:3). »Var vid dédsfallet gava ... ej fullbordad, ma den ej goras
gillande, i den man det ...» (AB 3:3; 7:4; 8:4). »Ej ma i sddant
forordnande olikhet goras mellan syskon, vilka ej dro ...» (AB 9:2).

I det forsta av dessa exempel befinner sig en testator, satsens sub-
jekt, i en valsituation, men det ena alternativet ir icke tillatligt. I de se-
nare exemplen mdter passivkonstruktioner, dir en agens dr underfor-
stadd; denne kan tinkas vilja handla p4 sitt, som lagrummet forbjuder.

Lika klara ar icke alla fall. I AB 8:1 stadgas: »Bidrag, varom nu
sagts, ma ej landa till minskning av annan brostarvinges arvslott, savida
han .. .». Hiremot kan stillas 6: 2: »Kostnader, som fader eller moder
nedlagt 8 barns uppehille och utbildning, skola ej avriknas & dess arv,
savitt den som ...». I det senare fallet ar det frdga om en mekanisk
tillimpning av ett lagbud, i det forra fallet forbjudes en handling — att
lata barn utf& underhallsbidrag ur kvarlatenskap innan arv skiftas - om
denna handling skulle medfora viss konsekvens for annan. Skola och
md kan ej saklost utbytas mot varandra ens i dessa exempel.

I JBr saknas skola+negation+infinitiv. Denna konstruktionstyp var
rikligt foretradd i de sakkunnigas forslag 1960, betydligt rikligare #n i
det forslag till rattegdngsbalk som framlades 1938 av en sakkunnig-
kommitté under ledning av samma ordforande. Justitiedepartementet,
som hade accepterat den negerade skola-konstruktionen i 1954 ars for-
slag till #rvdabalk, utbytte emellertid denna konstruktion mot presens
indikativ+negation i JBr. (Detta betyder icke att typen presens indi-
kativ-+negation skulle saknas bland forbudsuttrycken i utredningarnas
forslag till lagtext. 1963 ars forslag har t.ex. i 8: 28 foljande stycke:
»Bestimmelserna i detta lagrum hindra icke, att .. .».)

Liksom i uttryck for positiv dispensation har i uttryck for negativ
norm forslagens md utbytts mot presens indikativ av {d i det forslag till
jordabalk, som justitiedepartementet remitterat till lagrddet. Den vix-
ling mellan presens indikativ av huvudverb-+negation och presens indi-
kativ av fd | negation, som JBr uppvisar i uttryck for negativ norm
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aterspeglar séledes i allt vdsentligt utredningarnas vixling mellan skola
+negation +infinitiv eller presens indikativ+negation och md-+nega-
tion + infinitiv.

Bland JBr:s fataliga 6vriga uttryck for negativ norm mirkes flera fall
av sammansatt predikat med dga som finit verb. Ex.: »Denne dger dock
icke avverka skog annat an till husbehov och ej heller avhinda fastig-
heten annat &n dess vanliga avkastning» (JBr 4:10). »Den som avtra-
der egendomen #ger ej utan den vinnandes samtycke fora bort ...»
(JBr 5: 6). »Framstilles ej sddant yrkande eller forfaller det, dger bor-
geniren ej ur kopeskillingen . . . erhélla betalning med .. .» (JBr 6: 19).
I samtliga fall dir JBr har presens indikativ av dga-+negation, har ut-
redningsforslagen annan konstruktion, i regel md-+negation+infinitiv.

JBr:s vixling mellan fd eller dga-+negation-infinitiv och presens in-
dikativ av huvudverb+negation motsvarar i funktionellt och seman-
tiskt hinseende AB:s vixling mellan md-+negation+infinitiv 4 ena si-
dan och skola-+negation+infinitiv eller presens indikativ av huvud-
verb-+negation & andra sidan.

Uttrycken for negativ dispensation dr for fa for att man skall kunna
tala om separata utvecklingstendenser inom denna kategori. Det &r ett
led i en storre tendens till modernisering av spriket nir justitiedeparte-
mentet dven inom denna kategori l&ter konjunktiv ersittas av indikativ
i AB och JBr. Forslagen till AB och JBr hade konjunktiven kvar dven
inom denna kategori.

Vad ordvalet betraffar ar det virt att notera anvindningen av det
vardagliga verbet behdva i JBr: »Sedan dom varigenom 16sesumman
blivit bestimd vunnit laga kraft, skall 16sesumman inom en méanad ned-
sittas hos linsstyrelsen. Nedsittning behdver dock icke ske tidigare &n
en manad fore den dag till vilken uppsigningen dgt rum» (JBr 13:18).
1963 ars forslag hade pa motsvarande stalle (15:18) en tyngre och
mindre klar konstruktion: »Sedan dom, varigenom l6seskillingen blivit
bestimd, vunnit laga kraft, skall 15seskillingen inom en ménad nedsit-
tas hos lansstyrelsen, dock ej i ndgot fall tidigare in en méanad fore
den dag till vilken uppsigning dgt rum.» Lagberedningen hade 1960
samma formulering pd motsvarande stille (17: 18). Otvivelaktigt mot-
svaras tanken bittre av JBr:s formulering dn av utredningarnas. I JBr:s
motivdel anges att de vidtagna &ndringarna av ifrdgavarande paragraf
ir av formell natur.

Resultatet av denna undersokning ar trefaldigt. For det forsta har
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pavisats de faktiska forandringarna av uttryckssystemet fran lag till lag
under c:a ett kvarts sekel. For det andra har det pavisats att dessa
forandringar i betydande grad tillkommit genom ingripanden frén justi-
tiedepartementet sida. Och f6r det tredje har det pé en rad punkter
visats hur justitiedepartementets sprakindringar #gt rum; i vissa fall
genom tidmligen mekaniskt utbyte av viss grammatisk kategori mot en
annan, i andra fall genom andring av ordbestdndet i viss riktning.

De olika utredningarnas betydelse for den sprakliga utvecklingen har
icke gjorts till foremal for sdrskild undersokning. Medan de stilistiska
skillnaderna mellan utredningarnas och departementets sprakbruk upp-
repade génger framhallits, har de eventuella novationerna i utred-
ningarnas sprak helt forbigétts. (Det vore val vart att i samband med
en undersdkning av den svenska kansliprosans snabba utveckling un-
der de senaste decennierna dven indraga utredningarnas sprak, detta
vad savil lagforslag som motiveringar betriffar.)

Undersokningens syfte har varit historiskt-deskriptiv. Emellertid har
de normativa synpunkterna icke helt kunnat hallas borta. Kungl. Maj:ts
kansli soker idag driva en aktiv och radikal sprakvardspolitik inom lag-
sprakets dominer. Som ett led i nydaningsarbete har bl.a. genom stats-
radsberedningen utarbetats en PM den 25 jan. 1967 med titeln Spraket
i lagar och andra forfattningar. Det sprakliga program som dar skisse-
ras har otvivelaktigt ett nira samband med de sprikstrivanden som
kommit till synes i JBr. Lagspraket ar lika litet som négon annan stilart
oférianderligt. Om man skall soka dirigera den sprékliga utvecklingen
genom promemorior fran kanslihuset, &r det emellertid ytterst viktigt
att de lagforslag som tillkommer i atlydnad av dylika promemorior,
utsitts for intensiv analys och virderande granskning av savil sprak-
min som erfarna jurister.
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BOGGILD-ANDERSEN

AV

STURE WALLER



20.6.1898-9.2.1967



Den 9 februari 1967 avled professorn i historia vid universitetet i Arhus
Carl Olaf Beggild-Andersen, som sedan 1946 tillhérde Vetenskaps-
Societeten i Lund. Han var f6dd den 20 juni 1898 i Brenderslev pé
nordligaste Jylland men gick i skola i Képenhamn, vid vars universitet
han 1925 blev mag. art. och 1936 dr phil. Han var d& sedan 1933 biblio-
tekarie vid Det kongelige bibliothek och 1939 étervande han till Jylland
som professor vid det unga universitetet i Arhus.

Beggild-Andersen blev forsta gangen kand f6r Nordens historiker
genom ett inldgg i debatten om drottning Kristina i form av en recen-
sion i dansk Historisk Tidsskrift 1932, dir han dels starkt betonade
vikten av en kritisk granskning av allt befintligt kiallmaterial for att nd
sa sikra resultat som mojligt, dels framhédvde saval nodvandigheten av
som svarigheten vid en psykologisk tolkning av en historisk personlig-
het: »Historieforskning er en vanskelig videnskab, og dens sterste
vanskeligheder indfinder sig, naar den er hert op at veere videnskab.»

Samma dubbla aspekt praglar Beggild-Andersens egen 1936 ventile-
rade doktorsavhandling »Statsomhveeltningen i 1660», en miktig volym
i kvartoformat. I frdga om kritisk granskning av ett med stor omsorg
sammanbragt omfattande killmaterial av skiftande virde har fram-
stillningen ansetts s& virdefull, att den rekommenderats unga svenska
historiker till studium ssom i detta avseende metodiskt forebildiig. Da
kallmaterialet trots allt ej medger ndgra sakra slutsatser om vem som
var »det store Hiuul» vid omvilvningen, soker forfattaren med hijilp
av psykologiska argument faststdlla detta. Hur principiellt berittigat
detta dn kan sdgas vara, har resultatet nog ej utan skil ansetts disku-
tabelt.

En visentlig orsak till att den psykologiska tolkningen blivit omstridd
torde vara, att den stora avhandlingen egentligen blott var ett forarbete
till en biografi 6ver den danske statsmannen Hannibal Sehested och att
forfattaren dirigenom litt kunde I6pa risk att Sverskatta sin hjiltes in-
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satser t.ex. vid det danska envildets inforande. Av den egentliga bio-
grafien foreligger blott den 1946 publicerade forsta delen, ett i och for
sig mycket omfattande verk pa over 600 sidor. Forfattaren har velat
skildra Sehesteds verksamhet mot bakgrund av en utforlig framstillning
av tidsforhéllandena. Méngsidigheten och mingden av fakta ha ansetts
gora framstillningen nagot svaroverskadlig och mindre lattldst. Trots
sitt oavslutade skick har verket emellertid av en framstiende svensk
historiker betecknats som »en imponerande prestation av en lird fors-
kare och en fin skribent», som haft »tdlamod och energi och hingiven-
het nog att soka vicka till liv ett helt historiskt skede» (Ingvar Anders-
son).

Utover sitt specialomrdde, Danmark vid 1600-talets mitt, uppmirk-
sammade Boggild-Andersen dven andra nog sa skiftande problem. Har
ma3 blott erinras om hans bidrag till dansk tidningshistoria (Af Jyllands-
Postens saga 1946) och om hans sista publicerade stérre studie, om
Poul Helgesen (i dansk Historisk Tidsskrift 1957), en intrangande kall-
kritisk studie. Beggild-Andersen skrev dven populdra oversikter av en-
valdesperioden 1660-1770 i Gyldendals Verdenshistorie (1937) och av
Kristian IV:s tid i Schulz’ Danmarkshistorie (1942). Den senare har
av en hogst kompetent bedomare betecknats som »ualmindelig fyldest-
gorende» (Astrid Friis).

Redan 1930 drabbades Boggild-Andersen under den nordiska arkiv-
kommissionens arbete i Sovjetunionen av ett nervsammanbrott, till vil-
ket enligt hans egen uppgift bidrog dels Gveranstrangning, dels »de
meget sterkt virkende politisk-sociale indtryk som jeg der modtog».
Ohilsa torde ha medverkat till att savil det stora verket om Sehested
som den mindre studien om Poul Helgesen aldrig fullbordats. Samma
orsak torde forklara, att Beggild-Andersen for Nordens historiker at-
minstone av den ndgot yngre generationen personligen var tamligen
obekant. Vid den nordiska historikerkongressen i Arhus 1957 var han
emellertid som #ldste historieprofessor vid virduniversitetet motets
president och holl dirjimte ett féredrag om Poul Helgesen och Kristian
II. De nirvarande bevara siakert ett levande minne av savil den smarta
gestalten som — framfor allt — den personliga och medryckande tale-
konst som priglade framstallningen.



KNUD FABRICIUS

AV
JERKER ROSEN

9 - 217-6825. Arsbok 1968



1967

6
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Knud Fabricius foddes den 13 augusti 1875 som son till priasten och
historikern Adam Fabricius i Arhus. Nir fadern 1889 pensionerades
och med familj flyttade till Kopenhamn, sattes sonen i Metropolitan-
skolan dir. Han var emellertid, som han sjilv sedermera uttryckte det,
»en slov og forkuet skoledreng» och togs ur skolan. Efter att under né-
gon tid ha varit i apoteksldra tog han studenten som privatist 1895.
Under de darpéd foljande universitetsstudierna valde han historia som
huvudfack, latin och engelska som bifack. Hans ldrare i historia blev
Edvard Holm, Johannes Steenstrup och Kristian Erslev, av vilka den
sistndmnde formodligen kom att betyda mest for hans utveckling till
forskare. Efter sin doktorsdisputation fick Fabricius 1907 anstéllning
vid Rigsarkivet, dir han stannade tills han 1917 eftertradde Steenstrup
som professor. Professuren forenades med stillningen som prost pa
»Regensen». Forst 1946 — vid 71 &rs alder — ldmnade han sin tjinst.
Direfter fortsatte han med obrutna krafter sin vetenskapliga verksam-
het till sin bortgéng efter en dags sjukdom den 30 juni 1967 i en alder
av 91 4r. Han fungerade bl.a. som sakkunnig vid aterbesittandet av
professur i Stockholm 1949.

Redan innan han avlagt sin dmbetsexamen publicerade Fabricius ett
par uppsatser i dansk medeltidshistoria, »Bondeoppreret 1441» (1900)
och »Den jydske krig i efteraret 1157» (1901). Men avgorande for en
av huvudlinjerna i hans fortsatta vetenskapliga verksamhet blev att han
1903 besvarade en vid Kopenhamns universitet uppsatt prisuppgift med
titeln »En fremstilling af nationalitetsskiftet i de sk&nska landskaber
i de nermeste slegtled efter 1658». For sitt svar tilldelades han uni-
versitetets guldmedalj och resestipendier, som mdojliggjorde fér honom
att fortsitta sina forskningar under tva &r i svenska arkiv, sarskilt i
Lund och Stockholm. Med hinsyn till &mnesvalet, de skanska landska-
pens forsvenskning, var det naturligt att han darvid skulle komma i
nira kontakt med svensk forskning och svenska forskare. Ocksa per-
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sonligen kno6ts han nu niarmre till Sverige, d4 han i Stockholm lirde
kanna sin blivande hustru, en dotter till arkeologprofessorn Hjalmar
Stolpe. Huvudresultatet av Fabricius forskningar i svenska arkiv fore-
lag 1906 i det tvd volymer omfattande arbetet »Skanes overgang fra
Danmark til Sverige. Studier over nationalitetsskiftet i de skénske land-
skaber i de neermeste slegtled efter Bromsebro- og Roskildefredene».
Den andra delen forsvarade han som doktorsavhandling samma ar.

De bada 1906 publicerade delarna forde skildringen fram till det
dansk-svenska krigets utbrott 1675 och slutade vid en tidpunkt da de
svenska atgirderna for att dstadkomma ett verkligt nationalitetsskifte
idnnu knappast borjat. Den fraga, Fabricius ville ha svar pa, var hur det
egentligen gick till ndr de forna danska undersétarna i Skdnelandskapen
blev svenska betraffande sprak, seder och tinkesitt. For att f& svar pa
en siddan fragestillning kunde han inte girna sitta punkt 1675. Forsk-
ningarna maéste foras fram 6ver de avgorande handelserna under 1680-
och 90-talen. Han hade ocksé samlat material for en fortsittning och
fran borjan planerat ytterligare tvd band. Men andra uppgifter kom
emellan. Forst efter pensioneringen aterupptog han sin ungdoms forsk-
ningar. Man motte nu ofta hans resliga gestalt pa vig till eller fran
Universitetsbiblioteket eller Landsarkivet i Lund. Han stannade girna
och diskuterade sina problem med yngre forskarkolleger pd samma ar-
betsfilt. Ar 1958 publicerade han vid 83 &rs dlder fjarde och sista ban-
det av sitt magnum opus. Det var 52 ar efter det att de bada forsta de-
larna sett dagen. Det l&nga uppehéllet i forskningarna har givetvis med-
fort att de bada sista delarna fatt en annan karaktir an de forsta. Nar
Fabricius vid seklets borjan tog upp forskningarna om de skanska land-
skapens forsvenskning var mycket litet utrdttat pd omradet. Hans verk
fick darfor karaktiren av ett kartliggande pionjararbete. Men nir de
bada sista delarna publicerades hade Fabricius blivit forekommen av en
rad lundensiska forskare. Dessa delar fick till foljd dirav mera karak-
tiren av den mogne vetenskapsmannens stillningstagande till andras
forskningsresultat. Men hans arbete kommer under alla omstandigheter
att forbli det grundldggande huvudverket.

Under det mer #n halva sekel, som forflot mellan publiceringen av
forsta och sista delen av Skdnelandskapens forsvenskning, var Fabricius
engagerad i forskningar p& manga olika omraden. Arkivstudier i spans-
ka och tyska arkiv liksom i det danska Rigsarkivet blottade viktigt ma-
terial till belysning av det danska envéldets inférande och struktur. Ar
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1910 utgav han en biografi 6ver »Peder Schumacher Griffenfeld», som
vilade pa omfattande f6rstudier, och tio ar senare utkom hans ldrdaste
och férmodligen ocksd mest betydande verk, »Kongeloven. Dens til-
blivelse och plads i samtidens natur- og arveretlige udvikling. En histo-
risk undersegelse». Den har betecknats som »en #kta vetenskaplig
historisk undersokning i den ratta stora stilen, djuptgdende och full-
standig, kritisk och skarpsinnig». I »Det danske Folks Historie», som pa
1920-talet gavs ut i 8 band, forfattade han det femte om »Adelsvael-
dens deemring og den eldre eneveelde» (1929), priglat av genomgien-
de grundlig sakkunskap.

Fabricius’ forskningar var emellertid langt ifrdn begrinsade till 1600-
talet. Det intresse for Medeltiden, som satt spar i en vetenskaplig pro-
duktion redan under studietiden, bibeholl han. Under Sverigevistelsen
i borjan av drhundradet forfattade han tvenne uppsatser om den myc-
ket betydande svensk-danske stormannen, linsmannen p& Gotland Ivar
Axelsson Thott. Han byggde hirvid pa ett dittills f6ga utnyttjat kall-
material, Ivar Axelssons uppbords- och riakenskapsbok for dren 1485~
87, i det svenska riksarkivet. Nar Curt Weibulls Saxoavhandling kom
ut, inledde Fabricius omedelbart en polemik genom den stora avhand-
lingen om »Saxos Valdemarskrenike og hans Danesaga» (1915-17).
Som professor aldg det Fabricius att meddela undervisning inte endast
i Danmarks historia 1500-1715 utan ocksd i det antika Greklands och
orientens historia. Aven i sistndmnda avseende visade han sin fortro-
genhet med sitt amne i de badda uppsatserna »Das antike Syrakus, eine
historisch-archiologische Untersuchung» (1932) och »Sybaris, its
history and coinage» (1957). Den revidering till Danmarks férman,
som verkstilldes av den dansk-tyska griansen i Slesvig efter Versaille-
freden, gav anledning till ett okat intresse for Senderjyllands historia.
Fabricius pdborjade under 1920-talet forskningar om nationalitetskam-
pen hir pd 1800-talet. De ledde till att han kom att forfatta band IV,
omfattande dren 1805-1864, i »Senderjyllands Historie, fremstillet for
det danske folk» (1936-37).

Det som frimst utmirkte Fabricius som forskare var hans gedigenhet
och realism. Han hingav sig sillan eller aldrig at luftiga teorier och han
undvek att dra stora generaliserande linjer. Samtidigt som detta var
hans styrka kunde det ibland ocks4 vara hans svaghet. Ridslan for teo-
rier och generaliseringar medforde att han nagon ging forbisdg natur-
liga sammanhang. Den kunde ocksa leda till en polemik med forskare
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av motsatt laggning, som traffade Sver malet, t.ex. kritiken av kollegan
Erik Arups »Danmarks Historie». Men detta var undantag. Personligen
var Knud Fabricius annars fridsam och vénlig. Han spred vidrme och
maénsklighet omkring sig bade personligen och i sitt vetenskapliga for-
fattarskap.



KARL GUSTAV LJUNGGREN

AV

BERTIL EJDER



6.12.1906-11.1.1967



Den 11 januari 1967 avled professorn i svenska spraket vid Lunds
universitet Karl Gustav Ljunggren. Med honom férlorade Vetenskaps-
Societeten en av sina trignaste medarbetare. Ledamot sedan 1937
tillhorde han styrelsen fran 1938 och var dirunder sekreterare 1938-
40, vice praeses 1945-52 och praeses 1959-61. P4 méanga sitt gjorde
han Societeten utomordentliga tjanster.

En minnesteckning 6ver Karl Gustav Ljunggren blir en minnesteck-
ning 6ver en mangsidig och starkt aktiv méinniska. Han var f6dd 1906
i Halmstad. Student i fodelsestaden 1924 avverkade han osedvanligt
snabbt sina akademiska examina. Hans slutliga inriktning pa studiet av
de nordiska spraken beror i viss man pa ett inflytande fran fadern,
den kinde pedagogen och sprdkmannen lektor C. A. Ljunggren, nagot
som han sjalv intygar i forordet till sin gradualavhandling, 1932. Aven
om detta arbete icke skulle komma att intaga ndgot av de allra framsta
rummen i den d4 endast tjugofemdrige forfattarens lirda produktion,
antogs han omedelbart till docent. Ljunggren visade sig lyhord for be-
riattigad kritik — en egenskap som allt framgent utmarkte honom - och
visste i fortsattningen att snabbt utmejsla och fullanda sin teknik.

Redan 1931, fdre sin disputation, hade Ljunggren blivit anstalld i re-
daktionen av Svenska akademiens ordbok. Han stannade dar till 1934,
da mojligheter till en friare vetenskaplig verksamhet erbjod sig. Ytligt
sett var alltsd ordbokstiden endast en episod, men den blev ytterst be-
tydelsefull for hans fortsatta girning. Djup fortrogenhet med ordbo-
kens samlingar blev namligen en av forutsittningarna for hans veten-
skapliga arbete till ett stycke in pd 1940-talet, i viss man under hela
hans bana. Den hoga kvaliteten hos denna produktion under docent-
tiden ledde till hans befordran till professor. Om dessa arbeten likvil
numera icke dberopas fullt s3 ofta som man skulle ha vintat, beror
det pd att andra, utpraglat moderna sprakvetenskapliga skolors tanke-
gdngar och metoder ungefdr samtidigt borjade arbeta sig fram inom
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nordistiken, framfor allt i Danmark. Langre an till en forpostfaktning
under hoviska former kom det dock icke. Ljunggren orienterade sig
sedermera i ndgon man mot de nya askddningarna, men pa det hela
blev han den historiska skolan trogen.

I det namnda meningsutbytet med en representant for den danska
strukturallingvistiken hade Ljunggrens meddebattdr — kanske med ett
litet stank av ringaktning — talat om den »biologisk-evolutionistiska»
lingvistiken, for vilken Ljunggren med rétta betraktades som en fore-
tradare. Hos en sprdkman med Ljunggrens grundsyn maéste emellertid
den tanken sirskilt 14tt uppstd: Vart leder utvecklingen? Ar den #n-
damalsenlig och onskvard? ‘Vad kan goras for att styra den pi ett sitt
som de mest insiktsfulla kan enas om? Sprékforskaren blir till sprak-
vardare. Sakerligen har Karl Gustav Ljunggrens fader just pid denna
punkt tidigt spelat en roll for honom. C. A. Ljunggrens Stilarter och
sprakriktighetsregler hade lange varit ett uppskattat hjilpmedel i mo-
dersmalsundervisningen. Dess tionde upplaga utkom 1946, den elfte
1950, kort efter sin forfattares dod, med forord av Karl Gustav Ljung-
gren. Bland den senares efterlimnade papper fanns en del - icke helt
nya - anteckningar och urklipp, synbarligen beriknade just for Stil-
arter och sprakriktighetsregler. Han hade emellertid under tiden fatt
ett annat forum for sina tankar om hithorande ting.

Om »Sprakforskning och sprakvard» handlade helt foljdriktigt Karl
Gustav Ljunggrens installationsforeldsning, d& han 1940 trettiotredrig
tilltridde dmbetet som den fdrste professorn i svenska spriket vid
Lunds universitet. Namnden for svensk sprakvard, bildad 1944, fick
redan frdn borjan i honom en bemirkt och outtrdttlig ledamot. Det
finns stark anledning att understryka Karl Gustav Ljunggrens livliga
och opartiska intresse for det i varje 6gonblick nyaste och modernaste
i spraket. I hans egen produktion ar vil de mest idgonenfallande ut-
trycken hirfér hans kommentarer till sprakvardsnimndens samlingar
av »nyord». De sista av dem &dr tryckta s sent som 1966. Men hans
fortrogenhet med den fas av sprakets liv, som vi alla dagligen upple-
ver, intygas ocksd av de dmnen han gav sina yngre elever att behandla
i uppsatsform. De bildar ett brokigt och glatt vimmel, som bor ha till-
talat de unga forfattarna. Som impulsgivare inom denna del av idmnet
ar han otvertraffad.

Kronan pa Karl Gustav Ljunggrens livsverk i sprakvardens tjinst dr
hans insatser i »Svensk handordbok. Konstruktioner och fraseologi»,
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som utkom 1966 under redaktion av honom och Ture Johannisson och
under medarbetarskap av flera fackman. Arbetet dirmed hade pagatt
i mer dn femton 4r. Den kommer att bli ett standardverk. I overty-
gelse hirom tilldelade Svenska Akademien honom i december samma
ar sitt sprakvardspris. Karl Gustav Ljunggren 13g d& pé sin sista sjuk-
badd.

Jamte sin liggning for det aktuella, levande och praktiska hade Karl
Gustav Ljunggren ett synnerligen val utvecklat sinne for tradition. Ve-
tenskapliga uttryck for detta finner man bl.a. i hans arbete pa supple-
mentet till K. F. Séderwalls monumentala Ordbok o6fver svenska me-
deltidssprédket. Den senare editionsverksamheten inom fornsvenskan
var icke pd samma sitt som 1800-talets ensidigt inriktad pd att fram-
ligga texter i deras egenskap av mer eller mindre helgjutna litteratur-
verk. Efter hand skarptes kraven pa studier av dokumentens sprakliga
form, de enskilda skrivarnas insatser, av spéren av vardagsspridk osv.
Ordbokssupplementet kunde darfor redan frén borjan forutses bli av
betydande omfang. Det var sikert med glad iver som Karl Gustav
Ljunggren 1942 atog sig att fora det vidare, sedan en paus hade intritt.
Han kinde sig helt visst som Soderwalls andlige arvtagare. Ett portritt
av Soderwall hingde i hans arbetsrum. Ett sammanhéllande band ut-
over den gemensamma arbetsuppgiften var nog ocksa badas hallindska
landsmanskap. Av ordboken utarbetade Ljunggren attahundra tryck-
sidor, fram till ndra slutet av bokstaven u, och ytterligare partier fore-
lag vid hans dod i manuskript. Det var under hans sista dagar en stor
besvikelse for honom, att det icke skulle bli honom forunnat att fora
detta arbete till slut.

Vill man soka urskilja, vad slags vetenskaplig verksamhet som lig
Karl Gustav Ljunggrens hjarta sarskilt nara, bor man icke i forsta hand
vanda sig till den rena lingvistiken. Hans sinne for det pulserande li-
vet fann storre tillfredsstdllelse i stoff som med en sida vetter mot
historia, kulturhistoria, religionshistoria, folkloristik. Det material han
hade att forma till en fornsvensk ordbok motsvarade i detta avseende
djupt liggande skikt av hans vdsen. Av samma skil motsvarade i kan-
ske dnnu hogre grad ortnamnsvetenskapen hans andliga behov. Till
denna kinde han sig sirskilt dragen, ndgot som han mer #n en gng
spontant bekidnde. Hans fodelsestad Halmstads &ldre historia och topo-
grafi forsdg honom sérskilt i hans ungdom med material till en ling
men egentligen aldrig avbruten rad av arbeten i det mindre formatet.
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Hans ojdmforliga sinne och minne f6r lokalhistoria och personhistoria
gav honom 6ver huvud under hela hans liv uppslag till en betydande
del av hans rika insatser inom ortnamnsforskningen. Det geografiska
underlaget var ursprungligen just Halland. Efter hand vidgade han
allt mer sin onomastiska intressesfar.

Redan 1937 utgav Ljunggren ett storre arbete med titeln Under-
sokningar 6ver nordiska ortnamns behandling i medelldgtyskan och
medellagtyska drag i gamla nordiska ortnamn. Han visade diri, hur
lagtyskans starka inflytande pa de nordiska spréken under medeltiden
strackte sig ocksé till ortnamnen och dessas form. Landskrona, Kalmar,
Gotland och manga andra namn bar vittne dirom. Boken &r i sitt slag
ett pionjirarbete, och det dr att 6nska, att den och idéerna diri blir
utnyttjade mer 4n vad som hittills har varit fallet.

Karl Gustav Ljunggren blev snart ledare for den nordiska ortnamns-
forskningen vid vart larosite. Bland hans egna méanga skrifter markes har
en stor samling Studier dver sydsvenska ortnamn (1948) och en bred,
halvpopulir oversikt 6ver Hallands ortnamn, i andra delen av samlings-
verket Hallands historia (1959). Han utvecklades ocksa till en fram-
stdende kannare av danska ortnamn. En studieresa till Firdarna av-
kastade vidare ett par ortnamnsarbeten, av vilka ett sysslar med namn-
fragor rorande Fardarnas gamla kultcentrum. Denna intresseriktning
tillhor de typiska.

Tidigt kom Ljunggren att inse det stora virdet av den s kallade
Lunds stifts landebok, en kyrklig jordebok upprittad jamlikt ett kung-
ligt brev av 1569. Landeboken dr en synnerligen detaljerad forteck-
ning Over kyrkornas, hospitalens, pristernas och klockarnas egendo-
mar och inkomster i Ské&ne, Halland, Blekinge och pa Bornholm. Fér
studiet av den namnskatt, som &r knuten till kulturlandskapet i det
gamla Skaneland, dr den av oskattbart virde och utan like i Norden.
Men ocksd en rad andra discipliner har hir ett rikt stoff att sa ur.
Ljunggren gav tillsammans med minnestecknaren ut Landeboken i Ve-
tenskaps-Societetens skriftserie Skansk senmedeltid och renissans. Den
tredje och sista delen dirav, 1965, innehéller bland annat en utforlig
introduktion, skriven av Ljunggren och betitlad »Landebokens till-
komst och innehdll». Den har vunnit mycket erkidnnande frén kyrko-
historikerhall.

En egenskap, i vilken Karl Gustav Ljunggren #r kind l&ngt utanfor
vart land, dr som huvudredaktor for Arkiv f6r nordisk filologi. Denna
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gamla ansedda tidskrift ledde han under ett kvartssekel. Uppgiften bi-
drog i sin man att skaffa honom den breda och djupa litteraturkénne-
dom, som alltid var ett av hans egen forsknings kannemairken. I detta
sammanhang ma nimnas, att hans lirdom och sunda omdome forskaf-
fade honom ett alldeles osedvanligt stort antal sakkunniguppdrag vid
akademiska befordringsidrenden i hela Norden. De utgdr ett vackert
bevis pd dmneskollegernas fortroende, samtidigt som de represente-
rade ett ansenligt tillskott till hans forut tunga arbetsborda.

Av naturen var Karl Gustav Ljunggren utrustad med fysiska och
psykiska krafter, som syntes outslitliga. De tillit honom att samtidigt
syssla med ett flertal olika uppgifter av bade teoretisk och praktisk
art utan att rdka ut for den splittring, som for de flesta blir resultatet
i en s&dan situation. Han hade ocksé gévan av ett gott och jimnt lynne
och en vaken blick for tillvarons pittoreska sidor. Det kroppsliga lyte,
som han sedan ungdomen hade dragits med, styvhet i ena kniet, kla-
gade han aldrig 6ver, och han var i trots dirav en bade rask och triagen
fotgangare.

Icke ens en snabbt tecknad bild av Karl Gustav Ljunggren vore full-
standig, om den icke visade drag av hans manga aktiviteter utanfor
de exklusivt larda sammanhangen. Hans levande kinsla for sambandet
mellan forntid och nutid, mellan hembygd och ménniska, mellan min-
niska och ménniska férde honom fran poster inom den p4 hans tid ny-
bildade Hallands nation till inspektorat och 4nda till ordférandeskapet
i Akademiska foreningen. Han blev alderman i det traditionsméttade
S:t Knuts gille i Lund. Hans framstdende organisationsforméga togs
i ansprak for bla. ordforandeskapet i styrelsen for landsmaélsarkivet
i Lund. Hans goda insikter i samhilleliga och ekonomiska ting gav
honom ocksd méanga uppdrag, frdn det som studentkirens kassor till
site i universitetets drdtselndmnd, fran stadsfullmaktigmandat till le-
damotskap i allmannyttiga penninginrittningar. Hans insatser i Veten-
skaps-Societeten ir redan antydda. Mycket annat méste forbli ondmnt.

P4 eftersommaren och hosten 1966 syntes ohilsa alltmer fi makt
over den starke och vitale mannen. Sin sextiodrsdag den 6 december
firade han tillsammans med sin familj i storsta stillhet. Nagra dagar
senare foll domen: cancer i framskridet stadium. Med hjiltemod bar
han den. Utan att rosten svek honom ombad han sina anhériga och
sina nirmaste vetenskapliga medarbetare att ordna allt som gir att
ordna, d& en ménniska star infor uppbrottet.
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Annu sa sent som trettondagen besokte Karl Gustav Ljunggren sin
institution pa Helgonabacken. Han ledsagades av de sina och var starkt
priglad av sin sjukdom. Mot sin vana gav han sig knappast tid att
vixla ndgra ord med dem av sina medarbetare som han motte. Han
var pa vig upp pa sitt tjansterum for att soka ordna ndgot som dnnu
aterstod. Fem dygn senare var hans timglas utrunnet. Men minnet av
Karl Gustav Ljunggrens humana, rattrédiga och vanfasta personlighet
skall lange leva.



MARTIN P:SON NILSSON

AV

KRISTER HANELL



12.7.1874-7.4.1967



Néar professor emeritus Martin Persson Nilsson den 7 april detta ar
gick bort, avslutades ett levnadslopp, som inte bara blev ovanligt 1angt
— han var f6dd den 12 juli 1874 — men som ocksé innefattade ett livs-
verk, som béde till omfang och betydelse vida Gverstiger det en univer-
sitetslarare i vara dagar brukar kunna genomfora.

Slutet av 1800-talet, Martin Nilssons uppvaxt- och studiear, var en
tid av allman nyorientering och storartat uppsving for all vetenskap,
saval naturvetenskaplig som humanistisk. Den humanistiska forskning-
ens arbetsfalt utvidgades betydligt. I Frimre Orienten och i Medelhavs-
omradet framgravdes stora, tidigare okdnda eller endast indirekt kanda
forntidskulturer, och i norra och vistra Europa erdvrades, likasd med
spadens hjilp, dessa omradens forhistoria &t vetenskapen. Vidare bor-
jade man ivrigt och allsidigt studera jordens dnnu existerande primiti-
va folkslag och jamsides harmed insamla och bearbeta vad som #nnu
fanns kvar hos de nuvarande kulturfolken av arv och minnen fran
gdngna tiders livsvillkor och arbetsmiljo, sedvinjor och trosforestill-
ningar. S& vixte arkeologien, etnografien och folkminnesforskningen
fram som nya vetenskaper, medan religionshistorien och den allminna
kulturhistorien riktades med ett enormt och maéngsidigt killmateriai,
som kriavde att bearbetas och inordnas i sina ritta sammanhang. Ny-
orienteringen innebar emellertid inte endast en utvidgning pa bredden
och pa djupet av den humanistiska forskningens dominer. Aven de
gamla, traditionella humanistiska vetenskaperna féryngrades under pa-
verkan frén de starkt expanderande naturvetenskaperna, vilka skinkte
nya synpunkter, nya perspektiv och nya problemstillningar &t sivil
historien som sprakvetenskapen.

Detta ar den allmint idéhistoriska bakgrunden for Martin Nilssons
insatser inom den forskning som han under sin l&nga arbetsdag tjinade
med en brinnande karlek till uppgiften, en beundransvird arbetsinten-
sitet och en sillsynt valfortjant framgang. Mot denna bakgrund avteck-

10 ~ 217-6825. Arsbok 1968
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nar sig ocksa tydligt de tva fasta grundvalar, pa vilka Martin Nilssons
vetenskapliga livsverk kom att byggas upp.

Den forsta av dessa grundvalar dr hans forankring i hembygden,
Ballingslovs by i Stoby socken i Viastra Goinge. Han var lantbrukarson
och tillhorde en storbondeslikt, vars stamtrad i bevarade dokument
kan foras tillbaka ldngt ner i 1500-talet. Bord och uppvaxtmiljo skankte
honom en djup, jag skulle vilja siga intuitiv forstdelse for &kerbrukets
livsformer och for gammal bondekulturs yttringar i sed och tro sdvil
i senare som i lingesedan forflutna tider.

Den andra grundvalen ar den klassiska bildningstraditionen, som han
borjade tilligna sig under skoldren i Kristianstad, dir han som lirare
i latin och grekiska hade den lidrde klassikern, lysande Platondversitta-
ren och framstdende pedagogen lektor Magnus Dalsjo, vars bild han
tecknat i Svenskt Biografiskt Lexikon. I Kristianstad avlade han varen
1892 mogenhetsexamen. Hosten samma ar inskrevs han som student
vid Lunds universitet, dar han dgnade sig at studiet av de klassiska
spraken och blev filosofie kandidat 1895. Har vid universitetet tog han,
enligt vad han sjilv omvittnat, starka intryck av latinprofessorn Carl
Magnus Zander, en ovanligt 1ird, mangsidigt bildad och sjilvstindig
forskare, som inférde honom i den filologiska metoden. Men den som
framfor allt kom att paverka honom och gav hans forskning dess defi-
nitiva inriktning var Sam Wide, som under &ren 1895-1899 var e.o.
professor i klassisk filologi hir i Lund. Och sedan Sam Wide 1899 &ver-
flyttat till Uppsala, var det Martin Nilsson som hir i Lund kom att
fortsitta och fullflja den arkeologiskt orienterade forskningen och un-
dervisningen inom de klassiska disciplinerna.

For den internationella antikforskningen hade 1800-talets sista de-
cennier inneburit en fullstindig revolution. Genom Heinrich Schlie-
manns epokgorande fynd i Troja, Mykene och Tiryns hade Greklands
forut okianda forhistoriska kultur tréitt fram i ljuset, men ocksa kinne-
domen om det historiska Grekland hade pa ett oanat sitt utokats ge-
nom de systematiska arkeologiska undersckningar som i stor skala
igdngsatts pd en rad viktiga orter, bland andra Athen, Olympia, Delfi,
Delos och Pergamon. De stortartade arkeologiska och epigrafiska fyn-
den gav ny belysning &t ett otal sidor av antikt liv och fullstindigade
den ofta ensidiga och fragmentariska bild av antikens kultur, som de
litterdra verken kunnat ge. Det nya fyndmaterialet bildade ocksd un-
derlaget for en mangsidig och resultatrik forskning, som likasa tiligodo-
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gjorde sig den nyorientering i frdga om metoder och problemstillningar
som karaktariserade humanistisk forskning i allminhet under ifragava-
rande epok. Denna nya, arkeologiskt och kulturhistoriskt orienterade
antikforskning, som hér i landet erhallit benimningen klassisk fornkun-
skap, fick hos oss en betydande foretridare i den nimnde Sam Wide.
Han var arkeolog och religionshistoriker och framstir som en av for-
grundgestalterna vid utforskandet av de grekiska landskapens kulter
och riter. Wide blev under sin lundatid Martin Nilssons larare och van,
och det var han som forde den unge Martin Nilsson in p& den religions-
historiska forskning som han var sillsynt vil skickad att gripa sig an
med.

Martin Nilsson var emellertid under 90-talets senare del inte alltfor
hart bunden vid Lund, sommaren 1897 studerade han i Basel och fol-
jande vinter i Berlin. P4 bada stillena fick han anknytning till ledande
filologer, i Basel till Jakob Wackernagel, i Berlin till Hermann Diels
och Ulrich von Wilamowitz-Moellendor{f, anknytningar som han aven
efterdt upprattholl. Filologi i egentlig mening var honom ingalunda
frimmande och han har publicerat arbeten i savil grekisk som latinsk
filologi, 1at vara att dessa arbeten intar en underordnad plats i hans
samlade vetenskapliga produktion. Redan pa 1890-talet hade namligen
hans intressen fort honom over till ett vidare studium av antikens liv och
kultur, speciellt dess religion, och varen 1900 disputerade han pd en
avhandling, som i dverensstimmelse med de klassiska studiernas tradi-
tioner var forfattad pé latin. Den heter »Studia de Dionysiis Atticis»
och behandlar ett amne ur den grekiska religionshistorien, guden Dio-
nysos’ fester i Athen. Amnesvalet ar signifikativt och forebddar Mar-
tin Nilssons kommande forskargirning. Genom disputationen blev han
docent i grekiska spraket och litteraturen.

Storre delen av det foljande aret, 1901, tillbragte Martin Nilsson pa
resor i den klassiska sodern och grep sig efter hemkomsten an med ett
arbete som pé sitt och vis dr en fortsdttning pd doktorsavhandlingen.
1906 utkom »Griechische Feste von religioser Bedeutung mit Aus-
schluss der attischen», en sammanfattande dokumentarisk framstall-
ning av samtliga kinda grekiska fester av religios betydelse utanfor
Athen och Attika. Det dr en bok pd 490 sidor, och den stillde honom
med ens i framsta ledet bland ki#nnarna av forngrekisk religion. Det
antika Greklands religiosa liv utmiarkes av ett mycket stort antal offer-
fester, dgnade gudomligheter och heroer, varierande fran trakt till
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trakt, somliga stora och betydelsefulla, andra av begransat, lokalt in-
tresse. Martin Nilsson har i nu nimnda arbete gett en kritisk genom-
gang av allt det killmaterial av litterdr, epigrafisk och arkeologisk art
som ger oss kiannedom om dessa fester, belyser deras roll och betydelse
och sitter in dem i ett religions- och kulturhistoriskt sammanhang. Det
behover knappast papekas att de sex decennier som forflutit sedan
boken kom ut, genom utgriavningar och inskriftsfynd pad en méangfald
punkter vidgat var kdnnedom om de forngrekiska festerna. Men detta
till trots ar Martin Nilssons »Griechische Feste» fortfarande grund-
liggande och alltjimt ett oumbarligt hjalpmedel for varje forskning
inom hithorande omradden. Det foreligger ocksa nu i nytryck.

Av stor betydelse for Martin Nilssons kommande giarning blev un-
der dessa tidiga ar kontakten med Kopenhamn. Den ledde till att han
aren 1905 och 1907 deltog i den danska arkeologiska expedition som
under ledning av K. F. Kinch och Christian Blinkenberg undersckte
den forna tempelstaden Lindos p& Rhodos. Martin Nilsson medverkade
ocksd vid publicerandet av de vetenskapliga resultaten fran denna ex-
pedition och bearbetade kontrollstimplarna pa handtagen till de stora
lerkrus (amforor) vilka tjanade som emballage vid handeln med vin
och olja, »Timbres amphoriques de Lindos», 1909. Detta skenbart oan-
senliga material har visat sig vara av den storsta betydelse s&vil for me-
delhavslindernas ekonomiska historia som for kronologin. Och det &r
Martin Nilssons avhandling som har pavisat detta faktum.

Emellertid hade den klassiska fornkunskapen annu under de forsta
dren av detta sekel inte fatt den stillning vid de svenska universiteten
som ratteligen borde tillkomma den med hinsyn till denna vetenskaps
vildiga framsteg under 1800-talets senare del och dess betydelse for
forstdelsen av antikens liv och kultur. Riksdagen 1908 framlades emel-
lertid en motion med begiran om utredning angdende ombildning av
den extraordinarie professuren i klassiska sprék i Lund, alltsd& den
tjinst, som pa sin tid innehafts av Sam Wide, till en ordinarie profes-
sur iklassisk fornkunskap och historia. Riksdagen f6ljde motionirerna
och utstrackte utredningen till att omfatta dven motsvarande professur
i Uppsala, som innehades just av Wide. Utredningens resultat blev
gynnsamt, sirskilt tack vare en skickligt formulerad inlaga fr&n huma-
nistiska sektionen i Lund, forfattad av dess davarande notarie, Martin
Nilsson. 1909 fsljde den onskade ombildningen. Det nya universitets-
amnet fick sitt namn faststallt till klassisk fornkunskap och antikens
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historia, och till forste innehavare av professuren i detta dmne i Lund
kallades Martin Nilsson. Han utndmndes den 20 nov. 1909 och inneha-
de direfter denna tjanst i 30 ar, tills han den 1/8 1939 blev emeritus.

For Martin Nilsson blev professorstiden en period av rikt och méng-
sidigt vetenskapligt arbete. Forskare av internationell rang inom den
grekiska religionshistorien var han redan da han blev professor, och
direfter har hans fortsatta produktion pa-detta omrade fort honom
fram till en obestridd stillning som sin generations frimste kinnare av
hellensk religion. Har ar icke platsen att ingdende redogora for hela
hans valdiga insats, endast vissa huvudpunkter skall berdras. Omradet
for hans livsldnga forskning har varit grekernas religitsa liv i alla dess
former, tro och frombhetsliv, kulter och fester, myter och sagor. P4
somliga omrdden har han varit en fullf6ljare av &ldre forskning, pa
andra en vigrdjare och nydanare. Ett av hans framsta storverk ir att it
religionshistorien ha vunnit en helt ny provins, Greklands forhistoriska
hégkultur, som Heinrich Schliemann, Sir Arthur Evans och deras efter-
fsljare med sina utgravningar bragt i dagen. For studiet av den minoisk-
mykenska tidens religion var det nodvéandigt att i den enorma och svar-
overkomliga massan av arkeologiskt material salla ut allt det som kan
ha religios betydelse. Detta har Martin Nilsson gjort. Hela den minoisk-
mykenska tidens religiosa och kultiska kvarlatenskap, kultplatser och
byggnadslimningar, bildframstallningar och féremal av olika slag, till
historisk tid traderade kulter, myter och sprakformer, allt detta har han
samlat, ordnat och tolkat i det magistrala verket »The Minoan-Myce-
naean Religion and Its Survivals in Greek Religion» (1927, 2. uppl.
1950). Det #r klart, att genom tolkningen av den mykenska tidens
skrift, Linear B, &tskilligt nytt har kommit till, men Martin Nilssons
verk dr och forblir grundliggande, och framfor allt, det minoiska Kre-
tas skrift, Linear A, dr dnnu icke tolkad.

Linge hade Martin Nilsson haft klart for sig, att den hirskande be-
folkningen i Mykene var greker och att de stora, klassiska sagokretsar-
na ledde sitt ursprung till den mykenska tiden. Beviset, Gverensstim-
melsen mellan myternas centralorter och den mykenska kulturens hu-
vudcentra, framlades i ett bidrag i festskriften for Wackernagel 1923,
»Der mykenische Ursprung der griechischen Mythologie», och en ut-
forligare behandling kom i de forelasningar Martin Nilsson hosten 1930
holl som Sather Professor of Classical Literature vid Univ. of Califor-
nia, publicerade 1932, »The Mycenaean Origin of Greek Mythology».
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Studiet av forbindelselinjerna mellan den mykenska och den historiska
tiden ledde till fordjupade studier i problematiken kring Homeros och
den episka diktningens uppkomst och tradering, framlagda i boken
»Homer and Mycenae» 1933.

Martin Nilssons epokgorande och banbrytande insatser pa den for-
historiska religionens och kulturens falt far dock inte helt fordunkla
betydelsen av vad han gjort for utforskandet av den historiska tidens
grekiska religion. Om hans studier 6ver fester och festbruk dr redan
talat. Dessutom har han i en imponerande rad avhandlingar och kortare
undersckningar behandlat vickelserdrelser, mysterier och mysterie-
fromhet, tragediens ursprung och grekisk folklig religion. Inte minst
viktiga dr de undersckningar fran hans senare ar, som berdr den gam-
malgrekiska religionens slutfaser, hellenismens och den romerska kej-
sartidens religionssynkretism samt senantikens religionssurrogat, astro-
logi och magi. Ett speciellt omréde, dit Martin Nilssons forskningar ¢ver
fester och festbruk forde honom och dir han gjort insatser av central
betydelse, dr den grekiska kalenderns ursprung och betydelse. 1918
framlade han avhandlingen, »Die Entstehung und religidse Bedeutung
des griechischen Kalenders» (ny, genomsedd upplaga med tilligg 1962)
och tva &r senare (1920) {oljde den stora undersdkningen over de pri-
mitiva forstadierna till ett ordnat kalendervisen, »Primitive Time-
Reckoning» (nytryck 1962).

Vid flera tillfillen har Martin Nilsson gett sammanfattande fram-
stillningar av den grekiska religionens historia, forsta gngen i sina be-
réomda Olaus-Petri foreldsningar i Uppsala 1920, utgivna 1921, »Den
grekiska religionens historia», som ocksa utkommit i engelsk Gversatt-
ning, samt framfor allt i det vildiga verket »Geschichte der griechi-
schen Religion, 2 bd., 1941-50, 2. uppl. 1955-61». (Band 1 i 3. uppl.,
postumt utg. 1967.) Det &r en monumental handbok &ver var tids
forskningar till den grekiska religionens historia frén dess begynnelse
till dess undergdng och samtidigt en kronande sammanfattning av hans
egen insats pa detta filt. I sin helhet &r verket tillkommet under aren
som emeritus! En sammanfattning, med tonvikt pd fromhetslivet ar den
utomordentligt fina boken »Grekisk religiositet» 1946, som numera
ocksa foreligger i bade tysk, fransk, italiensk och spansk Gversittning.
Overhuvudtaget betydde intradet i emeritusdldern inte pd nagot sitt en
avmattning i Martin Nilssons vetenskapliga verksamhet. Under arbetet
med andra upplagan av »Geschichte der griechischen Religion» frdes
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han till ett alltmer fordjupat tinkande Gver religionsforskningens prin-
ciper och problematik. Vittnesbord harom bir hans tva brev till sin
amerikanska kollega, professor Arthur Darby Nock, publicerade i »The
Harvard Theological Review» 1949 och 1951, samt uppsatsen »Religion
as Man’s Protest against the Meaninglessness of Events» frén 1954.

Religionshistorien dr emellertid blott en, 1at vara visentlig del av 14-
roamnet klassisk fornkunskap och antikens historia, som i sjalva verket
tacker en hel kulturkrets. Och inom detta vidstrackta gebit finns det
forvisso inte manga omraden, diar Martin Nilsson inte dr representerad
med betydande arbeten. Han har sdlunda behandlat grekernas overta-
gande av det feniciska alfabetet, den antika skolan, tragediens ursprung
och den romerska triumfbdgen. Inom den antika historien utgav han
1909 »Studien zur Geschichte des alten Epeiros» och 1921 »Den ro-
merska kejsartiden» ett stort verk i tvd band pé svenska, skrivet under
intryck av det forsta viarldskriget och &ren niarmast direfter (eng.
overs. »Imperial Rome», 1926). Han har p& detta omrdde dessutom
behandlat det forna Spartas siregna struktur, hirvisendet i den ildre
romerska republiken, de historiska konsekvenserna av den mykenska
skriftens tolkning och publicerade 1951 avhandlingen »Cults, Myths,
Oracles and Politics in Ancient Greece», en undersdkning over kulters,
myters och orakels betydelse for stallningstagande och handlande i po-
litiska sammanhang. :

Martin Nilssons vetenskapliga girning dr emellertid inte begrinsad
till den klassiska forntiden. Den antika kulturen vilar pd dkerbruket,
ett forhallande som inte minst kommer till synes i de antika religions-
formerna, som i likhet med all religion utgestaltats i anslutning till vi-
sentligheter i ménniskornas liv. Sa ar till exempel festcykeln betingad
av bondedrets naturliga rytm, och har, pd denna centrala punkt, sam-
mantriffade hos Martin Nilsson den klassiske religionsforskarens pro-
blemstillningar med de traditionsbetingade intressena hos den ur nord-
skénsk allmogemiljo framgéngne vetenskapsmannen. Hans samhdrighet
med det gamla nordiska bondesamfundet har forvisso i hog grad frim-
jat Martin Nilssons kongeniala forstdelse for antik religion, och & andra
sidan har hans djupa inlevelse i antikens religiosa virld skinkt honom
okad forstielse for nedirvda sedvinjor och trosforestillningar hos var
egen allmoge. S& blev ocksd den gamla nordiska bondekulturen hans
andra stora forskningsobjekt, och dven hir blev festcykeln utgéngs-
punkten for hans vetenskapliga insats. Huvudarbetet dr hir »Arets
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folkliga fester» (1915, 2:a uppl. 1936), men dessutom har han i ett
flertal skrifter behandlat fester och festbruk, undersokt deras ursprung,
utformning och forindringar. Av sirskild betydelse dr hans undersok-
ningar till julens historia, »Studien zur Vorgeschichte des Weihnachts-
festes» (1919), dir han soker dra upp forbindelselinjerna mellan anti-
ken och nutiden, men &ven &t andra fester sdsom midsommaren och
martensfirandet har han #dgnat ingdende studier. Betriffande Martens-
festen har han pavisat att dess moderna historia i Sverige har sin ut-
gdngspunkt just hir i Lund. Med folkminnesforskningen sammanhinger
niira hans studier och forskningar i hembygdens historia. Livet igenom
forblev han en trogen son av Ballingslov, dir han p4 sitt kdra Skirvik
tillbragte sina somrar i umginge med naturen och minniskorna. I hans
samlade produktion intar ocksd hans arbeten till Ballingslévs och Stoby
sockens historia en aktningsvard plats. Skall ndgot av dem nimnas, &r
det vil den minnesskrift han 1941 utgav till Vistra Goinge hirads spar-
banks 100-&rsjubileum, ett verkligt betydande bidrag till bygdens mo-
derna historia. Den f6ljdes 1952 av en biografi 6ver bankens grundare,
prosten Peter Jonsson i Stoby (i Viastra Goéinge hembygdsfor. skriftse-
rie, 1).

Bilden av vetenskapsmannen Martin Nilsson blir ofullstindig, om
inte ocksd hans insatser som vetenskaplig organisatér framhalles. D&
vart systersamfund, Kungl. Humanistiska Vetenskapssamfundet i Lund
kom till i samband med universitetets 250-arsjubileum 1918, var han en
av de drivande krafterna, fram till 1945 ledde han som sekreterare dess
6den, och samfundet férdes av honom fram till en stallning i full pari-
tet med de dldre lirda akademikerna i virlden. I den kommitté som or-
ganiserade de svenska utgridvningarna i Asine i Grekland, var han sek-
reterare under hela dess verksamhetstid (1921-39). Och d& Svenska
Institutet i Rom skapades 1925, s& skedde det pa hans initiativ och med
honom som drivande kraft. Vid Lunds universitet, ddr hans praktiska
duglighet och organisatoriska férmaga pa mangahanda sdtt kommit till
uttryck, valdes han 1934 till prorektor och var under sina sista profes-
sorsar, 1936-39, universitetets rector magnificus.

Vetenskapsmannen Martin Nilsson var ocksd larare. Som foreldsare
och seminarieledare vid universitetet var han lysande och han hyste ett
levande intresse fér den akademiska undervisningens former och meto-
dik. Men hans liraregirning har inte inskrankt sig till detta. Mer 4n né-
gon annan har Martin Nilsson bidragit till att sprida kdnnedom om an-
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tiken och dess kultur bland breda lager i vart folk, som flitigt anlitad och
girna hord populdrvetenskaplig foreldsare och som forfattare av en
imponerande rad skrifter, uppsatser och artiklar av storre och mindre
omféng pé svenska. Man kan ndmna hans bekanta framstillning av den
klassiska mytologin »Olympen» (1919), hans utmairkta oversikt »De
arkeologiska upptickterna i den klassiska sodern och den forna Orien-
ten» (1933) och skildringen av Greklands och Roms historia i band 2
och 3 av Norstedts Virldshistoria (1928-29).

Genom rikedomen, vidden och betydelsen av sin girning som forska-
re och universitetsman framstdr Martin Nilsson som en av de verkligt
stora gestalterna i europeisk humanistisk forskning under detta drhund-
rade. Hans arbetsformaga var ndrmast ofattbar. Redan 1939, d& han
till sin 65-arsdag fick festskriften »Dragma» sig tillignad, omfattade
den dir publicerade bibliografien 6ver hans skrifter 705 nummer. Och
antalet av de skrifter han utgav som emeritus uppgér till ndra 300, men
bland dessa aterfinnes hans tva storsta och mest lysande verk, 2:a upp-
lagan av »Minoan-Mycenaean Religion» och hela »Geschichte der
griechischen Religion». De viktigaste av hans smérre skrifter, till ett
antal av 49 utgavs 1951-60 i tre volymer, »Opuscula selecta» (Skrifter
utg. av Svenska Institutet i Athen, ser. in 8°, II).

Som forskare priaglades Martin Nilsson av en okuvlig vilja att genom-
tringa och forstd detaljerna for att sedan kunna né fram till en genom-
arbetad och klar oversikt 6ver helheten. Han kunde vdga djirva pa-
stdenden och sk&t vil ndgon gang Sver malet, men han var alltid redo till
omprovning. Hans vetenskapliga tinkande priglades av en beundrans-
vard disciplin och en lika beundransvard frihet fran tendens, — en sak
som ocksd med ritta har framhallits som karaktiristisk f6r honom. Han
var ocksd beredd till tankeutbyte och efter att ha ldst ett vetenskapligt
arbete skrev han gérna en recension.

I sitt yttre framtridande var Martin Nilsson i yngre &r ndgot striv
med tycke av nordskdnsk bondehdvding, en som inte i onddan rdjer
sina kinslor. Men han visade ofta prov pa en underfundig humor som
inte saknade inslag av bister sjilvironi. Det berittas t.ex. att han vid en
hogtidlig bankett av sin hogt uppsatta bordsdam tillfrdgades om vad han
helst liste, varpd Martin Nilsson med en glimt i 6gat svarade »korrek-
tur».

Men bakom den till synes stridva ytan dolde sig ett starkt tempera-
ment och ett rikt och nyanserat kinsloliv, som pa dldre dagar ocks3
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tillits trada i dagen. Jag har sjilv sett honom med odndlig 6mhet vaka
over ett sovande barn, och gillde det hembygden kunde han ge uttryck
at lyriska tonfall. Aven i hans forskning framtriader pa senare ar ett
starkt personligt engagemang. Jag vill utom den forut nimnda »Reli-
gion as Man's Protest against the Meaninglessness of Events» anfora
tva skrifter, »Die Griechengdtter und die Gerechtigkeit» fran 1957 och
framfor allt »The High God and the Mediator» fran 1963, den nira
90-3rige forskarens gripande avsked till den forskning han dgnat ett
13ngt livs modor.

Martin Nilssons inre liv saknade for visso inte bittra inslag, men i
yttre matto vann han i rikt matt det erkinnande han fortjanade. Vid
Lunds universitet promoverades han 1930 till teologie hedersdoktor f6r
sina insatser inom religionshistorisk forskning. Dessutom var han he-
dersdoktor vid 7 utlindska universitet och medlem av ett mycket stort
antal akademier och lirda samfund har hemma och i utlandet. Ledamot
av detta sillskap blev han vid dess stiftande 1920 och var sedan 1941
Societetens hedersledamot. Vi hyllar med vordnad och tacksamhet
hans minne.

Denna minnesteckning har i det visentliga tidigare publicerats i Kungl.
Fysiografiska Sillskapets arsbok 1967. Ett fatal andringar och tilligg
har hir gjorts.
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Den 8 oktober 1967 spreds budet bland nordiska historiker, att Johan
Schreiner var dod. For dem som kdnde honom kom detta icke som en
overraskning. Under méanga ar hade hans vanner riknat varje ar, varje
dag, da hans okuvliga vilja holl honom kvar bland de levande, som ett
mirakel, infor vilket vi blott kunde kinna tacksamhet men aldrig hopp-
fullhet.

Johan Schreiner foddes 1903. Hans barndomsmiljo var unik och
stimulerande. Hans far var den berdmde anatomiprofessorn Kristian
Emil Schreiner, som tillsammans med sin hustru Alette — en av kvin-
nopionjiarerna inom norsk vetenskap — gjort bestdende insatser inom
cytologi och antropologi.

Bigge foraldrarna var starkt socialt och politiskt engagerade och
det var darfor fullt i samklang med hemmiljon, nir gymnasisten Johan
Schreiners forsta publicerade artikel bir titeln »Clarté». Det var ocksa
foljdriktigt inom Clarté som studenten Johan Schreiner utformade sin
politiska héllning och blev — for att citera Halvdan Koht — en »ivrig
og felgestreng marxist».

Men ungdomsmiljon gav ocksd andra impulser. Fadern var en nira
vin till Edvard Munch och umgicks i de avancerade och radikala
konstnarskretsarna i Kristiania under 1910-talet. Det ir frestande att
tolka sonen Johans glada gamaingstil och hans verbala sjilvsvald som
en aterspegling av den frigjort intellektuella miljo han mott som barn.
Men det engagerade allvaret och den aldrig stillade oron under den
sprudlande glada ytan, de dragen i Johan Schreiners visen kan inte
skrivas pa miljons konto. De var hans arv och eget — och de gav ho-
nom vanner for livet.

I ett avseende revolterade den unge Johan Schreiner mot sin miljo:
han blev inte som fordldrarna biolog utan valde redan under sitt forsta
universitetsdr att inrikta sig pa historia. Manniskans handlingar i sam-
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hillsutvecklingen var for honom intressantare #n méinniskans kropp i
genetiskt perspektiv.

Johan Schreiner blev student vid Oslo universitet 1921. Som huvud-
larare och handledare valde han professor Edvard Bull, en historiker
djupt fortrogen med Marx’ samhéllssyn och med den materialistiska
historieuppfattningen. Schreiners tidigaste forskningsinsatser gillde ett
klassiskt skede i norsk historia: Olav den helige och norsk rikssam-
ling, en period pa grinsen mellan arkeologi och historia. Under dessa
ar — 1920-talet — befruktades nordisk historieforskning av broderna
Weibulls banbrytande insatser inom den tidig-medeltida forskningen.
Med hjilp av en killkritisk metod och en empirisk vetenskapssyn ut-
sattes den ildsta nordiska medeltidshistorien for en radikal »omvirde-
ring». Det dr darfor naturligt, att Schreiners insatser i hog grad kom
att kretsa kring kallmaterialet och dess kritiska behandling. Hans un-
dersokningar ar praglade bade av logiskt skarpsinne och av dristighet
i slutledningarna, drag som genom hela Johan Schreiners forsknings-
produktion skulle bli hans speciella signum. Men Schreiner skulle inte
varit den han var, om han inte ocksa vagat forsoket att med hjilp av
ett ytterst sprott kallmaterial — skaldeverser och arkeologiska fynd —
rekonstruera »Olav den Hellige og Norges samling» (1929) i en marx-
istisk forklaringsmodell, dar makt erdvras genom inflation, aristokra-
tiska gruppintressen pressar en underklass och landet dukar under for
» fremmed kapitalmakt».

Johan Schreiner dterkom ocksa under senare &r till problemen kring
den norska medeltidshistorien — ibland i syfte att korrigera egna #ldre
resultat — sdsom i uppsatsen »Slaget ved Havsfjord» (1933) - ibland
med engagerade inlidgg i omdebatterade fragor — sdsom i uppsatserna
om »Tronfelgeloven av 1260» (1948), om »Kongespeilet som kamp-
skrift» (1950) och om Kalmarunionsdokumenten (1951, 1956, 1960).
Péfallande ar, att dessa sena medeltidsstudier alltmer sokte sig frén de
killkritiska problemen mot statsrittsliga och ideologiska. Om en
svensk historiker skulle vdga en tolkning av denna intresseforskjut-
ning, s vore det, att impulserna fran broderna Weibull eftertritts av
impulser fran Erik Lonnroth. Johan Schreiners Sppenhet for de nor-
diska kontakternas betydelse skulle kunna vara en borgen for att giss-
ningen dr mer in ett hugskott.

Johan Schreiners doktorsavhandling ventilerades 1933 och behand-
lade ett helt annat omrade i Norges historia dn [Grstlingsverken: rela-
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tionerna mellan det virkesproducerande Norge och det virkeskonsu-
merande Nederlinderna under 1600-talets forsta hilft. Detta var in-
ledningen till en l8ng rad arbeten om forhédllandet mellan Norge och
omvarlden under senmedeltiden och den nya tidens forsta arhundra-
den. I dessa arbeten utredde Schreiner med stor energi, vad han be-
traktade som huvudproblemet i norsk historia: »arsakene til den mer-
kelige veksel mellem velmakt og fornedrelse.» Fran avhandlingsperio-
den 1625-1650 arbetade han sig bakat i tiden. 1935 publicerades
»Hanseatene og Norges nedgang», som behandlade hansahandelns in-
flytande p& norsk ekonomi och norsk politik under medeltiden, och
1941 bands studierna samman tidsmaéssigt av den stora volymen »Han-
seatene og Norge i det 16. drhundre».

Johan Schreiners inriktning pa handelshistoria forde honom i kon-
takt med 1920-talet stora europeiska forskare, med Albert Mathiez
och Henri Hauser, som gav hans forskningar en bestdende europeisk
orientering. Hansaforskare i olika liander stirkte Schreiners intresse
for ekonomisk-historiska problemstallningar och rikenskapsmaterial.

I samband med sina internationellt och ekonomiskt inriktade stu-
dier konfronterades Schreiner med ett nytt centralt problem i Norges
medeltidshistoria: digerdoden, agrarkrisen och de sjunkande priserna
under senmedeltiden. Under ett ar som nordisk docentstipendiat i
Uppsala fullbordade han sina arbeten pa detta omrade och 1948 kun-
de han publicera »Pest og prisfall i senmiddelalderen». Arbetet ir be-
tydelsefullt, darfor att Schreiner hir forsoker omsitta tolkningsmons-
ter fran Viasteuropa pa 0degérdsprocessen i Norge. Resultaten i boken
har visserligen varit starkt ifrigasatta, men det ar inget tvivel om, att
Schreiner med detta arbete tillfort nordisk forskning visentliga syn-
punkter pa ett centralt och omdiskuterat forskningsfalt. '

Ett annat prov pa Schreiners eminenta fortrogenhet med modern
europeisk medeltidsforskning och p& hans férmdaga att fanga in frukt-
bara problemstillningar och centrala utvecklingslinjer ir hans Sversikt
over medeltidens historia i Aschehougs varldshistoria (1953) under
den evolutionistiska titeln »Tusen &rs grotid».

Johan Schreiners insatser inom historisk forskning ir inte uttomda
med redogorelsen for de tre stora forskningsomradena. Otaliga artik-
lar, recensioner, oversikter och debattinligg producerades av hans fli-
tiga hand. Aven storre arbeten kom till. 1943 celebrerade Akers Spar-
bank sitt hundradrsjubileum genom en minnesskrift av Johan Schrei-
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ner — detta pa ett for honom alldeles nytt omrade — och 1960 publi-
cerade han en med sedvanlig verv skriven oversikt dver »Norsk skips-
fart under krig og heykonjunktur 1914-1920».

I motsats till de flesta forskare, som litt tappar intresset for sina
egna gamla forskningsfilt, bibeholl Schreiner ett levande intresse for
de problem han en gdng behandlat. Sdlunda aterkom han s& sent som
1963 till problem om Kongespeilet, foljande ar till problem om norsk
virkesexport och 1966 till Kalmarbreven. Detta atervindande till gam-
la jaktmarker sammanhingde med hans lidelsefulla engagemang i ve-
tenskaplig debatt och polemik. Han var en durkdriven dialektiker
men ocksd en god forlorare, nar han insdg egna misstag.

Johan Schreiner var inte bara forskaren med en rik produktion. Han
var ocksd en akademisk larare av format. Ar 1946 fick han den pro-
fessur han innehade till sin dod. Schreiner alskade att infor en stor
skara fascinerade studenter utveckla sin hogst personliga syn pa
historiens gang. Trots tilltagande ohilsa vigrade han att upphdra med
sina foreldsningar. Beromd ldngt utover horsalens viggar blev hans
magistrala foreldsningsserie 6ver det moderna Tyskland, som han holl
lasdret 1966-1967. Framstallningen lar ha varit strikt objektiv men
indd ofrédnkomligt fargad av djupt personliga upplevelser i forelisa-
rens eget liv.

Den tyska ockupationen av Norge hade blivit signalen till ett aktivt
politiskt engagemang inom motstandsrorelsen for Johan Schreiner. Den
tyska ockupationsmakten slog till och under linga perioder holls
Schreiner fingslad pa Grini. Levande muntlig tradition har mycket att
fortalja om vad hans personliga mod och hans frisprakighet betydde for
kamrater innanfor och utanfor taggtraden.

Efter fredsslutet aterupptog Johan Schreiner sin verksamhet som
forskare och som handledare av en ny generation studenter vid uni-
versitetet i Oslo — studenter som upplevt krig, ockupation och lands-
flykt och som bérjade sina universitetsstudier med andra erfarenhe-
ter och dirfor med en annan och ny syn pé historien i samhillet &n ti-
digare generationer. Manga historiker av den generationen har spon-
tant och tacksamt vittnat om vad Johan Schreiner — en i kretsen av
professorer som Sverre Steen, Jens Arup Seip och Andreas Holmsen
— betytt for deras utveckling bdde som historiker och som ménniskor.
Schreiner fortrottades aldrig att tvinga sina elever att stilla fruktbara
problem och att skirpa deras kinsla for killmaterialets virde och kor-
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rekta anviandning. Under dessa 4r som ldrare vid universitetet tonade
ungdomsmarxismen ned och o6vergick i en tolerant och odogmatisk
samhallssyn, som man skulle vilja kalla djupt liberal.

Det ar inte latt att i en enda avslutande formel finga en sd mangsi-
dig och produktiv forskares insatser pa det historiska forskningsfiltet.
Kanske bor man frimst erinra om Johan Schreiners ofrvigna djirv-
het i slutsatserna, hans radikala livshallning, som bejakade varje om-
vardering och misstrodde varje etablerad uppfattning, och hans djupa
fortrogenhet med den europeiska miljo, diar de norska foreteelser han
skildrade fick sin bestimda och integrerade plats. Men vad nordiska
historiker helst vill minnas ar kanske sist och slutligen den ofdrlikne-
lige vinnen Johan.

11 - 217-6825. Arsbok 1968
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Beskyddare

H. M. KoNUNGEN

Bortgangna hedersledamoter

Montelius, Gustaf Oscar Augustin, riksantikvarie, f. 9/9 1843, T 4/11 1921.

Thomsen, Vilhelm Ludvig Peter, excellens, professor, f. 25/1 1842, T 13/5
1927.

Tegnér, Esaias Henrik Vilhelm, professor, f. 13/1 1843, T 21/11 1928.

v. Wilamowitz-Moellendorff, Ulrich, excellens, professor, f. 22/12 1848, 1
25/9 1931.

Miiller, Sophus Otto, museumsdirektdr, f. 24/5 1846, T 24/2 1934.

Kock, Karl Axel Lichnowsky, professor, f. 2/3 1851, T 18/3 1935.

Meillet, Paul Jules Antoine, professor, f. 11/11 1866, T 21/9 1936.

Evans, Sir Arthur John, professor, f. 8/7 1851, T 11/7 1941.

W slfflin, Heinrich, professor, £. 21/6 1864, T 19/7 1945.

Hirn, Yrjo, professor, f. 7/12 1870, T 23/2 1952.

Croce, Benedetto, senator, f. 25/2 1866, T 20/11 1952.

Heckscher, Eli Filip, professor, f. 24/11 1879, T 23/12 1952.

Léfstedt, Haimon Einar Harald, professor, f.d. praeses, f. 15/6 1880, T 10/6
1955.

Weibull, Lauritz Ulrik Absalon, professor, f.d. praeses, f. 2/4 1873, T 2/12
1960.

Ekwall, Bror Oskar Eilert, professor, f. 8/1 1877, 1 23/11 1964.

Josephson, Ragnar, professor, f.d. praeses, Lund, f. 8/3 1893, T 27/3 1966.

Nilsson, Nils Martin Persson, professor, Lund, f. 12/7 1874, t 7/4 1967.

Hedersledamot
Gijerstad, Erik Paul Ejnar, professor, Lund, f. 30/10 1897, 67.
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Styrelse

Praeses: Carl Fehrman (1967).

V. praeses: Bertil Ejder (1961).

Sekreterare: Sven Sandstrom (1965).

V. sekreterare: Erland Lagerroth (1967).

Skattmaistare: Axel Roos (1967).

Medlemmar: Thorild Dahlgren (1933), Elam Tunhammar (1961), Claes
Schaar (1961), Gosta Carlsson (1967), Birgitta Odén (1967).

Suppleanter: Berta Stjernquist (1965), Séren Halldén (1966), Erland Lager-
roth (1967).

Valnimnd
Ordférande: Societetens Praeses.
Medlemmar: Hans Regnéll (1957), Gosta Carlsson (1964), Berta Stjernquist
(1965), Erland Lagerroth (1967).
Suppleanter: Bertil Ejder (1957), Kerstin Hadding-Koch (1965).

Granskningsnimnd

Ordférande: Societetens Sekreterare.
Medlemmar: Claes Schaar (1959), Hans Regnéll (1961), Staffan Bjorck
(1963), Birgitta Odén (1964).

Redaktionskommitté for Skansk senmedeltid och renissans

Ordférande: Societetens Praeses.

Sekreterare: Birgitta Odén.

Medlemmar: Thorild Dahlgren, Holger Arbman, Krister Hanell, Jerker Ro-
sén, Erik Cintio.

Revisorer

Olof Nordstrom (1965), Sven Ekbo (1967).
Suppleanter: Hans Regnéll (1966), Curt Kihlstedt (1967).

Bortgangna stiftande ledaméter

v. Hallwyl, Walter, greve, f. 26/1 1839, T 27/2 1921.

Edstrand, Reinhold Theodor Werner, direktor, . 15/6 1882, T 25/11 1923.

Swartz, Carl Johan Gustaf, universitetskansler, f. 5/6 1858, T 6/11 1926.

Petrén, Karl Anders, professor, f. 2/12 1868, T 16/10 1927.

Wachtmeister, Axel Wilhelm, greve, kammarherre, f. 16/7 1869, T 24/8 1929.

Engestrom, Max Emil Leopold, konsul, f. 15/11 1867, T 25/3 1930.

v. Geijer, Fredrik Wilhelm Gustaf, ryttmistare, godsigare, f. 8/2 1865, T 16/5
1930.

v. Hallwyl, Anna Fredrika Wilhelmina, £. Kempe, grevinna, f. 1/10 1844,
1 27/7 1930.
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Haffner, Johan, stadslakare, f. 6/9 1876, T 14/4 1931.

Sahlin, Johan Albert, fabriksigare, f. 7/9 1868, T 17/5 1936.

Swartz, Pehr Johan Jacob, direktor f. 21/10 1860, T 5/6 1939.

Westrup, Johan Wilhelm Magnus, v. konsul, f. 13/5 1862, T 9/11 1939.

Lundahl, Nils, fil. d:r, f. 23/5 1858, T 16/6 1940.

Gyllenkrok, Nils Johan Malcolm, friherre, hovstallméstare, f. 15/10 1887,
T 9/4 1941.

Coyet, Hilda Eleonore Henriette Dorotée Amelie, f. friherrinnan Cederstrom,
f. 16/3 1859, T 28/8 1941.

Montelin, Adolf Fredrik, apotekare, f. 17/1 1871, T 28/10 1941.

Sahlin, Carl Andreas, fil. d:r, £. 15/12 1861, T 22/1 1943.

Jacobsen, Helge, direktor, f. 24/12 1882, T 21/6 1946.

Lundberg, Sven Emil, bergsingenjor, direktor, f. 21/8 1889, T 24/3 1947.

Lundblad, Nils Waldemar, hovrittsassessor, direktsr, £. 7/12 1888, T 25/9
1947.

Munksgaard, Ejnar Johannes, forlagsboghandler, dr phil., f. 28/2 1890, T 6/1
1948.

Thott, Gustaf Otto Tage Stig, greve, hovjagmastare, f. 29/1 1885, T 4/7 1948.

Sahlin, Bo Carl Henrik, med. lic., direktor, . 24/7 1901, T 18/2 1949.

Nordgvist, Gunhild Theresia Elvira, f. Edstrand, doktorinna, f. 23/9 1883,
T 18/12 1951.

Roos, Axel Bernhard, jur. d:r, advokat, f. 4/3 1886, T 24/8 1957.

v. Schmiterléw, Adelheid Emma Otburgis, godsigare, f. 15/8 1875, t 16/5
1959.

Edstrand, Karin Thekla Eleonora, froken, £. 3/7 1880, T 7/12 1959.

Sandberg, Ivar Nils Gotthard, direktor, £. 28/7 1881, T 2/1 1961.

Berger, Svante Edwin Larsson, direktor, . 13/5 1871, T 2/2 1962.

Dunker, Henry Christian Louis, fabriksdisponent, f. 6/9 1870, T 3/5 1962.

Lundequist, Gdsta Evald Andreas, civilingenjor, direktdr, f. 3/10 1892, T 12/7
1962.

Nevsten, Andreas Edvard, byggmastare, f. 18/3 1885, T 27/9 1962.

Sahlin, Stig Erik Gunnar, ambassadér, f. 2/8 1899, T 10/6 1963.

Wiberg, John Ake Truls, Sverintendent, f. 30/3 1902, T 25/11 1963.

Berger, Carl Magnus, direktor, £. 18/3 1915, T 20/11 1964.

Bergh, Thorsten Christian Howard, jur. o. fil. kand., konsul, f. 1/10 1901,
T 11/1 1965.

Wigstrand, Gunnar, disponent, f. 11/1 1903, T 19/11 1965.

Palmstierna, Carl Otto, friherre, hovjigmistare, Maltesholm, f. 3/1 1900,
T 12/10 1966.

Dahlgren, Sture Hjalmar Thorild, fil. d:r, assuransdirektor, Malmo, f. 25/6
1888, T 5/2 1968.

Stiftande ledaméter

Lundstrém, Margit Johanna Palemona Cecilia, f. von Geijer, generalska,
Landskrona, f. 24/2 07, 32.
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Weibull, Mdrta Maria (Mary) Sofia, f. Fahlbeck, fru, Goteborg, f. 18/1 97,
34,

Wijkander, Klara Severina, f. Kock, fru, Géteborg, f. 28/11 88, 40.

Ehrnberg, Gosta Theodor, direktor, Simrishamn, f. 26/5 95, 42.

Wehtje, Ernst Jonas, tekn. d:r, direktér, Malms, f. 17/7 91, 45.

Hjelme-Lundberg, John, konsul, Tenhult, f. 26/5 02, 50.

Crafoord, Holger Alf Erik, direktdr, Lund, f. 25/7 08, 52.

Thott, Greta Linnéa, grevinna, Holmeja, f. 25/2 08, 53.

Hammarskiéld, Sven Ludvig, direktor, f.d. hovrattsrdd, Malms, f. 14/12 01,
54.

Bendz, Olof Gregor Mortimer, godségare, Vallberga, f. 15/9 04, 54.

Sandblom, Grace, f. Schaefer, fru, Lund, f. 13/5 07, 54.

Bergengren, Axel Goran Magnus, civilekonom, Lugano, f. 16/6 21, 55.

Hansen, Einar Anton, direktdr, Malmo, f. 14/11 02, 55.

Gyllenkrok, Thure-Gabriel, friherre, Bjornstorp, f. 23/5 22, 57.

Tunhammar, Elam Wihlgort, direktdr, Malms, f. 18/1 03, 58.

Hansen, Jozzi Ella, . Jensen, verkst. direktér, Malmo, f. 23/7 12, 59.

Jensen, Arthur Marinus, direktdr, Kopenhamn, f. 13/2 91, 60.

Méller, Frans Ballieu, direktor, Lund, f. 25/2 97, 60.

Thomasson, Tage Emanuel, civilingenjor, direktdr, Klippan, f. 16/10 94, 60.

Wetterlundh, Sune Charles Gustaf, verkst. direktor, Malms, f. 11/2 04, 60.

Graebe, Eiler Otto, domkyrkoarkitekt, Lund, f. 23/7 92, 62.

Ekblom, Sven Gustav Ingemar, konsul, Halsingborg, . 17/3 03, 62.

Rausing, Gad Anders, fil. lic., direktdr, Lund, f. 19/5 22, 62.

Holmstrom, Nils Gunnar Teodor, jur. kand., direktdr, Malmo, f. 30/10 04, 63.

Rausing, Hans Anders, direktor, Lund, f. 25/3 26, 63.

Larsson, Sven Gunnar, direktdr, Stockholm, f. 29/5 11, 64.

Roos, Axel Bernhard, bankdirektdr, Malms, . 16/6 22, 64.

Berger, Dagmar Linnea Charlotta, f. Boon, fru, Halmstad, f. 19/6 15, 65.

Hallstrom, Hadar Erik H:son, direktor, Halsingborg, f. 15/6 00, 65.

Acking, Carl-Axel, professor, Lund, f. 8/3 10, 66.

Lauritzson, Tore, civilingenjor, Halsingborg, f. 19/4 13, 66.

Holmberg, Hans Ake, tekn. dr, Lund, f. 31/1 19, 67.

Palmstierna, Anne-Marie Aurore, friherrinna, Maltesholm, Tollarp, f. 26/7
07, 67.

Stdhlbrandt, Ake E., direktdr, Trelleborg, . 9/3 14, 67.

Seniorer

Eidem, Erling, f.d. drkebiskop, Uppsala, f. 23/4 80, 20.

Lindkvist, Erik Harald, rektor, Halsingborg, £. 14/10 81, 20.
Landquist, John, professor, Stocksund, f. 3/12 81, 21.

Lindblom, Christian Johannes, professor, Lund, f. 7/6 82, 34.
Belfrage, Sixten Esbjérn Mauritz, fil. d:r, Akarp, f. 27/7 83, 27.
Pedersen, Johannes Peder Ejler, professor, Kopenhamn, f. 7/11 83, 27.
Nyman, Alf Tor, professor, f.d. praeses, Lund, f. 12/3 84, 20.
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Sahlgren, Gustaf Fredrik Joran, professor, Uppsala, f. 8/4 84, 20.

Kjellin, Tor Helge, professor, museiintendent, Karlstad, f. 24/4 85, 20.

Liljegren, Sten Bodvar, professor, Uppsala, f. 8/5 85, 20.

Lagerroth, Lars Fredrik Barthold, professor, Lund, f. 10/9 85, 20.

Jaakkola, Kaarle Jalmari, professor, Helsingfors, f. 1/1 85, 35.

Morner, Agnes Marianne, rektor, Lund, f. 4/1 86, 20.

Weibull, Curt Hugo Johannes, professor, Goteborg, f. 19/8 86, 20.

Nordal, Sigurdur, minister, Reykjavik, f. 14/9 86, 36.

Bull, Francis, professor, Oslo, f. 4/10 87, 32.

Friis-Johansen, Knud, professor, Képenhamn, f. 1/11 87, 37.

Fraenkel, Eduard, professor, Oxford, f. 17/3 88, 33.

Rooth, Erik Gustaf Theodor, professor, Lund, f. 22/4 89, 33.

Galster, Georg, fil. d:r, museumsinspektdr, Képenhamn, f. 17/5 89, 44.

Karlgren, Klas Bernhard Johannes, professor, Stockholm, f. 5/10 89, 20.

Andrén, Georg, f.d. landshovding, Lerum, f. 10/12 90, 36.

Hedstrom, Karl Fredrik Gunnar, professor, Lund, f. 31/12 90, 37.

Ruin, Hans Valdemar, professor, Lund, f. 18/6 91, 40.

Thomson, Arthur Natanael, f.d. universitetskansler, Lund, f. 6/11 91, 27.

Nordman, Carl Axel, fil. d:r, f.d. statsarkeolog, Helsingfors, f. 28/1 92, 45.

Brands, Frithiof, professor, Képenhamn, f. 23/5 92, 32.

Kjellberg, Sven Torsten, museiintendent, Lund, f. 22/6 92, 44.

Hammerich, Louis Leonor, professor, Képenhamn, f. 31/7 92, 36.

Werin, Algot Gustaf, professor, Lund, f. 19/10 92, 25.

Olinder, Olof Gunnar, docent, rektor, Goteborg, f. 10/7 93, 34.

Richter, Herman Bror, forste bibliotekarie, docent, Lund, f. 6/9 93, 35.

Pleijel, Hilding Athanasius, professor, Lund, f. 19/10 93, 35.

Léfstedt, Ernst Martin Hugo, professor, Uppsala, f. 13/12 93, 34.

Siegvald, Herman Sigban, professor, Lund, f. 13/2 94, 48.

Carlsson, Nils Gunnar, professor, Halsingborg, f. 7/3 94, 26.

Collinder, Nils Alfred Torbjorn (Bjérn), professor, Uppsala, f. 22/7 94, 36.

Tilander, Artur Gunnar, professor, Stockholm, f. 22/7 94, 31.

Olsson, Bror Hjalmar, forste bibliotekarie, Lund, f. 6/8 94, 39.

Lindquist, Ivar Artur, professor, Lund, f. 31/5 95, 25.

Pipping, Hugo Edvard, professor, kansler for Abo akademi, Helsingfors, f.
12/6 95, 44.

Akerman, Johan Henrik, professor, Lund, f. 31/3 96, 34.

Rubow, Poul Victor, professor, Képenhamn, f. 9/1 96, 30.

Skautrup, Jens Peter Andreas, professor, Aarhus, f. 21/1 96, 46.

Holtsmark, Anne Elisabeth, professor, Oslo, f. 21/6 96, 49.

Barr, Kaj, professor, Kopenhamn, f. 26/6 96, 49.

Knutsson, Knut Peter, professor, stadsbibliotekarie, Stockholm, f. 5/3 97, 28.

Elovson, John Harald, docent, lektor, Lund, f. 1/6 97, 37.

Olivecrona, Knut Hans Karl, professor, Lund, f. 25/10 97, 35.

Dedering, Sven Emanuel, professor, Lund, f. 10/12 97, 38.

Amundsen, Leiv, professor, Oslo, f. 30/5 98, 49.

Steen, Sverre, professor, Oslo, f. 1/8 98, 46.

12 - 217-6825. Arsbok 1968
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Bayer, Raymond, professor, Paris, f. 2/9 98, 47.

Aspelin, Gunnar, professor, Lund, f. 23/9 98, 29.

Skard, Eiliv, professor, Oslo, f. 19/10 98, 51.

Harrie, Ivar Olav, chefredaktor, Malmg, . 18/3 99, 32.

Andersson, Carl Ingvar, riksarkivarie, Stockholm, f. 19/3 99, 31.

Helgason, Jén, professor, Képenhamn, f. 30/6 99, 38.

Postan, Michael, professor, Cambridge, f. 24/9 99, 51.

Sveinsson, Einar Olafur, professor, Reykjavik, f. 12/12 99, 45.

Hannerberg, Carl David, professor, Stockholm, f. 29/7 00, 52.

Frisk, Jons Ivan Hjalmar, professor, Gdteborg, f. 4/8 00, 44.

Wieselgren, Per Viind, lektor, Eslov, f. 4/8 00, 47.

Strémbick, Dag Alvar, professor, Uppsala, f. 13/8 00, 35.

Mdgiste, Julius, professor, Lund, f. 19/12 00, 53.

Kjéllerstrom, Sven Gottlieb, professor, Lund,, f. 28/1 01, 39.

Moltke, Erik, dr. phil., Képenhamn, f. 4/4 01, 43.

Svensson, Sigfrid Oskar, professor, Lund, f. 1/6 01, 47.

Mackensen, Lutz, professor, Bremen, f. 15/6 01, 32.

Elling, Christian, professor, Kopenhamn, f. 14/11 01, 45.

Kakridis, Johannes, professor, Saloniki, f. 17/11 01, 47.

Diano, Carlo, professor, Padova, f. 2/2 02, 53.

Lombard, Alf, professor, Lund, f. 8/7 02, 40.

Akerlund, Alvar Walter, universitetslektor, Lund, f. 23/12 02, 36.

L’Orange, Hans Peter, professor, Oslo, f. 2/3 03, 40.

Syme, Ronald, professor, Oxford, f. 11/3 03, 48.

Gustafson, Alrik, professor, Minneapolis, U.S.A., f. 23/4 03, 48.

Clark, Sir Kenneth McKenzie, museidirektor, London, f. 13/7 03, 42.

Blatt, Franz, professor, Arhus, f. 31/8 03, 34.

Johannisson, Ture Gustaf, professor, Goteborg, f. 26/9 03, 41.

Svensson, John Alfred, docent, Lund, f. 5/2 04, 45.

Hafstrom, Adolf Gerhard G:son, professor, Lund, f. 27/3 04, 55.

Svendsen, Paulus, professor, Oslo, f. 17/4 04, 58.

Ek, Sven Theodor, docent, lektor, Lund, f. 17/5 04, 52.

Hanell, Krister, professor, Lund, f. 8/8 04, 38.

Janzén, Assar Gatrik, professor, Berkeley, Calif., U.S.A., f. 22/8 04, 51.

Ahldén, Tage Robert, professor, Lund, f. 24/8 04, 55.

Hald, Kristian, professor, Kopenhamn, f. 9/9 04, 53.

Arngart, Olof Sigfrid, professor, Lund, f. 15/4 05, 42.

Webster, Thomas Bertram Lonsdale, professor, London, f. 3/7 05, 49.

Jankuhn, Herbert, professor, Gottingen, f. 8/8 05, 58.

Sundberg, Sune Waldemar, docent, Lund, f. 18/1 06, 60.

Falk, Knut-Olof, professor, Lund, f. 19/4 06, 46.

Dahlberg, Anders Torsten, professor, Goteborg, f. 18/8 06, 44.

Swvalenius, Ivan Hdkan, docent, lektor, Lund, f. 7/9 06, 44.

Christensen, Aksel Erhard, professor, Kopenhamn, f. 11/9 06, 50.

Rydbeck, Monica Augusta Elisabeth Christina, docent, forste antikvarie
Stockholm, f. 11/11 06, 44.

7
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Ahlstrém, Gustaf Gunnar, docent, Stockholm, f. 25/11 06, 45.

Axelson, Bertil Folke Bonde, professor, Lund, f. 22/12 06, 38.

Gierow, Krister Adolf, 6verbibliotekarie, Lund, f. 11/5 07, 56.

Bjurling, Oscar Anders, professor, Lund, f. 12/5 07, 56.

Billeskov Jansen, Frederik Julius, professor, Képenhamn, f. 30/9 07, 54.

Quensel, Carl-Erik, professor, Lund, f. 9/10 07, 46.

Jarring, Gunnar Valfrid, ambassador, Moskva, f. 12/10 07, 37.

Kapsomenos, Stylianos Georg, professor, Saloniki, f. 29/11 07, 50.

Yrwing, Hugo Ulrik, docent, lektor, Lund, f. 23/1 08, 61.

Zilliacus, Johan Henrik, professor, Helsingfors, f. 23/1 08, 54.

Staiger, Emil, professor, Ziirich, f. 8/2 08, 54.

Welinder, Per Emil Carsten, professor, Lund, f. 28/4 08, 54.

Segerstedt, Torgny, professor, Uppsala universitets rektor, Uppsala, f. 11/8
08, 36.

Wikander, Oscar Stig, professor, Uppsala, f. 27/8 08, 48.

Bendz, Claés Gerhard Mortimer, professor, f.d. praeses, Kopenhamn, f. 16/10
08, 43.

Edlund, Sven Goran, professor, Lund, f. 12/1 09, 54.

Pfannenstill, Bertil Algot, docent, Lund, f. 22/2 09, 48.

Neumann, Sven Gosta, docent, Lund, f. 10/3 09, 62.

Rosén, Jerker Ingmar, professor, f.d. praeses, Lund, f. 6/5 09, 45.

Moritz, Manfred, professor, Lund, f. 4/6 09, 55.

de Boiiard, Michel, professor, Caen, f. 5/8 09, 54.

Poulsen, Vagn Hdiger, museumsdirektdr, Kopenhamn, f. 25/8 09, 51.

Nilsson-Ehle, Hans Gregor Gunnar, professor, Goteborg, f. 17/7 10, 49.

Bengtsson, Bengt Svante, museiintendent, Lund, f. 2/3 10, 62.

Lonnroth, Nils Erik Magnus, professor, Goteborg, f. 1/8 10, 62.

Westergdrd-Nielsen, Christian Emil, professor, Arhus, f. 24/11 10, 61.

King, Arthur Henry, docent, London, f. 20/2 10, 62.

Riis, Poul Jérgen, professor, Képenhamn, f. 26/5 10, 62.

Lindblad, Gustaf Martin Esaias, professor, Stockholm, f. 26/2 11, 50.

Westin, Gunnar Torvald, professor, Stockholm, f. 29/10 11, 52.

Kjellman, Nils Reinhold, docent, rektor, Lund, f. 8/2 11, 60.

Glob, Peter Wilhelm, riksantikvar, Képenhamn, f. 20/2 11, 54.

Halldérsson, Halldér Torfi, Gudmundur, professor, Reykjavik, f. 13/7 11, 59.

Ahlbéick, Torvald Olav Otto, professor, Helsingfors, f. 28/3 11, 59.

Fischer-Jargensen, Eli, universitetslektor, Képenhamn, f. 11/2 11, 60.

Foerste, William Gustav Heinrich, professor, Minster, f. 3/12 11, 62,

Jensen, Poul Johannes, professor, Képenhamn, f. 3/5 11, 62.

Normann, Carl-Edvard, professor, Lund, f. 26/1 12, 55.

Sallnds, Birger Ingemar, docent, universitetslektor, f. 4/2 12, 55.

Gerleman, John Gillis, professor, Lund, f. 27/3 12, 51.

Fink, Troels Marstrand Trier, professor, generalkonsul, Flensborg, f. 18/4 12,
55.

Stjernquist, Per Nilsson, professor, Lund, f. 14/5 12, 63.

Gravier, Maurice Pierre Albert, professor, Paris, f. 7/6 12, 62.
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Arbetande ledaméter

a. Inlindska

Malmberg, Bertil, professor, Lund, f. 22/4 13, 48.

Carlsson, Sten Carl Oscar, professor, Uppsala, f. 14/12 17, 49.

Althin, Carl-Axel Gustaf, fil. d:r, direktdr, Kallinge, f. 12/2 15, 50.

Fehrman, Carl Abraham Daniel, professor, praeses, Lund, f. 3/2 15, 50.

Korlén, Hans Gustav Vilhelm, professor, Stockholm, f. 27/1 15, 50.

Lundstrom, Sven Gunnar, professor, Uppsala, . 30/1 14, 51.

Ejder, Gustaf Ake Bertil, docent, Lund, f. 2/11 16, 52.

Bjorck, Tor Erland Staffan, professor, Lund, f. 5/8 15, 52.

Nilsson, Sven Augustinus, professor, Uppsala, f. 9/11 14, 52.

Stjernquist, Nils Nilsson, professor, Lund, f. 29/8 17, 53.

Schaar, Claes Goran Gustav Viktor, professor, Lund, f. 18/5 20, 53.

Regnéll, Hans Otto, docent, Lund, f. 30/1 19, 54.

Benson, Sven Archer, docent, arkivchef, Lund, f. 22/1 19, 55.

Ekbo, Sven Arnold, docent, ordbokschef, Lund, f. 7/8 15, 56.

Waller, Sture Magnus, docent, Lund, f. 8/3 15, 56.

Higerstrand, Stig Torsten Erik, professor, Lund, f. 11/10 16, 57.

Odén Dunér, Agnes Birgitta, professor, Lund, f. 11/8 21, 58.

Ollén, Gunnar, fil. d:r, Malmd, f. 22/11 13, 58.

Rystad, Nils Goran, docent, Lund, f. 31/7 25, 58.

Stjernquist, Berta Ingeborg, docent, Lund, f. 26/4 18, 58.

Asdahl Holmberg, Ella Mdrta Matilda, docent, Uppsala, f. 24/8 19, 58.

Back, Pir-Erik, professor, Ume3, f. 20/9 20, 59.

Carlsson, Nils Gésta, professor, Lund, f. 19/9 19, 59.

Léwendahl, Gosta Emil Oskar, docent, universitetslektor, Lund, f. 13/6 20,
59.

Palm, James Vilhelm Jonas, professor, Uppsala, £ 29/6 25, 59.

Sandstrém, Sven Erik Ake, docent, Lund, f. 26/2 27, 59.

Smith, Gudmund John Wilhelm, professor, Lund, f. 29/1 20, 60.

Quarnstrém, Gunnar O:son, docent, Lund, f. 9/3 20, 60.

Rooth, Anna Birgitta, docent, Lund, f. 15/5 19, 60.

Sundquist, Anders, docent, Lund, f. 15/9 16, 61.

Cinthio, Erik Axel Hampus, preceptor, Lund, f. 26/2 21, 61.

Andrén, Carl-Gustaf, byrachef, docent, Lund, f. 1/7 22, 61.

Weibull, Hans Jérgen, professor, Arhus, f. 25/4 24, 61.

Swahn, Jan-Ojvind, docent, Lund, f. 15/5 25, 61.

Andersson, Sven Helge Sigfrid, docent, Lund, f. 27/10 22, 62.

Fridlizius, Joel Gunnar Ferdinand, docent, Lund, f. 29/6 22, 62.

Holm, Hans Ingvar, docent, Lund, f. 25/10 23, 62.

Norborg, Lars-Arne, docent, Lund, f. 27/10 19, 62.

Holm, Per Olof Gésta, professor, Lund, f. 7/8 16, 63.

Johannesson, Nils Gosta, docent, lektor, Eslov, f. 19/10 13, 63.

Mogren, Jan Olof Mdrten Adolf, docent, Lund, f. 8/6 24, 63.

Pettersson, Hans Olof, docent, lektor, Lund, f. 17/4 20, 63.
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Wallén, Per-Edwin Magnus, professor, Lund, f. 15/4 25, 63.
Reutersvird, Oscar Gustaf Adolf, professor, Lund, f. 29/11 15, 64.
Hadding-Koch, Kerstin, docent, Lund, f. 7/2 15, 64.

Ruke-Dravina, Velta Tatjana, docent, docent, Lund, f. 25/1 17, 64.
Nordstrom, Axel Olof, docent, universitetslektor, Lund, f. 28/5 21, 64.
Sjostedt, John Lennart, docent, Lund, f. 5/6 21, 64.

Astrom, Paul Fredrik Karl, docent, Lund, f. 15/1 29, 64.

Halldén, Séren, professor, Lund, f. 19/5 23, 65.

Bringéus, Nils-Arvid, professor, Lund, f. 29/3 26, 65.

Sédergdrd, Olav Osten, docent, universitetslektor, Lund, f. 26/8 17, 65.
Kihlstedr, Curt Axel, professor, Lund, f. 8/12 27, 66.

Kragh, Ulf Wilhelm Oswvald, docent, Lund, f. 25/2 20, 66.

Lagerroth, Lars Erland, docent, Lund, f. 10/1 25, 66.

Rudberg, Stig Yngve, professor, Lund, f. 28/10 20, 66.

Fabricius, Cajus, docent, Lund, f. 28/9 25, 67.

Jérberg, Gustav Lennart, docent, Lund, f. 26/1 27, 67.

Loman, Bengt Ragnar Carl, docent, Lund, f. 7/8 23, 67.

Lyttkens, Hampus, professor, Lund, f. 19/2 16, 67.

Strémberg, Mdrta Linnea, docent, Lund, f. 7/11 21, 67.

Vitestam, Gosta, professor, Lund, f. 2/3 21, 67.

b. Utlindska

v. Wright, Georg Henrik, professor, Helsingfors, f. 14/6 16, 53.
Virtaranta, Erkki Pertti Ilmari, professor, Helsingfors, f. 20/5 18, 53.
Naert, Pierre, professor, Abo, f. 29/5 16, 55.

Becher, Carl Johan, professor, Képenhamn, f. 3/9 15, 59.

Enkvist, Nils Erik August, professor, Abo, f. 27/9, 25, 59.

Thomsen, Rudi, professor, Arhus, f. 21/7 18, 59.

Roelandts, Karel, professor, Louvain, f. 6/5 19, 60.

Noreng, Harald, professor, Bergen, f. 25/4 13, 61.

Sundby, Bertil Johannes, professor, Bergen, f. 21/7 19, 61.

Hagen, Anders, professor, Bergen, f. 15/5 21, 61.

Halvorsen, Eyvind Fjeld, professor, Oslo, f. 4/5 22, 62.
Beyer, Edvard Freydar, professor, Oslo, f. 6/10 20, 63.
Egerod, Soren, professor, Képenhamn, f. 8/7 23, 63.
Gabrieli, Mario, professor, Rom, f. 23/9 15, 63.
Glamann, Kristof, professor, Kdpenhamn, f. 26/8 23, 63.
Huldén, Lars Evert, professor, Helsingfors, f. 5/2 26, 63.
Onnerfors, Alf Roland, professor, Berlin, f. 30/11 25, 63.
Oberholzer, Otro, professor, Ziirich, f. 11/12 19, 64.
Togeby, Knud, professor, Képenhamn, f. 28/1 18, 64.
Rostvig, Maren-Sofie, dosent, Oslo, f. 27/3 20, 65.
Blegvad, Mogens, professor, Képenhamn, f. 25/6 17, 65.
Thors, Carl-Eric, professor, Helsingfors, f. 8/6 20, 65.
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Barck, Per Olov, professor, Abo, f. 12/5 12, 66.

Mannsdker, Dagfinn, riksarkivar, Oslo, f. 30/6 16, 66.

Fenger, Henning, professor, Arhus, f. 9/8 21, 66.

Smidt, Kristian, professor, Oslo, f. 20/11 16, 66.

Ldrusson, Magnus Mdr, professor, Reykjavik, f. 2/9 17, 66.
Higham, John, professor, Ann Arbor, Michigan, f. 26/10 20, 67
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VETENSKAPS-SOCIETETENS VERKSAMHET
1967

Till hedersledamot valdes vid drsmétet prof. Einar Gjerstad.

Till stiftande ledamdter har under aret kallats tekn. dr Ake Holmberg,
friherrinnan Anne-Marie Palmstierna och direktor Ake Stahlbrandt.

Som inldndska arbetande ledamdter har invalts docent Cajus Fabri-
cius, docent Lennart Jorberg, docent Bengt Loman, professor Hampus
Lyttkens, docent Mérta Stromberg och docent Gosta Vitestam, samt-
liga Lund.

Som utldndsk -arbetande ledamot har invalts professor John Hig-
ham, University of Michigan, Ann Arbor, USA.

Den 3 april holls ett sammantridde med foredrag av professor Jerker
Rosén, Lund, 6ver dmnet »Frédn Lunds universitets ildsta historia».

Den 16 september foretog Societeten en utfird med buss och bilar
till Trelleborg och Torup. I Trelleborg bescktes Trelleborgs gummi-
fabrik. Verkstillande direktoren Ake Stéhlbrandt informerade om f6-
retaget, och den maéngsidiga tillverkningen demonstrerades vid en
rundvandring i fabrikslokalerna. Societetens stiftande ledamot fru
Klara Wijkander holl ett improviserat anforande om slikten Kocks
handelshus i Trelleborg och dess betydelse for stadens industrier.
Lunch intogs pd Stadshotellet, varvid Trelleborgs gummifabrik stod
for trakteringen och fru Marianne Stahlbrandt - kind kulinarisk ex-
pert — f6r planeringen. P4 Torup mottogs Societeten av friherre Ernst
von Leithner. Slottet och dess rika samlingar demonstrerades av inten-
dent Sven T. Kjellberg.

Vid hogtidssammantriadet den 25 november foreliste professor
Gunnar Brandell, Uppsala, 6ver »Nationallitteratur och varldslittera-
tur». Minnesord framférdes 6ver professor Martin P:son Nilsson och
professor Karl Gustaf Ljunggren.

Av trycket har under dret utgivits:
Arsbok 1967.
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For tryckning antagna:

I skriftserien:

58. Gosta Svenaeus, Edvard Munch. Melankoliens universum.
59. Alf Onnerfors, Die Hauptfassungen des Sigfridoffiziums.
60. Per Wieselgren, Brev till Georg Stiernhielm.

I serien Skénsk senmedeltid och renissans ar f.n. fyra arbeten kon-
trakterade. For att oka fonderna till serien har en arbetsgrupp varit
i verksamhet, och de insamlade medlen kommer att redovisas vid nésta
arsmote. :

Ur Gleerupska fonden har docent Louise Vinge tilldelats en beloning
pd 1.000 kronor for hennes 1967 utkomna arbete »The Narcissus
Theme in Western European Literature up to the Early 19th Century».
Resestipendier har tilldelats foljande:
professor Birgitta Odén 613 kronor for konferensresa till Helsingfors;
docent Velta Ruke Dravina 1.000 kronor for kongressresa till Buka-
rest och Prag;
docent Osten Sodergdrd 1.000 kronor for forskningsresa till Paris;
docent Paul Astrom 577 kronor for forskningsresa till London.
Ur Gleerupska fonden tilldelades docent Gunnar Qvarnstrom ett
sarskilt bidrag for forsknings- och orienteringsresa till USA.

Ur anslaget fér smirre och tillfilliga bidrag {ér vetenskaplig forskning
har utdelats pd vdren:

till docent Nils-Arvid Bringéus 250 kronor for utskrift av register och
for korrekturlidsning;

till docent Anna-Birgitta Rooth 250 kronor for utskrift av bandupp-
tagningar;

till professor Gudmund Smith 600 kronor for omkostnader i samband
med Societetens symposieserie;

till docent Mirta Asdahl-Holmberg 150 kronor for kopior och mikro-
filmer.

Under hosten har dessurom urdelats ur anslaget:

professor Pir Erik Back 135 kronor for dversittning till engelska;
professor Nils-Arvid Bringéus 300 kronor for Oversittning till tyska;
forskardocenten Bertil Ejder 264 kronor f6r renskrivning;
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forskardocenten Anna-Birgitta Rooth 275 kronor for utskrivning av

bokmateriel;
docent Kerstin Hadding Kock 299:50 kronor for framstillning av

bildmateriel.

Arsmotet har for andra géngen antagit dndring av stadgarna §§ 3 och
15, varigenom dessa dndringar blivit definitiva.
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SAMMANDRAG
AV VETENSKAPS-SOCIETETEN I LUND RAKENSKAPER
AR 1967

Balanskonto den 1 januari 1967

Tillgangar
Obligationer ............ 406.500: —
Forlagsbevis . ............ 30.000: —
Aktier .................. 93.400: —
Banktillgodohavande . .... 14.952: 15
Postgiro och kontant kassa 5.023: 99
Kronor 549.876: 14

Vinst- och Forlustkonto dr 1967

Inkomster
Riéntor 4 obligationer .... 15.967:50
Rantor & forlagsbevis . ... 1.675: —
Utdelning & aktier . ...... 7.531: —
Rénta 4 Dbanktillgodoha-
vande ................ 1.815: 99
Arsavgifter .............. 7.000: —
Arsbdckerna:
Tryckningsbidrag ...... 6.000: —
Forsaljning . .......... 3.038: 70
Skriftserien:
Tryckningsbidrag ...... 1.500: —
»Skansk senmedeltid och
rendssans»:
Bidrag fr&n Wallen-
bergska Stiftelsen ....  10.000: —
Donationer . .......... 30.763: 50
Tryckningsbidrag ...... 5.000: —
Forsiljning ............ 2.451: 50
Fondminskningar ........ 3.201: —
Kronor  95.944: 19

Skulder
Grundfond . ............ 322.000: —
Dispositionsfond . ........ 23.514: 14
Resestipendiefond ........ 27.724: —
»Skdnsk senmedeltid och
rendssans» ............ 127.025: —
Olga och Thorild Dahl-
grens fond ............ 21.748: —
AB CWK Gleerups fond 12.865: —
Grevinnan von Hallwyls
fond . ...... ...l 10.000: —
Knut och Alice Wallen-
bergs fond ............ 5.000: —
Kronor 549.876: 14
Utgifter
Nedskrivning 4 aktier .... 82: 45
Forelasare .............. 706: 35
Forskningsbidrag ........ 2.523: 50
Resestipendier . .......... 3.189: 90
Anslag ur Gleerupska fon-
den ...l 2.000: —
Arsbockerna:
Tryckningskostnader ...  11.472: 09
»Skénsk senmedeltid och
rendssans»:
Forfattarersdttningar ...  13.700: —
Tryckningskostnader . .. 6.165: 44
Ovriga utgifter .......... 4.531: 50
Fondokningar . .......... 51.572: 96

Kronor

95.944:

19
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Balanskonto den 31 december 1967

Tillgangar
Obligationer ............ 386.500: —
Forlagsbevis  ............ 30.000: —
Aktier .................. 94.900: —
Bank . .................. 77.903: 24

Postgiro och kontant kassa 8.944: 86

Kronor 598.248: 10

Malmo den 31 december 1967.
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Skulder
Grundfond . ............ 329.000: —
Dispositionsfond ........ 31.957:10
Resestipendiefond . ...... 25.893: —
»Skansk senmedeltid och
rendssans» ............ 162.089: —
Olga och Thorild Dahl-
grens fond ............ 22.814: —
AB CWK Gleerups fond 11.495: —
Grevinnan von Hallwyls
fond . ..............L 10.000: —
Knut och Alice Wallen-
bergs fond ............ 5.000: —
Kronor 598.248: 10

Axel Roos
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SPECIFIKATIONER AV OBLIGATIONER, FORLAGSBEVIS
OCH AKTIER
DEN 31 DECEMBER 1967

Obligationer %
Svenska Staten ........................ 3
» P 3

» D e 3,5

» » (3. forsvarslénet) ........ 3,5

» D e 3,5

» D 3,5

» P 3,5

» P 3,5
» P 4

» PP 4,5

» D 4,75
» D e 5
Sveriges Allminna Hypoteksbank ........ 3
Konungariket Sveriges Stadshypotekskassa 3
» » » 3
» » » 3

» » » 3,5
» » » 3
» » » 3

» » » 5,5

» » » 5,5

Svenska Bostadskreditkassan ............ 3,6

» e 5,75

» » e 5,75

» P e 5,75
Svensk Fartygskredit AB ................ 5,5
Stockholms Intecknings Garanti AB ...... 3
Stockholms Stad ...................... 3
» B e 3

» P 5,5
Goteborgs Stad ...l 6
AB Stockholms Sparvigar . .............. 3
Sandvikens Jernverks AB ................ 6
Allminna Svenska Elektriska AB ........ 3,5

Hjalta AB ...t 3,25

» Pt 3,25
Orebro Elektriska AB .................. 6
Sydsvenska Kraft AB . .................. 6
Korsnds AB . ..., 6
Munksjd AB ... .o 6
Knutsbro Kraft AB .................... 6
Uddeholms AB ..., 6

Facit AB ..., 5,25

Edsele Kraft AB . ...t 5,5

Sangkillforsen AB . .......... ... ... ... 5,5

5/6
10/11
6/12
12/2
1/3
29/10
15/1
7/1

Ar

1937
1937
1941
1942
1943
1943
1943
1944
1954
1955
1956
1959
1937
1934
1937
1939
1944
1945
1946
1960
1960
1942
1960
1960
1961
1962
1934
1945
1946
1963
1962
1947
1960
1948
1948
1949
1960
1961
1961
1961
1962
1962
1962
1964
1964

Nom. Bokfort
virde virde
2.000: —  1.500: —
10.000: — 10.000: —
25.000: — 25.000: —
10.000: — 10.000: —
10.000: — 10.000: —
20.000: — 20.000: —
25.000: — 25.000: —
10.000: — 10.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  4.000: —
5.000: —  4.000: —
45.000: — 45.000: —
10.000: — 10.000: —
10.000: 10.000: —
15.000: — 15.000: —
2.000: 2.000: —
5.000: —  5.000: —

5.000: —  5.000:
10.000: — 10.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
10.000: — 10.000:
10.000: — 10.000: —
10.000: — 10.000:
5.000: —  5.000: —
10.000: — 10.000: —
5.000: —  5.000: —
10.000: — 10.000: —
10.000: — 10.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
5.000: —  5.000: —
Kronor 386.500: —
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Forlagsbevis % Ar Nom. Bokfort
virde virde
Svenska Handelsbanken ................ 55 20/5 1959 5.000: — 5.000: —
Skénska Banken ....................... 5,25 20/2 1963  5.000: —  5.000: —
Skandinaviska Banken ................. 5,75 10/10 1963  5.000: —  5.000: —
Kockums Mek. Verkstad AB ............ 55 15/2 1963 5.000: — 5.000: —
AB Ifoverken ........................l. 55 10/4 1963 5.000: — 5.000: —
Séngkallforsen AB . ............. ... ... 6 7/1 1964 5.000: — 5.000: —
Kronor 30.000: —
Akrier
85 st AB Bofors . ..ovniiiii e 8.500: — 10.000: —
87 » Bolidens Gruv AB .........i i 8.700: —  8.500: —
50 » Hoganis-Billesholms AB, stam . .................. 5.000: —  7.000: —
140 » Skanska Banken .................. .o i, 7.000: —  8.000: —
150 » Skanska Cement AB ......................cc.... 15.000: — 15.900: —
20 » AB Skénska Cementgjuteriet . .................... 1.000: —  3.500: —
175 » Svenska Handelsbanken ......................... 17.500: — 25.000: —
250 » Svenska Sockerfabriks AB . ...................... 15.000: — 17.000: —
Kronor 94.900: —
Malmé den 31 december 1967.
Axel Roos

REVISIONSBERATTELSE

Undertecknade, utsedda att granska Vetenskaps-Societetens riken-
skaper for ar 1967, ha fullgjort vart uppdrag och funnit rakenskaperna
i allo noggrant och omsorgsfullt forda och forsedda med behdriga ve-
rifikationer.

Vi tillstyrka full ansvarsfrihet for skattmistaren och styrelsen for
den tid revisionen omfattar.

Lund i maj méanad 1968.

Sven Ekbo Olof Nordstrom
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Herberr Petersson. Studien iiber die indogermanische Heteroklisie. 1921. 30: -
Alf Nyman. Kring antinomierna, 1920, 10: -

Axel W, Persson. Staat und Manufaktur im romischen Reiche. 1923. 10: -
James Harrington’s Oceana, edited with notes by S. B. Liljegren. 1924, 20: -
John Fradin. Siljansomrédets fabodbygd. 1925, 16: -

Sigurd Agrell, Runornas talmystik och dess antika forebild, 1927. 12: -

N. Otto Heinertz. Etymologische Studien zum Althochdeutschen, 1927. 12: -
Alf Nyman. Schema och slutsats, 1928. 14: -

Fredrile Lagerroth. Platons stats- och rittsbegrepp. 1928. 6: -

Sigurd Agrell. Zur Frage nach dem Ursprung der Runennamen, 1928, 6: -
Stockholms stads tinkebok 15241529 av M:r Olauus Petri Phase, utg. genom
Ludvig Larsson, hift. 1-2. 1929. 25: -, Hafte 3: Register av Sven Ljung. 1940.

6: -
. Gudmundi Olaui Thesaurus Adagiorum linguee septentrionalis antiquee et mo-

dernz, utg. av G. Kallstenius. 1930, 12: -

. Torsten Wennstrém. Studier Gver biter och myntviirden i Vistgotalagarna,

1931. 7: -

. Heinrich Hoppe. Beitriige zur Sprache und Kritik Tertullians. 1932. 10: -

. Ivar Lindquist. Religitsa runtexter. I Sigtuna-galdern. 1932. 7: -

. Albert Wifstrand. Von Kallimachos zu Nonnos. 1933, 15: -

. Ingvar Andersson. Erik XIV:s engelska underhandlingar. 1935, 15: -

. Anders Gagnér. Florilegium Gallicum. 1936. 20: -

. Gunnar Carlsson. Eine Denkschrift an Caesar iiber den Staat. 1936. 12: -

. Smiirre dikter av Lejonkulans dramatiker utgivna av Erik Noreen, 1937, 12: -
. Johan Akerman. Das Problem der sozialékonomischen Synthese. 1938. 19: -
. Erile Noreen. Forfattarfragor i Lejonkulans dramatik. 1938, 12: -

. Walter Akerlund. Studier over Ynglingatal. 1939. 7: -

‘1

Ivar Lindquist. Religitsa runtexter. II. Sparldsastenen, 1940, 20: -
Jr:spgz'I Swedbergs Lefwernes Beskrifning utg. av Guinar Werterberg. 1. Text.
1941, 50: -

. Ivar Lindquist, Vistgitalagens litterdira bilagor, 1941, 9: -

. Bertil Axelson, Das Priorititsproblem Tertullian - Minucius Felix. 1941, 14: -

. K. G. Ljunggren. Almanackorna och det svenska ordférradet. 1944. 15: -

. Bertil Axelson. Unpoetische Worter. Ein Beitrag zur Kenntnis der lateinischen

Dichtersprache, 1945, 20: -

. Per Wieselgren. Neli Suecani. Ett brollopsbesviir frin sjuttonhundratalet. 1946.

17: -
. Torsten Dahlberg. Zwei unberiicksichtige mittelhochdeutsche Laurin-Versionen.

1948. 12: -

. Fredrik Arfwidsson. Erik Johan Mecks dagbok 1644-1699. 1948. 8: -
. Thede Pabn. Tridkult, Studier i germansk religionshistoria. With a summary in

English. (Tree-worship. Studies in Teutonic History of Religion). 1948. 8: -

. Carl-Martin Edsman. Ignis divinus. Le feu comme moyen de rajeunissement et

d'immortalité: contes, légendes, mythes et rites, 1949, 13: -

. Sven Svensson. Den merkantila bakgrunden till Rysslands anfall pa den liv-

36.
37,

38.

39.
40.

41,

lindska ordensstaten 1558. En studie till den ryska imperialismens uppkomst-
historia. With a summary in English. (The commercial background of the
Russian attack on the Livonian state in 1558, A study on the origins of Russian
imperialism). 1951. 13: -

Erile Rooth. Viktor Rydbergs Faustiversiittning. Mit deutscher Zusammen-
Fassung. (Die Faustiibersetzung Viktor Rydbergs.) 1951. 12: -

Sture M. Waller. Abométet 1812 och de svenska krigsrustningarnas instillande.
Avec un résumé en francais. (La conférence 4 Abo en 1812 et la cessation de
I'armement suédois.) 1951. 8: 50

Hugo Yrwing. Maktkampen mellan Valdemar och Magnus Birgersson 1275-
1281, Mit deutscher Zusammenfassung. (Der Machtkampf zwischen Valdemar
und Magnus Birgersson 1275-1281.) 1952, 13: -

A, Themson. Studier i frihetstidens pristvalslagstiftning. 1951. 15: -

Sam. Cavallin. Vitae Sanctorum Honorati et l-?islarii episcoporum Arclatensium,
Editio critica cum indice verborum completo. 1952, 20: -

Sven A. Nilsson. Kampen om de adliga privilegierna 1526-1594. Mit deutscher
Zusammenfassung. (Der Kampf um die Adelsprivilegien 1526-1594.) 1952. 15: -



42.
43.

44,
45.

46.
47.

48.

49.

50.
51..
52.
53.
54.
39.
56.

3.
58.

fsrthur Peetre. Sko klosters medeltida jordebtcker. Med kommentarer. 1953.
Carl Fehrman. Kyrkogirdsromantik. Studier i engelsk och svensk 1700-talsdikt-
ning. With a summary in English. (Romantic churchyard poetry. Studies in 18th
century English and Swedish literature.) 1954, 12: -

Gerhard Bendz. Emendationen zu Caelius Aurelianus. 1954, 20: -

Hugo Yrwing. Kungamordet i Finderup. Nordiska forvecklingar under senare
delen av Erik Klippings regering. With a summary in English. (The regicide at
Finderup. Politic complications in Scandinavia during the %ater part of the reign
of Erik Klipping.) 1954. 18: - ;
Nils Gésta Sandblad. Manet. Three Studies in Artistic Conception. 1954, 24: -
Sven Edlund. Understkningar rérande Kalmarprovets prognosvirde betriffande
underdriga elevers skolmognad. With a summary in English, (On the prognostic
value of the Kalmar readiness test.) 1955, 15: -

Sixten Belfrage. Carl Carlsson Gyllenhielms litteriira verksamhet. Mit deutscher
Zus;mrgenfassung. (Die literarische Titigkeit Carl Carlsson Gyllenhielms.)
1955, 18: ~

Hugo Yrwing. Gustav Vasa, kroningsfrigan och Visterds riksdag 1527. Mit
deutscher Zusammenfassung. (Gustav Wasa, die Kronungsfrage und der Reichs-
tag zu Wisterds 1527.) 1956. 16: -

Pietro Belloni e Hans Nilsson-Ehle. Voci romanesche. Aggiunte e commenti al
vocabolario romanesco Chiappini-Rolandi. 1957. 15: -

Sven Edlund. Studier rorande ordforrddsutvecklingen hos barn i skoldldern.
1957. 20 :-

Gunnar T. Westin. Riksforestindaren och makten. Politiska utvecklingslinjer
i Sverige 1512-1517. 1957. 25: -

Carl Fehrman. Liemannen, Thanatos och D&dens #ngel. Studier i 1700- och
1800-talens litterira ikonologi. 1957. 15: -

Géran Rystad. Kriegsnachrichten und Propaganda wiahrend des Dreissigjihrigen
Krieges. 1960. 25: -

Gerhard Bendz. Studien zu Caelius Aurelianus und Cassius Felix. 1964. 23: -
Birgitta Odén, Kronohandel och finanspolitik 1560-1595, 1966. 35: -

Erland Lagerroth, Selma Lagerlofs Jerusalem. 1966. 15: -

Gasta Svenaeus, Edvard Munch. Das Universum der Melancholie. 1968. 40: -

Skénsk Senmedeltid och Renissans. Skriftserie utgiven av Vetenskaps-Societeten

1.

i Lund:

Gosta Johannesson. Den skdnska kyrkan och reformationen. With a summary
in English. (The Scanian church and the reformation). 1947. Pris hift. 25 kr.,
kan erhillas inb. i hfr bd

Nils Gésta Sandblad, Skinsk stadsplanekonst och stadsarkitektur intill 1658.
With a summary in English. (Scanian town planning and town architecture
prior to 1658.) 1949, Pris haft. 25 kr., kan erhillas inb. i hfr bd

Karl F. Hansson. Lundabiskopen Peder Winstrup fore 1658, With a summary in
English. (Peder Winstrup, Bishop of Lund, up to 1658.) Med ett tilligg om
Peder Winstrup som svensk biskop 1658-1679. 1950. Pris hift. 25 kr., kan er-
hallas inb. i hfr bd

K. G. Ljunggren och Bertil Ejder. Lunds stifts landebok. Forsta delen: Nuva-
rande Malmdohus lin. 1950. Pris hift, 25 kr., kan erhéllas inb. i hfr bd

K. G. Ljunggren och Bertil Ejder. Lunds stifts landebok. Andra delen: Nuva-
rande Kristianstads, Hallands och Blekinge lin samt Bornholm. 1952, Pris haft.
35 kr., kan erhaéllas inb. i hfr bd

K. G. Ljunggren och Bertil Ejder. Lunds stifts landebok. Tredje delen: Till-
komst, innehdll, handskrifter samt register. 1965. Pris hift, 45 kr., kan erhillas
inb. i hfr bd

Goésta Johannesson. Jordebdcker Sver Lunds drkesdtes gods vid medeltidens slut.
Pa}itebg};er;J gch 1522 3rs uppbordsjordebok. 1953. Pris hift. 35 kr., kan erhillas
inb. i hfr

Arsbok 1920-1967. (Arsbok 1946 innehéller register 1920-1945.)

Pris 18: -





