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oruttillvarons svindlande, aningsviickande problem hophér ge-
Fnom atminstone en av sina rotter med grekisk spekulation och
mysteriereligion. Pa olika sétt nyanserat upptridde det inom pyta-
goreismens och platonismens idékretsar samt inom orficismen och
utbildades efter hand till den karakteristiska ldran om preexistensen.
Inom tidig kristen dogmbildning moéter oss senare samma allménna
problem och ger dédr upphov till trenne varandra bekdmpande asik-
ter, traducianismen, kreatianismen och preexistensliran. Av dessa
hdvdade som bekant traducianismen, att den enskilda ménnisko-
sjilen i prokreationens 6gonblick vandrade o6ver fran fadern till
fostret (termen traducianism héarledd fran latinets tradere, Over-
lamna eller fortplanta) — och att den gjort sa alltifran den forsta
minniskan intill nu. Kreatianismen (av latinets creare, skapa),
gjorde omvant géllande, att den enskilda ménniskosjilen kom till
stdnd genom en individuell gudomlig skapelseakt, vilken just i avlel-
sens 6gonblick kallade denna siregna sjal till liv och ing6t den i
fostret, under det att preexistenslédran i strid mot bigge dessa 10s-
ningar antog, att méinniskornas sjilar existerat fore deras fodelse,
i en hogre tillvaro, och dérifran nedsédnkts eller nedstigit i deras
blivande jordiska kroppar (jfr temat c®uoa-cfjpa och avdpvyoic-liran
hos Platon, m. m.").

Om dessa tre asikter hade det kdmpats tidigt inom kristenheten,
och samtliga sokte for sitt pastaende stod i Bibeln och Nya testa-
mentets skrifter. Fragan sammanhéngde vidare synnerligen intimt
med den kristologiska fragan, fragan om Kristi gudom och om hans
bada ’naturers’ forhallande till varandra. Det ar sa till vida begrip-
ligt, att Viktor Rydberg under sina studier i samband med strids-
skriften »Bibelns lira om Kristus» hade bragts att stanna infor

1 Ordet ofjpa hir i betydelsen av gravhdg.



6 ALF NYMAN

denna fraga, vilken ocksa spelade en roll hos hans filosofiske ldro-
fader under dessa ar, Immanuel Hermann Fichte. I sin av Rydberg
ivrigt studerade »Antropologie» diskuterar denne senare ingéende
traducianismens och kreatianismens bada losningar och soker finna
en egen utjimning mellan dem. Och nir Rydberg 1868, med fullt
utsatt forfattarenamn, utgiver den 3:e upplagan av »Bibelns lara om
Kristus, sa férser han den med en storre Bilaga med rubriken »Om
mdnniskans féruttillvaro», vari han upptager denna trassliga pro-
blemknut till behandiing och stéller sig den uppgiften att undersoka,
vilkendera av de inbérdes med varandra kimpande larorna, tradu-
cianismen, kreatianismen och preexistensldran, som &ar den i Nya
Testamentets skrifter forkunnade (eller &tminstone inneburna). Han
avser salunda att dven i denna punkt gd bakom dogmbildningen och
i omedelbar anslutning till de kristna urkunderna kasta ljus &ver
fragan om de ménskliga sjilarnas hirkomst och deras stéllning
inom det andliga universum, allt enligt de uppfattningar, som for-
hiirskade hos de nytestamentliga forfattarna sjilva och inom deras
judiskt-hellenistiska samtid.

Det dr foljaktligen en pa en gang exegetisk, religionshistorisk och
filosofihistorisk forskningsuppgift, Rydberg dirmed stéiller sig. Och
liksom han med sin skrift »Medeltidens magi» med dess kritik av
helveteslaran och laran om de »eviga straffen» kom att forvirva
sig en Christopher Jacob Bostréoms aktning och synnerliga bifall, sa
skulle han genom denna nya skrift, »Om ménniskans foruttillvaro»,
tillvinna sig en siddan ledande bostromians bevagenhet och veten-
skapliga stod som Axel Nyblaeus’; ett stéd, som icke blev utan bety-
delse for Rydbergs foljande filosofiska utveckling och jamval for
hans egen senare instillning till Bostroms idealistiska personlighets-
filosofi; ja, som pé ett mera avgdrande sitt 6ppnade Rydbergs 6gon
for de djupare liggande platonskt-nyplatonska likheterna mellan
hans egna, av Fichte den Yngre paverkade kristet-romantiska idea-
lism och Bostréms ldror. Man kunde hir rent av tala om ett dmse-
sidigt igenkdnnande, sa till vida som ocksd Nyblaeus & sin sida i
Viktor Rydbergs utredning och asikter béttre varsnar den yttersta
gemensamma grunden, ndmligen det platonskt-nyplatonska botten-
skiktet. Det dr det viktiga tankekomplex hos Rydberg, som jag for-
slagsvis har betecknat som »de fyra stora P:na» i hans filosofis
aldre Attartavla: Platon, Philon, Paulus och Plotinos; namn som
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utméirka en och samma fortgaende tankestrémning, med utbredda
férgreningar inom bade tysk romantisk och senromantisk spekula-
tion (inklusive hos Fichte den Yngre och den »teistiska skolan»)
samt inom svensk personlighetsfilosofi och bostromianism. Att det
just blir en exegetisk-idéhistorisk studie 6ver den paulinska teologien
och dess idéer om miénniskosjilarnas hirkomst och preexistens, som
inleder detta 6msesidiga igenkdnnande, bor icke férvana, dd man
betinker, huru starkt just hos Paulus denna platonskt-hellenistiska
tankestromning férgar och genomsyrar hans kristet-teosofiska
grundaskadning. Och ju nidrmare den platonska urkillan, desto
mera fundamental karaktir maste de 6msesidigt fornumna likhe-
terna hava.

Om innehallet och syftet i Viktor Rydbergs studie »Om ménni-
skans foruttillvaro» lédser man hos Karl Warburg (i levnadsteck-
ningen, bd I, sid. 602 f.j: »Trogen principerna i huvudskriften —
om Messiasidén hos judarna vid Kristi tid — vill Rydberg hér upp-
visa, att liran om ménniskans foruttillvaro var allmént géingse bland
Jesu och hans apostlars landsmén och predikades av de judiska
sekter, som trodde pa sjilens ododlighet .. .; han antyder &n vidare
det logiska sambandet mellan preexistenslaran och ldran om alltings
aterstéllelse».

Soker man i Rydbergs egen text (siadan den ar atergiven i Skrif-
ter X, sid. 319—420) efter motsvarande stéillen, erbjuda sig allra
forst inledningsorden (sid. 319) som ett sadant. De lyda:

»Fran urminnes tid hemmasiadd i osterlandet, omfattades laran
om miéinniskoandens foruttillvaro som en trossats av judarnas grann-
folk, egypterna och perserna, samt var bland grekerna och romarne
ett vilbekant filosofem, hyllat av olika skolor och efter all sanno-
likhet forkunnat dven i de eleusinska mysterierna. Vid Jesu tid hade
denna ldra vunnit stérre utbredning och inflytelse &n nagonsin forut
bland de talrika folk, till vilka romersk makt och grekisk bildning
striackte sig.»

Dessa religionshistoriska och filosofihistoriska notiser avse ju nar-
mast de geografiska och etnografiska omgivningarna, icke Palestina
och judarna. Men enligt Rydberg tillata kéllorna den slutsatsen
(a. a. sid. 320), »att den ifradgavarande ldran var icke blott bekant,
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utan allmént gingse bland Jesu och hans apostlars landsméin och
samtida, predikad i synagogerna och omfattad av samtliga de judiska
skolor och sekter, som trodde pa sjilens odddlighet» (kursivt hos
Rydberg). Som bekriftelse hianvisar Rydberg till Philon Judaeus
och den »judisk-alexandrinska teosofien», inom vilken lédran om
preexistensen var en »grundlira» (sid. 321). Vidare nimner han
(sid. 323) »den av Filo med vérdnad och beundran omtalade judiska
sekt, som kallades terapeuter», vilken hade »inrittat hela sin lev-
nadsordning pa grundvalen av ldran om sjilens preexistens» (ibid.).
Ytterligare andragas esséernas, liksom rabbinernas, lidror i dmnet;
och om de senare limnas bl. a. det meddelandet (sid. 324), att rab-
binerna »tinkte sig i den 6versinnliga vérlden en forvaringsort, av
dem kallad Guph, dir de ofédde andarne bidade tiden for sitt ned-
tradande i sinnevirlden». ’Guph’ tinkte man sig dérvid sasom
»beldget under Guds tron och de preexisterande ménniskoandarne
vilande dir i medvetlslos slummer, likasom i skygd av kerubernas
vingar» (sid. 325, fotnoten)." Slutligen aberopas Josefus’ vittnesbord.
I sin skildring av det judiska kriget intygar denne nationelle histo-
riker nidmligen, att »den allm#nna preexistensen var pa hans tid
folktro i Palestina» {a. a. sid. 326).

Med detta bevismaterial pa bordet framkastar sa Viktor Rydberg
(sid. 327) foljande friagor: »— har den silunda hos Jesu landsmén
och samtida allmint géingse tron pa méanniskoandens preexistens
icke kvarlimnat nagot spar i nya testamentet? Och i vilket férhal-
lande star preexistenstanken till guds- och vérldsaskadningen i nya
testamentet, sérskilt saidan som denna framtrider hos den apostolisk-
kristliga spekulationens forste och fornamste uppbirare, Paulus?»

Déarmed tréader Paulus pa planen i denna studie 6ver foruttillvaron
och blir denne apostel i fortsitiningen dess huvudperson. Sa har
forhallandet d4ven uppfattats av Karl Warburg, nir han i sin kinda
levnadsteckning 6ver Rydberg forklarar (I, sid. 602 f.): »Skriftens
kirna utgor en redogorelse for aposteln Paulus’ teosofiska system,
och sa har Rydberg ock sjilv kdnnetecknat afhandlingen i ett bref
fran 1875.»

1 T Gustaf Dalmans »Aramiisch-neuhebriisches Handworterbuch», 2. Aufl.,
1922, angives sid. 74, spalt 2 for guph = giuf bl. a. betydelserna »2. Person»,
»3. Wesen, Hauptsache», »4. ménnliches Glied»> och »6. Aufenthaltsort der pri-
existenten Seelen».
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Warburg framhéller i detta sammanhang (I, sid. 603), hurusom
Viktor Rydberg »var en innerlig beundrare af Paulus». Till en intim
vin, d:r Leidesdorff, hade Rydberg édven vid nagot tillfille uttalat,
att aposteln Paulus enligt hans uppfattning vore »den storste karak-
ter i varldshistorien». Ett sidant dokument som Paulus’ brev till
Philemon satte han i fraga om »&delhet» 6ver allt hos Greklands
eller Roms skalder. — Men hans beundran giller icke endast karak-
tdren och hjirtelaget Paulus; den géller i lika hog grad tédnkaren,
filosofen Paulus. I skriften »Om ménniskans foéruttillvaro» (Skrif-
ter X, sid. 344) talar han salunda om »Paulus’ djupa, storartade
teosofiska askadning». Och Gverviger man, med avhandlingens text
for ogat, vilka speciella laropunkter det dr, som sa livligt ansla Viktor
Rydberg inom den paulinska teosofien, sa visar det sig, jamte pre-
existensldran och den dérmed nira férbundna ldran om alltings
dterstdllelse (dmoxatacTocts Tavtwy), vara tanken om — med Ryd-
bergs egna ord (Skrifter, X, sid. 345) — »den mystiska enhet, i vilken
andarne kunna trida och genom Kristus verkligen trida till
varandra, sa att de »bo uti», leva uti och till fullo genomtringa
varandra, var och en levande de &vrigas liv, var och en givande
av vad han har egendomligt och pa samma gang emottagande av
de andras egendomligheter, den hogre fyllande vad hos den ligre
brister och den ldgre vardande delaktig av den hogres salighet —
allt detta utan att individualiteterna upphévas, utan tviartom, genom
sjalviskhetens dodande, forklaras till sanna personligheter». Tanke-
gangar och perspektiv som dessa voro i hogsta grad dgnade att
smeka Rydbergs svarmodigt romantiskt-religiosa laggning. De for-
satte honom i produktivt-lyrisk stimning; de ha ju ocksa pa olika
sitt funnit uttryck, ja sublima uttryck, i hans filosofiskt stimda
dikter. Hos sin favoritfilosof under 1850- och 60-talen, Immanuel
Hermann Fichte, hade han vidare, bade i dennes »Anthropologie»
och i hans »System der Ethik», kunnat finna sldende senromantiska
motsvarigheter till dessa tankebilder, alldeles sirskilt till den pau-
linska ldran om en méanniskoandarnas och personligheternas gemen-
skap, en deras »mystiska enhet»; hos Fichte den Yngre hade den
antagit formen av den andliga organicitetens tanke; man tror sig
dven veta, att Viktor Rydberg vid tiden for studier éver ménniskans
foruttillvaro »tagit upp Fichtes Anthropologie till fornyat studium»
(Isak Krook, »Viktor Rydbergs lira om Kristus», sid. 145). Paulus-
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studiet har salunda kunnat ga av stapeln 6ver en lidtt genljudande
senromantisk klangbotten; och undertonen fran Fichte den Yngres
romantiskt-antropologiska idéer beledsagar ofta, starkt horbar, den
exeges, Rydberg underkastar de paulinska uttalanden — och ej
minst dem, som anga minniskoandarnas enhet i Kristus, vari den
svenske diktar-filosofen dven ser en »grundtanke» i Paulus’ teoso-
fiska system (Skrifter, X, sid. 344 f.; jfr ovan sid. 7). Om denna
tanke forklaras det saledes vidare i skriften »Om ménniskans forut-
tilivaro» (sid. 345):

»I sddan livsgemenskap sta de troende till Kristus samt genom
Kristus — och allena genom honom — till varandra och till Gud.
Denna enhet, detta den enes liv i den andre, sa att envar, som déarav
ar delaktig, kan séga: jag lever nu icke mera jag, utan en annan
(Kristus) lever i mig -— ar fér Paulus icke blott en spraksymbol,
utan en fullstindig verklighet, ett forhallande, som trotsar forgéngel-
sen och innebir sin borgen for evig tillvaro.»

Uppmiérksammande den tanke pa ett systematiskt samband mel-
lan ménniskoandarna, en organisk forfattning dem emellan, som
darjamte skymtar i de paulinska breven, fortsitter Rydberg sin
framstillning (sid. 345) med forklaringen, att »Paulus bestimmer
detta forhallande nirmare darhin, att andarne, silunda forenade,
bilda »en andelig lekamen» »en fullkomlig man» med en rik mang-
fald av organer» — Rydberg héanvisar oss till Rom. 12:4 ff. och
Ef. 4: 11 ff.; 2: 18 ff. som beldggstillen. (Det fran brevet till romarne
anvisade stéillet ger den vilbekanta analogien: (4) »Ty sasom vi i
en enda kropp hafva manga lemmar, men alla lemmarna icke hafva
samma forrittning, (5.) sa dro vi, de manga, en enda kropp i Kristus,
men hvar for sig dro vi hvarandras lemmar (6.) och hafva olika
gafvor efter den nad, som blifvit oss gifven», etc.). — T dessa Romar-
brevets ord konfronteras vi f6ljaktligen med det motiv, som lampli-
gen kunde betecknas som organicitetsmotivet och som con amore,
fast pd romantiskt vis, utvecklats hos Immanuel Hermann Fichte (jfr
ovan sid. 7). Det uppreser tankebilden av en personlighet av higre
ordningstal, en personlighet uppbyggd pa personligheter, en mén-
niska sammanvuxen av méanniskor; och denna tankebild har gamla
anor. Den genomléper artusendena med en lang rad mer eller mindre
abstrusa, mer eller mindre forfinade gestaltningar. Inom antikens
och renissansens naturfilosofi, inom kabbalistik, magi och astro-
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logi, hos en andeskadare som Swedenborg, hos vissa av romantikens
tinkare dnda fram till en senromantiker som Fichte den Yngre och
hans svenske lidrling, Viktor Rydberg, kan man folja detta egen-
artade, gigantiskt forménskligande motiv. Hérunder upptriader det
ofta sammanslingrat med det viktiga makrokosmos-mikrokosmos-
motivet. I sin Swedenborgmonografi har Martin Lamm haft osékt
anledning att séka fo6lja badda dessa motiv i deras olika vind-
lingar och utformningar. Fran hans framstillning lanas ocksa fol-
jande utredning i &mnet (»Swedenborg. En studie ofver hans ut-
veckling till mystiker och andeskadare.» Stockholm 1915, sid. 258 f.):

»Redan Plato och Aristoteles»y — skriver hirvid Lamm — »ilskade ju
att tala om vérlden sisom ett lefvande visen, och hos stoikerna tyckes denna
forestallning, som sdkert har urgamla anor, ha kontraponerats mot laran
om méinniskan sdsom mikrokosmen. Philo uppger, att stoikerna kallade
maéanniskan den lilla varlden och virlden den stora mianniskan. I Hermes
Trismegistosy — den foéregivne forfattaren av de s. k. hermetiska skrifterna,
en samling senantika verk med astrologiskt, alkemistiskt, magiskt och reli-
gionsfilosofiskt innehall — »tidnkes virlden fullkomligt sisom en ménniska
med kropp, sjal och alla fysiska och psykiska bestandsdelar. Sedermera
rékar denna uppfattning i kontakt med kabbalisternas lira om Adam
Kadmon. Den gudomliga urménniskan 4r fér dem pa samma gang makro-
kosmen, som omsluter allt skapadt ... Hos en renissansfilosof som Agrippa
af Nettesheim ar kombinationen mellan dessa bada element, den antika
forestillningen om virlden sasom ett lefvande vésen och den kabbalistiska
teorien om Adam Kadmon, redan fullt medvetet genomférd. Han har ul-
forliga betraktelser om huru de olika kroppsdelarna hos Gud, som namnas
i bibeln och hos kabbalisterna, 4ro urbilderna, ’idéerna’, till motsvarande
delar hos ménniskan. Och med direkt aberopande af Hermes Trismegistos
framhaller han, att ej blott mainniskan, utan véarlden &r skapad till en
direkt afbild af Gud och darfér ar ett lefvande, fornuftsbegifvadt visen.»

Lamm fortsatter (sid. 259 f.):

»Hos andra kabbalistiska naturfilosofer begagnas direkt uttrycket »den
stora minniskan» om viarlden. Sa t.ex. hos Pico, som gor det djarfva pa-
stdendet, att redan Moses i Genesis brukat denna benamning, och som ger
en utfoérlig framstéllning af huru 4dnglahimlen utgér denna stora ménniskas
hufvud, stjarnhimlen kroppen fran halsen ned till nafveln, under det att
var sublunariska viarld utgér den nedre delen af balen och extremiteterna.
Och pa samma sétt framhaller Paracelsus, att da alla jordens stoff ingatt
i ménniskoorganismen, s& 4r ménniskan mikrokosmen och omvéandt varlden
den stora méinniskan: »Dann die gross Welt hatt alle menschliche Propor-
tiones, Diuisiones, Partes, Membra &c. wie der Mensch ... Darauff folgt
nuhn, dass Himmel und Erden, Lufft und Wasser ein Mensch ist in der
Scientia» (Citat fran Paracelsus’ Paramirum alterum, lib. II cap. 2).
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Det dr denna dristigt antropomorfistiska tolkning, som i om méoj-
ligt dnnu mer paradoxal utformning gar igen i Emanuel Sweden-
borgs teologi och spelar en bestimmande roll i hans skrift »Sapientia
Angelica de Divino Amore et de Divina Sapientia» (Amsterdam
1763). Dess ledande tankegang atergives hos Lamm (sid. 257 f.) pa
foljande satt:

»Hvarje andesamhalle saval som hvarje helvetiskt samhélle 4r i fullkom-
lig ménniskoform. Helvetet och andarnes vérld ha i sin sammanfattning

gestalten af en ménniska. Och till sist bilda alla himlar tillsamman en enda
maéanniska, den stoérsta méanniskan (maximus homo).»

Det ar ett tinkande av universum, av den sinnliga savil som den
osinnliga vérlden, ex analogia hominis! Och denna analogi genom-
fores hos den svenske andeskadaren och mystikern med obonhorlig
beslutsamhet. Lamm anmiirker ocksa (sid. 258):

»Denna uppfattning om maénniskogestalten sasom normen fér allt ska-
padt och den eviges egen form tillampar Swedenborg inom sin teologi med
den systematiska omstandlighet, som a&r honom egen, utan att vija for nagra
an si paradoxala konsekvenser. Han ger noggranna beskrifningar pa den
plats de olika andesamhéllena intaga i den himmelska eller den helvetiska
minniskan, och i sin bok om jordkloten i vart solsystem later han ocksa
hvarje planets andar representera en kroppsdel eller en férmogenhet hos
’den stérsta méanniskan’» Och Martin Lamm tillagger (ibid.): »Hérigenom
har denna lara kommit att jamte korrespondensliaran och liaran om de him-
melska dktenskapen bli en af de mest uppméarksammade detaljerna i Swe-
denborgs system.» Ytterligare hénvisar han till, hurusom »redan Kant gaf
en karrikerad framstallning af den och betecknade den sisom ’eine
ungeheure und riesenméissige Phantasie’»; han erinrar dvenledes om, att
denna lidra sedermera »mer én en gang anforts sasom ett bevis pad Sweden-
borgs sinnesrubbning» (ibid.).

Det hiarmed framstillda kunde kanske tyckas ha fort oss milsvitt
bort fran spekulationerna 6ver ménniskans féruttillvaro, Paulus’
teosofi och Viktor Rydbergs exegetiska studier i Romarbrevet och
brevet till Efesierna. Ty vad ha vil dessa 0verspidnda, krasst antro-
pomorfistiska, delvis oholjt abstrusa forestdllningar om en »Homo
maximus», en »Adam Kadmon», en kosmisk mdnniskogigant upp-
byggd av idel ménniskor, att skaffa med den paulinska ldran om en
andarnas gemenskap och deras enhet i Kristus?

Trots allt: atskilligt! De aro skott frdn samma stam — #dven om
de paulinska tankebilderna #ro mindre robust och detaljerat utfor-
made in de senare astrologiska och kabbalistiska motsvarigheterna.
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MAa man vil beakta, att det hos Paulus utsidges, att andarna bilda
»en andelig lekamen», »en fullkomlig man» eller som det hette i
Romarbrevet (12:5), att vi, de ménga, dro »en enda kropp i Kristus»!
Lat vara, att materialet fér dessa tankebilder hos aposteln ar ett
skirare, och att det utom all fraga skall gilla andar, nvelpata, — sd
dr personlighets- och mdnniskokonturen alltjimt fasthdllen. Orga-
nicitetsmotivet utformas &ven hér antropomorfistiskt. S4 har det
ocksa uppfattats och atergivits av Viktor Rydberg, nir denne i skrif-
ten »Om ménniskans foruttillvaro» (Skrifter X, sid. 345), utliggande
innebdrden av Pauli tal om denna osinnliga organism, denna »ande-
liga lekamen», ulvecklar saken sia: »Varje ande, som i denna orga-
nism infoérlivats, har déir en plats i enlighet med sin ursprungliga
visens beskaffenhet och genomgangna utveckling och emottager
fran den genom hela lekamen strommande gudomlige anden de
nadegavor, varigenom han &r i stdnd att verka organiskt for det
hela.» (Rydbergs utliggning ansluter sig hér f. 6. nira till Romar-
brevets text 12: 4 ff.). Annu tydligare framirider antropomorfismen
och konturerna av denna »homo maximus», da Rydberg, férande
exegesen vidare, forklarar (Skrifter, X, sid. 345 f.): »Likasom Gud
dr Kristi livsgrund och ’huvud’, sa #dr Kristus huvudet fér denna
andliga lekamen, som ar hans forsamling och enligt Guds avsikt
bestimd att omfatta hela ménskligheten, de bortgangna, nérvarande
och kommande sliktena, ja alla andeordningar (Ef. 1:10), sa att
de bilda ett levande system av idéer, alla »sammanfattade i Kris-
tus», alla i och genom honom levande det eviga livet i Gud».
Visserligen kunde man mahénda vilja invéinda, att apostelns tal
om en ’andlig lekamen’ — i och for sig en motségelse, en klar con-
tradictio in adjecto — liksom talet om Kristus sdsom "huvudet’ for
denna ’lekamen’, bor forstas liknelsemiissigt. Man siger kanske: allt
detta ar bildsprak och bor ej fattas bokstavligt. Man kunde kanske
ytterligare vilja framhalla, att allt vad vi méinniskor bjuda till att
utsdga om spiritualia, om det ’6versinnliga’, 4r och maste vara lanat
fran det sinnliga, och att darfor alla dylika uttryck fa tagas i over-
ford bemirkelse och »figurligt». Detta sista ma vara aldrig s sant,
da det giller oss nu levande och vart av kunskapskritisk reflexion
mer genomsyrade tolkningssiatt. Vi forma tdnka enligt Som-Om-
klaven; men man far akta sig for att tillskriva en man som Paulus
for mycket av ett sddant genomreflekterat och modernt tinkesiitt.
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Viktor Rydberg finner det ocksd pakallat att varna for en sadan
vantolkning av honom. Med hénsyftning pa den »livsgemenskap»,
vari enligt aposteln »de troende» sta till Kristus och genom honom
till varandra och Gud, betonar Rydberg (Skrifter, X, sid. 345), att
denna enhet, »detta den enes liv i den andre ... ar for Paulus icke
en blott spraksymbol, utan en fullstindig verklighet, ett forhallande,
som trotsar forgéngelsen och innebir sin borgen for evig tillvaro»;
— textstéllet har jag f. 6. redan anfort, da som beligg pa den lara
om en méinniskoandarnas enhet i Kristus, vari Rydberg ser en
»grundtanke», rent av, i den paulinska teosofien (jfr ovan sid.
8). De »bilder» och metaforiska talesitt, Paulus med sin glo-
dande Osterlindska inbillning tillgrep vid skildringen av den andliga
varlden, ha sékerligen for honom sjalv varit &atskilligt mera &an
»bilder» och metaforer i nutida bemérkelse. De avsago att ge fullt
tillforlitliga beskrivningar av inre, sjilvupplevda verkligheter. Den
av tros- och omvéndelsenit genomgléodgade Paulus tinker, om vél
nagon, »i Existents», for att tala med Segren Kierkegaard; och vad
han sdlunda tdnker och framstéiller, tinker han genomgaende i per-
sonlighetens kategori, sub specie personae. Denna erbjuder sig ocksa
helt naturligt féor honom, da det géller att bringa till gripbart ut-
tryck ménniskoandarnas inbordes osinnliga forhallande till var-
andra, och till Kristi person. Detta antager formen av en personlighet
av hogre ordningstal, blir en personlighet av personligheter, eller
»en andelig lekamen», vars 'huvud’ dr Kristus; — och dérmed sta
vi i sjilva verket infér samma grund-konception, som langre fram,
i kabbalistisk och magisk litteratur och &nnu hos en Emanuel Swe-
denborg, betecknades och nirmare utformades som »homo maxi-
mus» den »storsta midnniskan» (jfr ovan sid. 12 £.)."

Det visar sig ocksa for Rydberg, att denna paulinska grundkon-
ception star i ett naturligt samband med andra tankemotiv i hans
teosofiska spekulation. Detta géller séirskilt om preexistensmotivet
och dterstdllelsemotivet. I sin avhandling »Om ménniskans foruttill-
varo» (Skrifter X, sid. 346 f.) framhéver salunda Rydberg, och savitt

! Hir mé hinvisas till schemat: wvebuo ss. motsatt [Juyd+ odud=odef och
till Vilh. Grenbechs tolkning av liran om den »andliga lekamen». Ty liksom
guyh har sin odpo, sd méaste wEvopa enl. Paulus figa sin. Denna ir visserligen
en hirligare, »forklarad» lekamen -— men en lekamen lika fullt!
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man kan se: fullt riktigt, detta dolda inre sammanhang. Han skriver
salunda:

»Men denna Kristi andliga lekamens uppbyggelse, detta andarnes ’sam-
manfogande till ett heligt tempel i Herrer’, vore omdojligt, om icke ande-
virlden redan fran begynnelsen vore, si att siga, systematiskt anlagd, om
icke, med andra ord, de enskildes anlag och potentiella egendomligheter
late sig sammanfatta till ett harmoniskt helt, late sig utbilda till en aktuell
organism. Kristi andliga lekamens uppbyggelse &r i sjilva verket enligt
Paulus en aterstidllelse av ett ursprungligt normalt tillstdnd, i vilket ande-
viarlden befunnit sig, innan synden splittrade henne, séndrande andarna
fran deras skapare och inbordes fran varandra, samt pi samma ging en
evolution fran det potentiella till det aktuella.»

Granskar man denna passus, vari Viktor Rydberg med mera tids-
enlig, filosofisk terminologi avser att klargora det inre, sakliga sam-
manhanget mellan nagra av den paulinska teosofiens laropunkter,
s finner man i den ett rikt flitverk av motiv. Utgdende fran (1.)
den andliga organicitetens tanke, hir inneburen i talet om den ’and-
liga lekamen’ och dennas »uppbyggelse», leder hans framstillning
over till (2.) preexistensmotivet pa sadant sitt, att »uppbyggelsen»
av denna osinnliga 'lekamen’ vore otdnkbar, direst icke andevirlden
ursprungligen #gt en systematisk forfattning; d.v.s. om icke de
andar, som skola uppbygga denna ’lekamen’ (liksom cellerna den
miénskliga organismen), dgt foruttillvaro »fran begynnelsen», pre-
existerat -— Aatminstone som »anlag» och »potentiella egendom-
ligher». Déirmed infores som ett nytt motiv: (3.) potentialitetsmoti-
vet. Preexistensen, och andarnas tillstind wunder denna, fattas
salunda som en de ménskliga anlagens preexistens, och det dr dessa
individuella »anlag», dessa »potentiella egendomligheter», som under
jordelivet skola utvecklas och harmoniseras »till en aktuell orga-
nism», némligen till just denna allomfattande ’andliga lekamen’,
»Kristi andliga lekamen», varom forut talats.

P4 denna punkt av argumenteringen tillkommer si ytterligare
(4.) dterstdillelsemotivet, tanken om en &moxaTdcTaGLS TAVTLY; och
detta bildar en ny link i tankekedjan jimte det dirmed dialektiskt
sammanhoérande (5.) avfalls- och splitiringsmeotivet. Viktor Rydberg
inskarper salunda (Skrifter X, sid. 346, i omedelbar anslutning till
det foregaende textpartiet), hurusom »Kristi andliga lekamens upp-
byggelse» enligt Paulus i sjilva verket dr »en aterstillelse av ett
ursprungligt normalt tillstand, i vilket andevirlden befunnit sig,
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innan synden splittrade henne, sondrande andarne fran deras ska-
pare och inbérdes fran varandra, samt pa samma gang en evolution
fran det potentiella till det aktuella.» Den Rydbergska argumente-
ringen ger dirmed vid handen, att »dterstdllelsen» och utvecklingen
fran anlag till verklighet, frdn potentialitet till aktualitet, i grunden
ir en och samma process; varmed ldnkarna i kedjan sluta sig sam-
man. Fran preexistenstillstindet som potentialitet, via avfallet och
splittringen, genom den timliga tillvaron som fortgaende utveckling
och anlagsaktualisering tillbaka till det aterstillda, ursprungliga
andetillstindet, vilket numera, stegrat till aktualitet, visar oss
andarna »sammanfogade» till ett harmoniskt organiskt helt, till
»Kristi andliga lekamen»: detta vore enligt Rydberg det paulinska
varldsdramat, dir dnden bojer tillbaka till begynnelsen, i en sluten
cirkelbage, pa det numera s. k. »alexandrinska» véirldsschemats vis!

Denna langt utspunna deduktion visar bl. a. tvenne saker: dels
den, att organicitetstanken och tankebilden om ménniskoandarna
som byggstenarna i en ’andlig lekamen’, i en personlighet av hogre
ordning, ar ett omistligt led i hela kedjan; dels dven den, att pre-
existensldran likaledes maste ldggas till grund och i sjilva verket
utgoér den oundgingliga forutsiattningen for hela detta virlds- och
frélsningsdrama. Framfor allt dr det detta senare, som Viktor Ryd-
berg i avhandlingen »Om ménniskans foruttillvaro» ar intresserad
av att klargora. Det tynger han pa, gang pa gang. Det ar, vad som
skulle bevisas. Déarfér anmérker hans text (Skrifter X, sid. 347),
med syftpunkt pa Kristus som ménniskoandarnas frilsare: »Men
att just han skall varda deras frilsare, att just i honom andarne
ater kunna samlas och enas till en helig organism, en av Guds ande
genomstrommad andlig lekamen, beror darav att han, ménsklighe-
tens preexisterande urbild, »fran begynnelsen», »fére kosmos’ (sin-
nevirldens) grundliggning», i sig sammanfattat andevarlden med
alla hennes potenser. Sdsom han preexisterat, hava de preexisterat
i honom». Och Rydberg sldpper icke traden i denna bevisning, vilken
i viss mening betecknar understkningens héjdpunkt. Tvértom &t-
stramar han den ytterligare. Man ldser salunda hos honom (Skrif-
ter X, sid. 347): »Mdgjligheten att redan hér i sinnevérlden leva ande
i ande, oberoende av tidens och rummets skrankor, méjligheten for
universalménniskan att vara ej blott genom sin levnad och lédra en
etisk, utan genom sin dod och uppstandelse tillika en mystisk livs-
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princip fo6r ménskligheten, vilar ytterst pa verkligheten av detta
preexistentiella, 6versinnliga férhallande. Nér det hos Paulus heter,
att Gud ’fore tidevarven’ i Kristus férutbestamt oss till harlighet, att
han ’fore eviga tider’ (wpd ypdvov alwviwv) i Kristus givit oss sin nad
(1 Kor. 2:7; 2 Tim. 1:8—9; Rom. 8:29), si dro de visen, vilka
sadlunda blivit av Gud »foérutbestimda», »foérut-utvalda» till ndd och
hirlighet, icke tomma bilder i nigot slags anteciperande gudomlig
fantasi, utan konkreta »Guds verk», levande idéer (pyo Oeol), ska-
pade i den himmelska ménniskan. I skapelsens forstfodde, séger
Paulus (Kol. 1:15 ff.), a4r allt det skapat, som i himlarne och pi
jorden ér, och allt fir systematiskt bestiende (cuvéstrxev) i honom.
Det preexisterande logos bér i sig andevirldens fullhet (mAnpopa,
Kol. 1:19).»

Med fotpunkter i Paulibreven, framfér allt i Romarbrevet och
brevet till IEfesierna, har Viktor Rydberg i de hidrmed fran skriften
»Om ménniskans foruttillvaro» atergivna partierna sokt giva huvud-
tankarna i Pauli teosofi en savitt mojligt sammantringd och syste-
matisk avfattning.

Det ar givet, att denna hans framstillning dr en konstruktion, lat
vara i sakens bdttre och lovviardare bemirkelse. Ingenstides i de
paulinska breven finner man némligen en sddan genomférd exposé
av apostelns religionsfilosofiska grundtankar. Hans sétt att foredraga
dem &r alltfér rapsodiskt och ometodiskt. Det ar ett brokigt spel av
bilder, antydningar, lovprisningar, féormaningar, vidjanden, forsik-
ringar, forebraelser, ja vredesutbrott! Idéer fran 6stan och vistan
blandas om vartannat. Ingen har karakteriserat denna stilens och
innehallets forbistrade brokighet, denna néstan maniska idéflykt
mera triffsikert &n den danske religionshistorikern Vilhelm Gron-
bech. I sin féngslande monografi »Paulus. Jesu Kristi Apostel»
(Kebenhavn 1940) skildrar han ocksa skribenten och tinkaren
Paulus pa foljande sitt (sid. 19):

»Saledes hvirvler graeske billeder fra mysterierne, fra den religiost-filoso-
fiske spekulation rundt imellem jodiske tanker om soning, retfaerdiggerelse,
forligelse mellem Jahve og syndere. Her medes hellenistiske mysterieguder

med jodiske offerlam, graeske daemonkaemper med gudshelten Messias,
som skal sta pa Zions bjaerg og samle Herrens folk til den afgerende kamp.

2 — Vet.-Soc. Arsb. 1955.
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De er ikke blot stillet op ved siden af hinanden, disse tanker og billeder,
men ofte flettet sammen til et speget noste; i lebet af nogle vers, ja under-
tiden inden for samme saetning, svinges vi fra Judaea til Graekenland.
Kristus overvinder daemonerne pa Golgata og nagler skyldbrevet til korset;
her er jodens folelse af at vaere skyldig overfor den retfaerdige Jahve
kaedet sammen med et teologisk bhillede fra en helt anden sfaere. Eller
Kristus star frem som en jodisk Messias, udvalgt af Jahve og kaldt op fra
dedsriget, for at hans skal fore Israel gennem dommen ind i gudsrigets
herlighed; men denne Messias har faet sine traek fra hellenistiske skik-
kelser, som stiger ned fra udedelighedens verden og Aabenbarer sig for

materiens traelle»

Med ett konkret exempel fran ett av de textstillen, varifran Viktor
Rydberg hiamtat material till sin exposé av vad han kallat »Paulus’
djupa, storartade teosofiska askadning» (jfr ovan sid. 9), fort-
sitter s den danske religionshistorikern (sid. 19) sin karakteristik
och skriver:

»I Kolossenserbrevets hymne til Kristus er endog tanker og billeder
hobede oven pa hinanden i korte formler: den usynlige Guds billede, alskab-
ningens forstefadte, i hvem alt er skabt, i ham bor hele fylden, ved ham
forligte Gud alle med sig selv.y Och sa tillagger han: »At fortolke disse
saetningar til fuld forstaelse er naesten det samme som at omsejle hele den
hellenistiske og den jodiske religion; og selve formen minder eftertrykkeligt
om de lovprisninger som den graeske fromme gdsler pa sin gud med op-
hobninger af titler i messetone.»

Giller hela denna professor Greonbechs glinsande karakteristik
niarmast stilens och bildsprakets forbistring och den hiftiga sam-
manstotningen i Pauli inbillningsvérld av tvenne sa grundskilda kul-
turkretsar som den hellenistiska och den judiska, sa fattar den dér-
nést i sikte Aven den logiska och sakliga konfusionen i den paulinska
kristologiens och teosofiens laror. Och da later det sahir (sid. 19):

»En laeser der kommer med friske ojne vil bryde sit hoved for at finde
linjer i dette kaos, og sikkert ende i opgivende fortvivlelse overfor den
umulige opgave at fremdrage noget som kan kaldes den paulinske laere
om Kristus. De enkelte led i Paulus’ praediken om den opstandne lader sig
ikke forene til en helhed ved nogen slags logik, den vacre nok si hellig
eller vanhellig, kristelig eller ukristelig. Man kan stille hans raesonementer
i raekke og geled, men det er umuligt at drage en linje ned igennem dem,
sadan at der kommer et billede ud. Man mé opgive logik og sammenhaeng
for at sege Paulus selvy, — och, menar nu den danske religionshistorikern,
en sadan mittpunkt, som skapar sammanhang i apostelns »slingrande
tankar», dr »ejeblikket, det gjeblik som for ham betod livets fodsel»: nam-
ligen omuvdndelsens, krisens och Kristusupplevelsens blindande, starkt
kinslobetonade och smértfyllda ogonblick. (Jir a.a. sid. 20.)
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Nuval. Allt talar {6r, att den danske religionshistorikern och reli-
gionspsykologen har ritt, nir han pa detta sétt soker efter ett emo-
tionellt centrum, varifran apostelns alla kaleidoskopiskt vixlande
bilder och uttalanden blixtra fram och varifran de lata sig forstas
— och forstas just som olika uttryck for grundupplevelsen, fér »det
blaendende Nu, da han sa den opstandne frelser» (sid. 20). I denna
visiondra upplevelse, siger vidare professor Greonbech,

»star vi i lidenskabens stormhvirvel, som er staerk nok til at suge alle
tidens billeder ind i sig; der har vi grundoplevelsen, hvorfra al visdom
folder sig ud.» — »Derfor kan Paulus» — fortsatter hans utredning -— »med
foragt afvise taenkerne og videnskabsmaendene med deres dybsindighed,
derfor kan han proklamere sig selv som den der ikke wvil vide noget af
laerdom og skarpsind, for at Kristi kors ikke skal miste sin kraft, for at
troen ikke skal vaere grundet pa mennesketanker ... Og samtidig kan han
bruge al verdens laerdom og filosofi, den visdom han nys vragede med en
foragtelig handbevaegelse; han kan tale snart som en jodisk laerd, snart
som en mysterieprofet, snart som en professor i filosofi, ti alt hvad han
fremforer er blot en udfoldelse af beviset — realiteten». (a.a. sid. 20 f.).

Med denna egendomliga motséigelse visar sig alltsa enligt Vilhelm
Gronbech Pauli forkunnelse behiftad! Han fornekar den virldsliga
visdomen — men anvinder sig av den. Han bestrider filosofiens
virde — men uttrycker sina religiésa ingivelser i dess sprak. Svarig-
heten att fi nagot enhetligt, begreppsmissigt samband mellan hans
i breven spridda ldrosatser — enligt Grenbech en »umulig opgave»
— sammanhinger hirmed. Det ar detta paulinismens kubiska klot,
som den moderna exegetiska forskningens mén: en Traugott Schmidt
(1919), en H. Schlier (1930), en E. Kédsemann (1933), en A. Wiker-
hauser (1940) och en Ernst Percy (1942), med ett uppbad av den
moderna filologiens och religionshistoriens alla stinger och spakar,
forgaves ha modat sig att forsiitta i rullning. — Och dock &r det just
denna foregivet »omdajliga uppgift>, som Viktor Rydberg dristeligen
gripit sig an med i skriften »Om ménniskans féruttillvaro»! Vi ha
i det foregaende (ovan sid. 12—15) i nérmaste anslutning till
Rydbergs egen text sokt redogora for det sakligt-dialektiska sam-
band, som den svenske amatorforskaren menat sig skonja mellan
de skilda paulinska liropunkterna. Det spann ut sig till en lang
kedja av lankar, och hela kedjan befanns 16pa tillbaka i sig sjalv.
Anden bojde tillbaka till begynnelsen, pa det s. k. »alexandrinska»
virldsschemats vanliga sitt (jfr ovan sarskilt sid. 16). Vi betonade
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vidare (ovan sid. 17), att Rydbergs framstillning var en konstruk-
tion, om ock Overvigande in sensu bono, d. v. s. en meningsfull sam-
manstillning av antydningar och tankefragment, som faktiskt fore-
komma i de paulinska breven. Harvid géller det naturligtvis att vara
ytterst vl pa sin vakt, sa att man icke i det efterlysta systematiska
sammanhangets intresse konstruerar in mer logik. 4n de traderade
texterna sjilva innehalla. Det har ju med fog blivit sagt, att »jeder
liest seinen Kant», Fichte salunda sin och Schopenhauer sin, Fried-
rich Paulsen aterigen sin och Vaihinger sin. Med &nnu stérre rétt
kunde det ocksa sigas, att »jeder liest seinen Paulus», teologerna
sin och filosoferna sin. Ja, &ven bland de férra ma det ségas, att
envar i grunden laser sin egen Paulus — en Paul Wernle, en
August Deissman, en Otto Pfleiderer och en Vilhelm Grgnbech var-
dera sin, for att blott erinra om nagra namn inom den nyare Paulus-
forskningens historia. Dessa dven bland teologerna och exegeterna
vixlande tolkningar av de paulinska brevens ldror mojliggoras
naturligtvis i frimsta hand av de traderade texternas egen mang-
tydighet; av deras pafallande rapsodiska, starkt kinsloburna natur,
liksom av deras kulturhistoriska och etnografiska avstand fran
oss och var egen tids forhallanden. Darfor kan man ej blott
lisa ut olika saker och sammanhang ur dem — allt efter den
mer eller mindre medvetna eller omedvetna »preferensprincip» man
lagger till grund och later bestdmma urvalet; man kan déirjamte
raka att ldsa in saker och sammanhang, som kanske alls icke finnas
i dem. Frestelsen till savil det ena som det andra blir sarskilt stark
och sarskilt forradisk, nér det, som hos Paulus, ar fraga om lit-
terdra dokument, kulturellt lika bjirt skiftande som ett kameleont-
skinn. Vilhelm Grenbech har i det hir férut fran hans Paulusmono-
grafi anférda pa sitt sitt understrukit det. Detsamma har inom den
tidigare Paulusforskningen framhallits av Otto Pfleiderer, i hans
arbete »Das Urchristentum» (2 uppl. 1902). Vad Paulus ger — sa
refererar en gang Bengt Lidforss Pleiderers framstalining —, »ar
hans intimaste troserfarenheter och stimningar och allt efter 6gon-
blickets behov utformar han den (==»>den objektiva sanningen»)
pa olika siitt i det forestillningsmaterial, som kurserade i hans kos-
mopolitiskt brokiga omgivning: én i den judiska skolteologiens ritts-
kategorier, dn i apokalyptikens poetiska bildsprak, &n i den vulgéra
folkmetafysikens uttrycksformer, &n i mysteriernas symbolik, 4n i
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vindningar hémtade fran den hellenistiskt-judiska religionsfilosofien
eller fran den stoiskt-cyniska populérfilosofien. Med alla dessa sin
tids bildningselement har Paulus haft en ytlig beroring, av alla har
han blivit mer eller mindre paverkad i sitt religiosa forestillnings-
och utryckssitt.» (Bengt Lidforss, »Kristendomen forr och nu»,
Malmoé 1911, sid. 183).

S& domer, i Lidforss’ atergivning, Pfleiderer; och av hans fram-
stiallning blir s& mycket klart, att av den uppsittning inbordes dispa-
rata kultur- och stdmningselement, som kunna spéras i de paulinska
texterna, kan man, allt efter skilda »preferensprinciper», fa fram
tamligen skilda upplidggningar. Man kan ordna bitarna till olika
puzzlen. Framfor allt kan man (mer eller mindre oavsiktligt) plocka
samman de specifikt judiska bildningselementen f6r sig, och de
grekiskt-hellenistiska for sig, eller omvant lata de forra, respektive
de senare, fa dominera helhetsaskadningen. I bada fallen arbetar
man med »renodlingar», i den av Hans Larsson faststillda be-
mérkelsen.

Nu ar det uppenbarligen ett religionsfilosofiskt puzzle av dylikt
slag, fast med sédrskilt hopplockande av de grekiskt-hellenistiska
bildningselementen, som Viktor Rydberg givit oss med sin konstruk-
tion av vad han betecknat som aposteln Paulus »djupa, storartade
teosofiska askadning» (jfr ovan sid. 7 samt Rydbergs Skrifter, X,
sid. 344). Elementen #ro visserligen tagna fran de paulinska texterna
eller, forsiktigare uttryckt, fran de texter, som blivit oss traderade
under apostelns namn; men det systematiska i sjalva uppliggningen
av dem éar forvisso den svenske diktarfilosofens och bibelforskarens
eget frikostiga bidrag. Ty av medvetet ’system’ finnes intet hos den
explosiva temperamentsménniska och kristne epileptiker, som var
Paulus. Det dr indiktat, 1at vara med smak och skicklighet, och
under anlitande av vissa besliktade tankegangar inom tidigare fér-
paulinsk savdl som efterpaulinsk hellenistisk spekulation. Dartill
kommer, att Rydberg vid denna sin konstruktion &ven torde vara
handledd av den kristet-senromantiska filosofi, som florerade inom
den tyska »teistiska skolan», med preexistenslidra, liror om ’ande-
virldens’ »organiska» forfattning, »extatiskt» skddande, »Hellsehen»,
» Nachtwandeln» m. m. sddant, och vars framste malsman var den
av honom varmt beundrade och triget studerade Immanuel Her-
mann Fichte; dven en sadan tysk naturfilosofisk tédnkare som Karl



22 ALF NYMAN

Gustav Carus torde béra ndmnas i detta sammanhang, bl. a. darfor
att Rydberg nadmner honom sjalv (da som parhast till Fichte den
Yngre) och déarfor att Carus i sin antropologi likaledes laborerar
med att soka forebringa empiriskt-psykologiska bevis fér laran om
sjalarnas preexistens (jfr fotnoten, sid. 382 f. i avhandlingen »Om
méinniskans foéruttillvaro»; Skrifter, X). Det &r salunda dven genom
sddana kristet-romantiska synglas, som Viktor Rydberg ldser och
uttolkar de paulinska brevens spridda metafysiska antydningar om
andeviirlden, dess osinnliga férfattning och férhallande till Kristi
person som dess »huvud». I'or sa vitt kunde man gott betrakta Ryd-
bergs skrift »Om ménniskans foéruttillvaro» som en senromantisk
parafraserande kommentar till Pauli brev, i den tyska »teistskolans»
stil och anda. Till nagra av denna avhandlings mest avgérande sidor
— just de héar forut atergivna och motiviskt analyserade sidorna
346—347 (i Skrifter X), diar sammanhanget mellan preexistens-,
potentialitets-, organicitets-, avfalls- och aterstéllelsemotiven inbor-
des samt dessa motivs med det kristologiska motivet av Rydberg
klargéres — kan man fran Immanuel Hermann Fichtes bada verk,
»System der Ethik» och »Anthropologie», framliagga ett antal vackra
parallellstillen, som gor den sakliga 6verensstimmelsen otvivelaktig,
ja frappant (jfr § 261 ur det senare verket!).

Men Viktor Rydberg har icke lidst sin Paulus blott med den tyska
»teistskolans» antropologi och senromantiska andelidra pa arbets-
bordet; han har dérjimte oavbrutet kunnat se honom mot bakgrun-
den av den hellenistiska och judiskt-alexandrinska spekulation, for
vilken Philon Judaeus star som huvudmannen; och i Philons filosofi
har han, enligt sina egna ord (Skrifter X, sid. 359) sett »det nir-
maste utvecklingsskedet till Paulus’ system». Dérvid har det ibland
hént honom, att bakgrunden till den grad smilt samman med f{or-
grunden och huvudfiguren, att han icke lyckats halla dem isér, ja
att han ibland hor ut philonska tonfall ur den kristne apostelns ord,
aven dar vi icke mera gora det. Den benigenhet att »hellenisera»
kristendomen, som man fran visst teologiskt hall férebratt honom,
blir honom ibland 6vermiktig. Till hans ursikt ma likvisst anforas,
att en frandskap mellan Philons och Paulus’ teosofiska asikter verk-
ligen synes foreligga, atminstone i vissa punkter. I vad man dessa
likheter bero pa verkliga tankelan fran apostelns sida, och i vilken
man de endast bero pa den tidens allménna sitt att tinka och kinna:
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pa vad man efter F. Heinemann (»Plotin», sid. 6) och andra idé-
historiker pligar kalla »det alexandrinska virldsschemat», det ma
hir fa vara en dppen fraga. Sdkert ar, att Paulusforskningen allt-
jamt har sin uppmirksamhet inriktad pa Philon Judaeus’ liror, vid
framstillningen av apostelns; detta ar icke minst fallet i professor
Vilhelm Grenbechs ovan anlitade Paulusmonografi (fran 1940), vil-
ken pekar pa en rad dverensstimmelser, de bada samtidiga tinkarna
emellan (s. t. ex. sid. 182 ff.) och dérvid sérskilt drojer vid de etiskt-
religiosa fragorna och de bada minnens sétt att tolka och omtyda
de heliga skrifterna.
Professor Grenbech anfor bl. a. (a. a. sid. 182):

»Det hedder om Paulus at han havde siddet ved Gamaliels fodder; om
det skal tages bogstaveligt, at han har vaeret i Jerusalem og hort den ansete
lovlaerer, er ikke godt at sige, men si meget sandt er der i saetningen, at
han har faet en grundig akademisk uddannelse, som vi nu vilde sige.
Omtrent samtidig studered en anden beromt jede, Philon fra Alexandria,
og ved at sammenligne de to kan vi fa et andenhands indiryk af den
jodiske videnskab i det forsta adrhundrede.» Enligt Grenbechs mening ar
det rabbinernas lardom och rabbinernas undervisning, som ligger bakom i
bagge fallen. »Direkte laerer vi intet om Paulus ved at laese Philon», an-
méarker han darfor (sid. 186), »men ved at sammenligne deres raesonne-
menter far vi et lille kig ind i de forelaesningshaefter som professorerne
brugte ved deres fortolkning» (underforstatt: av den judiska lagen och pro-
feterna). »Og det er denne videnskaby, tilligger han, »som danner grund-
laget for Paulus’ taenkning» (ibid.).

Nogav. Ett visst sakligt savél som tidsligt samband mellan Paulus
och Philon kommer man icke utan vidare ifran. Och aven om Viktor
Rydberg i sin avhandling fran 1868 i nagon man overskattat de
likheter, som obestridligen finnas, sa linder det honom till ber6m-
melse att ha — kanske som den f{orste inom svensk bibelforskning?
— ha hanvisat till dem. Déarvid har, egendomligt nog, en de gamla
rabbinernas sentida kollega varit hans viagvisare. D:r Isak Krook
meddelar salunda (i avhandlingen »Viktor Rydbergs ldra om Kris-
tus», sid. 144), hurusom M. Wolff, judisk rabbin i Goéteborg vid
slutet av 1850-talet, »i hég grad bestimt Rvdbergs uppfattning av
Philo»; sagde rabbin hade &ven av trycket utgivit ett arbete med
titeln »Die philonische Philosophie», vars 2:a upplaga hade utkom-
mit i Goteborg 1858. D:r Krook finner det vidare »ej osannolikt»,
att den svenske publicisten och bibelforskaren »kan ha statt i per-
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sonlig forbindelse med denne judiske ldrde» (ibid.). Sa spinnas tra-
darna fran visterland till 6sterland, fran Géteborgspressen till Jeru-
salems rabbinskolor och Alexandrias hellenistiska lirdomshérdar.

Detta bildar den ena vagen hirvidlag. Via den tyska »teisiskolany,
Immanuel Hermann Fichtes Antropologi och Etik och annan sen-
romantisk spekulation l6per samtidigt en andra huvudkanal till-
baka till platonsk och nyplatonsk filosofi, till preexistensldra och
idéldara. Pa dnnu en vig slutes dirmed foérbindelsen mellan ama-
torexegeten och religionsfilosofen Rydberg samt den rad av pro-
minenta religiosa och metafysiska tédnkarepersonligheter, som hér
betecknats som de »fyra stora P:na» i Viktor Rydbergs filosofiska
stamtavla: Platon, Philon, Paulus och Plotinos; man har sidkerligen
anledning att ytterligare infoga Origenes i denna récka och i den
tiankarekedjan intriader i sjilva verket Rydberg sjilv som en sentida
nordisk ldnk. Intet under da, att den goteborgske publicisten och
ofortrutne amatorteologen vid sin tolkning av de paulinska skrif-
terna tyder dem dt detta platonskt-alexandrinska hdll och darvid pa
ett sérskilt sitt far Philon Judaeus’ system i blickpunkten! Intet
under, att han da soker rekonstruera, vad han tror vara den
paulinska »tankebyggnaden», med hjilp av byggnadstimmer och
stilmonster fran platonskt-philonskt, och i det hela: alexandrinskt-
hellenistiskt hall! Begripligt d4ven, att Paulus och Philon f6r honom
framsta som tvenne kristna dioskurer och tidiga fork&mpar for
samma antikt-romantiserade konceptioner, som lago till grund for
hans egen virldsaskadning och hans egen tankediktning. Skenbart
giller hans religionshistoriska utredning en avvigning mellan den
stridbare hednaaposteln och den stillfardige judisk-alexandrinske
gudsmystikern; i sjialva verket handlar den om honom sjilv och om
hans egna tankebrottningar. De te fabula narratur.

Som en upptakt till framstillningen av denna Rydbergs »helle-
nisering» —-— for att icke siiga: philonisering — av de paulinska
brevens ldromeningar, ma det ej vara ur vigen att helt liroboks-
méssigt och kompendiost erinra om Philon judens eget filosofiskt-
teosofiska system. Dirvid ligger jag inledningsvis till grund den av
A. N. signerade artikeln »Filon» i 9:e bandet av Svensk Uppslagsbok
(Malmé 1932). — Man léser dari bl. a.:

Filon fran Alexandria, aven kallad Philo Judaeus, grekisk-judisk filosof
och mystiker (0. 30 f. Kr. — o. 50 e. Kr.). Tillhérande en rik och framskjuten
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judisk slakt och grundligt invigd i bade grekisk och judisk vetenskap, fick
F. sin verksamhet i Alexandria. 39 el. 40 e. Kr. ledde han en beskickning
till kejsar Caligula f6r att utverka en mildring i forféljelserna mot stam-
férvanterna i hemstaden och torde &dven annars ha tagits i ansprak for
praktiska varv. -— F:s starkt dualistiska filosofi utgér en egenartad samman-
smaltning av platonska, stoiska, nypytagoreiska och rent judiska element.
Historiskt slar den en brygga mellan platonism och nyplatonism. Gud fattas
salunda sasom upphojd over allt dndligt och alla motsatser. Han ar oat-
komlig for alla begreppsbestimningar. Vi kunna icke siga, vad han &r,
endast att han ar. Alla antropomorfistiska forestillningssiatt maste darfor
hallas fjarran fran honom (s.k. negativ teologi ...). Materien ater fattas,
akta platonskt, sasom ett icke-varande men tillika som kallan till allt ofull-
komligt och roten till allt ont. Det gapar en klyfta mellan denna &éversvin-
neligt tankta gudom och vérlden. Foérbindelselanken emellan dem blir lik-
visst Logos, Tanken eller Visheten hos Gud, av F. dven beniamnd »Guds
forstfodde son» eller »den andre guden» (8ebtepog Oede; jir dven Johannes-
evangeliets begynnelseord: *Ev dpy? #v 6 Aéyos, »I begynnelsen var Ordet»).
Dock tankes denna medlande makt samtidigt sdsom det i varlden inne-
boende verksamma foérnuftet, en uppfattning med anor & ena sidan i
stoicismens lira om m=dp teywixév eller den varlden genomflammande och
livande »konstskickliga» elden (dven kallad =nlp voepév, den »foérnuftiga
elden»), a4 andra i Aristoteles’ entelekier ... Johannesevangeliets kénda
Logoslara torde ock aga samband med F:s filosofi. For 6vrigt ldres hos
Filon syndafallet med sjalavandring som oundginglig pafoljd (jfr pytago-
réerna och Platon!). For etiken ar askesen ... hans l6senord, och extasen ...
anvisas sasom vigen till féorening med och uppgaende i gudomen. Bekant
ar vidare den djarvt allegoriska tolkning, varmed Filon, efter stoiska
monster, soker tyda folkreligionernas myter och uppvisa bibellirornas
overensstammelse med filosofiens renade visdom ...».

Redan av denna min avsiktligt elementéra och allmént hallna skiss
framgar det sdledes, att savil preexistensmotivet som avfalls- och
dterstdllelsemotiven ingd i Philons teosofiska system — ty i sjila-
vandringslidran ligga bade preexistenstanken och aterstillelsetanken
inneburna — med aterstillelsen fattad sdsom en genom sjila-
vandringen fortgdende andlig luttringsprocess. Aven Kristusmotivet
spelar pa visst sidtt en framtridande roll hos Philon, i liran om
Logos som medlaren eller forbindelselinken mellan den 6ver alla
begreppsmiissiga bestimningar upphojda, namnlésa gudomen och
materialitetens virld. Ofta kallas detta Logos fdven, med en fran
Evangelierna och Nya Testamentet vélbekant fras, for »den férst-
fodde sonen», mpwrbyovos vide; men det far ocksi epiteten »gudom-
ligt Logos» och »Guds Logos» (6 Octog Abyoc, 6 Tob Oetoh Adyoc). S& till
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vida har Viktor Rydberg heller icke behovt framkonstruera likheter
mellan den paulinska och den philonska tankeviarlden. En visentlig
skillnad i fraga om det viktiga medlaremotivet hos en Philon och en
Paulus ma dock icke forbises, och har icke heller av Rydberg lam-
nats obeaktad. Denna skillnad mellan medlaren, fattad pa philonskt
vis sdsom Fornuftet, Tanken eller Visheten hos Gud, — som Aéyog
mpwtbyovoe, »det forstfodda Ordet», eller dedtepog Oebg, »den andre
guden» — och den paulinske medlaren skulle hirvid, i Warburgs
atergivning av Rydbergs framstillning (Levnadsteckningen, bd I,
sid. 604), vara den, »att Paulus antog, att Aéyoc maste forkroppsligas
och att det redan personligen uppenbarat sig i sinnevirlden och
efter Guds radslut fullgjort sitt frilsningskall, en skiljaktighet» —
fortsitter referenten — »som gjort Paulus’ tanke till en fortlevande
virldshérskande makt». Hos Rydberg lyder det viktiga, ddrmed &ter-
givna stéillet (Skrifter X, sid. 356) sdhdr:

»Iran den judisk-alexandrinska teosofien, sdiskilt sidan hon trader oss
till moéte hos Filo, skiljer sig Paulus redan vid forsta jamférelsen genom
antagandet, att logos kunde och maste foérkroppsligas, samt genom den
livande, Paulus’ alla tankar och kanslor behédrskande tro, att logos redan
personligen uppenbarat sig i sinnevirlden och efter Guds radslut fullgjort
sitt fralsningskall. Men Paulus’ tankar dro en fortlevande vérldshistorisk
makt, Filos tillhora langesedan det forflutna.»

Annorledes uttryckt, och med Johannesevangeliets kinda inled-
ningsversar: det ir liropunkten, att »Ordet vart kott» — xal 6 Abyog
oopf éyéveto ——, som utgor den egentliga skiljemuren mellan den
paulinska teosofien och den philonska, i vad det géller Logosliran
och medlare-tanken! Detta dr, vad Rydberg hér trycker pa; och man
bor behalla detta val 1 minnet, da det senare blir tal om de anmérk-
ningar, som fran bostromianskt hall riktades mot Rydbergs sam-
manforande av de philonska och paulinska Iirorna.

I ndrmaste samband med denna olikhet papekar Rydberg emel-
lertid en annan, dven den av filosofiskt som religiost lika djup-
gaende innebérd, och den avser sjdilva gudomen. Rydberg utreder
niamligen (Skrifter, X, sid. 356):

»Hos I'ilo ar ... gudsbegreppet forfiyktigat till ett bestimnings-
16st vara; hos Paulus ar gudsbegreppet, likasom hos hans herre och
maéstare, ett fullt konkret och personligt.» Det ar skillnaden mellan
den férres »negativa» och den senares »positivar teologi, som da
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markeras. Samma olikhet blir framhallen betriffande Logos- och
medlare-liran. Dédrom ldser man hos Rydberg:

»Hos Filo ar »logos» eller »sonen» en foérestillning med dimmiga kon-
turer, som foérgéives efterstravar begransning och klarhet, och ehuru logos
av Filo kallas den himmelska urménniskan, gér dock den alexandrinske
teosofen intet allvar av hans minskliga personlighet. Att denna tockenbild
icke kunde framtrada i sinnevirlden och utféra ett sarskilt kall i historien
foljer redan av hans tvivelaktigt personliga natur, men omojliggores aven
av Filos férestillning om materien som kéallan till det ofullkomliga. Hans
»nedstigande i sinnevarlden» skulle f6r IFilo inneburit en besmittelse. Enligt
honom sky de heligaste och renaste andarne beroéringen med materien»
(Skrifter X, sid. 357).

Sadan #r alltsa enligt avhandlingen »Om ménniskans foruttill-
varo» den philonska Logosliran. Den ér liran om ett »Fornuft», en
»Visdom», som aldrig individualiserar sig. Det dr berittelsen om en
personlighetslost fattad »son» (Oudc) till en lika personlighetsldst
fattad »fader». Detta »Fornuft» kan heller icke taga mandom, bliva
o%pf, tala med méinniskotunga, spikas pa korset.

Annorlunda da enligt de paulinska och Ovriga nytestamentliga
urkunderna. Dér blir Adyog-cdpé. Déar bryter det éversinnliga mék-
tigt, néstan explosivt in i det sinnliga, det andliga i det kottsliga,
och uppenbarar sig det transcendenta i det immanenta. Dar ar
»sonen» verklig son och »fadern» verklig fader. Eller med Rydbergs
egen text (Skrifter X, sid. 357): »Enligt Paulus och hebréerbrevet
diaremot ar det barnen i det himmelska fadershuset, som ikladas
kott och blod, varfor ocksa Kristus vart delaktig av en timlig leka-

men, emedan han i allt skall vara sina broder lik. Men» — formiéles
det vidare hos Rydberg — »ett ursprungligt barnaskap i manniskor-
5 I S8

nas forhallande till Gud och ett ursprungligt broderskap i mén-
niskornas forhallande till varandra forutsiitta ett system av verkliga
personligheter i den absoluta personligheten, Gud». Och sa finner
Viktor Rydberg den avgorande formuleringen av denna motsétining
och anmirker (ibid.): »Hos Filo ha vi ¢verallt att géra med ofull-
gangna abstraktioner, hos Paulus med personliga verkligheter. Och
de foljder, som av denna skillnad dem emellan uppstar for etiken
och religionen, édro omatliga.»

Metafysiskt-begreppsmdssigt saval som  religidst-kinslomdssigt
stillas vi diirmed av Rydberg infér den efter hans mening visent-
ligaste divergensen mellan paulinsk och philonsk vérldsaskddning.
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Han har ocksa ként behov av att for sina ldsare ytterligare klargora
och betona denna divergens, soin giller ett mindre eller ett mera av
fysisk och etisk antropomorfism och sociomorfism, av forménskli-
gande tolkning utav det gudomliga. I en fotnot till sid. 356 av sin
avhandling (Skrifter X) utlater han sig pa féljande sitt:

»Filo, som forflyktigade det absoluta gudsbegreppet till ett bestamnings-
16st vara (vo &v), maste, f6r att atergiva det innehall och religits betydelse,
uppfatta logos sasom den sig uppenbarande Gudens uttrddande ur den
abstrakta urgrunden och i monoteismens intresse sammanhalla gudsbegrep-
pet och logosbegreppet sasom vésentiigen enade. Det iag fordenskull fjarran
fran Filo att antaga» — inskdrper Rydberg har 4n en gang -—, »att logos
kunde forkroppsligas. Paulus ater, vars absoluta gudsbegrepp tillika ar ett
konkret och personligt, kan fran detta avséndra logosbegreppet sasom en
relativt sjalvstandig personlig potens, som, i likhet med alla i honom inne-
fattade dndliga personliga potenser, vilkas urbild han ar, kunde och maéste
realisera sig i sinnevérlden, samt salunda med logosbegreppet dven férena
begreppet av. en personlig Messias, en i historien framtradande véarlds-
férsonare».

Sedan Rydberg pa detta sitt markerat skiljelinjen mellan Philons
och Paulus’ teosofier, synes han visserligen att i allt 6vrigt ha funnit
dem tamligen homologa samt bl. a. 6verensstimmande i fragan om
foruttillvaron, som fo6r honom &r nervus probandi i avhandlingen
fran 1868. I bada ser han befryndade fall av vad han (Skrifter X,
sid. 360) betecknar med namnet »den religiésa platonismen»; samma
vitt forgrenade tankestromning, som vi numera, med F. Heinemanns
termbildning, hellre ange som »det alexandrinska véirldsschemat»
(jfr ovan, sid. 23). Paulinismen glider si, jamte philonismen, in i
denna breda, allt uppslukande idéfara, dar vistligt och 6stligt, gre-
kiskt och judiskt, kristet och hellenistiskt blandas med vartannat,
och déir den av Rydberg ytterligare utstyres med omisskinnliga Ian
fran Origenes’ och den begynnande nyplatonismens tankeforrad
— for att salunda tillrittalagd och »helleniserad», framsta som den
konstruktion, Rydberg i sin avhandling prisar som »Paulus’ djupa,
storartade teosofiska askadning» (Skrifter X, sid. 344; jfr ovan
sid. 9).

1I.

Hur mottogs nu denna skrift, »Om ménniskans foéruttillvaro»,
av den svenska filosofiens representanter, da den som »Bilaga» forst
bifogades 3:e upplagan av »Bibelns lara om Kristus», 1868? Den
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kastade ju fram atskilligt lika nytt som brannbart stoff — i en redan
forut brannbar fraga?

Ett gensvar fick den, och fran bostromianismens hall. Det &r ndm-
ligen om denna rydbergska skrift, som bostrémianen, professor Axel
Nyblaeus i Lund forklarar, att den »utan tvifvel kan betraktas sdsom
den mognaste produkten af Hr Rydbergs kristologiska forskningar».
Orden sta att ldsa i uppsatsen »Striden om Kristi Gudom emellan
Herr V. Rydberg och Biskop Beckman», ursprungligen tryckt i
Svensk Tidskrift 1870, sedermera intagen i Nyblaeus’ arbete » Trenne
religionsfilosofiska uppsatser» (2:a uppl., Lund 1874, dir de anforda
orden aterfinnas sid. 178). Och Nyblaeus skinker denna Rydbergs
skrift ytterligare det ampla erkédnnandet (sid. 180), att den »lika
férdelaktigt vitnar om sin forfattares vetenskapliga kombinations-
féormaga och pa en gang omfattande och intringande forskning som
om hans framstéllningskonst». Ja -— vad »kombinationsférmagan»
betraffar, far man ge Axel Nyblaeus rétt. Den finnes dér, i hogt
matt, sdsom &ven den foregaende framstillningen torde ha givit vid
handen. For en bostrémian som Nyblaeus var det ej heller svart att
varmt sympatisera med de tankegédngar, Rydberg i denna vigande
Bilaga, savil som i huvudskriften, »Bibelns ldra om Kristus», fram-
stallde. Uppfattningen om Kristus sasom ideal- och universalméin-
niskan gick vl samman med Bostroms liror — och Axel Nyblaeus
omfattade sjilv denna tolkning. Preewxistensliran, tolkad som lidran
om alla ménskliga andars foruttillvaro i gudomen, innan de intridde
i timlighetens och kroppslighetens vérld, stimde likaledes ganska
vial med Bostroms personlighetsfilosofi -— eller medgav i varje fall
en bostromiansk fortolkning. Den kunde utan storre svarigheter
hyfsas till i bostromiansk rikining. Likasd a4r Nyblaeus ense med
Viktor Rydberg om vissa allmiinna likheter mellan aposteln Paulus’
och Philo Judaeus’ teosofier; man far enligt hans féormenande blott
icke lata dessa undanskymma de olikheter, som &dndock bestodo
mellan dessa bada religionsfilosofiska system. Det ar alltsid var-
ningen for det forforiska felslutet: simile-ergo idem (varom méa hén-
visas till min broschyr »Tankefel och tankefdllor», Lund 1941,
sid. 95 ff.; 2:a uppl., 1951, sid. 90 ff.). Om Paulus anmérker salunda
Axel Nyblaeus (a.a. sid. 190): »Ansként den sist ndmdes lira om
Kristus sasom universalménniskan sidkerligen har sin forutsétining
i Filos lira om logos, sa kan skiljaktigheten dem emellan icke ritte-
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ligen anses besta blott déari, att Paulus ar 6fvertygad, att logos maste
forkroppsliga sig och redan uppenbarat sig i sinneverlden. Den dju-
paste skiljaktigheten emellan Filo och Paulus, den skiljaktighet, som
ligger till grund f6r alla andra, bestar dari» — inskérper Nyblaeus
med eftertryck —, »att Gud f6r den forre (= Philon) éar den till sitt
visende ’obekante’, for den senare (— Paulus) den rent andlige och
personlige. Det ar ytterst denna olikhet» — fortsétter texten —, »som
stiller Filo pa antik grund, Paulus pa kristlig. Ty kristendomens
princip ligger i medvetandet om Guds rena andlighet eller absoluta
personlighet» (sid. 190).

Som man vil mérker, dr det den svenska personlighetsfilosofiens
ombud och en Bostroms handgangne liarjunge, som talar i dessa ord.
Och i vad som foljer, betonar Nyblaeus &n en gang (sid. 191), »att
kristendomens grundsanningar ratteligen kunna betraktas sasom
nodvindiga foljder af dess yttersta princip eller af liran om Guds
rena andlighet eller absoluta personlighet, dfvensom att det forst
ifran kristendomens standpunkt konsekvent kan blifva friga om en
ideal- eller universalménniska. Om en dylik ldra férut férekommit»
— konkluderar Nyblaeus —, »sd kan den blott hafva karakteren af
en mer eller mindre ofullkomlig aning eller antecipation» (sid. 191).

Byggande pa Zellers klassiska framstillning (i »Die Philosophie
der Griechen», III:2) samt pa Ritters (i »Geschichte der Philoso-
phie», 1V) ger Axel Nyblaeus dérefter (sid. 192—193) en egen skild-
ring av Philon Judaeus’ system, avsedd att bekriafta det sagda. Lik-
som platonismen har detta system nimligen dnnu icke hojt sig till
sjalvmedvetandets, det »ideella subjektets» och personlighetens be-
grepp utan stannar pa det »ideella objektets» ldgre tankeplan. Det
absoluta blir dérfor for bigge dessa system i grunden nagonting
opersonligt och ur kunskapsteoretisk synpunkt negativt (sid. 192):
detta 4r kdrnpunkien i Nyblaeus’ inviindningar. — »Filo foérklarar
niamligen» — utligger han nidrmare denna sin gensaga —, »att alla
positiva predikater &ro inadekvata, for att utirycka Guds egentliga
visende, och att pa grund diraf Gud &r den outgrundlige, obestam-
bare, namnlose, hvilken ar upphdéjd till och med o6fver det goda,
sanna och skona, och om hvilken vi blott kunna veta, att han ar,
men ej hvad han dr» (sid. 192—193). Som man genast finner, ar det
Gudsmystikens och den »negativa teologiens» hér férut framhéivda
motiv, vilket Axel Nyblaeus dérvid trycker pa. Eller, med andra ord:
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det ar gudomens kunskapsteoretiska transcendens, som da energiskt,
och med rétta betonas; och i den punkten skiljer sig Philon forvisso
fran bade Pauli och kristendomens lidror; didrmed visar han &dven
vigen for nyplatonismen och den medeltida mystikens méktiga
stromning, med utlopare dnda fram till Ekkehart och Jacob Bohme
och dnnu lingre. — »Men», — ulreder Nyblaeus ytterligare, och har
polemiskt gentemot Viktor Rydberg —, »ehuru Filo salunda antager,
att Guds viisende ar oss forborgadt, yrkar han dndock, att Gud i sig
innehaller all verklighet, och att han genom en absolut verksamhet
ar upphof till verlden». Om man ville uttrycka Nyblaei hirmed an-
tydda tankegang med vedertagen filosofisk terminologi, sa skulle
tydligen, darest den ar riktig, Philons uppfattning av forhallandet
mellan Gud och Véarlden vara varken teistisk eller panteistisk, och
dnnu mindre naturligtvis deistisk, utan snarast panenteistisk, i lik-
nande mening som man talar om en panenteism hos en Plotinos, en
Augustinus, en Scotus Eriugena, en Cusanus, en Nicole Malebranche,
en Chr. Krause — ja, hos en Bostréom; d. v.s. Gud tdnkes da inne-
halla all verklighet i sig, Varlden skulle vara i’ Gud — sasom ocksa
termen vill utsiga: panenteism (av wav och &v 0e®). Men ej heller
denna rubricering skulle vara i stringaste mening téckande, efter-
som materien enligt Philon Judaeus dock skall utgdéra en ursprung-
lig princip, vid sidan om Gudomen; och sa tillvida forblir systemet
dualistiskt. A andra sidan bestimmes materien av Philon sisom
tillika ickevarande, da i motsats till Gudomen som det i allra hogsta
mening varande; later man denna senare distinktion vara avgorande,
sa passar den foreslagna beteckningen béttre, och dd tinkes faktiskt
all verklighet, d. v.s. allt som fortjinar namn av verklighet, sasom
immanent i Gudomen: wav év 0e¢! Utsagt med Philon Judaeus’ egna
ord lyder detta sa: Gud &r sig sjilv sin egen ort och uppfylld av sitt
eget viisen: adtog 2avTd TéTOC *ol wdTOC EavTod TANeng. Sfiren sluter
sig kring sitt eget innehall.

Huru som hélst; om den hédrmed foreslagna beteckningen befinnes
avpassad eller icke —: héir foreter systemet rent sakligt en svarighet,
som ingalunda &r o6vervunnen. Den gor sig klart nog férnummen
dven tvirs igenom den skildring, Axel Nyblaeus i fortséttningen ger
oss av virldens tillblivelse enligt Philons filosofi. Man ldser salunda
hos den lundensiske bostrémianen: »Vid verldens frambringande
skapar Gud forst idéernas ofversinliga verld, som utgor urbilden for
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den sinliga verlden. Dessa idéer» — understryker Nyblaeus vidare,
och fullt riktigt — »#ro emelilertid icke biott monsterbilder, utan
dfven verkande orsaker eller krafter, som utfloda fran Gud, och
som gifva ordning och form &t materien, hvilken Iilo forestiller
sig sasom en ursprunglig princip jimte Gudomligheten, och ur hvil-
ken han forklarar det ofullkomliga i verlden, den i henne férekom-
mande bristen pa ordning och sammanhang.»

Ja — den nyss antydda svarigheten i denna kosmologi dr natur-
ligtvis den, huru négot ’osinnligt’ och immateriellt, som dessa phi-
lonska »idéer», skall kunna verka pa nagonting sinnligt och mate-
riellt; alltsd i grunden samma svarighet som tidigare i platonismen.
Daértill ma 14ggas den mirkligheten, att denna philonska 'materia’,
vilken ju egentligen frdnkdnnes all verklighet och ar ett odx &v,
nagot rent negativt, utgér sia att séga ett hypostaserat Intet och
systemets nollpunkt — icke desto mindre ar foér detsamma omist-
lig. Den behéves av bl. a. teologiska skil, for att forklara det ofull-
komliga i vérlden. Den utgor ett nodvéandigt rekvisit for teodicén,
helt enkelt, hos Philon Judaeus som tidigare en gang hos Platon. —
Denna materiens avlastande och s. a.s. urskuldande uppgift fram-
holls for 6vrigt dven av Nyblaeus i de senast anférda raderna, vari
han berérde de philonska idéernas dubbla betydelse, dels av monster-
bilder, dels ocksa av verkande orsaker i den kosmologiska processen
(jfr hiar evan). Utspinnande detta idémotiv i dess sireget philonska
avfattning fortfar Nyblaeus: »Dessa ideer eller krafter — vid be-
stimmandet av hvilka Filo med hvarandra kombinerar platonska,
stoiska, judiskt-persiska och populirt grekiska forestillningar — in-
gd alla sasom genera och species i en enhet eller totalitet, hvilken
far namn af det gudomliga logos, och hvilken i likhet med mang-
falden af de i honom inneburna idéerna eller krafterna sviafvar mel-
lan att vara ett personligt visende och nagonting opersonligt.» Héri
finner Nyblaeus tydligen nagot otillfredsstillande och i filosofisk
mening ofuligdnget. »Logos» — utreder han siledes — »identifieras
nidmligen a ena sidan med en viss gudomlig egenskap, den gudomliga
visheten; & andra sidan beskrifves han sasom ett sjalfstindigt
visende, som ir Guds organ vid verldsskapelsen och verldens repre-
sentant infor Gud, ett viisende, som dn kallas drkeédngelen, 4n ur-
ménniskan 1 Gud och Guds forstfodde son, dn till och med dedrepog
Océc eller blott Oséc utan artikel, och hvilket viisende sisom sadant
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iar verldens sjial och inifr&n rorande kraft, dess sammanhéallande
band och gudomliga lag, dess fornuft o.s. v.» (sid. 193).

Det ar Logos’ oklara mellanstdllning mellan Gudomen och Varl-
den, vilken med dessa ord patalas; och denna oklarhet samman-
hanger, av allt att doma, dirmed, att i L.ogos-tanken férbindas med
varandra ej mindre in 3:ne skilda motiv. A ena sidan igenfinner
man den platonska ideldrans 1att igenkénnliga, transcendenta tanke-
gang; 4 andra diremot: Demiurg-motivet, samt, hoptrasslat med
detta: Vdrldssjdlsmotivet, vilket sistndmnda utgor ett typiskt imma-
nent tankemotiv. Samtliga dessa funnos ju redan i Timaiosdialogens
mytiska framstéllning, och hos Philon beteckna de i sjilva verket
en viktig del av det platonska tankearvet. Si slites det philonska
Logos ohjilpligt isir mellan transcendens och immanens redan i sitt
forhallande till Varlden. Men samtidigt spridnges det pa liknande
sitt i sitt forhallande till Gudomen. Det bestimmes dd 4 ena sidan
som ett moment { Gudomen och framstar dd som Visheten eller
Tanken hos Gud; & andra sidan skall det dock trada i viss motsitt-
ning till Gudomen, vara ett viisen for sig; och dirmed framstar det
som en debrepog Oebc och som mwpwtéyovog vide, den »andre guden» och
den »forstfodde sonen». Aven i elt tredje avseende intager det phi-
lonska Logos en tvetydig mellanstillning — och kanske ar det i
framsta rummet denna oklarhet, som uppfordrar en bostrémian som
Axel Nyblaeus till kritik. Da géller det personlighetsfragan. Ty é&r
Logos = den 6vergripande enhet, som binder idéerna till en totalitet,
ar da detta Logos personligt eller opersonligt? Ar det endast en hypo-
staserad gudomlig egenskap — eller ar det ett sjilvstindigt person-
ligt visen? Av svaret pa den fragan beror for Nyblaeus det filoso-
fiska virdet av hela denna Iogoslira, som kastat sina spridda re-
flexer in i Johannesevangeliet och i de paulinska breven.

I starkaste sammantringning har Axel Nyblaeus hdrmed och, som
forut framhallet, ndrmast efter Zeller och Ritter, atergivit, vad han
uppfattat som grundtankarna, savdl som oklarheterna, i Philon
Judens system. Han har gjort det i syftemal att framhéva de enligt
hans formenande av Viktor Rydberg ej tillrackligt uppmirksam-
made olikheter, som, likheterna till trots, besta mellan detta system
och den paulinska kristendomen. Och i fortsidttningen av sin utred-
ning konfronterar Nyblaeus éin hardare med varandra dessa bada
teosofier. Han konstaterar da, begrinsande sig till huvudpunkterna:

3 — Vet.-Soc. Arsb. 1955.
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»For Paulus ar Gud ett rent andligt véasende, hvilket icke &r inskrankt
af en ursprunglig materie; fo6r Filo ddaremot ar han en i sig sjalf obekant
princip, hos hvilken personligheten utgoér en bestimning, och vid hvars sida
en ursprunglig materie forefinnes; for Paulus ar Kristus den hogsta méansk-
liga personligheten, hvars organ eller positiva bestdmningar de o6friga
manskliga individerna aro, f6r Filo daremot ar logos ett fantastiskt viasende,
om hvilket man har svart att afgora, antingen det ar personligt eller oper-
sonligt, antingen det dr manniska eller dngel eller nagonting &nnu hogre»
(sid. 194).

Med dessa bada antitespar har Axel Nyblaeus pa bostrémianernas
sprak soki fa fram, vad som enligi hans uppfatining skarpast skiljer
philonsk och paulinsk teosofi fran varandra, hur besliktade de i
andra avseenden #&n ma forefalla — och &ven aro. Philons Logos-
lara far saledes icke utan vidare jamstédllas med kristendomens
Kristuslidra: det dr, vad professor Nyblaeus fran den svenska per-
sonlighetsfilosofiens brostviarn anser sig pliktig att stringt vidhalla.
Hos Rydberg tadlar han déarfér »en viss benfigenhet att vilja redu-
cera det hégre och fullkomligare (d. v.s. kristendomen) till det ldgre
och ofullkomligare, som tjinat det forra till forberedelse» (d.v. i
detta fall sdga: den philonskt-alexandrinska filosofien) — ty sa falla
Nyblaei ord pa ett senare stiille i skriften »Striden om Kristi
Gudom>» (sid. 194).

Nu kan man fraga sig: dr denna Nyblaei reservation verkligen
berdttigad? Har Viktor Rydberg forbisett de skillnader, den lun-
densiske bostromianen diarmed hénvisar till? Ja, man kunde déar-
jamte stilla sig den andra 4n viktigare fragan: har Nyblaeus fran
rent filosofisk och kunskapskritisk synpunkt ritt, nar han i kristen-
domen och paulinismen ser den »hoégre» och »fullkomligare», i
Philons teosofiska system didremot den »ligre» och »ofullkomligare»
stdndpunkten?

Soker man forst fa klarhet i mellanhavandet mellan Nyblaeus och
Viktor Rydberg, sa kunde man inskranka sig till att hanvisa till den
refererande och kommenterande framstillning, som héar forut givits
av texten i avhandlingen »Om ménniskans foruttillvaro» (jfr ovan,
sid. 27 f.). Alldeles sérskilt méa déirvid bringas i erinring Ryd-
bergs uttalande (Skrifter X, sid. 357): »Hos Filo ha vi 6verallt att
gora med ofullgngna abstraktioner, hos Paulus med personliga
verkligheter» — med tilldgget: »Och de f6ljder, som av denna skill-
nad uppstar for etiken och religionen, dro ométliga» (jfr ovan, sid.
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27). Detta ir ett principiellt uttalande fran Rydbergs sida; men det
star ingalunda ensamt i hans text. Sjidlv hénvisar han oss (i en
senare tillkommen fotnot till sid. 357 f., Skrifter X) till andra, lika-
menande stillen och anfér:

»I sin avhandling "Striden om Kristi Gudom mellan hr V. Rydberg och
biskop Beckman’ har professor Nyblaeus som en bristfallighet i de forra
upplagorna av detta mitt arbete (=’Om ménniskans féruttillvaro’) papekat,
att jag atnojt mig med att endast i férbigdende och i en not ... hava vid-
rort skillnaden mellan Filos varldsasikt och Paulus’. Noten (nu intagen &
sid. 356 i 13:e uppl. av 'Bibelns liara om Kristus’, Skrifter X) ar dock icke det
enda stalle, dar denna skillnad framhaélles. Aven i texten (sid. 228 och 230
i tredje upplagan) (=sid. 3621f. och 366 i 13:e uppl.) har jag papekat, att
‘abstraherandet har i den judisk-alexandrinska filosofien en 6vervikt, som
kranker den religiésa kinslans behov av det konkreta och sant personliga’,
samt att det konkreta har i Paulus’ system fatt ut sin ratt’» — Och Rydberg
varjer sig ytterligare med att framhélla, hurusom »en narmare jamforelse
mellan Filo och Paulus» syntes honom ligga utanfér hans arbetes plan,
»inom vilken det daremot tydligen 14g att hinvisa pa vissa Overensstam-
mande punkter, emedan de slutsatser, som av dessa maste dragas», voro
av hans motstandare »lamnade utan tillborligt avseende» (Skrifter X, sid.
358, noten).

Man kan foljaktligen icke se annat, &n att Viktor Rydberg ar i
sin goda rétt, nar han i héviska ordalag tillbaka visar denna anméirk-
ning fran Nyblaeus’ sida. Ty i sjidlva verket séiger denne senare i sak
ingenting annat, dn vad texten i Bilagan »Om ménniskans foruttill-
varo» redan uttalat! — lat vara, att den lundensiske bostromianen
gor mera av och mer envetet betonar den differenspunkt, det har ar
fraga om. — Den forsta av de bada uppkastade fragorna vore dér-
med besvarad.

Upptages sa den andra, rorande kristendomen och paulinismen
som den ur filosofisk synpunkt eventuellt »hoégre» och »fullkomli-
gare», philonismen didremot som den eventuellt »ldgre» och »ofull-
komligare» asikten, sa sma foljande beaktas:

Anlégges allra forst gradskalan konkret-abstrakt, sa intager enligt
den Philon Judaeus’ teosofiska system obestridligt den hégre stind-
punkten, med hénsyn till abstraktionens styrka och grad. Det har
frigjort sig fran atskilligt av den mer eller mindre tidsbetingade bal-
last av historiskt-konkret och speciellt, varmed t. ex. en Paulus ut-
rustar det gudomliga och sin frélsartanke. Det har tringt langre i
riktning mot det allminna och férnuftiga. Aven om Logostanken
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giller detsamma, for sa vitt Logosliran i forsta hand renskalar
formprincipen i tillvaron, den ordnande och rationella kraften. Dér-
med har den philonska teosofien ocksa i hogre grad frigjort sig fran
de rester av fysisk och andlig antropomorfism, eller det tinkande
av det osinnliga under den ménskliga samfillighetens och samman-
levnadens former, som sa starkt vidladde de paulinska larorna; —
man tinkte t.ex. pa apostelns antydningar om andarnas ’gemen-
skap’, deras ’andliga lekamen’ samt Kristus som »huvudet» pa denna
personlighet av personligheter, denna gigantiskt dversvinneliga per-
sonlighet av hogre ordningstal, o. s. v. — Ur samtliga hir framhalina
synpunkter kan man icke finna annat, dn att Philons teosofi som
rent filosofisk prestation star atskilliga steg 6ver den paulinska.

Géller det dérnist motsittningen mellan det personliga och det
opersonliga, tillspetsande sig i fragan, ifall det gudomliga later tinka
sig som nagot opersonligt, respektive ’'Gverpersonligt’, s& bor fo6l-
jande overvigas:

Maste ’personlighet’ oundgingligen fattas, ej blott, med Erik
Gustaf Geijers bevingade ord, som det hdgsta i virldshistorien utan
darjamte som det hdgsta och sista i Virldsalltel, i existensen Over
huvud — eller kan detta hogsta utan mén for det religiésa livet,
dven tidnkas under objektivitetens och den opersonliga tillvarons
former? Slocknar den religiosa, andaktsstimda kinslan med néd-
vandighet infor ett gudomligt 'nagot’, ett »absolut», som {6r tanken
avkastat personlighetens bade grovre och finare konturer — som
t. ex. Philons rena, transcendenta, »namnldsa» Vara, eller nyplato-
nismens Oversvinneliga Ena? eller de Kkristna mystikernas s. k.
»djup», deras Bubbs — det, vari till sist, i den djupa foérsinkningens
tillstand, aven deras eget medvetande synes utplanas och brista?

Déarmed ar nidrmast en frdga stilld — vilken emellertid lampli-
gast besvaras med nagra eftertinkansvirda rader ur Hans Larssons
»Platon och var tid», kapitlet om Sokrates’ forsvarstal (3:e uppl.,
sid. 49). Dér géller det Meletos’ bekanta anklagelse och att Sokrates
»alls icke tror pa nagra gudar» — vilken tillvitelse Sokrates bemoter
med argumentet, »att om man tror pa nagot gudomligt (som nu han
sjalv trodde pa sitt dowwédvioy), sa tror man ocksi pa en gud». Men
— tager professor Larsson s& upp traden:

»Detta bestrides naturligtvis av motstandaren. Den typiska situationen,
som upprepar sig i alla tider. Fichte, anklagad for ateism, varjde sig pa
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samma satt. Det 1dg mer sangvinism, &n Sokrates forstod, i att vilja over-
tyga om enheten mellan ’det gudomliga’ och ‘gud’. Dualismen mellan dessa
bada begrepp ar sikerligen kulturellt sett odvervinnlig. Den ene har all-
tid mera kontakt med det gudomliga, den andre med guden. Sokrates och
Fichte hade sett det gudomliga i allt gott som ror sig, och detta, verk-
ningarna av solen, var for dessa huvudsaken; ménniskan av Meletos typ
torstar mindre dessa verkningar, fattar ocksd guden mindre som moralisk
kraft 4n som maktvasen och fetisch.»

S& langt Hans Larssons text. Vad som i den hir sirskilt bér upp-
marksammas, ar uttalandet, att »den ene har alltid mera kontakt
med det gudomliga, den andre med guden». Man kunde omforma
saken dven s, att den ene har alltid storre forstaelse for det Goda,
den andre for den Gode. Den ene miktar halla sin kénsla och vilja
varm aven infor det Allmanna, det Sanna, det Ritta, det Skona, etc.;
han béjer sig utan krus infér normen som sddan, vare sig det giller
den logiska, den juridiska, den estetiska normen. Den andre maste
kanna sig stilld infér en évermdnsklig, personlig makt, som bjuder
normen, alidgger lagen; och han kan icke kénna sig varmd, kan icke
kinna sig uppfordrad, dérest han icke stilles s.a.s. 6ga mot 6ga
med en Oversvinnelig vilja, en askholjd Jehova, en naderik Fader,
en lidande, blodig och féorbarmande Frilsare.

Helt visst blir det en skillnad &dven pa det fromhetsliv, som vardera
av dessa bada religisa upplevelsetyper utvecklar: ty att bdgge fa
uppfattas som religiosa, ddrom torde vél ingen tvekan mera boéra
rada! En skillnad blir déir alltsd, dven om denna och dess f6ljder
darfor ej, som Rydberg (Skrifter X, sid. 357) forklarade, bli »omit-
liga». Ett exempel pa en sadan fromhet infor det Yttersta Mysteriet,
den Namnlésa Urgrunden, ma man sa kalla den »Abyssos» eller
Bubéc, »Djupet», och ouyn, »Stillheten», med gnostikerna, »Det Ena»,
med nyplatonikerna, »Det Absoluta», med romantikerna, eller pa
annat sitt; ett sidant exempel har man sirskilt i Méster Ekkeharts
laira om »Abgeschiedenheit», liksom i vissa av Goethes dikter, dar
ett kénslans och viljans Excelsior finner uttryck som dessa:

»In unsres Busens Reine wogt ein Streben,
sich einem Hohern, Reinern, Unbekannten
aus Dankbarkeit freiwillig hinzugeben,
entratselnd sich dem ewig Ungenannten;
wir heissen’s : fromm sein!»
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Ett annat uttryck for en sadan sjilvforgiten héngivelse till det odnd-
liga Alltet och tillvarons dolda enhetsgrund moter oss inom tysk
spekulation i Hegels dikt »Ileusis», tillignad hans ungdomsvén
Holderlin, med orden:

»Mein Aug’erhebt sich zu des ew’gen Himmels Wélbung,
Zu dir, o glanzendes Gestirn der Nacht!

Und alle(r) Wiinsche, aller Hoffnungen

Vergessen stromt aus deiner Ewigkeit herab.

Der Sinn verliert sich in dem Anschaun,

‘Was mein ich nannte, schwindet.

Ich gebe mich dem Unermesslichen dahin,

Ich bin in ihm, bin alles, bin nur es.»

I dessa Goetheska och Hegelska versar har man fullédiga prov
pa en sddan fromhet infér nigot Opersonligt eller Overpersonligt,
utvisande att Personlighetens kategori ingalunda &r oundgéinglig for
en religios instdllning till verkligheten. Alla tiders mystiker, inom
och utom kristendomen, ha ocksa fornummit den nidrmast som en
skranka, som maste nedbrytas — jag erinrar hir blott om vad den
kristne mystikern Angelus Silesius bekénner:

»Was Cherubin erkennt, das mag mir nicht gentigen,
Ich will noch iiber ihn, wo nichts erkannt wird, fliegen.»

Har och i alla liknande fall géller det salunda ett Excelsior dven
upp 6ver Personlighetens fésten, till den »Gottheit» éver Guden, som
Miéster Lkkehart sokte och som dven en Philon Judaeus &svftade
med sin lira om den transcendenta, »namnlose» guden — han som
var dvovéuastog, var det predikatslosa, rena &v. Och att en teosofi
av denna typ, skulle, vare sig rent filosofiskt eller rent religiost och
etiskt, innebéra en »ligre», mer »ofullkomlig» stindpunkt &#n den,
en Paulus foretrider i Breven: det 4r vad man svarligen kan giva
en Axel Nyblaeus ritt i. (Jfr ovan, sid. 34). Bevisligen har den
tiderna igenom skapat och uppburit ett fromhetsliv och en etisk
kultur av storsta intensitet och finhet, i rang kanske snarare dver in
nedanfér de religioner, som fatta och dyrka det gudomliga och 6ver-
sinnliga i personlighetens och antropomorfismens former.

Nej — Viktor Rydbergs forseelser i avhandlingen »Om ménni-
skans foruttillvaro» &ro ingalunda begédngna déri, att han, med
Nyblaei ord, yppar en »viss beniigenhet att vilja reducera det hogre
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och fullkomligare till det liagre och ofullkomligare» (a.a. sid. 194
samt ovan, sid. 34). Felet ligger, som forut antytt, i stillet déri, att
han hos Paulus tolkar in en begreppsstruktur och ett systematiskt
sammanhang, som han bl. a. lanar fran Philons teosofi, ja kanske
i ndagon man aven fran saddana senare ulformningar av det s. k.
»alexandrinska virldsschemat» som en Origenes’ kristet-nyplatonska
tankebyggnad. Dérigenom »helleniserar» han ytterligare de pau-
linska asikterna om méinniskoandarna, om preexistensen, om Kristus
som sammanfattningen av »idéerna» och om »alltings aterstillelse».
Han gor, med andra ord, av aposteln Paulus en filosof, och en
alexandrinsk, for att icke siga en alexandrinskt-nyplatonsk sadan
— d&r han icke rent av g6r om honom till en tidig meningsfriande till
en tysk senromantiker siddan som Immanuel Hermann Fichte.
Eller, for att visa tillbaka den lundensiske bostromianens anklagelse
med en omstuvning av hans egna ord: den Viktor Rydberg, som be-
driver religionsfilosofiska och religionshistoriska studier i avhand-
lingen »Om ménniskans foruttillvaro», yppar snarare »en viss beni-
genhet att vilja» tolka in »det hogre och fullkomligare» i det »léigre
och ofullkomligare», &n omvant. Ur rent idéhistorisk och realfilo-
logisk synpunkt ar detta naturligtvis ett lika svart fel som det rakt
motsatta, for vilket Nyblaeus forebrar Rydberg (jfr didrom ovan,
sid. 34 samt sid. 38).

En annan, kanske mer befogad angreppspunkt finner Axel
Nyblaeus vidare i Viktor Rydbergs satt att tédnka och fatta féruttill-
varon eller preexistensen. Vad han da patalar, 4r Rydbergs bristande
skirpa, da det giller att distingvera mellan begreppet ’tid’ och be-
greppet ’evighet’ = tidloshet. ’'Evighet’, aeternitas, forvixlas ofta
med begreppet odndlig fortvaro i tiden, medan det filosofiska begrep-
pet ’evighet’ innebér begreppet om nagot, som ej har med tid att
skaffa. Redan Hegel hade brutit staven 6ver detta oskarpa, populira
evighetsbegrepp, vilket fattar ’evigheten’ som obegrinsad fortvaro
i tiden, och déarvid hade han stimplat det som ett exempel pa »den
daliga oéndligheten» (»die schlechte Unendlichkeit»); och for en an-
hingare av Christopher Jacob Bostroms »rationella idealism», vilken
just, om nagon, ar en evighetsfilosofi i bemérkelsen tidléshetsfilosofi,
maste en oklarhet pa denna angeliigna punkt verka irriterande. Héar
upptrider ocksa Axel Nyblaeus som allmén dklagare a bostrémianis-
mens vagnar, hur vilbevagen han #&n annars ar forfattaren av
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» Bibelns ldra om Kristus» och av dess Bilaga, »Om ménniskans forut-
tillvaro». Om man namligen, argumenterar han (a. a. sid. 197), »sa-
som Hr Rydberg identifierar minniskoandens evighet i och for Gud
med hans (= ménniskoandens) preexistens eller tillvaro fére jorde-
lifvet:» — ja, sa ligga forvixlingar och missférstand av nyss antydd
art néra till hands.

Narmare utféres den kritiska tankegangen av Nyblaeus s& — och
jag aterger héar texten ostvckad:

»Genom en dylik identifikation upphéafves i sjilfva verket minnisko-
andens antagna evighet; ty hvad som &ar fore en viss tidpunkt, det ar sjalft
i tiden, har en tid fére och en tid efter sig och ir saledes icke tidlost eller
evigt. Ur méanniskoandens evighet, om den fattas med tanken och icke blott
med forestidllningen, foljer, att han icke sjalf ar i nagon tid, utan att fast-
mera tiden — i likhet med rummet — 4r i ménniskoanden eller utgér en
viss bestimning hos honom, en form f{ér hans uppfattring, som samman-
hinger med hans andlighet eller inskrankning och dari har sin férklaring.
Men» — argumenterar Nyblaeus nu vidare och tager darvid hénsyn aven
till den teologiska polemik, som riktats mot Rydberg i denna sak —, »om
salunda ménniskan icke sjalf (vésentligen) &ar i tiden, utan tiden ar en
bestdmning eller uppfattningsform hos henne — huru skulle hon annars
kunna kénna sig vara upphéjd ofver tiden och férandringen? — sa for-
faller af sig sjalf Biskop Beckmans fraga (jag inskjuter: i dennes granskning
av Rydbergs avhandling ‘Om ménniskans foruttillvaro’, av 1868, och utgiven
samma ar), om méanniskans sinliga eller kroppsliga natur ar ett emot mén-
niskoanden dualistiskt motsatt element, med hvilket han blifvit samman-
bunden eller pa ett yttre (mekaniskt) satt férenad. Ty da form icke kan
finnas utan innehall, eller d4 den forra blott i abstraktionen kan skiljas
ifrdn den senare, s4 maste, om tiden och rummet 4ro ofullkomliga former
for manniskans uppfattning, ocksad alt, som &4r i dessa former eller i dem
uppfattas, ursprungligen ligga hos méinniskan eller utgdéra hennes eget
innehall, dnskont detta i f61jd af manniskans andlighet eller inskrankning,
blott kan fattas sukcesivt och for henne foreter sig sdsom néagonting mer
elier mindre yttre och frammande, darfore att det icke ar fullt aktuellt upp-
taget inom hennes medvetandes enhet» (a.a. sid. 197—198).

Detta sista ér vad tyskarna kalla »zwei schwere Ginge», och sprak-
ligt ett par maiktliga periodbyggnader, med starkt fortitat spekula-
tivt innehall! Man frestas att sdga, att enbart dessa bada sista punkter
ge oss halva bostrémianismen pa ett fat, och déirjamte ett forsvar-
ligt stycke av Kants transcendentala estetik. Ty hir delgives oss:
pro primo den Kantska lidran om tid och rum sasom vara fenome-
nella uppfattnings- och #dskadningsformer, vilken ldra ar djupt och
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oupplosligt inforlivad med Bostroms system — och pro secundo
undfignas vi med Bostromst egen typiskt rationalistiska ldra om det
i vart jag slumrande, &nnu icke aktualiserade upplevelseinnehéllet.

Dessa mycket viktiga huvudsatser ur det bostromska systemet
utvecklas ytterligare i det foljande och tillimpas dérvid mera direkt
pa fragan om preexistensen, vilken var stridsipplet mellan Viktor
Rydberg och den svenska ortodoxiens forkdmpe, Héirnosandsbisko-
pen A. I'. Beckman. Denne senare hade ndmligen i tvenne polemiska
inldgg tagit stdllning till Rydbergs kristologiska forskningar: forst
i skriften »Nya Testamentets lira om Kristi Gudom. Granskning av
V. R:s ’Bibelns ldra om Kristus’ jamte ett bihang om Ernest Renans
"Jesu lefnad’» (Uppsala 1863), och senare i skriften »Ar Kristus i
sin foruttillvaro idealménniskan och icke Gud? Granskning av V.
Rydbergs afhandling ’Om miénniskans foruttillvaro’ samt af hans
till denna afhandling fogade ’genméle’» (Herndésand 1868). I denna
kontrovers mellan biskopen och publicisten hade & sin sida pro-
fessor Nyblaeus som en tertius interveniens ingripit med sin reli-
gionsfilosofiska uppsats »Striden om Kristi Gudom emellan Herr V.
Rydberg och Biskop Beckman», vars text hir just intresserar oss.
Som filosof av facket och som Bostroms anhéngare har han hér
atskilliga intressen att bevaka och stérande oklarheter att utreda.
Vi ha just sett, hur han gentemot Rydberg beivrat vanfoérestill-
ningen om ’evigheten’ (aeternitas) som oédndlig tid. Nu vénder han
sig mot den andra parten i striden och mot den efter hans mening
djupt ofilosofiska uppfattning, som i kropp och sjil ser tvenne ari-
skilda verkligheter. Denna missuppfattning hade ocksa kastat sina
reflexer in i striden om foruttillvaron och kommit den stridbare
svenske biskopen att i liran om sjilarnas preexistens finna vissa
svarigheter, som for en idealistiskt-bostromiansk askédning inga-
lunda vidladde den. Nyblaeus Overkorsar salunda denna vedertagna
skiljelinje mellan andligt och kroppsligt och betonar (a. a. sid. 198),
att det »sinnliga» och »kroppsliga» i grunden ingenting annat ér an
»ménniskans egen mer eller mindre potentiella bestdmdhet» — var-
med den metafysiska dualismen mellan kropp och sjil, natur och
ande, i den absoluta idealismens namn avvisas. Vad vi uppleva som
var egen organism och dess lemmar, dr sdlunda endast en konfun-
derad, av var sinnligt-férnuftiga natur betingad fenomenell uppfatt-
ning av nagot i och for sig andligt. Detta far omedelbar betydelse
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for fragan om foruttillvaron och inkarnationen. Ty — kan némligen
nu Nyblaeus sdga, »ehuru i det narvarande lifvet den ena ménniskan
- fodes av (utvecklar sig ur) den andra, s blifver dédrvid ingen mén-
niskoande férenad med nagot for honom ursprungligen frimmande
element» — vilket diremot skulle ha varit hindelsen, direst ande
och kropp utgjort tvenne skilda substanser eller visen (sid. 198).

Darmed mattar Nyblaei kritik mot biskop Beckman, vilken just
i en sadan »forening» velat se nagot tillfalligt, som gjorde samstdm-
migheten mellan ande och kropp svarbegriplig (jfr Nyblaei text,
sid. 197, som hér refererar Beckman). En mera naiv inkarnations-
lara av sadan typ, som biskop Beckman uppenbarligen velat padyvla
Viktor Rydberg, undanryckes dérmed varje underlag, enér enligt
bostromianismens och Nyblaei betraktelsesidtt den ’egna kroppen’,
liksom allt annat s. k. "yttre’, endast &r en inskriankt och ofullkom-
lig, dnnu ej fullt aktualiserad uppfattning av nagot ’andligt’, orums-
ligt och tidlost. — Problemet hyfsas hirmed av Nyblaeus i den
»rationella idealismens» riktning, vilket i sin ordning far bestimda
konsekvenser ocksa for liran om en eventuell foruttillvaro. Ty dven
denna ldra méaste da sublimeras. Forst och frimst maste den befrias
fran allt sinnligt forestéllningspahéng. Varje grumlande reflex fran
tiden (tempus) i begreppet om evigheten (aeternitas) maste rensas
bort. Likasa all antropomorfism. Med ett nytt anlopp i framstill-
ningen utfoéres detta hos Nyblaeus (sid. 198) sahér:

»Men likasom salunda det sinligas bestdmning sdsom ménniskans eget
potentiella innehall befriar oss ifran den dualism, fér vilken Hr Rydbergs
preexistensldra ar utsatty — héar inflickas: och for vilken den av biskop
Beckman blivit utsatt —, »sa ledes man afven vid narmare ofvervagande
att forkasta det antagandet, att manniskan, tankt icke blott sdsom en andlig
utan afven sasom en sinlig varelse, skulle fore sitt narvarande lif hafva
genomlefvat en lifsform, i hvilken hon hunnit till ett aktuellt medvetande
af sig sjalf. Ett sidant antagande skulle — d& intet minne af en sadan lifs-
form hos ménniskan forefinnes — upphéfva den kontinuitet i hennes

aktuella och fornuftiga lif, som hennes personliga identitet nodvandigt
fordrar» (sid. 198).

Det ar intressant att se en bostrémian som Axel Nyblaeus har {ora
i falt kontinuitetskravet gentemot en sadan alltfér antropomorfistisk
tydning av tillstandet under preexistensen. Vad han vénder sig emot,
ar det avbrott i friga om den medvetna identiteten mellan person-
lighetslivet fére och efter intriddet i timlighetens och den jordiska
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existensens vérld. Antager man némligen ett personligt sjilvmed-
vetande hos de ofédda, preexisterande méinniskoandarna, sd maste
man ocksa antaga ett tvirt avklippande av detia preexistentiella
medvetande fran deras féljande jordiska personlighetsmedvetande,
eftersom, med Nyblaei ord, »intet minne av en sadan lifsform (som
foruttillvaron i detta fall hade inneburit) hos ménniskan férefinnes»
(jfr ovan, sid. 42). Ett sddant antagande synes emellertid Nyblaeus
alltfér valdsamt; och av denna grund later han ocksa sjalva forut-
sittningen: ett »aktuellt» sjilvmedvetande under féruttillvaron, falla.

Efter denna filosofiska hyfsning av preexistensldran blir dar pa-
tagligen icke stort mera kvar av den omstridda ménskliga ’foruttill-
varon’ dn det netto, som den bostréomska idélaran far anses innebéara.
Det vill sdga: preexistensen renas till att betyda den ménskliga per-
sonlighetens tidlosa existens som en »idé» i det gudomliga medve-
tandet. Detta — och ingenting annat 4n detta!

I det sagda ligger da ocksa omedelbart svaret pa fragan, i vilken
omfattning Axel Nyblaeus och bostromianismen dela Rydbergs egen
uppfattning i dmnet och i vilket avseende de skilja sig fran den.
Indirekt belyser det ocksa Viktor Rydbergs egen filosofiska stand-
punkt vid avfattningen av skriften »Om ménniskans foruttillvaro»
och synes ge vid handen, att han dnnu aret 1868, da skriften utkom,
icke slagit sig restlost igenom till den tidldshetsfilosofi, den »ratio-
nella idealism», som den bostromska idéldran innebér; i varje fall
har detta varit Axel Nyblaeus’ mening. Rydberg har, insinuerar
denne, icke hallit preexistenstanken sa fri fran tidsfoérestidllningar,
som den bostromska personlighetsidealismen oundgingligen fordrar.
"Foruttillvaron’ ligger for honom &nnu sa att séga i tidslinjens egen
fortsittning bakat, och detta bade nér det giller Kristi preexistens
fore mandomsanammelsen och da det géiller de enskilda ménnisko-
andarnas. Déarfor ledes han enligt den bostromianske kritikerns
mening (sid. 196) »till vissa konsekvenser, som f6refalla oss nagot
bizarra och fantastiska>. »En sadan konsekvens» — fortsétter
Nyblaeus hér sin kritik (ibid.) — »&r sjilfva laran om Kristi pre-
existens och de 6friga ménskliga individernas preexistens i honom.
Denna liara» — inskérper han dnnu en gang — »ar i det afseendet
felaktig, att den anser evighet sasom liktydig med foruttillvaro och
saledes sitter en forestillning i stéllet for ett begrepp .. .» (sid. 196).

Héarmed ar reservationens syftpunkt klar. Den utesluter emellertid
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icke erkidnnande i andra stycken, och det bade med avseende pa
Viktor Rydbergs allmint kristologiska uppfattning och i fraga 'om
hans bitridande av tanken om den organiska forfattningen av per-
sonligheternas rike.

Bindande ros vid ris uttalar Nyblaeus namligen (sid. 198):

»Men, ehuru Hr Rydberg genom sin preexistenslira invecklar sig
i vissa paradoxer, som fordunkla och vanstilla hans antropologiska
och kristologiska asigt, sa hindrar detta dock icke, att bakom dessa
paradoxer ligger en djup och sann tanke, ndmligen den ianken, att
de miénskliga individerna, fastin de for den sinliga uppfattningen
falla utom hvarandra i tiden och rummet, likval andligen dro niir-
varande i hvarandra och bilda en evig organism, hvars centrala
enhet Kristus ar.»

Den »djupa» och »sanna» tanke, som Axel Nyblaeus salunda
menar sig skénja bakom den rydbergska preexistensldrans para-
doxier, dr, som man finner, tanken om en »andarnas gemenskap»,
en personligheternas organiska enhet, och den utgor tillika en grund-
ldra inom den bostromska filosofien, pa mangfaldigt séitt varierad
i mastarens skrifter. Man finner den bl. a. i hans »Grundlinier till
Philosophiska Religionslaran» (fran varterminen 1844), § 27 och 28,
dir det heter:

(§ 27:) — »Hvarje form af sjelfmedvetande, hvarje féornimmande eller
fornuftigt vasende, har alla de 6friga till sina bestdmningar, d. 4. till sina
fornimmelser, sa att i sjelfva verket allt ar i allt, év mavti wdvra....» Och
vidare:

(§ 28:) — »Tillsammans utgéra ock de férnuftiga vésenderna ett orga-
niskt helt eller ett system, i hvilket hvart och ett har en bestimd grad af
fullkomlighet i forhallande till det hela och star i bestimda relationer till
hvart och ett af de o6friga; hvaraf ater féljer, att det finnes blott en enda
verld, nar denna betraktas i sin sanning och fullkomlighet» (Bostréoms
Skrifter, 2:a delen, sid. 2221.)

Denna systemtanke utvecklas nérmare i § 45 och 46 pa féljande
satt:

(§ 45:) — »En idee kan tankas icke blott inom sig sjelf, till sitt eget posi-
tiva innehall, utan afven inom andra, som aro hégre eller fullkomligare,
och i hvilka hon maste ingd sdsom en positiv bestamning. Pa senare sattet
betraktad far dfven hon sjelf en storre bestimdhet, och detta giller i samma
mon mera, ju hégre den idee &r, inom hvilken hon tankes;» — hvartill i
§ 46 lagges foljande konklusion:
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(§ 46:) — »Haraf foljer, att. alla ideer hafva sina fulla bestamdhet och
betydelse, savida de tédnkas i och af det absoluta férnuftet, och att deras
ursprungligaste tendens, dfvensom deras hogsta dndamal och goda maste
vara att lefva och fatta sig uti och genom detta, sdvida de dfven sjelfva
aro lefvande och fornimmande visendeny» ...

Tydligen ar det saledes denna fundamentalt bostromska tanke,
varierad dven i »Grundlinier till Philosophiska Statslirans Propae-
deutik» § 35, vilken Nyblaeus kinner igen och med néje tecknar sig
till minnes i Viktor Rydbergs avhandling »Om méanniskans forut-
tillvaro». Hér fanns en forhandlingsbas och en mojlig brygga over
till bostromianismens personlighetsfilosofi. Med en polemisk sido-
blick till Rydbergs ortodoxe motstandare, som icke méktat forlika
sig med denna yliterst dristiga och fantasifulla tankebild av en per-
sonligheternas falanster, med Kristus sasom centralpersonlighet, till-
lagger sa Nyblaeus (sid. 198):

»Och det vitnar sakerligen icke om nagon synnerlig styrka i Biskop
Beckmans vetenskapliga reflexion eller om nagon i den andliga verklig-
heten mera intrangande blick, att han finner en orimlighet i det antagandet,
att den ene anden lefver och utgér en bestimning hos den andre, och att

alla andra ménskliga andar aro positiva bestimningar hos hela sliktets
hégsta personlighet.»

Man far hos Nyblaeus ocksa en férmodande antydan om, varfor
biskop Beckman som ortodoxiens forkdimpe méste avvisa ett sadant
antagande, gemensamt for bade Rydberg, Bostrom och Nyblaeus
sjalf. Han skriver hiarom (ibid.):

»Hr Biskopen tyckes mena, att elt sddant antagande skulle upp-
hifva Kristi individualitet.» Nagot kraftigare uttryckt: det skulle
innebéira ett attentat pa 'treenigheten’.

For professor Nyblaeus blir di detta en anledning att forsitta
den myndige stiftschefen pa skolbinken och ge honom en lektion
i logikens och personlighetsfilosofiens elementa. Man undfignas
namligen hos den lundensiske bostréomianen med dessa undervisande
anmérkningar:

»Detta fé6rmenande kan endast bero darpa, att Hr Biskopen icke frigjort
sig ifran den forestallningen, att individualitet icke kan tinkas utan in-
skrankning. Hr Biskopen hade dock bort besinna, att det individuella bety-
der det, som ej kan séttas sasom genus f6r nagot annat eller icke kan
determineras, och att saledes endast det universella kan vara fullt indi-
viduellt. IIvarje individuellt visende maste pa nagot satty — tillagger
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Nyblaeus till sist —- »innehalla- all verklighet eller pa sitt siatt vara bestamdt
af Gud och alla andra vésenden i universum utan undantag; och ménni-
skans éndlighet eller inskrankning kan ej bero darpa, att hon &r indivi-
duum, utan darpa, att hon icke i likhet med Gud ar fullt aktuelt individuum,
utan har-hos sig vissa bestimningar, som aro mer eller mindre potentiellay
(sid. 199).

Det resonemang, Axel Nyblaeus har for mot biskop Beckman
men till férsvar f6r Viktor Rydberg och hans dristiga tanke om en
oversinnlig personlighetsfalanster, leder oss f. 6. rakt in i den bo-
stromianska idéldrans irrgangar och dger sakligt sammanhang med
laroinnehallet i de 8§, som nyss anfordes frén Bostréms »Grund-
linier till Philosophiska Religionsldran» (jfr ovan, sid. 44—45).
Det rojer ytterligare for oss, att Nyblaeus till fullo fornummit och
livligt senterat Rydbergs tankegiang som besliktad med Bostroms.

Och intet under i det. Ty, som hér i olika sammanhang flera
ganger framhaéllits: ytterst g4 bade Rydbergs och Bostroms med
varandra besliktade ldror om en sadan personligheternas ’organiska’
enhet tillbaka pa vissa platonska, philonska och sedermera &dven
nyplatonska forestillningssiatt, varvid bade Platons idéldra, Philon
Judaeus’ A\éyog-lira och ej minst Plotinos’ lira om Nodg och »proto-
typerna» ha fdrgat av sig pa varandra och ytterligare hopsmélts
med vissa kristna forestillningar, likartade med dem, vi kénna fran
de paulinska breven. Eller, som saken ocksa kunde framstillas: de
fyra »stora P:na», som vi hiir med en abbreviatur kallat dem, inga
bade i bostromianismens och Rydbergs filosofiska grundekvation.
Intages Origenes i kraft av sin alexandrinskt-platoniserade kristen-
domsuppfattning och sin dirmed sammanknutna »fall»- och »ater-
stallelse»-lara i denna namnricka, si bilda Platon-Philon-Paulus-
Plotinos-Origenes nagra av de forsta linkarna i en lang ténkare-
kedja, till vilken i Sverige bl.a. fa ridknas Erik Gustaf Geijer,
Christopher Jacob Bostrom, Viktor Rydberg och Axel Nyblaeus. Det
ar ocksa Viktor Rydbergs tillhorighet till denna kedja, som forlanar
hans insats i kristologien och preexistensfragan dess egentliga filoso-
fiska och filosofihistoriska intresse och som, trots vissa forbehall
for ’bizarrerier’ och ’fantasterier’ dirvidlag (jfr ovan, sid. 43),
forskaffat honom bostromianen Nyblaeus’ vilbevagenhet och per-
sonliga vinskap (betygad i Rydbergs Brev). Det ar inte uteslutet,
att denna vilbevigenhet och detta den lundensiske bostrémianens
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inldgg i striden mellan Hédrnosandsbiskopen Anders Fredrik Beck-
man och Viktor Rydberg, till den senares férman, kan ha medverkat
till den vixande uppskattning av Bostroms personlighetsidealistiska
system, varom Rydbergs Filosofiska Forelasningar fran 1870-talets
senare ar bira vittne. (Som en yttre underpant pa denna uppskatt-
ning sidnde ocksa Rydberg 1876 sin da utkomna Overséttning av
Goethes »Faust» till Axel Nyblaeus med ett synnerligen aktnings-
fullt brev).

Till allra sist ma dnnu den fragan uppkastas, huruvida och. i
vilken utstrickning Viktor Rydberg sjilv star bakom den systema-
tiska konstruktion av aposteln Paulus’ teologi, som denna hans av-
handling »Om ménniskans foéruttillvaro» foretager -— och i vad
mén den &r ett uttryck for hans personliga filosofiskt-religiésa
askadningar vid denna tidpunkt: slutet av 1860-talet.

Med anfoérande av satsen: de te fabula narratur (jfr ovan sid.
24), har svaret pa fragan redan foregripits. Ty bakom denna starkt
konstruktiva atergivning av de paulinska tankarna, som exegeten
och religionshistorikern Rydberg givit oss i sin avhandling, star den
starkt religiost berorde tédnkaren Rydberg med sina metafysiska
onskedrommar och forhoppningar. Det ir dessa, som forlina brost-
klang at vad exegeten nedskriver. Det dr ocksa dessa 6nskedrém-
mar, som ge resning och hojd at vad han (a. a. sid. 358, i fotnoten)
betecknar som Pauli »tankebyggnad». Ja, han réjer sjilv bést den
stimning att sta infér nagot beslaktat och angeldget, nir han (ibid.)
bekianner: »Mahénda yppar sig dven i sjilva formen for denna
framstéllning nagot av den beundran och kérlek, varmed jag for-
djupade mig i den store apostelns virldsiaskadning, och sadana
kinslor dgnas icke géirna at annat &n skapelser av innerlighet och
originalitet.»

Detta i fraga om det kénsloméissiga engagemanget i vad han anser
vara den paulinska tankevirlden. De rent teoretiska Gverensstim-
melserna, punkt for punkt, mellan denna — foregivet — paulinska
forestdllningsvirld och den, som funnit uttryck i Rydbergs »Filoso-
fiska foreldasningar» fran 1870-talet, &r dértill sa iogonfallande, att
man icke behover vara i tvivel om, att han i allt visentligt kdnt sig
solidarisk med den teosofi, han i skriften »Om ménniskans foruttill-
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varo» tilldgger aposteln. Och nér han i skriften om fo6ruttillvaron
(Skrifter X, sid. 353), anknytande till Forsta Korintierbrevets forut-
sigelser om Kristi tillkommelse och om »&nden», da denne skall
»Overantvarda riket at fadern» (1 Kor. 15:22 ff.), ger ldsaren en
samlad vy Over »virldsdramat» enligt de paulinska brevens léror,
sa sker det i ordalag, som samtidigt, i en fortatad formel, framstélla
huvudtanken i hans egen filosofi. Det 4r med orden:

»Diarmed ar all tings aterstillelse fullbordad — vérldsdramats
dndpunkt sammanknuten med dess begynnelse. Mellan bada ligger
gudsbelitets i ménniskan utveckiing genom friheten, synden och
fralsningen, fran anlag till etisk fullindning.»

Detta ar Viktor Rydbergs sitt att formulera den den cirkuléra
utvecklingens tanke, vilken ligger inneburen i det »alexandrinska»
virldsschemat.

RESUMI,

I’étude présente, »Viktor Rydberg et le systeme de théologie
paulinienne. Réflexions sur le mémoire ’De la préexistence de
I'homme’», se propose d’éclairer quelques complexes d’idées spé-
cifiques que Viktor Rydberg (1828 —1895), poete-philosophe et exé-
géte amateur, croyait trouver dans les doctrines de l'apdtre Paul,
telles qu’il les expose rapsodiquement dans ses »Lettres», au sujet
de la préexistence des ames et de leur unité organique dans le monde
spirituel. (L’exposé de Rydberg se trouve dans son mémoire ci-
dessus mentionné, publié en 1868 comme appendice a la 3¢ édition
de son livre »Le Christ selon la doctrine biblique»). En méme temps
mon étude cherche a montrer la relation intime ou se trouvent ces
représentations, considérées par Rydberg comme doctrines et articles
de foi paulinien, par rapport a sa propre conception chrétienne et
romantique du monde, sous la forme qu’elle avait a I'’époque ou il
écrivit 'appendice exégétique en question.

D’une facon générale, je montre dans mon étude (p. 8 s.) que
Rydberg voyait en Paul »le plus grand caractére de I’histoire
mondiale» et qu’il considérait la Lettre a Philémon comme ce qui
a été écrit de plus noble dans la littérature grecque ou romaine.
Quant a I'estime ou il tenait 'apotre en tant que penseur, elle ressort
de I'admiration avec laquelle il parle des conceptions »profondes et
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sublimement théosophiques» de Paul. Avec la doctrine de la pré-
existence et celle, étroitement liée a elle, du rétablissement universel
(dmoxatdotacis TavTwy), ce qui séduisait le plus vivement I'imagina-
tion romantique et chrétienne-platonicienne de Rydberg, était avant
tout les allusions contenues dans les »Lettres», & l'unité mystique
qui lie les dmes des croyants au Christ, et les relie entre elles par
I'intermédiaire du Christ, de facon qu’elles »demeurent et vivent les
unes dans les autres et se compénetrent entierement»; elles forment
aussi, avec le Christ comme »téte», une seule personne d’ordre supra-
terrestre, un phalanstere suprasensible (cf. p. 7).

Ce motif d’'un anthropomorphisme gigantesque constitue aussi
I'idée centrale que contient »De la préexistence de 'homme». On
peut le suivre, comme il est dit dans cette étude (p. 8—11), sur une
longue lignée ou il apparait sous des formes plus ou moins abstruses,
plus ou moins raffinées, dans les spéculations de I'antiquité et de la
renaissance. On le retrouve mainte fois, entremélé a celui du micro-
cosme et du macrocosme, en cabalistique, magie et astrologie, sous
la forme d'un Homo maximus, d'un 4ddam Kadmon etc ...; puis
chez un Pic de la Mirandole, un Paracelse et plus tard, au 18¢ siécle,
chez un visionnaire comme Emmanuel Swedenborg. On le reconnait
sans peine chez le philosophe favori de Rydberg entre 1850 et 1866:
Immanuel Hermann Fichte, le chef de I'école théiste allemande, tant
dans son »Anthropologie» que dans son »System der Ethik» (cf.
étude p. 9 s.).

Il n’est donc pas étonnant que, sous de tels auspices, Viktor Ryd-
berg ait cru reconnaitre ce méme motif chez apdtre Paul lorsque
celui-ci décrit, (par exemple dans sa Lettre de Rome 12: 5) comment
les esprits forment ensemble »un corps spirituel»>, »un homme
complet», dont le Christ est la »téte». Il essaie aussi de trouver une
systématique cachée, dans les allusions rapsodiques et fortement
affectives de 'apotre & ce sujet. Les motifs dont il s’agit peuvent,
comme lindique mon. élude (p. 15 s.) étre désignés comme suit:
(1) motif de la préexistence, (2) motif de »1'organicité» spirituelle,
(3) motif de la potentialité — croyance que les esprits doivent étre
pensés, au cours de leur préexistence, au point de vue de leurs dis-
positions et de leurs »particularités potentielles», (4) motif de la
chute et de la dissolution, et enfin (5) motif du rétablissement ou de
Uapocastase, par lequel le cycle de la vie spirituelle est fermé et le

4 — Vet.-Soc. Arsb. 1955.
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complexe »organique» du monde spirituel reformé. — Il est ce-
pendant bien évident que tout ceci est une consiruction de Rydberg,
comme je l'indique a plusieurs endroits de mon étude (par exemple
p. 17), car on ne rencontre nulle part dans les »Lettres» un exposé
aussi net et catégorique que celui-ci. Se référant librement a certains
raisonnements apparentés dans les philosophies pré-pauliniennes
(platonisme), contemporaines & lI'apotre (philonisme) et post-pau-
liniennes (hellénistique-alexandrine), I'exégéte amateur et enthéo-
mane Rydberg a sans le moindre doute lui-méme érigé tout ce
systéme (cf. étude p. 21).

A ce sujet, nous prétons une attention spéciale (p. 22 ss.) a la
doctrine du logos dans la philosophie de Philon Judaeus, d’autant
plus que Viktor Rydberg lui-méme renvoie a ce penseur et essaie
dans une certaine mesure de reconstituer ce qu’il croit étre la »con-
struction philosophique» de Paul a l’aide de matériaux et de style
qu’il emprunte a celui-ci. Il est certain, comme je le montre dans
I’étude, que Paul et Philon ont été pour Rydberg deux pionniers des
conceptions chrétiennes-platoniciennes qui formaient la base de sa
propre conception du monde et de sa propre inspiration lyrique. Il
est également certain que ces deux hommes doivent étre rangés dans
la chaine des philosophes religieux et métaphysiciens que jai ap-
pelés dans I'étude (p. 4, 22 et 44) »les quatre grands P» de la liste
des philosophes chers a Rydberg, a savoir Platon, Philon, Paul et
Plotin; chaine a laquelle on doit aussi, en vertu de I'évolution
cyclique du motif, joindre Origines.

I1 est cependant indubitable que cette chaine ne se termine pas
avec ces noms éminents de l'antiquité; elle compte en effet de
nombreux chainons bien postérieurs. Un de ceux-ci est, dans le
domaine de la fin du romantisme allemand, Immanuel Hermann
Fichte déja cité, avec sa doctrine caractéristique de la préexistence
et ses spéculations également typiques sur la constitution »organique»
du monde spirituel (cf. ci-dessus p. 7 et 21 s.); d’autres, suédois cette
fois, sont par exemple Erik Gustaf Geijer, et celui qui n’est pas le
moins important ici: Viktor Rydberg lui-méme. Mais que ce méme
groupe de motifs se retrouve chez d’autres penseurs suédois tels que
Christopher Jacob Bostrom et Axel Nyblaeus — sous une forme,
il est vrai, fortement rationalisée et déromantisée —, c’est ce que
la seconde partie de mon étude (p. 28 ss.) se propose de montrer.
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Elle s’appuie, en ce qui concerne Bostrom, directement sur les §§ 27,
28, 45 et 46 de »Traits fondamentaux. de la Religion Philosophique»,
mais renvoie aussi au § 35 de la »Propédeutique des Sciences poli-
tiques philosophiques». En ce qui concerne Nyblaeus, elle analyse
son mémoire »Controverse sur la divinité du Christ, entre M. V.
Rydberg et ’'Evéque Beckman», par lequel le »bostrémien» de Lund
intervint en 1870 — et pour I'essentiel aux cotés de Rydberg — dans
la discussion alors en cours sur le probleme de la préexistence. Ceci
amena Rydberg et Nyblaeus a découvrir leurs affinités philo-
sophiques; leurs idées communes les plus profondes — a savoir
leurs conceptions platoniciennes et néoplatoniciennes — se firent
alors jour a travers le style romantique chrétien de 1'un et la rédac-
tion en paragraphes, de caractére abstrait et bostromien, de I'autre
(cf. p. 46). Ce mémoire de Nyblaeus et la fraternité d’armes qui en
résulta contribuérent activement & faire naitre chez Rydberg I’estime
par la suite toujours croissante qu’il nourrit pour l'idéalisme objectif
et rationnel de Bostrom, dont témoignent ses »Conférences philo-
sophiques» des derniéres années 1870.
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ed undantag for Karl XII torde Gustav III vara den svenske
Mregent, om vilken omdémena gatt mest isiar. Han har hojts
till skyarna och blivit féremal for karakteristiker, i vilka man for-
gives sOker efter varje skugga. Men kritiska bedémare saknas inte.
Henrik Schiick och Fredrik Lagerroth kan tjina som exempel. Att
Gustav III har vickt sa olika reaktioner till liv bade hos samtid och
efterviarld hanger vial frimst samman med hans sdregna och pro-
blematiska personlighet. Men kéllornas karaktir har ocksd spelat
stor roll. De negativa bedémarna finner ett rikt material i den adliga
memoarlitteraturen. Det har ofta och med ritta papekats, att dessa
memoaruppgifter maste behandlas med stor forsiktighet. De har fatt
sin ton av adelsminnens fiendskap till Gustav III under dennes
senare regeringsar och de dr i allménhet skrivna ganska langt efter
de skildrade héndelserna. Det kan emellertid vara beréttigat att
ocksa dgna kritisk uppmérksamhet at de i vidstrickt mening sam-
tida kéllorna. Ger de en opartisk och tillforlitlig bild av hindelse-
forloppet?

Jag har valt att undersoka de fyra kéllor, som mest torde ha pa-
verkat den allménna bilden av revolutionen 1772 och som ocksa i
ganska hog grad tryckt sin prigel pa omdomena om frihetstiden.
Gemensamt for dessa fyra ir, att deras forfattare alla ingadende uppe-
haller sig vid en skildring av den regim, som stortades genom Gustav
III:s revolution. Beddmningen av frihetstiden blir i hog grad av-
hingig av bedomningen av Gustav III. De fyra asyftade kallorna
ar: Gustav IIl:s tal pa rikssalen den 21 aug. 1772, Berittelse om vad
som tilldragit sig uti Stockholm ifran den 19 till och med den 21
aug. 1772, Abbé Domenico Michelessis skrift Lettre & M:gr Visconti

. sur la révolution arrivée en Sueéde le 19 Aofit 1772 och slutligen
Ch. F. Sheridan, A history of the late revolution in Sweden.

Sedan denna uppsats utformats utkom Herman Schiicks mycket fortjinstfulla
arbete »Gustaf IIl:s statsvilvning 1772 i berittande kéllor och ildre litteratur».
Historiskt arkiv 4. P4 nagra punkter har detta forhallande medfért omarbetning
av min uppsats men i stort sett foreligger den hér i sitt ursprungliga skick.
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Revolutionen dgde rum den 19 augusti 1772. Den utférdes under
konungens omedelbara ledning. Gustav III tog med beundransvérd
koncentration och kallblodighet avgorandet i egna hénder, sedan
utvecklingen natt en ytterst kritisk punkt. Revolutionen forsiggick
snabbt och oblodigt. Den kan ségas vara defintivt genomférd den
21 augusti, da stinderna pa rikssalen utan hoérbart knot antog den
nya regeringsformen. Det &r med Gustav IlI:s tal pa rikssalen som
den gustavianska historieskrivningen om frihetstiden borjar.® Det dr
uppenbart, att det hiar inte &r och inte kan vara fraga om objektiv
historieskrivning eller ens forsok till sidan. Vi moéter bilden av det
genom hat och tvedrikt sénderslitna riket, dir friheten férvandlats
till sjalvsvald och despotism i det harskande partiets hander och dar
de eldndiga inre férhallandena endast kunde tivla med det fortviv-
lade utrikespolitiska ldget. Mot denna bakgrund tecknas sa Gustav
II:s forsok att ena nationen. »I ett sddant tillstand fann jag riket,
da efter den hogstes forsyn jag emottog Svenska spiran. I veten
sjalva att jag ej haft nagon mdoda ospard att forena Eder; Jag har
vrkat, sa i mina tal ifran tronen till Eder, som eljest, enighet och
laglydnad; jag har bade uppoffrat det, mig enskilt kunde réra, som
ock det, vilket mig som Konung kunde vara kart; inga foérbindelser,
inga steg har jag funnit svara och tunga, att underga eller gora, till
att komma till ett for hela fiderneslandet s hélsosamt &ndamal.
Om det finnes nagon ibland Eder, som kan neka denna sanning,
han stige fritt opp!»* Man kan pi goda grunder anta, att stinder-
medlemmarnas bendgenhet att »stiga fritt opp» i ndgon man mins-
kades av medvetandet om att kanonmynningar var riktade mot riks-
salen, dir orden yttrades. Gustav IIl:s tal praglades helt av den fore-
liggande politiska situationen. Det giillde att mala en limplig bak-
grund for revolutionen. Den i talet skisserade bilden av frihetstiden
kommer darfor att sakna varje positivt drag. Ehuru ensidigheten i
konungens skildring ar uppenbar, sa har dock de omdémen, som han
praglat varit av storsta betydelse for uppfattningen om frihetstiden.
Talet den 21 augusti avsag att skapa den bild av revolutionen i det
allminna medvetandet, som konungen ville skulle bli giallande. Man

1 Se A. Fryxell, Beriittelser ur svenska historien 46, s. 331. Valentin, Frihets-
tiden infor efterviirlden, s. 7.
2 Gustav IIl:s skrifter I, s. 89 f.
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behover endast flyktigt studera enskilda brev som beror revolutionen
for att finna att Gustav III lyckats med sin avsikt. De kungliga tanke-
gangarna och uttryckssitten har helt triingt igenom.® Talet fick den
allra storsta spridning. Det dtergavs i den svenska pressen, det tryck-
tes separat av Gjorwell och saldes i hans boklada vid Riddarhus-
torget.* Han levererade 3000 exemplar till kronan.” De var givetvis
avsedda att spridas.® Det kom ocksi ut i s. k. patentfolio, avsett att
siattas upp pa viggen inom glas och ram, bade pa franska och
svenska.

Men det fick ocksa stor internationell spridning ' och kunde alltsd
paverka opinionen #ven utanfoér landets grianser. Mojligheterna i
detta avseende var desto storre, som det var utformat med retoriskt
maésterskap och skarp psykologisk blick for det propagandistiskt
gangbara. Det kan redan nu férutskickas att den helhetsuppfattning,
som Gustav III gor sig till tolk for i sitt tal den 21 aug., aterfinnes
i de 6vriga hiar behandlade tre kéallskrifterna. Hugo Valentin har
framhallit, hur starka intryck Sven Lagerbring i sitt verk Samman-
drag av Svea rikes historia ifran de dldsta till de nyaste tider — ver-
ket utkom 1775 — tagit av konungens tal.® Lagerbrings uppfattning

7

3 Se t.ex. Hans Bergstrom till J. C. Stricker EPS 52:4 KB och C. . Mennan-
der, nagot senare adlad Fredenheim, till C. F. Mennander 21, 25.8 1772. Suomen
Historian Léhteita IV, 2.

4 Stockholms posttidningar f6r den 27 augusti 1772.

5 En Stockholmskrénika ur C. G. Gjorwells brev utg. av O. Sylwan, s. XIV.

6 Registratorn i kanslikollegium C. F. Mennander skriver den 25.8 1772 till sin
fader, biskopen i Abo: »Allting stadgar sig mer och mera, frojden tilltager och
kansliet har nu den lyckan att fa kring hela riket kringsinda handlingen, som
visar Hans Maj:ts nadiga omvirdnad om oss och dess hoga tinkesitt och hur
han alldeles ej velat rora var frihet, nir han dimpat sjilvsvildet. Om man om
nagon sak eller nagra handlingar kan siiga, att de tala for sig sjilva, sa ar det
visst H. Maj:ts nadiga tal och regeringsformen. Suomen Historian Liihteita 1V, 2.

7 I den engelska publikationen The annual register or a view of the history,
politics and literature for the year 1772 Atergavs talet och likasd i en 1772 i
London utgiven skrift State Papers relating the change of the constitution of
Sweden, idvensd i en tysk publikation, Beschreibung der Staatsrevolution im
Schweden von Jahre 1772 verfasst von einem Staatskundigen, tr. i Hamburg 1773.
I Domenico Michelessis nedan omnédmnda skrift ingick talet av den 21 aug. som
bilaga i skriftens franska, italienska och polska versioner, likasa i Ch. F. Sheri-
dans A history of the late revolution in Sweden. Fler exempel kan utan svarighet
anforas.

8 H. Valentin, Frihetstiden infor efterviirlden, s. 9.
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kom att bli den allmént géngse for lang tid framat. Man har ocksa
mycket svart att virja sig mot intrycket att C. T. Odhner i sitt stora
verk om Gustav III — i varje fall dess forsta del — om &n omed-
vetet statt under paverkan av de tankar, som Gustav III och hans
eftersigare utvecklat.

Hur starkt influerad relativt modern ldrobokslitteratur har varit
av konungens tal skall askadliggoras med ett par exempel. Jag véljer
tva sa representativa laroboksforfattare som Odhner och Carl Grim-
berg. I Odhners Léarobok i fiderneslandets historia for realskolan,
tryckt 1906, star foljande att lasa (s. 204 £.): »Vid Gustaf IIl:s tron-
bestigning befann sig Sverige i en sorglig beligenhet. Inom landet
kdmpade partierna mot varandra, och Sveriges grannar, Ryssland,
Danmark och Preussen, gjorde allt for att oka forvirringen. Vid
riksdagen 1771—72 blev partisondringen vérre &n ndagonsin, och
konungen sokte forgdves att forsona de bada tivlande partierna.
Slutligen lyckades moéssorna att ater undantrdnga hattarna ur radet
och bemiéktiga sig regeringen; de bérjade dérpa att forfolja sina
motstandare. Oredan och splitet hade natt sin h6éjdpunkt, men da
noden var storst, var hjalpen nidrmast. Den unge konungen hade
linge insett fiderneslandets fara och var besluten att vaga allt for
att rddda det ur fordarvet. Nar alla andra medel voro fruktlosa,
beslét han att forsoka en statsvialvning.» Grimberg skriver sa sent
som 1919 i Sveriges historia foér realskolan i sammanhang med Dan-
marks och Norges (s. 216): »Han (Gustav III) brann av kéirlek till
sitt fosterland och var fast besluten att véga allt for att bli dess
raddare. Ur svaghet och vanéra skulle han rddda det, ur tvedrakt,
som hetsade son mot fader och broder mot broder. Han maste gora
slut pa den »frihet», som blivit sjalvsvald, darfor att den var en
frihet blott for det maktigande partiet. Och hur hade det gatt med
Sveriges frihet utat? Rovgiriga grannar lag pa lur, fardiga att sla
klorna i sitt byte och sonderslita det.»

Bade Odhners och Grimbergs framstillning av situationen utgoér
trogna om &n koncentrerade referat av Gustav IIl:s tal den 21
augusti. Det ar vil heller knappast nagot tvivel om att den uppfatt-
ning som Tegnér och Levertin givit uttryck at om Gustav III har sin
yttersta grund i det betraktelsesétt, som utgatt fran Gustav III sjaly,
dven om man samtidigt maste betona Tegnérs och Levertins este-
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tiska utgdngspunkter. Gustav III skulle icke haft nigot att anméarka
pa de Tegnérska raderna:

De gamle karoliner hade somnat

i blatt och kyller, ifran splitets dar,

som allt forsokt och ingenting fullkomnat,

da ingen kung och ingen &ra var.

Vad norden evigt vill, en kung, som kinner

sin egen kraft, stod ater fram i glans,

och déir vart ordning ibland frie manner

och makt och lydnad blevo ater vanner

och allt var glatt och tryggt vid tanken, att han fanns.’

En genial skald har hér sammanfattat innehallet i Gustav IIl:s
tal till stinderna den 21 augusti 1772.

Redan den 7 och 8 september kunde man i Allmidnna tidningar
under statsnyheter lisa en redogorelse for vad som passerat under
revolutionsdagarna: »Beréttelse om vad som tilldragit sig uti Stock-
holm ifran den 19 till och med den 21 augusti 1772; uppsatt av en
som varit ndrvarande och densamma till inférande i desse tidningar
meddelt.»

Problemet om vem som forfattat Berittelsen har diskuterats av
Herman Schiick. Tre forfattare kan komma ifraga: Gjorwell, Carl
Fredrik Scheffer och Vergennes, den franske ambassadoren i Stock-
holm. I den bibliografiska litteraturen tillskrives allmint skriften
Gjorwell." Denne kan avféras frin diskussionen. I ett brev till Jonas
Alstréomer fran 1778 skriver namligen Gjorwell: »Gr. Carl gav mig
emellertid en kort berittelse att trycka, som ock utkom bade i All-
ménna Tidningarne och sérskilt, densamma som sedan infordes i
Gazette de France och lidrer vara uppsatt av greve Carl sjalv.™
Gjorwell har tydligen inte sjalv skrivit berittelsen. De bibliografiska

¢ Ur Sang den 5 april 1836.

10 S4 K. Setterwall, Svensk historisk bibliografi 1771—1874, s. 354 och A.
Jorgensen, Calonius-Naumannska samlingen i Helsingfors universitetsbibliotek,
s. 294. Dessas uppgifter torde ga tillbaka till L. Bygdén, Svenskt anonym- och
pseudonymlexikon I, s. 166. Bygdén i sin tur har fatt uppgiften fran den av P. F.
Aurivillius 1814 ederade Catalogus librorum impressorum bibliotecae regiae aca-
demiae Upsaliensis, I: 1, s. 342.

1 En Stockholmskronika ur C. G. Gjorwells brev, s. XVI.
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uppgifterna visar emellertid hur en en gang begangen felaktighet
kan ga igen i en rad verk. Gjorwells brev innehéller ocksa en annan
intressant uppgift. Det ar enligt Gjorwell samma berittelse som
trycktes i Allmfinna Tidningar och i Gazette de France. En jam-
forelse ger ocksa vid handen att sa i stort sett &r fallet. Odhner
uppger Vergennes som forfattare till den beréttelse som tryckts i
Gazette de France, dock utan att observera att samma berittelse
ocksd trycktes i Allménna Tidningar.”® Schiick menar att Vergennes
kan limnas ur rikningen. Det vore orimligt att denne efter bara ett
ars vistelse skulle kunna skriva en sa korrekt och detaljerad relation.
Berittelsen har troligen forfattats av Scheffer eller atminstone under
hans overinseende, menar Schiick. Hans stod ar den ovan citerade
uppgiften av Gjorwell, som emellertid bara innebar en férmodan,
och en randanteckning av Lars v. Engestrom, vars datering synes
obestimd. Att forfattarskapet f6r samtiden varit holjt i dunkel fram-
gar dérav, att en s vialunderrittad person som Gjorwell 1778 inte
kunde ge nagot bestimi besked pa denna punkt om en skrift, som
han sjilv tryckt. Det finns emellertid en sak som praktiskt taget gor
det omojligt att Scheffer kan vara forfattaren. Han var inte i Stock-
holm vid revolutionen. Si sent som den 20 augusti befann han sig
pa Tyreso.” Eftersom Beriittelsen #r bifogad Vergennes’ depesch av
den 21 augusti kan Scheffer inte girna ha skrivit den.
Uppmaérksamheten far i stéllet riktas mot Vergennes. Nigon sva-
righet féor honom att astadkomma en sadan beréttelse beh6ver inte
ha foérelegat. Det han berdttar utspelar sig i slottets omedelbara nér-
het inom ett ganska snivi begrinsat omrade; hindelseférloppet var
relativt 14tt att overblicka och naturligtvis har Vergennes haft ny-
hetsfurnissérer bade inom och utanfér ambassaden. 1 sin depesch
uppger han direkt sig sjalv som forfattare till redogorelsen, som om-
fattade tiden 19—21 augusti. Han skriver: »Je presente cette révolu-
tion comme une chose inopinée que la nécessité du moment a déter-
minée.» Litet langre fram i samma depesch skriver han: »Je crois,
M. le Duc, pouvoir vous garantir l'exactitude de mon récit. Les

12 H. Schiick, Gustaf III:s statsvilvning 1772 i beriittande kiillor och #ldre
litteratur, s. 3.

13 C. F. Scheffer till Gustav III 20.8 1772. ¥ 514 UUB. Brevet ir skrivet fran
Tyreso. Det har i avskrift vilvilligt stillts till mitt férfogande av fil. mag. H.
Stiegung.
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louanges que je donne au Roy de Suéde pouroit vous parditre exe-
gérées etc.»™ Vergennes fortsatte sedan att skicka fortlopande fram-
stallningar till sin chef, en som omfattade tiden 22—25 augusti och
en 26—28 augusti.

En av Vergennes' kolleger i Stockholm, den engelske ministern
Goodricke, tillskrev Vergennes berittelsen ifraga."”” Det forhallandet
att Berittelsen inneholl felaktiga uppgifter om vissa frammande
ministrars behandling'® gdr vil ihop med tesen, att Vergennes ér
forfattaren. Han befann sig ndmligen inte bland de ministrar, som
mottog Gustav Ill:s uppmaning att komma till hovet, och det ar
alltsd naturligt att han var illa underrdttad pid denna punkt. Det
torde knappast rada nagot tvivel om att man i Vergennes har att se
forfattaren till Berittelsen. Den har overarbetats nagot litet, innan
den slédpptes ut i sin svenska version och sedan ytterligare réttats i
fragan om behandlingen av de utlindska ministrarna. Gjorwell fick
uppbéra forebraelser fran Scheffer fér att han latit trycka passagen,
vilket han vél inte skulle behdvt om denne varit forfattaren.

Goodricke papekade i den depesch, i vilken han uppgav Vergennes
som forfattare till Berittelsen, att dennes redogorelse inneholl »so
many shameful misrepresentations and falsities that I could not help
putting pen to paper to refute it and to justify my own relation».*”
Resultatet av Goodrickes skriverier blev »Lettre a I'auteur de la rela-
tion publiée dans les supplement de la Gazette de France du 7 sept.
1772», sa vitt jag vet en hittills outnyttjad kélla for kénnedomen
om 1772 ars revolution.”™ Det éir uppenbart att denna, lika litet som
Vergennes’ relation, utan vidare kan godtas. Men en jaimforelse mel-
lan de bada kéllorna boér kunna ge nagorlunda fasta utgdngspunk-
ter. Uppgifter i den franska relationen, som inte bestrides i Lettre
a Pauteur etc. bor vara palitliga. Goodricke betonar forst, att han
varit 6gonvittne till en del av hindelserna och dven f. 6. haft ut-

14 Vergennes’ rapport den 21.8 1772, Archives du ministére des affaires étran-
géres, Paris.

15 Goodrickes depesch 12.10 1772, Public Record Office, London.

16 Om detta se Schiick, a. a., s. 8.

17 Goodrickes depesch 12.10 1772, PRO, London.

18 PRO, London. Elof Tegnér har sett den och skrivit av den. Den finns i hans
avskriftsamling i Lunds universitetsbibliotek. . Tegnér, Bidrag till kiinnedomen
om Sveriges yttre politik nirmast efter statsviilvningen 1772, s. 9.
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méirkta informationer. Sedan &vergar han till att bemdta vissa an-
klagelser av Vergennes mot radet och Sekreta utskottet. Mera intresse
erbjuder hans-skrift, nar han tar upp mera konkreta hindelser till
behandling. Han fornekar kategoriskt, att det givits nagon order
om att kungen icke finge lamna staden. Vidare fornekar han lika
bestamt Vergennes’ uppgift, att overstathallaren Rudbeck skulle ha
forsokt uppegga folket mot konungen. Overstithallaren gick direkt
fran SU till sin bostad, ddr han arresterades. Han forebrar ocksa
Vergennes, att han glomt tala om de anstalter, som Gustav III lat
vidta den 21 aug. vid stdndernas sammantriade pa rikssalen, nam-
ligen att placera trupper och kanoner utanfér salen. Det fortjanar
ocksa papekas, att Goodricke podngterar det mycket starka inslaget
av krigsbefil i rikssalen den 21 aug.

Det typiska for Berittelsen kan sigas vara, att konungen hela
tiden star i centrum. Ingen av hans medhjidlpare utanfor den kung-
liga familjen nimnes. Over huvud taget dr Beriittelsen ytterst for-
manlig for Gustav III. Han fullféljer sina. planer utan tvekan eller
svaghet, mots 6ver allt av jubel och hurrarop och framstar som hjil-
ten, vilken suverint beharskar situationen. Hans insatser samman-
fattas salunda: »Det ar i sanning férundransvart, med vad sinnes-
styrka, standaktighet och ordning H:s Maj:t om allting forordnat.
Ingenting undfoll hans omtanke. Ingen oreda, ingen otydlighet i
befallningarna; deras sammanhang var ofdrlikneligt. Allt var klart
och noggrant. Med ett ord: man kan siga om Gustav den tredje, att
i dess forsta Coup d’Essai framlyst alla de séllsynta egenskaper, som
forviarvat dess foretridare, de store Gustaver, en odddelig éra.»

Det ar inget tvivel om att Vergennes genom sin revolutionsberét-
telse paA manga siatt kommit att paverka den samtida uppfatiningen
av Gustav IIl:s statskupp. Men fragan ar, om inte abbé Domenico
Michelessi haft dnda storre betydelse i detta avseende.

Tack vare Agne Beijers forskningar ar vi ganska vél underréttade
om Michelessi." Beijer har givit en relativt utférlig skildring av hans
insatser hir i Sverige, frimst pa det litterira omradet. Betraffande
Michelessis verksamhet som Gustav IIl:s handgdngne man i propa-
gandafragor finns dock atskilligt att tilligga, eftersom synpunkten
inte varit sdrskilt aktuell foér Beijer. Michelessi var italienare och

19 Agne Beijer, Abbé Domenico Michelessi, Samlaren 1920, s. 92 ff.
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fodd 1735. S& smaningom blev han sekreterare hos den pavlige nun-
tien i Venedig, sokte sig sedan till Tyskland och vistades en tid i
Berlin, déir han kom i kontakt med Lovisa Ulrika. Under sin Tysk-
landsvistelse sammantriaffade han 1771 med Gustav 1II, som var pa
hemresa fran Paris. PA sommaren samma &r befann sig Michelessi
i Stockholm.*® Vi vet, som Beijer pipekat, ingenting om de motiv
som drev Gustav III att knyta Michelessi till sig. Michelessi var
emellertid tydligen en ytterst charmerande person, som med sin syd-
landska dlskvirdhet och formaga att smickra pa ett smidigt siatt bor
ha tilltalat Gustav III. Han var dessutom en stilist och sprakbegav-
ning av rang, en omstandighet som kunde géra honom anvindbar
pa olika omraden.*

Michelessi fick snabbt trida i funktion néir han anlint till Sverige.
Han skrev en begravningsdikt 6ver Adolf Fredrik: La Bonta. Canto
per il funerale d’Adolfo Federico, re di Suezia. Den ar tryckt 1771
och &r tillignad franske ambassadoren i Stockholm, Vergennes, med
vilken Michelessi tydligen stod pa mycket god fot. Samma héfte, som
innehaller den italienska texten, innehaller ocksa en Oversattning
till franska. Det framgar av foretalet, att dikten ar skriven, medan
Michelessi uppeholl sig vid dnkedrottningens hov,* tydligen nagon
gang pa eftersommaren eller hosten 1771. Den 4 november lamnade
Lovisa Ulrika Stockholm fér att resa till Tyskland.” Michelessi synes
ha statt under dnkedrottningens beskydd. Beijer betvivlar en uppgift
av Gustav Fredrik Gyllenborg att Michelessi haft pension av Lovisa
Ulrika, eftersom han hela tiden gick Gustavs drenden.** Att Miche-
lessi under nagon tid vistades vid dnkedrottningens hov ger dock
stod at Gyllenborgs uppgift. Detta dr ocksa fallet med diktens inne-
hall. Forutom de vanliga superlativen om den kungliga familjen

20 Vergennes’ brev till duc d’Aiguillon 12.1 1773 (L. Bonneville de Marsangy,
Le Comte de Vergennes, son ambassade en Suéde 1771—74, s. 248).

2 Gustav III rekommenderade honom ivrigt i ett brev till duc d’Aiguillon i
jan. 1773 och hinvisade nirmare till brev som Vergennes skulle komma att
skriva. I detta sidger Vergennes: »Son génie est vif, heureux, fécond et brillant.
I1 voyeageait en Allemagne pour son instruction; c’est 1a qu’il a eu I’honneur
d’étre connu du roi de Suéde. Ce prince, 'ayant gotité, a exigé qu’il fit le voyage
de Suéde.» L. Bonneville de Marsangy, a. a., s. 248 f.; Beijer, a.a., s. 111f.

22 Beijer, a.a., s. 107.

23 0. Jiagerskiold, Lovisa Ulrika, s. 266.

24 G. F. Gyllenborg, Mitt lefverne, s. 118; Beijer, a. a., s. 101.
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innehaller dikten en med stort patos och i omstindliga ordalag fram-
féord uppmaning, som lagts i Adolf Fredriks mun, till den kungliga
familjens Ovriga medlemmar att resa till Svartsjo, dir &dnkedrott-
ningen vistades, och ta vard om henne och trosta henne i hennes
stora sorg. Det synes som om avsikten med Michelessis dikt varit,
att soka astadkomma enighet inom den kungliga familjen, en enig-
het, som han sjilv uppenbarligen hade det storsta intresse av, efter-
som han tydligen stod pa god fot med bade Lovisa Ulrika och Gustav
III. Forhallandet mellan dnkedrottningen och kung Gustav var vid
denna tid mycket spint, 4&ven om det &nnu inte kommit till 6ppen
brytning.

Aven pd annat sitt bidrog Michelessi till att skapa glans kring
Gustav III. Den 29 juli 1772 tog Michelessi séte i Kungliga Veten-
skapsakademien. Han hilsades av akademiens preses Carl Fredrik
Scheffer, som bl. a. yttrade: »Men vad mera ar, vad man allminne-
ligen icke vet och det jag nu till dventyrs med nagot missbruk av
Edert fortroende uppenbarar héar, &r den brevvixling I underhal-
len med Italiens lirdaste min, endast i avsikt att utsprida vad till
Sveriges dra mest bidraga mande. Ingen ldrer nu eller framdeles
kasta 6gonen pa dessa brev utan att bliva intagen av férundran och
kirlek for den visa monark, av vilken vi styras.»* Michelessi fick
ocksa i samma tal ett rdd av Scheffer, som yttrade, att Akademien
vintade att se Michelessi, »med Henne instimma att vorda var hoge,
nadige, upplyste protektor, att utsprida dess émhet for henne och
vete=nskai:)-erna ...» Michelessi var sikerligen pa férhand vil med-
veten om sina plikter. Nar han tog site i Vetenskapsakademien
skedde detta tydligen efter begidran fran konungen. Michelessi ut-
tryckte sjalv saken si: »Gustav talte och jag blev ledamot.»**

For att 6va sin hoga adept i konsten att skriva brev pa franska
inledde kronprins Gustavs guvernér, Carl Fredrik Scheffer, en brev-
vixling med sin elev, behandlande dmnen som Scheffer i allmédnhet
sjialv foreslog. Brevvixlingen tog sin boérjan 1756 och pagick ett
stycke in pa Adret 1761.°" Den kom att tryckas. Redan fére tryck-
ningen hade emellertid ett visst urval 4gt rum; de tidigare breven,

124

Intriidestal uti Vetenskapsakademien, vol. I11.
Ibid.
Se hiirom Beth Hennings, Gustav III som kronprins, s. 80 ff.

W
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som vittnar mindre gott om kronprinsens intresse for brevvixlingen,
ar ej medtagna. Samlingen utgavs pa franska® men samtidigt med-
delade utgivaren® svenska oOversittningar av breven. De oversattes
snabbt till engelska, tyska och italienska.”” Tidpunkten foér tryck-
ningen &r intressant. Den inf6ll under &r 1771, dd4 man i rojalistiska
kretsar var ivrigt verksam att skapa goodwill at den unge kungen.
De ingar som ett led i den kungliga propagandaverksamheten.
1773 kom en ny skrift ut om Gustav IlI:s uppfostran: Hand-
lingar rorande H. K. H. kronprinsens, var nu regerande allernadigste
konungs, Gustav IIl:s uppfostran, forfattade av Carl Fredrik Schef-
fer. Ioretalet ar daterat den 20 februari 1773. Héiftet innehaller
Scheffers instruktion for kronprinsens informator kansliradet Sa-
muel Klingenstierna, Scheffers uttolkning av Sveriges fundamental-
lagar for kronprinsen och hans tal till konungen da kronprinsen
efter avslutad uppfostran tog sitt intride i radet. Det utgavs sam-
tidigt pA svenska och franska® och Oversattes snabbt till tyska,
italienska och danska.”® Redan detta pekar mot att skriften utgivits
med bestdmt syfte, nimligen att framstialla Gustav III som en man,
hos vilken i unga ar de ddlaste idéer blivit ingjutna. Saken blir all-
deles klar, nir man ldser utgivarens — Michelessi — inledande ord.
Michelessi jaimfoér utan att darra pa malet Scheffer och Gustav III
med Aristoteles och Alexander, samtidigt som han lyckas fa in den
f6r Gustav IIT alltid lika kéara jimforelsen med :Gustav 11 Adolf.*
Gustav Vasa och Gustav II Adolf spelade en stor roll i den roja-
listiska propagandan. Alluderingarna aterkommer med néstan troét-
tande enformighet. Under revolutionsdagarna i augusti 1772 vadjade
Gustav III upprepade ginger till Gustav II Adolfs minne och vid
antagandet av regeringsformen hénvisades uttryckligen till férhal-
landena pa Gustav 11 Adolfs tid. Gustav III hyste sdkerligen en upp-
riktig beundran f6r denne monark, vilket icke hindrar att han med

2 Under titel Commerce épistolaire entre un jeune prince et son gouverneur,

Stockholm 1771.
9

19

Postkommissarien Georg Giddda.

30 Beth Hennings, a.a., s. 80, n. 32.

®t Forordet till Handlingar ete.

32 Setterwall, Svensk hist. bibliografi 1771—1874, s. 338.

33 Beijer har betriffande denna skrift framhallit propagandasynpunkten, a. a.,
s. 103.

5 — Vel.-Soc. Arsb. 1955,
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kall berdkning anvinde hans namn i propagandan. Michelessi har
efter sin ankomst till Sverige snabbt skaffat sig kdinnedom om den
svenska historien. D4 Vasakungarna stod i centrum var det naturligt,
att Gustav III:s handgdngne man pa det litterira omradet maste gora
sig fortrogen med dessa historiska gestalter, kring vilka en nationell

samling kunde ske. Det foreligger en uppgift — ehuru inga sikra
beligg — att Michelessi strax efter revolutionen gjort upp en plan

for operan Gustav Vasa.’ Gustav III:s veneration fér Vasarna tog
sig ocksa det uttrycket, att han bendmnde en nyinstiftad orden Vasa-
orden. Betriaffande Gustav III:s verkliga avsikter med Vasaordens
instiftande vet vi ingenting bestimt. Hans utpriaglade smak for cere-
moniella anordningar, speciellt vid ett sadant tillfdlle som kroningen,
har sjilvfallet spelat sin roll och sékerligen ocksa det, som i statu-
terna anges som anledning till ordens instiftande, ndmligen Onsk-
vardheten att ha mojlighet att beléna »sadana mén, i vart rike, som
i akerbruket, bergverk, konster och handel avlagt synnerliga prov
av insikt och nit, samt darmed pa nagot betydande sitt gagnat det
allmiinna».*” Men propagandasynpunkten torde i hég grad ha varit
aktuell for Gustav III, nir han instiftade sin orden. Den var i mot-
sats till de redan existerande ordnarna avsedd att anvindas som
beloning utan hinsyn till bord och statstjanst. Den kunde alltsa vara
ett lampligt medel att vinna anhingare med i de ofrilse standen.
Kungen vickte fragan den 8 oktober 1771 i en diktamen till rads-
protokollet. Det var just nér privilegiestriden mellan adel och ofrélse
rasade som intensivast. Den 7 oktober hade de ofrélse lyckats att i
stort sett pressa igenom sina krav i den stora deputationen betraf-
fande konungaforsikran.?® Utgdngen var en motgang for kungen och
hans anhéngare och hade som bakgrund de ofrédlse standens orygg-
liga beslut att ej acceptera en oforindrad konungaférsikran, vilket
var ett av villkoren i den av kungen och hattarnas och mossornas
adliga ledare ingangna kompositionsoverenskommelsen. Det ligger
néra till hands att uppfatta Vasaordens instiftande som ett forsék
att fanga vind i seglen dven fran det ofrilse hallet, dock utan att ge

34 Beijer, a.a., s. 126; jfr H. Schiick o. K. Warburg, Illustrerad svensk littera-
turhistoria IV, s. 472.

35 G. Asbrink, Vasaorden, s. 45.

36 C. T. Odhner, Sveriges pol. historia under konung Gustaf IIl:s regering I,
s. 38.
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nagra reella fordelar. Aven med hinsyn till den rddande missvixten
kunde det vara klokt att instifta en orden. Man avsag att uppmuntra
jordbruk och andra néringar. Emellertid var stinderna féga positivt
instdllda till konungens projekt, vilket klart framgar av deras skri-
velse i fragan av den 26 maj 1772, dar det talas om att »hederstitlar
och vedermilen av en konungs nad, dd de kunna missbrukas, for-
lora sitt viarde». De Overlimnade emellertid fragan till konungens
eget avgorande. De kunde ju inte garna végra att ga konungen till
motes i denna fraga infor den stundande kroningen.

Konungens diktamen till radsprotokollet trycktes bade separat och
i Allménna tidningar f6r den 17 augusti 1772, alltsa tva dagar fore
revolutionen. Det torde icke vara en slump att den trycktes just vid
denna tidpunkt i detta rojalistiska organ. Over huvud taget talas det
mycket om Vasaorden i Allménna tidningar i samband med revolu-
tionen (den 17, 19 och 22.8). Den utnyttjas i propagandan under
revolutionsdagarna.

Emellertid ar det en annan omstindighet som bestdmt pekar mot
att det finns fog for att betrakta atgarden som ett led i den kungliga
propagandan. FFoér att sprida kunskapen om vad som hint anvindes
dven i detta fallet Michelessi. Han forfattade skriften Per l'ordine
Reale di Wasa, institutio da S. M. Gustavo III, Re di Suezia etc.,
som forsags med fransk och svensk Oversédttning. Den har tryckts i
timligen omedelbart samband med revolutionen. Den omnidmnes
nimligen som nyligen utkommen i Allménna tidningar fér den 17
september 1772.*" Det var i sjilva verket mycket ldmpligt fran pro-
pagandasynpunkt att aktualisera Vasaorden och kungens insats vid
dess stiftande vid tiden for revolutionen. Kungen hivdade namligen
konsekvent i sina tal och proklamationer, att han med revolutionen
gjort slut pa det aristokratiska véldet i Sverige. Det gick vél in i

37 Vasaordens instiftande omtalades dven i den utlindska pressen i artiklar,
vilka Allmédnna tidningar inte forsummade att klippa. Sa skedde i numret for
12 oktober 1772, dar en artikel frin Courier du Bas-Rhin i Hamburg atergavs,
i vilken Gustav III prisades som Vasaordens instiftare och som fullféljare av
Gustav Vasas verk. I Allménna tidningar for den 15 oktober 1772 forekommer
en annan ur Gazette d’Agriculture klippt artikel, dir Gustav III prisas just i egen-
skap av néringarnas vardare och som den »ododelige stiftaren av Vasaorden».
Artikeln grundar sig pa brev fran Stockholm liksom den nyss omnimnda i
Courier du Bas-Rhin. Det dr de rojalistiska propagandafraserna fran Stockholm,
vilka som ett eko anyo nér den svenska publiken.
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bilden, att han stiftat en orden, genom vilken ofrédlse man kunde
belonas for sina insatser.

Redan det hittills anférda torde ha gjort det klart, att Michelessi
spelade en betydande roll for att skapa goodwill for Gustav utom
och inom landet. Men sitt mest lysande tillfdlle att fylla denna upp-
gift fick han efter revolutionen 1772, d& han forfattade en redo-
gorelse for vad som hént. I egenskap av 6gonvittne till en del av
handelserna hade han goda utgangspunkter, nir det géllde att bli
trodd pa sina ord. Michelessis revolutionsberittelse, som har form
av ett brev till kardinal Visconti, ar tryckt 1773, men ar som brev
daterad den 3 november 1772.*® Man kan timligen exakt fixera tid-
punkten for skriftens utgivning. Tryckaret ar 1773 och skriften anges
som nyligen utkommen i Nya allménna tidningar f6r den 11 januari
1773.

Rikshistoriografen Anders Schoénberg meddelar intressanta upp-
gifter om Michelessis arbete. Man hade — tydligen omedelbart efter
revolutionen -— uppmanat Schonberg att forfatta en skrift for att
styrka, att i den nya regeringsformen »funnes en ritt frihet enligt
grunderna av Svea rikes urgamla styrelse».** Schénberg foreslog »att
man stidade litet nadgra vackra brev till mig fran Stockholm, fran
kunnige vanner, huru det tillgatt den 19 och 21 aug.» I svaret kunde
sd& Schonberg fa utveckla sina synpunkter pa regeringsformen.
Schonbergs idé vann gillande aven pa hogsta ort, hos kungen. Men
den blev aldrig utférd i verkligheten. Medan Schonberg holl pa med
att utarbeta brevviixlingen, fick han brev, att hans tillimnade arbete
nu inte behovdes, sedan abbé Michelessi hade lamnat till trycket en
skildring av revolutionen, vilken i Gversdttning skulle utges aven pa
svenska.*” Man kan forstd Schonbergs fértrytelse over att ha blivit
trangd 4t sidan av en utlinning. Naturligtvis maste man behandla
dessa Schonbergs mycket sena uppgifter med allra storsta forsiktig-
het men kontentan av brevet ir utan tvivel riktig: Schoénberg fick

38 Lettre & M:gr Visconti ... sur la révolution arrivée en Suéde le 19 Aolt 1772.

39 Det torde vara denna tilltinkta skrift, som C. F. Mennander avser, nir han
till sin far, biskop Mennander i Abo, skriver, att man viintar pd »en &n mer om-
stindlig beréttelse» om revolutionen. Samtidigt dversinde han den i Allminna
Tidningar tryckta. (Suomen Historian Lihteita IV, 2, s. 230).

40 Brev till Gjorwell 1809, i Anders Schonberg, Historiska brev I, s. XXIf.
Jfr G. Kjellin, Rikshistoriografen Anders Schoénberg, s. 385 ff.
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trada tillbaka for Michelessi. Det dr en sak, som gatt honom djupt
till sinnes och som han bevarat i minnet genom aren. Varfér har
det skett? Schonberg kunde i egenskap av rikshistoriograf och nitisk
rojalist med otvivelaktig rétt géra ansprak pa uppgiften och dess-
utom kunde han hévda en alldeles forkrossande Overlagsenhet i fraga
om sakkunskap. Avgorande torde ha varit, att man snabbt ville ha
fram en skrift av detta slag. Det fanns utan tvivel ett ganska ut-
brett missndje med revolutionen redan pi ett tidigt stadium** och da
var det angeliget, att omedelbart bearbeta den allménna opinionen.
Michelessi var flyh&nt och redan i januari 1773 kunde hans skrift
sindas ut. Ingen tvivlade val pa Schonbergs sakkunskap men manga
sikerligen med ratta pa hans formaga att i hast astadkomma nagot
lattillgangligt och slagkraftigt. Michelessi hade otvivelaktigt battre
handlag nér det gillde dylika ting. Schonberg uppger sjilv, att han
motarbetades av Hépken och mojligen ocksi Carl Fredrik Scheffer.*
Schénbergs uppfattning gar vél ihop med det f6rhallandet, att Miche-
lessi stod mycket val till boks hos dessa bada herrar. De lat efter
hans déd resa en minnesvard éver honom.** Det &r langt ifran
uteslutet att den kyla, som Carl Fredrik Scheffer visade mot en
annan rojalist, Gjorwell, hingde samman med hans faiblesse for
Michelessi. Hans fortrytelse mot Gjérwell tog sig bl. a. uttryck i en
forintande kritik av dennes diliga franska** i bladet Mercure de
Suede. Det kan vara Michelessis kénsliga sprakéra, som rojer sig
i bakgrunden.

Genom revolutionen 1772 fick Sverige en férfattning, som erbjod
atskilliga likheter med den engelska konstitutionen, sadan som den
tillaimpades under Georg I1l:s tjugo forsta regeringsar. Fran konsti-
tutionella utgangspunkter borde alltsd kung Georg sjalv haft foga
att invinda mot den intrddda férandringen lika litet som regeringen,
vilken sedan 1770 befann sig helt i samklang med sin monark. Nagot
annorlunda lag saken till utrikespolitiskt sett, ty man fruktade i
London, att Sverige efter en kunglig maktutvidgning skulle bli ett
effektivare stéd at Frankrike &n vad som varit fallet, om den gamla
statsformen bibehallits, alldeles speciellt som mosspartiet befann sig

“ Hirom se nedan i uppsatsen Oppositionen vid 1778 ars riksdag, s. 84 f.
42 Kjellin, a. a., s. 386.

4 Beijer, a.a., s. 109, 113.

4 En Stockholmskronika, s. XIV f.
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vid makten, nir statskuppen sattes i scen. Det visade sig emellertid,
att man i London icke var beredd till ndgra ingripanden for att om-
intetgora den skedda revolutionen och den engelska regeringen for-
klarade sig t. o. m. beredd att tolerera, att en fransk armé siandes till
Sverige, men didremot icke en fransk flotta.*” Med ovanstiende som
bakgrund torde det std klart, att man icke a priori kan utgd fran
att en engelsk iakttagare och skildrare av revolutionshindelserna
betraktade dessa med enbart motvilja, varav ocksa foéljer att Carl
Gustaf Malmstroms kallkritiska omdome,*® att Charles Francis Sheri-
dan, forfattaren till det mest betydande engelsksprakiga bidraget till
skildringen av 1772 ars revolution, icke kan misstdnkas for att ha
sett revolutionen i rosenrott, ej oreserverat kan accepteras.

Charles Francis Sheridan var fédd 1750 och saledes nér revolu-
tionen dgde rum endast 22 ar gammal. I maj 1772 utndmndes han
till brittisk legationssekreterare i Stockholm. Nér revolutionen adgde
rum den 19 augusti, hade han alltsd inte varit ndgon lingre tid i den
svenska huvudstaden och hans kdnnedom om de handlande perso-
nerna kan foljaktligen vid det laget ej ha varit alltfor ingaende. Men
a4 andra sidan kan man utga fran att han med sin ungdomliga ror-
lighet med liv och lust upplevt de spinnande h&andelser, som en
revolution maste innebdra fo6r en 22-aring, och att han med egna
ogon bor ha kunnat bevittna atskilligt av vad som hént.

Ar 1778 utkom i London fran trycket Sheridans arbete A history
of the late revolution in Sweden. Atskilliga problem knyter sig till
detta verk. Vilka kédllor har forfattaren anvint? Néar skrevs boken?
Tryckaret behover ju inte vara lika med avfattningsaret. Vad har
dndamalet varit med bokens utgivande? Hur bedémes Gustav III?
Vilken betydelse har Sheridans bok haft for historieskrivningen?

Herman Schiick har visat, att Sheridan fatt mycket fran den eng-
elske ministerns depescher. Emellertid bor ytterligare nagot ségas
om denna sak. Den engelska publikationen The annual register or
a View of the history, politics and literature,*” omfattande aret 1772
~ och tryckt foljande ar, innehéller en intressant redogorelse for Gustav
III:s revolution. I denna Overensstimmer betydande partier sa gott

45 Odhner, a.a. I, s. 180 1., 220 f.
46 Malmstrém, Sveriges pol. hist. ete. VI, s. 385 n. 2.

47 Hér citeras fjarde editionen, tryckt i London 1786.
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som ordagrant med Goodrickes depesch av den 22 aug. 1772.** Man
skulle da kunna ténka sig, att Sheridan fatt de partier som 6verens-
stimmer med Goodricke via Annual Register. S& dr emellertid icke
fallet. Pa atskilliga stillen visar Sheridan ordagrann Overensstim-

melse med Goodricke men avviker nigot fran Annual Register.

Goodricke:

. a large detach-
ment of guards was
ordered to take pos-
session of the square,
where the House of
Nobles stands and
the Palace was in-
vested on all sides
with troops and can-
nons placed in the

Annual Register
(s. 621.):

Alarge detachment of
the guards took pos-
session in the mor-
ning, of the square
where the house of
nobles stands; the
palace was invested
on every side with
troops; all the garri-
son were under arms.

Sheridan (s. 306):

. a large detach-
ment of guards was
ordered to take pos-
session of the square,
where the house of
nobles stands. The
palace was invested
on all sides with
troops, and cannons
were planted in the
court facing the hall

where the states were
to be assembled.

court near the hall,
where the states as-
sembled.

Vid skildringen av episoden, nér officerare sindes efter general
Pechlin visar Sheridan ordagrann Overensstimmelse med Good-
ricke. Annual Register har ingenting om denna episod. Det dr alltsa
stallt utom allt tvivel, att Sheridan anvént Goodrickes rapporter men
naturligtvis har han ocksa haft tillgang till den tryckta redogérelsen
i The Annual Register.

Det rader heller knappast nagot tvivel om att The annual register
jimte Sheridans bok i hog grad paverkat den engelska uppfattningen
av revolutionen. Dessa verk nidde emellertid dven stérre publik.
Sheridan &versattes till franska och redogérelsen i Annual register
kom i tysk version nér professor J. Mauvillon 1776 lat trycka Samm-
lung von Aufsétzen iiber Gegenstinde aus der Staatskunst etc.

Det foreligger knappast nagot 6verraskande i dverensstimmelsen
mellan Sheridans skrift och Goodrickes rapporter. Som legations-
sekreterare bitridde han siikerligen vid rapporternas utredigering

43 Public Record Office, London.
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och har haft méjligheter att skriva av dem, om han sa énskade. Men
inte bara mellan Sheridan och Goodrickes depescher finns 6verens-
stimmelser utan ocksa mellan Sheridan och det forut omtalade Lettre
a lauteur de la relation publiée etc., som Goodricke bifogade sina

depescher for att bemoéta den franska versionen av revolutionen.

Lettre a Uauteur:

... quil n’était pas permis aux
ordres respectifs de s’assembler
de coutume dans les
places ordinaires et qu’ils etaient
obligés de venir directement a la
salle des états dans le chateau.
On n’y alla pas en corps précédé
par les orateurs, comme autre-
fois, mais chacun y entra péle-
mele s’empressant d’éviter la
punition exprimée dans la con-
vocation du roi pour ceux qui se

comme

trouveraient absents. Il est méme
nécessaire de vous instruire que
le maréchal de la diette entra
dans la salle sans son baton, la
marque de sa charge ...

Sheridan (s. 306):

The several orders of the State
were not on this occasion allowed
to assemble themselves in their
respective halls, and march from
thence in a body, preceeded by
their speakers, as was custom-
ary; but every individual was to
make the best of his way to the
palace, where they all entered
without observing any form of
ceremony, each being solicitous
only to avoid the punishment
held out to those who should
absent themselves. It was re-
marked also, that the marshal of
the Diet entered the hall of the
states without the staff, which

was the march of his office.

Betraffande Sheridans mojligheter att ta del av denna skrift géller
detsamma som for Goodrickes depescher 6ver huvud. Det dr bade
mojligt och sannolikt, att Goodricke, néir han utarbetade sitt Lettre
a lauteur ete. har betjinat sig av uppgifter fran sin legationssekre-
terare.

Emellertid har Sheridan ocksa anvant killor av annan karaktar.
Till boken ar fogade Gustav IlI:s tal fran tronbestigningen till riks-
dagens slut och dven nagra andra aktstycken fran ar 1772. Oavsett
om kungens tal har paverkat Sheridans egen syn pa héndelsetor-
loppet kring den 19 augusti, maste de ha gjort intryck pa de i
svenska forhallanden foga insatta engelska lasarna.

Den framstéllning av revolutionsférloppet, som kanske mest tjinat
den rojalistiska propagandan, hor till de skrifter som ldmnat tydliga
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spar efter sig i Sheridans arbete. Jag syftar pa abbé Michelessis har
forut behandlade skrift Lettre a M:gr Visconti etc. Ett parallelltryck

skall anforas:

Michelessi (s. 48):

Dés que le Roi fut arrivé, sa
suite se rangea le long de la
place, et il se fit un silence pro-
fond. Le Roi a cheval I’épée a la
main s’avanca sur le front de la
troupe. 11 tint un discours pathé-
tique d'une voix si nette et si
distincte, qu'on l'entendoit dans
tous les coins de la place. La
peuple fondant en larmes inter-
rompoit souvent le discours du
Roi par les plus vives acclama-
tions. Apres cela le Roi lut le
serment qu’il faisoit & son peuple
et il fit lire celui que le peuple
Iui prétoit.

Sheridan (s. 303 f.):

When the King arrived there, a
dead silence prevailed. His maj-
esty on horse-back, with his
sword drawn, advanced some
paces before his attendants. He
then made to the people a long
and pathetic discourse, in a voice
so clear and distinct, that his
auditory lost not a syllable that
fell from him. They fre-
quently interrupted him with the
loudest acclamations, and many
of them even shed tears of joy.
The king then read the oath he
took to the people, and had that
likewise read which the people
were to take to him.

Fler beldagg pa Sheridans beroende av Michelessi kan utan svarig-
het dras fram, och det &r uppenbart att Michelessi varit en mycket
vasentlig kéalla for Sheridan, nér det for denne géallt att skildra revo-
lutionshéndelserna. Férhallandet kan av kronologiska skil knappast
vara det motsatta, eftersom Michelessis skrift, som har brevform, ar
daterad den 3 november 1772 och &r tryckt i januari 1773. Sheridans
bok béar tryckaret 1778. Att Michelessi skulle ha haft tillgang till
nagot manuskript av Sheridan &ar redan pa grund av den tidigare
avfattningstiden for Michelessis skrift tdmligen otroligt. Nagra per-
sonliga forbindelser dememellan &r dessutom icke kénda.

Det finns en svensk oversédttning av Sheridans bok. Men denna
existerar endast i handskrift och har aldrig blivit tryckt. Den for-
varas i arkivet pd Kulla-Gunnarstorp.** P4 handskriften finns en
anteckning: »skrivet 1772». Anteckningen kan emellertid knappast

1 Brokindsamlingen sv. manuskript nr 11. Malmstrém har omnidmnt Gversitt-
ningen (a.a. VI, s. 373).
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vara riktig. Det kan inte ha varit mojligt f6r Sheridan, som var
nistan obekant med svenska férhallanden och som dessutom hade
sin tjinst som legationssekreterare att tdnka pa, att under loppet
av fyra manader forfatta ett sa vidlyftigt arbete. I tryck omfattar
Sheridans skrift férutom bilagor ej mindre 4n 318 sidor. Vidare
omtalas i arbetet i en not, att Vergennes »is now minister for the
department of foreign affairs at Paris».”® Vergennes blev fransk ut-
rikesminister 1774. Noten kan ha tillkommit i samband med tryck-
ningen, men den visar evident, att verket dverselts 1774 eller senare.
Det dr mojligt, att skildringen av revolutionen kan vara fran 1772,
medan den betydligt vidlyftigare beréttelsen om dess forhistoria ar
senare.

For att man skall kunna bedéma kallvardet hos Sheridans skrift
kriavs emellertid ndgot mer &n ett klarliggande av fran vilka hall
han fatt sina uppgifter. Det fordras ocksa, att man i nagon méan
soker fixera det politiska laget i England, da Sheridan tryckte sitt
arbete, alltsa 1778. Nér detta skedde hade han knappast nagon an-
ledning att ta hinsyn till de politiska forhallandena i Sverige, men
vil i England. En mycket betydande del av Sheridans bok upptas
av en skildring av frihetstiden, dess statsskick och alldeles sérskilt
missférhallandena i detta statsskick. Grundfelet med frihetstidens
forfattning var enligt Sheridans uppfattning den bristande jamvik-
ten. Kungamakten var alitfér svag. Detta géller kungens maktbe-
fogenheter enligt 1720 ars forfattning och 4n mer sedan dessa ytter-
ligare beskurits genom frihetstidens konstitutionella utveckling.’
Detta tema utvecklas utforligt. I full konsekvens med denna upp-
fattning finner Sheridan Gustav I1I:s revolution fullt berattigad. Den
utfordes »to shake off the most mortifying shackles that ever the

508, 262.

51 »Without money, power or influence, the empty honours paid to his Swedish
majesty, by giving him an apparent consequence at one time, served only to
render his real insignificance the more mortifying at another» (s. 29). Sheridans
dsikter om frihetstidens forfattning erbjuder likheter med J. L. de Lolmes, sa-
dana som de framtrider i hans verk »A parallel between the English government
and the former government of Sweden». (London, 1772). Nar det géllde revolu-
tionens verkningar gar de bada forfattarnas dsikter dock isér. De Lolme menar,
att revolutionen foér svenskarna icke skulle féora med sig nagon forbattring, sa
linge det aristokratiska inslaget i Sveriges styrelse var sa starkt, medan Sheridan
tror pa en lycklig framtid for det svenska folket med en patriotisk kung i spetsen.
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extreme of jealousy could have incited subjects to impose» (s. 30).
Instillningen 4r densamma som Anders Schonbergs.” Skillnaden éar
den, att Schonberg avsag att motivera en stark konungamakt i
Sverige, Sheridan i England.

Sheridans synpunkter pa frihetstidens forfattning ar ju nigot éver-
raskande med héinsyn till forfattarens hemort i parlamentarismens
foregangsland. Men man far dd komma ihdg, att det dr fraga om
Georg IIl:s England, dir konungen alltsedan 1770 utévade ett mar-
kerat personligt regemente, som varade Over ett decennium, dven
om det borjade knaka i fogarna redan pa 1770-talet pad grund av
motgangarna i Nordamerika. Det dr forklarligt, att en framéitstri-
vande ung man skulle soka skriva sa, att det linde de maktigande
till behag. En skildring av férhallandena i Sverige under frihetstiden
gav de mest utsokta tillfdllen att papeka noédviandigheten av en stark
kungamakt i England.” Bokens avslutningsord knyter samman Georg
III och Gustav III: »In short, should his Swedish majesty continue
to reign as he has hitherto done, we shall see the wish of my lord
Bolingbroke accomplished: "We shall behold a king, the most popu-
lar man in his country; and a patriot king at the head of a united
people’.» Orden syftar pa Bolingbrokes The idea of a patriot king.
Det var i den boken Georg III hade funnit den teoretiska motive-
ringen for sitt personliga kungadoéme. Gustav III har av Sheridan
skildrats som den patriotiske konungen, vars 6kade makt och infly-
tande kom landet till godo.”

52 Se Kjellin, a.a., s. 403.

3 Négra citat skall anféras: »The king’s being totally destitute of power was
certainly another very considerable defect in this form of government» (s. 153).
»They (frihetstidens grundlagsstiftare) were not sufficiently acquainted with the
true principles of liberty, to know how to reconcile kingly power with national
freedom; and they were so intent upon restraining the former, that they forgot,
as has been before observed, to guard the latter from dangers arising from other
quarters» (s. 154). Sheridan sammanfattar (s. 316): »And such was the final con-
clusion of a revolution, by which on the one hand, the king restored the crown
of Sweden to its ancient rights, and by which, on the other, he banished from
the kingdom foreign corruption, foreign influence and party dissentions.» Detta
kan sdgas om Gustav III men ocksa om Georg III i England. Att aterstiilla den
engelske kungens riittigheter var just innebdrden i Georg IIl:s konstitutionella
program. Diremot ville han inte valdfora sig pa forfattningen.

5 Om Gustav III och Bolingbroke se Kjellin, Gustaf III, Den Patriotiske
Konungen, Festskr. t. Gottfrid Carlsson, s. 323 ff.
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Det har ovan visats, att Sheridan i sin skildring av 1772 ars revo-
lution har anvint Goodrickes depescher och dennes Lettre a 'auteur
etc., att han himtat vissa partier fran Michelessis starkt tendentiosa
revolutionsberiittelse och slutligen att hans framstidllning troligen
utformats med hénsyn till den radande politiska situationen i Eng-
land vid tiden for bokens tryckning. Allt detta gor att det trohjirtade
satt pa vilket Odhner och Malmstrom anvander Sheridan som killa
icke kan anses forsvarligt. Detta innebdr emellertid icke, att Sheri-
dans arbete foérlorar i intresse. Det &r en i manga stycken sjialvstindig
framstéllning av en forfattare, som trots sina unga ar var i besittning
av en betydande minniskokinnedom och vars intellektuella gavor
lag ldngt 6ver medelmattan. Speciellt synes Sheridan pa grundval
av olika kéllor och genom autopsi ha bildat sig en mycket sjilvstin-
dig uppfattning av Gustav 1II. Goodricke hade i sina rapporter om
revolutionen 1772 i stort sett avhallit sig fran att filla omdémen om
Gustav III; ej sq Sheridan. Som férut framhallits bedomer Sheridan
den forandring som astadkoms genom Gustav Ill:s ingripande syn-
nerligen positivt. Revolutionen var nédvindig och i hég grad beritti-
gad, dock med en liten reservation (s. 317): »With regard to the
king of Sweden, I shall only remark, that if it were ever justifiable
in a monarch to overturn the constitution of his country, it was so
in the present instance.» Reservationen ar intressant och bor sam-
manstiallas med det faktum, att Georg III i England kunde utdva
sitt personliga regemente utan att vaidfora sig pa forfatiningen. Det
papekas sirskilt, att Gustav III riddade landet undan utlindskt
inflytande och fran korruptionens faror. Sheridan visar den allra
storsta uppskattning av Gustav IIl:s skicklighet, handlingskraft och
politiska mod.” Men samtidigt som han rdjer denna héga uppskatt-
ning av konungens férmaga har han en pafallande illusionsfri syn
pa de motiv som drev Gustav 1II till revolutionen.”® Han menar
ocksa, att det ar troligt att Gustav IIT i hemlighet sokt befrdmja

3 T.ex.: »The king, whose sagacity nothing could escape, whose vigilance
never failed to seize upon every circumstance, which could promote his ends .. .»
(s. 273).

% T.ex.: »Under the appearance of the most disinterested patriotism, an am-
bition great as his talents lay concealed: and covered be a zeal for the welfare
of his subjects, his designs upon their liberties might have escaped the pene-
tration of the most sagacious» (s. 260).



KRING KALLORNA TILL REVOLUTIONEN I STOCKHOLM 1772 77

sondringen mellan de olika standen, ehuru han forstod att skickligt
dolja sina avsikter i detta avseende (s. 268). Sammanfattande kan
sdgas, att Gustav III hos Sheridan framstar som en man med stor
handlingskraft i ett avgorande 6gonblick, en man som med raffi-
nerad skicklighet drev det politiska spelet, fordomsf{ri i valet av
medel och stindigt beredd att utnyttja de mojligheter som de poli-
tiska och sociala motsédttningarna i Sverige gav honom. Det ar ett
portritt, som torde sti sig bra dven infér en intrdngande forskning.

Samma illusionsfria men ocksa beundrande omdoéme aterfinnes
emellertid i Annual Register, i en synnerligen traffsdker karakteris-
tik, desto mérkligare, ndr man betinker, hur nira inpa de skildrade
héindelserna den #r skriven.”” Annual Register utgavs av Edmund
Burke. Kanske #r han sjilv forfattaren. Amnet bor ha intresserat
honom. Naturligtvis dr det bade tdnkbart och troligt, att Sheridan
tagit intryck av den allmidnna bedémningen av Gustav III i Annual
Register.

Néar man forsoker skapa sig en uppfattning om utstrickningen av
det inflytande, som Sheridans skildring haft p4 den samtida opinio-
nen far man givetvis ta hinsyn till det férhallandet att pa 1700-talet
en bok skriven pa engelska inte hade samma mdojligheter som en pa
franska avfattad att na en stor publik, men Sheridans arbete over-
sattes 1783 och 1794 till franska och redan 1781 till tyska och blev
pa det sittet tillgdnglig for en internationell publik. Den ingick ocksa
som en tredje del i R. A. de Vertots arbete Histoire des révolutions
de Suede. Delar av Sheridans arbete hade emellertid redan 1781

57 Too much cannot be said of the extraordinary abilities and wisdom which
the King has displayed in every part of his conduct. The profound dissimulation,
the republican cloak with which he covered his designs so as to elude the eyes
of a whole nation, and to escape the watchful attention of those, whom age and
experience had rendered most cautious and suspicious, cannot be paralleled in
the history of any other man so young. We find his conduct, at all times, equally
uniform and consistent in all its parts: the same melancholy air of reverential
piety, the same tender concern for his people, the same affection for the laws
and the constitution of his country and the same unalterable love of liberty, are
as conspicuous after the revolution as they were before. In no circumstance of
that trying and dangerous event, do we find him betrayed by the smallest passion,
nor does he for a single instant depart from himself upon any occasion. Upon
the whole, he must be considered as one of the most extraordinary young men
that any age has produced. (S. 69 f.).
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blivit tillgdngliga pa franska. Detta ar trycktes nédmligen den av
Jacques le Scene Desmaisons forfattade Histoire de la derniére ré-
volution de Suede.” Foljande a&r kom det i ny upplaga. Arbetet dr
emellertid till mycket stor del en Oversidttning av Sheridans bok,
fastin forfattaren utgav arbetet som eget. 1792 publicerades i Karls-
rube Ernst Ludwig Posselts bok Geschichte Gustafs III, Konigs der
Schweden und Gothen, 1810 o6versatt till svenska. Forfattaren pa-
pekar sjilv i en not®’ att Sheridans arbete ligger till grund fér hans
framstéllning och det ir mycket litt att konstatera, att s verkligen
ar fallet. Genom att Posselts arbete 6versattes till svenska blev alltsa
Sheridans synpunkter indirekt tillgingliga f6r den svenska publiken.

Det ar emellertid 6verraskande att ett sa kidnt och av samtiden
hogt skattat verk om revolutionen icke blivit tryckt i svensk o6ver-
sittning.”” Som férut omnimnts finns det emellertid en otryckt dver-
sittning pa Kulla-Gunnarstorp. Det rader knappast nagot tvivel om
att oversittningen varit avsedd att publiceras. Det ligger i sakens
natur, att man icke for sitt privata néjes skull gjort en Oversittning
av en sa vidlyftig bok, men hértill kommer en annan omstindighet,
som sa gott som sikert visar, att man haft for avsikt att trycka
oversittningen. Den dr ndmligen i de tidigare partierna férsedd med
rattelser av Carl Fredrik Scheffers hand. I de senare partierna ter-
finnes icke dessa réttelser. Detta forhallande bor rimligen tolkas sa,
att Scheffer vid narmare eftertanke funnit skildringen oldmplig att
publiceras pa svenska, troligen pa grund av Sheridans illusionsfria
uppfattning av Gustav III:s karaktir, vilken stimde illa med den
bild som propagandan sokte skapa.

Det aterstar att soka konstatera, vilka spar Sheridans arbete avsatt
i modern svensk historieskrivning. Forst négra enskildheter, dar
Sheridans framstidllning tydligt gar igen. Det kan da forst konsta-
teras, att ett mycket bekant yttrande fran den 19 augusti, atergivet
av bade Malmstom och Odhner, gar tillbaka pa Sheridan. Gustav III
skall i gardets rapportsal ha féllt de bekanta orden: »Viljen I for
att vinna detta mal folja mig troget, s som Edra féader foljde Gustav
Vasa och Gustaf Adolf, sa vill jag vaga liv och blod for Eder och

5 Malmstrom har anvint Desmaisons (a.a. VI, s. 373 n. 1).
% S. 98.
60 Jfr Fryxell 46, s. 335 f.
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faderneslandets raddning!»®* Sheridan var icke 6gonvittne till hén-
delserna i rapportsalen. Passagen aterfinnes emellertid i en depesch
frin den engelske ministern® och det ir sikert hirifran Sheridan
har den. Men Goodricke hianfér yttrandet till ett annat tillfalle, till
edsavliggelsen pa Norrmalmstorg, da kungen enligt kapten Konigs
berittelse, Siker relation, i sjilva verket icke var niarvarande.® Det
ar alltsa ovisst, hur kungens ord fallit i gardets rapportsal. Sheridan
kan icke tillmétas vitsord.

Nar Niklas Tengberg skall skildra den episod som aterges i
parallelltrycken pa sid. 73 (konungens tal pa Stortorget) gor han det
i nira anslutning till Michelessi och Sheridan. »Den féljande dagen,
da kollegierna avlade trohetsed, infann sig konungen med talrik svit
pa Stortorget, dir han till hist med dragen virja under tillopp av
en talrik folkmassa tog trohetsed av borgerskapets infanteri och den
ovriga befolkningen sedan han forst, stindigt avbruten av bifallsrop,
varmt och kraftfullt tilltalat folket och svurit att bevara des frihet.»*
Odhner skildrar hindelsen pa foljande satt: »Under djup tystnad,
endast avbruten av livliga bifallsrop, ahorde menigheten konungens
tal, som framférdes med sa ljudelig stdmina, att ej en stavelse gick
forlorad, och med en styrka som tringde till hjirtat.”” Och slutligen
Malmstrom: » Klar och 1judlig klingade konungens stimma och férde
de vackra orden till de lyssnandes o6ron. Hogljudda bifalls- och
gladjerop avbroto och atféljde hans tal och eden avlades under all-
min hinryckning.»*® Ohner hinvisar till Michelessi och Sheridan;
Malmstrom, som var krasnare betraffande kéallorna, endast till
Sheridan. Att Sheridan i sin tur var beroende av Michelessi har han
inte tinkt pa. Malmstréom har ocksa fran Sheridan hdmtat uppgiften
om Gustav III:s omtanke om de arresterades familjer. Bade till fri-

61 Malmstréom, a.a. VI, s. 380. Odhner (a.a. I, s. 133) har en nagot avvikande
formulering. Hos Sheridan (s. 294): »Will you be faithful to me as your fore-
fathers were to Gustavus Vasa and Gustavus Adolphus? T will then risk my life
for your welfare and that of my country.»

%2 Goodrickes depesch 21.8 1772. PRO, London.

63 Sdker relation etc.,, Hemliga handlingar hérande till Sveriges historia efter
konung Gustav III:s antride till regeringen, II, s. 13 f. Om denna kélla se Schiick,
a.a., s. 28 ff.

64 Tengberg, Konung Gustav III:s forsta regeringstid, s. 131.

65 Odhner, a.a. I, s. 142,

66 Malmstrom, a.a. VI, 391 f.
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herrinnan Rudbeck och prosten Wijkmans barn sinde han trostens
ord enligt Malmstrom.’” Dessa uppgifter har Sheridan fatt fran
Michelessi. Men utover dessa enskilda belysande episoder, dar for-
fattarnas framstillning péaverkats av Sheridan, torde det férhallan-
det, att denne var engelsman forlett bade Odhner och Malmstrom att
alltfor oreserverat acceptera hans synpunkter pa hindelseférloppet.

De fyra hir behandlade skrifterna: Gustav III:s tal till stinderna
den 21 augusti 1772, Berittelse om de mérkvirdiga hindelser samt
Michelessis och Sheridans arbeten har alla haft den storsta betydelse
for utformningen av omdémet om héndelserna i Sverige 1772. Vi
har sett hur en rad senare arbeten pa manga punkter gar tillbaka
pa nagon av -dessa skrifter, dven sadana som kan héinfdras till
moderna historiska arbeten.

Gustav III, Michelessi och Sheridan arbetade med en likartad litte-
rar teknik. De ger alla en i morka farger hallen bild av frihetstiden,
mot vilken sedan Gustav IIl:s girning framstar i forklarad glans
och revolutionen som i hogsta grad berittigad. Upptakten gavs av
Gustav IIT i hans tal till stinderna. Det har betytt oerhért mycket
for manga senare formulerade omdomen om frihetstiden, helt natur-
ligt f. 6., utformat som det dr med stilistiskt mésterskap och inne-
hallande manga triaffande och riktiga omdomen men ocksa manga
overdrivna och ensidiga. Odhner har accepterat talet som »priglat
av sanningens allvar».®® Det dr mirkligt att se hur han ocks4 tilliignat
sig talets skildringsteknik. Mot frihetstiden, av Odhner tecknad helt
i svart, kontrasterar starkt Gustav III:s fosterlindska gédrning.

Har foreliggande undersokning har icke omfattat alla samtida
kallor till Gustav IIl:s revolution men vidl nagra mycket viktiga
sadana och den torde vara omfattande nog fo6r att ge anledning till
reflexioner av allmin karaktiar. Det dr i hég grad pa sin plats att
granska det sena och uppenbarligen ytterst subjektiva memoarmate-
rialet med Argusdgon. Men det finns lika stor anledning att vara
vaksam, niar man anviander de tidigare kédllorna. De har i stor ut-
strickning influerats fran kungligt hall och de olika kéllskrifterna
bygger i betydande omfattning pa varandra.

67 Malmstrom, a.a. VI, 407.
68 Odhner, a.a. I, s. 145.
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ustav IlI:s revolution innebar intrddet av en ny epok i Sveriges
Ghi‘storia. Det ar slut pa riksdagsvildet. En period av utpraglat
personlig kunglig maktutévning tar vid. Detta férhallande utesluter
sjalvfallet icke, som ofta papekats att mycket, ja det mesta av det
gamla levde kvar. Den' sociala strukturen dndrades inte i ett slag, de
ekonomiska forhallandena var i stort sett desamma som tidigare. De
gamla partinamnen férbjods val men detta innebar inte, att menings-
brytningen efter gamla partilinjer upphérde. Om man vill analysera
forhallandet mellan kung och opposition och om man vill férséka
forsta olika samhaéllsgruppers instidllning till Gustav III ar det lamp-
ligt att:utgd fran frihetstidens partiférhallanden samtidigt som man
haller uppmarksamheten riktad mot Gustav IIl:s egen politik, spe-
ciellt hans inrikespolitik. Vi har under frihetstidens sista riksdag att
rikna med tre partier: det yngre mosspartiet, hattarna och hovpar-
tiet, av vilka de tva sistnimnda samarbetade fran riksdagens borjan
i-gemensam motséittning till méssorna, ehuru deras instiallning i den
vasentliga fragan om en kunglig maktutvidgning alls inte 6verens-
stimde. Det radde ocksa personliga motsattningar mellan hattarnas
framste, — v. Fersen — och broderna Scheffer, som var de ledande
bland kungavinnerna. . ,

Det var ju mossorna, som satt inne med den politiska makten i
det 6gonblick revolutionen kom till stand och det &r naturligt, om
de kénde forbittringen starkast. A priori b6r man kunna vénta att
framf6r allt de gamla mosskoryféerna upptridde som Gustav III:s
framsta motstandare, nir man si smaningom hémtat sig fran den
chock som 1772 ars revolution innebar.

Emellertid skar de sociala motsittningarna under frihetstidens
slutar stundom rakt igenom partilinjerna. En mycket stark antago-
nism gjorde sig gidllande mellan adel och ofrélse och tog sig sarskilt
markerade uttryck i striden om konungaférsikringen vid 1771—72
ars riksdag. Sjilva revolutionen var en ren militarkupp, dér karsyn-
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punkterna var avgorande' men det dr otvivelaktigt att adeln som
stand gynnades av den intridffade féorandringen. Det géller de adliga
arméofficerarna men ocksa, om adn i mindre man, adliga hogre
dmbetsmén.” '

En annan omstindighet i den slutande frihetstidens partihistoria
bor i detta sammanhang ocksd observeras, namligen det foérsok
kungen gjorde att férsona partierna: kompositionen. Man kan, hér
faktiskt tala om en fjirde grupp, kompositionens tillskyndare. Denna
hade bade social och temperamentsmissig forankring. Den bestod
niarmast av adliga hattar och mdssor av moderat liggning. Det kan
ha sitt intresse att se, hur dessa kompositionister stillde sig till den
begynnande oppositionen mot Gustav III. Eftersom kompositionen
i realiteten — om den hade kommit att tillampas — skulle ha inne-
burit en viss maktokning fér kungen, bor kompositionsanhdngarna
ha stéllt sig relativt vélvilliga till Gustav III aven efter 1772.

En ganska kraftig om &n begriansad opposition gor sig som bekant
gallande vid 1778—79 ars riksdag. Fragan 4r nu nidrmast, om man
kan marka nagra spar av den redan pa ett tidigare stadium och om
sa ar fallet, vilka orsakerna till missndjet kan ha varit och i vilket
sammanhang missndjet eventuellt kan ha statt till Gustav IIl:s egen
politiska kurs.

Det ar timligen sjilvklart, att entusiasmen o6ver statskuppen inte
var allmén, men det var helt naturligt endast de entusiastiska ros-
terna som gjorde sig horda: tystnaden fran oppositionen innebar
ingalunda att man var ndéjd med sitt 6de. Man kan dra fram atskil-
liga samtida killor som talar om det pyrande missngjet. Den engelske
ministern pipekar saken redan nagra dagar efter revolutionen.” Han
visste sikert besked eftersom han hade goda forbindelser med moss-
kretsarna. Anders Johan von Hopken ger i ett brev ett komprimerat
uttryck for stimningen bland revolutionens motstandare manaderna
efter statsvilvningen: »Non tumultus, non quies, quale magni metus
et magnae irae silentium est.» Aven i andra sammanhang betonar
han férekomsten av missndje och opposition.* Gunnar Kjellin har

1 B. Sallniis, HT 1954, s. 145.

2 Sten Carlsson, Standssamhiille och standspersoner 1700—1865, s. 69 ff., 42 ff.
Goodrickes depescher 1.9, 8.9, 12.10 1772, Public Record Office, London.
C. T. Odhner, Sveriges politiska historia under konung Gustaf III:s regering
I, s. 255.
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dragit fram ett flertal beligg for saken ur den samtida brevvix-
lingen.” De anforda killorna édr alldeles tillridckliga for att beligga
det i och for sig néstan sjalvklara forhallandet, att missndje mot
Gustav III:s regim existerade pa ett mycket tidigt stadium efter
revolutionen.

Rikshistoriograten Anders Schoénbergs brevvixling dr en ypperlig
kélla, ndr man vill férsoka komma at stimningen ute i landet. Han
var till ytterlighet lojal mot kungen men sidg med kritiska 6gon pa
atskilliga av regeringens atgérder. Schonberg gav emellertid aldrig
offentligt uttryck at sina kritiska synpunkter utan endast i fortroliga
vianbrev, t. ex. till Nils Philip Gyldenstolpe. Eftersom han var syssel-
satt med sina Historiska brev, som ju avsig att till kungens forméan
paverka den allminna opinionen, sa var han sjilvfallet ocksa intres-
serad av skiftningarna inom denna. Han befann sig visserligen inga-
lunda i politikens brannpunkt utan satt pa sin gard Asberg i Oster
Farnebo socken i Géastrikland och brevvixlade med vinner och
gynnare landet runt. Genom sin vidlyftiga korrespondens hade han
emellertid god o6verblick av liget i landet. Ett brev till Gjorwell
fran Schonberg beskriver situationen kort efter revolutionen. Det &r
sent, fran 1795, men kontentan bor vara riktig och Overensstimmer
f. 6. med andra, samtida kéllor.” Schonberg fann ett ganska utbrett
missnoje, mest bland mossorna som stortats fran maktens tinnar,
men ocksd hos hattarna.® Det dr naturligt, att méssorna skulle kiinna
bitterheten djupare #n hattarna sa tédmligen omedelbart efter revolu-
tionen. Fragan ir niarmast, om denna rollférdelning blev bestaende
med f.d. mossor som huvudopponenter mot den nya regimen.

I sina brev till Gyldenstolpe ger Schonberg en fortlopande kom-
mentar till stimningarna i landet fran sin utsiktspunkt pa Asberg.
Sa skriver han den 22 juni 1775: »Bedrovligen tilltager visserligen
kallsinnigheten f6r var i sjial och hjirta s& gode konung dagligen
och entusiasmen for 21 aug. 1772 dr mestadels forkolnad dven hos
dem, som man bést borde kunna lita pa.» Den 25 oktober 1775
skriver han: »Det ar det svaraste av allt, att gora det Overtygande,
det s4 manga adversarier finnas och sd mycket knotande gives, som

5 G. Kjellin, Rikshistoriografen Anders Schonberg, s. 385 ff.

6 Se t.ex. Schonberg till Gyldenstolpe 25.10 1775 (Sjoholmsarkivet, RA).
7 Se ovan s. 84.

8 A. Schonberg, Hist. brev I, XIV; Odhner, a.a. I, s. 163.
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det verkligen ar. Var milde konung sjalv, som vill sa vil at alla,
kan aldrig forestilla sig, att det sa ar. ... Verkliga vénner till regi-
men finns det rdtt fa. Kalla vianner finns det vdl manga av rege-
ringen men sadana &ro redan pa niarmaste steget att bliva adver-
sarier. De som ater kunna ségas hora till ett antiministeriellt parti 6kas
dagligen och jag flatnar att se det inom min bekantskapskrets. Av
det partiet, som forlorade vildet vid revolutionen dro ganska fa den
nya regimen tillgivna, ty det var da ett partisystem dar att skrika
mot hovet. De andra édro skingrade. Det stadiga folket i landet som
alltid domde efter Overtygelse och icke bevistade riksdagen i for-
dom tid &ro vil till en god del dn palitliga men till all olycka ocksa
delade av manga intressen vid hushallsdrenden och deras 6vertygelse
ar sa oandeligen spridd till méanga sidor. ... Om det vore tillatit att
visa brev ifran Stockholm och flera orter sa kunde mycket doku-
menteras.» Schonberg framhaéller ocksa som sin &asikt, att det inte
ar fraga om oorganiserade missnojesyttringar utan om systematisk
agitation. Tyvarr vill han inte at skriften anfértro de upplysningar
han sitter inne med om »operationsplanen». Dem vill han meddela
Gyldenstolpe muntligen.” Ménga fler beldgg ur Schénbergs brevvix-
ling pa brevforfattarens asikt, att ett ganska utbrett missnoje forelag,
skulle kunna anféras. Samma uppgifter far man, om man gar till
de skrifter som de mot Gustav III oppositionella har efterlimnat."
I och for sig ar dessa sent tillkomna memoaruppgifter inte sa mycket
att bygga pa, men de stimmer pafallande bra med vad man kan fa
veta fran annat hall. Aven Ulrik Scheffer konstaterar i ett brev till
Gustav III fran september 1778 att ett visst missndje framfor allt
pa grund av briannvinsfrdgan férelag' och inte ens kungen sjilv
blundar for att missnojesyttringar forekommer. Stockholm fron-
derar, skriver han i ett brev till Gustaf Philip Creutz i augusti 1778.
Men eljest var lydnaden och fortroendet for hans regering full-
komlig.**

Det ar sjialvfallet omojligt att méta missnojet med och oppositionen

9 Schénberg till Gyldenstolpe 18.2 och 11.3 1777, 15.9 1778.

10 Se t. ex. J. v. Engestrom, Historiska anteckningar och brev fran aren 1771—
1805, s. 26, och A. L. Hamilton, Anekdoter till svenska historien under Gustaf TII:s
regering, s. 74.

1 E. G. Geijer, Konung Gustaf IIl:s efterlemnade ... papper II, s. 136.

12 Geijer, a.a. II, s. 130.
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mot Gustav III. Vi far noja oss med att konstatera, att man med
sikra killor kan beldgga forekomsten av ett ganska utbrett missnéje
i olika samhéllslager vid tiden foér 1778 ars riksdag. Lingre kan man
pa denna punkt inte komma.

Vad berodde missndjet pa? Schonbergs brev till Gyldenstolpe ger
en ganska fullstindig katalog pa olika missndjesanledningar. Nagra
visentliga orsaker till oppositionen utéver dem som Schénberg anfor
torde knappast ha varit for handen.

Brinnvinsfragan intar en framskjuten plats i Schonbergs diskus-
sion av missndjet. Likasd myntrealisationen och 6ver huvud de
manga nya ekonomiska férfattningarna. S4& kommer en ling rad
andra anledningar till missndje: kungens behandling av tryckfrihets-
fragan, tendenserna till sloseri i hovhallningen, handeln med dmbe-
ten, driktreformen, gynnandet av adeln, férhallandena inom kunga-
huset. Det giller hir inte att undersoka, huruvida det verkligen
foreldg anledning till missndje pa dessa punkter utan varfér man
var missndjd, antingen nu missndjet var berittigat eller inte.

I det avseendet bor ocksa de mot Gustav fientliga memoarerna
tillmétas ett betydande kéllvarde. Memoarforfattarna har ju inte na-
gon direkt anledning att vilseleda, nir det géiller orsakerna, medan
de daremot kan vara benigna att Gverviardera missngjets omfatt-
ning. Det har sitt givna intresse att jaimfora, vad den ivrige rojalisten
Schénberg skriver med de asikter, som féretrides av oppositions-
mannen Gudmund Goéran Adlerbeth. I sjidlva verket foreligger frap-
perande Overensstimmelse trots deras ganska skilda utgangspunkter.
Adlerbeth tillméter utan tvekan brinnvinsfriagan stérsta betydelse
for misnojet. Han séger, att man kan »rikna missnojet ifran 1775
i anledning av den forfattning da vidtogs med brannvinsbran-
ningen».” Fersen betonar ocksa brinnvinsfrigans betydelse fér miss-
nojets tillviixt.'* Jordigarna var forbittrade éver att rittigheten att
anvianda deras spannmal skulle bli ett kungligt regale; bryggarna
och stidernas borgerskap betraktade den regala brannvinsbranningen
som ett intrang i deras privilegier. Varst var det i detta avseende i
Stockholm. Allménheten avskydde kronans briannvinsfabrikation och
brannerierna utsattes for mordbrand. Aven Schénberg betonar miss-

13 Adlerbeth, Historiska anteckningar I, s. 11.
M F. A. v. Fersen, Historiska skrifter III, s. 203, 253.
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5

nojet hos Stockholms borgerskap,” och han skriver i ett brev: »I
allminhet far jag ock bifoga en anméirkning att ju lingre det ar
fran huvudstaden dess battre #ar tonen i landet.»*® Schénberg menar
for sin del ocksa att brannvinsfragan hade en partipolitisk aspekt.
»De flesta gamla hattar voro ater emot all brinning, da detta varit
en gammal partiprincip.»*” Man kan sedan sammanstéilla vittnesbhor-
den fran de bada politiskt oansvariga herrarna Adlerbeth och Schén-
berg med de asikter, som hystes av Ulrik Scheffer och kungen sjalv.
Scheffer skriver som férut ndmnts till Gustav III strax fére 1778 ars
riksdag, att det utan tvivel fanns ett visst missnoje i landet och att
brinnvinsfrigan var frimsta orsaken hirtill.'* I ett brev till Creutz
strax fore riksdagen 1778, i vilket den politiska situationen maélas i
mycket ljusa farger, formulerar Gustav III saken pa foljande sitt:
»Det enda fel jag begatt, eller rittare som man kommit mig att bega,
ar affiren med brinnvinet, men den skall ock hjilpas med talamod,
med blandning av mildhet och stranghet, i synnerhet med ihardig-
het.»™ Det dr uppenbart att man pa olika hill 4r ense om brinnvins-
fragans centrala roll f6r missnéjet i landet. Det &r ocksd naturligt,
att det var si. Lagstiftningen pa detta omrade grep ju direkt in i
gemene mans dagliga liv. Det dr inte troligt, att fragan om hus-
behovsbranningens o6de pa 1770-talet for svenska folket var mindre
central dn fragan om motbokens vara eller icke vara pa 1950-talel.

Béde Schonberg och Adlerbeth framhaller, att myntrealisationen
vallade atskilligt missnoje ehuru bada ocksd hyser den meningen,
att den var nyttig for landet. I sitt ovan omtalade brev pekar ocksa
Scheffer pa myntrealisationen som orsak till missn6je. Schénberg
understryker 6ver huvud att de nya ekonomiska foérordningarna var
illa genomtidnkta och darfér motte motstand. Han pekar séarskilt pa
den nya tullstadgan.*

En fraga, som just vid tiden fér riksdagens sammankomst och
tiden niarmast fore vallade stor oro i landet var konungens pabud

15 Schénberg till Gyldenstolpe 8.8 1775.

16 Schénberg till Gyldenstolpe 23.1 1778.

17 Schénberg till Gyldenstolpe 22.6 1775.

18 Se ovan s. 86.

19 Gustav IIT till Creutz 19. 8 1778, Geijer, a.a. II, s. 129.

20 Schonberg till Gyldenstolpe 18.2, 11.3 1777. Adlerbeth, a.a. I, s. 12 ff. Jfr
ocksa Fersen, a.a. III, s. 238.
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om den nationella drikten. Saken hade kanske inte sa stor betydelse,
niar man bedémer oppositionen pa lang sikt men vil nir det giller
att teckna situationen som den tedde sig vid riksdagen 1778. Stor-
men hade dé inte hunnit ldgga sig. Drikten var dyr och férorsa-
kade betydande utgifter for dem som maste lagga sig till med den.
Boénderna och pristerna var visserligen undantagna men dven till
dessa samhillslager strickte sig verkningarna av kungens atgiirder.”
Schonberg var i sina brev i bérjan av ar 1778 ytterst negativ till
fragan om drikten: »Jag har inte hjiarta att ndmna alla de djarva
omdoémen, som darvid blivit fallda.» Han onskade att »krono-
brinnvin och Kklddesanstalter wvarit till Heckenfjalls, i evighet
borta».* .

Rojalisten; Gjorwell skriver i maj 1778, alltsd bara nagra manader
fore riksdagens sammankomst: »Om jag skall vara alldeles upprik-
tig, sd har jag ej hort en enda som talt for drikten, men alltfor
ménga som, och det utan allskons fronderie, talt emot densamma,
i anseende till de darvid forekommande oldgenheter, varom &ven
vart Dagl. Allehanda kan intyga. Alla stimma dock déri 6verens, att
Hans Maj:ts uppsét héri som i allt annat gar ut pa sina undersatars
sanna valfard. Men dia denna sak stoter ett mode, en fordom, s ar
ej underligt att den nu i bérjan funnit motsigelse.»* De bada kunga-
vinnerna sag tydligen med oro pa allmiinhetens reaktion. Det finns
ingen anledning att Gjorwell Overdrivit missnojet. I sjilva verket
staimmer Gjorwells bedémande av saken fullkomligt med vad oppo-
sitionsmannen Fersen skriver i sina Historiska skrifter: »Det fanns
ej tio personer i hela riket, som icke férklarade sig emot denna
nyhet; men dér voro bra fa, som vagade uttala sig.» Han framhéaller
aven riktigt, att Ulrik Scheffer var emot saken.*

Aven om Schonberg sammanstiller brinnvinsfrigan och drikt-
reformen sa kan givetvis den senare ej ha haft samma djupgaende
betydelse for oppositionens framvixt som den férra. Men om det
ocksd ar sant som Odhner sdger, att klandret mot driktreformen

21 Odhner, a.a. I, s. 515.

22 Schoénberg till Gyldenstolpe 2, 16.1 1778. Odhner, a.a. I, s. 512.

23 Gjorwell t. Alstromer 8.5 1778. En Stockholmskronika ur C. G. Gjorwells
brev, s. 219. Senare fick Gjorwell en mera positiv instillning till saken. Odhner,
a.a. I, s. 516.

24 Fersen, a.a. IV, s. 9.
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25

snart avstannade,” sa har fragan satt oro i sinnena. Reformen var
knappast nagot lyckokast som upptakt till en riksdag.

En annan ogynnsam omstindighet var oenigheten inom kunga-
huset. Gustav 1II och Lovisa Ulrika kunde inte halla fred. Bida var
fafinga, maktlystna och littstétta och det ligger intet forvanande i
att en konflikt seglade upp dememellan. Den var snarare en logisk
konsekvens av deras karaktirsegenskaper. Urladdningen héangde
samman med Gustav IIl:s tillkdnnagivande att drottningen var gra-
vid, en omstindighet som stred mot sivil fdnkedrottningens som
hertig Carls intressen. Ryktet om hovstallméstaren Muncks fader-
skap accepterades villigt pa det hallet. Nar hertig Carl talade med
konungen om saken, exploderade krutdurken. Ryktet var ju fran
politiska synpunkter betinkligt for kungen, men vérre var det kan-
ske att det grymt sarade Gustav III:s personliga kinslor. Forbittring
och sarad sjilvkinsla fr vil i ett sddant lige en normal reaktion for
varje dkta man. Det var det &n mer f6r Gustav 111, vilkens kvalifika-
tioner pa det dktenskapliga omradet redan av samtiden — sannolikt
med ritta — betvivlades. Det intressanta i detta sammanhang &r
emellertid inte kungens reaktion utan allminhetens. Det &r uppen-
bart att det kringlépande talet om familjegrilet och Muncks even-
tuella faderskap — det senare vare sig det hade fog for sig eller
inte — var farligt for kungens stillning.”® Det stiimde illa med den
idealbild som de kungliga propagandamakarna med sadan energi
malat for svenska folket och vars bristande Gverensstimmelse med
verkligheten man val &nnu inte Overallt genomskadat. Det har i
litteraturen ofta papekats, att riksdagen sammantridde vid en for
kungen lamplig tidpunkt pa grund av drottningens vintade ned-
komst. Man kan ungefir med samma fog siga att den samman-
tridde vid en olamplig tidpunkt pa grund av den allmint kinda
kungliga familjekonflikten och de rykten som givit upphov till
denna. Brytningen mellan mor och son liksom drottningens graviditet
forelag, nar riksdagskallelsen utgick i september 1778.

En av de forsta handlingar Gustav III foretagit som regent var
att skriva ett brev till overstemarskalken Nils Adam Bielke. Det
var formulerat som ett fortroligt vinbrev men publicerades snart

25 Odhner, a.a. I, s. 516.
26 Den samvetsgranne Schonberg har iven noterat denna sak (Schonberg till
Gyldenstolpe 2.6 1778).
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— sjalvfallet med kungens medgivande — i form av en broschyr.
Avsikten med denna var, att infor svenska folket framhalla den nye
kungens goda egenskaper. Alldeles sirskilt betonades konungens
sparsamhet, dven nir det gillde omraden, som stod i centrum for
hans intresse, nédmligen teatern.*” En angreppspunkt pa kungen vid
riksdagen 1778 var den daliga statsfinansiella stillningen, fastin det
verkliga liget doldes genom att man uppstillde en riksstat, som inte
hade pafallande mycket med de verkliga forhallandena att géra —
»ett konststycke i den hogre finansen».”® Det verkliga liaget var vil
inte kiint f6r manga, men vissa yttre tecken kunde man iaktta: den
dyrbara hovhallningen, kungens myckna sysslande med teater, tor-
nérspel och annat. Den alltid vaksamme Schoénberg har ocksa pekat
pa dessa orosmoment.”” Gustav IIl:s sitt att fora riksdagen bakom
ljuset pekar bestimt mot att hir fanns en verkligt 6m punkt, vilket
dock inte innebir, att den ekonomiska situationen var den friamsta
anledningen till missndje hos allménheten. Man kan 6ver huvud ej
forutsitta, att de storsta missférhallandena vallade det stérsta miss-
nojet.

Gustav III:s instillning till tryckfriheten har nyligen blivit foremal
for undersékning.®® Foérfattaren betonar hur litet Gustav III hade till
overs for egentlig tryckfrihet, att tryckfrihetsférordningen 1774 var
framtvingad och att det radde stor skillnad mellan de principer som
kommer fram i yttrandet till radsprotokollet den 26 april 1774 och
bestimmelserna i forordningen. Kontrollmdojligheterna genom en fri
press strickte sig till Ambetsmidn men inte till kung, regering och
regeringssétt. Det var en i hog grad stympad tryckfrilret som svenska
folket begavades med. Kungens yttrande till radsprotokollet var en
propagandaskrift. Den trycktes och fick tydligen asyftad effekt.”
Gustav III framstod som tryckfrihetens forsvarare infor den all-
ménna opinionen. Men i alla liger kunde man knappast vara lika
belaten. Kungen undandrog dmbetsménnen det skydd som han gav
regeringen. Niar missndjet ej fick ta sig utlopp mot regeringen borde
det rimligen ske mot dmbetsminnen, déar filtet var fritt. Tryckfri-

27 Se vidare hiirom G. Svanfeldt, Posten 1768—69 och dess forfattare, s. 597 ff.
28 Odhner, a.a. I, s. 503.

29 Schoénberg till Gyldenstolpe 3.6 1777.

30 S, Boberg, Gustav III och tryckfriheten 1774—87.

51 Qdhner, a.a. I, s. 278 f., Boberg, a.a., s. 76.
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hetsforordningens utformning tillsammans med rafsten mot dmbets-
ménnen efter revolutionen hor ha medfort att kungens aktier stod
lagt inom byrikratien.** En grupp av ambetsmin hade emellertid
sarskild orsak att vara missndjd med anledning av Gustav IIl:s
tryckfrihetspolitik — en liten grupp men med central stiallning. Det
var radsherrarna. Genom det sitt pa vilket kungen lade upp sin
politik i denna friga hade radet fitt chavottera.”® Ridet fick heller
icke tillfidlle att yttra sig om den nya tryckfrihetslagens innehall.
Han forbjod tryckningen av radets omrdéstning i tryckfrihetsfragan
men lat trycka sitt eget yttrande, som stilldes i effektfull kontrast
till det likaledes tryckta yttrande av Svea hovritt, som gick i reak-
tiondr anda.**

Anders Schonberg, sedan gammalt specialist pa tryckfrihetsfragor,
foljde utvecklingen fran sin gard i Oster Fiarnebo. Han skickade till
Gyldenstolpe ett utkast till berittelse 6ver »stillningen i nationen».
Det var meningen att det efter godkinnande skulle ga vidare till
Carl Fredrik Scheffer. Schénberg ar emellertid riadd for att vara
uppriktig i tryckfrihetsfragan: »S&ger man sanningen kan man bli
ansedd som frondeur. Darfér tog jag ocksa bort vad jag skrivit om
tournyren i konungens diktamen vid tryckfrihetssaken. Sa fortraff-
lig bade &mnet och denna diktamen var si var det tournyren darvid
som kastade lort pa radet och fran det 6gonblicket fick regeringen
flera adversarier &n man kan forestilla sig, ty manga av dem som
d4 stottes, kunde giva ton i landet.»*® Det &r samma sak som Fersen
litet mer hovmannamissigt uttrycker: »kungen gjorde allménheten
sin cour pé radets bekostnad».*® Uppgifterna i brev och memoarer
bekraftas hir helt av aktmaterialet.

Vid bedémningen av Gustav IIl:s taktik i tryckfrihetsfragan kan
man lidmpligen jaimfora med vad han skrev till Schréderheim, nér
det gillde husbehovsbranningen: »Jag har list brannvinsdirektionens
betinkande. Pannornas sonderslaende lirer vara en nédvindighet.
Da ar det béttre, att det sker av radet under min franvaro, si faller

[

2

Jfr Boberg, a.a., s. 61.

33 F. Almén, Gustav III och hans radgivare 1772—89, s. 270 f. Boberg, a.a.,
s. 61f.

3% Boberg, a.a., s. 61f.

35 Schénberg till Gyldenstolpe 25. 10 1775.

3 Fersen, a.a. III, s. 190.
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odium pa herrarna; och skulle nigon stor oreda uppstd, kan jag
snarare hjilpa det, utan att blottstdlla min myndighet. Det storsta
prov av en fullmyndig konungs makt ar att dndra, vad hans rad
gjort under hans frénvaro.»*

Det ar uppenbart, att konungens tryckfrihetspolitik vickte oppo-
sition inte bara i radet utan bland dmbetsminnen 6ver huvud. Dessa
senare hade dven andra orsaker att anse sig sjalva som missgynnade.
Det sjunkande penningvérdet gick ut 6ver deras realinkomst. Gustav
IIT tvingades av det finansiella liget att g6éra indragningar inom
férvaltningen.”® Kungen hade tydligen en kinsla av att missnoje
frodades bland dmbetsminnen och att det var angelaget att avldgsna
orsakerna till detta fore riksdagen 1778. I borjan av aret 1778 fick
dmbetsminnen loneférbéttringar 4ven om dessa samtidigt beled-
sagades av indragning av vissa tjinster.”” Lars v. Engestrém, nir-
mast representant for de yngre civila &mbetsminnen, poéngterar
starkt att dessa fick sti tillbaka i férsta hand for hovfolket men dven
fér militirerna.*® T ett brev till Creutz en kort tid fore riksdagens
sammankomst forlagger Gustav III den opposition, som enligt hans
mening dock fanns, till Stockholm.*' Det ligger niira till hands att
anta, att kungen tinkte pa vissa dmbetsmannagrupper.

Inte bara Lars von Engestrém klagar 6ver hovets stora inflytande,
dven pristerna gjorde det. Hovintrigerna paverkade utnimningarna.*
Schénberg ir inne pa dmnet de stora hovutgifterna.** Deras klago-
mal far den bista mdjliga konfirmation — av Ulrik Scheffer sjalv:
»De nyheter som inréttats for att 6ka hovets prakt ar tillika en bérda
fér nationen.»**

Naturligtvis finner man ocksa andra klagopunkter i brev och
memoarer, De ofrilse gniller dver adelns férmaner*” men & andra
sidan har man vittnesméal .om att adeln ej ansag sig tillrdckligt gyn-

37 Geijer, a. a. II, 222f.

38 Almén, a.a., s. 220 ., Odhner, a.a. I, s. 366 f.

39 Odhner, a.a. I, s. 500 f.

40 1.. v. Engestrém, Minnen och anteckningar I, s. 12, 16.
4 Gustav III till Creutz 19.8 1778. Geijer, a.a. II, s. 130.
42 Almén, a.a., s. 65.

4 Schonberg till Gyldenstolpe 3.6 1777, 16.1 1778.

44 Almén, a.a., s. 201.

4 Schonberg till Gyldenstolpe 28.11 1777.
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nad.** Man fér dock icke nigot intryck av att grinsen mellan frilse
och ofrélse var sirskilt viasentlig fér fordelning av missndjet.

Till allt det hir sagda om missndjets styrka och dess orsaker maste
man foga ytterligére en faktor: kungens personlighet. Det ar sjilv-
fallet, att sympatier for respektive antipatier mot regimen i stor
utstriickning bestamts av vederborandes instidllning till monarken.
Mycket bade positivt och negativt har sagts om Gustav III men ingen
har veterligen pastatt att han var en likgiltig person, en quantité
négligeable. Man maste alltid ta kungens person med i berdkningen,
och inte minst nir man soker faststilla orsakerna till det missnéje
som forelag, nar riksdagen sammantridde 1778. Utan att ga in péa
en karakteristik av Gustav III, kan man konstatera att han hade
atskilliga mindre sympatiska drag, drag som starkast betonas av
den. fientligt instillda memoarlitteraturen men ocksa i andra kéllor:
Kungens positiva sidor behover vi i detta sammanhang inte syssla
med. Hedvig Elisabeth Charlotta &r ganska negativ redan pa ett sa
tidigt stadium att hon befann sig pa god fot med sin svager, och
Gustav IIl:s framste medhjilpare, Ulrik Scheffer, har medan sam-
arbetet dem emellan pagick som bést, skarpt nagelfarit sin kunglige
herres karaktar. Man behover f. 6. knappast ga till omdémena fér
att finna beligg. Man kan Iata Gustav I1I:s egna handlingar tala fran
fall till fall. Kungens dubbelhet, fafdnga, bordsraseri och svaghet for
smicker méste hos manga ha ingivit en kéinsla av obehag, som snart
nog kunde stegras {ill 6ppen fiendskap, sirskilt hos dem som genom
den:kungliga kuppen berovats allt eller det mesta av sitt politiska
inflytande. Det ar naturligtvis en oloslig uppgift att faststilla, hur
mycket av missnojet som fororsakats av kungens konkreta politiska
atgarder och hur mycket av hans personliga egenskaper. Men ett ar
sikert: det personliga momentet bér icke underskattas.

Man kan redan fran borjan konstatera, att det var mycket litet
av det hir redovisade missndjet, som kom till uttryck vid riksdagen
1778—79. Detta férhallande kan ju bero pa att missndjet inte var
sa starkt, som brev och memoarer ger vid handen men ocksa pa att
det var sa splittrat och oorganiserat, att det inte kunde ta sig utlopp
och slutligen ocksa pa skicklig taktik fran regeringens sida. De tva
sistndmnda faktorerna har sidkert bada spelat in. Det dr att obser-

46 Almén, a.a., s. 65.
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vera, att den opposition som forekommer, faller under riksdagens
slutskede, da leden i nagon man hade hunnit sluta sig. Man kan
ocksa konstatera, att det stand, som kanske hade mest anledning till
missndje, bondestindet pa grund av kungens briannvinspolitik, holl
sig fullkomligt stilla och visade stort rojalistiskt nit. Det var ett
resultat av Gustav III:s och Schréderheims utomordentligt skickliga
behandling av bonderna. Kungen hade utsett bade sekreteraren,
Schroderheim, och talmannen; lamplig férplignad pa klubbar sak-
nades inte. Bonderna glomde sitt missndje och gick glatt kungens
drenden. Gustav IIl:s instéllning till bondernas politiska kvalifika-
tioner framgar annars ganska klart av det faktum, att han uteslot
dem fran statsutskottet.*” Att inga oppositionella tendenser kom till
uttryck inom bondestindet behover emellertid inte innebéra, att
missndje saknades dar.

Det stand som nést bondestandet visade sig mest fogligt var bor-
garstandet. Proberstenen var framfoér allt frigan om instruktion for
bankofullméktige, det drende under riksdagen som gav upphov till
den skarpaste sammandrabbningen. Instruktionen hade beslutats hos
alla tre stdnden — bonderna fick inte vara med nér det gillde banko-
drenden.*® Kungen ville ha instruktionen findrad och genom olika
kanaler forsokte han astadkomma en dylik dndring i stinden. Det
lyckades i borgarstandet men inte pa riddarhuset och hos pristerna
forrin efter ytterligare patryckningar och underhandlingar.*’ Pris-
terna motsatte sig direkt kungens religionsfrihetslagstiftning, vilken
dock genomfoérdes oavsett deras motstind. : :

Genomgaende och pafallande for hela riksdagen ar att kungen b Juds
det starkaste motstandet hos adeln. Det giller instruktion fér banko-
fullméktige, det géller ocksa fragan om den tidsbegransade bevill-
ningen. Pa riddarhuset framlades ocksa mot riksdagens slut ett
memorial, som avsig att gardera stindernas andel i lagstiftningen.*’
Adelns oppositionella instéllning ligger helt i linje med dess traditio-
nella konstitutionalistiska politik gentemot en expanderande kunga-
makt och striden vid 1778 ars riksdag géllde framf6r allt just makt-

47 QOdhner, a. a. I, s. 563. G. Landberg, Riksdagen under den gustavianska tiden,
5. 58.

48 Landberg, a.a., s. 50.

4 Landberg, a. a., s. bl.

50 Odhner, a.a I, s. 571 f. Landberg, a.a., s. 75.
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fordelningen mellan kung och riksdag. Men det 4r & andra sidan
egendomligt att redan sex ar efter revolutionen som ledare fér oppo-
sitionen finna det stdnd, vilket jimte kungen brukar utpekas som
revolutionens segerherre. Det kan tyda pa att adeln inte funnit
resultatet motsvara forvintningarna. Det dr emellertid ett faktum,
att adelns procentuella del 6kades savil bland de hogre dmbetsmén-
nen som bland landmilitirerna under 1770-talet. Adelns opposition
vid riksdagen torde snarare ha sin utgdngspunkt i att den som helhet
egentligen aldrig kint sig engagerad i revolutionen med den utform-
ning den fick av militarkupp.

Nu kan man sjilvfallet inte betrakta riddarhuset som en enhet.
En méngd sérintressen gjorde sig gillande och det blir nodvandigt
att nidgot nirmare analysera den adliga oppositionens sammansétt-
ning. Man far en lamplig utgangspunkt i de av Sten Carlsson utrik-
nade siffrorna for forhallandet mellan frilse och ofrilse i dmbets-
verk och officerskar. Det ofrilse inslaget vixte nagot bland de ligre
ambetsméinnen i kollegier och motsvarande verk (1772 87,7 %; 1780
89,8 %) men minskade bland de hogre (1772 47,9 %; 1780 43,5 %).
Bland arméofficerarna minskade det ofrélse inslaget betydligt (1772
31,5 %; 1780 22,9 %) medan det for flottan kade nagot (1772 45,9 % ;
1780 49,3 %).”" Fran de adliga arméofficerarnas sida bor man fran
dessa utgangspunkter i allménhet inte vinta nagon opposition. Pro-
centsiffrorna for okningen respektive minskningen av det adliga
inslaget bland hégre och ligre d&mbetsmén dr sa sma att dessa inte
kan tillmétas nagon storre betvdelse i detta sammanhang.

Innan jag gar nirmare in pa oppositionens sammanséttning vid
riksdagen 1778 bor nagot sigas om riksdagens dominerande poli-
tiker, Axel von Fersen, och dennes stillning vid riksdagen. Han hade
varit den senare frihetstidens centrala personlighet inom politiken
med sin rikedom, sitt héga sociala anseende och framst av allt sin
betydande parlamentariska formaga. Fersen var en ivrig anhingare
av den bestdende forfattningen och ville icke medverka till nagra
mera djupgaende fordndringar av densamma, varfér han ocksa miss-
troddes av hovkretsarna. Det fanns i hans karaktir en benigenhet
att soka undvika alltfér starka meningsbrytningar. Han var ocksa
en av dem som ivrigast arbetade for Gustav IIl:s kompositionspoli-

51 Sten Carlsson, a.a., s. 47 ff., 61 ff., 69 ff., 95 ff.
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tik 1771. Det bor emellertid papekas, att kompositionen pa sitt satt
avsig att utgéra ett skydd for de adliga privilegierna. Aven denna
omstindighet torde ha bidragit till Axel von Fersens positiva instéll-
ning till kompositionen. Hade den kommit till stand skulle den i
realiteten ha inneburit en viss maktokning for kungen, men inte
storre 4n att den kunde vara forenlig med Fersens konstitutionella
ideal. Under revolutionen hade han hallit sig pa avstand, men liv-
gardet, for vilket han var chef, hade under major Konigs ledning
spelat en huvudroll.

Niar riksdagen sammantridde i oktober 1778 var det fran boérjan
klart, att IFersens stillningstagande skulle bli av avgérande betydelse.
Det fr av stort intresse att se, vilket program som Fersen stédllde upp
for sig vid riksdagens bérjan och vi har mdjlighet att fa inblick
héri. Man kan emellertid i detta fall inte g4 till Fersens egna upp-
gifter i hans Historiska skrifter, ty hir ar det fraga om en i senare
tid tillkommen skrift med rikliga tillfallen till efterrationaliseringar.
Men det finns uppgifter om det i samtida kéllor. Lagman Reuter-
holm séndes av danska och ryska ministrarna fér att ta reda pa
Fersens stdllning. Han fick till svar, att man inte borde tdnka pa
att angripa forfatiningen utan man borde inrikta sig pa att férsvara
denna och hindra kungen fran att ytterligare inskrinka friheten.
Huvudmalet borde vara att skydda banken och att begridnsa bevill-
ningen till vissa ar.”® Det finns ingen anledning att i detta fall miss-
téanka killan. Intet skél férelag att féorvanska sanningen.

Det dr emellertid pafallande, att oppositionen under riksdagen pa
riddarhuset kom att utformas just efter de linjer, som Iersen drog
upp infér Reuterholm: férsvar inte anfall med bankfrigan som
huvudnummer och med fragan om bevillningens begrinsning till
tiden som ett viktigt inslag. Pa oppositionssidan fanns ingen med ens
tillndrmelsevis samma anseende och politiska skicklighet som Fersen,
bl.a. darfér att mossornas forna ledare snarast stod pa kungens
sida. Utan Fersens bistdnd var man pa oppositionshall lamslagen
och det hade man tydligen ocksa klart fér sig. Det &r knappast
nigot tvivel om atlt det var Fersens obenfigenhet att ga till ytterlig-
heter och att sétta hart mot hart som var framsta orsaken till att
adelns opposition vid 1778 ars riksdag dock tog sig ganska moderata
uttryck.

52 Odhner, a.a. I, s. 547.

7 — Vet.-Soc. Arsb. 1955.
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Av allt att déoma var Fersen inom sin sfar betydligt mera domi-
nerande an t. ex. Ulrik Scheffer inom sin. Den huvudroll som Fersen
i sina Historiska skrifter tilldelat sig sjdlv har han i mycket stor
utstrickning ockséd spelat i verkligheten. Detta framgar av samtida
kallor: riksdagsprotokoll och sindebudsberittelser. Dirmed ar sjilv-
fallet inte sagt, att han pa varje enskild punkt i sina Historiska
skrifter berittar sanningen om 1778—79 ars riksdag.

Det har sitt givna intresse att underséka kungavinnernas respek-
tive oppositionens sammansétining fran olika synpunkter. Det géller
den politiska sidan: utgjordes oppositionen av f. d. hattar eller f. d.
mossor? Det géller ocksd den sociala sidan. Det b6r redan fran bor-
jan sidgas att man hér inte kan komma till ndgra exakta resultat.
Ett stort antal grénsfall anmiéler sig, men det hindrar inte, att man
kan na fram till utslag, som ar tillrdckligt kraftiga for att klart
dskadliggora en tendens.

A priori vill man girna tinka sig, att oppositionen vid riksdagen
1778 till storsta delen borde utgoras av anhingare till det parti, som
stortats fran maktens tinnar genom Gustav III:s revolution, de yngre
mossorna. Man tycker ocksa att dessas allmént utilistiska instillning
och framlingsskap for de estetiska och heroiska vérderingar, som
var kidnnetecknande fér Gustav III, skulle ge dem en ledande plats
bland oppositionen. Det visar sig emellertid vid en undersékning,
att dessa forhandsberikningar knappast héaller streck. Oppositionens
ledare var ingen mossa. Axel von FFersen hade varit lika tongivande
inom hattpartiet under den senare frihetstiden som han under 1778
ars riksdag var inom oppositionen. De gamla mdsscheferna F. U.
von Essen, A. R. Du Rietz, T. G. Rudbeck, Claes de Frietzcky och
borgarna Westin och Munthe liksom prosten Brander aterfinnes icke
bland oppositionsminnen.”® Nigra av de gamla mosskoryféerna till-
horde dock fortfarande oppositionen — dverste Gyllensvahn, kapten
Lagersvird och Carl Fredrik Pechlin. Det dr emellertid hér fraga
om de allra mest inbitna partiminnen.

Nér man forsoker fa fram hur mdnga av oppositionsminnen vid
1778 ars riksdag som kan karakteriseras som fore detta mossor
respektive hattar stéter man pa stora svarigheter. Manga av opposi-

5 Odhner har observerat att atskilliga f. d. mossor tillhérde kungens anhéngare
(Odhner, a.a. I. s. 541 {f.).
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tionsménnen tillhérde en sa ung argang, att det inte 4r mojligt att
fa nagot grepp om deras politiska forflutna. Manga gréansfall dyker
upp och gor bilden oklar, och man far sjilvfallet rikna med att det
fanns atskilliga oppositionsmén, som aldrig framtriadde med Oppet
visir. Bland dem som vid riksdagen med sikerhet kan konstateras
tillhora oppositionen Aaterfinnes ungefir lika méanga f.d. hattar®
som f.d. mdossor.”

Detta forhallande &r vid ndrmare eftertanke inte forvanande. Hat-
tar och mossor hade ungefdr samma intresse av att soka parera
framstotar i riktning mot kunglig maktutvidgning. De utrikespoli-
tiska fragorna var vid tiden for riksdagen inte sarskilt aktuella. Det
var de inrikespolitiska problemen som stod i bridnnpunkten och
Gustav Ill:s inrikespolitik innebar i mangt och mycket ett fullf6l-
jande av traditionerna fran de yngre mdéssornas tid.’* Under sidana
omsténdigheter ligger det ingenting Overraskande i att hattarna ar
de ivrigaste inom oppositionen.

En omstindighet, som frapperar &ar, att som férut nidmnts de
ledande bland de tidigare mossorna inte befinner sig bland opposi-
tionen. De har 6vergatt till en mot kungen relativt vanlig hallning.
Det giller t.ex. adelsménnen v. Essen, Du Rietz, Rudbeck och de
Frietzcky. Det intressanta med denna grupp ar emellertid det for-
héllandet att det just var dessa personer som antingen direkt deltagit
i kompositionsunderhandlingarna (v. Essen och Rudbeck) eller in-
tagit en kompromissvinlig hallning i striden om kungaférsikran
(de Frietzcky, Du Rietz). Det var med andra ord min av moderat
laggning, som nu stédde kungen.”” Det ar da fullt konsekvent, att
de mdsspolitiker, som kunde tdnka sig att acceptera kompositionen
1771, ocksa 1778 i viss utstrickning kunde stélla sig till kungamak-
tens forfogande, sirskilt med hénsyn till kungens inrikespolitiska
huvudkurs. Men 4dven de ofrilse mossledarna gick over till kungens

54 Jakob v. Engestrom, Johan v. Engestréom, Axel v. Fersen, C. J. v. Qvanten,
F. U. v. Rosen, biskop Celsius, borgmiistarna Sachlén, Schauw och Mentzer.

% (. E. Carpelan, Carl de Geer, Gyllensvahn, Lagersviird, Pechlin, C. F. Pay-
kull, biskop Hervegher och handelsman J. Gram.

56 Se hiarom Sallnds, Festskrift till Gottfrid Carlsson, s. 339 ff.

57 Essen, de Frietzcky och Rudbeck tillhérde de fyra mdssor som hattarna vid
borjan av riksdagen 1771—72 ansag sig kunna invélja i SU (Malmstréom, Sveriges
politiska historia etc. VI, s. 228.
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sida. Det giller borgarna Westin och Munthe och prosten Brander.
Att f& nagon uppfattning om hur den stora massan bland de ofrilse
stillde sig later sig ej gora.

Aven ndgra bland de hattar, som understott kompositionsplanerna
och strivat efter utjimning i striden om kungaférsikran upptrider
som kungens anhéingare under riksdagen 1778. Sa J. D. Duwall,
C. E. Wadenstierna och Carl Sparre. Fersen aterfinns emellertid
bland oppositionen, liksom mdssorna Pechlin och Gyllensvahn.”® De
béda senare rabiata mosspolitikerna kunde av personliga skél knap-
past tinka sig en forsoning med Gustav III. Bortser vi fran Fersen
har vi alltsa en stamtrupp av moderata politiker, bade hattar och
mossor, som i storre eller mindre utstrickning kan rdknas till
kungens anhingare 1778.

En annan betydande grupp utgoéres av dem som pa ett eller annat
siatt varit engagerade i revolutionen, t.ex. Fredrik Horn, v. Saltza,
Toll, af Trolle, Bror Cederstrom, vilka nu av tillgivenhet fér kungen
och omsorg om sin egen valfird holl fast vid Gustav III.

Det kan ocksd ha sitt intresse att undersbka kungavinnernas
respektive oppositionens sociala sammanséttning. Det har redan
tidigare konstaterats, att oppositionen ar starkast pa riddarhuset,
darnést hos pristerna. Svagare dr den hos borgarna och hos bén-
derna forekommer den i synligt matto inte alls. Antalet kungavénner
respektive oppositionsmén, som man kan pavisa i de ofrilse standen
ar alltfor fataligt f6r att tilldta naégra generella uttalanden om de
bada gruppernas sammansittning. Pa riddarhuset ligger saken nagot
annorlunda till. Den iakttagelse, som hir starkast tringer sig pa en,
ar att kungavinnerna pa riddarhuset i synnerligen stor utstrickning
utgores av officerare.”” Strax fore riksdagens oppnande hade kungen
diskuterat olika kandidater till lantmarskalksposten. Han nimnde
elva mojliga namn: Axel v. Fersen, Fr. Horn, A. G. Leijonhuvud,
J. D. Duwall, v. Saltza, Ch. E. Lewenhaupt, T. G. Rudbeck, Toll,
A. Lewenhaupt, H. Ramel och E. Taube.®” Det i detta sammanhanget

% Om de hir diskuterade personernas instillning till kompositionen och
konungaforsikran se Malmstrom, a.a. VI, s. 216 ff. och Odhner, a.a. I, s. 23 ff.

59 J. D. Duwall, J. A. Hamilton, Fr. Horn, Ch. E. Lewenhaupt, H. Ramel, v.
Saltza, Toll, H. af Trolle, Bror Cederstréom, Du Rietz, H. H. v. Essen, A. G.
Leijonhuvud, T. G. Rudbeck, . W. Leijonancker, Evert Taube m. fl.

60 Odhner, a.a. I, s. 544 f.
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intressanta ar att alla elva var eller varit officerare, ehuru nagra fa
av dem kanske hade sina huvudintressen pa annat hall. Det starka
inslaget av officerare bland kungens anhingare bor sammanstéllas
med iakttagelsen att revolutionen 1772 utformades som en tamligen
renodlad militirkupp och med det forhallandet att adelsméinnens
avanceringsmojligheter pa officersbanan foérbéttrades genom revo-
lutionen.

Nu kan man #ven finna ett antal officerare, som tillhérde oppo-
sitionen pa riddarhuset men det &r i stor utstrickning fradga om
ivriga partigdngare, Pechlin, Lagersviard, Gyllensvahn eller sadana
som av personliga skil var fientligt sinnade mot Gustav III, t.ex.
major Billberg.®® En annan, kapten Bilang, synes ha gitt Rysslands
drenden.” Huvuddelen av officerskaren stod pa kungens sida under
riksdagen.

Det torde ddremot inte vara mojligt att leta upp nagot stérre antal
imbetsmén bland kungens anhingare pa riddarhuset 1778. Man
aterfinner ddremot méanga bland oppositionen: G. A. Adlerbeth, C.
G. Bungencrona, J. Cederstedt, S. Ehrenlund, J. och L. v. Engestrom,
V. R. Hummelhielm, L. A. Mannerheim, N. v. Rosenstein, N. W.
Marcks v. Wiirtemberg och lagman G. Reuterholm. Det giller hér en
enhetlig och samlad grupp: ligre Ambetsmin i de centrala verken,
folk i sekreteraregraden. Bungencrona, Rosenstein och Lars v. Enge-
strom tjanstgjorde i presidentkontoret inom kanslikollegiet, Manner-
heim i inrikesexpeditionen, Hummelhielm, vilken under riksdagens
slutskede genom sitt memorial om stindernas andel i lagstiftningen
kom mycken oro astad, liksom Cederstedt, och Ehrenlund i utrikes-
expeditionen. Johan v. Engestrom, som tillsammans med Fersen drev
fram fragan om instruktion fér bankoutskottet, och Adlerbeth i krigs-
expeditionen. Marcks v. Wiirtemberg var revisionssekreterare.

Den inom dmbetsmannakaren redovisade oppositionella gruppen
ar inte representativ for karen i dess helhet. De hogre dmbetsménnen
holl sig borta fran den politiska striden 1778. Rent allmint kunde
dmbetsminnen ha vissa skl till missnoje. Forut har pekats pa

61 Odhner, a.a. I, s. 560.

62 Fersen, a.a. II, s. 115; Odhner, a.a. I, s. 565.

% Jag har inte funnit fler #n statssekreteraren C. E. Wadenstierna, forste
expeditionssekreteraren E. Schroderheim, vilken tjinstgjorde som bondestandets
sekreterare, bergsradet G. A. Leijonmarck och assessor G. M. Posse.
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kungens d&mbetsmannarafst, kulminerande i attacken mot Géta hov-
ritt och pa tryckfrihetsférordningen, som dels stillde &mbetsméinnen
i obehagligt ljus, dels var ofordelaktig for dem.

De yngre dmbetsminnen i de centrala expeditionerna tycks ha
haft alldeles speciella skél for sitt missndje, vilka Lars v. Engestrom
redovisar i sina Minnen och Anteckningar. Hovmin och militirer
gynnades medan de civila dmbetsmédnnen asidosattes. De kansli-
tjinstemén, som tjinstgjorde under konungens besék pa kungsgar-
darna var uteslutna fran hans sillskap. »En ung man, som kinner
sin egen styrka, tal ej att se sig foraktad och sddan var min belidgen-
het».** Det finns knappast nigon anledning att betvivla uppriktig-
heten i Lars v. Engestroms vittnesbord. Sjilva saken, att Gustav III
féredrog hovmén och militirer dr belagd fran annat hall. De skél
som Lars v. Engestréom andrar for oppositionen ar ju inte sdrskilt
smickrande f6r honom och hans kamrater. Det géller sarad fafinga
och reducerade karridrmojligheter. Det finns ingen anledning att kon-
struera dylika motiveringar. Hos i varje fall en av de hiar namnda,
némligen Johan v. Engestréom, kan man nog finna mera djupgéaende
motiv, bottnande i en utpréiiglad och principiellt fargad motvilja mot
maktomvilvningen 1772.%°

En undersékning av oppositionen vid riksdagen 1778 ger vid han-
den att den till minst lika stor del bestod av hattar som av mossor
och att de ledande bland mossorna pa det hela taget slét upp kring
kungen. En kirntrupp bland kungens anhéngare utgjordes av dem
som vid riksdagen 1771-—72 arbetat f6r kompositionen och fér ut-
jamning. Ser man saken socialt finner man att militirerna spelar
huvudrollen vid riksdagen och att Ambetsménnen i den man de del-
tar i riksdagsdebatterna i allminhet aterfinnes bland oppositionen.
Det galler framfér allt de ldgre dmbetsminnen. Med héansyn till
revolutionens karaktir av militirkupp och i betraktande av att
Gustav III:s inre politik i mangt och mycket inneburit ett fullfol-
jande av de yngre mossornas program framstar dessa forhallanden
som helt naturliga.

64 Lars v. Engestrom, a. a., s. 12 o. 16.
65 L. Krusius-Ahrenberg, SBL 13, s. 632.
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inar Lofstedt var en mérklig minniska. Inom sin vetenskap var

han en av de allra frimsta och nadde en internationell ryktbar-
het som inte kommit manga svenska humanister till del. Lysande
utméirkelser 61l honom till. Fér Lunds universitet, vars rector magni-
ficus han var i sex ar, utgjorde han en prydnad, liksom fér denna
Societet, vars praeses han var under aren 1930—1934 och heders-
ledamot under de sista tio aren av sitt liv. Han ronte ocksa den
for en klassiker enastiaende hedern att utses till en av de aderton i
Svenska Akademien (1942). Hedersdoktor blev han vid féljande
utlindska universitet: Aberdeen (1937), Cambridge (1939), Kopen-
hamn (1945) och Paris (1946).

For all denna dra var han inte likgiltig, men han bar den, liksom
sin lardom, latt — som man bér en blomma, for att anvinda hans
eget uttryck om hur Iirdom boér béras.

Han var redan genom sitt yttre sillsynt imponerande. Hans raka
hallning, hans vackra, starkt markerade anletsdrag med den nistan
romerska profilen, de ovanligt skarpa 6gonen som samtidigt kunde
lysa sa vanligt, det eleganta séttet att fora sig, hela hans yttre habitus
gjorde starkt intryck. Déartill kom hans skarpa intelligens, hans lir-
dom och bildning, som l&tt r6jdes i hans konversation och valtalighet.
Men vad som framfoér allt gjorde Lofstedt sa charmerande var hans
allmdnmaénskliga vakenhet, hans livliga intresse f6r ménniskor, hans
vitalitet. Han hade t.o.m. en viss pojkaktighet i sinnet, som ofta
overraskade hos en sd prominent vetenskapsman. Nagon aktiv humo-
rist var han inte — i sina skrifter limnade han aldrig, i sina tal séllan
den sobert allvarliga tonen — men han forstod val att uppskatta
skamt och skémtare.

Det var alltsa rakt ingen professorslard i gammaldags mening,
denne elegante vidrldsman, som med behag rorde sig dven i helt
andra kretsar &n de akademiska. Hans estetiska och litterdra lagg-
ning kom honom att knyta forbindelser med bade konstnédrer och
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forfattare. Han hade kontakter ocksd med hogt uppsatta diplomater
och politiker, vilket svarade mot ett icke obetydligt intresse f6r poli-
tik och historia. Overhuvudtaget var Einar Loéfstedt en kulturper-
sonlighet med mycket vid och djup humanistisk bildning och med
en rik tillgdng av bade snille och smak. Nir den svenska regeringen
ar 1953 av Europaradet anmodades att skicka en representant till
Rom for att tillsammans med fem andra »eminent Europeans» dis-
kutera »the cultural and spiritual problems of Europe, considered in
its historical unity», f6ll valet icke oberittigat pa Lofstedt. Meddele-
gaterna var: fran England Arnold Toynbee, fran Frankrike Robert
Schuman, fran Italien de Gasperi, fran Holland E. N. van Kleffens
och fran Tyskland Eugen Kogon. I konferensen deltog dessutom
15 publicister, en f6r var och en av Europaradets medlemsstater. 1
denna férsamling holl de sex huvuddelegaterna var sitt féredrag som
inledning till diskussion. Loéfstedt talade pA anmodan om »the di-
versity of languages and the community of European ideas and
traditions».

Att umgas med Einar Haimon var en hogtid och en gladje. Han
var verkligt road av umginge och konversation, var inte ointres-
serad av detaljer men stillde gérna in dem i visentliga samman-
hang. Fordes samtalet utomhus, 14t han ofta blicken fara spejande
omkring under tiden, utan att brista i artig uppméirksamhet mot den
han talade med. Plotsligt kunde han hejda sig, antingen for att med
ett par fingrar om interlokutorens rockknapp mera véadjande in-
skiirpa ett yttrande eller for att nagot i omgivningen tilldrog sig hans
uppmirksamhet, om det sa blott var for att beundra kastanjebladens
skuggverk pa trottoaren i lyktskenet. Mahinda kunde han ibland
synas alltfér medveten. Men detta hade nog mer med dkta ambition
att gora &n vad det kunde férefalla. Retoriken spelade en stor
roll i hans sétt att yttra sig och hans véltalighet var utpriglat aka-
demisk, men det var det fér honom naturliga séttet och han behérs-
kade det med oklanderligt mésterskap. Fa innehavare av latinpro-
fessuren i Lund torde ha gjort mera rattvisa at den pompdsa benim-
ningen professor i romersk véltalighet och poesi. En icke helt ovi-
sentlig andel i hans véltalighet hade hans sireget melodiskt vackra
rost, som den som hort den knappast glommer. Music, when soft
voices die, vibrates in the memory.

Men bakom all den yttre grandezzan dolde sig nagot av en roman-
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tikers och drommares vekhet, dértill ocksa en viss blyghet, for att
inte sdga inre osiékerhet, som de flesta nog inte anade. Einar Lofstedt
fick troligen tillkimpa sig mycket, som utat forefoll ldtivunnet eller
rentav konstitutionellt, och fostrade sig till en sjdlvdisciplin som vil
kan kallas romersk. Han talade gérna, i manga olika sammanhang,
om det virila, och alltid, savitt jag kan erinra mig, med denna
latinska beteckning for manlighetsbegreppet. Det dr osidkert om han
i allt uppnadde sitt manlighetsideal, men han gjorde det sidkerligen
pa de viktigaste punkterna. I det sista brev jag mottog fran honom,
skrivet pa senhosten 1954, ndimnde han om den krémpa, vars allvar
han antagligen forutsag och som pa ett halvar skulle bryta ner den
andligt och kroppsligt &nnu starke mannen. Han ndmnde att han
kint en del underliga symptom at hjirnan som kridvde en sérskild
undersOkning, vilken skulle ske om nagra dagar. Brevet slutar med
ett Horatiuscitat: Durum, sed levius fit patientia, quidquid corrigere
est nefas (Det ar hart, men léttare blir genom talamod vad som inte
kan dndras). Det omvittnades ocksa fran hans sista svara tid, att
han bar sitt 6de modigt och utan klagan.

Det fanns hos Einar Lofstedt dirjimte en stor fond av tillgivenhet
och trofast vinskap som manga ganger tog sig rorande uttryck. Han,
som kunde forefalla sa kylig, deltog intimare med andra méinniskor
dn man skulle tro och var finkénsligt forstaende infér andras pro-
blem och svarigheter. Som inspektor i Blekinge nation i tva decen-
nier, som universitetsrektor under sex svara krigsar och #ven som
vice ordférande i 1945 ars universitetsberedning hade han madanga
tillfallen att visa detta. Lunds studenter mirkte det och uppskattade
det, sAsom kom till synes i minga anforanden fran deras sida.

Sa& mycket Lofstedt &n tillhérde Lund och #lskade Lund, blev
han &nda aldrig helt rotfast hir. Han flyttade ocksa ratt snart efter
sin pensionering till Stockholm, dir han kom att finna sig tdmligen
val tillrdtta med grannskapet till Humlegarden och Kungliga Biblio-
" teket, med storstadens intrycksrikedom och med ett akademiskt um-
gange av annan inneboérd &n i Lund. I djupet av sitt hjiarta var han
vial nirmast upsaliensare, och nir han den 15 juni i ar, pa 75-ars-
dagen av sin fodelse, i kortege fordes fran jordfistningen i Stock-
holms Storkyrka tillbaka till sin fodelsestad, sin barndoms, ungdoms
och tidiga mannailders Uppsala, och gravsattes dir, forefoll det
meningsfullt, som en hemkomst.
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Det vetenskapliga livsverk Einar Lofstedt limnat efter sig dr i sin
helhet betydande och till icke ringa del banbrytande. Alltfor linge
hade latinsk filologi varit statiskt bunden till det klassiska latinet,
medan sen- och medeltidslatinet betraktades som dekadenta och
ovardiga utlopare. Man forstod inte att detta var en sjialvstympning
som hdmmade forstidelsen dven for det klassiska latinet. Mot 1800-
talets slut skedde en omsvingning i riktning mot en mera historisk
syn, enligt vilken varje period har sitt egenvirde och ger sitt bidrag
till belysningen dven av 6vriga skeden i sprakets historia. Lofstedt
blev den som mest energiskt, grundligt och konsekvent anlade det
historiska betraktelseséttet.

Redan hans fader, professorn i grekiska vid Uppsala universitet
Nor Einar Ansgarius Lofstedt, hade i Sverige borjat introducera den
historiska sprakvetenskapen, som da holl pa att sld igenom i Tysk-
land. Men Einar Lofstedt d. 4. dog medan sonen dnnu var i goss-
aldern och kan endast indirekt ha paverkat denne. De ldrare, som
gav Einar Lofstedt d.y. hans grundldggande vetenskapliga utbild-
ning och foredémen var faderns eftertridare som professor i gre-
kiska, O. A. Danielsson, mest kind som framstaende etruskolog, och
professorn i latin Per Persson. Sarskilt av Danielsson mottog han
synnerligen starka och djupgéende intryck och hyste for honom en
mycket stor beundran, sisom bl a. framgar av hans kérleksfulla
minnesteckning 6ver honom i Vetenskapsakademiens &arsbok 1935.
Atskilligt av vad han dir siger om Danielsson skulle kunnat vara
sagt om minnestecknaren sjialv. Markvirdigt nog tycker man sig se
en tydlig likhet dven i markeringen av vissa ansiktsdrag hos ldraren
och liarjungen.

Utomlands utbildade sig Einar Lofstedt huvudsakligen i Tyskland,
sarskilt i Berlin och Géttingen hos Johannes Vahlen, Eduard Norden,
Ulrich von Wilamowitz-Moellendorff och Friedrich Leo. Vidstrackta
och 6msesidigt befruktande internationella kontakter uppréitthsll han
ivrigt under hela sitt liv, deltog gdrna och méirktes vl i kongresser
och var darvid en utomordentligt virdig och respektingivande repre-
sentant for svensk vetenskap.

Lofstedt gick till sitt verk systematiskt. Han borjade tidigt och
fortsatte stindigt att i den latinska litteraturen skaffa sig en belisen-
het som mycket snart blev imponerande och efterhand enorm. Den
spande over praktiskt taget hela latinets ldnga historia, fran den
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dldsta tiden fram till renéissansen och lingre, d. v. s. éver en tidrymd
av ett och ett halvt artusende, och omfattade litteratur av den mest
skiftande och fér en man som egentligen var litterdr finsmakare
sidkerligen inte alltid enbart uppbygglig art. Han yttrade en ging:
»Alla mycket stora begavningar jag lirt kénna, forskare savil som
konstnérer, ha varit védldiga arbetare.» Einar Lofstedt sjilv maste
ha varit en vildig arbetare. Han hade ocksa en ovanligt klar och
skarp hjarna och ett ytterligt fint sinne for stilistiska valdrer, som
gjorde honom séllsynt vil skickad att forstd och tolka en text. Text-
stillen, som &aldre tiders utgivare inte forstatt och diarfér med kon-
jekturalkritikens hjidlp andrat, kunde han forklara och forsvara,
vindicera, han kunde belysa dem med skarpt uppfattade och skick-
ligt valda paralleller och med sin stora 6verblick sdtta in dem i ett
storre sammanhang. Fran sin utgangspunkt kunde han framgangs-
rikt tillimpa metoden att systematiskt granska textutgivarnas kri-
tiska apparater och ur dem héimta fram méngder av utrensade hand-
skriftliga ldsarter som han visade vara riktiga. Metoden var sa
givande att den hos en utévare med mindre sikert omdéme och
mindre kritisk besinning latt hade kunnat fora till ensidighet och
overdrifter. Det kan vil hinda att en del av Lofstedts vindikationer
inte i lingden dr hallbara, men detta rubbar inte totalvirdet av hans
insats. For det motsatta textkritiska forfarandet, forbéttring genom
konjektur av den traderade texten, 4gde han val inte samma forut-
sittning, mojligen i nagon man till hans sorg — i varje fall var hans
beundran fér mera divinatoriska begavningar pafallande. Dock har
han 4ven pa denna vdg botat manga sjuka stillen i den latinska
litteraturen.

Lofstedt horde emellertid inte till dem for vilka texterna blott ar
fyndstillen for sprakvetenskapligt material — »gnagare» kallade han
ibland denna typ av forskare — utan han sokte att i dem se doku-
ment om de méinniskor som skrivit dem och om den tid de levde i.
Han var filolog i detta ords vidaste och finaste bemirkelse. Pa sin
formaga av inlevelse i ett litterart verk och en kulturell epok gav
han ett glinsande prov i sin installationsféreldsning i Lund 1913
om »Marcus Aurelius och hans tid», senare tryckt som en av Ver-
dandis smaskrifter (nr 201; 1915).

Som en siker filolog och en betydande kidnnare av senlatinet
visade sig Lofstedt redan i sin doktorsavhandling, »Beitrdge zur
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Kenntnis der spiteren Latinitdt» (1907), och i det ett ar senare ut-
givna arbetet »Spitlateinische Studien» (1908). Och med sin tre ar
dérefter utgivna stora filologiska kommentar till den sydgalliska
nunnan Aetherias troligen pa 400-talet eller 500-talet pa ganska
vulgirt latin nedskrivna skildring av sin pilgrimsresa till det he-
liga landet, »Philologischer Kommentar zur Peregrinatio Aetheriae»
(1911) med den betecknande undertiteln »Untersuchungen zur Ge-
schichte der lateinischen Sprache», framtridde han med ens som en
av samtidens frimsta latinister §verhuvudtaget och som den allra
framste i fraga om senlatinet. Detta verk av en 31 ars man blev
banbrytande och grundliggande. For kinnedomen om det latinska
sprakets historia, i belysning utifran senlatinet, ar det fortfarande
en fyndgruva och ett standardverk. Det har ocksa upplevt den for
ett filologiskt arbete ovanliga dran att efter 25 ar nytryckas i ana-
statisk upplaga. Det var ocksa framst denna skrift som ar 1913
forskaffade honom — i konkurrens med idel dldre och till storsta
delen hogt kvalificerade medtévlare, diribland sedermera professorn
i latin i Uppsala Hakan Sjogren och sedermera rektorn vid hogre
allminna laroverket fér gossar & Norrmalm i Stockholm Axel W.
Ahlberg — professuren i romersk viltalighet och poesi vid Lunds
universitet efter John Magnus Zander. Nagra ord ur slutomdomet
hos en av de sakkunniga i detta professorsidrende, professor Per
Persson i Uppsala, kan fortjina att citeras: »Vad slutligen angar
doc. Lofstedt, sa finner man knappast i de 6vriga s6kandes skrifter
sddana (umina ingenii som i hans. Loéfstedt star efter min uppfatt-
ning framst i fraga om originalitet och idérikedom, fin sprakkéinsla
och kritisk skérpa.»

De storre arbetena av Lofstedts hand fran den tidigare professors-
tiden utgdres av textkritiskt-sprakliga undersékningar till tva bety-
dande senlatinska forfattare, Tertullianus och Arnobius: »Tertul-
lians Apologeticum textkritisch untersucht> (1915), »Arnobiana.
Textkritische und sprachliche Studien zu Arnobius» (1917; »en av
de mycket fa bland mina tidiga bocker, som jag tinker pa utan
alltfor mycket missndje», enligt hans eget blygsamma omdome),
»Kritische Bemerkungen zu Tertullians Apologeticum» (1918) och
»Zur Sprache Tertullians» (1920).

Lofstedts huvudintresse jamte textkritiken var fran boérjan och
blev alltmer de syntaktiska och stilistiska fragorna. Hans vida per-



MINNESORD 111

spektiv pad dessa ger resningen och spidnnvidden at hans manna-
alders stora huvudverk »Syntactica. Studien und Beitréige zur histo-
rischen Syntax des Lateins» i tvd delar om sammanlagt 900 sidor.
Forsta delens forsta upplaga utkom 1928, andra delen 1933, forsta
delens andra upplaga 1942. Sasom ett exempel pa detta verks bety-
delse och livskraft kan ndmnas att f.n. ytterligare ett nytryck av
bada delarna forberedes. Med en rikt fruktbédrande kombination av
komparativ sprakvetenskap och filologi behandlar han hér stora och
centrala problem sasom kasusfunktionerna, de grekiska influenserna
pa latinet, fragan om stilarternas inbordes grinser. Icke sillan tas
tidigare som axiomatiska betraktade foreteelser och regler upp till
undersokning och visas innehalla problem av stor rickvidd. Karak-
teristisk ar ocksa féormagan till griansdragning mellan de olika sprak-
skikten under stindigt hinsynstagande till deras inbdrdes samband
och de genomgaende linjerna. Han har darvid eftertryckligt betonat
frandskapen mellan det #dldsta och det yngsta folkliga latinet och
foljt forbindelsestrommen fran det forra till det senare, vilken till
storre delen ar underjordisk, d.v.s. ej bevarad till oss i skriftlig
form, emedan det enkla, talade spraket undantringdes fran littera-
turen av det klassiska konstspraket. Har och dér gar stréommen dock
i dagen i de mellanliggande skedena, dven i rent klassisk tid. Lof-
stedt har pa sa sitt givit ytterst viardefulla bidrag till historisk belys-
ning av sa gott som samtliga omraden inom den latinska filologin
och genom sina forskningar pa grinsomradena mellan latinet och de
romanska spraken skadnkt viktiga impulser ocksa at den romanska
filologin. Mer 4n i nagot annat av hans verk kan man i »Syntactica»
ocksd beundra den fina stilkdnslan, det sikra anliggandet av psyko-
logiska synpunkter och den stora klarheten i uppliaggningen.
»Syntactica» kompletterades 1936, sirskilt pa det semasiologiska
omradet, med arbetet » Vermischte Studien zur lateinischen Sprach-
kunde und Syntax». Sedan f6ljde en tid, under vilken hans admini-
strativa ataganden kom den vetenskapliga produktionen att stanna
vid sméirre uppsatser. Forst efter sin pensionering 1945 grep han sig
med storre kraft ater an med forskning, vilket 1950 resulterade i
forsta delen av »Coniectanea. Untersuchungen auf dem Gebiete der
antiken und mittelalterlichen Latinitat»>. Héir drar han ut den histo-
riska linjen i hela dess ldngd. Sitt syfte anger han i forordet si:
»es schien mir notwendig, ein nicht allzu geringes Material aus fiinf-
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zehn Jahrhunderten durchzuarbeiten, um aus der gewaltigen Masse
gleichgiiltiger Spreu einige fiir die geschichtliche Betrachtung frucht-
bare Koérnchen herauszugewinnen. Denn dies war die eigentliche,
weiter zielende Absicht meiner Untersuchungen: eine moglichst
anschaulich gestaltete Lingsschnitte durch die Latinitdt der Antike
und des Mittelalters zu geben, um dadurch, wenn auch in sehr
bescheidenem Ausmass, zum Verstindnis jener Sprachentwickiung,
ihres Charakters und ihres Zusammenhangs, beizutragen.»

»Coniectanea I» blev hans sista av honom sjilv avslutade och ut-
givna verk. Nagon andra del hann aldrig bli fardig. Doden forekom
ovantat den alltjimt vitale forskaren. I manuskript forelag da emel-
lertid ett annat arbete, betitlat »Late Latin», som nu férberedes for
utgivning. Under sina sista ar var han ocksa sysselsatt med att pa
uppdrag av Svenska Akademien utarbeta en minnesteckning 6ver
den tysk-svenske 1600-talsléarde, skytteanske professorn och latinske
viltalaren Johannes Schefferus. En del av denna minnesteckning,
omfattande en karakteriserande undersékning av Schefferus’ latin,
hann av Lofstedt fardigstillas och har postumt utgivits. Den boérjar
med orden »Johannes Schefferus var icke blott till namnet professor
i véltalighet» och slutar med dessa: »ett par méanader efterat var
han dod».

Einar Lofstedts vetenskapliga verk préglas av en miktig enhetlig-
het. Det kiinnetecknas darjamte av skarpsinne, ldardom, siker sprak-
kénsla och en sillsynt forméga till férening av exakthet i detaljen
med stor vidsynthet. I ordval och uttryckssétt efterstravade och
nidde han den storsta precision. Hans akribi dr beundransvérd: fran
den nistan legendariska sallsyntheten av tryckfel till skédrpan i
problemstéllningar och problemlésningar. Klarhet och elegans, ja,
artisteri, utmérker hans framstillningskonst. Det tyska spraket, pa
vilket han skrev de allra flesta av sina arbeten, behandlade han med
sadan skicklighet och finess, att han i Tyskland kunde anges som
stilmoénster for de tyska filologerna sjidlva (ddremot begagnade han
sig endast i ett par tidigare uppsatser av det latinska sprak som han
kinde béttre 4n ndgon av sina samtida). Hela hans forfattarskap
rojer en pedagogisk begavning av ovanliga matt. Den kom &nnu mer
fram i hans undervisning. Som foérelasare var han foredémlig, som
seminarieledare magistral, &ven om diskussionens livlighet nagot
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ddmpades av vetskapen att han i regel till slut 4nda skulle ge den
oftast evidenta losningen. Han hoérde inte just till de larare som lag-
ger allt bekvamt tillrdtta for sina elever, utan snarare verkade han
genom det eggande exempel han sjilv gav med sin stringa metod,
sitt oavvisliga krav pa klarhet och stringens och sin kategoriska
uppfattning om det vetenskapliga arbetets hoghet och renhet. Det ér
betecknande f6r hans mangsidigt stimulerande undervisning, att de
avhandlingar i latin, som under hans egid sag dagen i Lund, sa langt
ifran &ar stopta i en och samma form, att de tviartom ar mycket
skiftande till bade dmne och utformning. Forvisso kom Lofstedt att
bilda »skola», men pa ett ganska egenartat sétt. Genom sina skrifter
fick han lirjungar utanfér Lund, sirskilt i Uppsala, vilka fullféljt
vissa dominerande linjer i hans forskning genom att fortsitta kart-
laggningen av den sena kejsartidens och den begynnande medel-
tidens latin. Hans egna ldrjungar i Lund ddremot, vilka stod under
hans personliga inflytande, inspirerades av rikedomen i de impulser,
som utgick fran ldraren, i vitt skilda riktningar. Ingen av dem kunde
undga att ta djupa och bestimmande intryck av hans personlighet
och undervisning, men pé ett pedagogiskt forebildligt satt 16sgjorde
den och befordrade till sjilvutveckling liarjungarnas sararter.

At populiirvetenskaplig verksamhet skattade han siillan, diirtill var
hans laggning for exklusiv. Nér han nagra ganger framtridde infoér
en bredare publik i form av radioféredrag om de stora romerska
skalderna och historieskrivarna, fingade han den emellertid helt.
Men allt sadant kostade honom med hans stora krav pa sig sjalv
oproportionerligt mycket arbete. Han var perfektionist och blev dér-
for kanske inte s produktiv som han eljest hade kunnat bli. Men
inom sitt valda uppgiftsomrade, som var omfattande nog, kom han
fullkomningen ganska nédra. Hans verk star samlat och betydelserikt
kvar efter honom. Och minnet av hans person lyser féor dem som
upplevde honom. Sunt aliquid Manes: letum non omnia finit.

8 — Vet.-Soc. Arsb. 1955.
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99 ¥ begynnelsen var Osterlandet» dr overskriften till en samling

manuskript, som efter professor Axel Mobergs bortgang har
overlimnats till universitetsbiblioteket i Lund. Osterlandet var sedan
Mobergs tidigaste studiear huvudféremalet for hans vetenskapliga
intresse. En pabdrjad teologisk studiebana 6vergavs for specialisering
pé Osterlandets sprik, sirskilt arabiskan och syriskan. Den hiipnads-
vickande sprakkunnige Karl Vilhelm Zetterstéen var hans ldrare och
gjorde honom till docent i semitiska sprak. Efter Zetterstéens flytt-
ning till Uppsala uppeholl Moberg professuren i dsterlandska sprak
sasom vikarie for Esaias Tegnér d.y., som under ménga ar hade
sammanhéngande tjinstledighet sasom medlem av Bibelkommissio-
nen fér den nya svenska bibeloversittningen. Ar 1908 évertog Moberg
vid 36 ars alder professuren efter Tegnér. Han tridde dédrmed in i
en forndmlig lundensisk tradition. Den Osterlindska professionen
var vid Lunds universitet under en lang f6ljd av ar férenad med den
grekiska, till dess den 1812 fick en egen innehavare. Den Overtogs da
av Matthias Norberg, medan Esaias Tegnér, skalden, tog hand om
grekiskan. Berémda namn lysa i den orientalistiska series profes-
sorum vid Lunds universitet: Henrik Benzelius, Jakob Jonas Bjorn-
stahl, som dock dog, innan han hann att tilltrdda, Matthias Norberg,
Karl Johan Tornberg, koranoversittaren, och Esaias Tegnér d.y.
Orientalistiken har alltid varit omhuldad vid svenska universitet. Var
stormaktstids diplomatiska férbindelser med Osterns stater vickte
till liv ett oanat intresse for denna fjarran varld och 6ppnade vagar
for vetenskaplig forskning pa detta omréde.

Axel Mobergs intresse giillde framfér allt Osterlandets kultur,
historia och politik. Lingvistiken féngslade honom mindre. Det &r
tva verk som mer 4n andra bara Mobergs namn till eftervirlden: det
ena en textkritisk edition av den syriske biskopen Gregorius Bar-
hebraeus’ stora syriska grammatik fran 1200-talet, det andra en ut-
gava av ett syriskt historieverk, den s.k. Himjariternas bok. Det
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sistndmnda arbetet betecknar ett verkligt lyckokast. En bok- och
handskriftssamlare i Stocksund, E. G. Wirén, hade i sin #dgo ett
syriskt manuskript fran 1400-talet. Professor Moberg blev anmodad
att ndrmare granska detta manuskript och fann i dess parmar frag-
ment av en annan, dldre syrisk handskrift fran 900-talet. Det var
aterstoden av ett historiskt verk, férut oként i den syriska littera-
turen. Fragmenten utgavos och kommenterades av Moberg. Det vi-
sade sig att man hade fatt i sina hinder en mycket vardefull skild-
ring av historiska férhallanden i1 Sydarabien under 500-talet e. Kr.

Moberg var mycket intresserad av att gora Osterlandet kint i
vidare kretsar. Med beundransvird uppoffring av tid och kraft
dgnade han sig under méanga ar at en omfattande populidrvetenskap-
lig forelisningsverksamhet. Aven talrika mer eller mindre populiir-
vetenskapliga skrifter och uppsatser utgingo ur hans hand. Han
skrev gdrna om dmnen sadana som Babels torn, drottningen av Saba,
gammaltestamentlig historieskrivning, men ocksd, sarskilt under
senare ar, om nutida Osterldndsk historia och politik. Med otrolig
ihdardighet kunde han gi pa jakt efter sdllsynta verk, som kunde
kasta ljus Over dunkla punkter i t. ex. Israels nyaste historia. Mo-
bergs berémda pedagogiska skicklighet firade stora triumfer lika
val i foreldsningsforeningarnas ansprakslosa lokaler infér en oftast
lika ansprakslos publik som i den akademiska katedern infér ett
auditorium av teologicofilare, i vilka han talmodigt sékte inplanta
den hebreiska grammatikens mysterier.

Axel Mobergs bild skulle bli mycket ofullstindig, om icke ocksa
nagra ord sades om hans insatser i den akademiska administratio-
nen. Under Thyréns rektorat var han prorektor i sju ar (1919—1926).
Efter Thyrén var han universitetets rektor i tio ar (1926—1936).
Mellan Nils Flensburg och Sigfrid Wallengren var han Akademiska
foreningens ordférande i sex ar (1918—1924); Ostgota nations in-
spektor var han i elva ar (1910—1921). Alla dessa uppdrag utforde
han i en féredomlig kombination av glidje och samvetsgrannhet.
Som rektor var han ytterst arbetsam och noggrann. Han fordjupade
sig garna i urkunder och handlingar och skrev helst sjilv officiella
utlatanden och inbjudningsskrifter. Som ordférande i konsistorierna
kénnetecknades han av lugn och reda. I debatten visade han ej
sillan prov pa stor slagfiardighet. Han var vénlig mot alla och ville
allas vil. Under Thyréns rektorat fick han som prorektor ofta trida
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in i rektors stélle. Det arbete han salunda under en lang f6ljd av ar
fick utféra for universitetets bésta gér honom férjant av stor tack-
samhet. Ej mangen av var generation i Lund har varit en sa utprag-
lad, om jag sa far siga akademisk personlighet som Axel Moberg. Jag
maste genast tillagga: av lundensisk typ. Dit hor 6ppenhet fér om-
virlden, formaga att Overvinna specialiseringens frestelse, trivseln
bland icke akademiskt folk av alla samhéllsklasser.

Mobergs rika akademiska erfarenhet lirde honom bade att upp-
skatta det akademiska livets glidjeimnen och att genomskada dess
oarter. Han hade en skarp blick for bluff, tvirsikerhet och sjialvgod-
het i alla former. Han sag ironiskt pa de akademiska befordrings-
striderna. Han visste pad forhand att var och en som inte fatt vad
han o6nskat anser sig vara foremal for en grym oréttvisa. Tyvarr
riktade sig hans kritiska blick i allt f6r hég grad ocksa mot honom
sjilv. Med ett nagot storre matt av sjilvtillit och ett nigot mindre
matt av akademiska arbetsuppgifter hade han kunnat bringa det
stora verk 6ver Osterlandets historia och kultur till fullbordan, som
han sedan manga ar arbetat pa, som till sist vixte honom 6ver huvu-
det, och varav nu blott ett stort, f6ga genomarbetat material finns
samlat i hans litterdra kvarlatenskap.

Moberg var fodd i Norrképing 1872. Hans fader var lasaretts-
likare. I hela 65 ar tillh6rde han vart universitet. Vid sidan av sin
maka — en sondotter till den store Sven Nilsson — skapade han ett
hem i Lund, som sérskilt under rektorsaren var en hird for trivsel
och géstfrihet. Han avled efter tvA manaders sjukdom den 11 augusti
1955.
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rofessor emeritus Sven Tunberg, ledamot av Vetenskaps-Socie-
Pteten sedan dess grundande ar 1920, avled i Stockholm den 4
december 1954 i en dlder av 72 ar. Han var till rot och upphov vist-
gote. Farfadern var bonde, fadern prist och senare kontraktsprost.
Farfadern blev bortat hundra ar gammal och fadern attio ar. Sven
Tunberg visade ofta prov pa sin kérlek till sitt fordldrahem och sitt
vastgotska ursprung. Barndomen formorkades av att halften av hans
stora syskonskara skordades av den tidens folksjukdom — lungsoten.
Fadern, som av Sven Tunberg alltid omtalades med vérdnad och
sonlig kirlek, brevviaxlade med honom pa latin alltifrdn han gick i
forsta klassen i Skara skola — han blev ocksd en ovanligt kunnig
latinare.

Tunberg bedrev sina akademiska studier i Uppsala i framst histo-
ria och nordiska sprak for Harald Hjarne, Otto von Friesen och
Adolf Noreen. Han skaffade sig en grundlig filologisk skolning, som
ofta kom till anvéindning i hans forn- och medeltidshistoriska under-
sokningar.

Redan tidigt intresserade sig Tunberg for samhaéllsorganisatoriska
och forvaltningsrattsliga sammanhang. Hans forsta arbeten voro
»De #ldsta véarldsliga privilegierna i Sverige» (HT 1907) och den vik-
tiga undersokningen »Det virldsliga frilsets uppkomst i Sverige»
(i festskriften till H. Hjarne 1908). 1911 foljde gradualavhandlingen
»Studier rérande Skandinaviens #ldsta politiska indelning», vilken
avhandling genom hela sin upplidggning betecknar ett framsteg och
monster. Har lamnade Tunberg ett uppmérksammat bidrag till den
da livliga diskussionen om héradets och hundarets dldsta historia.
Betrdffande den sistnimnda utgick han fran att ordet »hund» hade
en allmint kollektiv innebdrd, begagnad &ven fér att beteckna en
»méngd av personer». Fran en dylik grundbetydelse skulle hund ha
overgatt till terminus technicus for en viss bestimd offentlig indel-
ning. Hundindelningen skulle i senare tid ha eftertritts av en hun-
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dare- indelning, men hir vore med sidkerhet fraga om en blott namn-
fordndring utan nagon reell innebord. Ordet hundare skulle ha varit
ett lan fran nv. Tyskland, dar detta ord fatt anvindning sisom
distriktsindelning. — Dessa forskningsresultat, vilka linge ansagos
slutgiltiga, kunna dock ej langre uppratthallas. Hundaret angav icke
nagon obestimd méingd personer utan utgjorde ett distrikt om 8
tolfter d.v.s. 96 enheter, bolbyar, vartill kom styrmanshamnans 3
bolbyar och husabyn, d. v.s. tillhopa 100 bolbyar (hundradr tircett).
Det ar emellertid betecknande fér Tunberg som lérare och hand

4 Ully SULL tazar € UL daiia-

ledare, att han helhjartat intresserade sig for och frimjade dven de
forskningar, vilka rubbade grunden fér hans egna arbeten.

Bland Tunbergs ovriga undersékningar ma hir nidmnas »En ro-
mersk kélla om Norden vid 1100-talets borjan» (Sprakvetenskapliga
Séllskapets i Uppsala forhandlingar 1910—12); »Alsné stadga»
(HT 1911), »Visteras riksdag 1527» (UUA 1915); samt den stora
avhandlingen »Sigismund och Sverige 1597—98». Av epokgoérande
betydelse for forstielsen av héndelserna i samband med Gustav
Vasas konungaval sommaren 1523 blev Tunbergs framdragande av
de lybeckska radsherrarna Bernd Bomhouwers och Herman Plén-
nies sindebudsberittelse fran Stockholm under tiden maj—augusti
1523 (HH 26:2, 1920). De vid riksdagen i Stringn#s nirvarande
lybeckarna visade sig, i sina i dagboksform foérda anteckningar, ha
lamnat hogst beaktansvirda meddelanden rérande den politiska
stiallningen i Sverige under de kritiska sommarmanaderna 1523.

Bland Tunbergs stérre arbeten ma ndmnas »Stora Kopparbergets
historia», i formen av »Iérberedande undersékningar» I (1922),
vidare bandet om »Aldre medeltiden» (1926) i samlingsverket
»Sveriges historia till vara dagar» samt slutligen forsta delen av
riksdagshistorien »Riksdagens uppkomst och utveckling intill medel-
tidens slut» (1931). Vidare ma& nédmnas i samarbetet med larjungar
utgivna »Svenska medeltidsregester 1434—41» (1937).

Under aren 1922—33 var Tunberg redaktor for Historisk Tidskrift.
Hans striavan att i tidskriften sdsom medarbetare samla foretridare
for vart lands olika historiska &asiktsbildningar kunde emellertid
knappast forverkligas sasom han sjilv astundat. Fran 1944 och till
sin dod var han ordférande i Svenska Historiska Foreningen, stén-
digt verksam till féreningens bista och medelpunkten i dess arbete.

Ar 1918 erhéll Tunberg forsta rummet till den efter Sam Clason
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lediga professuren i historia vid Lunds universitet. Han blev emeller-
tid i stallet kallad till forste innehavare av den nyuppréittade profes-
suren i historia vid Stockholms hogskola. Till hans foreldsningar
kom en allt storre ahorarskara. Seminariedvningarna fingo en central
plats i undervisningen, och under sin aktiva lararverksamhet vid
hogskolan var han praktiskt taget alltid narvarande vid semi-
narierna. Sannolikt var det pid denna undervisningsform som han
tinkte, da han vid ett tillfalle yttrade, att han ansage sin larargarning
vara det viktigaste i sin livsuppgift. P4 seminarierna — med deras
efterfoljande personliga samvaro i postseminariets form — méttes
olika generationer historiker, och de studerande sammanférdes med
foretradare for arkiv och bibliotek samt inte minst den krigshisto-
riska forskningen. Tunberg ansag det sjalvfallet, att licentiatstu-
dierna skulle resultera i ett flertal undersékningar, helst valda av den
studerande sjilv, och ventilerade pa licentiatseminariet. Resultatet
uteblev ej heller — under hans tid framlades salunda vid hogskolan
ett 40-tal doktorsavhandlingar i historia.

Tunberg var en framstiaende foreldsare. Han talade alltid utan
koncept, och forelasningarna priglades av klar disposition, logisk
och formell skirpa samt naturlig elegans. Hirom ma vittna f6ljande
uttalande av den danske lirdomshistorikern Bjorn Kornerup (i brev
26. 1. 1942): »Jeg kender i Ujeblikket ingen, hvem det er en saa
ublandet Nydelse — ogsaa rent rhetorisk — at hore tale og maaske
tor jeg i denne Henseende smigre mig med lidt Sagkundskab, da mine
Studiers Gang har fert det med sig, at jeg ofta med seerlig Interesse
har maattet folge Talekunstens Udvikling.»

Stockholms hogskola omfattade omkring 1920 blott en juridisk
fakultet med full examensritt och en naturvetenskaplig med exa-
mensrétt i vissa &mnen. Nagon humanistisk fakultet fanns icke — ej
ens som idé hos den davarande hogskoleledningen. Det fanns endast
en obestimd grupp av professorer, vilka i katalogen redovisades
under rubriken »lérare i 6vriga d&mnen». Denna grupp var liten, den
bestod av de tre representanterna fér konsthistoria, litteraturhistoria
och historia, Osvald Sirén, Martin Lamm och Sven Tunberg, och den
var icke organiserad utan tycks nidrmast ha betraktats som ett bi-
hang till den naturvetenskapliga avdelningen. Enligt da ridande
uppfattning — jag ténker sarskilt pd hogskolans davarande rektor
Bendixon — borde den icke heller utvecklas efter monstret av uni-
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versitetens humanistiska sektioner utan avses for den forskning och
de fria studier, som borde utgora kronet pa huvudstadens bildnings-
strivanden. Vad som nirmast foresvivade var en av kursplaner
obunden examensfri fakultet, lampad for kulturpersonligheter med
djupare intressen och vidare vyer, sdidana som hégskolan &gt i Viktor
Rydberg, Oscar Levertin och Torgny Segerstedt.

Men »tres faciunt collegium», som konsthistorikern Osvald Sirén
lar ha sagt, nir han halsade Sven Tunberg valkommen i kretsen. I
dennes hjiirna fanns den humanistiska fakulteten som idé, och de
narmast féljande trettio arens hoégskolehistoria ror sig framst om
hur denna idé steg for steg blev verklighet. Enligt Sven Tunbergs
sitt att se saken maste den unga hogskolan i den snabbt vixande
huvudstaden rusta sig for att kunna bereda fréamst ortens ungdom
de mojligheter till utbildning, som den eljest blott med stora upp-
offringar kunde fa vid universiteten. Men givetvis forvintades hog-
skolans utveckling ocksd komma att medfora ett uppsving for svensk
vetenskap 6ver huvud.

Under aren 1927—1949 ledde Sven Tunberg sasom rektor hog-
skolans 6den med siddan framgéng, att han vid sin avgang kunde
hyllas av en humanistisk fakultet pa tjugonio ledamoter — fakul-
teten hade under hans rektorat vuxit med genomsnittligt en professur
om aret. Samtidigt hade den naturvetenskapliga fakulteten inte minst
tack vare hans insatser likaledes utvecklats mycket. Om hans insats
sasom rektor har hogskolestyrelsens ordforande, riksmarskalken
f. d. juris professorn vid hégskolan Birger Ekeberg, uttalat foljande:
»Bland dem som haft tillfalle att folja hogskolans utveckling under
dessa ar lar ingen tvekan rada om svaret pa vem som i alla skiften
varit den drivande, ledande och samlande kraften: Sven Tunberg
har hallit alla tradarna i sina starka och skickliga hinder. — Hans
standigt vakande 6ga har oavlatligt spanat efter tillfallen att sla ett
slag f6r hogskolans intressen, och har hégskolan nagon gang kommit
i skottgluggen, har han genast varit redo att trdda i brischen. Han
har under alla dessa ar burit en arbetsborda under vilken de flesta
andra skulle ha dignat. Trots detta har man aldrig sett honom trott
eller missmodig; alltid har han visat prov pa en stralande arbets-
gladje, som verkat medryckande pa omgivningen. Hans tankar ha
rackt till for allt och alla. Hogskolans utveckling under Sven Tun-
bergs rektorat dr ett bevis s gott som nagot for sanningen av satsen
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att det personliga dr det hogsta i historien» (»Stockholms hdogskola
under Sven Tunbergs rektorat», 1949, s. 31).

En av hans kolleger, professor Erik Wellander, har om Tunbergs
verksamhet som rektor och vetenskaplig administrator till mig
skrivit foljande:

»Sven Tunberg var en boren ledare. Initiativ saknades aldrig, och
den snabbhet med vilken initiativen fullféljdes, om den vittna val-
taligt protokollen. Fakultetens, lararradets och styrelsens beslut
kommo slag i slag, ofta foregrep fakultetens beslut de foljande in-
stanserna. Det har mer én en gang varit ett ndje att félja den snabba
utvecklingen. Jag minns en sen vinterkvill i hornet av Drotininggatan
och Radmansgatan, tre herrar pa viag fran nagon tillstallning: Tun-
berg, Curman och jag. I det hornet féddes plotsligt tanken pa den
vidgade humanistiska fond, som nu spelar en sa ofantlig roll fér de
humanistiska studierna i Sverige.»

Sven Tunbergs mal var icke bara en fullstindig hogskola utan ett
universitet i Stockholm. Han var sasom ordférande i Stockholms
hogskolors rektorskonvent alltifran deras tillkomst ar 1944 den
framste foretridaren for tanken att forena hogskolorna i huvud-
staden med bibehallande av deras traditionella sjialvstdndighet till
ett Stockholms Universitet. Under sin livstid fick han icke se denna
plan forverkligad; dess praktiska realism ansags alltfor ofdrenlig
med det konventionella universitetsbegreppet. — Tunbergs organisa-
toriska intressen omfattade icke bara Stockholms akademiska for-
hallanden. Inemot halvtannat decennium var han salunda ordférande
i Svenska kommittén for nordiskt akademiskt samarbete, varvid han
verksamt bidrog till att skapa en fast grund f6r det interskandi-
naviska vetenskapliga utbytet.

Kort efter utbrottet av Finlands vinterkrig antog Tunberg det
otacksamma uppdraget att bliva chef for Statens Informations-
styrelse. Det var vél hans kdnda formaga att finna végar till sam-
verkan mellan méanniskor av olika asikter, som foranledde valet.
Han visste pa forhand, att det skulle fororsaka honom obehag, vilket
ocksa blev fallet. Det var i den formen han ansag sig bora fullgora
sin varnplikt under de svara aren. Om Tunbergs verksamhet vittnar
forre utrikesminister Christian Giinthers brev till honom fran Rom
den 2 februari 1950, dar han bl. a. siger: »I tidningarna har jag last,
att Du nu ldmnat Din kira hogskola. Jag har da kommit att tinka
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pa den tid, di jag formidde Dig att 6verge den for att ataga Dig
den besvirliga posten som informationsstyrelsens chef under kriget.
Du gjorde da regeringen stora tjinster genom att mot Ditt brost
samla de inhemska fiendernas spjut — en féga tacksam uppgift. Jag
har alltid beundrat det glada mod och goda humér, varmed Du tog
emot — och bemétte! — de dagliga framstétarna fran detta hall».

Sven Tunberg behirskade levnadskonstens svara regler. Trots
sina omfattande och kridvande arbetsuppgifter var han aldrig jaktad.
Man hade kénslan av att han stidse hade obegransad tid till sitt for-
fogande for de personliga samtalens mangfald. Han var sina manga
vanners och larjungars trofaste, faderlige vin, vilken alltid var redo-
bogen och oftast fann en utvig. Det torde inte vara nagon overdrift
att pasta, att en stor del, kanske till och med den st6érre delen av hans
larjungar genom honom fick sin levnadsriktning bestdmd.

Sven Tunberg var harmonisk som ménniska och positiv i sin livs-
instillning. Men hans optimism var verklighetstrogen — han visste
vil att dven den akademiska politiken var det mdjligas konst, och
han tillvaratog varje mojlighet. Han forstod ocksa, fér att anvinda
hans eget uttryck, »to lay down» — att bida tiden for att i det ritta
ogonblicket med férindrade kombinationer géra en ny framstét mot
det mal han féresatt sig och aldrig ldmnade ur sikte. Sa vixte hans
livsverk — »Hogskolan» — fran termin till termin, fran lasar till
lasar. Men pa mellanstunder, mellan stindiga sammantridden och
otaliga rutinirenden, sysslade hans tankar oavlatligt med historiska
problem, féretradesvis fran det svenska rikets gryningstid.

Hans kraftkilla var regelbundet friluftsliv — varje dag bérjade
med halvannan timmes morgonvandring. Under veckoskiften och
ferier sokte han sig ut till sitt dlskade Taljohus, diar han hamtade
hélsa och krafter i skog och mark, ofta i forening med hart kropps-
arbete. Under ldnga skogsvandringar uppdrog han da de nirmare
riktlinjerna for det andliga nydaningsarbete, som han med okuvlig
odlarflit lyckades fora fram till sa manga betydelsefulla resultat.

Sallan har en akademisk ldrare med sddan 6msesidig vinskap och
tillgivenhet varit forbunden med sina léarjungar som Sven Tunberg.
Hans livsverk tillh6ér framtiden — hans minne lever vidare och sam-
manhaller hans larjungeskara.
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HAAKON SHETELIG
® 25/6 1877 1 22/7 1955



aakon Shetelig var en av de sista av den generation stora skan-
dinaviska arkeologer, som byggt upp var vetenskap, pionidrerna,
som f6ljts av en triiget arbetande skara.

Han féddes den 25 juni 1877 i Christiania, diar hans fader var
skeppsredare. Sin universitetsutbildning bérjade han med studier i
klassisk och norron filologi samt historia. Genom runforskningen
kom han snart 6ver till arkeologien. Som lidrare hade han den fan-
tasifulle filologen och runforskaren Sophus Bugge och den mer sta-
digt pa jorden forankrade arkeologen Oluf Rygh. En tid studerade
Shetelig ocksa hos Oscar Montelius i Stockholm. Ej minst Ryghs
skolning kan sparas genom Sheteligs hela produktion. Han tyglar
sin fantasi hart, hur hart forstar man bést, d4 man upplevt Shetelig
vid personliga, ej séllan ganska sena samtal. D4 kunde han sldppa
loss sin rika fantasi.

Redan innan Shetelig avlagt sin filologiska dmbetsexamen blev
han 1901 erbjuden en befattning som férste konservator vid Bergens
museum. Det var en stor uppgift féor en 24-aring, chefskapet for
betydande samlingar fran foérhistorisk tid, medeltid, renaissance och
empire, en allmogesamling fran hela Vestlandet och dessutom ett
mindre antikkabinett och en etnografisk avdelning. Han flyttade till
Bergen och fick en 16n pa 2400 kronor per ar.

Trots det organisatoriska arbete, som féljde med den nya befatt-
ningen, kunde Shetelig fortsitta sina studier. Ar 1907 disputerade
han pa en avhandling »The Cruciform Brooches of Norway» och ar
1914 utndmndes han till professor i Bergen.

Sheteligs forskning spidnner 6ver vida omraden. Sin storsta insats
har han gjort pa vikingatidens omrade. Han deltog i Gabriel Gustaf-
sons utgrivning av Osebergsskeppet, kanske den sidllsammaste ut-
grivning man gjort i Skandinavien, di drottning Asas rikt sirade
lustjakt varsamt blottades i gravhoégen i Vestfold, och det visade sig,
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att praktfullt ornerade slddar och en hel vagn, singar och Kkistor,
bildinvivda bonader och mycket annat bevarats i 1000 ar sa, som
det lades ned i graven. I det magnifikt upplagda verket Oseberg-
fundet, som norska staten givit ut, har Shetelig skrivit de mest be-
tydande kapitlen. Han behandlar graven och skeppet och han fogar
déartill en utomordentligt ingdende undersékning av skeppsbyggnads-
tekniken under vikingatiden. Han har ocksa analyserat konsten i
Osebergsfyndet. Det har blivit ett klassiskt arbete, en grundlaggande

En annan mycket betydande insats har Shetelig gjort inom vi-
kingatidsforskningen sasom drivande kraft och redaktor for ett stort
samlingsarbete 6ver den skandinaviska kolonisationen i Vésteuropa
under vikingatiden, »Viking Antiquities in Great Britain and Ire-
land». Kort féore hans dod fullbordades sjatte cch sista bandet, delvis
skrivet av honom sjalv.

Men dven om Sheteligs arbeten pa vikingatidsforskningens om-
rade framstar som hans storsta vetenskapliga gérning, s4 har han
ocksd inom andra omraden varit banbrytande. Shetelig fick tidigt i
uppgift att griva en stenaldersboplats pa 6n Bemlo utanfér Har-
dangerfjorden och under storre delen av sitt liv fortsatte han, med
langa avbrott, utgrivningar pa denna 6. Det mycket stora materialet
fran dessa undersokningar fick han aldrig tid att bearbeta och pub-
licera. Genom sina undersékningar av en boplats in under en
utskjutande klippa, Ruskenesset, néra Bergen, dir fiskare, jigare
och jordbrukare bott under bronsaldern, kunde Shetelig egentligen
for forsta gangen fa grepp om det samfundsliv i Véstnorge, som
dnnu under bronséaldern karakteriseras av en blandning mellan aker-
bruk och urgamla fangsttraditioner. Man bor ej heller glomma, att
Shetelig i »Primitive tider i Norge», ar 1922, gav en ypperlig 6versikt
av Norges stenalder.

Hans stora arbete »Vestlandske Graver fra Jernalderen» (1912)
var och ar fortfarande en av de bista regionala studier som finns i
Skandinavien 6ver jarnaldern. Han framlidgger resultaten av sina
egna och féregangarnas unders6kningar, klart, utomordentligt vil
avviagt och med vida utblickar at olika hall.

D& Shetelig flyttade till Bergen blev han snart fast forankrad i
sin nya milj6. Under ménga decennier var han en av stadens kultur-
personligheter. Han blev styrelsemedlem i Bergens konstférening,



MINNESORD . 133

Bildgalleriet, Konstindustrimuseet och Hanseatisk Museum. Som se-
kreterare i »Det nyttige Selskap» utforde han ett omfattande kultur-
arbete. Han bidrog bland annat mycket vésentligt till att Gerhard
Munthe fick utféra sina fresker i Haakonshallen och Axel Revold i
Bergens Bors. Sista gangen jag trdffade Shetelig i Bergen beskrev
han livligt infér den brinda Haakonshallens ruiner, hur den skulle
ateruppsta i sitt medeltida skick, befriad fran senare tiders van-
prydnader.

Shetelig var en stor humanist och en ovanligt levande ménniska.
Sista virldskriget blev en svar provning fér honom. Ar 1942 foérvi-
sades han av tyskarna under ockupationen fran zonen i vister till
Oslo, en mild dom pa grund av hans gra har. Det var inte latt for
norrméinnen att da gora sin rost hérd, men Shetelig gjorde det, bl. a.
i en liten artikel i Bergens Tidende den 23 augusti 1941, »Larisa
ved Hermos. Et glimt av gresk byliv fra perserkrigene.» Han skild-
rar bland annat lydernas konung Kresus men »anderledes gikk det
da perserne ble herrer. Den nye verdensmakt fra det indre Asia styr-
tet kong Kroesus, og de greske byene ble en for en erobret med hard
hand och matte underkaste seg pa strengere vilkar. Seerlig bittert
kjentes kongens ingrep i tilvant frihet og selvstyre. Persene var pa
den tiden enda primitive krigerfolk, i religion, livsformer og hele sitt
andelige vesen vidt forskjellig fra grekerne. Det frie, borgerlige stats-
liv i greske byer har veert dem fullkommen fremmed og uforstaelig,
og matte efter persernes syn stanses ved en strammere nyordning.
Overalt i de greske byerne insatte da perserne tyranner, eller de
sorget for at en eller annen mektig borger fikk en slags enehersker-
stilling. Disse smatyranner tjente som persernes leiesvenner, deres
makt hvilte utelukkende pa persernes herredome, og de tenkte der-
for bare paA & fremme persiske interesser (og sine egne) og holde alle
friere stromminger nede.» Det &r en kulturhistorisk skildring av tva
erovringsepoker, som ligger vitt skilda i tiden. Det kan ocksa vara
ett prov pa Sheteligs aterhallsamma, fina stilkonst.

Efter kriget atervinde Shetelig till Bergen; déir horde han hemma,
dar hade han utfort sitt livsverk och han kinde sig som ett med
staden. Han dog dér den 22 juli 1955.

Sedan ungdomen hade Shetelig mycket néra foérbindelser med



134 MINNESORD

Sverige och dessa upprittholl han hela livet igenom. Nistan alla

svenska arkeologer, av Sheteligs egen generation eller yngre, har vil

upplevt Sheteligs hjartlighet, levande intresse och stora hjilpsamhet

dd man kommit till Bergen eller d4 man triffat honom pa annat hall.
Han invaldes 1921 som medlem i Vetenskaps-societeten.
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RupoLF ANDERBERG
6/1 1892 T 19/5 1955




ar professorn i psykologi vid Uppsala universitet Rudolf Ander-

berg den 10 maj detta ar avled, hade han inte uppnéatt pensions-
aldern. Mycket tyder pa att han dukade under for den moderna
sjukdomen stress. Denna konstituerar i icke ovisentlig man »the
doctors disease» och »the managers disease» samt hotar uppenbar-
ligen att i allt flera fall bli dven »the professors disease».

Som innehavare av den odelade professuren i psykologi och peda-
gogik under aren 1931—1948 hade Anderberg en utomordentligt
tyngande arbetsborda, och dven professuren i enbart psykologi var
mycket pressande fér honom. Anderberg var ytterst plikttrogen och
en mycket utpriaglad perfektionalist i allt — som institutionsfore-
standare, forskare, undervisare och tentator. Han gjorde det aldrig
l1att for sig eller skonade sig sjilv pa nagot omrade. Han forstod inte
att utnyttja den sjilens forsvarsmekanism, som ligger i férmagan
att genom klokt slarv i oviktiga ting och rationellt utnyttjande av
andras arbetskraft pa omraden dir sa #dr mojligt gora férhallandet
mellan anspraksnivd och prestationsniva rimligt dven for en pro-
fessor i vara dagar. Darfor slet han ut sig i fortid, vilket ar att
beklaga ur manga synpunkter.

IF6r manga professorer ar ju tiden for egen forskning numera
synnerligen starkt begrédnsad, eftersom redan administrations-, un-
dervisnings-, handlednings- och tentamensarbetet krdver mer &n nor-
mal arbetsdag. Darfor innebir tjinstetiden for méanga nirmast en
vetenskaplig uppladdning. Allt fler professorer lédngta ocksa efter
pensionsaldern i den forhoppningen, att de da med krafterna at-
minstone nagorlunda i behall skola f4 mdojlighet att »skriva av sig»
och pa sa sétt hinna ordna sin andliga kvarlitenskap. Detta var
aven Anderbergs dlsklingstanke, och vid vart sista sammantriaffande
diskuterade vi mest hans planer pa att efter uppnadd ligsta pen-
sionsalder bosatta sig har i Lund och slutféra en del vetenskapliga
arbeten. Dérigenom hade i sjilva verket hans »livscirkel> kommit
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att slutas pa ett vida lyckligare och mera naturligt sitt &n vad nu
blev fallet.

Storre delen av sin akademiska ldrargdrning utférde Anderberg
vid Uppsala universitet, men hela sin vetenskapliga utbildning erhdéll
han vid Lunds universitet, dir han ocksa verkade som docent och
t. f. professor under en f6ljd av ar. Darfor tedde det sig sa naturligt
och riktigt fé6r honom att atervinda hit och utnyttja sina sista ar
och sina sista krafter for vetenskapligt arbete i hignet av detta
universitet.

Anderberg var fodd i Ystad 1892 och tog studentexamen dar. Vid
Lunds universitet studerade han forst matematisk-naturvetenskap-
liga dmnen men gick sedan over till psykologi och pedagogik samt
matematisk statistik. Dessa studier resulterade i filosofisk dmbets-
examen 1914 och filosofie licentiatexamen i pedagogik 1917. Redan
varterminen foljande ar var han fiardig med sin doktorsavhandling
och forordnades till docent i psykologi och pedagogik, vilken befatt-
ning han innehade till 1927.

Som ldrare och handledare i psykologi och pedagogik hade Ander-
berg den stora forménen att ha professor Axel Herrlin, som just in-
troducerat den experimentella psykologien i Sverige och med ytterst
sma medel inrittat ett experimentalpsykologiskt laboratorium héar
i Lund. Axel Herrlin var starkt paverkad av den tyska psykologien,
sddan denna utformats av Wundt, Fechner, Stumpf, Helmholz,
Ebbinghaus och Georg Elias Miiller. Anderberg tog synnerligen
starka och for hela livet bestdende intryck av professor Herrlin bade
som personlighet och forskare, och hela hans giarning bar en omiss-
kénnlig prigel hérav. Ja, han tyckes t. o. m. ha haft svart for att
16sgora sig fran sin inriktning pa den klassiska tyska psykologien,
vilken ytterligare befistes under ett studieuppehall hos Miiller i
Gottingen 1915. Visserligen orienterade sig Anderberg senare mot
amerikansk psykologi, men han sl6t sig didrvid ndrmast till Edward
Lee Thorndike, som ocksd var starkt paverkad av den klassiska
tyska psykologien. Utmérkande for denna var en synnerligen strang
forskningsmetodik, oerhérd grundlighet, stor forsiktighet i slutsat-
serna samt forkirlek for experiment och statistisk behandling av
undersokningsresultaten. Allt detta préglar i sjilva verket sa gott
som hela Anderbergs vetenskapliga produktion.

Sasom samtliga sakkunniga vid tillsdttningen av professuren i
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pedagogik vid Uppsala universitet 1931 framhéllo, var Anderberg
en mycket flitig experimentator, och detta forblev han livet ut. Det
skulle fora alldeles for langt att hér redogéra for alla de arbeten,
som utgora resultaten av dessa experiment, men jag skall berora
hans viktigaste forskningsomraden inom psykologien. Dessa dro sex,
nidmligen trotthets-, évnings- och inldrningsproblemen, intelligens-
forskningen, psykotekniken och psykofysiken.

Redan i doktorsavhandlingen »Kvantitativ bestimning av ett kort-
varigt arbetes inverkan pa ett efterfoljande. Bidrag till trotthets-
problemet» (1918) visar sig forf. besitta framstiende experimentell
skicklighet, ovanlig kritisk skirpa och for den tiden stor kunnighet
i statistiska metoder och deras tillimpning pa psykologiska under-
sokningsresultat.

Detsamma kan sigas om »Bidrag till 6vningsproblemet» (1920),
dar forf. bl. a. visar, att man inte med sdkerhet kan sluta fran rang-
fordelningen vid forsokens borjan till rangférdelningen vid deras
slut, sd snart den individuella perfektibiliteten &r olika, vilket den i
praktiken alltid ar.

Jamte det psykologiska arbetet »Intervalluppfattning och referens-
system» fran 1952 utgor »Repetition och omedelbar reproduktion.
Experimentella undersékningar 6ver hel- och delmetoderna» (1925)
enligt mitt formenande Anderbergs bista psykologiska arbete med
ny fruktbar problemstéillning, skickligt samordnade experimentserier
och sidkert underbyggda vérdefulla slutsatser angdende inlérnings-
tekniken.

Inom intelligensforskningen har Anderberg i flera arbeten tagit
upp rent teoretiska spérsmal till ingdende behandling och déarvid fort
forskningen avsevirt framat. Vidare har han utarbetat en ny indi-
vidualtestskala och flera nya grupptestskalor, vilka samtliga kommit
till flitig anvindning i olika sammanhang. Det allra sista av sina
arbeten »Intelligens och grupptillhorighet» (1954) dgnade han ocksa
at detta forskningsomrade.

Anderberg borjade tidigt intressera sig for psykotekniska och
arbetspsykologiska fragor. For studium av dessa problem besokte
han 1919 psykologiska och psykotekniska institutioner i Berlin och
Leipzig. Han erholl ocksa tid efter annan uppdrag att utarbeta psy-
kologiska anlagsprov for anstidllningssokande inom flottan, statens
jarnvagar och olika industrier samt for radiotelegrafister, kran-
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maskinister, sparvagnsforare och sparvagnskonduktoérer m. fl. For
dessa uppdrag, som han stidse genomforde med storsta skicklighet
och noggrannhet, har han redogjort i ett stort antal avhandlingar
och artiklar i bl. a. »Ingenjorsvetenskapsakademiens handlingar»,
»Statens jarnvidgars publikationer» samt in- och utlindska tidskrifter
och handbécker.

Sasom praktisk pedagog var Anderberg verksam dels vid olika
laroverk, dels som folkskolinspektor i Trelleborg 1927—1931. Han
har ocksa forfattat tva storre arbeten i pedagogik, nimligen »Grund-
dragen av det svenska tekniska undervisningsvisendets historia»
(1921) och »Psykologiska problem och pedagogiska reformtankar»
(1931), som kommit ut i tre upplagor. Sistnimnda arbete utgor ett
forsok till viardering av den s. k. nya skolan i belysning av experi-
mentalpsykologiens, frimst minnesforskningens rén. Tyvéarr anlag-
ger forf. ett alltfor kyligt, snidvt och dogmatiskt betraktelseesétt, var-
for framstéllningen inte gér de moderna pedagogiska strémningarna
full réttvisa, dven om atskilliga kritiska erinringar dro helt riktiga
och nog sa virdefulla.

Vid Uppsala universitet har Anderberg med ospart nit och stor
skicklighet skapat en synnerligen vilordnad och vilskétt psyko-
logisk institution. Vidare har han som mangarig ledamot av univer-
sitetets driatselndmnd tack vare sitt praktiska handlag och det sinne
for ekonomiska realiteter, som var sa starkt utmérkande fér honom,
nedlagt ett ovanligt energiskt, malmedvetet och framgangsrikt arbete.

Da jag under en f6ljd av ar haft Anderberg som akademisk larare
och vid flera tillfdllen arbetat i de vetenskapliga team, som han sé
garna organiserade, har jag en ritt klar uppfattning dven av hans
personlighet. Han var a ena sidan synnerligen fordrande men a andra
sidan néstan granslost hjalpsam och vilvillig. Han var omutligt ratt-
radig i asikter och standpunkter men néstan omdéjlig att rubba, sedan
han efter ingaende provning kommit till en viss uppfattning. Han
skydde inte strid men kédmpade alltid redligt for vad han ansag vara
ratt. Darfor maste man stidse respektera honom, d&ven om man inte
alltid kunde bitrdda hans uppfattning. Hans vénskap var vird att
dga, ty den var arlig och trofast.
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Beskyddare
H. M. KONUNGEN

Bortgangna hedersledaméter

MonTELIUS, GUSTAF OscArR AuGUSTIN, riksantikvarie, f. %/ 1843,
T 411 1921.

TromseN, ViLHELM Lubvic PETER, excellens, professor, f. 2/1 1842,
+13/5 1927,

TeEGNER, Esaras Henrik WiLHELM, professor, f. 13/1 1843, 1 2!/u
1928.

v. WiraMmowitz-MoELLENDORFF, ULRICH, excellens, professor, f. 22/12
1848, + /s 1931.

MULLER, Sopuus Otrrto, museumsdirektor, f. 24/5 1846, + 24/» 1934.

Kock, KarrL AxeL LicuNowsky, professor, f. 2/s 1851, 1 ¥/5 1935.

MEeiLLET, PAuL JULES ANTOINE, professor, f. 1/11 1866, 1 *1/s 1936.

Evans, SR ARTHUR JOHN, professor, f. 8/7 1851, § !/7 1941.

WOoLFFLIN, HEINRICH, professor, f. 21/¢ 1864,  19/7 1945.

HirN, YR30, professor, f. /12 1870, + 24/2 1952.

Croce, BENEDETTO, senator, f. 25/2 1866, 1 2°/11 1952.

HeckscHER, ELt Fiuip, professor, f. 2*/11 1879, + 23/12 1952.

LorstepT, Hamon EiNarR HaraLp, professor, f. d. preeses, f. /s
1880, + 19/6 1955.

Hedersledamoéter
NirssoN, NiLs MarTIN PERsson, professor, Lund, f. *2/r 1874, 41.
WeiBvLL, Lavritz ULRIK ABSALON, professor, f. d. preses, Lund,
f. 2/4 1873, 43.
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Styrelse

Praeses: HOLGER ARBMAN (1954).

V. praeses: CARL FEHRMAN (1955).

Sekreterare: Hans NiLssoN-EHLE (1954).

Skattméstare: THORILD DAHLGREN (1933).

Medlemmar: GERHARD BENDz (1945), THORSTEN BERGH (1948),
GUNNAR WIGSTRAND (1949), Jou~N SVENSSON (1954), JERKER RoskN
(1955).

Suppleanter: NiLs GOSTA SANDBLAD (1953), NILS STIERNQUIST (1954),

BerTIL EJDER (1955).

Valnadmnd

Ordforande: Societetens Praeses.

Medlemmar: ALBERT WIFSTRAND (1937), AkE PETZALL (1945), Jonn
SvENssON (1950), NiLs GOsTa SANDBLAD (1952).

Suppleanter: GeErRHARD BENDz (1944), Hans NiLssoN-EHLE (1953).

Granskningsnimnd

Ordféorande: Societetens Sekreterarc.
Medlemmar: ALBERT WIFSTRAND (1934), KARL GUSTAV LJUNGGREN
(1941), Ake PeTtzAiLL (1945), HOLGER ARBMAN (1954).

Bortgangna stiftande ledamoter

v. HaLrwyr, WALTER, greve, f. /1 1839, 1 %7/ 1921.

EpsTrRaND, REINHOLD THEODOR WERNER, direktdr, f. '3/s 1882,
T 25/11 1923.

Swartz, CARL JoHAN GUSTAF, universitetskansler, f. 3/¢ 1858, T /11
1926.

PETREN, KARL ANDERS, professor, f. /12 1868,  16/10 1927.

WACHTMEISTER, AXEL WILHELM, greve, kammarherre, f. 1¢/7 1869,
T 2%/s 1929.

ENGESTROM, Max Emin LeoroLp, konsul, f. 15/11 1867,  25/3 1930.

v. GENER, FREDRIK WILHELM GUSTAF, ryttmistare, godsédgare, f. 8/2
1865, 1 '5/5 1930.
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v. Harrwyr, AnNA FrEprRiKA WILHELMINA, f. KEMPE, grevinna,
f. 1/10 1844, + *"/7 1930. Co
HArFNER, JoHAN, stadslikare, f. 6/s 1876,  */+ 1931. A

SaHLIN, JouaN ALBERT, fabrikséigare, f. 7/o 1868, 1 7/5 1936.

Swartz, PEHR JoHAN Jacos, direktor, f. 21/10 1860, 1 ®/6 1939.

WesTrUP, JoHAN WILHELM MAGNUS, v. konsul, f.13/5 1862, 1 /11 1939.

Lunpanr, Nius, fil. dir, f. 23/5 1858,  ¢/6 1940.

GYLLENKROK, NILS JOHAN MavrcoLy, friherre, hovstallméstare, f 1“/10
1887, 1 °/1+ 1941.

Cover, HiLpA ELEONORE HENRIETTE DOROTEE A‘\IFIIF f. fuhelrmna
CEDERSTROM, f. 16/3 1859, { 28/s 1941. .

MONTELIN, ADOLF FREDRIK, apotekare, f. 17/t 1871,  28/10 .1941.

SanriN, CARL ANDREAS, fil. d:r, f. '3/12 1861, + ?2/1 1943.

JacosseN, HELGE, direktor, f. 24/12 1882, 1 2!/¢ 1946.

LuNpBERG, SVEN EwmiIL, bergsingenjor, dlrektor f. 21/5 1889, 1 24/3 1947.

Lu~npBrap, Nis WALDEMAR, hovréttsassessor, direktor, f. "/12 1888,
T 2y 1947.

MuNksGaArD, EiNar JoHannEes, forlagsboghandler, dr. phil.,, f. %/
1890, f 6/1 1948. :

THott, GustaF Ortro TAGE StIG, greve, hovjigmaistare, f. 29/1 1885,

41 1948.

SanriN, Bo Cart HeENrik, med. lic., direktor, f. 24/7 1901, 1 18/2 1949

NORDQVIST, GUI\HILD THERESIA ELVIRA, f. EpsTranDp, doktorinna,
f. 23/9 83, 1 18/12 1951.

Stiftande ledamoter

BERGER, SvanTE Epwin Larsson, direktor, Halmstad, f. 3/5 71, 20.

v. ScCHMITERLOW, ADELHEID EmMa OTBURGIS, froken, Sméalands
Rydaholm, f. *3/s 75, 20.

Epstranp, Karin THERLA ELEoNORA, froken, Malmo, f. 3/7 80, 21.

Roos, AXEL BERNHARD, jur. d:r, advokat, Malmé, f. */3 86, 21.

Dunker, HENry CHristiaAN Louis, fabriksdisponent, Hélsingborg,
f. §/s 70, 25.

LunpsTROM, MArGIT JoHANNA Parazmona Cecinia, f. voN GELIER,
generalska, Landskrona, f. ?*/2 07, 32.

DaAHLGREN, SturReE HiaLmar TwaoriLp, fil. dir, assuransdirektor,
Malmo, f. 2%/¢ 88, 33.

10 — Vet.-Soc. Arsb. 1955.
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WeiBuLL, MARTA MARrIA (MARY) Soria, f. FAHLBECK, professorska,
Goteborg, f. *¥/1 97, 34.

WukANDER, KLArA SEVERINA, f. Kock, fru, Goteborg, f. 28/11 88, 40.

EHRNBERG, GOsTA THEODOR, direktor, Simrishamn, f. 26/5 95, 42.

BerGH, THORSTEN CHRISTIAN HowarDp, jur. o. fil. kand., konsul,
Malmo, f. /10 01, 43.

W16STRAND, GUNNAR, ingenjor, Akeholm, f. 11/1 03, 44.

WEeHTIE, ERNsT Jonas, tekn. d:r, direktor, Malmo, f. 17/7 91, 45.

WiserG, Joun Axe TruLs, dverintendent, Stockholm, f. 30/s 02, 46.

NEvVSTEN, ANDERS EpvarD, byggméstare, Malmo, f. 18/5 85, 47.

HiyeLME-LUNDBERG, JoHN, konsul, Tenhult, f. 2%/5 02, 50.

CrAFOORD, HOLGER ALF Erig, direktér, Lund, f. 2%/1 08, 52.

LunNpEQVIST, GOsTA EVALD ANDREAS, civilingenjor, direktér, Malmao,
f. 3/10 92, 53.

Trotr, GRETA LINNEA, grevinna, Holmeja, f. %5/2 08, 53.

HAMMARSKIOLD, SvEN Lubvig, direktor, f. d. hovrittsrad, Malmo,
f. “/12 01, 54.

Benpz, OrLor GREGOR MORTIMER, godsiigare, Vallberga, f. 13/s 04, 54.

BERGER, CARL Macnus, direktér, Halmstad, f. 18/3 15, 54.

SANDBERG, Ivar NiLs GortHARD, direktor, Eslov, f. 28/7 81, 54.

SanpBLOM, GRACE, f. SCHAEFER, professorska, Lund, f. 13/5 07, 54.

BERGENGREN, AXEL GORAN MaGNuUS, civilekonom, Lund, f. *¢/s 21, 55.

HaNseN, EINaR ANTON, direktér, Malmo, f. /11 02, 55.

Seniorer

BrocH, OLaF, professor, Oslo, f. 4/s 67, 20.

Kont, HALVDAN, professor, Oslo, f. /7 73, 22.

ANDERSSON, JOHAN GUNNAR, professor, Stockholm, f. 3/z 74, 25.

Fasricius, KNup FREDERIK KROG, professor, Képenhamn, f. 13/3 75, 25.

HeinerTz, NiLs Orro, lektor, Stockholm, f. 3/11 76, 21.

ExwaLrL, BROrR OskarR EiLERrT, professor, Lund, f. 8/1 77, 25.

THEANDER, CARL EJLERT OLOF, lektor, Stockholm, f. 1°/» 78, 20.

OLSEN, MagNUs BERNHARD, professor, Oslo, f. 28/11 .78, 20.

ARNE, Ture Arcot J:son, professor, Stockholm, f. 7/s 79, 20.

RoosvarL, JouNNY Avcust EMANUEL, professor, Stockholm, f. 29/s
79, 20.

FrOpIN, Joun Otro HENRIK, professor, Uppsala, f. 1¢/s 79, 25,



ScCHMEIDLER, BERNHARD, professor, Miinchen, f. /s 79, 24.

EipEM, ErLinG, f. d. drkebiskop, Uppsala, f. 23/1 80, 20.

TuxeN, Pour, professor, Képenhamn, f. 8/12 80, 23.

KoNopczyNskl, LADISLAUS ALEXANDER, professor, Krakow, f. ?¢/u
80, 24. = 4 ;

Karitz, ANDERS, professor, Uppsala, f. 28/2 81, 20.

Linpkvist, ErRik HaraLp, rektor, Hilsingborg, f. /10 81, 20.

Lanpguist, Jonn, professor, Stocksund, f. 3/12 81, 21.

Liestor, Knut, professor, Oslo, f. 13/11 81, 20.

MaTtTHIESSEN, HUGO ALBERT, museumsinspektor, Koépenhamn, f.
19/15 81, 20.

NeLson, HELGE MaaNus Oskagr, professor, Lund, f. 13/, 82, 23.

Linpgvist, ApoLF NATANAEL (NATAN), professor, Uppsala, f. %/
82, 33.

LinpBLoM, CHRISTIAN JOHANNES, professor, Lund, f. 7/s 82, 34.

JacosseN, ErisaBetH (Lis), dr. phil,, Kopenhamn, f. 29/1 82, 33.

BOOK, MARTIN FREDRIK CHRISTOFFERSSON, professor, Lund, f. '%/s
83, 20.

BELFRAGE, SIXTEN EsBJORN Maurirz, fil. dir, Akarp, f. 27/7 83, 27.

PaLmER, JoHAN, docent,-lektor, Lund, f. 3/12 83, 28.

PEDERSEN, JOHANNES PEDER EJLER, professor, Képenhamn, f. "/11
83, 27.

Nyman, ALF Tog, professor, f. d. preeses, Lund, f. 1%/s 84, 20.

SAHLGREN, GusTAF FREDRIK JORAN, professor, Uppsala, f. 8/1+ 84, 20.

Serp, Diprik ARrup, professor, Oslo, f. 31/s 84, 35.

KieLrin, Tor HELGE, professor, museiintendent, Karlstad, f. 2*/s
85, 20.

LiLJEGREN, STEN BoDVAR, professor, Uppsala, f. 8/5 85, 20.

LAGERROTH, LARs FREDRIK BARTHOLD, professor, Lund, f. 1°/s 85, 20.

ANDERSON, WALTER, professor, Kiel, f. /10 85, 32.

JaskkoLA, KAARLE JaLMARI, professor, Helsingfors, f. /1 85, 35.

MORNER, AGNES MARIANNE, rektor, Lund, f. %/1 86, 20.

VasMER, Max, professor, Berlin, f. 28/2 86, 30.

WEIBULL, CuRT Huco JoHANNES, professor, Goteborg, f. 1%/s 86, 20.

NorpaL, SIGURDPUR, minister, Képenhamn, f. /s 86, 36.

BONNESEN, STEN, lektor, Vénersborg, f. /10 86, 22.

Burr, Francis, professor, Oslo, f. */10 87, 32.
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Friis-JouanseN, Kxup, professor, Képenhamn, f. */11 87, 37.

CarrssoN, Oscar GortrriD HENRIK, professor, Lund, f. 18/12 87, 25.

FrAENKEL, Epuarp, professor, Oxford, f. !"/s 88, 33.

JAEGER, WERNER, professor, Cambridge, U.S. A, f. 3%/7 88, 27.

CarrLQuisT, NiLs WILHELM GUNNAR, Overbibliotekarie, Lund, f. 3/s
89, 25.

HaBERLANDT, ARTHUR, professor, Wien, f. %/5 89, 24.

Rootn, Erik GusTar THEODOR, professor, Lund, f. 2*/+ 89, 33.

GALSTER, GEORG, museumsinspektor, Képenhamn, f. 17/ 89, 44.

PirriNg, Huco RupoLr (RoLrF), professor, Abo, f. /6 89, 35.

AuNLunD, Nirs GaBrier, professor, Stockholm, f. 23/s 89, 36.

KARLGREN, KLAS BERNHARD JOHANNES, professor, Stockholm, f. /1
89, 20.

SauraT, DEenis, professor, London, f. ?!/5 90, 24.

Kama, Eino Sakari, professor, Helsingfors, f. %/s 90, 41.

BroNDSTED, JOHANNES BALTHASAR, professor, Képenhamn, f 3/1
90, 37.

ANDREN, GEORG, professor, Lerum, f. /12 90, 36.

HepstrOM, KaARL FREDRIK GUNNAR, docent, Lund, f. 3'/i2 90, 37.

JosepHsoN, RAGNAR, professor, f. d. preeses, Lund, f. 8/5 91, 29.

Lunpuorm, OscarR HELGE, professor, Durham, U.S.A., f 13/5 91, 45.

Ruin, Hans WaLpemaRr, professor, Lund, f. ¥/s 91, 40.

BririoTH, YNGVE Torany, drkebiskop, Uppsala, f. 1%/7 91, 30.

THOMSON, ARTHUR NATANAEL, universitetskansler, Stockholm, f. ®/11
91, 27.

NorpmaNn, CarL AxEL, statsarkeolog, Helsingfors, f. 28/1 92, 45.

BranpT, FriTHIOF, professor, Képenhamn, f. 23/5 92, 32.

KseLLBERG, SVEN TorsteN, museiintendent, Lund, f. 22/s 92, 44.

HamyericH, Lours LeoNORr, professor, Kopenhamn, f. 31/7 92, 36.

WERIN, ALgoT GusTaF, professor, Lund, f. *°/10 92, 25.

OLINDER, OLOF GUNNAR, docent, rektor, Goteborg, f. 1°/7 93, 34.

Frus, Astrip, professor, Képenhamn, f. /s 93, 46.

RiceTER, HERMAN BRroRr, forste bibliotekarie, docent, Lund, f. %/
93, 35.

PLEUWEL, HiLDING ATHANASIUS, professor, Lund, f. /10 93, 35.

LorsTEDT, ERNsT MARTIN HucGo, professor, Uppsala, f. 1%/12 93, 34.

SiecvarLp, HErRMAN Sigsan, professor, Lund, f. *¥/2 94, 48.

CarLssoN, NiLs GUNNAR, professor, Stockholm, f. /s 94, 26.
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CoLLINDER, NiLs ALFRED ToORBIORN (BiOrN), professor, Uppsala,
f. 22/ 94, 36.

TILANDER, ARTUR GUNNAR, professor, Stockholm, f. 2?/r 94, 31.

OvLssoN, Bror HiarMmar, férste bibliotekarie, Lund, f. ¢/s 94, 39.

LinpQuisT, Ivar ARTUR, professor, Lund, f. */s 95, 25.

Pipring, Huco Epvarp, professor, Helsingfors, f. 2/ 95, 44.

AkerMAN, Jonan HENmIk, professor, Lund, f. /3 96, 34.

Rusow, Paur Victor, professor, Képenhamn, f. °/1 96, 30.

SkauTruP, JENS PETER ANDREAS, professor, Aarhus, f. /1 96, 46

KorNERUP, BiorN, éverarkivarie, K6penhamn, f. /5 96, 39.

HovrtsMark, ANNE ErisaBerH, professor, Oslo, f. #/s 96, 49.

Bagrgr, Kars, professor, Képenhamn, f. 26/ 96, 49.

Hora, CARSTEN, professor, Képenhamn, f. 1%/11 96, 41.

THERMAENIUS, JoHAN EDpVARD FREDRIK, professor, Stockholm, f. **/12
96, 32.

K~xursson, KNxur PETER, professor, stadsbibliotekarie, Stockholm,
f. %5 97, 28.

-Erovson, JouNx HaraLp, docent, lektor, Lund, f. !/¢ 97, 37.

OrivecroNa, Knur Hans Karw, professor, Lund, f. ?5/10 97, 35.

GiersTAD, ErRik PauL EmNag, professor, Lund, f. /10 97, 41.

DEDpERING, SVEN EMANUEL, professor, Lund, f. %12 97, 38.

Varmin, Matrtias Naran, lektor, Vixjo, f. 3%/ 98, 37.

AMUNDSEN, LErv, professor, Oslo, f. 3%/5 98, 49.

BoGGILD-ANDERSEN, CARrRL OLoF, professor, Aarhus, f. 2°/s 98, 46.

STEEN, SVERRE, professor, Oslo, f. /s 98, 46.

BavER, Raymonp, professor, Paris, f. /s 98, 47.

ASPELIN, GUNNAR, professor, Lund, f. /s 98, 29.

Skarp, EiLiv, professor, Oslo, f. 19/10 98, 51.

HarrIg, Ivar Orav, chefredaktor, Stockholm, f. 18/5 99, 32.

ANDERSSON, CARL INGvaR, riksarkivarie, Stockholm, f. %/ 99, 31.

HELGAsoN, JON, professor, Képenhamn, f. /s 99, 38.

PostaN, MicHAEL, professor, Cambridge, f. ?*/s 99, 51.

HierLmsLev, Louis TrRoLLE, professor, Képenhamn, f. 3/10 99, 48.

SvEINssoN, Einar Orarur, professor, Reykjavik, f. 12/12 99, 45.

Borin, ANDERs STURE RAGNAR, professor, f. d. praeses, Lund,
f. 27/5 00, 30.

HANNERBERG, CARL Davip, professor, Lund, f. 29/7 00, 52.

Frisk, JONs Ivan Hiarmar, professor, Goéteborg, f. */s 00, 44.
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WIESELGREN, PER VAINO, lektor, Kristianstad, f. */s 00, 47.
STrROMBACK, DAG ALVAR, professor, Uppsala, f. *¥/s 00, 35.
MiaisTE, JuLius, professor, Lund, f. /12 00, 53.

Arbetande ledaméter
a. Inlindska

WIrFSTRAND, SVEN ALBERT, professor, Lund, f. 3/5 01, 30.
SEGERSTEDT, TORGNY, professor, Uppsala, f. /s 08, 36.
AKERLUND, ALVAR WALTER, lektor, Lund, f. 2%/12 02, 36.
LiuNnGgGREN, KARL Gusrtav, professor, Lund, f. %/12 06, 37.
JARRING, GUNNAR VALFRID, utrikesrdd, Stockholm, f. *?/10 07, 37.
AxeLsoN, BErTIL FoLkE BonbpE, professor, Lund, f. 2%/12 06, 38.
Hanerrn, KrisTER, docent, lektor, Lerum, f. 8/s 04, 38.
KJOLLERSTROM, SVEN GOTTLIEB, professor, Lund, f. 2/t 01, 39.
LomBaRrD, ALF, professor, Lund, f. 8/7 02, 40.

PeTzALL, AKE, professor, Lund, f. 3/7 01, 40.

JouannissoN, Ture GusTaF, professor, Goteborg, f. 2%/s 03, 41.
ARNGART, OLOF Si1GFRID, professor, Lund, f. 5/ 05, 42.

SvaLeNius, Ivan HAgaN, docent, lektor, Lund, f. /s 06, 44.

RyYpBECK, MoNica AuGgusTa ELisaBETH CHRISTINA, docent, antikvarie,
Stockholm, f. /11 06, 44.

DaHLBERG, ANDERS TORSTEN, professor, Goteborg, f. 18/s 06, 44.

AHLSTROM, GusTAF GUNNAR, docent, London, f. 2/11 06, 45.

RosEN, JERKER INGMAR, professor, Lund, f. /5 09, 45.

SveEnssoN, JouN ALFRED, docent, Lund, f. 5/2 04, 45.

QuENSEL, CARL-ERIK, professor, Lund, f. ®/10 07, 46.

FavLk, Knut-OLOF, professor, Lund, f. *%/1+ 06, 46.

ArBMAN, HOLGER, professor, Lund, f. 8/s 04, 46.

SvENssON, SiGFrRID OskAR, professor, Lund, f. /6 01, 47.

CavarLLiN, SAMUEL JoHAN, docent, lektor, Lerum, f. 27/s 03, 47.

PrANNENSTILL, BERTIL ALGoT, docent, Lund, f. 22/2 09, 48..

MALMBERG, BERTIL, professor, Lund, f. 2?/s+ 13, 48.

WIKANDER, Oscar Stig, professor, Uppsala, f. 27/s 08, 48.

NiLssoNn-EHLE, Hans GreGor GuUNNAR, docent, lektor, Lund,
f. /1 10, 49.

SanpBrLAD, NiLs GOsta, docent, museiintendent, Lund, f. %/s 10, 49.
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CarLssoN, STEN CARL Oscar, docent, Lund, f. */12 17, 49.
LinpBLAD, GUSTAF MARTIN Esaras, docent, Lund, f. 26/» 11, 50.
AvtHIN, CARL-AXEL GusTAF, docent, Lund, f. *%/2 15, 50.
FenrmAN, CARL ABrRaHAM DaNiEL, docent, Lund, f. 3/2 15, 50.
KorLEN, Hans Gustav VILHELM, professor, Stockholm, f. 27/t 15, 50.
GERLEMAN, JouN Girris HARrry, professor, Lund, f. ?7/s 12, 51.
LunpsTROM, SVEN GUNNAR, docent, Lund, f. 3°/1 14, 51.

Ex, SvEN THEODOR, docent, Lund, f. 17/5 04, 52.

EJpER, GusTAF AKE BERTIL, docent, Lund, f. %/11 16, 52.

WEsTIN, GUNNAR ToRvaLD, docent, Lund, f. 2%/10 11, 52,

BiOrck, Tor ERLAND STAFFAN, professor, Goteborg, f. /s 15, 52.
NiLssoN, SVEN AuGusTINUS, professor, Uppsala, f. 9/11 14, 52.
Eunmark, ErLaND Jacos, professor, Lund, f. /10 03, 53.
StserNQuisT, NiLs NiLsson, professor, Lund, f. ?%/s 17, 53.
ScuaARr, Craes GOraN Gustav VIkTOR, docent, Lund, f. 18/5 20, 53.
WELINDER, PER Emit CArSTEN, professor, Lund, f. 28/1 08, 54.
Eprunp, SvEN GORAN, docent, Lund, f. '?/1 09, 54.

ReanELL, Hans OrtTo, docent, Lund, f. 3%/1 19, 54.

AHLDEN TaGe RoBERT, professor, Lund, f. 2*/s 04, 55.

HarsTROM, ApOLF GERHARD G:son, professor, Lund, f. 27/3 04, 55.
BENSON, SVEN ARCHER, docent, Lund, f. 22/1 19, 55.

Mogritz, MANFRED, docent, Lund, f. */s 09, 55.

NorMmanN, Carr-Epvarp, docent, Lund, f. 26/1 12, 55.

SaLLNAs, BIRGER INGEMAR, docent, lektor, Lund, f. /2 12, 55.
STENEBERG, KaRL Erik, docent, Lund, f. 215 03, 55.

WEeLIN, Erik ArcoT, docent, Lund, f. 2#/12 07, 55.

b. Utlindska

MackeNnseN, Lurz, professor, Riga, f. 3/s 01, 32.

BratT, FrANz, professor, Aarhus, f. 3!/s 03, 34.

L’OranGe, Hans PETER, professor, Oslo, f. %/s 03, 40.

KocH, Hans HaraLp Har, professor, Képenhamn, f. ¢/5 04, 41.
CLARK, Sir KENNETH Mc KENZIE, museidirektér, London, f. 13/7 03, 42.
MoLTkE, ERrik, cand. mag., Képenhamn, f. %/1+ 01, 43.

ELLING, CHRISTIAN, professor, Képenhamn, f. 4/11 01, 45.
SCHREINER, JOHAN CHRISTIAN, professor, Oslo, f. 2°/5 03, 45.
AFrzELIUS, ApaM GusTaF; professor, Aarhus, f. 2°/s+ 05, 46.
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KaxggrIDIS, JOHANNES, professor, Saloniki, f. 17/11 01, 47.

Syme, RonaLp, professor, Oxford, f. !!/s 03, 48.

GusTAFSON, ALRIK, professor, Minneapolis, U.S.A., f. 23/4 03, 48.

WEBSTER, THoMAS BrerRTRAM LoNSDALE, professor, London, f.
3/ 05, 49.

CHRISTENSEN, AKSEL ERHARD, professor, Kopenhamn, f. /s 06, 50.

KaprsoMENOS, StyLianos GEORG, professor, Saloniki, f. /11 07, 50.

JANZEN, Assar GOTRIK, professor, Berkeley, Calif., U. S. A, f. 22/s 04, 51.

DipERICHSEN, Paur, professor, Képenhamn, f. 1%/s 05, 51.

PouLseN, VaeN HiGcER, museumsdirektor, Kopenhamn, f. 23/s 09, 51.

Diano, Carro, professor, Padova, f. ?/2 02, 53.

Havrp, Kristian, professor, Képenhamn, f. ?/s 04, 53.

v. WRIGHT, GEOrRG HENRIK, professor, Helsingfors, f. */s 16, 53.

VIRTARANTA, ERKKI PERTTI ILMART, fil. d:1, ordboksredaktor, Helsing-
fors, f. 2/5 18, 53.

BiLLESKOV JANSEN, FREDERIK JuLius, professor, Képenhamn, f. 3%/
07, 54.

GroB, PETER ViLHELM, professor, Aarhus, f. 2%/ 11, 54.

ZiLLiacus, JouaN HEeNrig, professor, Helsingfors, f. 2%/1 08, 54.

StaiGER, EMmiL, professor, Ziirich, f. 8/2 08, 54.

pE BoUArD, MicHEL, professor, Caen, f. 3/s 09, 54.

Fing, TROELS MARSTRAND TRIER, professor, Aarhus, f. 1¥/4 12, 55.

NakgrT, PIERRE, docent, Lund, f. 2/5 16, 55.

SOCIETETENS VERKSAMHET ARBETSARET 1954—1955

Till stiftande ledamoéter har under arbetsaret kallats civilekonom
Goran Bergengren, Lund, och direktér Einar Hansen, Malmo.

Som inldndska arbetande ledamoter har upptagits professor Carsten
Welinder samt docenterna Sven Edlund och Hans Regnéll, samtliga
i Lund.

Som utlindska arbetande ledamoter har upptagits professorerna
F. J. Billeskov Jansen, Képenhamn, Peter Glob, Aarhus, Henrik
Zilliacus, Helsingfors, Emil Staiger, Ziirich och Michel de Boiiard,
Caen.

Vid hogtidssammantriadet den 20 november 1954 forelidste pro-
fessor Ernst Soderlund, Stockholm, 6ver dmnet »1700-talsteorierna
om statsskuldens nytta».
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Dessutom har pa inbjudan av Societeten féredrag hallits:

Den 30 mars 1955 av docent Carl Fehrman, Lund, 6ver dmnet
»Hjalmar Gullberg och myten om Orfeus» och

den 24 oktober 1955 av professor Erland Ehnmark, Lund, over
dmnet »Sjalavandringslaran hos Platon».

Vidare foretog Societeten den 19 maj 1955 en utflykt till nyrestau-
rerade medeltidskyrkor i Sydskéne, varvid kyrkorna i Asp6, Bollerup,
Tosterup och Benestad demonstrerades av professor Arbman och
fil. lic. Erik Cinthio. Dessutom demonstrerades runstenen vid Tulls-
torps kyrka av professor Ivar Linquist och stenséttningen vid Svarte-
lage av professor Arbman.

Av trycket har under arbetsaret utgivits:

Skrifter utgivna av Vetenskaps-Societeten i Lund.

46. Nils Gosta Sandblad, Manet. Three studies in artistic con-
ception.

47. Sven Edlund, Undersokningar rorande Kalmarprovets prognos-
virde betrdffande underariga elevers skolmognad.

48. Sixten Belfrage, Carl Carlsson Gyllenhielms litterdra verk-
samhet.

Arsbok 1954.

Ur anslaget for tillfalliga och smérre bidrag till vetenskaplig forsk-
ning har den 20 november 1954 utdelats:

till docent Gerhard Bendz for omkostnader fér arbetet » Emenda-
tionen zu Caelius Aurelianus», 200 kronor,

till docent Krister Hanell f6r omkostnader f6r arbetet »Das Opfer
des Augustus an der Ara Pacis», 200 kronor,

till docent Claes Schaar for omkostnader for arbetet »Some types
of narrative in Chaucer’s poetry», 200 kronor,

till docent Gunnar Westin for omkostnader for arbetet »Riksfore-
stindaren och makten — politiska utvecklingslinjer i Sverige 1512-
17», 200 kronor,

till docent Nils Gosta Sandlbad fér omkostnader for arbetet
» Manet», 185 kronor,

till docent Sam. Cavallin for fotokopior till en upplaga av patris-
tiska texter fran Arles, 150 kronor, och

till docent Sven A. Nilsson for omkostnader for arbetet » Karl XII
i Turkiet», 115 kronor.

Ur samma anslag har den 22 november 1955 utdelats:



154 VETENSKAPS-SOCIETETEN I LUND

till docent Claes Schaar for kostnader fér renskrivning av arbetet
»Studies in Chaucer», 200 kronor,

till docent Gerhard Bendz for fotostatkopior av Cassius Felix: De
medicina, 77 kronor, samt

till docent Hans Nilsson-Ehle for kostnader f6r renskrivning av del
av arbetet »Nuove aggiunte al vocabolario romanesco» (i samarbete
med Pietro Belloni), 85 kronor.

Societetens resestipendium har under arbetsaret med 1500 kronor
utgatt till professor Sture Bolin for studier av myni- och myntfynd-
material i Véasttyskland, Nederlinderna, Belgien och Frankrike.

Lund den 26 november 1955.

Hans Nilsson-Ihle
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AV VETENSKAPS-SOCIETETENS I LUND RAKENSKAPER

SAMMANDRAG

AR 1954

Balanskonto den 1 januari 1954

-Tillgangar:
Obligationer .................... 292.922: 50
Forlagsbevis..................... 24.400: —
Aktier ... 13.075: —
Banktillgodohavanden ...... 11.215: 11
Kassa ... 265: 60

Kronor 341.878: 21

Skulder:

Grundfond
Dispositionsfond...............
Resestipendiefond
»Skansk senmedeltid
renassans»

och

‘Olga och Thorild Dahlgrens

fond ...l
AB CG. W. K. Gleerups fond
Grevinnan von Hallwyls fond
Knut och Alice Wallenbergs
fond

155

203.000:
22.728:
21.974:

-+ 46.466:
21.595:
11.115:
10.000:

5.000:

Vinst- och Férlustkonto dr 1954

Inkomster:

Rintor &4 obligationer ...... 9.602: 50
Kursvinst a » 125: —
Rantor a forlagsbevis ...... 1.000: —
Utdelning a aktier ......... 1.000: —
Rantor = a4 banktillgodoha-

vanden ... 301: 53
Intridesavgifter 4.000:
Arsavgifter ................. 15.000: —
»Skansk senmedeltid och

renissansy:

Bidrag ..o 1.200: —

Tryckningsbidrag ......... 8.000: —

Forsidljning .................. 949: 41
Skriftserien:

Tryckningsbidrag ......... 11.500: —

Forséljning .................. 1.782: 48
Fondminskningar ............ 855: 65

Kronor  55.316:57

Kronor 341.878:21
Utgifter:
Stiamplar, courtage m. m. 95: 56
Diskonto a drsavgifter ...... 824: 94
Sekreteraren .................. 1.000: —
Forfattararvode ............... 100: —
Forelasare B, 500: —
Forskningsbidrag ............ 1.249: 44
»Skansk senmedeltid och
renissansy:
Tryckning ...... ........... 11.330: 50
Inbindning ..... ......... .. 1.110: —
Skriftserien:
. Tryckning ... 19.863: 53
Ovriga utgifter ............... 2.361: 60
Fondokningar under aret 16.881:—
Kronor 55.316:57
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Balanskonto den 31 december 1954

Tillgangar:

Obligationer .................. 297.922: 50
Forlagsbevis 19.525:

Aktier ... 32.570: —
Banktillgodohavanden ...... 7.316: 64
Kassa ... 569: 42

Kronor 357.903: 56

Malmé den 31 december 1954

Skulder:
Grundfond ...l
Dispositionsfond
Resestipendiefond ..... .

och

»Skansk senmedeltid

reniéssansy .................. 45.760:
Olga och Thorild Dahlgrens

fond ... 22.338:
AB C. W.K. Gleerups fond 11.497:
Grevinnanvon Hallwylsfond  10.000:
Knut och Alice Wallenbergs

fond ... 5.000:

218.000:
22.578:
22.730:

56

Kronor

Thorild Dahlgren

357.903:
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SPECIFIKATION AV OBLIGATIONER, FORLAGSBEVIS OCH
AKTIER DEN 31 DECEMBER 1954

Obligationer:

»

Sveriges Allménna Hypotekshank

Konungariket Sveriges Stadshypotekskassa

»

Svenska Bostadskreditkassan

Stockholms

»

AB Stockholms Sparvigar
Bergvik & Ala Nya AB

Rottneros AB
Sandvikens Jernverks AB

»

Intecknings Garanti AB
Stockholms stad

Allmidnna Svenska Elektriska AB

Hjilta AB

» »

Forlagsbevis:
Sandvikens Jernverks AB

Korsnias AB

Aktier:
50 st. Hoganiis-Billesholms AB, stam

250 st. Svenska Sockerfabriks AB .. ........... ...

30 st. AB Svenska Handelshanken, stam

Malmo6 den 31 december 1954.

Ar

s 1937
1y 1937
15/12 1941
155 1942
15y 1943
15/4 1943
i1 1943
1512 1944
10/11 1954
s 1937
/11 1934
511 1937
1.ser.
15/11 1937

2. ser.

/s 1939
1. ser.
187, 1944
1. ser.
15/, 1945
1.ser.

15l 1945

2, ser.
574 1946

1. ser.

15/ 1942
112 1934
13]3 1945
81719 1946
s 1947
15 1930
11 1945
i1y 1947
15)1 1948
15 1948
1, 1949

/10 1948
141 1948

Nom. Bokfort

virde viirde
2.000 2.000: —
10.000 10.000: —
25.000  25.000: —
10.000 10.000: —
10.000 10.000: —
20.000 20.000: —
25.000 25.000: —
10.000 10.000: —
5.000 5.000: —
5.000 4.000: —
5.000 4.200: —
21.000 . 21.000: —
24.000 23.937: 50
10.000 9.987: 50
10.000 10.000: —
5.000 4.975: —
10.000 9.987: 50
2.000 2.000: —
10.000 10.000: —
5.000 4.975: —
10.000 9.975: —
10.000 10.000: —
10.000 9.950: —
1.000 960: —
5.000 4.975: —
10.000 10.000: —
15.000 15.000: —
10.000 10.000: —
5.000 5.000: —
Kronor 297.922:50
15.000 14.625: —
5.000 4.900: —
Kronor  19.525: —
5.000 8.000: —
. 15.000 17.400: —
3.000 7.170: —
Kronor  32.570: —

Thorild Dahlgren
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REVISIONSBERATTELSE

Vid denna dag foretagen revision av Vetenskaps-Societetens i Lund
rikenskaper fér ar 1954 hava undertecknade funnit dem i allo nog-
grant och omsorgsfullt férda och forsedda med behoriga verifika-
tioner samt funnit samtliga vardehandlingar betryggande forvarade
i bankfack, varfér det 4r oss en angeném plikt att tillstyrka full och
tacksam ansvarsfrihet at skattméstaren fér den tid revisionen om-
fattar.

Lund den 10 mars 1955.

Carl-Erik Quensel Bertil Malmberg
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Skrifter utgivna av Vetenskaps-Societeten i Lund:

1.

o

12,

13.

14.
15.
16.
17,
18.
18,
20.

21.
22,
23.
24,
25

26.
27.

28.
29.

30.
31,
32.
33.
34.

35.

= ORI

Herbert Petersson. Studien iiber die indogermanische Heteroklisie. 1921,
30: —

Alf Nyman. Kring antinomierna. 1920. 10:—

Azxzel W. Persson. Staat und Manufaktur im rémischen Reiche. 1923. 10: —
James Harrington’s Oceana, edited with notes by S. B. Liljegren. 1924. 20: —
John Frédin, Siljansomradets fabodbygd. 1925, 16: —

Sigurd Agrell. Runornas talmyslik och dess antika férebild. 1927. 12: —

N. Otto Heinertz. Etymologische Studien zum Althochdeutschen, 1927, 12: —
Alf Nyman, Schema och slutsats, 1928, 14: —

Fredrik Lagerroth, Platons stats- och riiltsbegrepp. 1928, 6: —

Sigurd Agrell, Zur Frage nach dem Ursprung der Runennamen, 1928. 6: —
Stockholms stads tinkebok 1524—1529 av M:r Olauus Petri Phase, utg.
genom Ludvig Larsson, hift. 1—2. 1929. 25: —, Hifte 3: Register av Sven
Ljung, 1940. 6: —

Gudmundi Olaui Thesaurus Adagiorum linguse septentrionalis antiquee et
moderne, utg. av G. Kallstenius. 1930. 12: —

Torsten Wennstrom. Studier éver boter och myntvirden i Vistgdtalagarna.
1931, 7: —

Heinrich Hoppe. Beitriige zur Sprache und Kritik Tertullians. 1932, 10: —
Ivar Lindquist. Religiosa runtexter. I. Sigtuna-galdern. 1932, 7:—

Albert Wifstrand. Von Kallimachos zu Nonnos. 1933. 156: —

Ingvar Andersson. Erik XIV:s engelska underhandlingar, 1935, 15: —
Anders Gagnér. Florilegium Gallicum. 1936, 20:—

Gunnar Carlsson. Eine Denkschrift an Caesar iiber den Staat. 1936, 12: —
Smirre dikter av Lejonkulans dramaliker utgivna av Erik Noreen. 1937.
12: —

Johan Akerman. Das Problem der sozialokonomischen Synthese. 1938. 19: —
Erik Noreen, Forfattarfriagor i Lejonkulans dramatik. 1938. 12: —

Walter Akerlund. Studier dver Ynglingatal. 1939. 7: —

Ivar Lindquist. Religiosa runtexter. II. Sparlésastenen. 1940, 20: —

1. Jesper Swedbergs Lefwernes Beskrifning ulg. av Gunnar Wetlerberg. 1.
Text, 1941. 50: —

Ivar Lindquist. Viistgétalagens litteréira bilagor. 1941, 9: —

Bertil Axelson. Das Priorititsproblem Tertullian — Minucius Felix. 1941.
14: —

K. G. Ljunggren. Almanackorna och det svenska ordforradet. 1944. 15: —
Bertil Axelson. Unpoetische Worler. Ein Beitrag zur Kenntnis der latei-
nischen Dichtersprache. 1945. 20: —

Per Wieselgren. Neli Suecani. Ett brollopsbesvir frin sjuttonhundratalet.
1946, 17: —

Torsten Dahlberg. Zwei unberiicksichtigte mittelhochdeutsche Laurin-Ver-
sionen. 1948. 12: —

Fredrik Arfwidsson. Erik Johan Mecks dagbok 1644—1699. 1948, 8: —
Thede Palm. Triidkult. Studier i germansk religionshistoria. With a sum-
mary gn English. (Tree-worship. Studies in Teutonic History of Religion).
1948, 8: —

Carl-Martin Edsman. Ignis divinus. Le feu comme moyen de rajeunissement
et d'immortalité: contes, légendes, mythes et rites. 1949. 13: —

Sven Svensson. Den merkantila bakgrunden till Rysslands anfall pd den
livliindska ordensstaten 1558. En studie till den ryska imperialismens upp-
komsthistoria. With a summary in English. (The commercial background
of the Russian attack on the Livonian state in 1558. A study on the origins
of Russian imperialism). 1951. 13: —




36.
37.

38.

39,

40,

41.

42,
43.

44,
45.

46.
47.

48.

Erik Rooth. Viktor Rydbergs Faustéversiittning. Mit deutscher Zusammen-
fassung. (Die Faustiibersetzung Viktor Rydbergs). 1951. 12: —

Sture M. Waller. Abomitet 1812 och de svenska krigsrustningarnas in-
stillande. Avec un résumé en frangais. (La conférence & Abo en 1812 et la
cessation de 'armement suédois). 1951. 8: 50.

Hugo Yrwing. Maktkampen mellan Valdemar och Magnus Birgersson 1275—
1281. Mit deutscher Zusammenfassung. (Der Machtkampf zwischen Valde-
mar und Magnus Birgersson 1275—1281). 1952. 13: —

A. Thomson. Studier i frihetstidens pristvalslagstiftning. 1951. 15: —

Sam, Cavallin, Vitae Sanctorum Honorati et Hilarii episcoporum Arelaten-
sium. Editio critica cum indice verborum completo. 1952, 20: —

Sven A. Nilsson. Kampen om de adliga privilegierna 1526—1594, Mit
deutscher Zusammenfassung. (Der Kampf um die Adelsprivilegien 1526—
1594). 1952. 15: —

Arthur Peetre. Sko klosters medeltida jordebdcker. Med kommentarer. 1953.
15: —

Carl Fehrman. Kyrkogardsromantik. Studier i engelsk och svensk 1700-tals-
diktning. With a summary in English. (Romantic churchyard poetry. Stu-
dies in 18th century English and Swedish literature). 1954. 12: —
Gerhard Bendz. Emendationen zu Caelius Aurelianus. 1954, 20: —

Hugo Yrwing. Kungamordet i Finderup. Nordiska férvecklingar under
senare delen av Erik Klippings regering. With a summary in English. (The
regicide at Finderup. Politic complications in Scandinavia during the later
part of the reign of Erik Klipping). 1954. 18: —

Nils Gésta Sandblad, Manet. Three Studies in Artistic Conception. 1954, 24: —
Sven Ediund. Undersékningar rdrande Kalmarprovets prognosviirde be-
triffande underdiriga elevers skolmognad. With a summary in English,
(On the prognostic value of the Kalmar readiness test). 1955, 15: —
Staten Belfrage. Carl Carlsson Gyllenhielms litteriira verksamhet. Mit deut-
scher Zusammenfassung. (Die literarische Tétigkeit Carl Carlsson Gyllen-
hielms). 1955, 18: —

Skénsk Senmedeltid och Reniissans. Skriftserie utgiven av Vetenskaps-Societeten

il

i Lund:

Gosta Johannesson. Den skénska kyrkan och reformationen. With a sum-
mary in English. (The Scanian church and the reformation), 1947, Pris
héft. 25 kr., inb. i hfr bd 48 kr.

Nils Gésta Sandblad. Skansk stadsplanekonst och stadsarkitektur intill 1658.
With a summary in English. (Scanian town planning and town architecture
prior to 1658). 1949. Pris hiéft. 25 kr., inb. i hfr bd 48 kr.

Karl F. Hansson. Lundabiskopen Peder Winstrup fiore 1658. With a sum-
mary in English. (Peder Winstrup, Bishop of Lund, up to 1658). Med ett
tilligg om Peder Winstrup som svensk biskop 1658—1679. 1950. Pris hiift.
25 kr., hfr bd 48 kr.

K. G. Ljunggren och Bertil Ejder. Lunds stifts landebok. Forsta delen: Nu-
varande Malmohus Iin. 1950. Pris haft. 25 kr., inb. i hfr bd 48 kr.

K. G. Ljunggren och Bertil Ejder. Lunds stifts landebok. Andra delen: Nu-
varande Kristianstads, Hallands och Blekinge lin samt Bornholm. 1952,
Pris haft. 35 kr., inb. i hfr bd 60 kr.

Gdosta Johannesson. JordebOcker Over Lunds drkesiites gods vid medel-
tidens slut. Palteboken och 1522 ars uppbordsjordebok. 1953. Pris hift.
35 kr., inb. i hfr bd 60 kr.

Arsbok 1920—1953. (Arsbok 1946 innehiller register 1920-—1945.)

Pris 18: —





