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ar vi tala om samhillsorganismen, tinka vi sidllan pa den upp-

fattning, som ligger till grund f6r ett sadant uttryck. Vi utga
fran den undermedvetna foérutsittningen, att det finnes ett samband
mellan skilda sociala och ekonomiska faktorer, och att detta sam-
band kan innefattas i uttrycket samhéllskroppen och dess funk-
tioner.

Tanken att det krives en organiserad samverkan mellan sam-
hillets olika grupper for att uppna en lycklig 16sning av den sociala
sammanlevnadens problem kan aterféras pa antiken och bildar ut-
gangspunkten for den politiska vetenskapen. Tanken att det inom
ett samhille finnes en laghunden relation mellan de ekonomiska
faktorerna dr av vida yngre datum. Nir den franske likaren och
finansministern Francois Quesnay med sin ber6mda Tableau eco-
nomique lade grunden till den nationalekonomiska vetenskapen,
skedde det genom att teckna det ekonomiska livet som en cirkula-
tionsprocess i analogi med det under det foregaende seklet av Har-
vey upptiackta blodomloppet inom ménniskokroppen. Lagbunden-
heten inom mikrokosmen, individens fysiologiska konstitution, hade
sdlunda forst blivit i viss méan klarlagd, innan man blev varse lag-
bundenheten inom makrokosmen, i det ekonomiska samhaéllslivet.

Analogien mellan fysiologiens och nationalekonomiens problem-
stiallning stracker sig dock dnnu langre. Liksom man lagt allt storre
vikt vid den psykofysiska funktionen vid forklaringen av anato-
miska och patologiska fenomen, sa ar det i forhallandet mellan det
ménskliga sinnet och den fysiska omvirlden, som nationalekono-
mien har sin numera erkinda knutpunkt. Nationalekonomien &r
med andra ord konstitutivt av dualistisk natur. Detta kommer kan-
ske bést till uttryck, da man séger, att det ekonomiska handlandet
grundar sig pa en vardering av knappa tillgingar. I denna formel
aro den psykologiska sidan och den fysiska eller materiella sidan
symmetriskt representerade.
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Sa fundamental dr denna folkhushallningslarans dualism, att
den dven kommer till uttryck i vetenskapens forsta kontakt med
den yttre verkligheten. Det 4r ndmligen ett sillan tillrickligt under-
struket faktum, att den industriella revolutionen i England, under
1700-talets senare hilft, sammanf6ll med en social revolution, vars
filosofiska innebord var det vidrderande subjektets pluralisering, en
ersittning av furstens virdering och handling med folkets eller
nationens. »An inquiry into the nature and causes of the wealth
of nations», som framlades 1776, maste ses mot bakgrunden av ar-
hundradets statsréttsliga tinkande; samtidigt maste man dock gora
klart for sig, att Adam Smiths arbete i viss man pekar framat mot
ett kommersialiserat och industrialiserat samhélle. Men sambandet
mellan den subjektiva virderingen och nyttigheternas méngd var
det forunnat 1800-talets forskare att nirmare utreda och forklara.
Den dualistiska fragestidllningen skymtar emellertid redan hos den
klassiska nationalekonomiens ldrofader.

En vetenskap ar trots all utveckling och férindring alltid i viss
man bunden vid sina tidigaste problemstallningar. Liksom en stads-
plan, trots byggnadsstilens forvandling, stadens allminna tillvixt
och centralpunkternas forflyttning alltid behaller mycket av den
ursprungliga beldgenhetens karaktir, sa finner man i varje veten-
skap nagra genomgaende huvuddrag. Sa ar ocksa fallet med na-
tionalekonomien, men da det giller en granskning av national-
ekonomiens stdllning till angrinsande vetenskaper, maste man
gora klart for sig, att folkhushallningslaran vid sin tillblivelse kom
att arbeta med inre motsiattningar och ouppklarade demarkations-
linjer.

Man finner ndmligen ett visst paradoxalt drag i det ursprungliga
sambandet mellan teori och tillimpning. Ty for det foérsta fotades
den Kklassiska ldran, liksom fysiokraternas uppfattning, pa jord-
bruket som enda visentliga moderniring, men samtidigt stod virl-
den just i begrepp att industrialiseras. For det andra stod den fria
konkurrensens system, som omhuldades av klassikerna, i skarp
motsittning till den géillande ordningen — det var forst langt in
pa 1800-talet, som merkantilsystemet pa allvar blev avvecklat. For
det tredje innebidr arbetsfordelningen, vars vikt starkt framhives
av klassikerna, en mot den demokratiska atomismen stridande idé,
och hir ha vi en fortfarande aktuell motsittning. Det finnes sa-
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lunda ingen kongruens mellan teori och tillimpning och detta &r
nagot, som &r utmirkande for hela den ekonomiska idéhistorien.

Men dven den syntes av olika idériktningar, vilken bildar den
klassiskt-ekonomiska ldrans tankeinnehall, utgér en ofullstindig
sammansmaéiltning av inbordes motsatta askadningar. Det ar. 1600-
talets rationalism och 1700-talets empirism, som forenats pa sa
siatt, att man fran rationalismen lanat Descartes’ och Leibniz’ tro
pa en forutbestimd lagbunden harmoni inom samhillsorganismen,
medan man fran Berkeley och Hume hamtar den lika fundamentala
— men i grunden motsatta — uppfattningen, att endast erfarenheten
kan leda till forstaelse av hiindelseforloppet. Annu i dag ligger denna
filosofiska motséttning till grund for méangen diskussion, som sken-
bart ror sig om mera speciella, metodologiska problem.

Aven en annan sddan ofullstindig amalgamering av motsatta
tankeriktningar finner man i forséken att férena 1700-talets natur-
filosofi med 1800-talets utvecklingsldara. I sjdlva verket ar ju utveck-
lingslaran en nodvéndig bestandsdel i den socialpolitiska askadning,
som ‘slar igenom med Rousseau; samhiillets »aterfoérande» till den na-
turliga ordningen blir ju i praktiken en fortskridande forvandling,
varvid framtiden skall férverkliga »the survival of the fittest» — en
framtid i vilken de institutionella och konventionella hindren upp-
hort att fungera. Det ar darfor icke sa forvanande, att den sociala
utvecklingsldran gav uppslaget till den biologiska evolutionsteorien.
Det 4r med den idéhistoriska ordningsfoljden i minnet alldeles kon-
sekvent, att Hegel skulle foregripa Spencer och att Malthus skulle
bereda viag for Darwin. Men hir gémmer sig en inre motsattning,
som nationalekonomien under sin hundrafemtioariga tillvaro for-
gives sOkt komma tillrdtta med. Hur skall man forena uppfatt-
ningen om en laghunden organism, en naturlig ordning, med evolu-
tionismen? Hur skall man kombinera tillstandsbeskrivning och for-
klaring av rorelse och dndring? Redan i den doktrinhistoriska over-
siktens utgangspunkt konfronteras vi alltsa med det problem, det
i grunden rent filosofiska problem, som i dag ar nationalekonomiens
centrala teoretiska sporsmal.

For att kunna anstilla jaimfoérelser mellan nationalekonomien
och de angrinsande vetenskaperna fordras, att man systematiserat
de olika skolorna, och en sadan systematisering innebir alltid en for-
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grovning av fragestiallningen. Men vill man 6ver huvud taget be-
handla detta sporsmal, maste man nédviandigtvis abstrahera fran allt
utom de stora tankelinjerna. Man kan da, savitt jag forstar, lamp-
ligen indela nationalekonomien i tva stora huvudgrupper, den poli-
tiska ekonomien och den beskrivande ekonomien.

Den politiska ekonomien innefattar framfér allt den klassiska
laran och dess framste representant ar sjilvfallet Ricardo. I Ricardos
snillrika ekonomiska analys saknas néstan all kunskapsteoretisk
diskussion; undersokningen dr pa en gang rent deduktiv och rent
normativ. Med ett enda ord — »suppose...» — har han frigjort
sig fran de centrala filosofiska problemen, kausaliteten och tiden.
Med ett antagande bringas en av de givna faktorerna att intaga en
ny storleksordning, och man undersoker med den formella logikens
hjalp, huru de 6vriga faktorerna da skola férhalla sig. Detta kan
icke ske utan ett flertal oredovisade forutsattningar pa det psykolo-
giska och teknisk-kommersiella planet, men icke desto mindre leder
tankeexperimentet till slutsatser, som anses utan vidare kunna 6ver-
flyttas till praktisk politik. I nationalekonomiens legering av ratio-
nalism och empirism intar Ricardo trots sin intuitiva realism och
trots sin av upplysningstiden paverkade form 1600-talets stand-
punkt: hans fundamentala tankeging ir rationalistens. Dérfor fore-
griper han ocksa den matematiska skolan inom nationalekonomien,
vilken kan sfigas vara en sentida attling av 1600-talets exakta virlds-
askadning.

Vanda vi oss direfter till den beskrivande ekonomien, kunna vi
har urskilja tre skolor, vilka ha det gemensamma draget, att de
inrikta sig pa att utreda och begripa det ekonomiska héndelsefor-
loppet, icke att lagstifta och styra det ekonomiska skeendet.

dr den historiska skelan inom nat

Den fdrsta av dessa skolor den n inom n

nalekonomien. Den utgor fran borjan en reaktion mot den klassiska
teoriens rationalistiska lagar, den understryker institutionernas bety-
delse och utvecklingens oerhorda vikt, och man kan fraga sig, om
man icke hiar mitt under 1800-talet iscensitter en strid mellan 1600-
talets rationalism och 1700-talets empirism. Den historiska askad-
ning, som & ena sidan med encyklopedisk kringsyn insamlar alla
tinkbara detaljuppgifter och a andra sidan med argusblick soker
uppfatta vad som sker i det som synes ske, méaste vinda sig mot
den rent ekonomiska teorien, ty denna teori avskéir sig fran historis-
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men, dels genom sin ensidiga materialinsamling, dels genom sin
abstraherande metod. Men néir en Schmoller 16per till storms mot den
ekonomiska teorien inser han knappast — sasom vi strax skola se
— att bade han sjilv och hans vedersakare icke strida om ett central-
problem, att kampen bara giller utanverken och att fragans kérna
lamnas obeaktad bade av angripare och forsvarare.

Den andra skolan dr den matematiska skolan inom national-
ekonomien. Det har nog icke i allminhet blivit tillrdckligt under-
struket i den ekonomiska doktrinhistorien, att det ricardianska
systemet bildar underlag for den matematiska jaimviktslaran. Men
sa snart man fran kunskapsteoretisk synpunkt granskar Ricardos
ekonomiskt-politiska teori och Walras’ »rena» ekonomiska teori blir
man varse, att de bada bygga pa samma grund, den algebraiska
logikens. Bade Ricardo och Walras dro Leibniz’ ldrjungar. Den
av Ricardo brukade abstraktionsformeln »ceteris paribus» — vilken
betraktar alla andra 4n de studerade variablerna -som konstanter —
dr den matematiska deduktionens grundsten; differentialkalkylens
element dr ocksa den ekonomiska teoriens allfarsvig. Utveckling
och inre foérédndring representeras icke i denna den allménna eko-
nomiska jimviktens system — har dr motsittningen mot den histo-
riska skolan den skarpast tankbara.

Nér en analys av de historiska och matematiska skolornas idéer
sa uppenbarligen leder till den slutsatsen, att man hér icke stilles
infor ett antingen-eller utan inf6r ett bade-och, ar det.naturligt, att
man — i den man denna slutsats penetreras — borjat s6ka efter en
syntetisk ekonomisk teori. Denna tredje riktning, som man skulle
kunna kalla den tidsekonomiska skolan eller den ekonomiska orsaks-
forskningen maste kinnetecknas darav, att den verkligen betraktar
den historiska och den matematiska problemstéllningen som en
antinomi. Och att denna antinomi grundar sig pa det fundamentala
filosofiska problemet om kausallagens tillimpning, om tidens roll,
ja, ytterst om viljefriheten. Redan Jevons, den nutida nationaleko-
nomiens vigrojare, insag nodvindigheten av att systematiskt kom-
binera induktion och deduktion i den ekonomiska analysen, men
hans snille réckle icke till att genombryta samtidens auktoritets-
tro. Innerst var det dock icke klassikernas vapendragare, som
tvingade Jevons’ manga genialiska uppslag att i ett halvt Arhundrade
bida sin tid — det var Jevons’ egen oférmaga att tringa ned till de
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filosofiska och psykologiska problemstillningar, pa vilka den eko-
nomiska orsaksforskningen till sist beror.

Néar man nu skall faststilla demarkationslinjerna mellan natio-
nalekonomien och angrinsande velenskaper synes det efter denna
overblick tamligen uppenbart, att det icke &r pa metodikens om-
rade, som man kan tdnka sig ett verkligt givande meningsutbyte.
Trots allt som ordats om »metodstrid» de olika nationalekonomiska
skolorna emellan och mellan nationalekonomien & ena sidan och
andra samhillsvetenskaper & den andra, sa ir det endast en princip-
debatt, en filosofisk diskussion, som verkligen kan leda till konstruk-
tiv kritik och positiva resultat. Det finnes sirskilda skl varfor en
sadan uppfattning fér nirvarande skall ha mdéjligheter att vinna
anhéngare. Ty ér det icke i6gonfallande, att vi nu liksom f6r halvt-
annat arhundrade sedan samtidigt uppleva en teknisk revolution
— man har ju betraktat 1920-talet som begynnelsen av den andra
industriella revolutionens epok — en social revolution — parallellen
mellan 1789 och 1917 har ofta papekats — samt en djupgédende
skakning i samhéillsuppfattningens och samhillsvetenskapens filo-
sofiska och psykologiska underlag. Samtidigt med denna ovisshet
betriaffande social virdering och ekonomiska orsakssammanhang
framtrader en lika djupgaende kris inom naturvetenskapens prin-
ciper. Den slaende likheten i samhéllsvetenskapens och naturveten-
skapens dilemma med avseende pa kausallagens tillimpning visar
bast att vi std infor en filosofisk kris. Det 4r samma grundliggande
principfraga som ger sig tillkdnna pa vitt skilda omraden. Under
sddana omstédndigheter ar det givet, att man framst maste angripa
denna fundamentala fraga och icke i forsta hand detaljsporsmal av
metodologisk art.

Nar jag med det
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samhéillsvetenskaper med nationalekonomien maste jag kraftigt un-
derstryka, att dessa synpunkter icke representera annat &n mina
egna. nuvarande asikter i dmnet. Om dessa asikter i framtiden
komma att visa sig befogade, méaste det framhallas, att de till mycket
stor del endast dro en naturlig konsekvens av den i generationer
pagaende samhéllsvetenskapliga debatten; om de komma att visa
sig oriktiga, har jag misstytt denna debatt och mina asikter sta da
helt f6r min egen rékning.

Vi rdkna nu med fyra &mnesgrupper, som skola sammanstallas
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med nationalekonomien, nimligen historia och statskunskap, sta-
tistik, matematik samt filosofi. Dessa sta principiellt och metodo-
logiskt den ekonomiska vetenskapen nirmast, men en fullstindig
granskning av alla fran nagon synpunkt angrédnsande discipliner
skulle forutom det vésentligen humanistiska dmnet geografi dven
medtaga juridik — framst finansratt, statsriatt och réittshistoria —
naturvetenskap — t. ex. arvtlighetsforskning, kemi, fysik, biologi —
samt medicin — exempelvis fysiologi och hygien.” Men vi begrinsa
oss helt till de fyra férstndimnda grupperna.

For att forenkla diskussionen kunna vi uppdela historiens och
statskunskapens disciplin i tre undergrupper: fakta, metodik och
innehall. Som vi veta, gar den historiska forskningen visentligen
ut pa att konstatera historiska fakta, vad som verkligen skett. Med
fakta i nyssndmnda indelning menas ddremot icke denna till sist
framdestillerade oemotsigliga realitet, utan det obearbetade ramate-
rialet. Man ma dérvid observera, att tillgaingen pa primarmaterial
i hég grad bestimmer hela forskningens inriktning. Det ar salunda
en av primiruppgifternas knapphet betingad regel, att historien
fram till och med 1600-talet innefattar savidl nationalekonomien
som statskunskapen. Det ar forst under de tre senaste arhundra-
dena, som statslivets teori anses gélla som en fran historien frigjord
vetenskap, medan nationalekonomien endast under halvtannat ar-
hundrade statt pa sjilvstindig grund. Detta leder fortfarande dér-
till, att dldre ekonomiska data behandlas av historikerna, yngre data,
fran den industriella revolutionen i England pa 1700-talets slut
eller till och med fran industrialismens 6verhandtagande pa den
europeiska kontinenten och i Forenta Staterna fran omkring 1860,
daremot av nationalekonomerna. Att en sadan uppdelning icke &r
principiellt motiverad ligger i 6ppen dag, och vi kunna darfor siga,
att det i fraga om fakta icke finnes nigon principiell demarkations-
linje mellan historien och nationalekonomien.

Den historiska metoden brukar ju i allménhet till stor del anses
synonym med kallkritik. Den franske historikern Seignobos anfér
i sitt arbete om den historiska metodens tillimpning pa social-
vetenskaperna ett exempel hémtat ej ldngre tillbaka dn fran indu-
strialismens gryning: Det giller Bastiljens fall, varom han siger,
att man vid uppklarandet av orsakssammanhanget stilles infér upp-
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giften att finna sanningen, fastin fistningens forsvarare dro doda,
angriparna doda och fiastningen raserad. En fran logiska, psykolo-
giska, statsrittsliga, politiska, sociala och tekniska synpunkter ge-
nomférd prévning av tillgingliga urkunder leder sa fram till ett
konstaterande av vad som »verkligen» skett. Att sedan detta »verk-
ligen» &r nagot mycket subjektivt, beroende pa skilda satt att be-
irakta orsakssammanhanget, de handlande personernas karaktirer
o.s.v. ar sjilvfallet. Har kunna vi i detta sammanhang endast fastsla,
att kiallkritiken som sadan icke tangerar den ekonomiska teorien
— att det med andra ord icke finnes nagra beroringspunkter mellan
ekonomi och historia pa detta rent metodologiska plan.

Det blir tydligen forst nir vi komma till den historiska vetenska-
pens allmidnna innehall, som vi nalkas var uppgift. Historieskriv-
ningen har som bekant gatt fram pa tva alternativa vigar, den
refererande och den forklarande. Den refererande historieskriv-
ningen ar emellertid sa nira anknuten till den kéllkritiska metoden,
att man i fraga om ekonomisk historia fran denna synpunkt icke
garna kan tdnka sig nagon direkt anknytning till den ekonomiska
teorien. Det blir salunda endast den forklarande historieskrivningen,
som bjuder pa den efterlysta kontakten med de ekonomiskt-teore-
tiska problemen. Huru skall dd ekonomisk historia och ekonomisk
teori sammanarbetas? Vanda vi oss till de viktigaste unders6kningarna
av detta slag, sa finna vi att det niistan uteslutande dr den normativa,
klassiska ldran som har kommit till anvindning. Denna folkhus-
hallningslara ar emellertid — som vi sett — i sin mest stringenta
utformning, nimligen Ricardos, av principiellt rent motsatt art &n
historieforskningens. Den bortser fran utvecklingens problem, den
absiraherar, den férvandlar skeendet till matematiska funktioner.
Soker man darfor orsaken till att den ekonomiska historien icke
kunnat finna en systematisk form foér syntesen av ekonomisk histo-
ria och ekonomisk teori, sa synes svaret bliva detta: Den ekonomiska
teori, man hir och var sokt springa in i den historiska skildringen
har arbetat med den logiska algebrans arbetshypoteser och har sam-
tidigt haft en normativ instillning till verkligheten. Det kan knap-
past verka Overraskande, att sa skiljaktliga bestdndsdelar icke lata
sig forenas; historiens stindigt till omfattning och sammanséttning
varierande strom kan icke sa enkelt forbindas med vikterna pa
tankeexperimentets vagskal.
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En forklarande ekonomisk historia méste dirfor nodviandigtvis
klara upp de underliggande problemen, tidens och kausalitetens
inneb6rd savédl inom historien som inom ekonomien. Nu ir det
nagot som slar varje nationalekonom, d4 han — sjilv icke histo-
riker av facket — studerar den historiska facklitteraturen och frimst
tidskriftslitteraturen: den hiipnadsvickande knappheten pa akade-
misk diskussion av kunskapsteoretiska och metodologiska problem.
Den historiska verkligheten forefaller att av historikerna séllan be-
traktas med filosofens kritiska blick. 1 detta avseende vigar man
val siga, att nationalekonomerna mangen gang satt plogen djupare
i jorden: en icke liten del av den nationalekonomiska litteraturen
soker trdnga in till prineipfragornas filosofiska grund. Skall darfér
motsatsernas enhet — de metodologiska, sannolikt endast skenbara
motsatsernas enhet — uppnas, sa maste det ske pa det filosofiska
planet, som dr bade historiens och nationalekonomiens grundplan.

For att narmare belysa detta samband mellan den historiska
vetenskapen och nationalekonomien ma det vara skil att ytterligare
droja vid nagra av fragans olika aspekter. Som bekant siga Win-
delband och Rickert, att man kan skilja kultur- och naturfenomenen
pa sa sitt, att de foregaende besta av engangshindelser medan de
senare dro »mehrmalig». Enligt denna uppdelning skulle emellertid
nationalekonomien, dven av de mest konservativt och klassiskt orien-
terade forskare, hinforas till naturfenomenens sfiar. Ty vilken eko-
nom skulle dgna sitt intresse at ett fenomen inom prishildningen,
om han erfor, att det endast har giltighet en enda gang? En histo-
riker, som stédlles infor en foreteelse, vilken med visshet kan sigas
var utpriglat enastiende, torde diremot kidnna sig i hogsta grad
stimulerad.

Nir nu nationalekonomien skall utfinna sambandet mellan de
skilda ekonomiska faktorerna, sa maste denna forskning uppenbar-
ligen grunda sig pa repetitionsfenomen. Kausalitet 4r regelbunden
upprepning. Men icke desto mindre dr den historiska synpunkten,
som framhaller den inre strukturella forvandlingens betydelse, i hog
grad berattigad. Huru skall man da i den ekonomiska forskningen
kombinera studiet av repetiticnsfenomen och av den oavbrutet pa-
gaende utvecklingen och institutionella fordndringen? Man kan bara
tinka sig en losning, ndmligen att indela det studerade tidsavsnittet
i perioder, vilka betraktas som i vissa avseenden homogena — ett
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tillvigagangssitt, som ju sedan linge tillimpas inom den historiska
och sirskilt inom den kulturhistoriska  forskningen. Inom dessa
som homogena fattade perioder studeras repetitionsfenomenen, t. ex.
sambandet mellan kvantitet och pris for en viss vara, men man
maste dirvid ha klart fér sig, att 4ven inom dessa perioder ror det
sig om en stindigt vixlande kombination av repetitionsfenomen.
Periodernas fogar bilda de historiska knuitpunkierna, och pa dessa
punkter kriaves en grundlig strukturanalys, varigenom hela problem-
stallningen far en ny bas. Om dessa knutpunkter bora ligga sé langt
atskilda som 1789 och 1914 eller om de skola s6kas i konjunktur-
cykelns inflektionspunkter blir en sak som far avgoéras beroende
pa det studerade problemets natur.

Forhallandet mellan engangshiandelser och repetitionsfenomen ar
salunda en principfraga, varav foljer, att dven relationen mellan
kultur- och naturfenomen &r av samma slag. Nér man sokt sérskilja
»méanniskornas varld» fran den 6vriga naturens, har man som exem-
pel tillgripit differensen mellan vimlet pa en storstadsgata och myll-
ret kring en myrstack, eller skillnaden mellan falangen inom hop-
literarmén och de flygande vildgissens falang. Olikheten skulle
besta diri, att man i det forra alternativet skulle ha att géra med en
resonerande vilja, som kan tolkas i ord, i det senare alternativet
diaremot en oresonerad »instinkt». En sadan uppdelning ar emeller-
tid foga stringent och minst av allt filosofisk. Motséttningen mellan
natur- och kulturvetenskaper kan foérsvaras fran den Windelband-
Rickertska formelns utgdangspunkt, men den uppdelning, som séker
katalogisera natur- och kulturforeteelser, ar icke vetenskaplig.

Aven i skiirningslinjen mellan historia och nationalekonomi kom-
mer man i kontakt med det gamla stridsdmnet om massans och indi-
videns betydelse for utvecklingens gang. Man har hir och ofta med
oritt identifierat nationalekonomiens betraktelsesiatt med den mate-
rialistiska historieuppfattningens, och salunda latit den historiska
linjen fullf6lja den individualistiska askddningen medan den ekono-
miska skulle understryka massans dominerande betydelse. I sjidlva
verket dr detta en rent psykologisk fraga, som endast kan diskuteras
i individual- och socialpsykologiska termer. Aven hir méste frigan
férdjupas och foras 6ver pa ett for historien och ekonomien gemen-
samt eller neutralt plan for att kunna besvaras.



Till sist kunna vi i sammanhang med den historiska problem-
stillningen nidmna den motséttning mellan teknik och kultur, som
ofta ventilerats under senare ar. Har har man & ena sidan gatt si
langt att man skildrat industrialismens tidsalder utan att sarskilt
betona teknikens drivande kraft bakom avstandens férkortning och
samhéllets forvandling, medan man a andra sidan velat férklara alla
politiska, sociala, ja, dven etiska och konstnirliga faktorer som
funktioner av tekniskt-ekonomiska oberoende variabler. Bada be-
traktelsesitlen dro lika doktrindra. Alla forsok att avskilja vissa
delar av forskningsomradet som aprioristiskt ovidkommande &ro
ovardiga en forutsittningsfri forskning. Tekniken spelar en utom-
ordentligt viktig roll i industrialismens epok, men teknikern &r som
sadan till foljd av den nuvarande tekniska utbildningens ensidighet
icke sarskilt skickad att behandla den tekniska expansionens sociala
och ekonomiska konsekvenser eller sambandet mellan industrialism
och kultur. Forklarar man a andra sidan nutida historiska och
ekonomiska problem mindre ldmpliga for forskning 4n svunna
arhundradens med deras utkristalliserade innehall, sa foredrar man
av principiella skél tillbakablickandet 6ver ett »sdkert> primarmate-
rial framfor ett studium, som ehuru bundet till en viss epok sdéker
sammanfatta fortid, nutid och framtid i en av gemensamma lagar
framdriven strém. Att i ordets djupaste mening forsta och leva sig
in i dessa lagar ar samhaillsforskarens uppgift; forskningens inrikt-
ning blir sedan avgorande om studiet skall rubriceras som historia,
statskunskap eller nationalekonomi.

Om vi numera definitivt insett, att en konstruktiv diskussion mel-
lan historiker och ekonomer maéste foras i filosofiska, kunskapsteo-
retiska, idéhistoriska eller psykologiska termer, sa behova vi icke
frukta en upprepning av 1800-talets foga uppbyggliga »Methoden-
streit», vars mest dramatiska del utgjordes av striden mellan Schmol-
ler och Menger. Vi behova icke fran den ena sidan fa hora, att den
ekonomiska teorien arbetar med onyttiga schackspelsuppgifter och
fran den andra, att teorien nog inte behover invinta resultatet av en
pagiende unders6kning om skomakarskraets historia i 4nnu en tysk
smastad. Som vi sett skjuta bada anmirkningarna vid sidan om
malet. Vi ha numera all anledning att hoppas pa en positivt givande
diskussion mellan historiker och ekonomer, varvid bada parterna
tringa djupare an till materialindelning och systematik.
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Aven statistiken kan liksom historien i detta sammanhang be-
handlas under rubrikerna fakta, metodik och innehall. For natio-
nalekonomen ér ju den ekonomiska statistiken jimte demografiska,
ekonomisk-geografiska och andra data den killa, varur utvecklingens
och fordndringens indikatorer stindigt vélla fram. Vad som skiljer
den nutida nationalekonomen fran hans foregangare av éldre gene-
rationer dr mojligheten och villigheten i vara dagar att lata fakta
tala och sa giva uppslag till ekonomiskt-teoretiskt tinkande. For-
dom genomférdes en stilren ekonomisk analys pa det séttet, att
man efter en rent deduktiv, pa en méingd ondmnda premisser vilande
framstillning om de ekonomiska faktorernas samverkan som av-
shutning tillfogade ett fran deduktionen skarpt begrinsat statistiskt
avsnitt. De hér representerade knapphindiga sifferserierna under-
kastades som regel varken ekonomisk eller statistisk analys av all-
varligare art; man ndjde sig med att konstatera, att statistikens siff-
ror icke jivade de deduktivt vunna resultaten. Det skolastiska tian-
kandets och den rationalistiska jurisprudensens férakt f6r empiriens
virld lyser fortfarande igenom 1800-talets ekonomiska teori. Eko-
nometrikern haller sig diremot icke for god att sjilv grundligt
genomarbeta materialet och att under detta tidsddande arbete soka
avlyssna variationerna deras rytm och deras inbordes forhallande.
Ett sadant minutidst arbete blir ett led i det tankearbete, som i fore-
ning med formellt-logiska slut, psykologiska observationer, fast-
stallandet av institutionella konstanter o. s. v. utmynnar i en teori
eller rittare i en hypotes.

Den statistiska metodiken i inskrdnkt bemirkelse — tabellarisk
och grafisk sammanstillning, medeltalsberikning, korrelationsberak-
ning etc. — hjilper ekonomen att ordna, Gverblicka och renodla
sitt material. Det krives dirfor av ekonemen att han verkligen be-
hiarskar de statistiska metoderna, och hértill tarvas langvarig tré-
ning med tillimpning pa uppgifter av skiftande slag. Nagon fri-
stdende disciplin med namnet »ekonomisk statistik» finnes didremot
icke, ty den skulle endast innefatta ekonomisk-statistisk killkunskap
och statistisk metodik i inskrdnkt bemirkelse. Forst genom kombi-
nation med ekonomisk teori och statistisk vetenskap uppstar verk-
liga problemstéillningar. Forst darigenom innefattas den ekonomiska
statistiken i ett forskningsomrades idékrets.

Viktigast dr dock att nationalekonomen férstar den statistiska
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vetenskapens innehdll. Detta kan i elliptisk utformning sigas ga
ut pd sannolikhetsldrans filosofi. Aven om probabilitetsteorien forut-
satter att de studerade data skola vara inbordes oberoende och tar
sikte pa fordelningen i nuet av ett naturligt utspritt material, sa har
denna teori dock sin hirledda, utomordentligt viktiga tillimpning
dven pa tidsserier. Och det ar hir, som kontakten mellan national-
ekonomien och statistiken mahéinda ar som viktigast. L&t oss som
illustration dréja vid ett praktiski-ekonomiskt problem, 6nskemaélet
att halla penningvirdet konstant, vilket innebér att ett visst repre-
sentativt prisindextal endast skall variera inom ett trangt tilltaget
spelrum. De senare arens diskussion har ju varit utomordentligt in-
tensiv i denna fraga, men det torde kunna sdgas, att en god del av
diskussionsinldggen om penningpolitiken visentligen bortsett fran
den preciserade fragan: vilket 4r orsakssammanhanget mellan de
skilda faktorerna under givna tidsavsnitt, och vilken ar den dispersion
per given tidsenhet, som kan tillatas? Dessa fragor dro av priméir
vikt, da det ju ror sig om ett konjunkturférlopp av viss tidsbegrins-
ning. Icke desto mindre har problemet till storsta delen betraktats
fran rent begreppslig, formellt-logisk synpunkt. Dispariteten mellan
dessa mycket speciella utredningar med deras rikedom pa begrepps-
liga distinktioner och den enkla och &nda till sina mest generella
drag starkt omdebatterade penning- och konjunkturpolitiken maste
gora oss betinksamma. Det krdves uppenbarligen icke i férsta hand
en legal eller formelit-logisk mentalitet f6r att med bestaende resultat
behandla sadana problem; det kridves utom grundlig nationaleko-
nomisk beldsenhet och sakkinnedom om penningvisendets och an-
gransande institutioners organisation, tva ting: langvarig vana att
handskas med konjunkturstatistiken och didrmed sinne for dessa
seriers sitt att rora sig under skilda faser, samt verklig forstaelse
for den statistiska vetenskapens innehall, probabilitetens och dirmed
kausalitetens problem. Man kan utan 6verord péasta, att national-
ekonomien fér nirvarande for sin utveckling ar i hog grad beroende
av, 1 vad man dess utdvare behérska statistikens vetenskapliga me-
ning, som kan sfigas vara utforskandet i ett visst material och fran
vissa utgdngspunkter av det vdsentliga.

Nir vi vianda oss till matematiken, maste vi komma ihag, att
inom matematiken bilda fakta, metod och innehall en sluten enhet.

2
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Vilket dr nu forhallandet mellan den nationalekonomiska och den
matematiska vetenskapen? For att besvara denna fraga maste vi
dela upp sporsmalet pa sa sitt, att vi forst fraga efter sambandet
mellan den begreppsliga, till en idealtypisk konstruktion syftande,
ekonomiska teorien och matematiken och sedan fraga efter forhal-
landet mellan den empiriska ekonomien och de matematiska prin-
ciperna.

Den ekonomiska deduktionen hdmtar i sin matematiska utform-
ning hela sitt stéd fran den algebraiska logiken. Det dr simultan-
ekvationerna, som symbolisera den allminna ekonomiska jam-
vikten -— interdependensen mellan pris och kvantiteter av produk-
tionsmedel och produkter — men dérvid foreligger risken, att vad
som endast ar matematikens egen logik betraktas som det ekono-
miska livets princip. Vi ha redan framhallit, att Ricardo maéste an-
ses som den matematiska ekonomiens grundare, fastin det forst var
Cournot, som borjade tillimpa den matematiska formen. Det ir
darfor av sarskilt intresse att konstatera, att Ricardo skrev sin
Theory of political economy samtidigt med att Laplace utarbetade
sin celesta mekanik och sin sannolikhetslira. De tankelinjer, som
inom en exakt disciplin utformades i 1800-talets bérjan, skulle inom
samhallslaran forst sla igenom med Walras efter arhundradets mitt
och med amerikanska ekonometriker, sdsom Moore och Schultz,
forst i borjan av 1900-talet.

Vad angar matematikens stillning till den ekonomiska »verklig-
heten», sasom den moéter oss i ekonomisk statistik och ekonomisk
historia, s4 kan man paminna sig Jevons’ bekanta yttrande, att endast
bristen pa ekonomiskt-statistiska data ligger hinder i véigen fér natio-
nalekonomiens utveckling till en rent exakt vetenskap. Denna tanke,
att vetenskaperna i den man de fullkomnas, 8vergd fran kvalitativa
till kvantitativa termer, ir ju vanlig hos naturvetenskapsmin och
positivistiskt instdllda samhéllsforskare. Vara dagars biologer anse
salunda, att deras vetenskap just nu ar pa vig att intrdda i den ut-
vecklingsfas, som fysiken och kemien uppnatt, samt att psykologien
dérnést 4r i tur att intrdda i de med siffror uttryckta kunskapernas
krets. Till sist skulle tiden sa vara mogen for en exakt samhélls-
lara. Det vore emellertid ett svart fel att tro, att den stunden ar
snart forestdende, ty vart samhillsvetenskapliga primarmaterial ar
dnnu synnerligen outvecklat. Man kan tvartom siga, att den mate-
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matiska nationalekonomien skyndat utvecklingen i forvig och dér-
vid ofta glomt erfarenheterna fran andra &nnu icke exakta veten-
skaper. Ty det har manga ganger visat sig, att de sidkra och for
fortsatt utveckling fruktbara kunskaperna vunnits genom en analys
inifran de data, som sjialva vickt de teoretiska sporsmalen. Den
matematiske nationalekonomen ir med andra ord sillan tillrickligt
statistiker — om detta ord tages i dess till sannolikhetsliran och
kausaliteten anknutna filosofiska mening. Att en matematiker av
facket, som samtidigt har djupa kunskaper i nationalekonomi, maste
vara predisponerad for en siddan obunden tankeflykt dr uppenbart.
Den framstiende matematiske statistikern Tschuprow har triffande
liknat den »rene matematikerns» framtridande i statistiken vid en
skridskoakare, som pa isens plan skir de vackraste arabesker men
aldrig tranger under ytan — gor han det, sa faller han igenom. Om
ocksa denna bild dr vil drastisk, sa innehéller den sékerligen en
kirna av sanning. Matematikern séker att férvandla samhéllslaran
till ett system av lagar av naturvetenskaplig, for-relativistisk art,
men hans deduktioner foregas sa gott som aldrig av en ingaende
diskussion av tidsmomentets roll, av de strukturella dndringarnas
betydelse, av friktionen och av skilda faktorers olikartade reaktions-
hastighet. Denna aprioristiska abstraktion fran alla »andra» fak-
torer — det herostratiskt ryktbara »ceteris paribus» — kanneteck-
nar i stérre eller mindre grad de tre ledande nationalekonomiska
skolorna: den »legitima» engelsk-klassiska skolan fran Ricardo till
Keynes, Lausanneskolan fran Walras till Riceci och den 6sterrikiska
skolan fradn Menger till Hayek. De doktrinhistoriska och metodo-
logiska understkningar som utférdes under det féregaende arhund-
radet — bland vilka Marshalls och Mengers arbeten frimst vinna
beaktande — uppvisa prov pa en strivan till stérre konkretion och
samtidigt till starkare filosofisk anknytning. Att man efter kriget
boérjat féordjupa den kunskapsteoretiska analys, som bor foregd den
ekonomiska utredningen, ar ocksa ett glidjande faktum, och
man torde — paradoxalt nog — kunna siga, att denna filosofiska
anknytning till stérsta delen har sitt upphov i de amerikanska eko-
nomernas empiriska och pragmatiska undersokningar. Man gjorde
ett grepp i livet sjalvt — och dirmed genombréts muren kring den
konventionella akademiska rutinen i nationalekonomiskt tinkande.
Lagarna betraktas alltsa fran relativistiska synpunkter och fa vésent-
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ligen karaktidr av arbetshypoteser. Sombart — den moderna kapi-
talismens framstdende skildrare — séger med en lycklig vindning
i ett nyligen utkommet metodologiskt arbete: »Man studerar ej verk-
ligheten for att uppstilia lagar, utan man uppsiiller lagar for ati
forsta verkligheten».

Vad som nu sagts far emellertid ingalunda uppfattas som en allmén
kritik av den matematiska nationalekonomien. . Dartill skulle fordras
1angt stérre bredd i framstidllningen och framfér allt langt djupare
matematiska insikter dn jag ar i besittning utav. Oomstridlig r ma-
tematikens betydelse for nationalekonomen sasom en hjilp och ett
stéd i deduktionen. Utan detta redskap vore det omdjligt att sam-
manhalla de méanga inb6rdes beroende ekonomiska faktorerna. Ma-
hinda det just dr sasom ett stod fo6r tanken och icke som den natio-
nalekonomiska vetenskapens allt omslutande ram, som matemati-
ken — intill dess samhéllsvetenskapen grundats pa oéndligt mycket
rikare empiriskt material — far sin egentliga betydelse f6r national-
ekonomien. Medan den algebraiska logiken ger det ekonomiskt-
deduktiva tdnkandet stadga, sa kan vissa delar av matematiken och
mekaniken som symboler for rorelse och andring schematiskt ut-
trycka den ekonomiska dynamiken. Nidr man limnar den abstrak-
tion som innefattas i det stationfira, med till omfattning och struktur
oférindrade produktionsfaktorer utrustade samhéllet, s synes just
liknelser fran hydrodynamiken, virmeldran o. s. v. vara synnerligen
dndamalsenliga. Men man far icke ett 6gonblick glémma att det
bara ror sig om sjalvgjorda liknelser; att vi framligga idéskisser,
icke inom sinnesvirlden objektiva avbildningar.

Nar vi s& komma till filosofien och dess stidllning till national-
ekonomien, sa dr det tydligt, att vi pa detia omrade skola bii i stand
att knyta samman de riktlinjer, som alla till sist syftat mot en filo-
sofisk sammanfattning av samhéllsproblemet. Det &r pa fem om-
raden som vi skola s6ka kontakt mellan nationalekonomi och filo-
sofi:

For det forsta ar den formella logiken, som vi redan sett, det
skelett omkring vilket den ekonomiska vetenskapens organism bli-
vit uppbyggd. Det &r nagot synnerligen karakteristiskt, att det
truismernas skede, vari nationalekonomien rakat omkring mitten av
1800-talet avslutas med framliggandet av en rad arbeten i formell
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logik, vilka bana vigen f6r en omprovning av hela den ekonomiskt-
teoretiska konstruktionen.

Darnést maste man understryka den allminna idéutvecklingens
oerhdrda betydelse for det ekonomiska tinkandet. Man kan i sjdlva
verket pasta, att nationalekonomisk doktrinhistoria icke kan stu-
deras med verkligt gott resultat utan en foregaende, icke alltfor ytlig,
oversikt Over idéhistorien. Det ar ingen tillfallighet, att de franska
arbetena i nationalekonomiens historia firo de mest givande, ty en-
dast i Frankrike meddelas redan i gymnasiet grundlig undervisning
i »moral», d. v. s. filosofi med sérskild tonvikt pa den utvecklings-
historiska sidan. Ett storre modernt arbete, som bygger upp det
ekonomiska tdnkandet under industrialismens tidsalder pa den all-
ménna filosofiska grunden saknas emellertid fortfarande. Man har
darfor ofta skél att papeka mycket allvarliga missforstand betréf-
fande de ekonomiska doktrinernas innebord, missforstand som bero
pa den knappa tillgdngen pa syntetiska ekonomiskt-filosofiska ar-
beten. Salunda ar det atminstone av yngre studenter séllan obser-
verat, att Adam Smiths for hela den fdljande teoretiska utveck-
lingen fundamentala sats om de egoistiska krafternas spontana
harmoni (»den osynliga handen») endast 4r en arbetshypotes —
som sa starkt markeras som sadan, att Smith later hela den darpa
foljande ekonomildran inga i en moralfilosofi, som just diskuterar
det relativt berédttigade i denna abstraktion. Vaihinger — als-ob-
filosofiens skapare — har ocksa med all ratt understrukit denna
Buckles observation, och han behandlar Smiths metod som ett
typiskt exempel pa fiktionernas och axiomens nédvidndighet for
deduktionen. Mindre viktig men mera bekant dr det faktum, att
Stuart Mills instédllning allt mer fargades av Comtes positivistiska
lara och att denna under dtminstone ett halvt sekel gar igen i olika
forkladnader i den samhéllsvetenskapliga debatten. Det senaste ar-
tiondets diskussion bjuder pa dnnu ett gott exempel pa parallellis-
men mellan idéhistoria och ekonomisk ‘doktrinhistoria, och detta
forhallande skola vi strax berora i samband med kausalitetsprob-
lemet.

Forst skola vi-dock med nagra ord behandla den centrala fragan
om den ekonomiska vdrdeldrans stillning till filosofien. Jag méste
har forutskicka, att det skulle kridvas en vida storre filosofisk sak-
kunskap dn den jag ar i besittning av, for att ens 6versiktligt belysa
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detta problem. Nagra synpunkter pa fragan vagar jag dock anlidgga.
I stora drag kan man séga, att den ekonomiska teorien under sin
hundrafemtioariga tillvaro foérst omedvetet genom den objektiva
vardeldran — och sedan medvetet — genom den vardefria prisldran
— sokt undvika de djupgédende filosofiska spdrsmalen i samband
med virdets grund. Sedan det blivit uppenbart, att en enkel, objek-
tiv kostnadsvérdeteori, senare forbittrad genom en teori om repro-
duktionskostnaderna, icke kunde giva en generell forklaring av
prisbildningen, framlades omkring 1870 den subjektiva virdeldran
i de tre nyssndmnda nationalekonomiska skolorna, oberoende av
varandra och med en samtidighet som sldende paminner om syrets
upptickande hundra ar tidigare och om andra stora fynd, for vilka
tiden varit mogen. Det psykologiska inslaget i denna virdeldra var
icke ny: det var ingenting annat dn den utilitarism, som teoretiskt
grundlades av 1600-talets rationalister, utbildades till en filosofisk
doktrin av 1700-talets empiricister och slutligen tillimpades pa sam-
hallsliran av Adam Smith samt av 1800-talets kritiska hedonister.
Det ekonomiskt-metodologiska inslaget var ej heller nytt: det var
den marginella konstruktion, som redan tydligt sparas hos klassi-
kerna inom nationalekonomien. Det nya var kombinationen av
utilitarisk etik och studiet av de ekonomiska forédndringarna »vid
marginalen» — pa den punkt dir ett ekonomiskt skeende just nétt
och jaimnt kan d4ga rum. Den pa denna virde- och prislara grundade
ekonomiska teorien blev ganska snart utsatt for skarp kritik. Lik-
som klassikerna pastatt, att fri-konkurrens-principen skulle bana
vigen for den naturliga ordningen, da deras teori skulle fa full
tillampning, sa sade marginalisterna, att den storsta allménna val-
farden skulle uppnéas, om var och en handlar efter den hedonistiska

prinecipen — i den méan mé#nniskan handlar rationellt, har den sub-
~ jektiva virdelaran giltighet. Béada pastiendena &dro uppenbarligen
logiska relationer med obestdmd 16sning. Ty i det forra fallet for-
klaras icke vad som ar »den naturliga ordningen» och i det senare
far man ej veta vad som ar allmidn vélfird. Diremot kan man,
om dn med vissa svarigheter, definiera vad som menas med fri
konkurrens och vad som menas med rationellt handlande. Har
maste man overflytta resonemanget fran individen till det kollektiva
och utgd fran det tydligt angivna axiomet, att samhéllet &r rent

atomistiskt, med andra ord, att ménniskan vid detta slags resone-
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mang kan standardiseras till en samling psykologiskt-konstitutivt
fullt identiska »economic men». Fri konkurrens innebir nu, att
man ej ingriper och hindrar dessa standardméinniskors i handling
omsatta virdering; rationellt handlande innebar att »economic men»
icke genom inre (mentala) eller yttre storningar avvika fran genom-
snittet. Bade som forklaring av det ekonomiska skeendet och som
politisk norm &ar gridnsnytteliran 6ppen for kritik, d4ven om denna
ofta sjalv gjort sig skyldig till det felet att ansdtta kritiken pa var-
andra uteslutande formuleringar av laran. Fransett Paretos ingaende
men ej genomfoérda diskussion av problemet har den forsta klara
och skarpa uppgorelsen, savitt jag forstar, framlagts av den ameri-
kanske nationalekonomen Benjamin Anderson i »Social value», som
utkom ett par ar fore virldskriget. Manga studier i samma riktning
ha sett dagen savél tidigare som senare — i vart land dr det forst
under senare tid, som debatten kommit i gang tack vare ett tanke-
vickande men icke pa nagon punkt konstruktivt instillt arbete om
forhallandet mellan vetenskap och politik i nationalekonomien.
Man maste emellertid gora klart for sig, att grinsnyttelaran jamte
dess psykologiska underlag, utilitarismen, visserligen alltid kan kri-
tiseras fran begreppslig utgangspunkt, men att den faktiskt r ound-
ganglig i det praktiska ekonomiska handlandet. Huru skall man
t. ex. genomfora en rattvis — d. v. s. av allméinheten godtagen — be-
skattning, om man utgar ifran den sats, som préaglats av grinsnytte-
teoriens kritiker: Det finnes ingen interindividuell virdestandard,
skatteincidensen kan ej mitas. Vidare kan man framhalla, att om
man raserar gransnytteliran sa dro alla forsok att bibehalla grans-
produktivitetsliran — teorien om den mest rationella kooperationen
mellan produktionsfaktorerna — domda att misslyckas. Fransett
den rent negativa kritiken av utilitarism och marginalism har den
virdefria ekonomiska teorien gatt i resignationens tecken. Man har
till den grad »depsykologiserat» nationalekonomien, att vad som
kvarstar ter sig onddigt fortorkat: det &r vil minst av allt en »social-
ekonomisk» teori, ly dértill fordras ett socialpsykologiskt, men till
sist ocksa ett filosofiskt underlag. Och dirmed har jag kommit fram
till vad jag egentligen vill betona i detta sammanhang: att den eko-
nomiska teorien, om den vill forklara de faktiska ekonomiska for-
dndringarna icke kan stanna vid en rudimentir »prislira» utan att
den maste fullfélja orsakssammanhanget till dess yttersta gréanser.
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Och dessa grénser ligga icke inom den »socialekonomiska» sfiaren
utan inom filosofien. Utan klart angivna arbetshypoteser av filo-

sofisk art — som till sist maste innebédra en sammanfattad konse-
kvent livsaskadning och diarpa grundade virderingar — kan man

icke komma fram till en ekonomisk teori, som gor skil fér namnet
centralteori.

Nér vi komma till kausalitetens problem upprullas spérsmalet
om nationalekonomiens samband med filosofien i hela dess vidd.
Har forefaller det som om samhéllsvetenskapen dnnu kvarlamnat
ett tankevacuum, vilket framfor allt kraver att utfyllas. Orsaken
till detta forhallande ligger — som jag redan sokt antyda — i den
klassiska ekonomiens formellt-logiska uppliggning av hela proble-
met. »Logiken adr matematikens barndom» siger Bertrand Russel
— men den klassiska logiken leder ocksa nationalekonomiens forsta
steg. Den klassiska ekonomien bildar ett hypotetiskt-deduktivt
system och i ett sadant finnes inga mellanrum mellan faktorerna,
medgivande kausalitetsanalys. Var skall man da soka en utgings-
punkt for en granskning av det ekonomiska orsaksproblemet? Det
forefaller mig, som om vara dagars diskussion av den fysikaliska
varldsbilden #ven skulle kunna giva samhillsforskaren principiella
fragestillningar, som kunna »0versittas» i ekonomiskt-sociala ter-
mer. Nir jag for tio ar sedan ldsta en samling uppsatser av Max
Planck, kvantmekanikens skapare, foreféll det mig, som om dér
funnes manga tankar, vilka kunna stodja analysen av de faktiska i
tiden och rummet orienterade ekonomiska forindringarna och deras
orsaksproblem. Och jag har sedan dess blivit alltmer overtygad om,
att nationalekonomen har allt skil att soka intringa i materieforsk-
ningens principfragor. Endast den som fasthaller vid en string bo-
skillnad mellan »ménniskornas vérld» och »naturens virld» skall
a priori stilla sig kritisk till en sadan uppfattning.

Tre kontaktpunkter mellan fysikens och nationalekonomiens
kausalitetsproblem skall jag i storsta korthet beréra. Den uppdel-
ning av den fysiska omvérlden i makrokosm och mikrokosm, vilken
ar kvantteoriens givna konsekvens leder till ett betraktelsesitt, som
principiellt har stor likhet med den uppdelning i individual- och
genomsnittsviarderingar, vilken bildar kérnpunkten i den ekono-
miska viardelaran och i diskussionen av den subjektiva virdeldrans
begreppsliga respektive empiriska grund. Makrokosmen har sina
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lagar, mikrokosmen har sina; alla ménniskor eller en kategori av
ménniskor kunna betraktas som homogena under rubriker sidana
som »economic men» eller »trading body» eller »arbete» och »kapi-
tal» och dessa som homogena enheter betraktade grupper kunna
studeras ut fran denna forutséittning, medan individens handlande
— i den man individen icke betraktas som standardiserad partikel i
en massa — maste studeras ut fran andra fragestdllningar. Grinsen
mellan makrokosmen och mikrokosmen bildar det stora frageteck-
net; hir star man infor ett antingen-eller av samma fundamentalt
antinomistiska karaktir som vid alla stora filosofiska fragestall-
ningar. Individen &r individ men ocksd en del i en viss population;
var gar grinsen mellan de handlihgsmotiv, som hirleda sig fran
den ena och ifran den andra positionen? Och finnes det éver huvud
taget nagon grins?

Néara anknutet till denna dualism finna vi fragan om uppdel-
ningen av vetenskapens innehall i en av begrepp och logiska slut
orsakad konstruktion och en erfarenhetsmissig, av sinnesintryck och
métningar beroende bild. I fysiken har man genom faststidllandet av
ett verkningskvantum, som varje métning maste 6verskrida, defini-
tivt mast tinka sig tva viarldar med helt olikartad relation till or-
sakslagen. I den ena, idealtypiska konstruktionen géiller orsakslagen
utan minsta inskrdnkning ty den fotas pa begrepp och deras logiska
sammanhang. Visserligen grundas dessa begrepp pa observationer,
som aldrig kunna bli annat dn nirmevirden, men i den teoretiska
konstruktionen ir det icke ndrmevirdena, utan de rena exakta funk-
tionerna som gilla. Svarigheten ligger i transponeringen av den
idealtypiska konstruktionen till verklighetens varld. I sinnesvirlden
finnes daremot inga idealtypiska konstruktioner utan dar bilda mét-
ningarna de lagar, som uppstillas om forhallandet mellan relatio-
nerna. Men da dessa mitningar noédvindigtvis dro inexakta, sa ar
det sannolikhetslagarna, som bestimma orsaksforhallandet. Hér har
man alltsa icke som i idévéirlden ren kausalitet utan statistisk kausa-
litet. Var och en som nagot tinkt over nationalekonomiska princip-
fragor, maste bliva slagen av kongruensen mellan dessa distinktioner
och dem, som tillimpas vid nationalekonomiens uppdelning i deduk-
tiv och induktiv ekonomi. Vi rdkna ju f6r nirvarande med 4 ena
sidan en deduktiv jimviktslira fotad pa den klassiska formellt-
logiska analysen, utvecklad och stringent uttryckt av den matema-
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tiska skolan, 4 andra sidan en induktiv, tidsekonomisk teori, som
under namnet av konjunkturteori, soker med utgingspunkt i eko-
nomiskt-statistiska data konstruera ett system, vilket medger en
forstdende kunskap om de ekonomiska férindringarna. I den férra
slutna begreppsvirden giller den rena orsakslagen, i den senare
empiriskt undersokta sinnesvérlden géller statistisk och probabi-
listisk kausalitet. Ar man pa det klara med att en broslagning mellan
jamvikts- och tidsekonomien troligen ar av samma principiella natur
som foreningen av begreppsvirlden och sinnesvirlden inom fysiken,
maste man stilla sig fragande infor de forsok, som gjorts under
senare ar att med tillhjalp av risk-koefficienter, tidsfaktorer och re-
aktionshastighetskonstanter »dynamisera» jamviktsldrans simultan-
ekvationer. Man kan ej sla en bro mellan tva strinder, av vilka den
ena later sig betridas och den andra endast finnes inom var hjarna.
Den verkliga svarigheten ar salunda icke en hopplés amalgamering
av jamvikts- och tidsekonomi, utan i stillet hela den nationaleko-
nomiska vetenskapens transponering till det tidsekonomiska, av sta-
tistiska och probabilitetslagar bestimda planet. Men det kan ej nog
starkt understrykas, att en sadan transponering forutsitter en prin-
cip- och metodgranskning, som visentligen faller inom filosofiens
sfar.

Slutligen ha vi sa inom kausalitetsproblemet den sats, som i viss
man sammanfattar hela fragan fran praktisk-filosofisk synpunkt:
»Att veta ar att forutse». I begreppsvirlden, diar kausallagen géiller
oinskriankt dr denna sats en truism; dir ar ocksa problemet om
individens eller massans fria vilja ett »skenproblem», ty dar har
man intet behov av »kontakt med empirien», sasom termen lyder
inom transcendentalfilosofien. Men i sinnesvarlden, dir sannolik-
hetslagarna rada, dr prognosens riktighet det enda godtaghara krite-
riet pa en riktig teori eller béittre uttryckt — pa en i det foreliggande
fallet anvandbar arbetshypotes. Darfor maste en tidsekonomisk re-
konstruktion av det ekonomiska livet stindigt sammanstélla prognos
och verklighet, varvid den ekonomiska politiken utgor de yttre, lik-
som de kinda sammanhangen mellan faktorerna, repetitionsfeno-
men, de inre féordndringsmomenten. Repetitionsfenomenen, som sta
jamviktsteoriens lagar och tendenser nirmast, de ekonomiskt-poli-
tiska ingreppen, den ekonomiska statistiken och prognosen bilda
darfor ett sammanhingande helt, som omgives och i sin tur pa-
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verkas av alla »aterstdende, icke-ekonomiska faktorer». Redan en
sadan uppldggning av frigan visar, att man i nationalekonomien
liksom i den nutida fysikaliska vetenskapen maste siga: Det ar icke
i ett enda fall mojligt, att exakt forutsdga en hindelse. Tonvikten
ligger pa ordet exakt; det negativa axiomets positiva komplement
héinvisar till probabiliteten och den statistiska kausaliteten. Men 4ven
i en sadan relativistisk formulering har satsen »att veta ar att férut-
se» kritiserats. Man har ndmligen sagt, att en fullstindig kinne-
dom om framtiden skulle framkalla ett handlande, som skulle modi-
fiera denna framtid; att kinnedomen om viljemotiven skulle modi-
fiera viljan. En prognos skulle med andra ord icke principiellt
kunna vara riktig. Hiremot kan man rikta tva, som det forefaller
mig, vigande invidndningar. For det forsta ar det ju icke vid prog-
nosens uppgorande bekant, att den é&r riktig — i den ekonomiska
och sociala sfiiren maste man rikna med si stora avsteg i fraga om
temporal och kvantitativ bestimning av en framtida hindelse, att
man knappast &nnu kan pavisa ett handlande, som i mycket stor
utstriickning tar hinsyn till prognosen och ddrigenom modifierar
framtiden. I den man si kommer att ske, har emellertid veten-
skapen borjat vinna direkt betydelse in en nu oanad grad. N&r man
nu i de olika planekonomiska systemen starkt framhaller, att man
identifierar prognos och program, si innebir detta icke bara —
sdsom man séiger — att den ekonomiska utvecklingen ar styrd och
kontrollerad, utan ocksa, att prognos anses principiellt mdjlig. Denna
filosofiska aspekt av planhushallningens problem har hittills tyvérr
forblivit obeaktad. — FoOr det andra forutsidtter invindningen, att
en prognos, som man riaknar som riktig, maste framkalla framtids-
féorandrande handling, att individens satt att reagera ocksa ar sam-
hillets. I sjilva verket std vi hir infoér tre olika slag av relation
mellan prognos och realiserad hindelse. Individen skulle, sasom
riktigt framhéllits, modifiera sina handlingar, i den mén prognosen
uppfattas som sann. Samhdllet kommer genom sina organ i viss man
att korrigera sin politik, men hur mycket de styrande &n erhallit
makt att i handling omsétta tesen prognos = program, kommer det
dock att finnas en méangd andra icke till denna tes bundna faktorer,
som komma att modifiera relationen. De bada ryska femarspla-
nerna giva goda belidgg for detta pastdende. Slutligen ha vi sa veten-
skapsmannens stillningstagande till satsen. Det vetenskapliga tén-
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kandet kriver ju a priori ett mojligast stort avstand mellan det tin-
kande subjektet och det tinkta objektet — detta dr inneb6rden av
den vetenskapliga objektiva eller forutsidttningsfria forskningen —
och man kan darfor pasta, att i det vetenskapliga tankandet finnes
det icke det minsta skél, varfor en som riktig uppfattad eller faktiskt
riktig prognos skulle férdndra vetenskapsmannens stidllning till
objektet och dirigenom modifiera detsamma. Ty forskaren befin-
ner sig utanfér, icke inom motivationskretsen. Allt detta sjalvfallet
under den foérutsittningen att vetenskapsmannen icke har nagon
makt att sjilv d4ndra den omedelbara ekonomiska och sociala hian-
delseutvecklingen —- vilket torde vara en i stort sett korrekt premiss.
Det kan till sist i detta sammanhang och som en sammanfattning
av denna punkt framhallas, att de som ivrigast protestera mot satsen
»att veta ar att forutse» dirmed visa sin ldmplighet och liggning
for politiska uppgifter — determinismen &ar ingen dndamalsenlig
barlast for en handlingsménniska — och sitt omedvetna avstands-
tagande fran vetenskapsmannens sanningssOkande. :
Vi ha salunda vid diskussionen av férhallandet mellan national-
ekonomien och filosofien natt fram till det gatfulla inslaget i varje
vetenskaplig beskrivning: skeendets orsak. Den till synes o6verstig-
liga klyftan mellan tillstandsbeskrivning och féréindringsanalys, mel-
lan statik och dynamik, dr ju en foljd av denna motsittning, som
till sist sammanhinger med det méanskliga intellektets pa &ndamals-
enlighet och ett visst rums-tidsférhallande instidllda konstruktion.
Inom samhillsvetenskapen kunna vi sannolikt med férdel syste-
matisera fragan och salunda béttre lokalisera mysteriet genom
abstraktionen, att allt ekonomiskt och socialt handlande kan for-
delas pa tva fack, de kollektiva inom vissa perioder som ensartade
och homogena hetraktade repetitionsfenomenen samt de individuella,
»fria» och spontana besluten. Det gatfulla, icke aprioristiskt av
kausallagen styrda handlandet blir salunda koncentrerat till indi-
viden; och déartill mera utpréaglat till vissa individer; repetitions-
fenomenens barare aro dels vaneminniskorna, som utgora befolk-
ningens flertal, dels de en gadng nyskapade institutionerna. Varje ny
engangshindelse beror pa ett individualmoment och dess inverkan pa
repetitionsfenomenen. Den nyskapande, strukturférindrande hand-
lingen kan-—alltsd betraktas som ett 6verslag fran en individuell
energikialla, dar kraften magasinerats, till den kollektiva mekanis-
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men, som dr en utkristallisering av alla foregaende individualhand-
lingar. Kontakten mellan den sjilvstindigt handlande individen —
han ma vara en diktator eller en uppfinnare eller en progressiv
jordbrukare — nyskapar i storre eller mindre grad de bestiende
institutionernas frusna historia.

Det dr uppenbart att vi med ett sadant betraktelsesitt lokaliserat
fragans karnpunkt till psykologiens sfar. Liksom de flesta former
av historiefilosofi — med snillet, miljon, rasen eller individen som
riktpunkt — maste soka anknytning till psykologien, sa maste en
nationalekonom, som vill forsta och forklara utvecklings- och for-
dndringsfenomenen ocksa vara psykolog. Den materiella historie-
uppfattningen har det draget gemensamt med den »rena» ekono-
miska teorien — bade av klassisk och matematisk typ — att den
forbigar det méanskliga sjilslivets problem med undantag for nagra
inledande axiomatiska satser. Hdr gar grinsen mellan humanist och
icke-humanist. Fragan géller ejiforsta hand vilken psykologisk skola
som anlitats, &ven om vissa psykologiska skolor sisom behaviorismen
i det psykologiska problemet se ett enkelt konstaterande av en grupps
typiska beteende medan andra uteslutande inrikta sig endera pa mas-
sans eller pa individens rent interna psykologi. Fo6r nationaleko-
nomen #r det av sarskild vikt atlt studera huru olika individer och
grupper reagera for dndringar av skilda ekonomiska faktorer. Den
deduktiva generaliserande ekonomien riknade till {61jd av bristande
psykologisk analys med den forutsidttningen, att enskilda foretagare,
kapitalister och l6ntagare handlade med utgangspunkt i forand-
ringar hos prisnivan, rdntenivan och l6nenivan. Som regel ir detta
naturligtvis icke fallet, utan det ar individuella priser, rintor och
16ner, som paverka det individuella handlandet. Exemplet visar de
felslut som en psykologiskt desorienterad nationalekonomi kan gora
sig skyldig till. Det visentliga ar, fransett kunskapen om afférs-
tekniken, formagan att se det psykologiska inslaget i allt manskligt.
Det ar icke en tillfallighet, att just de nationalekonomer, som &ro i
besittning av den psykologiska blicken — en J. B. Clark, en Schum-
peter, en Aftalion, en Lescure — visa en eminent formaga att forsta
(d. v. s. leva sig in i) det dynamiska forloppet. Nationalekonomen
maste liksom historikern och statistikern soka det viisentliga, det som
sker i det som synes ske — i den vilkdnda Geijerska formeln ligger
tonvikten pa ordet synes, ty endast om det som synes uppfattas med
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psykologens forstaende skarpblick, ger det upplysning om det som
»verkligen» sker. Forskaren far ej vid diskussionen av de olika eko-
nomiska gruppernas samarbete identifiera sig med en av dem —
det vore ell broll mot objektivitetens forsta bud; men vid forstudiet
av varje grupps instillning ar det nédviandigt att leva sig in i grup-
pens karakteristiska kénslo- och viljeliv. Att hidr avgéra vad som
ar »fysiskt» och vad som #r »psykiski» bjuder pa stora svarigheter,
men man kan i analogi med den ovan framstillda tankegangen
tdnka sig, att den fysiska miljon som psykologisk faktor &r en av-
lagring av fortida psykiska moment, medan det rent psykiska bestar
av stundens oavbrutet nyskapade emotioner och volitioner. Man
skulle pa detta siatt pa det psykologiska planet ha genomfort en
differentiering av samma slag som den, vilken nyttjades vid studiet
av de yttre sociala och ekonomiska foreteelserna. Genom en sédan
askadning kan socialpsykologien bringas i nidrmare kontakt bade
med nationalekonomien och med individualpsykologien.

Déarmed ha vi i tur och ordning tagit upp fragans skilda sidor till
granskning, och det aterstar blott ett par allmidnna spérsmal. Man
kan silunda fraga sig, om icke konsekvensen av var indelning av
de diskuterade disciplinerna i fakta, metodik och innehall borde bliva
den, att hela samhallsvetenskapen omkonstruerades i form av en
byggnad i tre vaningar, motsvarande dessa tre for alla hithérande
lairodmnen gemensamma plan. Haremot bor forst papekas, att denna
indelning endast avsag att vara en hjilp vid en systematisk diskus-
sion. Men héartill kommer den avgorande synpunkten, att man
over huvud taget icke kan skilja pa fakta och teoretiskt innehall,
ty varje urval av fakta forutsitter uppstillandet av en viss hypotes
eller preliminér teori. Det finnes med andra ord intet »givet» pri-
marmaterial. Vi kunna sdlunda aldrig — minst av allt i samhélls-
vetenskaperna — forutsittningslost iakttaga och sdlunda pa grund
av en sadan »ren observation» i ett forsta plan uppbygga en teori
i ett andra plan. Och vad metodiken angar, sa maste den ansluta
sig savil till materialets art som till den teoretiska fragestéllningen.
Fakta, metod och innehdll bilda alltsa ett helt, som utgér veten-
skapen i fraga. De skilda samhéllsvetenskaperna maste darfér var
och en grupperas kring sin idékrets.

Med utgangspunkt i det ogenséigliga pastidendet att grdnserna mel-
lan de skilda samhéllsvetenskaperna aro mycket flytande, har man
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skilda studier av samhélls- och kulturutvecklingen till ett enda dmne,
den s. k. sociologien. Den framste talesmannen fér denna uppfatt-
ning, Durkheim, kan dock icke virja sig mot den anméirkningen,
att sociologien, som skall innefatta hela det humanistiska och stora
delar av det naturvetenskapliga vetandet icke har nagot sjalvstindigt
forskningsomrade. Det ar bara fragan om en ny rubrik, som redan
féorut kommit till anvindning i den ej lika férndmt klingande men
reellt minst lika anvindbara formen samhillsvetenskap. Det finnes
allt skil att understryka nédvindigheten av en 6kad koordination
av de skilda forskningsgrenarna under en gemensamt malsittande
och ledande disciplin, men denna skall icke vara en sammanfattande
rubrik 6ver de skilda grenarna inom den »sociala fysiologien» utan
en sammanhallande kunskapsteoretisk, idéanalytisk principveten-
skap. Filosofien i ordets vidaste mening utgér alltsi den pol, mot
vilken de skilda forskningsriktningarna bora vara orienterade och
ddrigenom aven orienterade inbordes. — For att astadkomma nya
forskningsresultat, vilka lange kunna tjana till byggnadsstenar i den
 vetenskapliga konstruktionen, maste forskaren specialisera sig. Men
denna o6nskviarda och sjilvvalda ensidighet bor noédviandigtvis pa
principernas omrade anknytas till hela' samhaillsvetenskapen och
dirigenom inpassas i ett allmént sammanhang. Gentemot tanken om
utbildningen av en ny, generell sociologisk vetenskap skulle jag dar-
for vilja siga: en mycket onskvird generalisering och systematise-
ring av den sambhillsvetenskapliga forskningen blir en realitet, om
varje vetenskapsman inom detta omrade med ndgon ritt efter angi-
vandet av sin vetenskapliga studieriktning kan tillfoga — »och
filosofi».

Diarmed har jag i korthet sagt, vad jag har att siga om national-
ekonomiens stillning till angrinsande vetenskaper. Jag tror emeller-
tid att mangen i hogre grad ifragasitter den nationalekonomiska
vetenskapens stillning till praktiken och till politiken och jag skall
darfor avslutningsvis berdra dessa fragor, som givetvis, dven for en
oversiktlig behandling, skulle kriva ett sidrskilt foredrag.

Praktikernas uppfattning om nationalekonomiens virde har un-
der vetenskapens korta livstid undergatt en rytmisk véixling, s att
goda tider som regel medfdrt 6kat intresse for teorien, daliga tider
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diremot skepticism och starkare tilltro till politiska ingrepp utan
mycken principiell barlast. Denna korrelation géller icke bara kon-
junkturvagorna av upp till tio ars lingd utan dven den langa, s. k.
sekulira rytmen, som spanner Over flera artionden: Den storsta ak-
tiviteten inom nationalekonomien och det storsta intresset for den-
samma utifran gor sig — i de ledande linderna — géillande under
den intensiva kapitalbildningsperioden efter 1800-talets mitt samt
under de bada artionden, som falla pa var sin sida om virldskrigets
och krigskonjunkturens avslutning. Men liksom det ekonomiska
framéatskridandet under industrialismens tidsalder #r i genomsnitt
oavbrutet stigande, sa har ocksa nationalekonomien inat och utit
genomsnittligen stindigt 6kat i betydelse.

Da avstandet mellan teoretisk deduktion och praktisk erfarenhet
som oftast ér stor, ar det emellertid ingalunda férvanande, att bade
de som i egenskap av féretagsledare och funktionirer uppehalla och
utveckla det ekonomiska livet, och de som dro verksamma pa det
sociala omradet, mangen gidng med Bernard Shaw skulle vilja séga:
»Den som kan nagot, gor nagot; den som inte kan, undervisar déri».
Om man betéinker exempelvis de senaste drens kaotiska debatt pa det
penningteoretiska omradet och de fundamentala motsittningar, som
gora sig gillande betrdffande konjunkturregleringens problem, sa
maste det erkdnnas, att en period av sjilvbesinning och omprévning,
utmirkt av stérre respekt for savil induktiva som ekonomiskt-filoso-
fiska och socialpsykologiska problem, vore det som nu bist hoves na-
tionalekonomen. Till de lyckligt instidllda personer, vilka dro verk-
samma som naringslivets initiativrika barare och som det sociala
arbetets pionjirer, skulle man blott vilja siga, att man pa fa om-
riaden har liattare att konstatera nédvindigheten av symbios mellan
teori och praktik &n p& det ekonomiska och sociala. Inom féretags-
ekonomien, som ju ligger praktikern narmast, dr det till stor del
teoretikerna, som banat vigen for rationell kostnadsberikning, ar-
betsplanering och organisation. Inom nationalekonomien giller, att
praktikerna i den handelspolitiska, finanspolitiska, penningpolitiska
och socialpolitiska debatten som regel lanat vapnen fran den av
teoretikerna astadkomna arsenalen. Olyckan ar bara den, att det
s ofta i dylika diskussioner dr foraldrade teorier, som komma till
anvindning. Merkantilismens synpunkter pa »penningens cirkula-
tion», »skapandet av arbetstillfidllen» och »aktiv handelsbalans» dro
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fortfarande efter tvahundra ar trots fundamentala strukturella dnd-
ringar och genomgaende teoretisk fordjupning mycket vanliga.
Aldrig har ett intimt samarbete mellan ekonomiens teoretiker och
praktiker varit mera Onskvirt &n nu, men for att detta samarbete
skall komma till full utveckling fordras, i forsta hand och bland
mycket annat, att teoretikerna i hogre grad anknyta den teoretiska
beskrivningen av det ekonomiska skeendet till de ekonomiska insti-
tutionerna och till de skilda gruppernas psykologiska reaktioner
samt att praktikerna i hogre grad beakta de forutsittningar och de
differentieringar, som #ro gillande inom vetenskapen.

Sammanhanget mellan ekonomi och politik uppfattas méngen
gang och icke minst f6r nirvarande sa radikalt olika av skilda iakt-
tagare, att man far tva diametralt motsatta skolor, varvid den ena
— den ekonomiskt-teoretiska — endast intresserar sig for »ren eko-
nomi» och den andra — den statsvetenskapligt-politiska — betraktar
ekonomiska forindringar som politiska fenomen. Bada uppfattningar-
na aro ensidiga. Att det ekonomiska livet aldrig kan betraktas som
»rent ekonomiskt», framgar redan av det faktum, att politiken, sa
snart det dr fragan om djupgaende forindringar, 4r den agerande
faktorn. Man maste salunda nodvandigtvis studera de politiska,
forutsittningsskapande momenten. Att det ekonomiska livet till sist
skulle kunna reduceras till »bara politik», faller pa den observatio-
nen, att det finnes regelbundna samband mellan skilda ekonomiska
faktorer och att dessa repetitionsfenomen dro av sadan art, att de
kunna sammanforas till en logisk, savil deduktivt som induktivt
oangriplig, teori.

Har man gjort detta klart, si maste man dérefter taga stillning
till den kritik, som med utgangspunkt i den ekonomiska virdeldrans
principiella svagheter s6ker pavisa, att en allmén, normativ national-
ekonomi #dr en rationalisering av ett visst socialt system med dess
Aganderittsforhallanden och dess moralfilosofi. Fran Sismondi till
Max Weber har den klassiska ekonomien angripits i enlighet med
denna tankegidng och med stindigt 6kad skdrpa. For att forsta, i
vad man denna kritik dven traffar nutida teori, maste man gora
klart for sig den principiella olikheten mellan jamvikts- och tids-
ekonomi. Nir larofdderna for mer &n ett arhundrade sedan av-
fattade sin teori, grundade de denna pa observationer, som de gjort
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genom att iakttaga samhallet i fagelperspektiv; de trodde sig da upp-
ticka en »naturlig ordning» for produktionsfaktorernas kooperation
inom ett stillastiende samhélle, och deras teori ville uttrycka bade
denna ordning och tillvigagangssittet for dess realiserande i full ut-
strackning. Vad vi nutilldags mer och mer inrikta oss pa ar studiet
av dndringar och utvecklingstendenser; i ett framéatskridande, for-
dnderligt samhélle har varken den naturliga ordmningen eller kriti-
ken av den diarpa fotade virdeliran nagon plats. Diskussionen av
sambandet mellan politiska virdepremisser och ekonomisk teori
kommer salunda automatiskt att forliggas till ett annat plan, de
dynamiska vdrdeproblemens.

Vid en sddan diskussion kommer man emellertid utanfér saval
de rent ekonomiska som de rent politiska grinslinjerna. »Behov-
stickningen» framstar diarvid vésentligen som medel till ett mal —
icke som i den naiva formen av utilitetsliran som sjalvindamal
— och det géller att i forhallande till skilda tidsavsnitt och
individer och grupper bestimma vad som i minniskans till-
varo skall anses vara det goda, det rétta, det vardefulla. En siadan
asiktsprovning ar naturligtvis en filosofisk idédebatt — att man
sillan eller aldrig diskuterar dven de mest allméngiltiga ekonomiska
och politiska problem i en sddan anda, beror pa den sarskilt i vart
land vanliga skyggheten for att filosofera over sporsmaél, som en
gang for alla synas ha blivit hinvisade till det s. k. sunda fornuftets
omrade.

Det forefaller, som om man kan sla in pa tre vigar for att na fram
till ett stallningstagande betraffande sambandet mellan politiska vir-
depremisser och ekonomisk teori. For det forsta kan man ga den
vig, som foreslas av den neo-klassiska teorien. Har har man skurit
hort alla virdepremisser och all psykelogi och forestiller sig, att
man 16st problemet genom att undvika att tala om det. Man har en
»prislira», vid vars konstruktion man stindigt tiinker pi viirdering,
men noga aktar sig att ndmna ordet virde. I sjalva verket ar en
sadan teori i &nnu hogre grad dn den klassiska 0ppen for kritiken,
att den utgor en undermedveten rationalisering av den bestaende
institutionella och politiska ordningen. Ty om en sadan statisk pris-
lara skall ha nagon mening, maste den inkorporera griansproduktivi-
teten och darmed alla de outtalade premisser, som f6lja med denna
teori om den »mest ekonomiska» kombinationen av produktions-



faktorerna. Den neo-klassiska ldran dr salunda behéftad med samma
principiella svagheter pa virdepremissernas omrade som den
klassiska, men den har dessutom blivit inkonsekvent i sin mest
centrala del, beroende pa att den soker bevara en konstruktion, vars
grundvalar den raserat. Den klassiska ldran hade ett filosofiskt
fundament, ndmligen utilitetsliran, vars viardepremisser pa den av-
gorande punkten sammanfo6llo med den kristna etikens i dess anglo-
amerikanska, »arbetsreligiosa» utformning. Carlyles anatema oOver
»the dismal science» berodde pa, att han — frimst genom paverkan
fran Goethe och vil ytterst fran antiken — genomskadade det
efeméra i denna forutsittning. Den klassiska teorien var fran denna
synpunkt sett tillfdlligt riktig — i viss man beroende darpa, att den
rent av for en tid lyckades fa stadfistelse pa sina vidrdepremisser
— men den neo-klassiska s. k. virdefria laran dr och forblir oriktig,
om diarmed menas innehallsiés. Hér har vi ett vackert exempel pa
den hir genomgaende fuliféljda tesen, att en samhaéllslara maste
ha filosofisk orientering for att bliva ekonomiskt-teoretiskt fruktbar.

Den andra véigen innebér, att forskaren fullt medvetet identifierar
sin viardering med vissa klassintressen, att han betraktar samman-
hanget icke fran en hogre till den »mest ekonomiska» eller »ratio-
nella» kombinationen av produktionsfaktorerna syftande utsikts-
punkt, utan gar ut ifran arbetets eller jordbrukets eller kapitalets
betraktelsesitt. Men dirvid krives det en mycket uttrycklig redo-
visning i friga om stiillningen, dels till de andra samhillsklasserna
och dels till tiden. Forstnimnda moment innebér, att man uttryck-
ligen anger, i vad man man erkidnner nagra allmdnt giltiga normer,
med andra ord, nagon etik. Att utan sddan redovisning vid exempel-
vis diskussionen av en viss befolkningspolitik boérja tala om »mora-
liska» och »nationella» faktorer saknar mening. Vad angar hén-
synstagandet till tiden, sa ar det séarskilt noédviandigt, att vid en
medvetet subjektiv, »klassbestimd» uppliggning av virdepremissen
angiva huru ldnga avsnitt som avses. Man har syndat svart i detta
avseende vid diskussionen av finanspolitikens ekonomiska verk-
ningar, i det man forordat en viss korttidspolitik men i grunden av-
sett 1angtidseffekter. Att utan nigon redogorelse fér premisserna i
fraga om erkdnnandet eller undanskjutandet av allmingiltiga nor-
mer samt i fraga om politikens verknings- och giltighetstid vidhalla
den hir diskuterade medvetet icke-objektiva linjen kan bara for-
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klaras, om man under alla omstindigheter och oberoende av alla
teoretiska 6vervigande anser det onskvirt, att en viss klass erhaller
6kad makt och 6kad andel i nationalinkomsten. En sadan askad-
ning kan eventuellt givas utvecklingshistorisk och socialpsykologisk
motivering med forklaringen, att hela den ménskliga kulturen i
lingden skulle vinna pa »a new deal», att perioder av kulturens
intensivering maste véixla med perioder av den genomsnittliga kul-
turstandardens héjande, men den har da icke utan vidare ekono-
miskt-teoretisk mening. Den fran transcendentalfilosofien och kriti-
ken av objektiva virdeomddmen utgdende instidllningen till for-
hallandet mellan vetenskap och politik i nationalekonomien har
darfor vid nagon eftertanke visat sig icke-ekonomisk. Men dértill
kan man fraga sig, om den icke dessutom é&r ofilosofisk i ordets
reella mening. Ty en filosofisk instdllning forutsidtter, att man
postulerar eller genom tankeoperationer nar fram till vissa omdomen
om de ménskliga grundkvaliteterna och deras relation till omvérlden,
Negeringen av alla fasta punkter i livsaskadningen kan mahinda
bevisas, om man 6ver huvud taget kan bevisa en sadan askadning,
men man far efter detta icke begira, att den forda politiken skall
betraktas som filosofiskt orienterad — hur foérsvarliga atgérderna
dn kunna synas dven for personer med artskilda varderingsgrunder.
Politiken dr under sadana omstindigheter uteslutande foérankrad i
de sociala maktfaktorerna. Den kan troligen — alldeles fransett den
politiska tendensens riktning — bést askadliggéras med Strindbergs
sarkastiskt illustrativa: »Res dig sa far jag sdtta mig!». Innan vi lamna
denna andra och savitt jag forstar lika negativa metod att finna
kontakt mellan ekonomisk teori och ekonomisk politik, vill jag for
sikerhets skull understryka, att ovanstiende icke tar stillning till
annat in den principiella och kunskapsteoretiska i
teras.

Den tredje vagen leder till den standpunkten, att samhéllsveten-
skapen i full medvetenhet om alla omdémens relativa och subjektiva
klangfarg, dock utgar fran, att det finnes ett for skilda klasser och
intressegrupper gemensamt sprak, med andra ord att det finnes
rum for en objektiv, nationalekonomisk forskning. Detta stidllnings-
tagande kriaver emellertid nodvindigtvis, att premisserna noga ge-
nomtinkts och noga redovisats. Tre sadana forutsidttningar kunna
uppstillas. For det forsta den filosofiska premissen, vilken innebar



att man fran borjan angiver atminstone konturerna till den virde-
nas hierarki, som skall ligga till grund fér vetenskap och politik
i nationalekonomien. Detta innebir — déirom &r jag fullt medveten
— kravet att forskaren skall kunna prestera en sammanhallande och
nagorlunda konsekvent livsaskadning. Att detta nu mer dn nagonsin
ar ett stort krav kan ej fornekas; men man kan icke heller forneka,
att just frinvaron av en sadan filosofisk premiss, eller av strdvandena
att uppna en sadan, kommer mycket av den samhéllsvetenskapliga
och politiska diskussionen att sviva i luften. — For det andra skall
man — atminstone for sig sjilv — redovisa den psykologiska pre-
missen, d. v. s. de faktorer i form av arv, miljo, inkomststandard,
verksamhet, bildningstyp o. s. v., som maste firga det egna omdomet
i samhéllsfragorna. En fullstindig neutralisering av dessa subjektiva
moment och omdoémets aterforande till en objektiv normal dr uppen-
barligen omdjligt, men didrmed ar icke sagt, att icke korrigeringen
kan bli bade djupgédende och ldrorik. — Fér det tredje méste man
savil inom vetenskapen som inom politiken angiva vilka tidsperio-
der, som avses. Jamviktsekonomien kunde néja sig med att tala
om vad som skulle ske »i lingden», ty den roérde sig helt pa det
begreppsliga, endast av den formella logiken beroende planet. En
realistisk, filosofiskt och socialpsykologiskt orienterad tidsekonomi
maste diaremot fran forsta borjan systematisera den till vissa ekono-
miska perioder bundna forklaringen och dven analysera sambandet
mellan utvecklingstendenser av olika varaktighet. Just i en virld,
som genomgar en accelerad strukturell och kvantitativ forindring,
ir en observation med redovisade premisser, d. v. s. en mojligast
objektiv observation i férening med diarpa grundade deduktioner,
av storsta vikt. Otvivelaktigt har man lattare att uppfatta de verk-
liga tendensernas riktning, om man sjilv icke s6ker bringa rorelsen
mot nagot visst mal, utan i stillet féresatt sig att observera, analy-
sera och uttyda.

En samhillsvetenskapsman, som gar denna vidg, maste enligt
min mening en gang for alla ha beslutat sig for att uteslutande soka
forsta och forklara. For de manga, som nutilldags betvivla méjlig-
heten av en distinktion mellan samhéillsvetenskaplig sanning och
samhéllspolitisk makt, ter sig objektivitelssokandet meningsldst, ja,
forkastligt. Den hir angivna tredje végen blir darfor ofta en stenig
stig. I »den nationella sjalvhévdelsens», »det sunda fornuftets»,
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och »den sociala réattvisans» tecken kommer man sirskilt i tider av
djupgaende omvirdering att fran alla hall reagera mot den enhets-
och objektivitetssokande forskaren. Det forefaller darent av, som om
samhiillet icke kan rymma en enda person, som icke soker sig till
en maktgrupp och under dess fana kidmpar for riktigheten i alla
punkter av dess hastigt vixlande program. Till och med de, som
a priori dro frammande f6r dessa stundens anti-inteilektuella och
kollektiviserande tendenser, visa ofta i sitt sitt att reagera, att man
starkast paverkas av det man bekidmpar. Men endast en konstruktiv
verksamhet inom den egna livsdskadningens ram kan foéra indi-
viden och ddrigenom sambhéllet framat. Skulle aterigen de nyss-
namnda tendenserna bliva bestdende utéver den nuvarande revolu-

tionsperioden — och strivandena att fullf6lja en med redovisade
premisser mot objektivitet syftande samhéillsforskning permanent
stamplas som onddiga och skadliga — da innebir den nuvarande

filosofiska, sociala, politiska, tekniska och ekonomiska krisen éven
samhiéllsvetenskapens Kkris.
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1. EINE BESONDERE ANWENDUNG DER VERBALUM-
SCHREIBUNG MIT sivat - PRASENSPARTIZIP.

laton Hippias major 286 BB sagt Hippias, es gebe von ihm eine

Rede, in der Neoptolemos den Nestor dariiber befragt, welchen
Beschiftigungen sich ein junger Mann widmen soll, um einen guten
Ruf zu bekommen.
peta tabta 3N Aéyowv dotiv 6 NéoTtwp zal OmoTidépevog adtd
TEPTOINL VOULLE %ol TRy RoAOL.

In dem letzten Kommentar, von Miss Dorothy Tarrant, Cambridge
1928, ist itber diese Stelle zu lesen: »appears as speaking». »&c7Tt
must be taken separately from the participle» (G. S. (d. h. George
Smith)). But the expression is awkward.

Die Ausdrucksweise ist gar nicht awkward, sondern sehr gutes
Griechisch, schon in der klassischen Zeit gangbar und bis zum
Ende der Antike geldufig. Sie ist nicht mit der periphrastischen
Konjugation, die wir aus den Lvangelien kennen, ohne weiteres
gleichzustellen; die hier vorhandene Umschreibung wird in Refe-
raten verwendet, um darzulegen, wie die eine oder andere Person
in der reterierten Rede, Schrift, dem Gedicht, Brief usw. auftritt oder
sich &Aussert.

Ich gebe einige Beispiele aus verschiedenen Zeiten in chrono-
logischer Ordnung. Ein paar von den Stellen sind von den Heraus-
gebern falsch verstanden oder gedndert worden.

Demosthenes XIX 36. Den Athenern wurde ein Brief des Philipp

vorgelesen, in dem er selbst fiir die Verzégerung der Gesandtschaft
die Schuld auf sich nimmt,
%ol vt dvadeybprevog %ol eig HTOY woL evog T& TOUTWY GpapTARAT 5Ty,
Weil macht dazu die nicht ganz unrichtige, aber schiefe Bemer-
kung: gs7ly, accompagné de participes présents, a quelque chose de
plus catégorique que avadéyerar ol mowiTol.
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Diodor XVIII 48,2. Antipater war im Anfang dem athenischen

Gesandten Demades giinstig gestimmt,
Uovepov 3¢ Ilepdinnov Tedeuthoavtog xal Twwyv émicToldy ehpoedeicdv 2y
Tolg Pusthinols ypsppas, &v ols Av 6 Anuddne wapaxahéy Tov [lepdiunay
ravd Tdypos dwPalvew g v Edpamyy &7 "Avtinatpoy, drmhloToiddm
Tpog ahTEv.

Dionysios von Halikarnass, De comp. verb. § 12. Der Verfasser
will eine These mit Beispielen erhérten.
goti O wap Opfpw piv 6 wops ©¢ cufBdry xevaydpevos "Odusoele
wepl Ty oty dpav dxputilestar pélhov . ... Emerta 6 Tylépesog
adtolg Emponvépevog dx THe elg Iledombvvnoov dmodypliag.

Ich fiige einen IFall aus der dem Dionysios zugeschriebenen, aber
betrachtlich jiingeren Ars rhetorica hinzu, IX i1, &v =& Aidlw (ndm-
lich dem des Euripides) 6 Moaxapedc éotiv Spdfioag Tff adehofi =l
hovddvey, xod cupBoukedwy T@ waTel Tog ddehpdg Tol ddehipols cuvorrical.
Sein Inzest gehort zur Vorgeschichte, darum steht das Aoristpartizip
opdicag; das ist eine sehr seltene Variante der Ausdrucksweise.

Dion Chrysostomos XLVII 9. Ich hielt Aristoteles fiir gliick-

lich, sagt Dion, weil er bei Alexander den Wiederaufbau seiner
Vaterstadt durchgesetzt hatte.
petafd 3¢ moomy évétuyov dmaTold T, &v B 0Tt peTavodiv xol 63upduevog
xol Mywv 67t TodTwy Tiveg %o Tov Posthéa %otk ToUG APLRVOUREVOUS GarTpATTOS
drapieipousy %TE.
Bei demselben LII 2. Er hat soeben drei Tragdédien gelesen, die
alle denselben Gegenstand behandeln. #v yé&p % Tdv PrhoxthTou vo-
Ewv elte xhomdh, elve domayfy Ol Myew, WA &Qotpolievée ye TGOV
6mdov v Puoxthtng dmo tob ‘Oduscéwg xol adtos elg iy Tpolay
gvayépevos. Vgl auch XI go. ‘

Sehr natiirlich ist, dass die Konstruktion in Dramenhypothesen
vorkommt. Hyp. I zu den Froschen des Aristophanes: Awvusdg
gt peve Yepdmovrog Bavdiov xatd Edpimidouv mwédov elg “"Adou xativ.
Radermacher rechnet diese Stelle zu denjenigen, welche den Koine-
Charakter der Hypothesis beweisen sollen (in seinem Kommentar,
Wiener Sitzungsber. Phil.-hist. Klasse 198, S. 76). Das geht nicht
an; wie wir sehen, ist die Ausdrucksweise in dieser Bedeutung auch
klassisch.

Die Hypothesis zu den Persern des Aischylos fingt an mit der
Bemerkung, Glaukos behaupte, dass die Perser die Phoinissen des
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Phrynichos zum Vorbild gehabt héitten; der Anfangsvers ist auch
dem Anfang der Perser sehr adhnlich,

TNy éxel edvobyde datw dyyélhwv dv deyd Thv Eépfou ftTav cTopvic
e fpdvoug Twag Tolg THg dpyiic mopédpors, Evrabta 3t mpohoyiler yopdg
weesPurdy. Nauck, der die Konstruktion verkannte, schrieb gotuw
(6) ayyélwv (Trag. Fragm. S. 722); ihm folgt Wecklein in seiner
kommentierten Ausgabe.

Diogenes Laertios IX 111. Das zweite und das dritte Buch von
Timons Sillen haben dialogische Form.
oatveTar yoby avaxpivwy Hevoodvny Tov Kologpmviov wepl éxdotwy, 6 &
oadTd dunyodpevés éote.

Diese Beispiele werden gentigen. Was soll man nun zu der Be-
hauptung von Smith und Miss Tarrant sagen, dass éoti fir sich
selbst genommen werden muss? Soll man die Ausdrucksweise so
auffassen, oder gehort éott mit dem Partizip eng zusammen? Fir
die erste Moglichkeit scheint eine Stelle wie Photios Bibl. p. 111 b
Bekk. zu sprechen. Der Patriarch referiert den Roman des Antonios
Diogenes. Am Ende des Referats steht: xoi howwov eloPodder dvretidey
6 Ayog elg Ty TV wumaprTTiveoy SENTOV AvEYVOOLY %ol Yexehv, %ol
whpsott Aewing KdpBo Suyoduevog dmep wooslpyron. Die Verwendung
des konkreteren wdpeott konnte darauf deuten, dass auch Zgotiv
in den anderen Féllen so fiir sich steht. Dies ist aber ein sehr
spates Beispiel, und in Stellen wie Demosthenes XIX 326 oder Diog.
Laert. IX 111 scheint das éotiv schwerlich fiir sich genommen wer-
den zu konnen oder irgend einen Nachdruck zu haben. Unter
Billigung der Ubersetzung »appears as speaking» sagen wir also
dennoch, dass 2otiv mit dem Partizip eng zusammengehort.

Man konnte meinen, auch in Kunstbeschreibungen wire diese
Konstruktion am Platze. Dort ist sie aber ungewo6hnlich. Denn ein
Fall wie Apollonios Rhodios I 73 ist nicht von dieser Art. Der
Mantel des Iason wird beschrieben:

gv not Potfog Eny Muvufog Gg Etedv mep
cicatwy %pwod, 6 8 & &evémovti dowxwe.

Hier hat &nv durch den Zusammenhang mit év eine selbstiindigere
Stellung; der Fall erinnert eher an das Photiosbeispiel. Noch
weniger gehoren hierher Félle wie Plutarch Sulla 452 E, wo der



Siegelring Sullas erwihnt wird: 7v & % vyeaph Béxyoc pév mapadidoi,
Tohhag 3¢ mopodopBovoy tov Toyépdav.! Eher haben wir in Nonnos,
Dionys. 25,417 einen solchen Fall. Hephaistos stellt auf dem Schilde
des Dionysos u. a. dar, wie Thebe erbaut wird,

wet Lidog Eqy mepl maTeidr xdpvov,
ViBopévy metpatov émopidt pdptov delpwmv:
"Apptwy ¥ dhiyowve Aupoxtimog
Christodoros 92
Keaioap & gyybg Ehapmey lobhog, 6¢ wote ‘Pdhpmy
k) 7 2y > /7 ’
avtiPlov Eotedey dpetpfToiot [Boslug.
b 4 A\ o~ bl \ 3 2.7
aiyido pév Blocupdmy Emmpadov mev defpwy,
debitepd B xnepauvoy ayaiieto yetpl %opilwy.

Vgl. 1.

2. 6 Ty moppopidu U. DGL.

Aus Lukian kennt man seit langem eine eigentiimliche »elliptische»
Konstruktion, aus Artikel -+ Substantiv im Akkusativ bestehend, wie
Dial. mort. 104 0 3¢ T9v mwopoupida odtosi %ol To drdd7npa,
6 Blocupdg, Tis v Tuyyaves; S. Kithner-Gerth I 318. Ausserdem ist
die Ausdrucksweise in Menanders Perikeiromene V. 202 von Robert
wiedergefunden worden (Gott. Gel. Anz. 1915, S. 292), der an die
Lukianstellen erinnert und wahrscheinlich machen will, dass Lukian
die Redeweise aus der neuen Komdodie geholt hat. Sosias sagt zu
. Daos:

ol maideg of w& wektl

SropTaGOVTHL TEYT

Schliesslich hat Schmid, Attizismus III S. 50, cin Beispiel aus den
Briefen des Aelian notiert, ep. rust. 2 <9y olv ©hv T& poions Eowe, Hv
gmouvd mpog Gé, mwap ol wedoeime.

Die Konstruktion ist aber gar nicht so isoliert, wie es nach
diesen spérlichen Belegen scheinen koénnte. Ich fange mit einigen
Stellen an, die von anderer Art sind, aber das Verstindnis der Kon-
struktion erleichtern. Ich meine Fille, wo zu dem Artikel und dem
Akkusativ unmittelbar aus dem Zusammenhang ein Partizip er-

! Vgl. Lukian, Pseudolog. 5 v 8t \médeotg wd auyypdppatt 6 Hudaydoag xwhudpevog

Ontd Twog "Adnvalwy, olpar, petéyew Tic Eleustve tedeti.
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ginzt werden kann. So Aristoteles Eth. Nik. 11112 ¢ 3¢ mpavrel, &-
yvofoeey &v T, olov AéyovTés oucwy Exmesely alTdv, % odx eidévor GTu
ambppna Hv, Gomep Aloylhog T puoTuek, ) detbor Boukbuevog dpeiva,
O¢ 6 Tov xatamédtyy. Hier ergénzt man ohne Schwierigkeit aus
apelvot ein xoetc.

Nicht so einfach ist Platon Gesetze 842 E. Der Athener sagt, die
Gesetzgebung iiber die Gewinnung des Lebensunterhalts sei einfach,
denn man brauche hier keine Gesetze iiber Schiffahrt und alles, was
damit zusammenhéngt, sondern nur iiber den Landbau und die Vieh-
zucht. Das Wichtigste sei schon in den Gesetzen iiber die Ehe, die
Kinderzeugung und die Kindererziehung geregelt,
vy ¥ &ml Tobg Thy Teoghy xal ool mwepl adTRy TalTHY GUVILKTOVODGLY
avoryraiov vopodetotvrd dotw Teémesdun. — Die fritheren Herausgeber
haben die Stelle in verschiedener Weise zurechtgemacht; ich glaube,
Stallbaum hat Recht, der aus cuvSwxmwovolow zu Tobdg Vv Tpeoehv ein
Swmwovodvtag 0. . heraushort; das ist in dem Stil der Gesetze nicht
zu kithn.

Auch Aelius Aristides XLII 11 ist nicht ganz leicht zu verstehen.
Asklepios gibt im Traume iiber allerlei Dinge Bescheid,
poadfpate 8¢ Auiv ye ol péhn wel Adywv Omodéosic ol wpog TolTog
gyvopato adTta xal Thy MEw, domep of Toig moust ta yesppote. — Hier
steht im Kontext kein passendes Verb. Reiske, dem sich Keil
anschliesst, horte aus den Omodésec ein Omomidévres heraus; aber
das Gleichnis bezieht sich in erster Linie aufl 3wofpota adte xol
v AéEw, und darum ist es wahrscheinlicher, dass wir zu Hpiv ve
aus dem vorhergehenden ein Omeime und zu of <oilg woust ein
bmayopebovreg hinzudenken sollen.

Wenn aber das zu erginzende Partizip etwas Dauerndes be-
zeichnet und von weitem herbeigeholt werden muss, sind wir schon
nicht weit von der lukianischen Ausdrucksweise. Inscr. Gr. IV 952,
die zweite der grossen Heiligungsurkunden aus Epidauros, hat Z. 4
als Uberschrift: Klewdtag Oypaioc 6 wods obeipas. Hier steht zwar
im vorhergehenden, Z. 38 &vihp évtog vdg xothizg &hxog ¥ywv; aber
dass man auch ohne ein vorausgehendes Z#ywv hitte schreiben
kénnen 6 vwobg odcipag, zeigt die vorhergehende Inschrift, 951, Z. oe,
wo avie Topwvaiog deperéas steht, ohne dass man aus den vorher-
gehenden Uberschriften etwas Bestimmtes ergéinzen konnte. Der
Sinn ist auch so aus dem Zusammenhang ohne weiteres klar.
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Sehr instruktiv ist auch eine Paulusstelle, 2. Kor. 8,15, zu der
schon Winer die erwéihnten lukianischen Ausdriicke verglichen hat.
Der Apostel zitiert die LXX (Exodus 16,18) 6 ©0 woAb odx émhedvacey,
xol 6 16 SMyov obx 7hetvévyoev. In der LXX-Stelle ldsst sich aus
dem Zusammenhang etwa ein culhéfxs erginzen; bei Paulus aber
passt das nicht besonders gut; der Ausdruck ist vollkommen frei-
stehend; er braucht kein bestimmtes Verb im Hintergrunde zu haben.

Ganz ohne Ankntipfung im Kontext ist ein Beispiel in den

Etymologika. Mehrmals wird dort Apollonios Rhodios in der Form
"Amodhdviog 6 T “Apyovautixg zitiert (Et. magn. s. v. &pvéotyg, Et
gen. S. V. xexotndTta, S. V. Gpuwhoxres u. 0.).
Mit diesem Beispiel vergleiche man Clemens Alex. Stromata I
S. 84,14 St. Er zédhlt die Propheten auf: ... Naobp, AavAk, Mcahh,
6 tobg sulhoyiopode, "Avyyatog, Zouyxplog xol 6 v Tolg dwdexo “Ayyelog.
Damit sind wir zu ganz é&hnlichen Féllen wie die lukianischen
gekommen. So Anthologia Graeca V 81

\

% To §6dx, podéeacav Eyerg ydew, dAh& TL mwwlelg,
couTAY, 7 To p6da, hE cuvappdTEpY;

S. Johannes Chrys. Ad pop. Antioch. 8, S. 4283 Diibner:
b 6 7o ‘mioTeusoy), Bpoxov odn avéyn weoéoder; Bei Migne und den
fritheren Herausgebern steht 60 6 6 ‘wloteusov’ éml wdor Aywv; die
Interpolation fehlt in den guten Pariser Handschriften, die Diibner
benutzt hat, und ebenso im Bodleianus Misc. 183, den ich selbst
gesehen habe. Hier ist der Akkusativ eine Ausserung, die von der
betreffenden Person immer im Munde gefithrt wird. Von derselben
Art ist ein klassisches Beispiel, Aristophanes Vesp. ¢s. Philokleon
fragt:

xol wol Teémetar 3 ‘merte T yefpaTo TEAAM;
und Bdelykleon antwortet:

¢¢ TobToug Tobg ‘odyl wpodwow ToV A«‘}“qvocnwv xolocupﬂrov
G pocyobpot wepl Tob mwAvtoug odel’

Nur ist hier die Ausserung viel linger.!

! Einen ahnlichen Ausdruck hat Starkie an der umstrittenen Stelle Acharner
1093 einfithren wollen: dpynotpideg 3 al “pidtat’ ‘Appddt’ od’ xodal. Merkwiirdiger
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In dem Anthologiebeispiel sowie in dem aus Johannes genom-
menen steht der Ausdruck in einer lebhaften Anrede, und so ist
auch das Lukianische Beispiel beschaffen, das wir am Anfang
zitiert haben, Dial. mort. 10. Ahnlich ist Catapl. 13 mob ot 6 ©6 Ebdov;

Noch mehr affektbetont ist der Ausdruck in Gall. 14 viv éxeivog
6 T pawmier T& Twopd, 6 TO TeOBhiov mepthelywy dopevog, dEchalbver dhoupyTi
rol OoywoPagd apmeydpevos, oixévag xal (elyy xal ypusd Exmdpate xol
Ehepavtémodog Tpamélug Eywv xté. Hier dient die Ellipse dazu, den
Gegensatz starker zu machen.

Die meisten von den tibrigen Beispielen bei Lukian stehen in
Ausserungen, wo irgend jemand nach etwas fragt, das seine Neu-
gierigkeit erweckt hat oder auf etwas zeigt, was er vor sich sieht.
So Char. 14 2xeivog 3¢ <ig 2o7w, & Eppd, 6 thv mopovpdy 20ecTpida
dumemopmnpévog, 6 T0 dudnpea, 23 7 Bafulov 3¢ ocov éxclvy dotiv 9
elmupyog, B wov péyav weptPBorov, Catapl. 4 el pf yop 6 yewoudtatog
obtog, 6 T0 Edhov, haPov cuvhpyneé pou ..., Bis accus. 9 pi wpdrepov

I3

améhdne, & Eopdi, molv eimeiv dotig odtog 6 mpocidv EoTy, 6 xepacpldpog,
6 v clpryya, 6 Adarog &x Toiv axeholv, Deor. conc. 9 6 Midong éxeivog
6 M#dog 6 wov »évduv xod Thyv Tuwkpay, Fugit. 29 <ic § odvog &hhog 6
wooctwv éoty, ® Hpdxherg, 6 xakog 6 Ty wddpay.

Damit ist die stilistische Sphire der Ausdrucksweise feststellbar.
Sie gehort dem lebendigen Gesprichsstil an; sie ist mehr abrupt,
direkt, eindringlich als ein vollstindiger Ausdruck und eignet sich
somit fiir lebhafte, heftige oder auch gemiitlich herablassende An-
reden und in Verbindung mit einem Demonstrativpronomen fiir einen
energischen Hinweis, von einer lebendigen Geste begleitet. Die
Vermutung Roberts, Lukian habe sie aus der neuen Komddie, ist
sehr wahrscheinlich; darauf deutet auch ihr Vorkommen in Aelians
Epistulae rusticae, deren Sprachgut zum grossen Teil aus der
attischen Komddie geholt ist. Sie war aber noch in der Kaiserzeit
auch ausserhalb der attizistischen Kreise gangbar. Zur Erkldrung
kann man vielleicht sagen, das Objekt ist so sehr das Wichtigste,

ist Alexis Fr. 206
odyl 6y petpivwy, dAha tov Bofal Bofal,

denn of Bafai Bafai bedeutet nicht »Leute, die Bofal Bafal sagen» sondern »Leute,
bei deren Anblick man Bafai BaBal sagty. Palmer vergleicht zur Vespenstelle
Hor. Sat. I 2, 120.



dass es sich sofort nach dem Artikel anmeldet und das Verb, das
Partizip, ganz llinauédréingt.

Ein spiteres Beispiel ist von etwas anderer Art. S. Gregorius
von Nazianz, Carm. I 2, 25 ist gegen den Zorn gerichiet; in
solchen moralischen Gedichten in iambischer Form pflegt Gregor
an die kynische Satire anzukniipfen; in deren Sprache passt dieses

3

6 70 deiva vortrefflich. V. 130

Tov edyevi
Tov edmopobvra dusyevésTatov xadel (s¢. 6 dupoduevos)
v, douhdpoppov f AdBEN Peotdy
Tov dviog Gpog, ducxhed TOV edxhéa

Hier hat das Substantiv keinen Artikel.

3. EINE FREIE ANWENDUNG VON =%l »AUCH>».

Hier gehe ich von einer beriihmten und vielerorterten Stelle aus:
Homer o 10 ©év apddey ve Sed Fdvarep Awog eimd xoal fupiv.

Was bedeutet hier das »xi? Das ist bei den Homererkldrern aller
Zeiten eine Streitfrage gewesen. 'Das Wahre war schon lédngst ge-
funden’, aber dagegen haben allerlei andere Auffassungen gestan-
den, und eine von diesen hat sich jetzt fast ganz durchzusetzen
vermocht.

Das Scholion zur Stelle sagt kurz und, wie ich schon im vor-
aus sage, richtig: eime xal fpiv] O¢ od oldag, v zod fpets yvépev.
Aber bei Eustathios stehen drei andere Erklarungen: o 82 xal fpiv
7 wapéhuov Exet O nal, raddk wolhayob yiveror (so auch schol. The-
ocrit. IV s54),

A 3k w0 péhhov elpnTar ©¢ eixdg Ov wodhode pet “Opmpov yyeiprhoewy
TotobTy Epyem:

lowg de zol S T0 wopwynuévoy ... .. Tvoe Méym 671 O Etéporg pldcaca
cimag, elme xod fuiv.

Von diesen vier Ansichten hat nur die dritte in moderner Zeit
keinen Vertreter gefunden. Der zweiten begegnen wir bei Ameis
(in dem Anhang zu seiner (Qdyssee-Ausgabe), der mit Fritzsche
in dem =x«f einen Ton von »tiefer Gemiitlichkeit> findet, wie
im Deutschen das tonlose auch, och im gemeinen Leben, in Aus-
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driicken wie z.B. »du bist auch gar zu gut». Er verweist auf
Fritzsches Bemerkung zu Theokrit 1 6, wo eine ganze Reihe von
unverstandenen Stellen ihre Unklarheit hinter dem wohlwollenden,
aber etwas verschwommenen Licheln der Gemiitlichkeit verbergen
miissen.

Die Mehrzahl der Erkliarer hat sich aber auf die vierte Auf
fassung geeinigt. So Hermann, der in den Worten eine Andeutung
dariiber fand, dass der Dichter sich als einen anderen als den ur-
spriinglichen Sénger bezeichnen will; so Wegener, der meint, hier
spreche ein Rhapsode, der die Dichtung eines anderen vortragen
will; ebenso Nitzsch, Hentze und Faesi. Unlingst hat der phanta-
stische V. Bérard diese Bedeutung des Verses festgestellt (zuletzt in
La Résurrection d’Homeére I, Paris 1930, S. 232); er verwendet ihn
als einen Beweis dafiir, dass vor dem Odysseedichter andere den
Stoff verwendet hatten.

Zuletzt hat im Classical Journal, Bd 26 und 27, eine kleine
Auseinandersetzung iiber die Worte stattgefunden. In 26, S. 378
verficht J. A. Scott die Ansicht, siwé xol fpiv bedeute: however
lowly I may be in comparison with thy highness, stoop down even
to me. xxi beschreibe die »lowliness and lonesomeness» des Dich-
ters, und der Erklirer findet »exactly» denselben Gebrauch von
xab in iépevog xal xamvoy vofisar V. s8. {Gegen diesen stimmungsvollen
Vorschlag hat im folgenden Jahrgang S. 445 S. E. Basset die alte
Auffassung des Scholiasten wieder zu Ehren zu bringen versucht,
aber die Parallele, mit der er seine Auffassung stiitzt, ist selbst ein
wenig unklar und wahrscheinlich von anderer Art als die home-
rischen Worte: Platon Staat 573D <6 <tév wouldvrwyv, Tolto ob xal
épol &petg, wozu der Scholiast: mopoipie: Avixa T dpwrydeis 71 Hmo
ywoorovtos 0 dpwtndéy, adTog dyvodv, oltwg dmoxpivetoan! Es gibt
aber eine Menge besserer Parallelen; die Verwendung eines solchen
xaf ist eine ganz geldufige griechische Redeweise, und wenn man
sich dessen bewusst ist, muss man diese Interpretation der jetzt
gangbaren vorziehen, die in der Welt des Epos nicht die entfernteste
Parallele hat. )

Man sieht ndmlich oft, dass in unlogischer, aber wohl verstiand-
licher Weise in einem Satz ein »«f steht, das in der Einmischung

1 Vgl. Phileb. 25 B ab xal dpol gpdoetc, g ofpat
4



eines anderen Gedankens seine Erklirung hat.. Die schnelle, leb-
hafte Art des griechischen Gedankens stellte sich in demselben
Augenblick, in dem der Satz ausgesprochen wurde, zugleich die
Ubercinstimmung vor, die zwischen dem Inhalt dieses und eines
vorhergehenden Satzes oder zwischen dem Inhalt des Satzes und
einem allbekannten oder selbstverstindlichen Sachverhalt bestand,
und deutete diese Ubereinstimmung mit einem =i an, das in den
modernen, strenger logisch gebauten Schriftsprachen im allgemeinen
nicht so einfach wiedergegeben werden kann.

Zuerst ein paar einfachere Fille, die an den homerischen erin-
nern. Sophokles Aias . Athena hat Odysseus den Wahnsinn des
Ajas und dessen Ausserungen beschrieben; dann sagt sie:

Setbw 3¢ xal ool THvde meproavd] véoov

Sie hat keinem anderen die Krankheit des Aias gezeigt; das =zl
bedeutet: »damit auch du sie siehst, wie ich sie gesehen habe». Jebb
vergleicht mit dieser Stelle Platon Phaid. 64 C &v dpo xal cob Euv-
Jonfj dmep xul Epof, aber eine viel treffendere Parallele ist Euripides
Hipp. 301. Nachdem Phaidra ihre Liebe zugestanden hat. sagt sie zur
Amme:

MEw 3¢ xol ool g Eudic yvdumg 634y,

»damit auch du erfdhrst, was ich weiss», libersetzt richtig Weck-
lein. Sie hat ja keinem anderen die Sache erzéhlt.

Kolluthos 263 imitiert eben die Homerstelle und zeigt, dass der
Dichter sie richtig aufgefasst hat. Helena sagt zu dem eben ange-
langten Paris:

Eetve, médev Tehéderg; dpxTov yévoe elme ol fuiv.

In allen diesen Fillen steht das x«i in Verbindung mit einem
Pronomen, und das ist auch sonst sehr gewohnlich, wenn man die
Ubereinstimmung zwischen den Handlungen oder dem Zustand
zweier Personen oder Gruppen veranschaulichen will. Ein ganz nor-
maler Fall ist Lysias XII 60 dmodléoar mapeoxsudlovro thy wéhw el ph
3 &vdpag dyatols, olg Opele dnhacute mapk TdV Exdedv dlamy ha-
Povreg, dtu wod éxevoig ydpw dmoddoere. Die Ubereinstimmung ist:
wie ihr euch an den Feinden richt, so sollt ihr auch den Wohl-
titern Dank bezeigen. Das =»xi geht auf den ganzen Ausdruck
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gxelvoig ydpwv amodwoete. Einen Schritt weiter sind wir in Apollonios
Rhodios II 1220. Peleus spricht zu Argos, einem der Phrixosséhne.
die die Argonauten auf einer 6den Insel nicht weit von Kolchis an-
getroffen haben. Argos hat die Helden von der Begegnung mit Aietes
abzuschrecken versucht.

0dd¢ yap O ddxyyv Edmdeudped’, dote yepeioug
3 37 A 9. o~

Eupevon Alfrao cbv Evteot welpndfive.

S \ \ < 4 3 3 4 ’

aAh& xol fpéog olw émoTapévoug mwoAépoto

%eloe PoAely .. .

Hier gehort das »auch» eigentlich nur zu fpéag émovopévous wodé-
wowo; auf das Verb erstreckt sich die Ubereinstimmung nicht, denn
nur die Argonauten kommen nach Kolchis, Aietes ist schon da. Hier
sind wir also schon jenseits der Grenze der modernen Ausdrucks-
weise; ein Ubersetzer muss die Stelle etwa so wiedergeben, wie
Seaton es getan hat: »we too are cunning in war, we that go
thither .. .»

Ahnlich ist Lukian Adv. ind. 14. Erzdhlt wird, wie ein Sammler
die Lampe Epiktets fiir dreitausend Drachmen kaufte (éwpixto),
dann heisst es: yd&c 32 xal wpddny &hhog Tig v IHpwtéwe Tob xuvined
Boxtnplay, v xatatépevog Hhato &g T6 whp, Tohdvrov xdxelvog &mplato
xol Eyer pév T netpAliov TobTo wTé.

»Auch er kaufte den Stab des Peregrinus fiir ein Talent»; das »auch»
passt nur zu &xeivog énptato, weder zum Objekt noch zu dem gen. pretii.

In Aischylos’ Eumeniden s f. sagt Athena zu den noch nicht
versohnten Erinnyen:

A A A\ \ 7 3 3 ~ 7
notl WOAAS pév b napT Epol copwTépw,

opovely 3¢ xapor Zebe Edwxev o) xnoxde.

Auf den unbefangenen modernen Leser macht V. sso den Ein-
druck, auch die Erinnyen hétten ihre Weisheit von Zeus, was gar
nicht der Fall ist; sie sind viel alter als die Kinder des Kronos. Die
Ubereinstimmung besteht streng genommen nur in @peovelv o) xoxde.

Noch weiter sind wir in Nonnos Dion. 34, 1 ff. gekommen. Chal-
komede und Thetis trennen sich:

x00pm O odpesiportog &6 Toyudivel Tapcd
7 ~ b4 /4 2 (A 14
ddopov Tyvog Eyouso SiéoTiyev elg poyvy HAng
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0dd¢ ®étic dnduvey &’ Pdvog, dAA& ol odTH

mateny Beudessav dGcato Nnpéog addhyv.

Hier kann das xz«i «dt9 an keines der Worte im Satze angeschlossen
werden; der Gedanke ist: »wie Chalkomede sich entfernte, so eni-
fernte sich auch Thetis».

Dem Nonnosbeispiel dhnlich ist Aelian Var. hist. XII 61. Es
wird erzihlt, wie die Thurier den Boreas verehrten, weil er sie vor
dem Tyrannen Dionysios gerettet hatte. olxouv Adnvaior pévor
xndecThy odTov &vopslov, dhhé xal obplor edepyétny adTov Eméypodoy.
Die Ubereinstimmung zwischen den Athenern und den Thuriern
liegt nicht in dem edepyétyy adtov éméypaday, sondern ist allgemeiner:
nicht nur die Athener verehrten den Boreas (weil sie...), sondern
auch die Thurier, und zwar weil sie. ..

Dann kommen schwierigere Félle, wo die durch das xxi ange-
deutete Ubereinstimmung nicht so naheliegend ist wie in den schon
behandelten Beispielen.

Lukian Alexander 13. Nachdem der falsche Prophet das Ei mit
der Schlangenbrut im Schlamm versteckt hatte, trat er vor den
Abonuteichiern auf, youvog eig Thv dyopsy mwpommdfcue, dklwpo wept
70 waidolov &ywv, xataypusov xol tolto. Dieses xai <Tobto hat den
Herausgebern Schwierigkeiten bereitet. Fritzsche meinte, etwas sei
ausgefallen, und machte den unwahrscheinlichen Vorschlag: Zywv
rataypusoy (ol mwepoTAdroy, xatdypucovy xai Tobrto. Ein wepiothdiov
gehorte gewiss nicht zu der leichteren Prophetengarderobe. Der
letzte Herausgeber Harmon (in Loeb Classical Library) bemerkt
zur Stelle: why »this too»? The hilt of the falchion may have
been gilt, but L. has not said so. Perhaps L. is thinking of
Alexander’s golden thigh, and forgets that he has not yet told of
it. Aber wenn Lukian gemeint hat, dass Alexander schon hier mit
einem goldenen Schenkel versehen war, ist es ganz unwahrschein-
“lich, dass er vergessen hétte, dartiber etwas zu sagen, denn dies
wire ja viel merkwiirdiger als der Gilrtel und ein sehr wichtiges
Zeugnis fiir seine wunderbare Natur gewesen. Man kann die Stelle
auch ohne solche Notbhehelfe verstehen. Das x«i soll an die Be-
schreibung von Alexanders Tracht in Kap. 11 erinnern: xou®v 737
xol whonapoug rodepévog xal pesdheuxov. yrTévVe ToppuEoly dvdeduxdg xal

¢ A 13 A bl ~ \ k) 7 174 7, \ \ 7
pdTiov Omep adTol hevxov avafePlnpévos, dommy Exwv xate wov Iepoéo.



Jetzt meint Lukian: er sprang in die Agora, mit einem Giirtel um
die  Hiften, und auch dieser war von aufsehenerregender und
feiner Sorte, ndmlich vergoldet; das wird in einer uns nicht gelaufigen
Weise ausgedriickt.

Dionysios von Halikarnass, Ant. Rom. IV 64, 3. Sextus, der
Sohn des Tarquinius Superbus, kommt nach Collatia und nimmt bei
seinem Verwandten L. Tarquinius (Collatinus) Quartier. <obrov Tov
dvdpor Pafrog pev vicv sival gnow Hyeplov, mwepl 00 3edhhwro mpdTepov,
81 Topruviy 7@ mpotépw Pasiheboavtt Popaiwy ddehpbmarg dv xod . . . .
yw 3¢ xot TobTov viwvov eivar wob Hyeplov meiBopon, el ye Thv adTyy
eixe woig Toapnuviou mwously Hhwlav, bg PaBids we nod of hovmol suyypopels
wapadeddnacy: & ykp yedvos TabTyy por Ty 0wl Pefaiol.  Wir
horen nirgends von anderen Enkeln des Egerius. Um das x«l zu
verstehen, miissen wir auf c¢. 6 desselben Buches zuriickgreifen, wo
Dionysios gegen Fabius ausfuhrt, dass Tarquinius Superbus nicht
ein Sohn des Tarquinius Priscus gewesen sein kann, sondern sein
Enkel war. Jetzt hat er gegen Fabius einen fhnlichen Einwand:
Collatinus war nicht der Sohn, sondern der Enkel des Egerius;
gleichzeitig weist er mit dem =zo«f auf die Stelle zuriick, wo er die
Frage von der Verwandtschaft der beiden Kénige Tarquinius be-
handelt hat: auch Collatinus vertrat die dritte Generation, wie
Tarquinius Superbus im Verhilinis zu T. Priscus. Das xai Tobtov
stimmt nur zu viovée.

Schliesslich ein anderes Beispiel aus Lysias, XXV 13 & xo9
wavTag Eviupoupévoug ph Tolg ToldTwy Adyorg mioTelery, dAAid ol Ex TGV
Eoywy oxomely & ExAOTQ TUYYAVEL TETEOLYLEVAL.

Das xa«i wurde von Emperius ohne ndhere Motivierung entfernt;
ihm folgen die neueren Herausgeber. So bekommt die Stelle das
normale Aussehen einer solchen obx — dAAd-Verbindung. Aber
warum sollte man dieses zai interpoliert haben? Es ist leichter ver-
stindlich, wenn man annimmt, Lysias selbst habe so geschrieben. Er
meint: man wiinscht nicht nur Worte, sondern auch Tatsachen;
man glaubt nicht den blossen Worten, sondern will auch Tatsachen
haben. Vgl. Theognis 979

wn pou avig et yhaaay gilog, dhki xai Epyo

yepoilv e omeddor %Té.
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Dieselbe Art des Gedankens liegt auch in anderen Verbindungen
vor. Ein merkwiirdiger FFall ist Apollonios Rhodios IV 57f. Selene
sieht Medea, als sie aus dem Hause ihres Vaters flieht, und jubelt
dariiber, dass auch Medea die Macht der Liebe fiihlen muss:

3 Iy 3 \ ’ \ A b4 > /
odx & dyd poldvy pete Adtpiov dvtpov dldorw
0dd oln xah® wepotopar “Evdupiow

Wenn man dies wortlich in eine moderne Sprache iibersetzt, erhélt
man einen vom Dichter gar nicht beabsichtigten Sinn. Sie meint
ja nicht, dass auch Medea zur Latmischen Grotte schleiche, und
dass auch sie den Endymion liebe, sondern sie meint: also bin nicht
nur ich in der Gewalt des Eros, die ich den schénen Endymion in
der Latmischen Grotte besuche, sondern auch Medea muss sich dem
Liebesgott unterwerfen.

4. EINIGE FALLE VON PARATAXE STATT HYPOTAXE.

Thukydides II 4,1 Die Platier treiben die in die Stadt ein-
gedrungenen Thebaner wieder zuriick.

Srwxdpevol T xotd THY TWOAY ol pév Twvee adTéV éml TO Telyog dva-
Bavres Epprdoy &g T ELw oot adTobs xoi Diepddpnouy of whetoug, of 3¢
roeTee wHhog Bpfpoug yuvaxdg dodong wéheruv Aalévreg xod drenbdovreg
Tov poy Aoy 3EFAPov ol molhol xTé.

Hierzu Steup: xod Swoxédovteg tov poyhév verbindet man gewdhn-
lich mit 2eddvrec. Es ist aber kaum glaublich, dass Th. die Er-
langung des Beils und die durch dieselbe erméglichte Zerschlagung
des Riegels in gar keine Verbindung miteinander gebracht haben
sollte. Auf der anderen Seite wiirde, wenn man xoi Srexddavreg
TOv poyhov mit yuvauxdg dodome wélexvy verbinden wollte, die Stellung
von JAatévreg sehr befremden. Vielleicht ist habdvreg ratadioanbovreg
zu schreiben.

Der Anstoss ist sehr berechtigt, wenn man die Worte in der
gewohnlichen Weise auffasst; andere haben vor Steup die Schwierig-
keit bemerkt und verschiedene Besserungsvorschlige gemacht: Stahl
streicht haddvreg »af, Herwerden das x«i.

Die Stelle hat indessen die von Herwerden und Steup geforderte
Bedeutung, ohne dass man den Text zu #dndern braucht. Sie ist
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ein frithes Beispiel der parataktischen Verbindung bei Zxdeiv, der
man in der spiteren Literatur mehrmals begegnet, und zwar ein
Beispiel, wo die parataktische Verbindung besonders nahe lag. hadely
wird mit dem Partizip des »Hauptverbs» konstruiert: wenn aber
Jadelv selbst im Partizip zu stehen kommt, haben wir zwei Parti-
zipia nebeneinander; das wirkt etwas schwerfillig, und so schleicht
sich die bequemere Parataxe ein. Darum haben wir gerade an dieser
Stelle eine solche Konstruktion; ich komme bald zu dhnlichen Fal-
len; zuerst gebe ich ein paar Beispiele fiir lodeiv ol

Pap. Leid. X 1,17 Tvee Aadyn xed &y whv Ttob dpydpov oxhyploy.!
Aisopos 284 b Chambry, die Fassung der Handschriften Cg und
Ch der Fabel vom Vogelfinger und der Haubenlerche: mpos#)de
TG TOme xol T déhexp doVlwy Ehale xol elg Tovg Bpdyouvg dmemTdnel
Merkwiirdiger ist ein anderes Beispiel in den Fabeln. Das Epi-
mythium der Erzédhlung vom Vogelfinger und der Natter Cham-
bry 138 b lautet: 6 pidog Snhot &tr ol Tobe méhag émPouvledovres
dovdavoust wokhdels xal petocteépetor dm adTolg f naxiow adtédv.  Der
Herausgeber, der nicht viel von der Sprache der Fabeln weiss,
bemerkt nur: epim. corruptum. Dieser Fall ist deshalb eigenartiger
als der frithere, weil nach dem Jovtavoust die Konstruktion umbiegt,
so dass das folgende Verb ein anderes Subjekt hat.

Auch an ein paar anderen Stellen in der Literatur der Kaiser-
zeit habe ich eine derartige Parataxe bemerkt; dort ist aber der
Text ohne Zweifel korrupt. Josephus Bell. Jud. VI 2. Titus spricht
zu den Soldaten und fordert sie auf, die schon halb rasierten Mauern
Jerusalems zu besteigen. Die Aussichten sind gut, und die Gefahr
ist nicht sehr gross. avaBaivovrog pév v&p xwllew welpdoovTal xaxT
76 elndg, Aatdvrag 3¢ xod Puxcapévoug dmal odx &v OmooTaisy ETi, %&v
SAiyor evdonte. Es geht aber nicht an, la®dvtac und Brxsopévoug
so miteinander zu verbinden; hier muss man der alten lateinischen
Ubersetzung folgen, die fiir das einfache xaxf vel etiam hat, und
mit Destinon Jabdévrag 9| xei Bracapévoue schreiben; vgl. Julian 66 A
offtw yap .alphosy haddv 7 Puxcdpevos T6 whhder Tode &dov Himle in
ganz Aahnlicher Situation, ferner Aen. Tact. 40,1 &v Twec TGy mole-
plov 4 hatpatwe 4 Plo dvaPdow.

t Zitiert von Lagercrantz, Eranos 1914, S. 176; Ljungvik, Beitrige zur Syntax
der spatgriechischen Volkssprache, Uppsala 1932, S. 78.
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Ebensowenig bietet Lukian Oecus 23 ein Beispiel fiir diese
Konstruktion. Ein Gemilde stellt die Totung des Aigisthos vor:
o veavie o Eradpw ITudkddne e 6 Puwxeds xal *Opéotye Joxdv #37
Tedvdvor haddvre wo  Bastheir wod wuapehddvte govebouvay dpgn  Tov
A¥viodov. Hier hat wohl Cobet mit laddévt 2 & Pasiher [xod]
rapehévre das Richtige hergestellt.

davdéves kann auch nach dem anderen Verb parataktisch stehen,
wie Dionysios von Halikarnass Ant. Rom. II 38,5 témov 7e épioaoy,
¢’ Ov &der tolg ZaBlvoug &elv, Tov EyupdrTaTov xol vuxTog Gpav THY
apulartotaTny amfer wol Tovg &dov Ehade. Porphyrios zu der Har-
monielehre des Ptolemaios S. 25, 13 Diiring &éyyovron 8 odror mwav-
Twg T aletnroy wapadapPdvovteg év dpyy nod Emdavtavdpevor.

Dieselbe Parataxe begegnet mehrmals bei ¢ddvw. Diodor XVII
79 erzéhlt von einem Anschlag gegen Alexander. In § 2 heisst es
6 3¢ goPndels, pn obdoy Tig TdY cuvelddtwy xol SnAdey TR EmiPouddy
¢ Paoikel, advog Expwe wnlow. Lukian Philopseudes 11. Midas ist
von einer Schlange gebissen worden, xoi 6 pév edhdout %ol xaTadlvor
addig &g TOv puwhedy, Tov B¢ olpdlew dmedddpevoy O &hyndévwy. Hier
wollte Cobet, dem sich Dindorf und Sommerbrodt anschliessen,
odaocon xateddv schreiben. S. Johannes Chrys. Ad pop. Ant. 6
S. 408,18 Diibner. Gott sagt zu den Sendboten der Behorden: pévete
adTol, Ewg &v Tov Jepamovta Tov Epdv, xaddmep latpov dproTov, mwogo-
oxeudow @dacar xal Tov duétepov mporatalafeiv dpdpov. Achilleus Tatios
II 34,4 poBodpevog ph oddoy w6 dnplov xad mwatdly wov inmov.

Auch dieses Verb kann nachgestellt werden, wie Plutarch Solon
87 A of 3¢ mpohafPdvreg edde %ol pddcavreg daveicavto Guyvoy dpydptov
Tapk THV TAOLGIWY.

Ebenso bei »wagen». S. Ljungvik, Beitrige S. 78, der ausser
zwei Papyrusheispielen Polyb. I 4710 und R&merbrief 10,20 zitiert.
Ausserdem Lukian Hermotim. 34 péyer 84 wwa yuvaina Eévvyv cuve-
vexdeloay adt® Tohpficor xai elmelv dmwg &xor; interessanter ist aber
Quintus Smyrn. I s83. Achilleus zu Penthesileia:

7 péy’ Exdng xod véwv Emmmeilnoog Shedpov
CHHEQOV”

Das ist eine Ubersetzung eines prosaischen gTéhunoug vol dmnmethncog
in epische Sprache. Bonitz machte die ihn nicht ehrende Konjek-

I3

tur % péy’ Epne
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Ebenso bei »mithelfen». Julian Ep. 59 3 «dt6 3% odv Tobto xel
pEdhoy Opiv weoohxer cuvemihaféotar xol méudon TF Epf mateidl Bei
swohl tun» Ps. Lukian Asin. 2 6 ofhtatog gpol xal tév ElAvoy
gEoydratog Askpravdg ed mwoel wod Fopp@dv mépmer wop’ dpol Todg Evalpoug
Todg Eautod; hier hat das Verb »senden» selbst ein Partizip bei
sich, was die Konstruktion erklirt: b mowet Joppdv mépmwv oder &d
wowdv Japptdv wépmwer wire zu ungefiige. Bei mpdypata mwapéyewv Xeno-
phon Symp. 4,22. Sokrates zu Kritobulos: < 3%t olrwg §potov eidwiov
Epwv mpdypatd por mwapéyelg dyesig Te adTov dmwou 8er. Mehler konjiziert
wapéyeg dyew oe. Die Ordnung kann auch die umgekehrte sein, wie
Dion Chrysostomos LXXX 4 domep el Tig vedg deppmypévng xAidwvog
&dov dvrog guhdTTorTo 2ol wedypate Exol, phmote dvwdey dmepBddiy. Zu
derselben Gruppe gehort Aristophanes Frosche 23, wo Dionysos mit
Bezug auf Xanthias sagt: advog Padile xai mwov®, tobrtov & &yd.

Schliesslich kann aber unter gewissen Voraussetzungen statt
jeder beliebigen Verbindung von part. coni. und finitem Verb eine
solche Parataxe eintreten; ich gebe drei Beispiele. Aelian Var. Hist.
VIII 16 fvina wopfiddev ¢ vy duxhnolay ©dv "Abrvedony zod frer gpovpay
6 Ilewsiotparos. So driicken wir uns aus, normales Griechisch wére
mwopehddy #rer; aber zu der gesuchten doéler des Aelianischen Stils
passt die Parataxe. Babrios 71,9, in der Fabel vom Landmann
und dem Meer:

zobTwy 3¢ ywplg 7y 1dng pe xod wheloyng
dpels pe Tg afig AmwTéPNY Yalng

Normal wire dwv whiedoye. Ferner Libanios, Progymn. ethop. 19,5
(VIII S. 419 Forster) éxeivoig pév xzot v0f émfikde xod StAldale xod
defmvou xatpdg xol meodvtwv avaipeste.  Reiske schreibt: éxefvoug vOE
gmeddotoo Sviidlale.

Dies alles als Parenthese, hauptsiachlich um zu zeigen, dass diese
Ausdrucksweise keineswegs nur in den Papyri oder der »Volks-
sprache» zu finden ist, sondern auch in der héheren Literatur, manch-
mal bewusst, manchmal unbewusst, verwendet wird. Mein eigent-
liches Ziel ist, darzutun, dass in Fallen wie dem zuerst zitierten Thu-
kydideischen, wo wir bei hypotaktischer Konstruktion zwei Parti-
zipia nebeneinander haben wiirden, deren eines von dem anderen
abhéngig wére, eine Parataxe von der hier behandelten Art beson-
ders nahe liegt. Hier wird die textkritische Seite des Problems



schwieriger, denn es konnte patiirlich oft vorkommen, dass ein ge-
dankenloser Schreiber, der die Verbindung der nebeneinanderste-
henden Partizipia nicht verstand, ein z«{ dazwischenstellte; was wir
schon gesehen haben, lehrt aber jedenfalls, dass man nicht allzu
schnell zur Athetese eines solchen x«i greifen darf.

Zuerst ein Beispiel aus dem nicht-literarischen Sprachgebiet.
Ev. Matth. 8,14 xed &A0ov 6 “Inoolc elc tiy olxlav Ilévpouv eidev wiv
wevirepdy  adTob  BeBlquévny xoi mupéocovsav. Markus hat xavéxerto
mwoupésoovse; bei Matth. wird auch das erste Verb in das Partizip
gestellt, da hat er die beiden Partizipia koordiniert. Lukas hat
eine mehr abweichende Textgestaltung.

Dann ein klassischer Fall bei dem oben erwihnten mwpaypato
mwopéyew, Platon Krat. 440 D. &b pévror iodh, sagt Kratylos, & Zdxpo-
Teg, 671 003 vuvi donémTwg Epw, GAAL [LOL GROTOLPEVE %ol TTESLY LT
Erovtt mwolb pddhov éxelvwg opalveTar Fyew Gg Hpaxdervog Aéyer.  Hier
wollte Naber das x«i streichen.

Bei Thukydides gibt es eine Anzahl Fille, wo das zweite Partizip
die Ursache angibt, das erste die Wirkung, wie IV 51 ©¢ weiyog
meptethov . . .. xehevsavtoy Adwmvalwy xal OmomTevsavTwv g abtolde T
vewtepely, vgl. 1 90,1; VIII 732. Von derselben Art ist Antiphon
V 82 moldol 37 navapaveis dyévovto ody dotor dvreg xol SxxwAidovres T
fepoe i yiyveotou. Hier wollte Sauppe das xai entfernen.

Zu dem nicht sehr strengen, bunten und etwas naivistischen Stil
des Achilleus Tatios passt die Ausdrucksweise gut: VIII 75 péhdlovoa
odv (némlich Leukippe) mpdg Omvov dvaywesiv xat domalopévy Tov
rotéoo Npépo weog adTov »ddpper maTep» Epwm. Hercher wollte das xod
weglassen.

Auch in dem ziemlich nachlissigen nnd zahlreiche Einwirkungen
der Alltagssprache
solche Konstruktionen nicht befremdlich. 25 C wéow 3¢ dpeivewy vebg ey

) NS -~ \ \ , .
iuvtie 6 %ol Tov wéhhovTo yetpwbve wpopatthy ol mpoostdLevog wal weLpo-

catror Totl aiifonton
seiner Zeit auil

A Qi M R P R |
wesenuceit Otll }{‘dlbel J Ulldaild diiu

Vel ye Tobrov xxdivon, elror 3 &adnmwortodyv alriug dumeshdv xol dxcwoug
Gmodd Ty vobv adTé ebptw. Die Beiordnung von gumesdv und dtxcdoog
ist ja nicht so zu fassen, dass auch das Zurmecav zu den Vorziigen
des guten Steuermanns gehére; es ist nur die Voraussetzung fir
das Swocwcag. 47 D Podlopor 3¢ cxpéotepov mepl Todtwv elmbyv dmact
detbor wivi pddhioTe ToTeloog xal ToGoGTOl GouTOV Emdolg Ty aGLY
0ddevog GAwg drAmepteg; hier wirkt das el auf uns stérend, und
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Hertlein hat es weggelassen. 60 A. Die Schlacht bei Mursa. xol
T®y inméwv doorg OO TV FpaupdTov dypeeloe wovTeAdg éyeydver T 36-
paTa GOy, EucTol 3¢ clow edpmxerg, olg cuyraTayvivTeg %ol ATOTNIGVTES
elg Todg Omhitag peveoneualovro. Hier ist ausserdem der Bau der
Periode durch die eingeschobenen Worte Eustol 3¢ ciow edpfineig
gestort worden.

Ein paar sporadische Beispiele aus anderen Schriftstellern:
Menander Perikeir. 248 sagt Pataikos zu Polemon:

lowoy 70 weldew TH ror@dg SorSLLEVE
ottt 0 éotiy

statt =@ Zodvti (T9) xaxdg Jrouxeipévey oder T Hmo Tob EpwTog xoxdg
Sroxerpéve, ein ziemlich eigenartiger Fall.

Clemens Alex. Strom. VI S. 471,7 St. xaddnep of whoildpevor xod
wpog TO &ovpov Ty vabv xoveudivovreg. Athenaios 262 D "Emurpdtye
¥ &v Avompaty dyavaxTobyte ol Two TGV oixeT®dy xal Aéyovra.

Dagegen ist in Diodor XVII 254 die Parataxe etwas verdichtig.
Die Belagerung von Halikarnass durch Alexander den Grossen
wird geschildert. wopfiv 6pdv Todg pév ... wobg B¢ ... &hhovg B3¢ dux
Tny OmepPBodny THY dewdv EvdiddvTog HdM xal dik THg OWO THV NyEpbvwy
Taparhicewg TaAy Foppolvtog xod vexpodg Talg Puyails ywopévoug. Die
anderen Glieder schildern die Wiederbelebung des Kampfes; da
scheint es ein wenig seltsam, dass in dem letzten Glied der Aus-
druck fir die Ermattung dem der Wiederbelebung koordiniert ist.
Das »ai kann sehr wohl von einem Schreiber hinzugefiigt worden sein,
weil die fritheren Glieder je zwei koordinierte Partizipia enthalten.

Besonders in dem etwas schwerfilligen Stil Plutarchs kommen
leicht zwei Partizipia, das eine von dem anderen abhiingig, neben-
einander zu stehen. Da sieht man nicht selten ein x«i mildernd
dazwischentreten, das den Ausdruck fliissiger macht, aber die lo-
gische Beziehung verdunkelt. Die Herausgeber haben mit wachsen-
dem Eifer die zxi gestrichen, aber es ist gar nicht sicher, dass alle
interpoliert sind.

Quomodo adul. ab amico intern. 56 E oi 3¢ molkol t@v Paciréwy
odx "Amélhwves piv &v pwuplowat, Awdvusor 3 &v pedusddow, Heaxdeic
3" v madadswet weosayopeudpevol vl yatpovteg elg dmasay aioybvyy Hmo T
rodoxetog dEcyovron; Pohlenz streicht das z«i. Quomodo quis sent.
in virt. prof. 80 A ~odg ve pavdavovtag i nal weaypaTevopévoug
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xol onomobvtag 6 hafBdvteg éx grhocopiog eddbg elg dyopdv 7 véwv duxTpr-
Bhv A Bacihxoy cupmdoroy Exxuxdicousty, ob pdAdlov olfectar ypem @rio-
Gopely % Tobg T Qdppare xal T piypate molodvrag tatpebewy. Pohlenz
hal das =t vor oxomolvrag athetiert. Septem sap. conv. 146 D.
Periander sandte ein Equipage, um seine Giste zu holen. 6 pévrou
Oodiic 10 (ebyog émi Tale Vlpong Dby xal pedikoag cpijnev. Hertlein er-
klarte das »oi fiir unecht. Alkibiades 208 E. Byzantion gelangt in die
Héande des Alkibiades. of wapdvreg &v ©d Bulavtie Ilehomovvioior xod
Bowwtol xat Mevyaxpeic tode wdv amd tév vedv érpédoavto ol xadetpEay
elg wog vabg wdhw, Todg & Advyvaloug Evdov dvtag alcddpevor nod cuvrd-
Eavreg dauTobg Exwpouvy bpbos. Das xai vor cuvtdfavteg hat Lindskog
gestrichen.

Ich behaupte nicht ohne weiteres, dass die Konjunktion an allen
diesen Stellen beizubehalten sei. Es kommen wenigstens in den
»moralischen» Schriften unzweifelhaft mehrere Stellen anderer Art
vor, wo ein x«i spéter interpoliert worden ist. Aber jedenfalls muss
die Echtheitsfrage griindlicher gepriift werden; ich habe selbstver-
standlich nicht den ganzen Plutarch auf diese Frage hin sorgfiltig
durchsehen konnen, mochte aber die Aufmerksamkeit derer, die
sich mit sprachlichen Untersuchungen zu Plutarch beschiftigen, auf
das mpoBiyudriov richten. ‘

Es kann auch vorkommen, dass zwei solche Partizipia mit 3¢
verbunden werden, was jedoch viel seltener als die x«i-Verbindung
ist. Strabon XII 4,3 spricht von dem Berge Arganthonion. évraldo
3¢ pudebovst oy “Yhav &va tdv ‘Hpaxdéoug éraipwv cupmhiedoavto &ml
TiHg Apyolg bt éEiévta 3¢ éml Odpelay OmO vupodv demayivar. Das 3é
nach é£vta erwartet man nicht.
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ne pensée dominante dans la riche production de M. Meyerson,
U et a laquelle il revient souvent, est la thése du caractére ontolo-
gique des sciences. Les idées scientifiques supposent, plus ou moins
explicitement, une métaphysique qui affirme un monde en dehors
de nous, un monde objectif et indépendant du sujet.

»Ainsi, non seulement le point de départ de la science est ontologique,
puisque c’est le monde des objels du sens commun, mais quand elle aban-
donne ces conceptions ou quand elle les transforme, ce qu’elle adopte ainsi
est aussi ontologique que ce qu’elle abandonne.» (De I'explication dans les
sciences. (ES.) Paris 1927, p. 39.)

Le positivisme aussi, qui bannit principalement toute métaphysi-
que, l'introduit inconsciemment dans son systeme; car un jugement
portant que toute connaissance des choses en soi est impossible, est
aussi un jugement qui est supposé énoncer une vérité sur la structure
de I'univers.

»Ce que nous devons constater ici, c’est que, du fait méme qu’elle adopte
le schéma positiviste, la théorie méconnait, tout comme celle du positivisme
propre, le caractére ontologique de la science, le fait manifeste que celle-
ci part du sens commun et que, comme nous l'avons établi, détruisant cette
métaphysique, elle est aussitét obligée d’en inventer une autre, qu’elle ne
peut détruire une ontologie qu’a l'aide d’'une autre ontologie, puisque, de
toute évidence, elle ne saurait déduire quelque chose de réel dun concept
n’ayant pas de réalité, qu'au contraire, I'’élément de réalité, le caractere
ontologique se trouve méme, dans les étres créés par la science, grandement
intensifié¢, si on les compare aux objets du sens commun.» (ES. p. 96.)

Mais la science ne suppose pas seulement un monde objectif,
elle travaille aussi avec certaines hypothéses du caractere de cette
nature postulée. L’hypothése fondamentale impliquée dans chaque
jugement, c’est le postulat de la rationalité de 'univers. ‘

»Au fond de cette poursuite de lexplication par la science il y a évi-
demment un postulat: c’est 'affirmation que la nature est explicable, en

d’autres termes que sa maniére d’agir est conforme aux voies suivies par
notre raison.» (Ib. p. 97.)

o
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Dans »Du Cheminement de la pensée» (CH. P. Paris 1931.) il
exprime la méme chose de la maniére suivante:

»Or, nous ne pouvons évidemment raisonner qu’en supposant, en postu-
lant si T'on vcut, que les choses auxquelles nous pensons se comporteront
comme les concepts a l'aide desquels nous raisonnons; sans quoi raisonner
constituerait un effort vain et décevant, puisque, selon la juste expression
d'un grand penseur, 'penser devrait éire dénoncé comme 'occupation la
plus superflue et la plus ennuyeuse’» (CH.P. p. 51.)

Méme quand on déclare que 'univers est tout-a-fait incompréhen-
sible pour notre intellect, on prétend donc qu’on a énoncé, avec cette
proposition, une vérité de la nature; pour cette proposition on
suppose, en tout cas, un accord entre lintelligence et la nature.
Un scepticisme total est, par conséquent, impossible, parce qu’il se
détruit lui-méme en formulant ses affirmations.

M. Meyerson parle, cependant, des degrés de cet accord. 11 dit,
par exemple:

»I1 faut donc qu’il y ait, & ce point de vue encore, entre notre intellect
et le monde qui nous entoure, un accord au moins partiel» (ES. p. 572.
Souligné par nous.) '

Mais que signifie la thése que l'univers est plus ou moins ra-
tionnel, partiellement en accord avec notre entendement? Par ces
mots on peut vouloir dire: a) que l'univers a une partie qui n’est
pas accessible a notre intellect. Mais il est contradictoire de parler
de cette partie, parce que, quand on en parle, on en suppose une
connaissance. Evidemment, il est impossible de maintenir cette
these. M. Meyerson s’est exprimé au sujet de cette question avec
une précision admirable:

»... et une partie qui n’aurait avec nous aucun rapport possible serait

C mlque chose non Das ‘que nous n’aurions nasg hesoin de connaitre’ comme
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que
le formule Comte, mais que nous ne connaitrions pas, dont nous n’aurions
pas cong¢u lexistence, en un mot quelque chose d’inexistant.» (ES. p. 113.)

Mais peut-étre veut-t-on dire b) qu’il y a toujours une partie du
réel que notre intellect discursif ne peut pas comprendre. Cette
partie irrationnelle peut avoir 1) une relation seulement externe a
la région rationnelle. Cela implique que la partie irrationnelle n’a
aucune influence sur la partie rationnelle. Mais puisque nos juge-
ments scientifiques se rapportent a la partie rationnelle, la these de
Paccord partiel perd toute son importance. 2) La relation entre la



partie rationnelle et irrationnelle est interne. Cela veut dire que la
région irrationnelle est en méme temps rationnelle et vice versa.
En conséquence, chaque jugement est faux; il laisse toujours quelque
chose d’'indéfini chez le sujet, un reste irrationnel. La derniére signi-
fication du terme »irrationnel» est la seule que nous pouvons
cmployer sans tomber dans des difficultés. M. Meyerson dit:

»Mais les résultats acquis par la science montrent précisément que la
nature n’est pas entiérement rationnelle. Elle n’est pas non plus, sans doute,
entierement irrationnelle, car alors nous ne pourrions pas du toul raisonner
sur elle. Elle est rationnelle et irrationnelle partiellement, par a-coup pour
ainsi dire, sans que nous puissions savoir par avance ou elle est conforme
ou non aux exigences de notre raison.» (Ib. p. 493.)

La seule chose que l'auteur puisse entendre par ces mots, c’est
que notre intellect limité n’est pas capable de concevoir tout I'univers.
Mais I'irrationnel ne peut pas étre quelque chose qui, en principe,
soit incompréhensible pour un intellect, parce que la conséquence
de cette doctrine est que le postulat fondamental du raisonnement
est vide de sens; cela veut dire que tout jugement est vide de toute
signification, par suite, le jugement de la structure irrationnelle de
I'univers l'est aussi.

La doctrine que nous venons d’expliquer concerne peut-étre
spécialement la pensée scientifique; mais M. Meyerson pense qu’il
n’est pas possible de séparer, en principe, le raisonnement ordinaire
et le raisonnement scientifique. Nous avons, sans doute, la méme
supposition de la rationalité de la nature quand nous la jugeons
extra-scientifique, aussi bien que quand nous travaillons avec la
science.

»Enfin nous rappellerons encore qu’au cours de nos travaux nous avions
pris soin de ne pas faire apparaitre la raison scientifique comme se di-
stinguant fonciérement de celle qui guide le philosophe ou I’homme de
sens commun, que nous avions tout au contraire expressément affirmé que
les voies par lesquelles la raison procédait dans ces trois domaines étaient,
par essence, les mémes.» (CH. P. p. 50.)

La pensée a donc deux postulats: elle suppose qu’il y a un monde
objectif auquel nos jugements se réferent et elle suppose que ce
monde extérieur est conforme avec notre entendement, est rationnel:
bref, que nos jugements ont un sens. En effet, un jugement qui
ne dit pas quelque chose de quelque chose, est évidemment un
monstre.
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En d’autres termes, la réalité est le sujet de chaque jugement;
mais quelle est la relation entre le sujet et le prédicat dans un juge-
ment? M. Meyerson trouve que 1'idéal de la pensée est I'identité du
prédicat et du sujet.

»Car Tinclusion, nous le savens, ne suffit point, et ce que la pensée

cherche réellement & atteindre, c’est I'identité du sujet et du prédicat, seule

970\
P. 4iv.)
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Mais quelle est la signification du mot »sujets dans cette phrase?
Nous avons déja dit que le sujet des jugements est la nature. (Nous
employons les mots »réalité», »nature» et »univers» indistinctement.)
Mais sans doute, M. Meyerson utilise le mot »sujet» de facon un peu
équivoque. Il dit, par exemple:

»Cela est si vrai que, quand nous avons l'air de poser le méme terme

comme sujel et comme prédicat, (souligné par nous) comme par exemple
quand nous disons un sou est un sou ...». (CH.P. p. 97)

Ici, évidemment, auteur pense que le sujet est le terme a droite
de la copule et le prédicat le terme a gauche. Selon 1'idéal de la
pensée dont nous venons de parler, il est évident que le jugement
mathémathique, par exemple la proposition a2 — b2=(a -+ b) (a— b}
peut étre considéré comme un jugement parfait, car nous y trouvons
lidentité compléete. Si a%— b2 est le sujet et (a 4 b) (a — D) le pré-
dicat, on peut dire que nous avons identifié 1es deux termes. Mais
nous n’utilisons pas maintenant le mot »sujet> dans le méme sens
que quand nous disions que la nature est le sujet dans chaque juge-
ment. En effet, quand nous employons le mot dans ce sens, les
termes a droite et a gauche de la copule sont les prédicats. Ce que
nous voulons dire, ¢’est que la proposition a2 — b2 = (a - b) (a — b}
est 1égitime dans Punivers. La méme chose est plus évidentie, peui-
étre, dans une formule chimique. Quand nous disons Na -+ C1 = NaCl,
ce que nous voulons dire, c’est que le processus exprimé par la for-
mule est réel et fait partie de la nature. Il y a une identité partielle
entre le sujet et le prédicat que nous faisons voir, parce que nous
ne pensons pas que la réalité soit a2 — b2 = (a 4+ b) (a — D).

Mais que savons-nous de cette réalité, quel est le sujet de tous
les jugements? I.e postulat de la rationalité de l'univers permet-il
d’en déduire quelques traits? La science est fondée sur une méta-
physique qui affirme le monisme; il faut que I'univers soit une unité.
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Supposons qu’il y ait deux ou plusieurs réalités, il faut alors que ces
réalités soient liées par une relation ou non. Naturellement, le sujet
appartient & une de ces réalités, et s’il n’y a pas de relations entre
elles, toute connaissance des autres réalités est impossible pour le
sujet. Mais s’il y a une relation, cette relation peut étre a) externe
seulement ou b) interne. a) Une relation seulement externe, c’est-a-
dire que la réalité A, par exemple, n’a aucune influence sur la réa-
lité B; mais la cornaissance suppose une influence d’objet a sujet.
Par conséquent, si la relation est externe, il est impossible pour le
sujet d’avoir aucune connaissance de cette autre réalité; en d’autres
termes, elle est non-existante pour le sujet. b) Les deux réalités
sont donc liées par une relation interne. Mais pour étre distinguées,
les réalités supposent un fundamentum relationis, c’est-a-dire
une unité. La rationalité de I'univers implique que l'univers est un.

Mais ce monisme implique que chaque phénomeéne de la nature
est lié a tous les autres, et que la relation entre eux est intérieure;
car admettre un terme tout-a-fait indépendant, ce serait poser le
pluralisme, et le pluralisme n’est pas, comme nous venons de le voir,
conforme a la thése de la rationalité de l'univers. M. Meyerson a
décrit la dépendance interne des éléments dans les lignes suivantes:

»Et d’ailleurs, du moment qu’on est fermement convaincu que la nature
est tout entiére compréhensible, n’est-il pas indifférent au fond de partir
d’'un phénomene ou d'un autre? Pourvu qu’il soit analysé avec justesse,
nous devons atteindre, a travers lui, le vrai principe (ou les vrais principes)
créateurs, et, dés lors, tout le reste doit se dérouler par le raisonnement:
que ce soit la dent, 'omoplate ou le condyle que Von tient, toujours on
retrouvera le méme squelette entier, Cuvier nous 1’a dit, comme le géomeétre
retrouve la courbe, avec toutes ses propriétés, indifféremment par l'une
quelconque de ces dernieres.» (ES. p. 126.)

Mais il est évident que cette déduction totale ne pourrait étre
faite que par un »intellectus angelicus», qui aurait une connaissance
adéquate et parfaite de I'univers. Pour un intellect limité, la déduc-
tion est seulement partielle. Une si grande partie de I'univers de-
meure inconnue qu’il nous est impossible de déduire l'influence
agissante que ces parties inconnues ont sur celle que nous connais-
sons. Il faut, en d’autres termes, que nous complétions la méthode
déductive par la méthode inductive. Mais quand nous travaillons
avec cetle méthode, nous supposons aussi que les éléments sont
enchainés. M. Meyerson cite et approuve Hamelin.
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»la connaissance empirique est 'un mode de pensée accidentel et pro-
visoire: ils croient que les faits sont liés, non juxtaposés, et les procédés
expérimentaux, loin d’avoir pour but de constater quelque existence sans
raison, doivent mener a découvrir l'ordre rationnel des faits’» (CH. P.
p. 110.)

Ce monisme implique aussi que chaque qualité appartient a
Punivers. Il ne faut pas quaucune qualité soit exclue de la réalité;
si on déclare que quelques qualités ne sont pas réelles mais phéno-
meénes seulement, le mot phénomenes implique donc une relation
a la réalité; si le phénomene est sans aucune relation a la réalité, il
n’est pas un phénomene de la réalité mais une réalité indépendante
—- fait qui, nous venons de le voir, est impossible. Mais si les éléments
sont des phénomenes de la réalité, c’est-a-dire, ont une relation a la
réalité, ils sont aussi réels, parce que, nous venons de le voir, chaque
relation est interne.

Si on définit le sujet du jugement comme nous 'avons fait, la
conclusicn en est que chaque jugement est analytique: chaque qualité
appartient a la nature, qui est le sujet de chaque jugement et, par
conséquent, chaque jugement est une analyse de ce sujet. Mais notre
connaissance de la nature n’est que tres incomplete, et c’est pourquoi
il n’est pas possible pour nous d’en déduire toutes les qualités. 11
faut que nous ayons recours a 'expérience et cet accroissement de la
connaissance s’ajoute au sujet par une synthése. Donc, on peut dire
que le jugement est analytique ou synthétique: c’est une question
de connaissance du sujet.

»Par conséquent, dit M. Meyerson, la distinction entre les jugements
analytiques et les jugements synthétiques se révéle comme dépendant de
I’état de nos connaissances; comme l'a dit Paul Tannery, 'un méme juge-

ment, s’il est détache de la chaine d’un raisonnement, peut étre arbitraire-
ment considéré comme analytique et synthétique’.» (CH. P. p. 200.)

La pensée est en méme temps analytique et synthétique; elle
analyse le sujet, distingue les différentes »fibres» et elle essaye de
trouver leurs relations.. Mais en méme temps elle identifie les qualités
différentes et les fait remonter au méme sujet; elle cherche 1'unité
— elle est synthétique.

Toutes les qualités sont liées et toutes appartiennent au meéme
univers. Mais ces circonstances n’empéchent pas que certaines quali-
tés soient pour nous plus importantes et plus réelles que d’autres.
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»Car pour un esprit divin, toute propriété serait assurément révélatrice
de T'essence. Mais notre intelligence humaine, qui ne pénétre le réel que
pas a pas et n’établit jamais la cohérence” que partiellement, est bien
obligée d’admettre qu’il existe des connaissances qui touchent de plus pres
a l'essence que d’autres. (CH.P. p. 293.)

Pour lintelligence humaine il y a donc des degrés de réalité.
Nous pouvons pénetrer la réalité plus ou moins compléetement, mais
toujours pas a pas: il n’est pas possible pour ncus de saisir tout en
meéme temps. Dans chaque jugement nous sommes obligés de laisser
indéterminée quelque partie du sujet; chaque jugement est forcément
faux, il y a toujours des éléments négligés, la réalité est falsifiée.

»On dira que l'on s’est rapproché du réel, qui n’admet point ces dis-
tinctions tranchées, et ce sera tout a fait juste: en isolant une partie du
tout, en tirant une fibre du magna du réel, on a incontestablement fait
violence & ce dernier, dont aucune parcelle ne peut étre réellement dé-
tachée sans qu’il en résulte un dommage quelconque.» (CH.P. p. 250.)

Si on pense que chaque qualité est. liée a toutes les autres,
c’est-a-dire, est, au fond, une abstraction de la nature, qui est une
continuité, il s’ensuit que la relation n’a pas une réalité indépendante,
c’est-a-dire que les qualités A et B sont liées par la relation C, qui a
la méme réalité que A et B. Mais de la sorte, la question de la rela-
tion entre A et C et C et B etc. s’éleve in infinitum.

»Dés lors, ce quelle cherche a connaitre, c’est I’étre véritable des choses,
et c’est ce qui explique que 1'énoncé exprimant une connaissance prend
surtout la forme d’une affirmation concernant cet étre; d’oit I'importance
de la copule. Considérée a ce point de vue, la relation ne peut paraitre
que comme une connaissance secondaire, d’'un rang inférieur en quelque
sorte & celles qui ont trait & I'étre méme, se superposant a elle et, au fond,
jugée utile seulement dans la mesure ou elle facilite I'acquisition de ces
derniéres.» (CH.P. p. 254.)

Mais, d’'un autre coté, on peut se demander s’il est possible a la
pensée de se mouvoir dans la réalité sans I'aide des relations. La
pensée disseque 1'objet, mais est-il possible pour elle de le totaliser
sans les relations? Si janalyse, par exemple, un morceau de sucre,
je le trouve blanc, dur et sucré, mais est-il possible pour moi de
rétablir I'unité sans dire que le morceau de sucre est la blancheur,
la consistance et la douceur en relation? Si nous disons que le
morceau est 'unité de ces qualités, il est impossible au raisonnement
discursif de trouver cette unité; pour le raisonnement la seule signi-
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fication de cette phrase est que le morceau est la relation de ces
qualités.

Evidemment, nous nous trouvons dans un dilemme. Notre point
de départ était la conviction profonde de la conformité de la struc-
ture de la pensée et de la structure de la réalité. Mais nous avons
constaté que la pensée, pour comprendre la réalité suppose en pre-
mier lieu que la réalité est une continuité, parce que c’est une condi-
tion pour le passage de la pensée d'un élément a 'autre. Mais elle
suppose en second lieu pour sa marche les relalions, qui menacent
de faire éclater la réalité.

Cette difficulté nous oblige & examiner le concept de réalité d’'un
peu plus prés. Nous avons déja constaté qu’il faut que la réalité
soit une, et ait une continuité, que tous les éléments soient liés et
qu’aucun élément ne puisse étre exclu de la réalité. Toute abstraction
est aussi une altération de la réalité; mais si toute abstraction est
une altération de la réalité, la conséquence en est que le concret est
le réel. La réalité est concrete.

»0Or, il est évident, au contraire, qu’en cetlte question les véritables
convictions de I'homme formé a 1’école de la science moderne sont trés
nettement nominalistes ou conceptualistes. Il croit, avec saint Thomas, que
ce qui existe véritablement, c’est non pas le général, mais le particulier,

infiniment divers en vertu de la lois des indiscernables: existentia est singu-
larium.» (ES. p. 28.)

La réalité est individuelle, concrete; on 'appelle quelquefois
aussi la donnée.

Il semble que ces traits suivent, avec nécessité, le postulat de la
conformité entre la nature et I’entendement. Si ces traits de la na-
ture ne sont pas vrais, la conséquence en est que quelques qualités,
qui appartiennent au particulier, sont exclues de I'univers. Si on
voit dans ces qualités I’'apparence seulement, la difficulté de la rela-
tion entre la réalité et I'apparence irréelle existe toujours. Il semble
en effet que la réalité, les choses en soi, ne se puissent manifester
que par l'apparence. M. Meyerson a donné une formule de cette
difficulté:

»Aurions-nous montré que le rouge de la rose tient 4 son essence, con-
stitue son essence, et que toutes les autres propriétés de sa forme et de
son comportement peuvent se déduire de ce seul attribut, ou que la qualité

d’Athénien de Socrate explique tout de sa vie et dans sa philosophie, comme
une seule propriété de la parabole permet de retrouver toutes les autres,
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il resterait que la rose paraissait posséder des attributs distincts les uns
des autres, et qu’il a fallu nous raconter la vie de Socrate et nous apprendre
ce (u’était son enseignement.» (CH.P. p. 282))

Certaines qualités nous semblent plus importantes que les autres,
nous venons de le voir, mais c’est seulement toutes les qualités
reunies, c’est seulement le concret qui nous donne la réalité.

C’est la these vers laquelle le postulat de la rationalité de 'univers
nous dirige. La conformité entre ’entendement et la nature de-
mande une réalité concrete et individuelle. Mais, d’un autre coté, la
pensée ne sait se servir que de I’abstraction et du général. Il n’est
pas possible pour la pensée de saisir le particulier dans un objet.

»Mais comme, d’autre part, ainsi que le remarque justement le méme
philosophe (saint Thomas) la science ne s’occupe que du général: Scientia
esl universalibus, la véritable haeccéité des choses, pour nous servir de ce

terme médiéval, lui échappe totalement, et il en résulte forcément que ses
lois ne peuvent directement régir le phénomeéne réel.y (ES. p. 28.)

La pensée se meut avec des concepts abstraits, qu’elle a emprunteés
du réel. Elle peut, par exemple, analyser un morceau de sucre et
expliquer toutes ses qualités chimiques, mais elle ne trouverait jamais
la qualité qui fait ce morceau individuel et réel. La réalité n’est
pas, en d’autres termes, une qualité des objets.

La science est donc, selon la théorie que nous venons d’esquisser,
une abstraction seulement, un éloignement de la réalité. Mais il est
évident que cette conception ne s’accorde pas avec la prétention de
la science elle-méme, dont les théories prétendent pénétrer jusqu’ &
la réalité réelle, trouver les choses en soi, déterminer la structure
objective du monde. Pour la pensée scientifique la donnée, le monde
concret du sens commun est une chimere seulement, qui se trans-
forme perpétuellement. La donnée concrete est quelque chose de
subjectif et d’irrationel. Mais la science essaye de pénétrer ces fantd-
mes pour trouver les objets constants, 1'univers objectif.

La science est donc convaincue que ses »abstractions» ont une
réalité plus intensive que celle des particuliers. Le systéeme scienti-
fique ne fait pas violence a la réalité, mais il est la réalité.

»C’est donc parce que la perdurabilité des objets du sens commun n’est
pas suffisante que nous les abandonnons, que nous créons une série d’objets

nouveaux, lesquels, par conséquent, apparaissent forcément doués dune
perdurabilité supérieure et, partant, plus détachés, plus indépendants encore
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de nous, participant davantage au caractére de la chose en soi. Il est
évident, d’ailleurs, que cette déduction ne s’applique pas uniquement a la
science telle ue nous la connaissons actuellement, mais & la science en
généraly (Identité et Réalité, 3:iéeme ed. (IR.) Paris 1926 p. 430.)

La science repose, semble-t-il, sur I’hypothése qu’il y a des choses
indépendantes de chaque sujet et que ces objets indépendants sont
les choses en soi, c’est-a-dire, ont une réalité plus intensive que la
réalité que nous rencontrons dans nos sensations. C’est la significa-
tion du postulat ontologique, dont nous avons déja parlé,

»Les exposés de la physique perdraient tout sens, si l'on tentait, ne
fat-ce qu'un moment, d’abandonner le postulat d'une existence d’objets
indépendants de la sensation.» (CH.P. p. 118))

La pensée scientifique part donc des sensations, ou des objets
du sens commun, mais s’en éloignant, elle essaie de trouver une
réalité indépendante de ces objets, objective et constante. Mais le
point de départ est toujours le monde du sens commun.

»La science, sans doute, part du sens commun; mais comment ferait-
elle pour y revenir au bout de son chemin? — — — Mais la raison ne peut
pas renoncer a sa fonction essentielle, qui est de raisonner, de réduire les
sensations a quelque chose de cohérent, et c’est la ce qui la force a trans-

former, pas a pas et a son corps défendant, la réalité qui lui a paru, tout
d’abord, si fermement établie.» (ES. p. 511.)

La science analyse et détruit les objets du sens commun, essaie
de montrer qu’ils sont subjectifs et arbitraires seulement.

La these scientifique est donc que les sensations sont subjectives.
Peut-étre sont-elles, en quelque sorte, des apparences des choses en
soi, mais celle-ci n’ont pas les attributs que nos sensations veulent
leur donner. Les sensations ne nous apprennent rien des objets et
elies sont, par conséquent, exclues du monde scientifique.

»Dés lors, I'explication du phénomene telle que nous la présente le
mécanisme nous parait encadrée, limitée, par deux irrationnels, I'un tourné
du coté de I'objet: nous ne pouvons comprendre comment les corps peuvent
agir les uns sur les autres; l'autre du coté du sujet: nous ne comprenons

pas comment les mouvemenls peuvent, en nous, se (ransformer en sensa-
tions.» (IR. p. 350. Souligné par nous.)

Et dans le Cheminement de la pensée il dit:

»Nous avons ensuite, au cours d’un autre ouvrage, essayé¢ de montrer
par quelle voie les sensations, qui ne peuven! manquer tout d'abord de nous



apparailre comme apparlenanl exclusivement a nous-méme parviennent
cependant en quelque sorte a se détacher de nous pour former des objets
que nous concevons comme ayant une existence permanente, indépendante
de notre sensation.» (P. 356. Souligné par nous.)

~ La these de la subjectivité des sensations signifie, que, quand
nous disons que le morceau de sucre est blanc, dur, et sucré, quand
nous disons cela, ces attributs n’ont aucun rapport au morceau lui-
méme. C’est seulement la relation au sujet qui lui donne ces attributs.
Mais, en réalité, le morceau est quelque chose de tout-a-fait différent,
des atomes peut-étre, qui ont des relations constantes et indépendan-
tes du sujet. Le morceau, par exemple, est-il blanc? M. Meyerson
admet, au contraire, que cette qualité appartient sans doute entiere-
ment au sujet. Ce que nous trouvons chez 'objet, ce sont certaines
conditions superficielles, qui reflétent la lumiére a nos yeux ou elles
produisent une sensation que nous appelons blancheur.

C’est la doctrine scientifique de la sensation. Mais la doctrine
du sens commun, celle que nous affirmons chaque matin quand
nous nous éveillons, pour employer une expression favorite de M.
Meyerson, ne révoque pas en doute 'objectivité des sensations. Quand
nous disons »la rose est rouge» ou »donnez moi la pcmme jaune».
nous sommes fortement convaincus que la rose et la pomme ont ces
qualités. Nous pensons que nous avons formulé une vérité du monde
extérieur avec la méme validité que quard nous disons Na—+Cl=NaCl
ou @ —b2= (a4 b) (a—D).

»I1 faudra, évidemment, partir de la sensation et Pobjectiver. Clest
ce que nous faisons constamment et instinctivement. Nous avons la sensa-
tion du rouge, mais au lieu de la traiter comme quelque chose nous appar-
tenant, nous la transportons en dehors de nous, nous la lions a d’autres
sensations, en formant ainsi ce que nous appelons un objet dont nous
affirmons lexistence; c’est ainsi que ce qui était primitivement notre sensa-
tion devient une qualité de l'objet» (IR. p. 366.)

Cette tendance & objectiver est tellement forte et instinctive, que
nous l'avons aussi quand nous somimes théoriquement convaincus
de la subjectivité des sensations.

»Et il est hors de doute (ue ce que nous percevons ce sont des objets,
et que toute sensation, en nous, si nous n’en reconnaissons pas immédiate-
ment la nature subjective, décevante, s’objective aussitot en un réel» (CH. P.
p- 121.)



— 76 —

Ce que nous avons appelé la donnée, le monde des couleurs et
des sons, semble étre un monde de fantdémes, un »ballet des esprits»
seulement. Certes, elle est le point de départ de la science, mais sa
variabilité, son caractere arbitraire, contraint la science a s’éloiguer
pour ne jamais revenir.

»Done, dans la marche qui 'éloigne du sens commun, la science ne
retourne jamais vers la sensation; au contraire elle pousse, toujours plus

laiy

avant dans la voie et dans la direction qui ont mené la pensée de la sensa-
tion au sens commun.» (IR. p. 427)

II est évident que ce que nous avons appelé la donnée perd, apres
cette réfutation des sensations, toute son importance comme source
de la connaissance du monde objectif. I.a donnée n’est pas la réalité,
mais un écheveau de sensations. Nous n’avons aucun contact im-
médiat avec la réalité. C’est seulement grace au raisonnement, apres
un travail intensif, qu’il nous est possible de pénétrer »derriére»
les sensations et d’atteindre la réalité. M. Meyerson nie aussi un
contact immédiat avec la réalité:

»Or il est clair que son attitude repose, au fond, précisément sur cette
conviction que son esprit est parvenu, de maniére ou d’autre, a entrer en
communication immédiate avec le réel. Que si, au contraire, on reconnait
que c’est la une opération enliérement chimérique, on comprend aussitot
qu'il ne peut sagir que dune connaissance médiate reposant sur un juge-
ment.» (CH.P. p. 365. Souligné par nous.) »Il nous a semblé, en effet,
nécessaire de montrer, par des exemples précis, combien cette conviction
intime du réel percu sans lintervention d'un jugement a d’empire sur
notre esprit et combien elle tend a fausser les opinions que nous formulons.»
(Ib. p. 369. Souligné par nous.)

Ainsi, quand jai I'expérience d'un objet, je n’ai pas une commu-
nication immeédiate avec le réel. Ce qui vraiment s’est passé, c’est
que j’ai essayé d’identifier et de maintenir ensemble un certain
nombre de sensations, et que jai appelé cette unité un objet. Cette
synthese s’effectue, peut-étre, inconsciemment, mais elle est toujours
la. Une quantité de sensations est donc donnée, et ces sensations
sont liées par une synthese ou un jugement (les deux mots semblent
ici etre synonymes). On peut dire que cette faculté synthétique est
caractéristique de I'entendement. Sans cette faculté, il n’y a pas pour
nous de monde extérieur. Sans la faculté d’identifier et de maintenir
les sensations, nous n’avons pas d’objets. Il ne serait pas correct
de dire que, sans cette faculté, nous serions un flot de sensations,



parce quun flot suppose aussi une unité. Les sensations sont
données. Nous ne pouvons en dire autre chose. Il est vain d’essayer
de trouver leur source ou leur relation avec les choses; parce qu'un
effort de ce genre suppose qu’il v a une unité indépendante de notre
jugement, et suppose, par conséquent, une synthése objective. On
croit donc, si on essaye de trouver la relation entre les sensations
et les choses en soi, qu’il y a une communication immédiate avec
la réalité. Mais quand on a nié cela, il est impossible de préciser
la relation entre la sensation et les choses en soi.

Mais nous avons déja vu que les sensations ne nous apprennent
rien. La seule chose que nous puissions dire des sensations, c’est
que nous pouvons les unifier & un objet. Mais dans ces conditions,
la science a-t-elle autre chose a faire qu’analyser et déterminer les
différentes synthéses de l'entendement? Si notre doctrine de la
sensation est vraie, il semble qu’une détermination des catégories
de ’entendement soit la seule connaissance objective possible. Nous
peuvons seulement dire que I'entendement range les sensations dans
certaines calégories; et cette science sera tout-a-fait apriori. Nous
supposions que le jugement scientifique aurait un rapport & la réalité,
mais maintenant nous avons trouvé qu’il se référe seulement 2
Ia structure apriorique de I'entendement. Les choses en soi ont
perdu de leur netteté. Elles sont devenues vagues, dénuées de signi-
fication. De 1a & les nier il n'y a qu'un pas. Toute expérience est
une production de P'intelligence — par conséquent toute la science
devra étre déductive. Nous trouvons aussi certaines formules de
M. Meyerson ou il semble s’approcher de cette conception apriorique,
qui, nous I'avons indiqué, résulte de sa these suivant laquelle toute
expérience repose sur un jugement.

»(est exactement I'opération que nous croyons avoir accomplie, et c’est
tout & fait dans le sens kantien que la tendance a lidentification nous

apparait comme précédant toute connaissance et toute expérience, comme
apriorique par essence.» (CH.P. p. 611.)

Mais nous trouvons aussi des formules montrant que 'abime
entre Kant et lui est assez profond. M. Meyerson nie, par exemple
que les mathématiques soient aprioriques:

»Les nombres se forment bien par abstraction, en partant du réel,

compté, dénombré; mais c’est parce que ce genre est, au plus haut degré,
susceptible de servir de champ d’application au procédé d’identification,
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lequel constitue 'essence véritable de notre raison, qu’il nous apparait comme
une création de la raison seule, et que le savoir le concernant a pu étre
considéré comme ¢étant purement apriorique d’essence.» (CH.P. p. 400.)

»Ainsi, en dépit de I'apparence, les mathématiques ne sont pas entiére-
ment a priori. Elles ne sauraient Iétre, parce que dans ce qui fait leur
fondement ultime, dans les opérations numériques les plus simples et les
constatations axiomatiques de la géométrie, se trouve intégrée une part d'a
posleriori, d’observation et d’expérimentation.» (Ib. 402.)

M. Meyerson invoque aussi les fameux cailloux de J. S. Mill. Le
point de départ des mathématiques est, par exemple I'unité que nous
appelons un caillou, »les nombres se forment bien par abstraction,
en partant du réel>. Mais d'un autre coté le caillou comme unité
est un résultat d’'une synthése: »l'identification nous apparait comme
précédant toute connaissance et toute expérience, comme apriorique
par essence». Les cailloux supposent, semble-t-il, la synthese de
I'entendement. L’unité, qui est la fonction de I'entendement et la
condition de chaque expérience, est évidemment apriorique. Mais
il n’est pas conforme a cette thése de dire que les mathématiques
partent d’'une unité donnée, que »les nombres se forment par abstrac-
tion des objets concrets». En effet, il n’y a pas d’objets donnés;
ils sont tous les résultats d’'une synthese. Quand on dit que les
mathématiques sont aposteriori, parce qu’elles font des abstractions
du réel, on pense, évidemment, que ce réel est objectif, c’est-a-dire
indépendant de notre synthese.

Si on affirme que c’est I'unité seulement qui est donnée et que
les sensations sont attribuées par I'entendement, on en vient a une
espéce de panmathématique. Mais M. Meyerson n’est pas enclin a
rendre aux mathématiques les honneurs d'étre la réalité. Pour lui,
les mathématiques sont un aspect du réel.

»Que si 'on juge, au contraire, comme nous le faisons ici, que le nombre
est un concept abstrait du réel, une notion de genre créée par 'observation
de ce réel, la constatation dont nous venons de parler apparait comme un

des éléments constitutifs les plus importants de cette notion.» (CH.P.
p. 322)

Mais ce ne sont pas les mathématiques seulement qu’on peut
déclarer une abstraction. Nous avons déja vu que toutes les sciences
sont des abstractions (p. 35) et nous avons dit aussi que la pensée
est obligée de se mouvoir en recourant aux termes et a leurs rela-
tions, c’est-a-dire a des abstractions.
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»Mais alors il semble clair que le raisonnement ne saurait plus pré-
tendre ’s’appuyer sur le terrain solide du réel dans chaque phase de son
développement’ et qu’il cesse d’étre ’la réalité elle-méme mise en acte seule-
ment au moyen de I'imagination’; il n’est plus qu'une représentation par-
tielle et tronquée par cette abstraction et schématisation. En d’autres
termes, son substrat n’est plus qu'un concept, un objet de penséen (CH.P.
p. 317.)

Un aspect, une abstraction mais de quoi? De la réalité? Mais
de quelle réalité? Le monde du sens commun, le monde des sensa-
tions n’est pas le réel, nous venons de le voir. Il est subjectif, un
fantome créé par l'entendement. Il n’a aucune communication im-
médiate avec le monde extérieur. L’instabilité du monde des sensa-
tions nous forcait de chercher un monde plus objectif derriere les
sensations, réalité grise et abstraite. Et nous disions que le monde
du sens commun était en quelque maniére le phénomene de ce réel.
Nous laissions la relation entre ces deux mondes indeterminée, mais
nous pensions que nous avions trouvé un monde objectif auqueél nos
jugements se référent. Et, ne 'oublions pas, ¢’était pour trouver ce
monde, que nous supposons dans nos jugements, que nous com-
mencions notre étude. Mais, maintenant, nous apprenons que ce
monde de la science est une abstraction seulement du monde des
sensations, de 'univers des qualités. L’univers de la science est donc
une création de 'entendement seulement: c’est le monde subjectif
des sensations qui est rendu encore plus subjectif, qui est rendu
gris et abstrait.

Mais avec ce fait, il semble qu'un rideau s’est ahaissé entre nous
et la réalité extérieure. Nous sommes isolés; un idéalisme subjectif
semble seul devoir rester. Tout ce que nous apprenons est le résul-
tat du travail de notre entendement. Nous ne pouvons pas dire
que quelque chose vient a nous, parce que cette expression suppose
un monde extérieur. Nous nous trompions quand nous pensions que,
dans nos jugements, nous déterminions le réel. Le réel nous est
fermé; ou, plutét, il n’y a pas de réalité en dehors de nous. Et done,
nous prétendons que ce dernier jugement est objectif. Un idéalisme
subjectif n’est pas possible ni théoriquement ni pratiquement.

Nous résumons notre raisonnement: le point de départ était le
fait que nos jugements, scientifiques et extrascientifiques, avaient un
caractere ontologique. Les jugements postulaient un monde objectif,
auquel ils se référaient. Mais si ce rapport avait une signification,
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nous serions forcé de faire quelque hypotheése apriorique de ce
monde. Nous supposions un accord entre la structure du réel et
noire pensée. Et la pensée demandait que la nature soit une et que
ses qualités soient cohérentes. Ces qualités, c’est-a dire les sensations,
étaient le point de départ de la pensée, quand elle allait expliquer
I'univers. Nous trouvions, cependant, que la pensée se mouvait seule-
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avec les concepts abstraits; par conséquent, la pensée était
forcée de reconnaitre le particulier, ¢’est-a-dire les sensations, comme
subjectif et de consiruire un monde objectif derriere ces sensations.
Mais quand la pensée, ensuite, devait préciser la relation entre le
monde subjectif et le monde objectif, elle se montrait incapable de
le faire. Le pont entre le monde subjectif et le monde objectif était
anéanti. Notre effort pour analyser la signification de nos jugements
nous portait a ce dilemme. Il est évident que I'impossibilité de trou-
ver la relation entre les sensations et les objets est le commencement
de cette difficulté.

»Ainsi, il y a la une premiére limite — limite, de toute évidence,
définitive — a notre désir de comprendre la nature, de la concevoir comme
constituée conformément aux exigences de notre raison comme rationnelle.

C’est une limite dont I'existence a été clairement reconnue par la science.n
(ES. p. 190.)

Mais cette difficulté ne semble pas seulement étre la premiére
limite de la science, mais plutot la ruine de ia pensée. La catastrophe
commencait avec la réfutation des sensations. Examinouns les encore
un peu. M. Meyerson déclare que les sensations sont irrationnelles.
Mais il faut que nous soulignions que le mot »irrationnel» dans cette
phrase n’est pas employé dans le méme sens ou nous le prenions

% la page deux. Quand nous disons que les sensations sont irra-
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la réalité est interrompu. Mais quand nous disons (p. 28) que
Iirrationnel appartient & I'univers, ce que nous voulons dire, c’est
qu’il y a toujours quelque chose dans 1'objet que le jugement ne
peut pas saisir — la réalité elle-méme (cf. p. 35).

Il y a trois maniéres possibles d’expliquer les sensations. A. Il
n’y a aucune relation entre les sensations et le monde extérieur. B. 1l
v a une relation causale entre les objets et les sensations. C. Les
objets sont faits par les sensations; le sujet est, quand il a une
expérience, plus ou moins identique avec l'objet.
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A. Nous avons déja vu que la conséquence de cette thése est un
idéalisme subjectif, que nous contredisons dans chaque jugement et
chaque action. Evidemment, il est impossible de le discuter parce
qu’en discutant nous la détruisons.

B. 11 est tres difficile de discuter cette thése, parce qu’on a tou-
jours I'impression de se mouvoir en cercle. Commencons par quel-
ques points de vue principaux. Dans »Identité et Realité» M. Meyer-
son caractérise la doctrine du mécanisme de la maniere suivante:

»Les théories mécaniques résolvent l'univers en un tourbillon de
corpuscules s’entre-choquant selon des lois immuables. Comme on I'a dit
plaisamment, et d’ailleurs avec beaucoup de justesse, elle consistent a
supposer qu'une intelligence supérieure — Dieu -- aurait, en contemplant

le monde, & peu prés la sensation que nous éprouvons devant une partie
de billard.» (IR. p. 327.)

Cette intelligence supérieure voit, en contemplant le monde, com-
ment un objet, choquant le nerf sensoriel — parce que nous suppo-
sons qu’en réalité ies nerfs sont aussi des corpuscules — produit une
sensation. Nous ignorons ici que, au fond, le choc est quelque chose
d’irrationnel; mais ce que l'intelligence supérieure constate, c’est un
déplacement de I'énergie de 'objet O par la voie de la rétine (A),
par exemple, le nerf optique (B), le cerveau (C) etc., jusqu’ a la
production de la sensation (S). O —A— B —C—S. Supposons
aussi qu’il soit possible de mesurer 1’énergie de la sensation; cette
énergie est, dans ce cas, la méme que la perte de I’énergie de 'objet.
(Cest une conséquence du principe de la conservation de I’énergie, sur
lequel le mécanisme est fondé. Mais de ce fait résultent deux difficul-
tés. I) Evidemment, I'objet n’est pas le méme pendant 'observation
quavant. I1 a en effet perdu une certaine quantité de 1’énergie,
équivalente a I'énergie de la sensation. Supposons que l'objet ait
certaines relations aux objets A et B et que ce soient ces relations
que nous désirions étudier. Mais la relation entre O et A et O et B
est évidemment modifiée au moment ot O perd une quantité d’éner-
gie S, perte qui a lieu quand nous l'observons. Nous ne pouvons
pas, en d’autres termes, étudier les phénomenes et leurs relations,
parce qu’ils se transforment pendant notre observation. 2) Quand
jai lexpérience d’une table rouge, par exemple, elle réfracte une
certaine quantité de 1’énergie qui crée mes sensations; je me tourne
et mes sensations ont disparu. Mais ou est maintenant 1'énergie

6
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équivalente a mes sensations? Elle n’est pas détruite; le postulat de
la conservation de I’énergie ne I'admet pas. Il semble que la these
de la relation causale entre les choses et les sensations est dangereuse
pour la doclrine mécanique elle-méme.

Apres ces remarques, revenons au point de départ: les choses
sont les causes des sensations. Mais causalité veut dire identité.
Quand nous disons que le mouvement d’une bille de billard est la
cause du movement dune autre bille, nous pensons qu’il y a une
identité entre les deux mouvements. Mais dans cette relation entre
I'objet et la sensation, ce n’est pas lidentité que nous désirons
souligner, mais plutdt la différence. Car, s’il y a identité entre la
cause et I'effet, il n'y a aucune raison de parler de la subjectivité des
sensations. La réfutation des sensations signifie qu’il n’y a pas
d’identité entre la cause et I'effet. Si la relation entre 'objet et les
sensations est constante, les sensations auraient leur valeur comme
source de connaissance, et nous n’avons aucune raison d’essayer
de passer »derriere les coulisses de la nature». Les sensations ne
seraient pas plus subjectives que, par exemple, le mouvement de la
bille de billard n’est subjectif, parce qu’il appartient a cette bille
particuliecre. Evidemment, Ia subjectivité des sensations signifie que
la relation entre le sujet et 'objet est irréguliéere.

Mais quand nous affirmons néanmoins que les choses sont les
causes des sensations, il faut, en tout cas, que nous disions que les
choses sont les causes potentielles des sensations.

»Cette possibilité des sensations, ainsi que I'indique du reste I’étymologie,
est un étre du méme ordre que la qualité en puissance d’Aristote ou I'énergie
polentielle des physiciens. C’est quelque chose qui ne se manifeste en
aucune facon, et qui, par conséquent n’existe pas, mais nous sommes
cependant obligés de supposer lexistence pour satisfaire & notre besoin

d’identité; parce que nous savons que cela peut se manifester.» (IR. p. 410.)

Les objets n’existent pas derriere les sensations, ils sont seule-
ment des constructions. Les objets, tels que nous les connaissons
sont des sensations. En tous cas, nous connaissons les objets scienti-
fiques seulement par le raisonnement; ils sont les causes hypostasiées
des sensations. Mais comment nous est-il donc possible de constater
cette relation? La relation causale hypostasiée demande une intelli-
gence supérieure qui peut observer et le noumeéne et le phénomene.
Car l'intelligence humaine ne peut pas saisir I'objet sans sensations
et, par conséquent, ne peut pas expliquer la relation. Au fond, nous



n’avons pas le droit de parler de la relation entre les choses et les
sensations.

Mais pourquoi appelons-nous les sensations subjectives? 11 est
évident déja pour le sens commun que les sensations changent.
La couleur d'un objet n’est pas constante, et pendant la nuit elle
semble disparaitre. La diversité de sensations n’est pas compatible
avec 'effort de la pensée pour trouver 'unité. La pensée s’efforce
d’éliminer la différence, mais les sensations semblent s’opposer
a cet effort. La pensée travaille en vain: les sensations ne se laissent
pas réduire a l'unité. L’idéal de la pensée n’est qu'un idéal, parce
que la pensée elle-méme ne peut pas se mouvoir sans la diversité.
Si elle trouve l'unité parfaite, elle succombe.

Mais I'argument le plus fort pour la subjectivité des sensations
est la théorie de I'énergie spécifique des organes sensoriels (Miiller).
Selon cette théorie les qualités différentes des sensations ne sont pas
depéndantes des causes objectives, mais sont causées par les organes
qui transportent 'impulsion. Ainsi, quel soit le mode d’excitation
du nerf optique, nous recevons une sensation lumineuse, pendant
que la méme impulsion au nerf auditif donne une sensation de son.
Bref, on peut dire que la théorie pose que les qualités dérivent des
organes sensoriels; cette these fait immédiatement éclater une diffi-
culté: il faut que ces organes soient aussi de la méme structure que
I'univers du dehors; si non, une relation n’est pas possible. Mais
d’'un aulre c6té, il semble que ces nerfs nous obligent a supposer
une différence qualitative chez les corpuscules, chose qui n’est pas
conforme a la doctrine mécanique. S’il n’y a pas de différence
qualitative dans les nerfs ni dans les objets, la différence dans les
sensations est un mystéere; mais si on dit que les nerfs ont une diffeé-
rence qualitative impossible a trouver dans les objets, la différencia-
tion des nerfs est inexplicable; elle semble tout a fait sans cause.
Il n’y a aucun sens a parler d'une adaptation au cours des siccles,
parce qu’il n’est pas possible d’expliquer a quoi les nerfs sont
adaptés, dans un univers sans qualités. Une adaptation suppose
des qualités dans T'univers. Et de plus, 'impulsion mécanique ne
nous donne qu'une qualité pure, tandis qu'une impulsion normale
ne nous donne jamais une qualité mais un objet avec une qualité,
non le vert mais quelque chose de vert. L’analyse de M. Meyerson
ne semble pas exacte, quand il dit:
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»Il faudra évidemment, partir de la sensation et l'objectiver. Clest ce
que nous faisons constamment et instinctivement. Nous avons la sensation
du rouge, mais au lieu de la traiter comme quelque chose nous appartenant,
nous la transportons en dehors de nous, nous la lions a d’autres sensations,
en formant ainsi ce que nous appelons un objet, dont nous affirmons Iexis-
tence, c’est ainsi que ce qui était primitivement notre sensation devient
une qualité de 'objet» (IR. p. 366.)

Cette analyse ne semble pas tout-a-fait correcte, parce que nous
ne commencons pas par avoir la sensation pour l'objectiver ensuite,
mais nous partons de I'objet et nous trouvons aprés une analyse
les différentes qualités. C’est donc I'unité qui est donnée et 'analyse
qui suit. Mais si on commence avec le résultat de I'analyse, c’est-
a-dire, avec les qualités comme unités indépendantes, il est im-
possible pour la pensée de rétablir I'unité (cf. p. 73). Si on dit que
les sensations sont des unités données qui, par synthése, sont
unifiées et transformées en objet, il est évident que selon cette
dcctrine, il n’est pas possible de dire qu’il y a une relation entre
les objets et les sensations.

Mais revenons a la théorie de Miiller. Les sensations sont, selon
cette théorie, causées par les impulsions mécaniques, c’est-a-dire,
par les chocs. M. Meyerson décrit les idées mécaniques de la
maniére suivante:

»Quand des mouvements de la matiére frappent certains de nos organes
et se transforment, ils deviennent sensations; d’autre part il se forme, dans

les profondeurs de notre étre ce que nous appelons des volitions qui, pas-
sant par d’autres organes, deviennent des mouvements.» (IR. p. 350.)

C’est donc un choc qui est le cause de nos sensations. Mais un
choc, n’est-il pas une sensation aussi? La théorie de Miiller essaye
de dériver toutes les sensations d’'une seule espéce de sensations,
mais est-elle vraiment délivrée des sensations? L’univers du
mécanisme n’a ni couleurs ni sons, ni chaleur ni froid, mais il est
bati par les sensations tactiles. Et les mots atomes et corpuscules
indiquent que nous ne sommes pas tout-a-fait délivrés des sensations
visuelles. M. Meyerson dit, par exemple:

»On peut, évidemment, assimiler I'atome ou la molécule de la théorie
mécaniste pure a une bille de billard et deés lors le traiter selon le précepte
de J. S. Mill ou de M. Bertrand Russell en ’possibilité de sensation’ ou en

’sensibilium’ — mais d’une sensation, qu'on le remarque bien, déja trans-
posée, puisqu’il s’agira non pas des sensations d’'un homme, mais de celles



d’'un étre qui, fait entierement a notre image, aurait des sens assez affinés
ou serait lui-méme assez réduit de taille pour percevoir ces billes minuscu-
les» (ES. p. 524.)

Il n’est pas possible pour nous de percevoir une bille de billard
sans les sensations, et sans doute, il est aussi une espéce des sensa-
tions que l'intelligence éprouve, avec des sens assez affinés, quand
elle contemple les atomes. Il faut donc dire que ces atomes sont
construits de sensations ou qu’ils sont des possibilités de sensations.
Si on dit que les atomes sont des possibilités de sensation, la
difficulté reparait; il est nécessaire de trouver les éléments des
atomes ete. in infinitum. Si on dit, d'un autre c6té, que les atomes
sont construits de sensations il faut se demander quelle est la
différence entre les sensations du sens commun et les sensations
de cette intelligence affinée.

Méme si les théories mécaniques ne sont pas tout-a-fait libérées
des sensations visuelles, elles sont, semble-t-il, principalement
fondées sur les sensations tactiles. La thése de I'énergie spécifique
des organes sensoriels est donc, comme la théorie mécanique en
général, seulement un exemple d'une tendance de la pensée a
réduire toutes les sensations a une espece de sensation; mais la
pensée travaille néanmoins avec les sensations.

Dans toute I'histoire de la pensée humaine nous trouvons la
méme tendance a isoler un élément et a le déclarer comme la
Réalité. Thales, par exemple, fit de I'eau la Réalité et Heraclite
le feu. Derricre cette tendance nous trouvons 'idée que réalité est
une qualité. Nous la trouvons dans I'argument ontologique; Kant
a indiqué, dans sa critique de cette preuve, que la réalité n’est pas
une qualité. C’est la méme chose que nous voulons exprimer quand
nous disons que nous pouvons analyser un objet sans trouver sa
réalité. Nous avons aussi trouvé que cet effort pour isoler une
qualité nous dirige vers des difficultés insurmontables. Car nous
avons toujours le probleme de la réalité de lirréel.

La théorie mécanique est donc un exemple d'une tendance
générale de la pensée a réduire tous les éléments a un élément.
M. Meyerson déclare cependant qu’il n’est pas possible de regarder
la matiére comme un élément seulement.

»La matiere est un concept complexe, a I'élaboration duquel tous nos
sens participent, en premier lieu, du moins chez les hommes normaux, la
vue et le toucher.» (IR. p. 412.)
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Qu’il soit possible ou non pour la science de réduire les éléments,
ce que nous désirons souligner ici, c’est que la science suppose
toujours l'objectivité d'une espéce de sensations, au moins.

Notre analyse a moniré qu’il n’est pas possible de parler de la
relation entre les sensations et les objets. Peut-étre pouvons nous
dire que les objets sont les possibilités de sensation, mais cela
revient a dire qu’ils sont au fond non-existants pour nous. En
réalité la pensée et scientifique et extrascientifique suppose I'cbjec-
tivité de la sensation, c’est-a-dire, que les objets sont faits par les
sensations. Et avec cette doctrine nous abordons la troisicme
possibilité.

C. Nous avons déja plusieurs fois rencontré la theése de la
subjectivité des sensations; les sensations appartiennent a moi-
meéme et c’est seulement par une transaction de l'intelligence faite
plus ou moins instinctivement, qu’elles sont objectivées. Pour le
sens commun un objet est blane, dur et sucré, c’est-a-dire consiste
en sensations. Mais si les sensations sont des états subjectifs qui
sont objectivés dans un objet, il ne semble y avoir aucune difficulté
a dire que le sujet et 'objet (c’est-a-dire les états subjectifs objectivés
et unifiés par une synthése du sujet) sont identiques. Mais le
remarquable est que le sens commun est beaucoup plus frappé
quand on dit que le sujet est identique avec I'objet, que quand on
dit que les sensations sont objectives. Le sujet a une sensation d'un
objet bleu, mais le sujet lui-méme n’est pas bleu. Mais qu’est ce
donc qui est bleu? Selon les théories mécaniques ce n’est pas
I'objet, mais d’autre part, le sujet proteste violemment et dit qu’il
a seulement trouvé la quantité chez 'objet. Mais le bleu appartient
done a quelque chose. Il semble que nous soyons tombés dans un
dilemime encore plus difficile, parce que maintenant nous ne
pouvons méme pas dire que les sensations sont subjectives:.

Revenons au point de départ: la conformité entre notre enten-
dement et la nature. Cette phrase peut seulement impliquer que
ordo et connexio idearum idem est ac ordo et connexio rerum,
c’est-a-dire que les idées et les choses agissent parallelement, mais
sans relation. Cette thése est un postulat posé par l'impossibilité
de préciser la relation entre les choses et les idées. Mais si nous
approuvons ce postulat, il n’y a aucune raison de s’occuper des
choses. Les idées nous en donnent une connaissance suffisante. Mais



il ' n’est pas possible de faire une différence de principe entre les
idées et les sensations; car si nous le faisons, nous trouvons la
méme difficulté avec la relation, cette fois entre les idées et les
sensations. Il faut que les idées et les sensations soient de la méme
matiére, qu'on dise que les idées sont des abstractions des sensa-
tiocns, ou les sensations des idées diffuses.

Il semble que le concept de vérité ne permette pas une relation
enlre la réprésentation et la chose représentée. Car si on dit qu'unc
représentation est vraie quand elle donne une copie exacte de la
chose, il faut donc se demander comment nous pouvons constater
celte exactitude. Nous sommes forcés d’introduire un juge impartial,
qui a une représentation vraie et de la chose et de la représentation,
mais pour constater l'exactitude de ces représentations, il faut un
autre juge etc. Le concept de la vérité ne permet pas une relation.
Mais si cela est vrai, la seule chose qui reste, est de déclarer le sujet
et 'objet identiques dans 'acte de la connaissance. Mais pour rendre
une identité possible il faut que l'objet et subjet soient de la méme
matiere. Il semble que nous finissions dans une philosophie du
spiritualisme.

Mais cette unité entre le sujet et 'objet ne suppose pas seule-
ment que le sujet peut pénétrer I'objet, mais aussi que la faculté
synthétique qui caractérise le sujet, que cette faculté méme a une
analogie objective. C’est cette hypothése d’une synthese objective
qui est la vraie signification du postulat de la conformité entre
I'entendement et 'univers. Mais il n’est pas possible pour la raison
déductive de trouver cette unité objective. Il faut qu’elle ait recours
a des expériences; car l'intellect peut recréer la synthese objective,
mais il ne peut pas la créer. C’est la contenu de la doctrine qui
affirme que la réalité n’est pas une qualité. La pensée peut analyser
les qualités d'un objet, mais elle ne trouve pas Punité. Dans
I'expérience seulement nous connaissons l'unité. M. Meyerson dit:

»En effet, la matiére échappe a leffort déductif de la raison, et ce
n’est que par 'expérience (ue nous la connaissons. (CH. P. p. 583.) (Matiére
est ici synonyme d’'unité objective.)

Dans lexpérience, le sujet et 1'objet sont une unité. Le sujet
glisse de qualité a qualité. L’expérience seulement nous donne
I'unité, individualité, la réalité.

Mais cette identité dans lexpérience est seulement partielle.
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Toutes les qualités sont liées, comme nous venons de le voir. L’objet
bifurque, pour ainsi dire, a l'infini. Mais le sujet est limité. Et,
par conséquent, 'expérience est seulement partielle et incomplete.
Il faut un scientia intuitiva pour saisir toute la réalité. Mais celle
expérience incomplete nous oblige a construire la syntheése dont
nous ne pouvons faire 'expérience. Nous construisons le cadre de
notre expérience. Et ces constructions, nous les appelons les
sciences. La science n’est pas une absiraction de la réalité, mais
plutét un effort pour rompre notre limitation, une effort vers la
scientia intuitiva.

Mais ce que nous affirmons dans chaque jugement, c’est que la
donnée immédiate est la réalité, la réalité partielle et incompleéte,
certes, mais donc la réalité, et non seulement un »ballet des esprits».
Nous affirmons avec Bradley:

»La vie sensible, la chaleur et la couleur, 'odeur et les sons, sans tout
cela, la nature n’est qu'une fiction intellectuelle. Les qualités premiéres sont
une construction que la science exige, mais, en tant que separées des quali-
tés secondes, elles n’ont pas de vie comme fait. La science a des Enfers d’on
elle revient pour expliquer le monde, mais les habitants de ses Enfers ne
sont que des ombres.» (Cité par M. Meyerson ES. p. 192.)
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enom forstandig ekonomi hade Gustav Vasa lagt den materiella
Ggrunden for en hovisk konstkultur vid vara avldgsna bredd-
grader; genom sin slésande praktkirlek tillskyndade Erik XIV dess
blomning. Utan rétter i ett bredare behov méste likval denna plots-
liga och intensiva konstodling bli av kort varaktighet. Atminstone
fick efter Eriks avsittning en lyxplanta som maéleriet i avsaknad
av drivhusvirmen vid hans hov ganska snart ett tynande utseende.
Sarskilt portriattkonsten hade varit sa intimt framvuxen ur den
individualism, som i utpréglad grad kinnetecknar Erik XIV och
som — trots nutida kritik mot Burckhardts renissanshegrepp —
maste anses som ett forhirskande tidsdrag, att den under en kyrk-
ligt och extensivt sinnad efterféljare som Johan III kan synas ha
forlorat sin framsta foérutsattning. Vid ytligt betraktande forefaller
ocksa 1560-talet for portrattmaleriets vidkommande som en tillfal-
lig episod utan betydelse fér nagon foljande konstutveckling. Men
av en ndrmare granskning torde framga att dess betydelse blev
stor och varaktig.

Genom Christoffer Eichhorns forskningar for ett halvsekel sedan
kédnna vi till namnet icke blott Erik XIV:s hovkonstnarer utan adven
nagra malare, som under 1500-talets slut och in pa Gustav II Adolfs
tid varit sysselsatta inom portritifacket.” Nagra konsekvenser ha
Eichhorns rika fynd emellertid inte medfort fér bestimningen av
bevarade portratt. Upprepade férsok att fordela Erik XIV:s portratt
pd hans hovkonterfejare ha visserligen blivit gjorda, men i fraga
om den pafoljande tiden, sirskilt Gustav Adolfs tid, synes forsk-
ningen ha fastlast sig vid uppfattningen om maéleriets snabba till-
bakagang; endast i ndgra enstaka fall har man inom portrittbestan-

1 C. Eichhorn, Nya svenska studier, 1881. Detta grundliggande verk komplette-
ras av Eichhorns och G. Upmarks konstnérsart. i Nord. familjeboks 1:sta upplaga.
Senare sammanf. av N. Sjoberg (Sv. portritt, II, 1907; dens. i Romdahl och Roos-
val, Sv. konsthistoria, 1913) samt O. Granberg, De sv. konstsaml:s hist., I, 1929.
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det sokt ett samband med nagon av de arkivaliskt pavishara malarna.
I brist pa bittre har ofta det allminna bruket enhetligt betecknat
portrittens okédnda upphovsmin som »>resande tysk konterfejares.
en benfumning som vanligen fr lika ogrundad som [Orestilluingen
att svenska portritt fran 30-ariga krigets tid tillkommit under falt-
tag i Tyskland och lika missvisande som den for portritt av realis-
tiskt, nederlindskt tycke brukliga forligenhetsatiributionen »Miere-
velds skola». Diérmed stdmplas denna tids svenska portrittkonst
mer eller mindre som importgods. Att vi redan nu haft stationéra
malare i landet har séaledes icke nog beaktats, lingt mindre har det
forhallandet blivit undersokt, huruvida redan under den dldre Vasa-
tiden en skoltradition kunnat framvixa inom portrattmaleriet. Forst
med Ehrenstrahl eller i basta fall Jacob Elbfas anses en sadan skol-
bildning ha bérjat.

Att manget svenskt portriatt verkligen tillkommit under en ut-
landsresa skall icke fornekas. Vidare bestar en ofrankomlig kvali-
tetsskillnad mellan Erik XIV-portritten och den foljande tidens
konterfej. Hiri torde bristen pa vetenskapligt intresse for de senare
finna forklaring. Den lucka, som var konsthistoria till f6ljd hérav
uppvisar, har dven andra orsaker. FFramtor allt har oerhort mycket
gatt till spillo under tidens lopp; och myvcket dr endast kiint genom
enkla kopior. De fa originalen dro ofta illa farna, och forst ett
ingdende och upprepat studium overtygar om deras ursprung och
inbordes sammanhang.

Vi skola hér jamte dithérande arkivmaterial meddela resultaten
av en narmare undersokning.

Invandringen av konstnéirer och konsthantverkare i Sverige okas
pa ett frapperande sétt vid slutet av Gustav Vasas tid. De rikhaltiga
arkivalierna fran Erik XIV:s forsla regeringsar daro dgnade att fram-
kalla en livlig tavia av flitiga pérlstickare och tapetvivare, guld-
smeder, lovsnidare, dekoratorer och arkitekter, pa kungligt uppdrag
verksamma vid slotten och i Antwerpen.” I detta 6verflod verka
uppgifterna om portriattmalare knapphindiga, och méjligen ar det
denna omsténdighet, som hos tidigare forskare foranlett omdomet att

2 For arkivstudiet erhdlles ett virdefullt stéd av Eichhorns efterlimmnade
papper, Stockholm, samt H. Odelbergs anteckningssamling, Nordiska museet.
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Fig. 1. Sigismund. 1584—85. Uffizi, Florens.
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maleriet inte spelade nagon storre roll vid Eriks hov. Pastiendet
ar oriktigt. Aven utan stod av de utmirkta Erik XIV-portriitten
kunde litt pavisas, att konungen i sin fér en ung regent i en ung
stat naturliga Geltungsstreben icke férsummat att med hjilp av
sin tids eleganta portriattkonst {ramhiva sin person; och pi hans
aktiva konstintresse, hans f6rmédga som tecknare och etsare, finnas
sikra tecken. Redan 1551 erhaller han genom en bokbindare »nfgra
sthecksredskap» fran Nirnberg.” Under samma ar patriffas den
forste kiinde, utomlands utbildade svenske malaren, Hans Erichson,
vilken hemsénder en tavla fran Antwerpen.* Mot decenniets slut
inkomma i riket tva av vart 1560-tals mest framstdende portritt-
malare, Antwerpenméstarna Dominicus ver Wilt och Lambert Ryckx.”
Ar det Erik, som star bakom denna inforskrivning under faderns
sista ar?

Déarom veta vi intet med visshet, och fragan ar kanske inte heller
av storre vikt. Sikra och betydelsefulla dro déremot nagra upp-
gifter i handlingarna fran Eriks regeringstid, vilka synas utdver
konungens rent aktuella och praktiskt betingade portriatthehov réja
ett mérkligt forutseende och en vis omtanke betriffande konstlivets
befordran och vixt. Bland de forpliktelser, som omsténdligt fram-
hallas i Dominicus malares bestillningshrev den 1 maj 1561, heter
det salunda att denne skall »ingalunda nagot in fér oss hellre ttom
som wij til hannes &mbettes wndervisning til honnom férordtneran-
des warde fordolie vtan thett fliteliga tom underwissa»®; och miéster
Lambricht forehalles den 25 september 1566 i en liknande vandning
att »for them, wij till honom till samme embetes underuisningh
late forordne, intet haffue férborget»>.” Virdet i denna bestimmelse
for tva konstnérer, som bevisligen haft larjungar 4ven i sin hemstad
Antwerpen, forringas inte av att ordalagen upprepas vid anstillan-
det.av andra konstnirer och hantverkare. Det finns dven exempel
pa att bestimmelsen foljdes. Salunda upptages i en forteckning pa
Kalmar slottsfolk en »Jorienn malere, Dominici mestersven».* och

% K. a. Rantekammarb. 1551. M. Arens reg. fol. 9 .

“ 0. Granberg, a. a. — Iist. tidskrift 1885, sid. 128.

5 Om Ryckx se dven O. Granberg i Konsthist. studier, 1895.
6 K. a. Sandbergska saml. A. A. fol. 3358.

7 K. a. Kungl. brev. Erik XIV.

8 K. a. Réintekammarb. 1559, »Musterreg.» etc.
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Lambert Ryckx siger sig i en skrivelse ha »E: Ko6: May: Jungenn
in die arbeidt gestellet viind dieselben mit grosser muhe vnterwiesenn,
Damit Ewer Ko: May: bestes vond nuts miichte gesucht werden».”
Om ocksa undervisningen huvudsakligen torde ha meddelats vid
arbetet med de dekorativa uppdrag, som vil tagit lejonparten av
konstnarernas tid, si ha heltvisst eleverna dven haft tillfille att till-
dgna sig fardighet i portratt- och annat stafflimaleri. Nagra vidare
spar av den forsta svenska elevkullen inom denna konstgren kunna
svarligen framletas. Men notiserna meddelas hir som tecken pa en

Fig. 8. Detalj av fig. 1.

medveten avsikt att ge de frimmande malarnas uppehall en be-
tydelse utover stunden. En gang viackt kom denna tanke att om-
sider genom en annan av Erik XIV:s konstnirer bira mera patag-
liga frukter, som senare skall visas.

ver Wilt och Ryckx blevo ganska langvariga géster i vart land
men sokte sig slutligen tillbaka till ett mildare luftstreck; 1566
resp. 1572 namnas de sista gangen hir. Ej heller svensken Hans
Erichson fick verka manga ar under Johan III, vars uppskatining
han atnjot; han dr nfémligen inte som man trott identisk med den
gamle Hans malare i Stringnés, som forekommer dnda in pa 1590-

? R. a. Brev till Gustav Vasa, odat. Sikert stillt till Erik XIV.
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talet, utan med den lille méster Hans, som dor redan 1572."Y Efter
detta ar kvarsta av LErik XIV:s mera betvdande konstnéirer endast
Willem Boy och Baptista van Uther.

Willem Boy, kind tack vare Eichhorns, Odelbergs och Hahrs
grundliga undersokningar,’ anlitades av tre Vasakonungar som
skulptor och arkitekt och riknas dven som portriattméalare. Grun-
derna for det sista antagandet dro emellertid 16sa. Det torde bygga
pa att han i de svenska rdkenskaperna till en borjan kallas »konter-
fejare». Men denna bendmning maste man givetvis fatta i vidare
mening an som blott och bart portrattmalare. Under konterfej inne-
fattades all slags bildkonst; Johan III avsag med den svenska mot-
svarigheten »efterliknelse» t. o. m. en byggnadsdessin el. d. Man
kunde anméarka att Boy i hovhallningen till en boérjan uppfores
under rubriken »Malere» — eller »Conterfeyer och méalere» —, men
darvid torde det ligga en viss distinktion i hans bendmning »aff-
controfeier», da Lambricht (Ryckx) och Baptista (van Uther) ha
tilligget »malere» cfter sina namn.*” De senare dro bevisligen por-
trattorer. Skulptor, »bildeméstare», dr Boys verkliga kvalitet. 1 sitt
hemland, Flandern, kallas han i en officiell skrivelse 1572 for »sten-
huggare och skulptor av bilder, epitafier, monument och dylika
saker savil i sten som metall». Hans identitet med Gérard Boyens,
en mistare i Mechelns Lukasgille, forefaller osannolik. Nar méster
Willem 1565 av Erik XIV far uppdraget att genast »forféardige Trij
af ware Conterfeij lijke som dett war du oss senest 6fwer antwar-
dade»,” si torde av antalet framga att det dr fraga om medaljer.
Exempel pa hans medaljkonst finnas bevarade. Hans egenskap av
portriattmalare maste diaremot starkt ifragaséttas. Det torde vara
berittigat att utesluta honom ur har behandlade sammanhang.

De portratt, som tillskrivits Boy, kunna utan svarighet sittas i
samband med andra mistare. Gustav Vasas helfigursmalning, som
kompositionellt ticker hans relief av Boy — bada pa Gripsholm —,
ar till utforandet fran seklets slut och kan lika litet som Erik XIV:s

10 Hist. bibl. I, sid. 191. — K. a. Bestillningsreg. 1562—78 fortecknar 1565
»Hans Erichson malere» med tilligget »lille» i marg.
1t C. Eichhorn och H. Odelberg, Guillaume Boyen, 1872. — A. Hahr, Studier

i Johan IIl:s reniissans, II, 1910.
12 K. a. Bestillningsreg. 1562—72 samt 1562—78.
13 R. a. Riksreg. 1565, fol. 188 r.
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likartade Antwerpengravyr fran 1562 ge nagon fast hallpunkt. Gra-
vyren kan — lika bra som pa ett forldgg av Boy — éaterga pa ett
portriatt av Lambert Ryckx, vid denna tid nagra ar verksam i Ant-
werpen, dir han stod i férbindelse med Eriks beskickning.'* Eriks
utmirkta portriatt i rustning (Nationalmuseum) och den 1561 da-
terade pannin av samma ansiktstyp i Meiningen ** passa kronolo-

Fig. 4. Mauritz Sture. Gripsholm.

giskt till ver Wilt, som namnda ar utom Boy 4r den ende stationire
konstnéren vid hovet. For bestimningen av Johan IIl:s férnama
originalportritt pd Tyresd (1576),*° som dock aldrig tillskrivits Boy,
vore en konfrontation med Ryckx’ signerade madonnabild (1548)*"
hos bankdirektor C. Frisk i Stockholm av stort varde; stilen i hén-
dernas teckning liksom utforandet av har och skiigg syvnas berit-

1% Rombouts-Lerius, De Liggeren der Antwerpsche Sint Lucasgilde 1. — K. a.
Kladkam., Arvid Trolles rak. Jfr. K. a. Roda nr-ser. 167, Sammandrag, restansier
ete.: index och fol. 35.

% 0. Sirén i Ord och Bild 1905.

16 Reprod. i Svenska slott och herresiiten, 2, Sédermanl., 1908.

' 'T. Borenius i Burlington Magazine 1919.
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tiga en formodan att dessa tvA malningar dro av samma hand. Hade
ndgot av hir genomgéingna portriitt varit av Boy, sa skulle den om-
stindigheten att dess malningsséitt icke aterfinnes i nigon enda bild
frin de féljande drtiondena av Boys vistelse 1 Sverige ha varil nir-
mast oforklarlig.

Landets jamforelsevis knappa resurser pa detta omréde under
storre delen av Johan HI:s regering frammgd av hovrikenskaperna
och kunna direkt belysas av en korrespondens mellan hertig Karl
och lantgreven Wilhelm IV av Hessen, bl. a. rérande poriritt av
Vasarna som lantgreven onskar erhalla for sitt galleri.”® Det forsta
brevet dr daterat 1579, men &nnu i borjan av 1582 har lantgreven
inte fatt sin onskan uppfylld. Den 16 mars skriver hertig Karl fran
Nykoping: »Was dann dieselben Conterfeten belanget, so E. L. vonn
uns freundlich begeren, alss nemlich unsers Herrn Vatters seliger
gedechtnuss, dessgleichen unserer Brueder Koéning Erichs seligen
unnd Koéning Johans, auch unsere, hetten wir E. L. gerne lengst
zugeschickt. So hat ess aber an dem Mahler gemangelt, der uber
vielfeltigs vertrosten nichts daran gethan, entschuldigt sich mit
der Kon. M. Ime aufferlegten arbeit, habe noch nie vonn Stoc-
holm zu uns anhero zu reisen erhalten koénnen.» Den 18 juni
urskuldar sig Karl pa nytt for portrittens uteblivande: »weill wir
aber selbst keinen mahler haben, der sie dermassen malen konte,
wie wir sie E. L. gernne gonneten, so haben wir mit des
Konings unsers Brueders Mahler zu Stockholm gehandelt, welcher
sie zwar abzuconterfelen angenommen, sich aber seithero damit
entschuldigt, das ehr durch des Konings seines Herrn arbeit daran
gehindert worden».” De bevarade breven forméla inte huruvida
lantgreven lyckades fa sina portritt; det dr troligt att sa blev fallet,
ty i juni 1584 meddelar Karl sin bror att nyligen frian »Landgraff
Wilhelm till Hessen nagre Conterfey tillhande komne» #ro,”” for-
modligen en gengéva, och Hessisches Landesmuseum i Kassel dger
i en serie smékopior, utforda fér samme lantgreve pa 1580-talet,
bl. a. Gustav Vasas och Erik XIV:s portritt av vanliga typer.”
En anteckning i hertig Karls rdkenskaper om en utbetalning av 8

18 Anf. av C. Rommel, Neuere Geschichte von Hessen, 1835, V., sid. 692.

9 Staatsarchiv Marburg, Abteilung Schweden 1567-—89.
0 R. a. Hertig Karls reg. Anf. av S. Strombom i Nationalmusei arshok 1933.
1 Medd. av Dr. H. Schwindrazheim, Altona.
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daler den 15 februari 1591 till »K: Mt:z Maler Johan Baptist for
ctt K. Gostafs Conterfeij som H. F.N. for nigre dhr seden genom
Mans Suensson hade latit tage aft honom» ** kan dessutom méjligen
sittas 1 samband med den citerade brevvixlingen; i varje fall be-
styrker den en niraliggande féormodan att den malare, som ndrmast
ifragakom for en dylik bestillning, var Johan Baptista van Uther.

Det rader alltsa en stark kontrast mellan éverflodet pa skicklige
malare hos Erik XIV och den méarkbara brist under Johan III:s tid,
som hérmed pavisats och som synes ha hirskat under storre delen
av 1570—380-talen. De fa konterfejare som patriaffas utanfor kunga-
hovet — sasom hos hertig Karl en Jost mélare, som 1572 utfor her-
tigens portritt, och en viss Guttorm, som 1578 far betalt for konter-
fejet av tva vanskapliga barn i Nyképing ** — ha for visso varit av
det enklare slaget. Okéand till namnet dr den hertig Karls malare,
som 1584 avkonterfejar hertig Magnus i Vadstena.”* Portritterings-
bruket uppréattholls saledes pa flera hinder, men konstnérlig bety-
delse kan endast tillerkdnnas Baptista van Uther, vilken hir sarskilt
skall beaktas sasom en av de bada féreningslinkarna mellan Erik
XIV:s och Gustav II Adolfs tidevarv.

Johan III:s hag till det skona inriktade sig med lidelse pa arki-
tekturen; maleriet kom i andra rummet. Sin hovmalare van Uther
drvde han efter sin broder, och méanga ar fick denne VasasOner-
nas trogne konterfejare utféra all mera konstnérlig malning for
konungen. Inkommen 1562, dr van Uther kind genom ectt rikt

flode av arkivnotiser; vart och vartannat ar moter hans namn i1 hand-
lingarna. Hans bestillning fornyas av Johan IIT 1569. Hans verk-
samhet faller helt inom maleriet. I juni 1576 haller han pa med
hertig Sigismunds och prinsessan Annas portriatt och far fran drott-
ningen order att oférdréjligen skicka dem till Svartsjo;*® 1586 malar
han i Kalmar anyo de bada kungabarnen. Men han var inte ute-
slutande portriattér utan fick dven bestillning pa stora dekorativa
arbeten och utforde numera forlorade altartavlor for slottskapellen
pa Visteras’, Stegeborgs och Svartsjo slott; allt detta dr sedan linge

22 K. a. Hertig Karls riantek:, Bicker och handl. 1590—92.
2 G. O. . Westling, Hertig Karls furstendéme, 1883.
2 L. G. T. Tidander, Hertig Magnus av Ostergétland, 1895.

?» K. a. Rantckammarb. 1562. Joen Ersons utg.
%6 K. a. Johan III:s reg. 1576, fol. 135 1.

» P
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kant. Han ar flitigt verksam in i det sista. »Johan Baptista Malare
i Stockholm» antecknas som »ddéd i october ménad anno 97».%

I det brev varmed van Uther den 4 okt. 1562 tages 1 Erik XIV:s
»tiinst och Bestilng for ehn malare» upprepas aliggandet att »for
them wij tijll honom till samma &mbetis wnderuijsnig site lathe

IYig. 5. Katarina Stenbock. Torpa.
inthet forborge».*™ De smamaéalare, som ndmnas vid arbete i slotten
samtidigt med van Uther, kunna tédnkas ha atnjutit hans undervis-
ning. Betyvdelse i var konsthistoria fick endast en, den »Holgerd
Hansson, Baptista malares méstersuinn», som 1584 far 5 daler till
27 K. a. Bestéillningsreg. 1589—98, »153 fol.».
28 K. a. Kungl. brev. Erik XIV.
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)

sin hovlon.” Med mistersven menades den frimste av gesillerna.”
Aven om benimningen inte nédvindigtvis innebir lirjungeskap, kan
Holger Hansson under de férhallanden vi skildrat knappast ha un-
dervisats av nigon annan in Baptista van Uther. Den korta notisen
antyder en knutpunkt i det svenska maleriets utveckling.

Fig. 6. Sven Elofsson. 1595. Skokloster.

For asikten att van Uther anlitats som ldrare kan dnnu en upp-
gift vara av betydelse. 1604 far hustru Barbro, Johan DBaptistas
efterleverska, en process pa halsen, emedan hennes salig make inte
uppfyllt sin forbindelse att ldra ut malarkonsten till en viss Hans

2 R. a. Kungl. arkiv 3. Johan III, Levnadsftérhail.: Hov{6értiringen.
30 A. I*. Dalin, Ordbok Over Svenska spraket, 1853.



— 102 —

Nilssson.”  Upplysningen kan synas en smula negativ, men den
visar att van Uthers konstnirskap kunnat verka befruktande #ven
utanfér hovkretsen.

Om Holger Hansson kan med full visshet siigas att han var
portrattmalare och som sadan sin tids mest anlitade. Hans namn
forekommer med korta mellanrum under 40 ars tid. Under 1580-
talet intager han en ganska blygsam plats bland byggnadsfolket vi
Stockholms slott, men vid forsta tillfille d4 han omtalas i samband
med ett portriitt (1599) har han sjilv en méstersven.”® Ar 1603 upp-
bar han arbetslon for »contratacter». I'dljande rédkning f{ortjanar
anforas i dess helhet:

»Holger Hanson Conterfeirer hafwer Arbetet til K: M: W: Allernadigeste
herres CroningsHogtijdh a:o 606 och 607

Till K: M: behof hafwer han giordt et Conterfei efter H: K: M: egen
Person, et efter Hertig Gostaf, et efter Froken Catrina et effter Froken
Margreta for st:it i Arbetz Lhon — 16 dal

LL6p Penningar — 80 dal

Till H: M: Croningzhogtijd hafwer han arbetet efter:ne Partzel n:

stit — 12 dal — Hufwud Baner —1 st
st:t — 4 dal — Corneter — 3 st
st:t — 1 dal Herholtz kiortler — 3 st
st:t — 4 mark Kronings Pellare som brukades un-
der Konungens och Drotningens 16p — 391> dal
Himel — 8 st
st:t —— 6 mark Knechte Faniker med Forgylt Soll
och Jehowa inuti schrefwet och
runt om Kkring med Stierner n: — 3 st

Summa som han arbetat hafwer 16p Penningar — 119 !/» dal».®*

Vid sidan av andra arbeten siges alltsq hir méster Holger ha
utfort portriatt av Karl IX, den 11-——12-arige Gustav Adolf, hans
22-ariga syster och med denna jimnariga kusin Margareta Elisabet.
For hertig Johans av Ostergdétland »behov till Créningen» utfor
»Halger maleer 1 Stackholm» 1607 en del arbete, varav nimnes mal-
ning av »Rennestaker» (torneringslansar).” Av Augdows beldgring
ritar han 1615 en framstallning, vilken var avsedd som forligg for

31 St. a., Stockholm. Tiankeboken 1604—05, tol. 170.

32 St. a., Stockholm. Tiankeboken 1599, fol. 101. Anf. av IF. U. Wrangel,
Stockholmiana I, 1902, sid. 72.

3% K. a. Likvidationer 91, fére 1620, nr 21, fol. 36.

3t K. a. Hertig Johans rintek., Rikensk. 1605—1614.
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en tapetbestillning utomlands; hirvid lagger Gustav Adolf i dagen
ett visst intresse. Konungens halvbror Carl Carlsson Gyllenhielm
visar sig man om att med ett galleri av Vasaportritt understryka
sin kungliga sliktskap och later vid ett tillfalle i Stockholm »f{6r-
hora hoos Holgert malare om nagre Fursters Conterfeij».*> Om en
storre bestillning av samma slag fér Stockholms slott far man ut-
forligt besked. Enligt befallningssedel den 31 aug. 1622 skall Holger
malare forfardiga »nagre Konungzlige Contrafacturer i den nya
Réckninge Cammeren»; han erhaller den 14 sept. larft ur klddeskam-
maren *° och kvitterar den 2 okt. betalning »fér nigra Contrafac-
tur».’" Dessa voro emellertid d4 ingalunda firdiga, ty nista ar far
Holger .den 17 mars fran Véasteras en paminnelse om portratten,
vilka nu uppriaknas; det ar fraga om sex stycken, nimligen: »Kon-
ung Johanh, drottning Gunhild, Konningh Erichz, den 14:des, Her-
tig Johans till Ostergdtlandh, hans Gemahls Marie Elisabetz och
Hertig Carlz».*® Endast fyra av dem hann Holger sjilv utféra. Han
maste ha avlidit nagon giang mellan sistndmnda datum och den 28
mars 1625, di hans énka Gertrud far betalt pA en storre fordran.”
I slutet av maj 1627 far dnkan 40 daler for Eriks och Johans por-
tratt, »som hér i Ridkne Cammaren insatte dre», och som hon »latit
forfardige och gore».*” Man fir dirav ndrmast sluta sig till att de
utforts av en larjunge till hennes make, och i uppgiften vagar man
mahéinda spara forefintligheten av en fortsatt verkstadstradition.

Flitigt sysselsatt for hov och stormén, led méster Holger tydligen
ingen brist under sitt jordeliv. Av en process, som hans &dnka in-
ledde 1627, ser man att han 4gt ett stenhus i Stockholm.**

Av sarskilt intresse ar det faktum att han var svensk, vilket
framgdr av namnet och spraket i hans kvittenser. Han &r var forste
pédvisbare inom landet utbildade méstare. D& han aldrig synes ha
haft tillfalle att resa utomlands toér studier, kunna hans portritt
féormodas bevara den van Utherska 1500-talsstilen.

35 R. a. C. C:son Gyllenhielms arkiv, Koncepter.

36 Sl a. Klideskammarrikn. 1622.

37 K. a. Rantekammarb. 1622.

38 K. a. Kammarkoll. reg. 1623.

39 K. a. Journal till rikshuvudboken 1624-—26, nr 2264.
40 K. a. Ranteckammarb. 1627, Verifik. nr 386.

41 St. a., Stockholm. Tiankeboken 1627, fol. 106.
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Det andra konstnirliga sammanhang mellan éldre och vngre
Vasatid, som blottas av arkivaliernas personuppgifter, 4r nfagot se-
nare, otydligare och av mindre nationell betydelse. Dess inledande
miéstare, Arendt amprechtz, troligen identisk med Aronn v. Emden,

Fig. 7. Gustav Vasa. Bysta.

verkar samtidigt med Holger Hansson.** Namnet tvder pa neder-
landsk hiarkomst, men édr tor vanligt for att man skulle vaga ga med

pa ett antagande att han varit son till den ovannimnde Lambert

122 K. a. And. Svenssons rik. for loningen pa Kalmar slott 1585. — K. a.
Rintekammarb. 1586—87. Kvittensreg. 1587. — En »Arendt Korneli» nimnes

1586; 1585 forekommer mélaren Cornelius samtidigt med Aronn. Lamprechtz

kallas en gang (Riksreg. 1561 fol. 101 r) Arent Bengtsson.
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Ryckx. Sikert dr han emellertid, som man #dven antagit, fader till
den en mansalder senare framtridande Cornelius Arendtz; att denne
vid ett och samma tillfalle 1622 kallas Cornelius Arentsson och sjélv
tecknar sig Cornelius Lamprechtz ger det bindande beviset hirfor.*

Fig. 8. Sigismund. Bysta.

Av dessa bada Lamprechtz, far och son, dr endast den senare
med visshet kind som portrattmalare. Men den dldre, méster Arendt,
synes i varje fall ha sysslat med stafflimalning. I Kalmar erhaller
namligen ar 1586 » Arennd Maler Till ennd taffle som Konung Maytz
litt mala: Rossell 14 lodh, F: bergronn 4 pdh 20 lodh, F: gul-
glitter 1 pdh 3 lodh, Lim 3 pdh, Skettgidll 8 lodh, Sinobell 1 pdh.

23 K. a. Rantekammarb. 1622, Kvitt. samt Huvudbok (Ambetsfolks bet., fol. 17).

8
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Oliebladh 3 pdh».** Under 1585 »maélte han en sall i slotet som &r
med simsons historia»; denna Annu bevarade f6ljd av fresker i Gra
salen i Kalmar slott visar en livlig och ganska séker figurstil.*” Av
dessa skél lag troligen idven portrittkonsten inom hans omréade,
ehuru handlingarna tiga pa den punkten. Liksom andra samtida
konstnirer fick han fylla tiden med hantverksmissiga uppdrag.
Annu 1623 omnidmnes »Mister Ahron mélare» vid Stockholms
slott.** En storre rikning hos kronan atféljes av en egenhindig
suplik pa tyska samt en den 4 april 1623 daterad befallning, atl
likvidera »S: Arendt méleres Erffwinger»,* varav framgar att han
avlidit fére ndmnda datum.

Sonen Cornelius forekommer forsta gdngen 1611 ** och verkar ett
gott stycke in pa Kristinas tid. Liksom Holger Hansson far han 1622
bestillning pa portriattkopior for rdknekammaren. och liksom denne
solar han med arbetet.*” Pa hans lott komma de yngre Vasarna.
Den 16 aug. utlamnas lirft for Gustav Adolfs och Maria Eleonoras
portritt,”” men dnnu i mars 1623 har méalaren icke infunnit sig med
dukarna. Liksom méster Holger anmodas méster Cornelius déarfor
att skynda pa med de dar portritten, vilka nu sidgas vara fyra: »H.
K. Mtz nu regerendes, Hennes Mtz drottningens Maria Eleonora,
hogloflig hoos Gudh, Konung Carlls den 9:de och drottning Kri-
stinas».” D& uppmaningen #nnu den 11 mars féljande ar icke haft
nigon synbar verkan, blir malaren pa K. M:ts order tagen i grundlig
upptuktelse och befalld att komma med de portriatt han Iyckats fa
fardiga.”” Fran hovet synes han sedan inte ha fatt nagra bestill-

# K. a. Smaland, 1586 nr 10 A. Kalmar slotts byggning. Rékensk. 1586,
fol. 14 v.

% Anf. av C. Eichhorn i Sv. fornminnesféren:s ldskrift 4, 1878—80. —
Prof. Martin Olsson har med stort lillmdtesgdende stéallt fotografier av de svar-
atkomliga freskerna till forfogande. I orf. star i tacksamhetsskuld till prof. Olsson
dven for tillstand till jfr. med arkivutdrag ror. Stockholms och Kalmar slott.

4 K. a. Ranlekammarb. 1623.

"7 K. a. Likvidationer 91, fére 1620 nr 1. A—C.

8 K. a. Rantekammarb. 1609—11.

49 K. a. Kammarkoll. reg. 1622. Anf. av S. Strémbom, Iconographia Gustavi
Adolphi, 1932.

50 Sl a. Klideskammarrikn. 1622.

51 K. a. Kammarkoll. reg. 1623.

52 S Strombom, a. a.
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ningar under Gustav Adolfs tid, kanske pa grund av sin férsummelse
eller darfor att béttre portrattorer funnos att tillga. Forst i februari
1632 far han avmaila den unga Kristina.”®> Av privata bestillare an-
litas han déremot ofta under 1620

30-talen; bl. a. framgar av

Fig. 9. Gustav II Adolf. Gravyr 1618.

Johannes Burei almanacksanteckningar att han 1628 —29 portrit-
terade denne och hans déttrar.™ Det finns dven ett exempel pa att
han funktionerat som konstexpert, for Gyllenhielms rikning.”” Hans
verksamhet faller endast till sin kortare, tidigare del inom hér be-

53 K. a. Riantekammarb. 1632, Huvudbok samt Verifik. nr 192.
5 G. E. Klemming, Ur en samlares anteckningar, 1883—86.
3 R. a. C. G:son Gyllenhielms arkiv, Koncepter.
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handlade epok, vilken vi fa anse avslutad da Hansson och Lamp-
rechtz nagra ar efter 1620 lamnat det jordiska.

Om vi sdlunda genomgatt tidens ledande specialister pa omradet.
ir diarmed inte uteslutet att &nnu nagra malare av vikt kunna dolja

Fig. 10. Carl Bonde. 1616. Esplunda.

sig bland arkivaliernas tita flora av hantverkarnamn. Vi skola ne-
dan berora ett fall som pekar i sddan riktning. Under Karl IX:s tid
saknas icke ansatser till férnyad konstnarsimport. En korrespondens
1602 mellan drottning Kristina, dotter lill den konsldlskande herti-
gen Johan Adolf pa Gottorp, och stathallaren 6ver Estland Mauritz
Lewenhaupt upplyser om att hennes make och lille prins Gustav
Adolf vid ett besok i Reval blivit avmalade av en konterfejare, »som
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med samma Embethe temelig artigdt omga kan» och som drott-
ningen nu vill ha dver till hovet.”® Lyckades hon manne fi honom
hit? I maj 1605 »annammade Johann Ulrich Conterfeijer till alle-
handa ferga och Olia han behdéfde till Conterfeing» en penning-

Fig. 11. Beata Oxenstierna. 1616. Horningsholm.

summa.””  Var forste kinde kopparstickare, tysken Hieronymus
Niitzel, star under 1590-talet i hertig Karls tjanst, och under 1610-
talet tillfores den svenska portréttkonsten med Valentin Trauthman

56 R. a. Riksreg. 1602, fol. 172 r. — R. a. Kungl. arkiv. Skrivelser (ill drotin.
Kristina d. a.
57 K. a. Rantekammarb. 1605. Anf. av C. Eichhorn, Nya sv. studier.
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annu en gravor.” I drottningens tjianst star 1615 konterfejaren Johan
Glaudij,”” som senare verkar hos hertig Karl Filip till 1622;° hans
arbetsomrade dr dock ej fixerat.

Forst under Gustav 11 Adolfs scnare regeringstid mérkes en mera
betydelsefull nyinvandring av nederlindska maélare, i viss man jam-
forlig med 1550—60-talens, ehuru det kungliga intresset heltvisst
icke tog motsvarande proportioncr, och mahédnda ej heller portriitt-
bestandet dr dgnat att i samma grad belysa 1620-talets konstnérliga
egenart. Artiondets frimsta namn #ro Laurens van de Plas (inkom-
men 1618), Jacob Hoefnagel (1622), Ferdinand Geldorp Gortzius
(1627) och Jacob van Doordt (1629).°" Aven Jacob Elbfas, som cn-
ligt egen uppgift kom hit fran Strassburg med Johan Kasimir (alltsa
tidigast 1622), representerar delvis ett nytt stilideal.”® Detsamma
kan ehuru i mindre grad sidgas om Cornelius Arendtz, vare sig det
moderna i hans konst dr forvirvat under utlindska studier eller
en foljd av paverkan fran de nyimporterade méastarna inom landet.
Till dessa stilistiska fragor blir det tillfalle att senare aterkomma.
Redan pa grundval av framlagda data finnes anledning att beteckna
1620-talet som ett grinsomrade i den svenska malerihistorien.

o

Som otvetydigt framgar av foéregaende sma biografier kunde
portritteringsbruket hallas vid makt tack vare en viss tillgang pa
dels invandrade, dels inom landet skolade malare. Vi forligga nu
undersokningen till det svenska portrittbestandet for att se i vad
man arkivaliernas vittnesbord kunna erhalla en motsvarighet inom
detta. Dess bearbetning har att i forsta rummet soka avgora, vilka

portritt som med ledning av sina modellers biog

‘unna an
............. biografier kunna

anses
ha tillkommit inom Sveriges grénser. LEfter att ha forutskickat
denna metodiska princip skola vi i det féljande icke i varje sarskilt
fall diskutera dess tillimpning.

Vid granskning av det portrittmaterial, som pa sa vis samman-

5 G, E. Klemming, Ur en antecknares samlingar, 1880-—82.

59 K. a. Roda nr-ser. 181, Hovfortir. i Nykoping. Anf. av S. Strombom, a. a.

60 K. a. Skuldbocker, 20, Hertig Karl IMilips Skuldbok, fol. 54.

61 Om dessa se K. E. Steneberg i Scandia 1934,

62 R. a. Skon konst, Malare.
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fores, komma vid ett jamforande studium en del slutsatser att ut-
kristallisera sig. En bestdmd foérdeining pa konstnédrerna kan dock
icke goras; darfor skulle fordras att var och en av dessa efter-
lamnat atminstone ctt signerat verk, vilket &ar fallet endast med
Cornelius Arendtz. Aven mojligheten till attributioner pa arkivalisk
grundval ar ytterst begrdnsad, da de i hovhallningens utgiftsposter
och korrespondens ndmnda cxemplaren av kungliga konterfej un-
dantagslost torde ha gatt tillspillo, och bevarade portratt av en-
skilda endast i helt enstaka fall finna sin nédvindiga komplette- ‘
ring i stormansarkivens kassaridken-
skaper. Ehuru antydningar i sadan
riktning icke skola undvikas, ar av-
sikten lika litet att framforcera nagra
konstnirshestimningar och dirmed
tillgodose denna i det allménna in-
tresset forhiarskande synpunkt som
att forsoka infoga alla vara beva-
rade portriatt i ett idealschema. Be-
arbetningens vanskligheter ligga bl. a.
i den rikliga forekomsten av kopior,
utforda vid arvskifte eller f6r kung-
liga serier, vilka verka forbryllande
genom att stil, datering och tek-
nik icke kongruera. Axiomatiskty
maste som originalmalningar be- Fig. 12. Detalj av fig. 10.
traktas de tidiga 1600-talsportritt,
som visa en teknisk samhorighet med 1500-talsmaéleriet; for 1500-
talsportrittens vidkommande far man stodja bestdmningen pa ut-
lindska arbeten. Det behéver knappast sdgas att originalen utmérka
sig framfor kopiorna genom sin hogre kvalitet och en sidkrare karak-
taristik. I fraga om tidsbestimningen torde den regeln kunna upp-
stiallas att artalet pa en kopia eller replik, som tillkommit under
modellens livstid, bor anses datera sitt exemplar men inte dess fore-
bild, originalet. Pa kopior, mélade efter den framstéilldes dod, ater-
finner man didremot med sannolikhet originalens artal. Aldersupp-
gifterna, dar sadana finnas, samt portriattens driktmode #ro i regel
tillforlitliga hjalpmedel vid dateringen.

Av det sagda framgar att for en gruppering i férsta rummet ett




nira studium av portrittens tekniska kidnnetecken och individuella
malningssitt erfordras; de stilistiska dragen kunna till f6ljd av sin
mera allminna karaktir icke erbjuda samma sékerhet.

Det hade varit lockande att 1 detta sammanhang upptaga Erik
XIV:s portriatt; men nagra senare, om en skoltradition vittnande
svenska arbeten med deras tekniska och kompositionella sédrdrag
finnas icke. Pannaerna i Meiningen och Nationalmuseum std i sin
flamlindska tonighet, sadan den i hemlandet frimst representeras
av Frans Floris, ensamma i den svenska konsthistorien. Meiningen-
portrittets stil aterkommer visserligen i Nils Stures Gripsholmsbild
fran 1560-talet, men denna, en kopia, torde atergd pa samme méstare.
Tva statliga dukar, portrittet av Erik XIV pa Gripsholm * och det
av Johan III pa Tyresd, kunna ej heller jimfoéras med nagra senare
portritt i fraga om utfoérandet; Erik XIV-bilden dr emellertid i egen-
skap av det forsta kidnda helfigursportréittet i Norden av stor kom-
positionell betydelse.

Som tidigaste bevarade specimen i den kontinuerliga utveck-
ling, som vi hir skola stka pavisa, far man anse ectt par sedan
linge kanda helfigursportriatt av Johan IIT och Sigismund, vilka
tillskrivits van Uther. Gustav Upmark d. &. har vid publicerandet
av Uffizigalleriets intressanta Sigismundportritt (fig. 1, 2 och 3)%
jamte virdefulla, hithérande uppgifter gjort antagandet av dess
identitet med ett av de konterfej, som 1586 bestilldes av van Uther.
Visserligen synes inskriptionen AETATIS SVAE XVIII datera det till
1584—85, men som Upmark framhaller kan malaren med alders-
uppgiften ha avsett »19 ar» i stéllet for »pa 19:de aret», som den
korrekt borde tolkas; i sa fall ger den dateringen 1586. Nagon viss-
het uppnar man dock icke pa denna vig.

Den asyftade notisen fran 1586 lyder: »Till Johann baptist maler
at Conterfdie ut mind N. forste och mind N: fréijkenn: Fint lack

8 Tillskr. Steven van der Meulen av S. Stréombom i Nationalmusei arsbok
1933 (med reprod. av samtliga Erik XIV-portr.), varest denne malare identifieras
med en 1561 omndmnd Staffan konterfejare (jfr. N. Sjoberg i Nord. tidskrift 1907).

6 Ord och Bild 1898. — Med undantag av detta dro hér reprod. portriitt
icke tidigare behandlade. I'or fotogr. har forf. att tacka foljande instit.: Livrust-
kammaren (fig. 17, 21 och 22), Nord. museet (fig. 4 och 13), Sv. portrittarkivet
(fig. 7), Skoklosters arkiv (fig. 6 och 18) saml Uffizigall.,, Florens (fig. 1). Ovriga
reprod. (fig. 2, 3, 5, 8—12, 14—16, 19—20 samt 23) iro efter fologr. av forf.
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4 '/, lodh, Gummij 2 lodh, Sinobel 30 lodh, Ryssegell 1 pdh, Oliobladh
6 pdh, F: Gulglitter 1 '/, pdh, Lim 4 pdh».”

Finnas uppriknade firgslag (zinnober, ryssgult och oljeblatt) i
portrattet? Upmark haller detta for troligt: driakten &r rod, brode-
rierna gula, och den grona bakgrunden kan vara utférd i en bland-

Fig. 13. Okdnd dam. 1617. Tyreso.

ning av gult och blatt. En mikrokemisk analys av nagra ur farg-
skiktet tagna prov visar emellertid att si icke alldeles forhaller sig.*

6 K. a. Sméland 1586 nr 10 A. Kalmar slotts byggning. IFol. 14.

66 Den kemiska undersokningen har utforts av Herr F. Miiller, Berlin, for
vilket férf. hiir far uttrycka sin tacksamhet. — Fér identif. av ryssgult (auripig-
ment) och oljeblatt (kopparsulfuret) jfr. G. Kallstenius, Oljemaleriet, 1913.
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Drakten dr visserligen malad med zinnober (provet visar reaktion
pé kvicksilver) men det gula dr ockra (positiv reaktion pa jirn och
kiselsyra), och en fysikalisk och kemisk undersékning av bakgrun-
dens grona skikt faststiller hér gronjord, siledes ett pigment som
saknas i listan. Blatt, varav denna uppvisar stéorsta midngden, fore-
kommer ej i bilden. Alltsd kan en attribution pa grundval av upp-
giften om van Uthers farger tyviir icke goras.

Johan Ill:s portritt i Siena, liksom Sigismunds ursprungligen
tillhorigt Atten Medici, har av Nils Sjoberg publicerats som dven
det ett arbete av van Uther.”” Attributionen stéder pa den forega-
ende. Bilderna &ro, som framgér vid granskning av originalens
méalningssitt, otvivelaktigt av samma hand. Koloristiskt skiljer sig
Johan IIT:s portritt med dess svarta drikt mot mork bakgrund fran
den ljusa brokigheten i Sigismunds, men i bakgrunden mérkes vid
huvudet en blagrén ton; en analys visar att det dr fraga om ett sa
obestindigt &mne som spanskgrona, vilket ursprungligen torde ha
givit bilden en édven i detta avseende likartad pragel. Portrittets
inskription AETATIS SVAE XXXXV -— icke XXXV, som den tidigare upp-
fattats, troligen till f6ljd av pamalning — daterar det till 1582. Den
foljande radens REGNI VERO XvillI dr oforklarligt och felaktigt.

Trots dessa korrigeringar bestar en stark sannolikhet for van
Uthers autorskap. Som ovan framhallits var han vid denna tid,
eller i varje fall 1582, den ende portrittmalaren vid Johan III:s hov.
Detta enda skl torde vara tillrickligt vigande, och i fortséttningen
komma vi hér att betrakta de bada portréittens attribuering till van
Uther som utgangspunkt.

Tillsammans med Erik XIV:s originalbild pa Gripsholm bilda
de bada italienska dukarna ett inom var éldre portrittkonst ojam-
forligt triumvirat. Deras representativa helfigursschema, resultatet
av en internationell utveckling, som vid 1500-talets mitt i denna,
sarskilt for hovportrittet typiska form natt sin fullindning, kom nu
att 1 vart land verka forebildligt intill mitten av nésta arhundrade.
Samma vertikala stelhet och dragning mot det frontala priglar lange
Vasatidsportriatten och ger inte helt vika, forran David Beck pa 1640-
talet infér van Dycks rorligare bildidéer; ett motiv som den mot
hoften vilande flata handen méter man langt in pa Gustav Adolfs tid.

67 Nordisk tidskrift 1907. Liksom Sigismunds portritt samt det av Kat.
Stenbock pa Torpa utstillt i Kalmar 1926 (Nationalmusei ulst. kat. nr 22).
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Fig. 14, Axel Banér. §joo.
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Med storsta sannolikhet har man ratt att av de italienska por-
tritten bilda sig en uppfattning om van Uthers maéleriteknik. Den
mikrokemiska undersdkningen faststialler blyvitt i dukarnas grun-
dering, varmed en storre ljuskraft kundec uppnas, och i fargskiktet
bindemedeln olja, dggvita och nagot harz. Detta tyder pa en bland-

Fig. 15. Okédnd man. Bysta.

teknik, sddan den utbildats hos van Eyck och dldre tyskar; genom
en upphyggnad i skikt av dggtempera, olja och harzlasyrer fick
maleriet hos dessa sin tunna, distinkta karaktir. van Uther-portriit-
tens kinnetecken #ro just deras tunna férg, i vilken pa sina stillen
dukens textur framtrider som relief, dessutom den utsokta preci-
sionen i detaljer som smycken och broderier samt modelleringens
finhet, allt drag, som skilja dessa originalarbeten fran kopisternas
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hantverk. Hos de senare, sarskill i vissa kungaserier, ar en blick
pa det sasiga malningssattet tillrdcklig f6r en uppfattning om upp-
hovsmannens tekniska primitivitet. En maleriteknisk sldktskap med
van Uther kan sérskilt observeras hos samtida tyska malare, t. ex.
hos Hans Krell, »der Fiirstenmaler»; den europeiska konstforsk-

Fig. 16. Erik Ulfsparre. 1624. Tickhammar.

ningen har emellertid hittills alltfor litet beaktat den materialanaly-
tiska synpunkten for att man skulle kunna aberopa ett tillforlitligt
jamforelsematerial.

De berorda tekniska sédrdragen {ramtrida i dnnu nagra mal-
ningar fran denna tid. Vi ha tidigare som sannolika arbeten av van
Uther behandlat portriatten av ett oként par pa Tyreso, midjebilder
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fran omkring 1575." I Gripsholmssamlingens portritt av unge
Mauritz Sture (fig. 4) dr mittpartict, en brostbild, av samma hand.
Fullt i niva med de italienska dukarlm ar en 1 samlingen pa Torpa
bevarad knibild av Katarina Steubock (fig. 5), vilken nyligen be-
friats fran en klumpig pamalning. Vid étergivandet av inkedrott-
ningens drag kommer det van Utherska mélningssittets finhet fullt
till sin Tétt. Det sitt varpa den svaria driktens jamna kontur av-
tecknar sig mot en gra bakgrund kunna vi, liksom handens place-
ring, aterfinna i flera senare dukar. Drottning Katarinas helfigurs-
portritt pa Kolk i Estland * av samma typ dr icke original utan
en kopia av Jacob Elbfas, sdsom framgar vid jimforelse med dennes
signerade arbete pa samma slott.

Skoklostersamlingens utomordentliga bild av Sven Elofsson (fig.
6), malad 1595, tillkommer som den sista i denna grupp. Trots dess
nagot losare hallning i helhet savidl som faktur torde det huvud-
sakliga intrycket beréttiga till att den upptages under van Uthers
namn, atminstone sa linge inte nagon larjunge av samma skicklig-
het dr kind. Ett av vara tidigaste borgerliga portritt, avviker den
kompositionellt fran van Uthers hovstil och uppvisar i stillet ett i
portratt av lirde min ofta anvint schema, vilket kan studeras i
atskilliga gravyrverk. I all sin kirnfulla médnniskoskildring far Sven
Elofsson-portrittet genom sin diskreta, moérka farggivning och sin
poetiska kartusch nagot av en epitaficbilds avligsna rofylldhet.

Med nédvéndighet stéller man sig fragan, huruvida van Uthers
portrittkonst satt spar hos den foljande maéalargenerationen, vars
tydligast gripbara gestalt var Holger Hansson. Svaret maste bli
jakande. Studiet av en portrittgrupp fran 1600-talets borjan an-
giver orsakerna hartill.

I en serie Vasakonungar, férvar
Gustav Vasa (fig. 7), hans tre soner och Sigismund (fig. 8), atergd
Gustav Vasas och Eriks portriatt pa original fran 1550-talet, medan
Johans till typen kommer mycket nira Sienabilden; dven Sigismunds,
fran 1590-talet, ligger som typ inom tiden for van Uthers verk-
samhet. I de tva sistnimnda framtriader tydligast den tidigare pa-
visade frontala tendensen, med utatstiende armbagar och flat hand-

dvre F 3 axr
1 Bysta och bestiende av

68 Nordiska museets arsbok 1933.
69 Personhist. tidskrift 1908.
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stiallning. I seriens sma koloristiska skiljaktigheter, sérskilt i fraga -
om karnationen, sparas forebildernas olika méstare. Men kopist-
handen ar en och samma, dess kiinnetecken den tunna tekniken samt
ett grafiskt drag, som tvdligast skdnjes i hidndernas kontur och

skuggning. Samme konstnédr -— vi kunna kalla honom Bystaseriens
méstare — har som vi strax skola visa utfért &nnu nagra arbeten,

som med sikerhet tillhora 1600-talets forsta fjardedel; dukarna pa
Bysta bora alltsd bestimmas till ungefir denna tid.™

I sin egenskap av kopior fa de nog anses uppvisa mera av sina
forebilders dn av kopistens stilistiska egenart. Men nar den senarc
moter med sjilvstindiga arbeten, frapperas man av deras anslut-
ning till 1500-talsstilen. Sa &r fallet med hans fullodigaste verk, ett
1616 daterat portratt av Carl Bonde pa Esplunda (fig. 10, 12).
Genom en stilisering, som tydligast priaglar armar och hinder men
dven kan iakttagas i draperi och drikt, visar detta en med Bystabil-
derna Overenstimmande stravan att uppna kontakt med bildytan.
Den frontala hallningen, som skoénjes redan i van Uthers 1580-tals-
portritt, framtrider hir utpriglat. Asikten att denna likhet baserar
pa ett direkt skolsammanhang vinner sin egentliga styrka genom
er granskning av malningssattet. Dess vésentliga drag dro en tunn
fargpaldggning och en knapp skuggivning; dessutom dr den grafiska
formkaraktiren omisskdnnelig. Det verkningsfulla intryck, som
astadkommits med sa sparsamma medel — man faster sig salunda
vid finheten i ansiktets modellering och roédbrusiga karnation och
i skiaggets och kragens detaljer samt den foérndma klangen i drik-
tens brunt mot brunt — forutsitter en teknisk uppbyggnad, identisk
eller starkt besliktad med van Uthers ovan analyserade. Till en
grafisk betoning av konturen finner man dven ansatser hos van

Uther; man torde f. 6. kunna pasta — ehuru en sadan forklaring
kan uppfattas som alltfor materialistisk — att det speciella tekniska

forfaringssittet inbjuder till en stegring av detta drag.

Observationerna peka tvdligt i Holger Hanssons riktning. Hans

7 Till serien hora dven portratt av Karl IX, Gustav Adolf och Maria Eleonora,
de tva sistnimnda dat. 1626 resp. 1623 och ulférda av en annan hand &n de
6vriga. Karl IX- och Gustav Adolf-portritten bryta mot den tradit. stilen genom
de hojda armarnas djirva diagonaler, och man féranledes darfor beakta, att
Dordrechtmistaren van de Plas omkr. 1620 utforde de bada konungarnas portritt
(jfr. K. E. Steneberg i Scandia 1934).
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autorskap kan emellertid icke ledas i bevis. Det enda portritt, som
med visshet kan séttas i samband med honom, ar Valentin Trauth-
mans Gustav Adolf-gravyr i Bibeln 1618 (fig. 9). Enligt rdkenska-
perna for Gustav Adolfs stora kyrkobibel erhdll »Holgerdh Malare
for K: Mtz Contrafei han rijtadhe, och sedhan blef lefrerat Valentin
kopperstickare att sticka effter» en summa pa 6 daler.”™ Mister Holger
har alltsa tecknat gravyrens forligg. Nagon méalning av denna hans
Gustav Adolf-typ 4r emellertid icke bevarad, och det vore givetvis
ett ofruktbart foretag att anstilla attribueringsforsok med stod av
gravyren. Man kan pa sin hojd papeka att dess stil star nira Bysta-
maéstarens, ehuru hinderna visa en avvikande hallning, som betingas
av de burna regalierna.™

Av Carl Bondes maka, Beata Oxenstierna, finnes pa Hornings-
holm ett portratt (fig. 11), som pa grund av vapenskoéldens place-
ring jamte initialen och inskriptionen: »Aectat. 25, Anno 1616»
samt sitt draperi med smal guldkant, m. m., otvivelaktigt férefaller
vara en pendang till Esplundabilden. Ehuru dess grovre utférande
bestammer det som ett nagot decennium senare kopistarbete far det
anses aterga pa samme malare. Figurens 1500-talsméssiga stiallning
aterfinnes i en malning av okind dam fran 1617 (Tyreso; fig. 13),
vilken pa grund av utférandet torde kunnra betraktas som ett origi-
nal av Bystaméstaren. Dessa tva dukar framvisa ett i damportritt
fran saval dldre som yngre Vasatid vanligt handmotiv.

Den historiskt sa vérdefulla samlingen pa Bysta lamnar ytter-
ligare ett intressant bidrag till tidens maleri. Ett portriatt av okénd
officer (fig. 15) med bruna 6gon, brunt har och skidgg ansluter sig
genom format och malningssatt till Vasaserien; sdrskilt néra star
det Carl Bonde-portrittet icke blott genom ansiktets uppliaggning
och behandlingen av driaktens hruna nyvanser utan dven i fraga om
draperiet med dess sproda bardlinje. Dess roda bordduk. grona
draperi och rédbruna, guldkantade falthindel fullstindiga det farg-
rika intrycket. Vissa skiljaktigheter kunna dock noteras: vavens
grovmaskighet, det nagot tyngre malningsséittet och framfor allt en

7t R. a. Bibliografica: Bocker, Bibeln. Anf. av G. E. Klemming, a. a.

72 Det bor framhallas att medan van Uther-portrittten i Italien heltvisst iro
kungliga gavor och dirfor fa anses som arbeten av en hovmalare, ha vi i forts.
att gora med arbeten for enskilda bestillare, om vilkas konterfejare vi i allm.
sakna underrittelser. Troligen dr det dock hovmalarna som anlitals.
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dkad stelhet i teckningen, vilken hér liksom i dnnu ett par samtida
portritt tydligast framtrider i ena handens slutna kontur. Fragan
ir huruvida dessa karakteristika skola forklaras som nya tecken pa
en utveckling i stiliserande riktning hos Bystaméstaren cller maste
hanfora bilden till en ldrjunge.

Av samma hand 4dr Axel Banérs helfigursportratt pa Sjoo (fig.
14), i vilket den vtartade tendensen, understruken av bordets fel-
aktiga perspektiv, fatt sitt mest pafallande uttryck. Jamte driktens
rika blommonster forldnar detta at bilden en originell, dekorativ
pragel. Samma drag dominerar dven i ett karaktirstullt portratt av
Erik Ulfsparre pa Tackbammar (fig. 16), enligt inskription »af-
conterfaiat 1624». Dirmed ldmna vi denne — eller dessa — trots
sin stilbundenhet sa fingslande méstare. En vidare utveckling pa
samma linje lite visserligen teckna sig. Stilen har inte helt spelat
ut sin roll pa 1620-talet. Okanda efterféljare kunna sparas i arbeten
dnda in pa 1640-talet (sasom nagra av de nyfunna Véasterasportriit-
ten,™
ten, Malmo, m. fl.), vilka béra vittne om en provinsionell efter-

klang. Men i dessa fasthallas endast stilens yttre drag, medan den
grovre tekniken forrader att ett intimt skolsammanhang saknas.

ett portritt av Brita Torneros hos kammarherre W. von Pla-

I det foljande skola behandlas ett antal portritt, som icke kunna
anses hora in under van Uther-traditionen och vilkas kronologiska
uppliaggning ej heller framkallar forestillningen om nagon utveck-
lingst6ljd. Deras behandling i denna oversikt beriittigas av att de
tillhora samma tid, och att det darfor vore metodiskt oriktigt att
icke uppmirksamma dem; dessutom kunde eventuella tillskott till
materialet tinkas en gang ge dem det nu saknade inbordes samman-
hanget. Bystaseriens maéstare utmérktes av en bhehaglig sparsam-
het med accesoirerna, en tilltalande knapphet i den plant och
linjemissigt behandlade formen samt av ett konservativt motivior-
rad. En med honom samtida konstnir, som man lampligen kunde
kalla Miéstaren till Bielkeportritten, skiljer sig fran honom genom
en storre variation av bildmotiven och sin smak fér overlastning
av bildytan med draperiveck, mattmonster och langa guldfransar;

7 Publ. av R. Bengtson 1933. Jfr. A. Hahr i Konsthist. tidskrift 1934.
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hans teckning ér livligare, och han forfogar éver ett modernare
tekniskt instrument.

Det tidigaste exemplet pa hans konst torde vara Karl IX:s stora
portritt pA Romrod (fig. 17), troligen fréan 1600-talets forsta decen-

nium.™ T detta har hans en smula patrangande skildringslust i rikt

Fig. 18. Nils Bielke. 1614. Skokloster.

matt gjort sig géllande. Den barske drotten med de sinnrikt arran-
gerade hartestarna har fatt en pompds omgivning. Den brokiga
mattan och de skarpt veckade, gréona draperierna, den guldstickade

“ G. W. Fleetwood, Marg. Brahes svenska familjeportritt, 1926. — En med
Karl IX-portrittet besliktad karaktidr visar ett 1610 dat. portritt av Peder Ham-
marskold, Tuna (foto Sv. portrattark.; utstillt i Kalmar 1926).
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faltbindelns jattelika rosett, hjilmen och stalhandskarna pa den
grona duken, allt dr framdraget i avsikt att fylla utryvmmet och tjusa
askadaren med sin prakt. Ett viméssigt drag kan heller icke fran-
kinnas denna bild.

Av en 30-arig man, enligt inskriptionen Nils Bielke,

B

hinger pa

FFig: 19. Thure Bielke. 1622. Sturefors.

Skokloster en lustig duk fran 1614 (fig. 18), vilken i vissa avseenden
har likhet med den just beskrivna men som genom den starkare
frontalstillningen star pa gransen till Bystagruppen. I den grabruna.
broderade visten och magnifika gulgrona féltbindeln verkar appari-
tionen en smula sprattaktig. Duken ar beskuren och har heltvisst

% Trol. identisk med Elgenstierna, Sv. adelns dttartavlor, tab. 28.
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ursprungligen visat ett helfigursportritt; bakom spéannramen synes
ett fragment av ett fransat draperi, som hingt parallellt med 6vre
bildranden.

Malningsséttet hos Karl IX-portrittets upphovsman kan bést
studeras i tva tilltalande portratt av Nils Bielkes barn, malade 1622

Fig. 20. Sigrid Bielke. 1622, Sibylund.

€ &

och ursprungligen pendanger. Sérskilt den lilla bilden av dottern
Sigrid (Sédbylund; fig. 20) visar konstnirens teknik med dess
lasyrer och pastosa, luddiga sma streck i ljusa partier. Genom sin
mera utpriglade stoffkidnsla eller réttare en teknisk kunskap, som
biittre formér skildra ytans skimmer i ansikte och drikter och att
med friska accenter liva malningen, dger denne konstnir en moder-
nare prigel dn Bystamiistaren. Kanske synes den schematiska fram-
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stallningen av draperier och matta — vilkas likhet med Karl IX-
portrittets dr evident — java ett sadant omdome, men det beréttigas

av munnens och égonens sméltande reflexer, av kransens brokiga
tygblommor éver det bekymrade lilla ansiktet samt av papegojans
och skallrans attribut. Den fyraarige brodern Thure (Sturefors;
fig. 19) star iférd en brokadklddning vid ett grént bord med en hund
vid sidan. Bakgrundens inskription och vapenskold ha likaberit-
tigande med bildens tredimensionella féremal och forlina den-
samma cn ylartad effekt. Harda lokalfirger sta hos Bielkemistaren
sida vid sida med en malerisk detaljuppfattning.

Den ende malare, vars oeuvre kan bestimmas tack vare fasta
utgangspunkter, adr Cornelius Arendtz; tyvarr tillhér han endast
periferiskt denna tid, och de bestimbara arbetena ligga ej inom
densamma. Dels har han 1636 signerat det kinda ryttarportrittet
av Gustav II Adolt i Uppsala, dels lAmna arkivalierna nagra upp-
gifter, av vilka héar en skall sittas i forbindelse med bevarade por-
tritt. Enligt en skrivelse till Axel Oxenstierna den 19 okt. 1630,
oversinder Arendtz till denne »tree styken Conterfeij Konnungs
Gistat och dreotnings sampt Edder kiare sons h. Jahan Oxsensterna»;
»the andre som jagh vnderhenderna hafwer huilken dre gamle
Konnung Gustaw och hans drotning och sedan hele Familian» lovar
Arendtz att skicka vid forsta dppet vatten.™

Axel Oxenstiernas tavlor overgingo sa vitt man kan se till sonen
Johan och drvdes darefter av dennes maka Margareta Brahe.”" Vid
hennes giftermal med lantgreven av Hessen-Homburg 1661 med-
foljde en stor samling konterfej till hennes tyska hem. Enligt en
férteckning fran samma ar befunnro sig daribland Gustav Vasas och

o

Margareta Leijonhuvuds, »S. Hertig Carellz» samt, i tva exemplar,
Gustav Adolfs portriatt.™ Dessa hinga numera pa slottet Romrod,
arest de jimte lantgrevinnans familjeportritt for en del ar sedan
patraffats av G. W. Fleetwood.” Med undantag av Karl IX:s por-
triatt, som pa Romrod forekommer i tvd exemplar av olika format,

och med tilldgg av Johan IlI:s utgéra de hér en serie av hoftbilder.

6 R. a. Brev till Axel Oxenslierna. Ser. B. 5.
Axel Oxensliernas skrifter I. — R. a. Margareta Brahes papper, 18:3.
fol. 6, 18, 20r.

8 Hessisches Slaatsarchiv, Darmstadt, H. A. XI. konv. 6, 11.

 G. W. Fleetwood, a. a.
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Sannolikt dro de identiska med de dukar som Arendtz 1630 hade
under hinderna. Nagra av dem foranleda en jamforelse med Bysta-
serien. Daéarvid framgar att Gustav Vasas portratt (fig. 21) avviker
mot en mera konventionell uppfattning och tillhdr en ofta féorekom-
mande, morkskiggig typ, medan Johan Ill:s visar ett 6verensstim-
mande beroende av Sienabilden. Aven portrittet av drottning Mar-
gareta (fig. 22) ar ként i flera exemplar, det framsta pa Gripsholm.
Ett storre ikonografiskt virde har endast Gustav Adolfs portritt i
rod, polsk rock.” Av unik typ vittnar det dven genom sin ganska
margfulla ménnriskoskildring om en viss fortrogenhet med konung-
ens drag; av en jamforelse framgar att konstniren ar den samme
som signerat ryttarbilden i Uppsala, alltsa Arendiz.

Romrodseriens andra Gustav Adolf-bild, den 1 svart drakt, ar
mindre mérklig men star typologiskt nira det betydande helfigurs-
portriatt pa samma stalle, som vi i annat sammanhang betecknat
sisom en kopia av Arendtz efter Jacob van Doordt.*" Den fasta ut-
gangspunkten for dessa attribueringar utgoér det namnda Uppsala-
portrittet, vars signatur, »Cornelivs Arnold fecit Anno 1636», trots
den nagot avvikande namnformen allmint tolkats som Cornelius
Arendtz, heltvisst med ritta.** Den otymplige springaren pa denna
jatteduk ar icke édgnad att ingiva nagon storre respekt for konst-
nirens teckningsformaga; men bristen i detta avseende rakar man
hiar liksom i hans 6vriga portriatt observera sérskilt pa grund av
dess kontrast mot den eljest modernt realistiska prageln. I de delar
av duken, som undsluppit tidens tand, lagger man mérke till en im-
pressionistisk flotthet i de pastost malade spetsarna och guldstick-
ningarna; och det kraftiga fargskiktet forhindrar icke en mjukt
flytande formgivning. Figurens vridning inat adr ganska Overty-
gande framstiilld; dessutom dro ena armen och hinderna malade i
perspektivisk forkortning. I motsats till de tidigare miéstarna har
Arendtz latit den plastiska formen komma till heders. Det troliga ir
vial att han trots sin faders verksamhet i Sverige fatt tillfialle till
utlindska studier, men han kan dven ha hamtat impulser fran 1620-
talets betydande malare vid svenska hovet. I fraga om det stora
Romrodportréttet torde detta framga av drag, som éro typiska for

80 Reprod. i S. Stréombom, a. a., fig. 47; jlr. fig. 79.
8t K. L. Steneberg, a. a.
82 Eichhorn, a. a.; A. Hahr i Sv. biogr. lexikon.
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van Doordt och troligen blivit kopierade efter denne; sdrskilt de
tunga, posiga draperierna ge anledning till en jimforelse. Sadana
aterkomma pa flera av Arendtz’ arbeten fran denna tid. Aven van
de Plas, Hoefnagel och Geldorp Gortzius kunna givetvis ha péaverkal
honom.

Fig. 21. Gustav Vasa. Romrod.

I ctt ndgot hardare skick aterkommer Romrodbildens formfor-
rad i ett annat helfigursportritt fran tiden omkring 1630, det av
Carl Banér (fig. 23), tillhorigt den imposanta samlingen p# Sjoo.
Malaren ér tydligen dven hiir Arendtz. Av en utmiirkt verkan genom
sitt fargackord i svart — i drikten — och rétt — i forhingen,
strumpor och rockens slitsar —, fangslar portrittet ytterligare
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genom den vackra, litta penselféringen och den goda karaktiri-
stiken. Draperierna visa en uppbyggnad i ett undre, kraftigt skikt
och en oOverliggande lasur, som tekniskt kédnnetecknar van Doordts
arbeten men icke med denna kraftiga materialverkan kan konsta-
teras i tidigare svenska portritt. I all sin modernitet forrader Arendtz

Fig. 22. Margareta Leijonhuvud. Romrod.

emellertid sérskilt i denna malning ett beroende av den svenska
stilen; stelheten i uppstillningen far salunda kanske forklaras bero
pa traditionens makt. Fragan om vad som ar ursprungligt och vad
som dr nytt hos denne dvergangsmistare kan ej med storre visshet
besvaras forrdn sikra arbeten tfran det forsta decenniet av hans
verksamhet blivit faststillda; sadana hade givetvis varit av storre
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intresse i hédr behandlade sammanhang.” Hans senare, nu med
nagra exempel belysta konst torde utan svarighet kunna hallas i sir
fran Jacob Elbfas’, under vars namn hans portréitt i allménhet fore-
komma.*

Uppradandet av svenska portrattmalningar skulle kunna fort-
sittas liksom antalet konterfejarnamn kunde 6kas. Men nagra fix-
punkter skulle man infe vinna dirmed, e¢j heller nagra samman-
hang. Okénd ar t. ex. den malare som 1627 med initialerna J. L.
sigrerat  Joh. Bureus’ portritt pa Gripsholm. Samma hand har
utfort det Elbfas tillskrivna portréittet darstides av Claes Bielke
1623 samt dess replik pa Tyreso.”” Tekniken med dess i undermal-
ningen utsparade skuggor samt pastosa streck i har- och skigg-
stran igenkinnes latt. Sarskilt Claes Bielke-portrittet dr i sin stela
vistil ett karaktaristiskt arbete av dldre skola. Kan dess konstnér
vara Hanrs Liineburg, en malare som arbetade hos Karl IX och pa
vilken initialerna kunde passa in? Denna och andra fragor far
kanske framtiden besvara.

Vid sidan av tillfélliga och isolerade foreteelser kan forskningen
faststilla langre, fortlopande sammanhang, som utgéra den svenska
konsthistoriens egentliga stomme. Det har varit var avsikt att under
en period, som stricker sig fran 1560- till 1620-talet och som bade
inledes och avbrytes av en konstnérlig hogkonjunktur med import
av nederlandska malare, pavisa en dylik kontinuitet inom Vasa-
tidens portrattmaleri. Forhallandet kan & ena sidan utldasas ur
arkivaliernas konstnérsnotiser, a andra sidan konstateras genom
tekniska och stilkritiska iakttagelser pa bevarade portriatt. Det kan
hir icke vara tal om annat dn ett forsta, ofullstindigt £0rstk att
belysa fragan. Som fdrutsattning for ett vidare arbete efter denna
linje kriaves bl. a. en mera allmén forstaelse for de lattforgangliga
dukarnas oskattbara, nationella viarden och i flera fall en darmed
Okad overtygelse om noédvindigheten av konserverande atgérder.

8% Néirmast torde ifrdgakomma Kristina Stures och Joh. Messenius’ portritt
pa Gripsholm; reprod. i Gripsholmskat. 1927.

8¢ Som Elbfas’ tidigaste bevarade arbete torde man kunna anse Anna Marg.
Stures portritt pa Romrod, dat. 1624. G. W. Fleetwood, a. a., pl. 1L

% Reprod. i Gripslmln]s:lmt. 1927 saml i Nord. museets arsbok 1933.



Fig. 23. Carl Banér. §j
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Ett intresse utdver det rent personhistoriska eller estetiska kan
till £6ljd av traditionssynpunkten avvinnas tidens portrittkonst. 1
forsta rummet tvingas man att fraga efter dess stilistiska ursprung.
Av det faktum att dess inledande mistare éro av nederlindsk extrak-
tion visar den knappast nagra spér; i varje fall finner man efter
Erik XIV:s regeringstid intet av den plastiska realism, som ar det
nederlindska maleriets kéinnemirke. Kompositionellt torde till en
borjan portrittens egenskap av hovkonst ha varit utslagsgivande,
en omstindighet som sérskilt genom van Uthers verksamhet blir
av betydelse. Att det internationella hovportrittets inlidrda schema
sedermera angsligt upprepas hos van Uthers efterféljare #ar icke
dgnat att forvana; den svenska konstkulturen var ung och obetydlig,
och senare invandrade malare dgde icke nagon tillrackligt stark och
motsatt egenart for att astadkomma en inriktning i nya spar.

Pa sa sédtt kommer utvecklingen att omsider priglas av en insu-
lar slutenhet och sjidlvstindighet, och det dr detta drag, som vi ha
sarskild anledning fésta oss vid. Stilistiskt mérkes en konsekvent
forskjutning, i det att de taktila vérdena trdngas undan och det
tvadimensionella till sist behdrskar féitet. 1 portritten fran 1600-
talets forsta fjardedel kan man salunda med beteckningarna yt-
maissig, frontal och konturbetonad framhiva tre sidor av en och
samma stiltendens, av en manieristisk utveckling, vars orsaker inte
utan vidare kunna faststillas. Teorien om den geografiska miliéns
betydelse for stilbildningen synes vara av det stoff, som drommar
viavas av; pa sin hojd kunde man framhalla det ytméssiga dragets
framtriadande i allt méaleri, som mera baserar pa konvention &n pa
naturiakttagelse. Denna asikt stodjes i vart fall av det faktum att
portriattens ansikten, det enda parti som med nédviandighet forut-
sitter ett studium av modellen, visa en plastisk utformning i tydlig
motsittning till -dukarnas ytkaraktdr i ovrigt. Oavsett alla varde-
omdoémen i detta sammanhang skulle man till sist vilja betona, att
aven om Cranach och andra samtida tyskar visa en liknande plan
hallning, de traditionella Vasatidsportritten ge ett bestimt intryck
av sarpriagel. Deras stil dr resultatet av en sjilvstindig utveckling
inom landet och kan darfor med ratta kallas svensk.



"GE PA KAKAN”

EN GAMMAL VASTGOTSK BROLLOPSSED
OCH DESS URSPRUNG

t\. "

KARL GUSTAV LJUNGGREN






n brollopssed, som har varit vida spridd i Norden, var Over-

limnandet av skénker till brudparet vid nagot tillfille under
sjalva brollopshogtidligheterna. En mycket vanlig form for detta
overlamnande tvcks ha varit, att man lade de gavor, som bestodo av
kontanter, i en skal eller pa en tallrik, vilken antingen stilldes pa
ett bord eller ocksa fick cirkulera bland brollopsgésterna. Bruket att
ge dylika »skalpengar» ar kint fran de mest skilda hall i Sverige
och Finland. Fran Gnosjo, Vistbo hd Jonkdpings lan, finns, for att
namna ett enda belysande exempel, en utforlig skildring,! hurusom
man pa brollopets andra dag at storfrukost vid 11-tiden, varefter
prasten och brudparet satte sig friamst i rummet och 6verlimnandet
av »skalapenningar» vidtog. Med »skalapenningar» avsags hidr som
pa flera andra stillen icke endast kontanter utan brollopsskidnker
i allminhet. Ofta Overlamnades i sa fall icke sjdlva gavan, men
givaren tillkdnnagav for de forsamlade sin avsikt att skdnka brud-
paret s och si mycket. Nér denna procedur var undanstokad, var
det pa manga hall sed att samla in pengar till nagon eller nagra
andra personer, som hade haft med brollopet att skaffa, prast eller
klockare eller kyrkvaktare, koks- eller serveringspersonal, spel-
ménnen, de fattiga o. s. v.

Aven i Vistergotland har denna sed varit bruklig. Ett exempel
ma anforas ur en skildring av livet i Déve by, Boérstigs sn, Frokinds
hd. * Det heter hér i fraga om brollop bl. a.: »Mot slutet av midda-
gen, da stimningen var hog, gick en skal kring bland bordsgésterna,
vilka déri skulle ldgga pengar till bruden, s. k. skalpengar, och ati
det da ansags som heder att 6verbjuda varandra, dr naturligt.»

Emellertid omtalas pa en del hall i Vistergotland en originell
brollopssed, som uppenbarligen maste betraktas som en provinsiell
modifikation av denna sed att »ge i skalen». Pa sina hall har man

1 F. J. E. Enestrom, Gnosjoborna, s. 69 f.
2 Efter J. Gotlind, Saga, sidgen och folkliv i Vistergdtland, s. 170.



— 136 —

namligen i stéallet f6r en skal eller en tallrik anvint en brodkaka.
och pa denna ha penninggivorna till brudparet lagts.

Det dldsta av mig kinda beldgget pa denna sedvinja forekom-
mer i en av Alingsas landsforsamling 1766 antagen stadga angéendc
overtlodets forekommande vid brollop och andra sammankomster.”
I det dven ur allmén kulturhistorisk synpunkt mycket intressanta
dje momentet i denna stadga heter det bl a.: »Pa Brollopen gifwes
och fortidres ej oftare Branwin, &n forsta Brollopsdagen en sup om
morgonen, den andra nir Middags-Maltid borjas, den 3:dje da man,
som det kallas, gifwit pd Kaka® och 4:de supen wid qwallmal».
Man gav alltsa har pa kakan mellan middagsmaltiden och kvills-
varden, vil snarast i omedelbar anslutning till den forstnimnda.
Ifragavarande o6verflodsforordning blev genom att den publicerades
i Inrikes Tidningar vida bekant och berémd och monster fér en del
andra forordningar med liknande syfte.® Under inflytande av
Alingsasforordningen har sikerligen ett stadgande i ett sockenstiim-
moprotokoll fran 1768 fran Ostad sn, Ale hd, kommit till. Det heter
har i fraga om brollop: »de de gifvit pd Kakan kan den som behagar
f& en sup».* Nista av mig antriaffade belagg forekommer i Sophie
von Knorrings 1843 utkomna roman Torparen och hans omgivning
D. 1, s. 86. Hiér beriittar forfattarinnan, som var fédd pa Grévsnis
i Bjarke hd, Vastergotland, och som framlevde storre delen av sitt
liv pa landsbygden i sin fiaderneprovins, hur den rike patron P. pa
det viistgdtska godset Grantorp stéller till bréllop for dringen Gunnar
och pigan Lena. Det heter dérvid om patronen, att han »gick. ..
fram till sin byra, drog ut sin penninglada, framtog en ritt vacker
summa for att — sasom man fordom kallade det: »lagga 1 skalen»
eller »gifva pd kakan»> for de nygifta, men som nu skulle 6fverlem-
nas dem pa ett hogst osmakligt sétt, nemligen under dans med
bruden».” Av detta vttrande synes framgd, att seden att »ge pa

U Tryckt i Inrikes Tidningar 1766, nr 54 (/).

2 Kursiveringarna iro Gverallt [orf:s.

3 Jfr Svensk Juristtidning 1934, s. 416 [f., dir en forordning meddelas fran
Bergsjo i Hilsingland, i vilken det direkt utsiiges, att den kommit till med an-
ledning av »Alingsas Landsforsamlings beromliga forfattning».

4 Meddelat av C. M. Bergstrand i Kulturbilder fran 1700-talets Vastergotland
D. 2, s. 94

51 samma bok, s. 41, omtalas i samband med det stundande brdéllopet
»dansepenga», vilket i en not forklaras som »penningar som bréllopsgisterna
gifva bruden».
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kakan» var foraldrad eller bortlagd i den eller de trakter, som fru
v. Knorring haft i tankarna i sin skildring. Emellertid ha vi andra
uppgifter, som ge vid handen, att ifragavarande bruk pa sina hall
forekommit ganska langt fram i tiden. Den bekante vistgotaskild-
raren Johannes Sundblad har féljande uppgifter om brollop hos den
vistgotska allmogen: » Mot slutet af maltiden borjade skalgifningen.
Framfor brudparet stildes namligen en tallrik — fordom séker-
ligen en skal -— pa hvilken man lade de kontanta gafvor, som f{or-
drades brudparet . .. De, som ej kommo med gafvor in natura, gafvo
penningar, hvilka lades pa tallriken. Pa somliga orter, sasom i trak-
ten av Boras, kallas detta att »ge pd kaka». En stor sadan ligges
namligen framfoér presten, och  pa denna kaka nedlaggas gafvorna,
ifall de besta af penningar. For hvarje gafva tackar presten, under
det att ett par blosshallare ute pa golfvet halla en 6ppen sick fram-
for sig, den de oupphorligt rysta liksom for att skaffa mera rum.
Héarunder sjunga de en sang, af hvilken jag dock ej ihagkommer
mer dn dessa strofer:

Den som ér kicker

Ger ni'et i siicken;

Den som ér huller

Ger siacken fuller.»’

Pa vytterligare nagra stillen i litteraturen finnas uppgifter om
denna sed, vilka lAmna upplvsningar om en del nva detaljer. I en
1901 utford uppteckning fran Kilanda, Ale hd,” heter det i fraga om
brollopsmaltiden: »Sa skulie de ta upp bruareskénk. Def i de pd
en kaka till brudparet, sliktingarna. Det har de visst tagit bort nu.
men for en fem ar sedan var det sa... Och kokerskan och kéallare-
svennen och spelemannen la de ocksa till, sa dem slapp brudparet
betala.»® Det kanske mest intressanta i denna skildring ar uppgif-
ten, att »for en fem ar sedan var det sd», dvs. bruket skulle, om
detta ar riktigt, ha férekommil &nnu vid mitten av 1890-talet.

1 J. Sundblad, Gammaldags seder och bruk, s. 246 f. Den nimnda visan
ir i ndgot utforligare skick citerad hos Enestrom, a. a:'s. 70, men blosshallarna
med sicken omtalas ej fran Gnosjé.

? Uppteckning av Maria v. Zweigbergk 1901 (efter en niira 80-arig snred),
meddelad av J. Gotlind, a. a. s. 178.

8 1 en uppteckning fran Alingsas lands{6rs., Kullings hd, omtalas »Ligga pa
kakan at kokerska och spelemiine.

10
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Aven Klas Olofsson omtalar seden att »ge pd kakan eller ge pa
fatet>." Han berittar: »Sedan pristen, diir han var nirvarande, eller
annars annan férnamlig, vid maltidens avslutande hallit ett litet tal
for saken, gick ett fat med cn kaka uppd ikring bordct, varpa cller
varvid gisterna gavo pengar eller 16ften om gavor till brudparet.”
Eller ett fat stilldes framfor prasten som tog emot. Eller ett fat pa
ett sirskilt bord, just malti

x;;u L840 Lu,

6ts (Sandhult, Bredared). Fatet gick

n g

o

ikring bordet flera ganger for gévor: till brudparet, pristen, spel-
mannen och kokerskan (S. Ving).» Hér fa vi bl. a. upplysning om
att man liksom vid skalgivningen avlade 16ften om gavor, om man
icke lade kontanter.

I arkivmaterialet fran Véstergétland dro uppteckningarna anga-
ende denna sed talrika, men bruket har efter allt att doma haft ett
begriansat utbredningsomrade med tyngdpunkt i de norra och vistra
delarna av Alvsborgs lin, fran vilka trakter ménga beligg finnas.”
Fran ostra och sodra delarna av linet finnas inga meddelanden om
detta bruk, och férfragningar, som jag hér gjort, ha besvarats ne-
kande. Betriffande sedens forekomst utanfér Alvsborgs ldn finnas
endast sporadiska beldgg. Den omtalas i en uppteckning fran Askim
i Askims hérad, Goéteborgs och Bohus lan. I Skaraborgs lin har den
endast upptecknats fran Essunga, Barne hd, alltsa invid gransen till
Bjirke hd i Alvsborgs liin, men av uppteckningarna att déoma tycks
det dven diar ha varit vanligare med »skalepengar». Utanfor Vister-
gotland dr bruket endast belagt fran det till »kakomradet»> i Alvs-
borgs ldn grinsande Inlands Sodre hd i Bohuslin.* Hér stilldes

1 K. Olofsson, Folkliv och Follkminne i As, Vedens och Gisene harader i
Viastergotland 1: 36.

? Jfr att enligt en uppteckning fran Skepplanda, Ale hd, lade man éven
t.ex. en ko, ett svin, ett far pa kakan, dvs. utlovade en ko osv. som géva.

3 S4 finnas i Vislsvenska Folkminnesarkivet i Goteborg, enligt vad fil. lic.
C. M. Bergstrand godhetsfullt meddelat mig, beligg fran Berghem i Marks hd,
Lerum, Skallsjo, St. Lundby i Vittle hd, Skepplanda, Kilanda, Ostad i Ale hd,
Upphérad i Flundre hd, Erska, St. Mellby, Magra i Bjirke hd, Alingsas lands-
forsamling, Brattensby, Landa, Tarsled, I'6lene, Hemsjo och IEggvena i Kullings
hd, Kvinnestad i Géisene hd. Hértill kunna liggas de ovan anférda uppgifterna
fran Sundblad och Olofsson. Nagra storre variationer tyckas icke ha fore-
kommit; i Hemsjo anvinde man utirycket »férgylla kakan», och i Berghem
talade man om att »lagga pa kakor» och hade tva brodkakor i stéllet for en.

4+ J. A. Thorkelsson, Om broéllopsfirandet pa sdédra Inland {(Bohuslinska
Folkminnen, redigerade av D. Arill, s. 141).
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framtor bruden »ett fenn- eiler porslinsfat, och dirpd placerades en
kransekaka, pd vilken brudskinkerna lades>. Dessa bestodo vanli-
gen av pengar eller silverskedar, silvertumlare o. d. DA hogen blev
for stor »passade en av bondkvinnorna pa och lade dem i fatet under
kakan». Jamte fatet med kakan funnos ytterligare ett par tallrikar,
pa vilka man offrade dels »vaggepengar» tll brudparet, dels pengar
till musikanterna.

Man skulle kunna véinta sig nagot beligg fran norra Halland,
som gransar intill vastgotska omraden, dar bruket férekommit, men
mina forfragningar ha hér givit negativt resultat.’

Vi kunna alltsd konstatera, att seden att »ge pa kakan» wvarit
inskrankt till ett forhallandevis begransat omrade i sydvistra Vis-
tergdtland och angriansande delar av Bohuslin, under det att annars
»skalgivning» varit den vanliga formen foér 6verlaimnande av brol-
lopsgavor. I fraga om brukets alder veta vi endast, att det fanns pa
1700-talet, men fastin ingenting hindrar, att det kan vara éldre,
torde det knappast ha varit av hog alder. Detta visas kanske del-
vis av den relativt obetydliga, till ett visst omrade koncentrerade
utbredningen, vidare och framfér allt av sedens ursprung, vilket jag
tror jag mig finna i Gamla Testamentet. I sa fall b6r man snarast for-
lagga brukets uppkomst till en tid, dd innehallet i Gamla Testa-
mentet hunnit bliva nagorlunda vélbekant f6ér folk, och vi komma
da till det resultatet, att forutséittningarna for att »ge pa kakan»
knappast funnits fore 1500-eller 1600-talen.

Vid férsta paseendet forefaller det onekligen pafallande, att man
pa sina hall utbytt en skal eller en tallrik mot en brédkaka, som ju
icke girna kunde erbjuda négra praktiska fordelar. Nagot direkt
symboliskt tycks heller icke kunna utlisas ur bruket. Inga upp-
gifter finnas om att kakan fortares eller delas ut, utan dess funk-

1 For beredvilligt limnade upplysningar och svar pa forfragningar angdende
»ge pad kakan» star jag i tacksamhetsskuld till fil. lic. D. Arill, Torsby, fil. lic.
C. M. Bergstrand, Vistsvenska Folkminnesarkivet, Goteborg, lektor Kj. Bondevik,
Haugesund, docent J. Gotlind, Folkminnesarkivet, Uppsala, Skriftstillaren J.
Kalén, Goteborg, amanuens A. Nilsson, Folkminnesarkivet, Lund, fil. mag. K.
Rob. V. Wikman, Abo, lantbrukare P. Ostberg, Véberga, Asarp och e.o. hov-
rattsnotarie S. O. Ostberg, Jonkoping. D& uppsatsen kommit till i samband med
utarbetandet av artikeln »kaka» i Svenska Akademiens Ordbok, har jag givetvis
ocksa anviant SAOB:s samlingar.
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tion forefaller uteslutande ha varit tallrikens." DA vi nu i Bibeln
finna en situation, som erbjuder stora likheter med den vistgotska
seden, synes det mig troligt, att ett direkt samband foreligger.

Det bibelstélle, som jag syftar pa, finnes i Tredje Moschok 7, som
innehaller en del tilldgg till lagarna om skuldoffer och tackoffer.
I fraga om det senare slaget av offer heter det (v. 11—13) 1 1541
ars bibel: » Och thetta ar tackoffers lagh, thet man Herranom offrar.
Wilia the gora itt loffoffer, sa skola the offra osyradhe kakor, blan-
dadhe medh olio, och osyradhe tunkakor bestrokna medh olio, och
panno bakadhe semlokakor blandadha med olio. Och sddana offer
skola the géra pd een kako aff syrat brédh til sitt tackoffers loff-
offer, och itt aff thy allo skal offras Herranom til Heffoffer, och skal
hora Prestenom til som stencker tackoffrens blodh.»*

Héar ha vi alltsq ett fall, dar det talas om att offer skola fram-
biaras pa en brodkaka. Vidare dr det friga om offer, som frambars
med anledning av nagon glidjande tilldragelse, om tackoffer. D&
dessutom termen »offer» titt och ofta anvindes i sammanhang med
bruket att »ge pa kakan» (och dven med skalgivningen), foérefaller
det ytterst sannolikt, att just det citerade stidllet i Leviticus ligger
till grund for det vistgotska bruket. Man kan antaga, att nagon
bibelkunnig vid négot tillfalle funnit det tilltalande att anknyta
overldimnandet av brollopsgavor till bibelns stadgande om tackoffer
och att den si lancerade formen vunnit gehdr inom ett visst omrade.
S4 sméaningom har man vil glémt bort anknytningen till bibeln,
ty ingenstides har jag funnit nagon antydan om att brukets ur-
sprung skulle vara att soka i Skriftens ord. En bidragande orsak
hirtill kan ha varit, att redan ganska tidigt bibeloéversittningar ut-
kommo, i vilka det hér ifragavarande stédllet har en helt annan
lvdelse.

1 P4 sina stillen forekom del, alt man delade ut kakor till dem, som gavo
brudskiink. Som exempel hirpa kan anfoéras ett stidlle ur en hos A. Bonde-
son, Allmogeberittelser, s. 14, forekommande skildring av ett bréollop i Krogsered
i Halland: (Efter vigseln begavo sig brollopsgister och askadare till pristgarden)
»S& gick dar en skal ikring, och de fingo ta med en sked peppar och brinnevin,
s myckht de ville, och sa fingo de skdlakakor med, hvar sin. Och tanken, desse
frimmande gafvo hvar sin plat i brudskdnk.» Négot samband mellan detta bruk
att 6verlimna kakor och att »ge pa kakan» har jag icke kunnat konstatera.

? Om man bortser frdn den nagot moderniserade stavningen, erbjuder 1703
ars bibel inga olikheter.
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Den gamla bibeléversidttningens formulering av stadgandet om
tackoffer vilar namligen pa ett missforstand vid oversiatiningen.
Missforstandet ligger dock icke enbart hos de svenska oversiitiarna,
ty dessa aterge blott Luthers 6versittning: »Sie sollen aber solchs
opffer thun, auff einem Kuchen vom gesewrten brod». Luther i
sin tur foljer den grekiska kontexten: Kz Zetoiwg alvpitoug mpocoisel
o ddpx adtob Eml Yusle aivésewe cwtrpiov adTob.

Vanda vi oss diaremot till den latinska kontexten, finna vi, att
den till synes avviker, i det att hir ej talas om nagot frambérande
pa en kaka. Versen lyder, insatt i sammanhanget: (v. 12) ... offerent
panes absque fermento ... (v.13) Panes quoque fermentatos cum
hostia gratiacrum quae immolabitur pro pacificis, dvs. »de skola
offra kakor av osyrat bréd ... Darjimte (skola de offraj kakor av
syrat brod tillsammans med tackoffret> osv. I sjalva verket har
den grekiska texten samma innebord, i det att prepositionen ént
inte bara betyder »pa» utan ocksa bl. a. kan betyda »jamte», »till-
sammans med». Detta tycks Luther ha forbisett, och sa har han
féormodligen valt den betydelsevariant av éni, som {6r honom stod
som den vanligaste 1 forbindelse med dativ, vilket sa haft till £6ljd
en ganska stor diskrepans med den latinska texten.

I modernare tyska bibel6versittningar har den bristande 6verens-
stimmelsen iakttagits och rattats, och redan ganska tidigt pa 1800-
talet har det ifragavarande textstillet ocksa dndrats i svenska prov-
Oversittningar.! 1878 och 1893 ars provoversittningar ha stannat

for den

. . o . . .
or den nya tolkningen och 1 1917 ars bibel har denna definit

olkningen och i 1917 bel har denn:
fastslagits (:jamte kakor av syrat brod skall han béra fram detta
sitt offer osv.). Inte bara seden »att ge pa kakan» har sélunda
forsvunnit, utan &dven dess litterdra forutsittning har utplanats i

och med tillkomsten av modernare bibeldversittningar.

11774 ars provéversittning har innu den gamla formuleringen, likasa Bibel-
kommissionens provoversiattning 1864. Samma kommissions oversitining 1837—
1844 har emellertid: »Jamnte sddana kakor skall han till sitt offer offra syrade
brod: Sitt tack-offer jamnte sitt lof-offer». Lindgrens provoversittning 1854—
1862 har nagorlunda samma tolkning, och detsamma #r fallet med H. M. Melin,
Den Heliga Skrift i berigtigad 6fwersiittning och med forklarande anmérkningar.
I en not siiger Melin om kakorna av syrat brod: »som ej horde till offret, utan
medtogs av den offrande, for att anwindas wid offermaltiden. Andra: pa kakor
ete. s att den syrade brédkakan skulle begagnas liksom en tallrik for de osyrade
offerkakorna.»
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Den hér behandlade seden synes mig vara ett icke ointressant
exempel pad den betydelse Bibelns ord kunnat ha for folkliga seder
och bruk, och pa hur en tolkning, som kommit till pa grund av ett
misstorstand, kunnat skapa och halla vid makt en sed, som kanske
vid forsta paseendel verkar magot egendomlig men som vid nér-
mare granskning visar sig ha en klar och néra till hands liggande
motivering.



SOPHUS MULLER
AV

J.E. FORSSANDER






en 24 februari 1934 avled den nordiska arkeologiens nestor,

f. direktoren for det danska Nationalmuseets forhistoriska av-
delning Sophus Miiller. Vetenskapssocieteten i Lund ridknade Sophus
Miiller som en av sina fa hedersledamoter.

Med Sophus Miillers bortgang forlorade den europeiska forn-
forskningen ‘inte bara en foéregangsman och mistare av vordnads-
bjudande maétt utan dértill ett geni, som &nnu i sin alders host var
miktig att skiinka vetenskapen fullédiga prov pa ett med aren ma-
handa allt klarsvntare skarpsinne. Hans forskargérning avslutades
med ett monumentalt verk 6ver »Jernalderens Kunst i Danmark»,
vilket forelag i tryck tre veckor foére hans déd. Sophus Miiller var
da i det ndrmaste 88 ar gammal.

Nir under 1800-talets forsta artionde planerna pa ett Danmarks
Nationalmuseum stodo infér -sitt torverkligande, skrev professor
R. Nyerup, museets egentlige grundldggare, pa tal om det i sam-
lingarna ingaende fornsaksbestandet: » Alt det, som er fra den eldste
Hedenold, sveever for os som i en tyk Taage, i et umaaleligt Tids-
rum. Vi veed, at det er @«ldre end Kristendommen, men om det er

nogle faa Aar eller nogle hundrede Aar — ja maaske over tusinde
Aar — eldre, det er moxen lutter Gisninger.»

Nordens idldsta historia lag &nnu i borjan av 1800-talet holjt i
ett ogenomtringligt dunkel. De arkeologiska samlingarna voro en-
bart kuriosakabinett, och fornsaksmaterialels tyvsta sprak hade ingen
kunnat tolka. De forsta trevande forsoken i denna riktning utfor-
des av Nyerups eftertradare C. J. Thomsen, och i slutet av 1820-
talet hade denne natt fram till en upptickt av grundliggande be-
tydelse for den arkeologiska forskningen. Han kunde konstatera,
att museets — framst genom hans energiska samlarverksamhet —
snabbt vixande fyndmassa pa ett naturligt siatt lit sig uppdela i
bestdmda, artskilda grupper, vilka sammanstillda syntes aterspegla
en successiv. utveckling. Denna . utvecklingsprocess namngav han
med termerna stenilder, bronsdlder och jarnalder (1836).



— 146 —

Thomsens teori vann snart allmént erkdnnande. 1 Sverige upp-
togs och utvecklades den vidare av Sven Nilsson, och sedan Bror
Emil Hildebrand 1830 knutits till universitetsmuseet i Lund, genom-
forde han, efter studier hos Thomsen i Képenhamn, en nyordning
av Lundasamlingarna i enlighet med treperiodsystemets grundsatser.
I Danmark vann Thomsen en ivrig och genial anhingare i den
unge J. J. A. Worsaae, den man som sikerligen med full riit be-
tecknats som »Grundlegger af den forhistoriske Archseologi som
Videnskab».

Worsaaes fortjinster om den arkeologiska forskningen i Nord-
europa ligga framst dari att han lade grunden till en materialin-
samling och materialbearbetning efter metodiskt strikta linjer. Han
klarlade vikten av fackméssigt utférda undersé6kningar i faltet, var-
igenom en i vara dagar oersittlig kalla for fornforskningen, fynd-
iakttagelsen, for forsta gangen blev till sitt fulla vérde uppmiérk-
sammad, och varigenom de fasta fornminnesmérkena f{or forsta
gangen kunde bringas i samklang med det arkeologiska stoffet.
Sa anvisade han végen till ett arbetsfalt av obverskadliga matt, och
ur den synpunkten kan den arkeologiska vetenskapens vildiga land-
vinningar under foéregaende och var egen generation i mangt och
mycket ledas tillbaka pa arvet fran Worsaae. Arvtagare blev fram-
for andra Worsaaes héngivne liarjunge Sophus Miiller.

Alltifran begynnelsen av sin i det niarmaste 70-ariga forskar-
garning leddes Sophus Miiller av en sunt kritisk instillning till det
arkeologiska materialet som grundval fér en historieskrivning. Han
var den forste att erkinna fornsaksstoffets starka begrdnsning som
historiskt kallmaterial, men blev ocksa en av de framste att hivda
dess obestridliga vetenskapliga virde. I kidrv och stridslysten form
framlade han sina synpunkter pa de reni metodiska spdérsmélen i
en av den senare forskningen tyvérr alltfér litet uppmérksammad
studie »Mindre Bidrag til den forhistoriske Archeeologies Methode»
(1884). Avhandlingen hade tillkommit i frimsta rummet som en
kritik av vad han sjilv kanske nagot ironiskt kallade »den svenske
Typologi», den av Oscar Montelius och Hans Hildebrand uppbyggda
tesen att »allenast genom ett aktgivande pa fornsakernas egendom-
ligheter, Ofverensstdmmelser och skiftningar» vinna nérmare kun-
skap om dessas inbordes samband. Sophus Miillers dom 6ver den
nya liaran blev hird. Han formulerade den med orden: Typologien



er enten ikke nogen ny, eller ikke nogen videnskabelig Methode.
— Gentemot det snévt typologiska betraktelsesittet stillde han sat-
sen om »den archeologiske Sammenligning som Grundlag for Slut-
ning og Hypothese»,

Hans hardhénta kritik géllde all typologisk spekulation utantor
ramen av ett dkta primidrmaterial, de slutna fyndkomplexen, och i
s& matto blev programskriften édven en stridsskrift. Med berdtt mod
sOkte han forgoéra en i hans 6gon pataglig irrldra, som kunde fa de
vadligaste konsekvenser for den arkeologiska forskningens framtid.
Men han var ingalunda blind foér att den skola han bekdmpade inte
handlade i enlighet med sina teser. Kritiken géllde en principfraga
av rent metodisk innebord, men var inte riktad mot Montelius’
forskargidrning. Sophus Miiller stod alltid beredd att salutera sin
store svenske kollega, men pa stridsméns manér med svirdet och
inte med blommor i sin hand. Att motet dememellan ofta ledde till
konflikt, far emellertid framst tillskrivas den yngres hardare och
samtidigt lattantiandligare sinnelag.

De bada méstarna voro kontraster till hela sin ldggning, inte
minst i sin rent vetenskapliga inriktning, men just darfér kunde
de pa ett sdllsynt lyckligt siatt komplettera varandra. Oscar Mon-
telius var den mer vittfamnande och den originellare begavningen
av de tva, Sophus Miiller representerade i stillet en mer djup-
plojande och darfor i viss man solidare forskarnatur. Medan Mon-
telius, liksom Hildebrand, med forkarlek sokte sig in pa intuitionens

iller sig fram med svarhanterligare,

genvagar, ki >
men for det langa loppet mer betryggande hjilpmedel.

I enlighet med sin store larofaders, Worsaaes, intentioner satte
han som ett livsvillkor for den arkeologiska forskningen insam-
landet av ett fullt tillforlitligt material, allsidigt belyst av noggranna
fyndiakttagelser och detaljerade fvndbeskrivningar. Sa tillkom pa
hans initiativ en lang seric av storstilade féaltundersokningar, genom
vilka han bokstavligen griavde fram den ena epoken efter den andra
av Danmarks forhistoria. Hans insats pa detta omrade markerar en
ny era for den nordeuropeiska fornforskningen, men den fortjanar
sitt erkéinnande dven ur den synpukten, att den danska gravnings-
tekniken sadan den utarbetades av Sophus Miiller och hans skick-
liga medhjalpare blev ett monster for hela Europas forhistoriska

nardo

arkeologi.
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Med -den vildiga fyndmassa, som fédltarbetena bragte i dagen,
omskapade Sophus Miiller det danska Nationalmuseet tlill en av
samtidens rikaste men ocksa biist ordnade museiinstitutioner. Den
omfattande nydaningen, som slrickle sig dven langt utanfor den
forhistoriska avdelningen, genomdrev han med en diktators starka
vilja — nodtorftig hinsyn visade han endast, med en-diplomats
smidighet, gentemot de anslagsbeviljande myndigheternas krav.
Efterhand vixte emellertid fyndstoffet darhdn att museisalarna bor-
jade paminna om sannskyldiga magasin, i vilka bes6karen cndast
med mdda kunde lotsa sig fram mellan frimontrer och viggskap.
Sophus Miiller befordrade nog denna utveckling med ett visst vél-
behag, ty dirbakom lag malmedveten politik. Genom att sd patag-
ligt kunna illustrera samlingarnas skrdmmande trangboddhet ville
han framtvinga en genomgripande utvidgning av museet och dér-
med ocksa en definitiv 16sning av sitt stolta museiprojekt, ett vardigt,
fast organiserat Danmarks Nationalmuseum. Sedan han pa gamla
dagar lamnat museets ledning, fick han uppleva, att hans harda,
entusiastiska kamp av andra foérdes vidare till seger. Den stor-
stilade plan for Nationalmuseets omorganisation, som nyligen i
princip forverkligats, har ocksd pa viasentliga punkter priglats av
hans idéer. )

De arkeologiska undersékningarna ute i féaltet 4 ena sidan och
museiarbetet 4 den andra ingingo som sjalvklara led i hans rent
vetenskapliga verksamhet. Resultaten liato ej heller linge vinta pa
sig. ; v . ,
Med »De jydske Enkeltgrave fra Stenalderen» (1898) klarlade
han en dittills till sin karaktir okand, méaktig kulturgrupp i Dan-
marks. stenalder, och de nya vetenskapliga rén han hir kunde in-
registrera blevo av epokgbrande betvdelse inte bara for den nor-
diska utan i lika hog grad for den kontinentaleuropeiska forsk-
ningen, ja, Sophus Miillers undersékningar fran 1898 bilda annu
i denna dag den enda fasta utgangspunkten for klarliggandet av
visentliga sidor av det senneolitiska Europas kulturella utgestaltning.

Tva ar senare foreligger ett verk av samma storstilade karak-
tar, »Affaldsdynger fra Stenalderen i Danmark», tillkommet under
medverkan av en rad forskare av skilda discipliner med Sophus
Miiller som den ledande kraften. De tyngst vigande avsnitten bira
ocksa hans namn. Han framligger hir for férsta gangen en. arkeolo-
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giskt allsidigt belyst bild av kulturforhallandena i Danmark under
den stenaldersepok, som foéregar stenkammargravarnas tid. Verkets
bestaende virde illustreras vil bést darav att det alltjamt, 34 ar
efter utgivningen, &r ett av den europeiska stendldersforskningens
flitigast citerade arbeten.

Med samma djuppléjande syfining véander han sig mot andra
problemkonstellationer i bl. a. »Danevirke, archeeologisk undersokt,
beskrevet og tydet» (1901, tills. m. C. Neergaard), »Flintdolkene i
den nordiske Stenalder» (1902), »Boplatsfundene, den romerske Tid»
(1906), och som den sista monografien i serien av vittfamnande
faltundersokningar foéljer 1919 hans torrt sakliga, innehallsrika
»Boplandsfund fra Bronzealderen». I dem alla 6ppnar han nya per-
spektiv for forskningen och banar vég till férut obearbetade, numera
centrala forskningsomraden. ‘

Som kallt analyserande arkeolog har Sophus Miiller 4t den nord-
curopeiska fornforskningen skapat en solid underbyggnad av at-
minstone i vara o6gon ofdrstorbart material. Sina storsta triumfer
vann han emellertid ej som arkeolog allenast utan som humanist i
detta ords fullaste och béasta bemérkelse. Hans egenartade forskar-
personlighet star oss dnnu alltfér néra, for att hans insatser skall
till sitt rédtta viarde kunna métas med historiens méttstock, men
det kommer kanske att visa sig, att det till visentlig del var tack
vare hans djupt rotade historisk-humanistiska inriktning, som forn-
forskningen kunde bryta sig ut ur sin museala isolering och mied
framgang hivda sin plats i historievetenskapernas skra. Ingen #gde
i varje fall som han forutsitiningar att utbygga arkeologien till en
historievetenskap med vidare syftning &n fornsaksschemata och
typologiska serier. Det har han visal klarare &n nagonsin i sitt
imposanta verk »Vor Oldtid» (1897).

I »Vor Oldtid» tecknar han p&a ett blaindande, manligt sprak
sitt faderneslands historia, sddan denna aterspeglar sig i det da
kinda arkeologiska materialet, »fra Stenalderens Skaldynger til
Christusbilledet paa Jellingestenen». Arkeologiens slutgiltiga mal for-
lagger han bortom det arkeologiska materialet sjalvt. Han stannar
inte i sitt sokande, niar han funnit och beskrivit fornsaker och forn-
minnesméirken, diarbakom sdker han ménniskan, som format dem.
Det torra fyndstoffet blir levande liv, blir historia. Med ritta har
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man betecknat »Vor Oldtid» som ett hittills oévertraffat misterverk,
utan motstycke dven i modern arkeologisk litteratur.

Den bild han 1897 gav av Danmarks forhistoria kunde helt na-
turligt si smaningom ej undgd en grundlig korrigering. Sophus
Miiller Iimnade sjialv de viisentligaste bidragen hértill. »Vor Oldtid»
lit han dock aldrig ateruppsta i ny gestalt. Han fullf6ljde sitt verk
efter samma linjer, men inom lopografiskt snévare utstakade grin-
ser, och sa tillkom »Vei og Bygd i Sten- og Bronzealderen» (1904),
Vendsysselstudier (1911—12) samt Senderjyllands Stenalder (1913)
och Senderjyllands Bronzealder (1914). De historiska perspektiven
ha nu vidgats att omfatta dven ett program, som vara dagars topo-
grafiska arkeologi med Overraskande framgang kunnat fora vidare,
klarliggandet av fornkulturens framvixt som en aterspegling av
ménniskans besittningstagande av naturen. Aven pa detta omride
blev Sophus Miiller en av foéregangsménnen.

Fran Vendsyssel och Senderjvlland viande han éater till Danmarks
samlade fornsaksstoff. Under arens lopp hade han utformat pla-
nerna pa ett verk med helt ny, dittills oprévad uppliggning, en
konsthistoria eller kanske snarare en det forndanska konsthantver-
kets historia, skriven pa grundval av det arkeologiska materialet.
Forarbetena skymta i redan anférda skrifter samt i en lang serie
andra stérre och mindre avhandlingar i Aarbeger for nordisk Old-
kyndighed och annorstades. Det slutliga resultatet foreligger i det
pa tre folioband uppdelade »Oldtidens Kunst i Danmark». Forsta
delen utgav han 1918, vid 73 ars alder; det sista bandet, omfattande
jarnaldern, »den forromerske og romerske Tid», limnade trycket,
som namnts, strax fére hans bortgang.

»Oldtidens Kunst i Danmark» betecknar vil hojdpunkten — men
ocksa slutstenen — i Sophus Miillers vetenskapliga produktion. Man

har, pa sina hall inte utan en viss skadeglad tillfredsstillelse, hav-
dat, att han har visar sig ha definitivt kapitulerat infér den typo-
logiska skolan och fran att ha varit dennas argaste antagonist nu
blivit dess ypperste representant. Omdomet ar inte falskt, men det
dar missvisande. Sophus Miiller kan inte anklagas for att ha sokt
anknytning till typologien i den mening, som Montelius’ manga efter-
siigare fattade eller missuppfattade inneborden i sin geniale méstares
metoder, men det &ar sant, att Sophus Miiller har drivit upp de sunda
principerna i den komparativt-typologiska metoden till stor konst.
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»Oldtidens Kunst» ér inte heller avsedd som en strangt vetenskap-
lig prestation, satillvida som pa méanga, dven avgérande punkter den
tyngre vetenskapliga apparaten resolut limnats utanfér framstall-
ningen, det bor vél snarare ses som ett helgjutet konstverk, skapat
av en man, som ignat ett langt liv at hingivet studium av sitt &mne,
- de arkeologiska kvarlevorna av Danmarks férhistoria.

I d4ldre som i yngre ar leddes han av samma brinnande entusiasm
for de uppgifter, som han sag sig kallad att genomféra. Inte ens
da han o6verskridit 80-arsgransen, hejdade han sig infor ett omstind-
ligt materialsamlande fér att kunna slutféra det verk, som skulle
bli hans sista. Entusiasmen héll honom uppe intill den dag, da malet
var natt och han sjalv ansag sin livsgdrning fullbordad.

Sophus Miillers genialitet hade sin givna begriansning. Det kom-
mer kanske patagligast till uttrvek déri att han i sin forskning —
man ir frestad att siga — endast i nodfall sokte sig ut 6ver Dan-
marks granser. Denna fran hans utgangspunkter nistan paradoxala
installning hade emellertid sin férklaring. For honom stod det som
ett axiom, att all kultur natt Norden och Danmark fran Soédern, och
ett axiom hade han ingen anledning att bevisa. Blev han motsagd
pa den punkten, levererade han enbart rent negativ kritik.

Kontroverserna kring problemet Séder och Nord bragte honom
for alltid i harnesk mot den ledande arkeologiska skolan i Tyskland,
och motsatsforhallandet till Oscar Montelius fullbordade hans sjilv-
valda isolering. Dit leddes han dven av en med &aren alltmer till-
tagande dovhet. Men han hade ocksa for mycket av en diktators
sjalvsvald och hyste ett alltfor djupt torakt for kompromisser for
att kunna finna sig riktigt till réitta bland sina medménniskor. Déar-
for sokte och fann han sin styrka i isoleringen.






11

KARL BERNHARD WIKLUND

AV

BJORN COLLINDER






Den 29 augusti dandades professor Karl Bernhard Wiklunds rika
och intensiva forskargirning. I honom miste vart lands huma-
nistiska forskning en av sina méarkesmin. Han var den till dren
yngste i den krets av sprakforskare, som for en mansilder sedan
gjorde Uppsala akademi till en av de f6rndmsta hérdarna for jam-
forande sprakvetenskap. Framtiden kommer siikerligen att ndmna
honom jamsides med O. A. Danielsson, K. F. Johansson, Adolf Noreen
och Per Persson. Till ldggning och intressen var han kanske mang-
sidigare &n nagon av dessa sina kolleger. Att hans egentliga fack,
de finsk-ugriska spraken, ligger pa sidan om sprakforskningens
allfarvigar och att han under nistan hela sin tid ensam foretriadde
detta fack i Sverige, var ju agnat att framkalla en viss isolering.
Men Wiklund brét tidigt denna isolering genom att utveckla en
verksamhet som bragte honom i livlig samverkan med de mest
skilda vetenskapsgrenars malsmén och satte honom i tillfille att
fraimja forskningen langt utanfér hans egentliga fackomrades
grénser.

Karl Bernhard Wiklund féddes den 15 mars 1868 i Visteras.
Hans fader, som var kommen ur den obesuttna allmogens mitt,
arbetade sig fran en ringa boérjan fram till en god och trygg still-
ning, men dog i tidig medelalder. Om honom har det sagts, att
han lyckades i allt vad han féretog sig. Och det &r ju inte nagot
daligt pabra.

Wiklund horde till de lyckligt utrustade naturer, som i kraft
av bradmogen begdvning och fast viljeinriktning funnit sin lev-
nadsvig tydligt utstakad redan i uppvéxtaren. Redan vid tretton
ars alder borjade han studera finska. Nir han som nybliven student
kom till Uppsala sommaren 1885, hade hans sprakliga intressesfar
natt dnda till mongoliskan; men hans nirmaste studieféremal voro
lapska och fonetik, och da han pa dessa omraden inte fann nagon
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lamplig vigledning i Uppsala, beslét han att sjalv samla in det stoff,
som var av noden, och begav sig ofortovat till Lule lappmark, dir
han med korta avbrott uppehdll sig med lapparna och atféljde dem
pa deras [Arder adnda Lill midsommarliden pafdljande ar. Denna

forskningsresa — den forsta och lingsta i en lang rad av resor till
skilda delar av de svenska och norska lappmarkerna — bestimde

slulgiltigt tyngdpunkten {6r Wiklunds forskargarning.

Under 1880-talet var intresset for sprakforskning synnerligen
livliigt i Uppsala, och 1 all synnerhet odlades de nordiska spraken
av en krets av unga forskare under ledning av Adolf Noreen, som
blev professor ar 1887. Till den kretsen séillade'sig ocksa Wiklund.
Som »nordist> kom han naturligt nog framférallt att fgna sig at
de nordiska lanorden i lapskan (och finskan), till en bérjan i sam-
arbete med IEvald Lidén, men snart nog helt pa egen hand.

Efter en ny resa till Lule lappmark sommaren 1888 fullbordade
Wiklund aret dédrpa arbetet Lule-lappisches worterbuch, som om-
fattar vid pass 8.000 uppslagsord, det forsta precisionsarbetet i lapsk
lexikografi. Det 4r en beundransviard prestation av en yngling i
exercisaldern, sirskilt om man tar hinsyn till att upptecknings-
arbetet hade utforts under ogynnsamma forhallanden och delvis
pa flyttande fot. De flesta sprakforskare sviva i lycklig okunnighet
om vad det vill siga att flacka omkring med nomader i viglosa
trakter. Wiklund tillbragte sammanlagt vid pass ett ar av sitt liv
i taltkata, och han var inte den som gick ur vigen for strapatserna.
Det ar sannolikt, att det var det lapska ldgerlivet som grundlade
hans livslanga ohilsa.

1891 utgav Wiklund det omfangsrika arbetet Laut- und formen-
lehre der Lule-lappischen dialekte. Darmed var grunden lagd till
det historiskt-komparativa utforskandet av 1

n enral Carmma

- a S}zn ket
0ISIoris <O LIOTS AV apsga Spragsei. Samma

ar utkom en rysklapsk ordbok av finnen Genetz och en sydlapsk
ordbok av ungraren Halasz. Bigge dessa forskare hade fore Wiklund
gjort resor bland lapparna och offentliggjort lapska texter i nagor-
lunda noggrann fonetisk skrift. Med bigge kom Wiklund snart
nog i ett mycket livligt meningsutbyte. Nu efterat vill det synas
som om Wiklund varit alltfér string mot Halasz, som dock har
gjort forskningen en stor tjinst genom att offentliggéra sitt om-
fattande material. Men att Wiklund visste vad han talade om, det
framgar av hans egna, i borjan av nittiotalet gjorda — tyvérr dnnu
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inte offentliggjorda — sydlapska ordsamlingar, som framfor allt i
friga om fonetisk noggrannhet stalla Halasz' alldeles i skuggan.
De sydlapska dialekternas ljudférhallanden dro utomordentligt in-
vecklade och rikt nyanserade, och under arbetet med detta kravande
stoff mognade Wiklund som sjidlvlard och sjilvtinkande fonetiker.
Detta dock inte sa att forstd som skulle han ha férsummat att ta
lardom av vad som dittills hade skrivits i fonetik. Séarskilt Techmer
tog han livliga intryck av, och pa impulser fran Techmer Aatergar
delvis det transskriptionssystem, som han bérjade nyttja i tryck
ar 1893 och som numera i den slutgiltiga form det fatt genom sam-
rad och samverkan med finska forskare ér det av alla finno-ugroister
antagna och nyttjade. I sina tvd forsta verk nyttjade Wiklund
Sundevalls av Lundell bearbetade alfabet, som han dock snart fann
vara mindre tillfredsstidllande.

Lasaret 1892—93 tillbragte Wiklund i Helsingfors. Han besokte
ocksa Ryssland, och under denna tid torde han ha inhidmtat den
fortrogenhet med ryska spraket, som ingick i hans fackutbildning.
Ligger man héartill att han sedermera tillbragte ett ar i Budapest
for ungerska sprakstudier och att de lapska féltarbetena tid efter
annan fortsattes, maste det forvana att han under nittiotalet hann
med att utdéva en sa betydande forfattarverksamhet. Bland hans
talrika smérre arbeten fran &artiondets forra halft mérkes »Die
nordischen lehnworter in den russisch-lappischen dialekten», dér
han fastslar, att alla nordiska laneord i dessa dialekter hérrora
fran urnordisk — eller delvis mdjligen &nnu é&ldre tid. Hér
framtrider Wiklund redan som den suverint sikre lanordsforskaren.

1894 fick Wiklund en ldrarebefattning i finska och lapska vid
Uppsala universitet. Han kom sedan att tjina universitetet i 39 ar:
fran 1896 som docent, fran 1905 som extraordinarie och fran 1909
som ordinarie professor i finsk-ugrisk sprakforskning; professuren,
som fran boérjan var personlig, ombildades genom beslut av 1931
ars riksdag till en vanlig ordinarie professur i finsk-ugriska sprak,
sarskilt lapska och finska.

1896 disputerade Wiklund f{6r doktorsgrad pa avhandlingen
Entwurf einer urlappischen lautlehre {(I. Einleitung, quantitits-
geselze, accent, geschichte der hauptbetonten vokale). Detta verks
tyngdpunkt ligger i en ingdende och systematisk jimforelse mellan
forsta stavelsens vokalism i lapskan 4 ena sidan och de Ostersjo-
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finska spraken (finskan och dess nirmaste frindesprik) & andra

sidan. Detta var pa forskningens davarande standpunkt — och ir
i viss mén allt fortfarande — den enda mojligheten att fa ett grepp

om den svira fragan om det finsk-ugriska grundsprakels vokalism.
Hur invecklad denna fraga &r mé& hér belysas med ett exempel.
Mot ett finskt ¢ svarar i lapskan ¢, ie eller @ (<Curlapskt d, e, i);
mot ett finskt ¢ svarar i lapskan «a, d eller ie (<Curlapskt a, d, e),
undantagsvis rentav i. Utstrackes jamforelsen till de ovriga finsk-
ugriska spraken, blir bilden &nnu brokigare. Att for det gemen-
samma ursprakets vidkommande konstruera tre eller dnnu flere
e-ljud och tre eller dnnu flere d-ljud &r 1 alla handelser inte nagon
clegant problemlosning, for att nyttja ett av matematikernas alsk-
lingsuttryck. Genetz har uttalat den meningen, att vokalvixlingarna i
forsta stavelsen ha sin orsak i andra stavelsens vokalkvalitet eller med
andra ord bero pd omljud. 1 Urlappische lautlehre avvisar Wik-
lund den hypotesen med argument, som Genetz inle kunde gendriva.
Icke dess mindre kom Wiklund pa senare ar till den uppfattningen,
att Genetz dock varit pa ritt vig. Genetz ater tillvitade Wiklund
att 1 sin bevisforing ha anlitat inte bara lapskans urgamla arvord.
utan jaimval en mangd intet bevisande laneord. Har ligger onekligen
en felkédlla, som nira sammanhinger med fragan om hur pass néra
besldktade finskan och lapskan &ro inbérdes. Wiklund, som pa
goda grunder — dérvidlag kanske i viss man paverkad av v. Dithen
— holl fore, att lapparna en gang i tiden maste ha talat ett for oss
alldeles oként »protolapskt> sprik, antog att de hade Overtagit sitt
nuvarande finsk-ugriska sprak fran finnarnas forfader for inte stort
mer an tvatusen ar sedan. Sedermera har Wiklund gjort gallande,
att lapparnas sprakskifte skett forst sedan finnarnas forfader borjat
ta upp lanord ur den baltiska grenen av den indoeuropeiska sprak-
dtten, vilket kronologiskt sett kan komma pa ett ut. Det folk, vars
sprak lapparna hade overtagit, ville Wiklund identifiera med de
bl. a. i lapska ségner ofta nimnda tjuderna. Denna nira slikt-
skap mellan lapskan och den oOstersjofinska sprakgruppen har i
senare tid dragits i tvivelsmal av Setdld. Iragan dr olost. Visser-
ligen foreter lapskan sia manga Overensstammelser med den oOster-
sjofinska gruppen i ordskalt och ordbdjning, att det vill forefalla
nistan sjilvklart, att dé maste ha varit genetiskt atskilda inbordes
i mycket kortare tid dn de varit atskilda fran atminstone flertalet
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av de ovriga finsk-ugriska sprakgrenarna. Men da lapskan och
ostersjofinskan synas vara alderdomligare dn nagon av de andra
sprakgrenarna i fraga om ordbdéjningen, kan det hiarvidlag méjligen
rora sig om urgamla drag, som de bigge ha bevarat var for sig
under mycket lingre tid dn tvatusen ar. Och vad Overensstimmel-
serna 1 ordskatten betraffar, sa ha ju lapparna tydligen statt under
ctt oavbrutet finskt kulturinflytande fran édldsta tider, och det ar
mycket svarare att salla de finska lanorden fran de gemensamma
arvorden &n vad det dr att stilla diagnos pa svenskans lagtyska
lanord eller franskans mots savants. Med ratta fister Setdlda vikt
vid att de senaste artiondenas forskning har uppdagat allt flere
lapska ord som saknas i Ostersjofinskan, men aterfinnas i ostligare
finsk-ugriska sprak (eller undantagsvis bara i samojediskan). Pro-
portionen mellan sidana ord & ena sidan och for lapskan och oster-
sjofinskan gemensamma arvord a andra sidan kan man fa fram
endast om man haller sig till ord som innehalla sadana konsonanter,
som i Ostersjofinskan ha utvecklat sig annorlunda én i lapskan:
eljest har man ingen provosten, som tillater en att nagorlunda sékert
skilja arvord och lanord at. Bist lampa sig héirvidlag de inljudande
affrikatorna, ty hérvidlag har man vid pass 400 palitliga etymolo-
giska sammanstillningar att utga ifran. Av dessa ord finnas vid
pass 170 i lapskan, och endast drygt hilften av dem eller omkring
90 aterfinnas i Ostersjofinska sprak. Dessa siffror synas tala till
forman for Setidlds uppfattning. Men da det stora flertalet av de
for lapskan och finskan gemensamma orden inte innehdalla sadana
ljudkriterier, som tillita en siker boskillnad mellan arv och lan,
inser man utan vidare hur svar den uppgift var, som Wiklund
hade satt sig i sin doktorsavhandling. Hur svar den var visste han
sjalv biittre éin nigon annan, och han trodde sig inte om att kunna
ge en fardig generell 16sning. Det har inte heller nagon annan hit-
tills kunnat, och forskningen star hirvidlag dnnu i dag nira nog
pa samma punkt som 1896. Wiklunds undersékning kan alltsa inte
sdgas vara foraldrad, dven om hans uppfattning av lapskans kvali-
tativa vokalforhallanden inte har visat sig vara fruktbarande. Sa
mycket mera fruktbidrande blev hans utredning av vokalernas kvan-
titetsutveckling i urlapskan. De descendenta utredningarna av de
urlapska vokalernas motsvarigheter i de olika lapska dialekterna
forhéja arbetets virde som den dn i dag oumbirliga handboken
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for alla som syssla — tillfalligt eller stadigvarande — med lapska
sprakets historia. Wiklunds framstdende forskaregenskaper komma
till sin fulla rédtt i denna bok, vars mognad ar pafallande, om man
tinker pa att forfattaren fullbordade den vid 28 ars alder. Hér lik-
som léngre fram finner man Wiklund livligt engagerad i dryftandet
av den finsk-ugriska sprakforskningens viktigaste fragor, an i spetsen
for utvecklingen, dn kdmpande i frémsta {rontlinjen.

Under docenttiden blev Wiklund flitigt anlitad av myndigheter
och enskilda i allehanda &mnen som rérde vart lands lapska och
finska befolkning: ortnamnsskick, renbeteslagstiftning, skolformer,
sjalavard och snart sagt allt mellan himmel och jord. Dylika
Marthasbekvmmer kommo sedan hela livet igenom att ta mycken
tid som han eljes skulle ha dgnat at vetenskapen. Men utan dessa
mangfaldiga uppdrag och hénvindelser skulle hans vetenskapliga
verksamhet inte ha blivit sa mangsidig som den blev. Talande ar
héarvidlag ett vittnesbord fran allra senaste tid, som upplyser om
hur Wiklunds vittomspannande och djuppldjande artiklar om skidans
upprinnelse kommo till. I Pa Skidor 1935 heter det om tillkomsten
av skidmuseet vid Fiskartorpet:

»Nagon storre forstaelse for saken kunde knappast sparas utanfor
Skidframjandets krets — pa ett undantag nar. Och det undantaget var
professor K. B. Wiklund i Uppsala. Skidfrdmjandet visste visserligen sedan
gammalt, att Wiklund var en féreningens vin, som vid flera tillfallen i
ord och handling visat sig uppskatta var verksamhet, sérskilt den delen
darav, som gallde ungdomens skididrott, men skulle vi vaga besvira
honom &ven med denna angelagenhet? Vi tvekade lange, men till sist
insdgo vi, att professor Wiklunds stéd var ett conditio sine qua non. Och
vi vadjade ej [6rgidves. Museiplanerna omfattade professor Wiklund niam-
ligen fran forsta stunden med foérstaelse ja med en entusiasm, som snart
drog andra med sig — —. Under professor Wiklunds ledning kom skid-
forskningen upp pa ett vetenskapligt plan — —. Enligt professor Wik-
lunds anvisningar har sedan insamlings- och forskningsarbetet bedrivits
pa bred front och pa senare ar strickt sig langt utom Sveriges grinser.»

Enligt egen uppgift dlskade Wiklund inte lararkallet i och for
sig. Icke dess mindre var han en utomordentlig lirare, en boren
pedagog. 1 sin muntliga framstillning forstod han att géra de mest
invecklade sammanhang genomskinligt klara. Men da han visste
att hans utliggningar i f6ljd av &mnets natur gingo en smula 6ver
dhorarnas horisont, sérjde han ofta med en nojsam anekdot, himtad
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ur ett aldrig sinande forrad, for en avspinning av den anstringda
uppmirksamheten. Hans larobocker dro mésterverk, antingen de
vinda sig till studenter och seminarister eller till folkskole- och
smaskolebarn — i det senare fallet ligger framstillningen ibland
kanske dock en harsmén for hogt. Hans forsta pedagogiska om-
sorger gillde skapandet av ett lapskt skriftsprak med tillhérande
litteratur och ldrobdcker. Det gamla, av Per Fjellstrom for tva-
hundra ar sedan skapade s. k. sydlapska bokspraket, som forstods
overallt didr lapska léstes &nda upp till Torne lappmark, ratades
— med ritt eller ordtt — och i stillet holl man sig till Lule-
lapskan, som hade odlats av Lars Levi Laestadius och andra Norr-
bottensprister. Wiklund nojde sig inte med att astadkomma ett
renodlat Lulelapskt skriftsprak och ge ut Nya Testamentet och
Odhners Historia m. m. pa denna sprakform jamte ldrobok och
abc-bok. Han startade ocksa en lapsk tidskrift, dir han sjilv
verksamt bidrog med bade 6versiattningar och originalartiklar; man
finner dar ocksd en av honom diktad lapsk nationalsang — en
vacker gengava i utbyte mot den jojkmelodi, det ledmotiv, som
atskilliga ar tidigare nagon musikaliskt inspirerad Géllivarelapp
hade dgnat »lappstudenten» Wiklund, Same studdnta

Bland de manga forskningsgrenar, som Wiklund dels i kraft
av sin begdvnings mangsidighet, dels genom omstéindigheternas
makt kom att odla, kan man ocksid ndmna litteraturhistoria »med
poetik». I Heimdalsskriften »Om Kalevala, finnarnes nationalepos
och forskningarna rorande detsamma» (1901) gjorde han géllande,
att Lonnrots Kalevala inte ar nagot folkepos, utan en lird mans
invecklade komposition; och pa tal om Kalevalas estetiska virde
siger han: »Om jag — — skulle gentemot de manga beromda
mén, som yttrat sig om Kalevala, vilja vedervaga ett eget yttrande
om densamma, sa maste jag — till den kraft och verkan det hava
kan — siga, att Kalevala, last i sin helhet, ar ratt trakig och en-
formig. Méanga av de enskilda episoderna dro emellertid av mycket
stor poetisk skonhet -—— —». Mot dessa uttalanden vinde sig Kalevala-
forskningens framste man, Kaarle Krohn, som i sitt energiska gen-
mile visade sig hysa en delvis annan uppfattning och hogre upp-
skattning av Kalevalas komposition dn vad fallet varit med hans
fader Julius Krohn, Kalevalaforskningens grundliggare. Men hér-
vidlag intog védl Kaarle Krohn samma standpunkt som gamle von
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Torne: »Men kom en annan och forsokte klandra; — pass! Det
gick an for gubben, ej f6r andra». Wiklund blev inte svaret skyldig,
och han fick atminstone tillfille att visa, att han val sa bra som
Kaarle Krohn visste vad som menas med ell folkepos. PA senare
tid har den ledande finske litieraturhistorikern Tarkiainen uttalat
ungefir samma mening om Kalevalas-estetiska virde som Wiklund;
och nér Kaarle Krohn {6r nagra ar sedan uigav det finska folkets
episka fornsanger i deras #ldsta atkomliga skick, gav han vl dér-
igenom stillatigande rétt at Wiklund och gjorde samtidigt pa ett
askadligt sétt géllande, att den myckna tyngande och tréttande scha-
manismen i Kalevala till storsta delen fran borjan varit fraimmande
fér dessa hjaltesanger.

Sedermera har Wiklund ocksa framtriatt som fortjanstfull Kale-
valadversittare i »Kalevalas trettonde runa och balladen om den
gottlaindske képmannens dlgjaki» (1930).

En verkligt sjavstindig litteraturhistorisk insats gjorde Wiklund
i »Lapparnes sdng och poesi» (1906), dir han bl. a. pavisade, att
de ldmningar av aldrig epik (Solens séner m. m.), som man sedan
mitten av 1800-talet tillskrivit lapparna, &ro piae fraudes, diktade
av den lappfédde prasten Anders Fjellner. ‘

Inom férhistoriens omrade — som ju pléjes av arkeologer,
etnologer och sprakforskare gemensamt — faller stridsskriften » Nar
kommo svenskarne till Finland?» (1901). Narmast gentemot IE. N.
Setidld och i anslutning till O. Montelius gér Wiklund hir med
skiarpa géllande, att Finlandssvenskarnas germanska forfider ha
bott i Finland redan f6ére finnarnas invandring och troligen allt-
sedan stendldern. Avsaknaden av fornfynd fran . jirnaldern, ort-
namnsskickets unga priagel och {ranvaron av runinskrifter ha an-

férts som indicier mot Montelius’ och Wiklunds asiki, och dessa
motskidl — som givetvis inte &ro alldeles bindande — ha i alla

héindelser inte blivit vederlagda. Bade Setidld och Wiklund ha seder-
mera och jamvidl pa de allra senaste aren aterkommit till denna
fraga. - Ocksa Setdld anser, att germanerna kommit fore finnarna
till Finland; men enligt hans mening ha dessa germaner ecller
skandinaver, som férmedlat (&4tminstone) en del av de aldre ger-
manska lanorden i finskan, blivit forfinskade 1 forhistorisk tid och
alltsd uppgatt i den finska folkstammen, inte i den under medel-
tiden invandrade svenska befolkningen. Fragan fr inte slutdebatte-
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rad dnnu. Det dr emellertid uppenbart, att Wiklund har har gjort
cn betydande insats, inte minst genom péapekandet, att en stor del
av de dldre germanska lanorden i finskan saknas i dess systersprak
soder om Finska viken (medan diaremot de gamla baltiska lanorden
i de ostersjofinska spraken forete en vida jamnare fordelning), vilket
synes tyda pd att atminstone en stor del av de dldre germanska
lanorden — visserligen, som Setdld har bevisat, inte alla — ha
upptagits i Finland.

Bland Wiklunds senare arbeten i forhistoria och »lingvistisk
paleontologi» maérkas den i metodiskt avseende fangslande under-
sokningen »Om de véstfinska folkens urhem och flyttningen diir-
ifran» (1916) och den viktiga artikeln »Finno-Ugrier. Sprache und
Anthropologie» i Eberts Reallexikon der Vorgeschichte (1925). Den
sista hithérande skriften tryvcktes i Fornvannen 1933 och heter
»Den svenska befolkningens alder i Finland. Nagra filologiska
reflexioner.»

Pa den tiden da Wiklund bérjade, var val slagordet »Worter
und Sachen» #dnnu inte priaglat, och i alla hindelser hade det inte
natt till Uppsala. Men man torde knappast kunna niémna nagon
sprakforskare, som i hogre grad dn Wiklund har behjirtat nod-
vandigheten av att ordforskning {orknippas med sakforskning. Bade
hans personliga liggning och arten av hans speciella forsknings-
omrade forutbestimde honom till att bli sakforskare och enkanner-
ligen etnolog. Fran individualpsykologisk synpunkt var han nog
en ganska utpraglat visuell typ: att lisa kartor var sedan skolaren
ett av hans tidsférdriv, hans lokalsinne var sikerligen mycket gott,
och-hans iakttagelseférmaga hojde sig 6ver vanliga matt. Och déar-
jamte hade han ett utpriaglat intresse {6r ménniskor och var at-
minstone pa dldre dagar en skarpsynt ménniskokédnnare. ‘

Vad ater det forskningsomrade vidkommer, som han redan som
nybliven student gjorde till sitt, sa ar det ju att mérka, att de
nomadiserande lapparna utgéra en alldeles sdrpriglad yrkesgrupp
och att en stor del av deras ordskatt fir en yrkesterminologi, vars
sakliga forutsittningar man maste gora sig underkunnig om for att
kunna na en djupare insikt i deras sprak. Fata volentem ducunt,
nolentem trahunt. Wiklund hérde till den forstndmnda sorten. Han
blev snart ctnolog med liv och lust. Hans artikel » Lapparna, deras
liv och kultur> i Turisttéreningens Arsskrift 1903 ir ett vackert
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bevis pa hur han forstod att intressera andra for sadant, som hade
fangslat hans egen hag. Ett annat vittneshord i samma riktning
ar hans Verdandiskrift »Lapparna i Sverige», som vil mer &n nagon
annan skrift har spritt kiinnedom om lapparna i vart land. Wik-
lunds forsta etnologiska bidrag voro deskriptiva o6versikter Over
begrinsade dmnen, siasom Om lapparnes tiderikning (1897), Om
lapparnes satt att hilsa (1900), Lapska seder och foreskrifter
rorande mat och matlagning (1902). Med tiden utvidgade han sin
ctnologiska intressesfir mer och mer, tills den omfattade hela norra
halvklotet, och i samma man férdjupade han sig i etnologins grund-
liggande problemstillningar och metodfragor. Och pa en delvis
lika bred geografisk front f6ljde han med framstegen inom etno-
logins grannomraden och hjalpvetenskaper, sociologin, religions-
historien, arkeologin och i viss utstrickning ocksa antropologin. I
forbigaende sagt kom han pa #ldre dagar ocksa in i filosofin —
pa ett sidospar. Sedan han lart sig kinesiska av Karlgren, blev det
hans hobby att lasa gamla kinesiska tdnkares verk pa grundspraket.

Det ar att beklaga, att Wiklund aldrig fick tid att samla sig
till nagot storre etnologiskt verk. Sjilv ansag han, att tiden &nnu
inte var mogen for ett sammanfattande arbete om lapparnas kultur.
Och dock fa vi val ett sadant av hans hand: sina sista arbetsveckor
dgnade han at att fullborda de viktigaste kapitlen av en bok om
lapparna, som skall inga i samlingsverket Nordisk kultur; for de
ovriga kapitlens vidkommande orkade han inte med stort mer #in
‘att bringa materialet i en monstergill ordning, sa att allt skulle vara
tillrdattalagt for den som finge pa sin lott att utredigera arbetet. Att
detta arbete kommer att féra forskningen ett gott stycke f{ramat
kan man vara forvissad om, men det tomrum, han har limnat efter
sig som etnolog, ar lika stort for det. Vad han férmadde i fraga
om behérskandet och hedomandet av ett rikt detaljstoff, se vi av
hans fingslande utredning Om lapparnas méssor (1932), medan
exempelvis artikeln Om renskotselns uppkomst (1918) rojer hans
vida oOverblick och hans metodiska sjalvstandighet. Det ar sanno-
likt att hans efterlimnade anteckningar gémma pa mycket virde-
fulla bidrag till lapparnas etnologi och sociologi.

Religionshistorien horde till Wiklunds éalsklingsémnen, och pa
det omradet var han livligt verksam som forskare, textutgivare och
initiativtagare. Det horde till hans glidjeimnen under de senaste
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aren att han lyckats fa uppgiften att utge en corpus 6ver de lapska
trolltrummorna lagd i lampliga hinder. Hans mérkligaste bidrag
till den lapska religionshistorien éir avhandlingen »Saivo. Till fragan
om de nordiska bestandsdelarna i lapparnas religion» (1916).

Om Wiklund alltid gav sakforskningen vad sakforskningen till-
horer, s& var han a andra sidan angeligen om att framhalla sprak-
kunskapernas och sprakforskningens betydelse for allt vad sakforsk-
ning heter. Vi skola hérvidlag lata honom sjialv komma till orda i
tva karakteristiska uttalanden.

Ett av dem hidmta vi ur Lapparna, deras liv och kultur:

»En betingelse, som visserligen ar oundgéngligen nodvindig om man
vill f& en fullt riktig inblick i lapparnas liv, ar att lara sig deras sprak.
Det ar ju sjalvklart, att man maste forsta, vad folk séiger, innan man kan
fa nagot ratt begrepp om deras tankevéirld och 6verhuvud deras ménnisko-
varde. Det forefaller oss 16jligt och absurt, da en fransman eller annan
utlanning goér en kort turisttripp till vart land utan att kunna ett ord av
vart sprak och sa efter hemkomsten lagar ihop en spirituell bok om sven-
skarnas karaktir och bildning m. m. Men é&ven svenska forfattare synda
pa alldeles samma satt, da de skildra lapparnas lynne och anlaggning eller
skriva ihop lappromaner och lappnoveller utan att forsta ett spar av vad
dessa samma lappar siga sinsemellan.»

Det andra uttalandet star att liasa i Saivo:

»Min framstéillning ar till 4nda. Den torde — — visa, hur nédvindig
en ingaende filologisk analys och killkritik ar, Aven da det géller framstall-
ningen av ett naturfolks religion. Men huru ofta ar det mojligt att anstilla
en sddan? Séllan eller aldrig har man s gamla, utférliga och palitliga
kallor till sitt forfogande, som i fraga om lapparna, och séllan eller aldrig
kan man med samma skarpa som i fraga om dem kritisera dessa kéllor,
studera termernas historiska utveckling och framfér allt grannarnas reli-
gion sedan tusentals ar tillbaka. Aterstd da de enkla tvarsnitten, knutarnas
avhuggande i stallet for upplosande, gissningarna, konstruktionerna.»

Wiklund var ocksa historiker. Hans intresse for arkivforskning
viacktes val nar han vid slutet av nittiotalet borjade utge de hand-
skrivna kallskrifterna till Joh. Scheffers Lapponia. Han torde nog
ha gatt igenom alla handskrifter rérande lapparna och deras for-
hallanden, som finnas i vara offentliga bibliotek och arkiv. Nar
det efter unionsupplésningen blev nodvindigt att utreda fragan om
de svenska nomadlapparnas urminnes riatt att sommartid boflytta
till Norge, blevo Qvigstad och Wiklund anlitade som sakkunnige
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och utgavo tva dryga band Dokument angaende flyttlapparna. En
frukt av samma utredning dr Wiklunds bok »De svenska nomad-
lapparnas f{lyttningar till Norge i dldre och nyvare tid» (1908), dar
sirskilt de tva forsta kapitlen dro synnerligen: fingslande och vérde-
fulla. I flere andra skrifter har Wiklund visat prov pa historikerns
formaga att av arkivens spridda detaljuppgifter efter vederborlig
sovring sammanstilla en askadlig helhetshild.

Till och med den kamerala rattshistorien har dragit nytta av
Wiklunds lirdom genom hans medarbetarskap i Ake Holmbicks
utredning om lappskattelandsinstitutet.

Som den utmirkte pedagog han var intresserade sig Wiklund
jamval for undervisningsvisendets historia: det framgar bl. a. av
den malande skildring av det aldre lapska skolvdsendet, som é&r
fogad som efterskrift till den ar 1922 nyutgivha »ABC Book pa
Lappesko Tungamal, Stockholm 1619».

1905 blev Wiklund professor, och samma ar grundade han till-
sammans med K. F. Johansson, J. A. Lundell och K. V. Zetterstéen
tidskriften Le Monde Oriental, som han sedermera medarbetade i
fram till 1920, da tidskriftens program vésentligt inskrinktes. Under
den tiden stod han néstan ensam for tidskriftens uraliska avdelning.
Hans bidrag omfatta sammanlagt 6ver 600 sidor, och bland dem
finner man flere av hans mérkligaste arbeten.

Den forsta av dessa avhandlingar heter Finnisch-ugrisch und
indogermanisch. Wiklund tar hir upp till omprovning esten Nicolai
Anderson geniala verk Studien zur Vergleichung der indogerma-
nischen und finnisch-ugrischen Sprachen (1879), som hade blivit
betinkligt undervirderat och forbisett (Sweet och Munkécsi hade
dock framhivt Andersons fortjanster). Wiklund ger viktiga posi-
tiva bidrag till den svéra friagan och goér den anyo »spruchreif».
Minnestecknaren tillater sig att hir upprepa vad han tidigare har
yttrat om denna miérkliga avhandling:

»An der Schrift Wiklunds merkt man nicht nur die grossen Fort-
schritte, die die finnisch-ugrische Sprachwissenschaft wéahrend eines Man-
nesalters gemacht hatte, sondern auch die kritische Vorsicht des routinier-
ten Lehnwortforschers. In einer eleganten Einleitung widerlegt Wiklund
die Ansicht, dass die Struktur der uralischen Sprachen von IHaus aus eine
wesentlich andere sei als diejenige der indoeuropiischen. Er hebt mit
Recht hervor, dass diese Ansicht wenigstens zum Teil aus einem gewissen
‘Mystizismus in der Sprachbetrachtung’ hervorgegangen ist. Wiklund ver-
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wertet fir seine Ausfilhrungen die Erkenntnis, dass die samojedischen
Sprachen zusammen mit den finnisch-ugrischen eine genetische Einheit,
dic uralische Sprachfamilie ausmachen.» 4

Vi kunna anknyta till den sist anférda meningen. De samoje-
diska sprakens samhorighet med den finsk-ugriska spriakfamiljen
hade tidigt nog framhallits forst av M. A. Castrén (1845) och lingre
fram av Otto Donner (1878), men biev f6érst.1912—13 i detalj styrkt
genom undersokningar av Paasonen, Sotavalta och Setdld. Hér-
igenom Oppnades for den jamférande sprakforskningen ett nytt falt,
det uraliska. Och i detta skede var Wiklund med fran allra f6rsta
borjan. Men trogen en principiell instidllning, som han' redan tidigt
haft, nojde sig Wiklund inte: med att studera ljudhistorien; han
kinde sig dnnu mera lockad av grammatiska problem. Om hans
kunnande hérvidlag far man en god forestillning genom den korta
artikeln Zur geschichte der personal- und possessivsuffixe im urali-
schen (1915), som jag inte tvekar att kalla banbrytande.

Karnpunkten och vridtappen i hela den finsk-ugriska ljudliaran
utgores sedan en mansalder av stadievidxlingen, som i regeln
innebir, att en konsonant véxlar i tidslingd eller ljudvérde beroende
pa om foljande stavelse dr 6ppen (starkstadium) eller sluten- (svag-
stadium). I finska kappa ’kappe’ ~ genitiv kapan ha vi kvantitativ
stadievixling, i pato ’pata’ ~ genitiv padon ar vixlingen kvalitativ.
I finskan aro bara k-, p- och t-ljud underkastade stadievixling, i
lapskan didremot omfattar vixlingen, som hér vanligen ar kvanti-
tativ, alla slags konsonanter. Stelnade spar av en férsvunnen kvali-
tativ vixling finnas i andra finsk-ugriska sprik och i samojediskan,
och i tva samojediska sprak upptrider en levande stadievéxling.
Setdld bevisade 1896, att den kvalitativa vixlingen hirrér anda
fran det finsk-ugriska urspraket, och Sotavalta bevisade 1912, att
den rentav dr uralisk. Fragan om den kvantitativa viaxlingens
alder ar inte avgjord &nnu, men i fraga om k-, p- och t-ljud bor den
vara minst lika gammal som lapparnas sprakliga skilsmiissa fran
finnarna.

Wiklunds insatser pa detta omrade dro till stérsta delen ned-
lagda i en rad av »>Stufenwechselstudien» (1913—19). Ordet
»studier» pekar pa den dnnu inte avhjalpta bristen pa en syste-
matisk behandling av dessa fragor. I sin allminna uppfattning
av stadievixlingen gar Wiklund sina egna vigar. I metodiskt av-
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seende betonar han kraftigt lapskans alderdomlighet vid jamforelse
med finskan i stort sett. Hérvidlag har han utan tvivel i méngt
och mycket sett ritt. Forst ndr hans arbete pa att hivda »lapskans
roll»> i den jamfoérande uraliska sprakforskningen har hunnit bira
mogen frukt hos ett yngre sliktled av forskare, kommer man att
till deras fulla vidrde kunna skatta de vittfamnande uppslag han
har strott omkring sig i dessa studier. Satillvida kan man latt
forsta den besvikelse han kénde, did den nérmast foljande forsk-
ningen lamnade hans uppslag outnyttjade eller rentav obeaktade.
Men a andra sidan framtrider i dessa studier en kanske nog s
langt driven — for ett helt sliktled av sprakforskare kanneteck-
nande bendgenhet att bygga sprakhistoriska slutledningar pa
isolerade data. Wiklund har vttrat, att ett enda ord kan vara all-
deles tillrackligt for att styrka en ljudlag. Det kan vil vara riktigt
— men som allmén regel torde det kunna sigas, att ett enda ord
och o6verhuvud ett isolerat faktum i sprakhistorien inte bevisar
nagonting.

Till det utan tvivel bestdende i Wiklunds stadievixlingsforsk-
ningar hor hans utredning av stadievixlingen i de centrala lapska
dialekterna med det for dem kénnetecknande »o6verforlingda»
kvantitetsstadiet (Dehnstufe), som ar en f6ljd av vokalkontraktion
i ursprungligen flerstaviga ord. Men da Wiklund gjorde gillande,
att denna »oOverforlingning» maste vara en uraldrig finsk-ugrisk
foreteelse, har det med fog kunnat invindas, att det inte ar bevisat,
att den gar tillbaka ens till den urlapska tiden. I fraga om ett
mojligen urgammalt »bortfallsstadium» (Schwundstufe) har Wik-
lund givit forskningen ett fingslande uppslag. som inte har blivit
tillrdckligt provat dnnu. Om hela detta avsnitt av Wiklunds for-
fattarskap tillater sig minnestecknaren att upprepa ett tidigare fallt
yttrande: »Wiklund — — hat wie kein zweiter Forscher die Er-
kenntnis der Stufenwechselerscheinungen vertieft und bereichert».

Som lanordsforskare var Wiklund utomordentligt val rustad.
Ingen annan har foérmatt att behandla de germansk-finska och de
nordisk-lapska berdringarna under en gemensam synvinkel och lata
dem belysa varandra 6msesidigt sa som han gjorde det i den tyviarr
ofullbordade undersokningen Zur kenntnis der éltesten germanischen
lehnworter im finnischen und lappischen (1911). I fraga om de
nordiska lanorden i lapskan var han auktoriteten par excellence.



Hans viktigaste bidrag pa det omradet finner man i doktorsavhand-
lingen, i den nyss niamnda undersokningen och i Lappische Studien
(1927). Tidigt uttalade han den asikten, att germanska lanord kom-
mit in i finskan och lapskan redan fére den germanska ljudskrid-
ningen, en asikt, som han for lapskans vidkommande ocksa pa
senare ar alltjaimt vidholl, medan han daremot 1927 uttalade, att
forsoken att uppvisa »einwandfreie germanische lehnworter aus der
zeit vor der lautverschiebung auf finnischem gebiete» hitintills ha
misslyckats. I sjilva verket &r nog sannolikheten for att det i fram-
tiden skall lyckas bittre, ringa eller rentav ingen. Fragan om de
»forgermanska» lanorden i lapskan far vél inte anses avgjord dnnu,
men i alla hiindelser har Wiklunds argumentering hittills inte blivit
gendriven.

Ett bokslut 6ver Wiklunds vetenskapliga girning kan inte goras,
i alla héndelser inte nu. Men ett sammanfattande omdoéme maste
dock vedervagas.

Wiklund foretedde som forskare en siallsport harmonisk férening
av vida vyer och skarp blick for detaljer, logisk stringens och sunt
omdome, livlig fantasi och stréng kritik. Hans mangsidighet ér
pafallande redan nir man tar hinsyn enbart till hans giarning som
sprakforskare. Hans alstring omfattar inte bara den lapska sprak-
forskningens alla grenar — dér var han sedan artionden den obe-
utan ocksa finsk filologi, etymologi och historisk
grammatik, ortnamnsforskning och lanordsforskning och déarjamte
allmén finsk-ugrisk och uralisk sprakhistoria. Hans skrifter réja
dérjamte en hos sprakhistoriker icke sa vanlig fortrogenhet med
fonetiken och den allménna sprakvetenskapen liksom med sprak-
forskningens historiska hjalpdiscipliner. Med fog skrevs det om
honom i samband med hans sextioarsdag: »hur lird han ar, vet

stritt framste

han véil knappast ens sjidlv»>. Denna hans hidpnadsvickande mang-
sidighet bottnade ytterst i en ovanligt vital personlighet, en rorlig
och spéanstig hag, som ocksa rdjer sig i den karnfulla och ungdom-
ligt livaktiga stil, som priglade hans skrifter jaimval under hans
senaste ar. Ur samma kélla strommade ocksa hans polemiska adra.
Han var ofta mycket utpriglad i sina omdoémen och #lskade starka
och klara farger. Men de som ha kint honom nira, minnas honom
som en hansynsfull och férsynt méinniska i sitt umginge med mén-
niskor. Och han var en generds natur. Otaliga voro de som in-

12
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kraktade pa hans knappt tillmitta tid och fingo hjalp och vag-
ledning. Sarskilt pa de sista aren delade han rundhant med sig
av sina uppslag, sitt material, sina arbetsresultat.

Wiklund var ridderlig. Det draget framtriader inte minst i hans
installning till lapparna. Det &r han, som har lirt oss att i lappen
se den hederviarde yrkesmannen, den jambordige medborgaren i
kultursamhbaliet.

Beundransvérd i och for sig, ter sig Wiklunds gérning hart néir
overminsklig, nir man vet, att han under storre delen av sitt liv
hade att kimpa med en ohilsa, som pa en genomsnittsménniska
skulle ha verkat nedbrytande. Professor Konrad Nielsen, hans
fackkollega och vin genom mer &n tre artionden, siger:

Den som kjenner K. B. Wiklund bare fra det han har skrevet, matte
tro at han hadde en jernhelse. Hans produktivitet og hans polemiske ufor-
ferdhet skulde synes & tyde sa bestemt pa det. Og s& var han i virkelig-
heten lange tider ad gangen sa syk at det er som et under, at han i det
hele tatt kunde arbeide. Men han hade en viljekraft, som ikke lod sig kue.

En viljekraft, som icke lit kuva sig. Men #r inte en sadan
viljekraft i sig sjilv ett under? I alla héndelser ligger den utan-
for och ovanfoér var dagliga erfarenhet. Och man kan knappast
tinka sig en mera slaende vederliggning av alla tvivelsmal pa det
vetenskapliga arbetets mening och tillvarorétt an ett forskarliv sa-
dant som Karl Bernhard Wiklunds.



NILS LITHBERG

AV

C. W. voNn SYDOW






varens tid, pa Valborgsmissoaftonen rycktes Vetenskaps-Societe-
Itens arbetande ledamot, professor Nils Jakob Mauritz Lithberg,
ovantat bort fran ett liv av idogt och framgéangsrikt arbete, f6ga mer
in 50 ar gammal. Sangvinisk till sin liggning och utrustad med en
ovanlig energi och arbetsférmaga, tog han fran bdérjan pa sig en
alltfoér stor arbetshoérda, som han dock tycktes bédra lekande och
latt. Men den tarde pa hans av naturen starka hilsa, och en svar
sjukdom som han adrog sig pa en tird till Tromsd, dd han som ord-
forande i Svenska sillskapet for antropologi och geografi skulle
fora hem kvarlevorna av Andrée och hans kamrater, tycks ha knickt
honom. Visserligen atervann han som det tycktes hilsan, men inte
varaktigare dn att blott fa dagars sjukdom av till synes lindrig art
gjorde slut pa hans liv. Jag skall hiar i korthet s6ka teckna kon-
turerna av hans insats och personlighet.

Nils Lithbery foddes den 3 aug. 1883 i Norrlanda pa Gotland,
dar fadern var folkskollirare. Han vixte upp i en starkt tradi-
tionsmiéttad omgivning, och kérleken till och det innerliga sam-
bandet med den gotlindska hembygden satte en outplanlig prigel
pa hela hans personlighet. Han var en varm fosterlandsvin, man
kan girna siga storsvensk, men gotlinning var han dock alltid i
forsta rummet. Den gotlindska dialekten fiérgade alltid hans tal,
och man kunde inte linge sitta tillsamman med honom i ett for-
troligt lag utan att Gotland och minnen fran den élskade hem-
bygden kom pa tal. Da var han med med hjirta och sjal. Sarskilt
traditionerna fran hans moderneslikt i Hejdeby hade han helt in-
forlivat med sig, och han betonade, att han aldrig kunde se pa dessa
traditioner sasom samlare eller forskare, emedan de var en levande
del av honom sjilv.

Att Gotland och dess kulturhistoria skulle for honom bli ett
forskningsomrade framfér alla andra, var emellertid sjilvskrivet,
och hans insatser for Gotlands kulturella utforskning dr hogst be-
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tydande. Dirvid hade han pa de senare aren dven till sin radighet
den stora Gotlandsfonden, i vars néamnd Lithberg hade séte. Sina
sommarferier dgnade han i regel helt at Gotland, sirskilt sedan
han till sommarbostad inképt en parl av mdodernegarden i Hejdeby
niara Torsburgen, platsen for en sa stor del av hans kiraste tradi-
tioner.

Var det Gotlands rikedom pa underbara fornminnen, var det
Torsburgen vid modernegarden som bestimde Lithberg for arkeo-
logiens studium vid universitetet? Det har vil gjort sitt till, men
en annan omstindighet har vil varit &nnu mer avgorande. Han
fann vid Uppsala universitet den entusiastiske och geniale forskaren
och medryckande lararen Knut Stjerna sisom docent och exami-
nator i arkeologi. Med den liggning han hade, maste han ju tjusas
av en sadan larare. I manga stycken liknade de tvd varandra:
samma varma kérlek till en i s& minga hinseenden hembygdsbhe-
tonad vetenskap, samma livliga vetenskapliga fantasi och snabba
kombinationsforméaga, samma konstnérliga formaga av vida och
djupa perspektiv. Alltnog, arkeologien blev Lithbergs huvudimne
under den ypperste lirare som da stod att finna. Han deltog i at-
skilliga arkeologiska grivningar under Stjerna och riksantikvarien
Montelius och forvirvade sig snart anseende for att vara skicklig
gravare. Det var detta som forde honom till Lund.

Kulturhistoriska Museet hade bl. a. till uppgift att tillvarataga de
under byggnadsarbeten i Lund patriffade jordfynden men saknade
en fullt kompetent kraft att leda och Overvaka grivningsarbetena.
Intendenten Karlin vinde sig da till riksantikvarien for att fa en i
arkeologiska griavningar skolad amanuens, och sa kom Lithberg till
Kulturhistoriska Museet 1908. Hér tjanstgjorde han ett par ar under
en period av livlig byggnadsverksamhet, och han hade dérvid till-
falle att i grund ldra kidnna en sak som de flesta arkeologer blott
i forbigdende ha tillfdlle att syssla med: medeltida kulturlager i ett
fornamligt stadssamhille.

Arbetet med Lundafynden och med museets skatter av kultur-
historisk och etnologisk art gav Lithberg hans mera allmant kultur-
historiska instillning och en inblick i de viktiga problem som maste
16sas med nyare etnologiskt material, problem som i sjilva verket
dro lika viktiga, lika vidsirackta som arkeologiens. Det var sa-
lunda i Lund, som Kkérleken till etnologien -— naturligtvis i sam-
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verkan med minnena fran hembygden — vicktes hos Lithberg, en
kéarlek som helt behirskade honom, men som i viss man maste be-
tecknas som en olycklig kirlek, i det han i vida mindre grad fick
dgna sig at den, dn han sjialv onskat och hoppats.

Da Lithberg lamnade Lund, var det ndrmast for ett nytt arbete
pa medeltidsarkeologiens fialt. Grevinnan Wilhelmina von Hallwyl
hade beslutat anstidlla utgridvningar och restaurationsarbeten vid
Hallwylska sliktens stamgods &nda sedan tidig medeltid, slottet
Hallwil i Schweiz, och da hon hérom radgjorde med intendenten
Karlin, utpekade han Lithberg sdsom rétte mannen for arbetet.
Darmed inleddes en bekantskap, som skulle f4 en vidstrickt be-
tydelse, icke blott emedan den i hog grad blev bestimmande for
Lithbergs aterstaende liv. Genom hans inflytande hos grevinnan
Hallwyl tillkom hennes statliga donationer, 1918 av en professur
till Nordiska museet i nordisk och jamfoérande folklivsforskning,
vars forste innehavare Lithberg blev, och 1925 av den nyssnimnda
Gotlandsfonden till vard av Gotlands kultur- och naturminnesmir-
ken samt till understédjande av gotlindsk kulturforskning. Och
det var genom Lithbergs férmedling som greven och grevinnan
von Hallwyl blev stiftande ledaméter i Vetenskaps-Societeten i Lund.

Lithberg borjade salunda grivningarna vid Hallwil hosten 1910
och fick fortsitta med dem under en f6ljd av ar, ett arbete som gav
utomordentligt rika resultat. Samtidigt maste han emellertid ut-
fora en méangd andra arbeten. Sa fullindade han sin gradualav-
handling, »Gotlands stenalder», som ventilerades i U
utkom pa tyska i bearbetat skick 1916. Och 1912 fick han an-
stillning som amanuens pa Nordiska Museet. Har kom han anyo
och i dnnu betydelsefullare ber6ring med etnologien, ehuru sjilva
tjanstgoringen ju var av mera mekanisk och kontorsméssig natur
och han maéste anviinda en god del av sin fritid for konservering och
bearbetning av de rika fynden fran Hallwil. D& han 1919 tilltridde
sin professur vid Nordiska Museet, befriades han fran egentlig mu-
seitjinstgoring, men hans etnologiska studier maste under flera ér
sta tillbaka for arbetet med Hallwilsamlingarna, vilkas ordnande
och publicering i 5 stora band maéaste anses vara en vetenskaplig
insats av hog kvalitet. Genom att hir en stor massa foremal fran
en och samma plats kunde inordnas i en relativ kronologi alltifran
1100-talet och ner till 1600-talet. har en vtterst virdefull grund

ppsala 1914 och
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lagts for studier i samma rikining. Arbetet ir i sitt slag enastidende
och ensamt tillriackligt att gbéra sin upphovsman europeiskt be-
romd.

Lithbergs stora arbetsformaga logs fdven i ansprak for en del
offentliga utredningar. Sa var han medlem av fornminneskom-
missionen och av 1920—23 ars sakkunnigkommitté f6r utredning av
den svenska allmogeforskningen, vars ordférande han var. I bada
dessa kommissioner nedlade han ett omfattande arbete och priglade
i hog grad utformningen av deras utredningar. Att sirskilt den
senare givit foga resultat, beror delvis pa det alltfér vidtgdende och
byrdkratiska organisationsforslaget, som kom en av hans kolleger
att filla det skdmtsamma yttrandet, att »Lithberg led av organisa-
tions-elefantiasis». Han hade emellertid icke haft personlig er-
farenhet av vilka krav som kunde och borde stillas pa vare sig
filtarbete eller arkivarbete, varfér han sidkert ej sjilv anade rick-
vidden av forslaget om ett stort centralt dmbetsverk i Stockholm
for registrering av landets alla folkminnes- och folklivssamlingar
och tyngden hos den byrakratiska apparaten.

Betinker man den stora bade omfattningen och méangfalden av
de arbeten som Lithberg mast ataga sig, kan man ej forundra sig
over, att han pa det omrade, som han sjilv betraktade som sitt
egentliga, blott féormadde astadkomma en torso. Han fick aldrig
tid och ro att arbeta sig fullt igenom dmnet, men av hans hithérande
arbeten ser man, vad han skulle ha kunnat utritta, om han fatt igna
sig at etnologien efter egen Onskan. Betydelsefull dr sialunda hans
programmatiska uppsats »Till allmogekulturens geografi» (Rig 1918,
s. 1—27). Val var det honom tiligingliga materialet for litet och
dartill for tillfalligt hopkommet, sa att senare forskningar kunnat upyp-
visa att atskilliga slutledningar voro férhastade eller helt oriktiga,
men grundsynen dr bade riktig och viktig. Om forhallandet mellan
arkeologi och etnologi yttrar han dar: »For kronologisering av det
arkeologiska materialet blev typologien det viktigaste hjalpmedlet.
Men hir lagga sig de kronologiska avsnitten skiktvis pa varandra.
Vill man for det etnografiska materialet erhalla kronologiska ut-
gidngspunkter, maste delta behandlas dven geografiskt, ty hiar kunna
de kronologiska avsnitten ligga bredvid varandra som arsringarna
i ett trad. Och hidr oppnas di samtidigt mojligheter att lyfta for-
laten for ett forhistoriskt material, som av naturliga skil icke kunnat
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bevaras at arkeologens spade.» Och han slutar med orden: »Det
ir arkeologien och etnografien gemensamt som skola visa oss vigen
till den méanskliga odlingens kéllor». Detta dr synpunkter som for
litet beaktats men fortraffligt illustreras genom de av Lithberg
framlagda exemplen och som icke nog kan framhivas.

Frigan om kronologi har Lithberg hér strukit under for sivil
arkeologiens som etnologiens vidkommande, och denna friaga har
han alldeles sérskilt dgnat sig at. Hans uppsatser om runstavarna
(den sista i Nord. Kultur) och almanackan, om torsdagens helgande
och om den forsta vinterdagen, om kalendariska hjalpmedel, m. m.
ar ypperliga bade genom sin rediga framstillning och sitt veten-
skapliga herravilde 6ver dmmnet. Tyvirr foreligger en stérre sam-
manfattande utredning blott delvis utarbetad for trycket. Pennan
foll i fortid ur hans hand.

Dessa korta antydningar om Lithbergs vetenskapliga insats ma
hédr vara nog. Sasom ménniska och kamrat var han en séllsynt
charmor genom sitt muntra lynne och spelande intelligens, sin en-
tusiasm och manligt storvulna framatanda. Med sitt varma hjarta
virmde han ocksa sin omgivning, och den som kinde honom, be-
varar ljusa och glada minnen av honom, dven den som maéste skifta
hugg med honom. Vi hylla hans minne.






KNUD RASMUSSEN

AV

POUL NORLUND






et var i Kebenhavn altid festlige Dage, naar de store Gronlands-
Dekspeditioner vendte hjem fra deres lange Feerder. Tusinder
har staaet og vinket forventningsfulde, naar Knud Rasmussen, den
hojest elskede af alle danske Grenlandsforskere, var om Bord, og
hans Skib langsomt lagde ind til Kajen i den sneevre »Trangrav»
ved Greonlandske Handels Plads.

Stille, halvt ubemserket, vendte et Grenlandsskib hjem i Efter-
aaret 1933, Knud Rasmussen blev baaret syg fra Borde. Han, den
steerke, var blevet ramt af Sygdom paa en Ekspedition til Gren-
lands Ostkyst og bragtes nu dedsmerket hjem. Paa Hospitalet syn-
tes han en Tid i Bedring, men smerteligt kom saa i Dagene for
Jul Budskabet om at han var doed.

Knud Rasmussen skal paa dette Sted mindes som Forsker, men
han var meget andet end det. Han var Digter og Skribent, han
var Sportsmand, han var Organisator og Administrator, ferst og
sidst var han Kammerat, usvigelig som kun meget faa. En merke-
lig Blanding af uselvisk Beskedenhed og klog, velberegnet Avne
til at gore sig geeldende, naar han fandt det hensigtsmeessigt, gjorde
ham til Forer og Talsmand i alle grenlandske og arktiske Anlig-
gender og gav ham en fremiraedende Stilling indenfor dansk Kul-
turliv i det hele. Han kunde lede og bestemme uden Anmasselse,
derfor stod han saa sterkt og elskedes af alle sine Medarbejdere.
Hans sterste /Evne var den Intensitet, hvormed han kunde arbejde,
handle, optreede. Det var undertiden som et sandt Stormvejr, der
bortfejede al Modstand og Betsenkelighed.

Hans Livsgeerning var viet Greonland og de eskimoiske Iolk,
og den voksede harmonisk ud af hans egne personlige Forudseet-
ninger. Han var fedt i Nordgrenland, i Kolonien Jakobshavn ved
Diskobugten, hvor han henlevede hele sin Barndom mellem Gren-
leenderdrenge. Hans Fader, en sjellandsk Leerersen, var i over 20
Aar Preest i Nordgrenland og er kendt som Forfatter til baade en
Ordbog og en Grammatik over det grenlandske Sprog. Hans Moder



— 182 —

var fodt i Grenland og tilherte Slegten Fleischer, der gennem flere
Generationer havde levet i Gronland som Kebmend og Kolonibe-
styrere. Allerede Slegtens Stamfader, Knud Rasmussens Tiptipol-
defader, Johan Sechmann Fleischer, der var fedt i 1702 paa Ilerre-
gaarden Dragsholm i Nordvestsjelland, havde veeret i Grenland,
hvor han paa Hans Egedes Tid var Proviantskriver i Godthaab.
Senere kom han til Norge og blev Sorenskriver i Hardanger, og baade
han og hans Sen, der var Stiftsprovst i Bergen, tog sig norske
Hustruer. Derigennem kom der ogsaa norsk Blod i Knud Rasmus-
sens Aarer. Hans Mormoder, endelig, var Grenlenderinde og saa
vidt vides af ublandet eskimoisk Herkomst, Datter af Seelfangeren
Paulus og hans Hustru Susanne.

Man kan ikke forstaa Knud Rasmussen uden at kende disse
hans Forudseetninger i Afstamning og Opdragelse. Derigennem fik
han sin overlegne Beherskelse af det eskimoiske Sprog og sin helt
enestaaende Evne til at komme paa Talefod med de primitive
Eskimoer, saa de betroede ham deres inderste Tanker og dybeste
Hemmeligheder og tillod ham med Blyanten at »gemme deres Ord
i Streger» uden at feole nogen Mistanke derved. Men han forstod
ogsaa med Hengivelse at leve Eskimoens Rejseliv. Han tumlede
sine Hunde som en Indfedt og har vel ikke med Urette faaet Navn
af »Verdens bedste Sledekusk». Med sejg Udholdenhed klarede
han alle Strabadser uden derfor at fele sig som en Helt, og ogsaa
det cr et eskimoisk Trek. Naar Jagten svigtede, kunde han sulte
uden at lide synderlig derved, for til Gengeld med animalsk Vold-
somhed at kaste sig ind i et sandt Atdegilde, naar det atter blev
Flensetid paa Seel, Bjorn cller Moskusokse.

Knud Rasmussen blev Student i 1898 og tog i 1900 Filosofikum,
men dermed standsede ogsaa hans akademiske Uddannelse. Han
kunde ikke sidde stille og leese; han var, som han selv sagde,
Nomade og maatte ud paa Rejser. Hans forste store Greonlands-
eventyr var hans Deltagelse i den af Mylius-Erichsen ledede, saa-
kaldte »littereere Grenlandsekspedition» (1902-—04), en dristig,
maaske letsindig og ialfald yderst farefuld Ferd over den den-
gang saa frygtede Melvillebugt til de neesten ukendte Polareskimoer
ved Kap York paa Grenlands nordvestlige Hjorne.

Det var disse Folk, paa hvem Peary, Nordpolens Opdager, i en
Aarrekke stottede sine arktiske Ekspeditioner; men Knud Rasmus-
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sen var den forste hvide Mand der forstod dem og interesserede sig
for deres menneskelige Indhold. Hans pragtfulde og livfulde Skild-
ring af dem i »Nye Mennesker» (1905) er vel ikke mnoget exakt
videnskabeligt Verk, men dog en uhyre Landvinding med Hensyn
til Forstaaelse af de primitive Menneskers Psyke. I »Foran Dagens
Oje» (1915) vendte han senere tilbage til det samme Amne med
sterre Erfaringer bag sig.

Mellem disse Mennesker, hvis Formynder og Vejleder ved den
vanskelige Overgang til Civilisationen han skulde blive, grundlagde
han i 1910 sammen med sin neere Ven og Medarbejder Peter
Freuchen »Den arktiske Station Thule», i sit Anleg en Handels-
station, hvis Overskud imidlertid bl. a. skulde benyttes til Finan-
ciering af videnskabelige Ekspeditioner. Og denne Plan blev i fuldt
Maal til Virkelighed. I de neesten 25 Aar, hvori Stationen stod
under hans Ledelse, lykkedes det ham at starte ikke mindre end
syv saakaldte »Thuleekspeditioner», som han ledede, og som hans
Station ydede gkonomisk Stette eller ligefrem helt bekostede. For-
skellige af disse Ekspeditioner var saa veldige Foretagender, at det
siger sig selv, at han ikke alene kunde magte deres Financiering.
Danmarks store videnskabelige Fonds og ogsaa mange private har
sammen med den danske Stat understottet hans Arbejder, men det
gav ham en overordentlig Styrke, naar det eskonomiske Grundlag
for en Ekspedition skulde tilvejebringes, at han selv kunde made
med sit klekkelige Tilskud.

Hans forste to Thuleekspeditioner, 1912 og 1916—18, gik tveers
hen over det mennesketomme, nordligste Grenland og vil blive
staaende som forunderlige Vidnesbyrd om, hvad heerdede og vilje-
steerke Mennesker kan tvinge sig selv til at deje af Kulde, Sult og
Strabadser uden at bukke under. Den sidste af dem blev tillige et
tragisk Memento om, at kun de sterkeste kan staa det igennem.

Han var paa denne Rejse ledsaget af den unge danske Geolog
Lauge Koch og den svenske Botaniker Thorild Wulff samt fire
IEskimoer. En af Eskimoerne omkom paa Jagt, men ellers lykkedes
det Ekspeditionen at gennemfore den forfeerdende Sulterejse og fra
Indlandsisen naa ned paa Land, hvorfra Hjelpen var overkomme-
lig ner. Men da Foereren sammen med en Eskimo var rejst i For-
vejen for at hente Hjeelpesleeder op, og Jagten stadig svigtede for
de tilbageveerende, brad Wulff sammen og lagde sig til at de, mens
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hans Kammerater var for afkreeftede til at tvinge ham videre frem.
Selv om man nok saa godt kender Forlebet af denne Rejse, leser
man den Dag i Dag i den sterste Spending og Sindsbeveaegelse
Knud Rasmussens Skildring deraf i »Grenland langs Polarhavet»,
som udkom i 1919.

Det nye ved disse Ekspeditioner var i teknisk Henseende det,

at de Ove}-ve;onﬂa 1‘\0501'1_){1@0 n

jende baseredes paa Jagt i Stedet for paa Hermetik.

Det gjorde dem mere bevaegelige, men ganske vist ogsaa mere risi-
kable. Man vil kunne indvende mod dem, at der ligesom savnes
et rimeligt Ligeveegtsforhold mellem paa den ene Side Chancen for
fundamentale Resultater og paa den anden Side den uhyre Risiko
for Menneskeliv, for ikke at tale om alle Savn og Lidelser, som
naturligvis snart glemmes af dem der kommer over dem, men som
dog haemmer det videnskabelige Arbejde. Sandt nok, det var ned-
vendigt, at ogsaa det manglende Stykke af Grenlands Nordkyst blev
berejst, kortlagt og undersogt; men det blev forevrigt Lauge Koch
som paa sin »Jubileeumsekspedition Nord om Gregnland» (1920—23)
sled sig igennem det sidste Stykke, og som i det hele i sin Egen-
skab af Geolog takket veere de veerdifulde Fossilsamlinger fik de
storste Resultater.

Givet er det ialfald, at for Knud Rasmussens seerlige Interesser
og seerlige Avner, Udforskningen af de primitive Mennesker, var
der paa de lange Rejser gennem ode og mennesketomme Egne
ingen Nering at faa. Ogsaa i den Henseende var de for ham
Sulterejser.

Han gentog dem heller ikke, men vendte sig mod frugtbarere
Maal. Nest efter Thuledistriktets Beboere findes Gronlands mest
uberorte Eskimoer paa Ostkysten ved Angmassalik samt ved enkelte
af Vestkystens sydligste Bopladser, hvortil de er overflyttede fra
Ost. Efter at Kristendommen og Europeerveesenet (»Civilisationen»)
nu har naaet dem, vil deres Oprindelighed meget snart vere helt
forsvundet. Den dor ud med de gamle.

Disse Stammer er udforskede af Gustav Holm og William Thal-
bitzer, og 1 1919 besogte Knud Rasmussen forste Gang Angmassalik
(4. Thuleekspedition) for at optegne Sagn og Fortellinger. Frugten
heraf blev hans »Myter og Sagn fra Greonland» 1 (1921), medens
de folgende to Bind, der udkom af dette aldrig afsluttede Veerk,
indeholder Sagn fra Grenlands Vestside. Han genoptog imidlertid
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i sine sidste Aar Studiet af Ostgrenlenderne. Hans to sidste Ekspe-
ditioner (6. og 7. Thuleekspedition, 1931-—33), der berejste Ost-
kystens sydligste Del, var vel forst og fremmest Kortleegningsekspe-
ditioner i Samarbejde med Geodeetisk Institut; men Knud Rasmussen
benyttede denne Lejlighed til en dyberegaaende Udforskning af
Eskimobefolkningen, hvis Jagtliv og Fester han ogsaa fik optaget
paa Film for bedre at bevare Mindet om det, som snart vil veere
forsvundet. Takket veere forst og fremmest Knud Rasmussens
Initiativ ejer vi nu en uvurderlig Samling af Kulturfilm fra de
forskellige Egne af Greonland. '

Knud Rasmussens Hovedbedrift, hans Livs sterste og varigste
Indsats, skulde dog komme til at ligge udenfor Grenland. Venner,
som har kendt ham fra hans tidligste Ungdom, véd at berette, at
han allerede som Skoledreng syslede med Planer om engang at be-
soge alle Eskimostammer i Verden, ikke blot de greonlandske men
ogsaa de endnu mindre kendte og studerede i arktisk Nordamerika,
helt over til Sibirien, hinsides Stillehavet. I 1909 var han saa vidt,
at han kunde fremlegge en udformet Plan.

En Storrejse vestover blev efter Thulestationens Anleggelse hans
keereste Tanke, men Verdenskrigen speerrede leenge alle Muligheder
for dens Virkeliggorelse og forte ham ind paa mere sekundeere
Opgaver. Endelig i 1921—24 gennemfortes den gamle Plan ved den
beromte 5. Thuleekspedition. Allerede rent rejseteknisk var det en
beundringsveerdig Preestation, alting klappede fra forst tilsidst, og
Ekspeditionens videnskabelige Arbejde havde et Preg af Enhed og
maalbevidst Koncentration, som er meget sjeldent paa arktiske
Ekspeditioner. Det gjaldt fremfor alt Udforskningen af Eskimoer-
nes aandelige og materielle Kultur, paa enhver Maade og under
enhver Synsvinkel, gennem arkeeologiske Udgravninger og anthropo-
logiske Undersogelser, gennem folkloristiske Forher og Optegninger,
gennem linguistiske Studier og etnografiske Indsamlinger. Som
Maalestok for Ekspeditionens Dimensioner kan anferes, at der til-
bagelagdes Slederejser paa ca. 18 000 km. og indsamledes ca.. 15 000
arkaeologiske og etnografiske Genstande til Nationalmuseet i Koben-
havn, i hvis nye, endnu ufuldendte Bygning der er reserveret ikke
mindre end 10 Sale til Knud Rasmussens Samlinger alene.

Ekspeditionen stod sterkt ogsaa gennem den fortreeffelige lille
videnskabelige Stab, som Knud Rasmussen knyttede til den. Jeg

13
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skal serlig fremhseve Arkseologen Therkel Mathiassen og Etnografen
Kai Birket-Smith, der baegge efter deres Hjemkomst skrev Doktor-
disputatser paa det Materiale de havde indsamlet under Ekspedi-
tionen. Det var Knud Rasmussens Tanke ved denne Rejse at lase
Problemet om Eskimokulturens Oprindelse, men dertil var det dog
for sammensat, og noget definitivt Resultat kan ikke siges at veere
naaet. Ekspeditionens Deltagere kom ud fra deres szerlige — arksee-
ologiske eller etnografiske — Synspunkter og Erfaringer til forskel-
lige Opfattelser, som de hver for sig har begrundet med stor Dygtig-
hed i nogle forste Rangs Publikationer, men forst fortsatte arkeeolo-
giske Undersogelser vil kunne fore Droftelsen videre. Den Opfattelse
Knud Rasmussen og Birket-Smith naaede til, er den, at Eskimo-
kulturen i sin Oprindelse er en Indlandskultur beslegtet med
Indianernes, og at Rensdyr-Eskimoerne, som lever i Stroget mel-
lem Hudson Bay og Magnetisk Nordpol, er Levninger af Ur-
Eskimoerne. Mathiassen mener ikke, at Spergsmaalet er modent
til Losning endnu, men heelder snarere til den Opfattelse, at Eski-
moerne er kommet vestfra, og at deres seeregne Kultur er opstaaet
i Egnene omkring Beringssiredet.

Ekspeditionen arbejdede to Aar med Station paa Vestsiden af
Hudson Bay, hvorefter Knud Rasmussen alene med to Eskimoer
begav sig paa sin lange Sleederejse vestover langs Polarhavet til
Beringsstreedet. Det eneste Uheld kom tilsidst, idet han ikke havde
faaet sit Pas i Orden og Russerne derfor neegtede ham Opholds-
tilladelse i Sibirien, hvor de vestligste af alle Eskimoer skulde veere
besogt og studeret.

Overalt hvor han kom frem, studerede han Eskimoernes reli-
gisse og magiske Forestillinger og Livsopfattelse, deres Taburegler
og Aandemanerveesen og nedskrev deres Beretninger og Sagn. Han
vendte hjem i 1924 med et keempemeessigt Materiale i sine Lomme-
boger. Bearbejdelsen trak i Langdrag, i Perioder kastede han sig
derover med en veeldig Energi, men nye Foretagender afbred stadig
denne mere stilfeerdige Syssel, og han befandt sig uden Tvivl bedre
paa sine Ekspeditioner end ved Skrivebordet. Han naaede i 4 Bind
at faa offentliggjort sit Materiale fra Stammerne Vest for Hudson
Bay, men hans Indsamlinger fra de vestligere boende Stammer ved
Mackenziefloden og i Alaska ligger endnu ubearbejdet, og det er
tragisk af hans nermeste Medarbejdere at hore, at ingen nu vil
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veere 1 Stand til at fore dette Materiale frem til Udgivelse. Rime-
ligvis vilde det heller ikke nu mere kunne samles paany, de gamle,
der ved noget, dor ud, de unge angliseres. Nogen Trest er det, at
en Del af Materialet er udnyttet i den store Rejseskildring »Fra
Greonland til Stillehavet» (1926) og i Aventyrsamlingen »Festens '
Gave», som han udgav i Anledning af sin 50-Aars Fodselsdag (1929).

Allerede i 1921, samme Aar som han startede sin 5. Thuleekspe-
dition, udn@vnte Vetenskapssocieteten, der altid har anlagt et frit
og uathengigt Synspunkt ved sin Vurdering af videnskabelige Kvali-
fikationer, ham til udenlandsk Medlem, og umiddelbart efter hans
Hjemkomst fra den store Rejse hsedrede Kebenhavns Universitet
ham i 1924 med ZAresdoktorgraden, vistnok efter nogen Betenke-
lighed. Men der er ingen Tvivl om at den streenge metodiske Viden-
skab har hedret ogsaa sig selv ved saaledes at anerkende den livs-
glade cand. phil.s Fortjeneste af den videnskabelige Forskning. Han
havde vist Evne til at hugge kraftigt og maalbevidst ind paa Les-
ningen af et stort videnskabeligt Problem, og han havde ved sine
Sagnsamlinger m. v. reddet et stort videnskabeligt Materiale, inden
det var for silde. Hans steerke Menneskelighed og digteriske Avne,
der i manges ©jne mistenkeliggjorde hans videnskabelige Kvalifika-
tioner, har tveertimod hjulpet ham til Forstaaelse af de Mennesker,
hvis aandelige Indhold han segte at treenge ind til.

Det er muligt, at hans Metode ved Optegningen af Sagnene vilde
have veret mere fuldkommen, hvis han havde haft mere faglig
Skoling. Det afgorende ved et saadant ukontrollabelt Arbejde er dog
ikke Metoden, men Ansvarsbevidstheden og Opfattelseseevnen. Det
er klart, at der ved Gengivelse paa Dansk eller Engelsk af mundt-
lige eskimoiske Fortellinger, undertiden nedskrevne under hajst
ugunstige Omstendigheder, vil vere mange Fejlkilder; og det er
derfor en Betryggelse, at i Publikationerne fra 5. Thuleekspedition
gengives et stort Antal eskimoiske Originaltekster i Lydskrift inter-
linecert med en engelsk Oversaettelse.

Iovrigt kan det siges, at Knud Rasmussen havde to store Fortrin
frem for de fleste Rejsende blandt primitive Folk. Han risikerede
ikke at misforstaa de Meddelelser der blev givet ham, fordi han
uden Vanskelighed beherskede alle de eskimoiske Dialekter, og han
risikerede heller ikke -— ialfald mindre end de fleste — at blive
bundet noget paa A<rmet, dertil var han altfor fortrolig baade med
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ZEmnerne og med Menneskene. Han pumpede dem aldrig for deres
Viden, for han vidste, han var deres Ven, — hvad han ganske vist
ofte forstod at blive paa faa Minutter.

Det var endelig Knud Rasmussens Styrke, at han selv forstod
sin Begrensning og ingen Trang havde til at sprenge den. Han
var Skildrer og Stofsamler, ikke Syntetiker. Med =gte videnskabe-
ligi Sind gjorde han sin Indsats paa de Omraader hvor han havde
bedre Forudsetninger end nogen Anden, og afholdt sig fra at for-
plumre sit Veerk ved at indlade sig paa noget han ikke magtede.

Denne personlige Beskedenhed udelukker imidlertid ikke, at han
intuitivt saa de store Fremtidsperspektiver for den arktiske etnogra-
fiske Forskning og havde Blikket aabent for de store Sammenhsenge.

I sine senere Aar optog han den gamle Tanke om en mulig Sam-
menhgeng mellem den eskimoiske Ben- og Stenalderkultur og den
paleeolitiske Kultur i Mellemeuropa, og han benyttede den til Ud-
gangspunkt for en Plan, som han skizzemeessig fremlagde i 1929.
Han foreslog, at der organiseredes hvad han kaldte en international
Stenalderundersogelse, hvis Opgave i forste Reekke vilde blive at
foretage arkeeologiske Udgravninger i alle arktiske Egne, ikke blot
indenfor de eskimoiske Omraader, men ogsaa langs de europwiske
Ishavskyster og ikke mindst i Nordsibirien, som arkeeologisk endnu
er nesten ganske uopdyrket.

Det lykkedes ham ikke at faa denne sunde og frugtbare Under-
sogelsesplan bragt ud over det dede Punkt. Men den er ikke glemt
af hans Medarbejdere. Den er i Sommeren 1934 blevet lagt frem
til international Dreftelse ved en Kongres i London, og der synes
at aabne sig Muligheder for dens Virkeliggorelse. Skulde det lykkes
at faa Spaderne i Gang Polarkredsen rundt, vilde det vere den
smukkeste Hyldest til Knud Rasmussens Minde.
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NorpqQvisT, GunHILD THERESIA ELvIrRa, f. EpsTRAND, doktorinna,
Sjobo, f. 23/s 83, 21.

Roos, AXEL, jur. dr., advokat, Malmo, f. */s 86, 21.

MoONTELIN, ApoLF FREDRIK, apotekare, Lund, f. '"/1 71, 23.

Dunker, HeNry CurisTIAN Lours, fabriksdisponent, Hélsingborg,
f. $/s 70, 25.

Wiens, FineaL Carr Oscar Hararp, f. d. kanslirdd, godsiigare,
Loberod, f. ¥/12 80, 28.

GYLLENKROK, NiLs JoHAN MaLcoLwy, friherre, hovstallméstare, Bjorns-
torp, f. *®/10 87, 30.

LunpsTROM, MarGIT JoHANNA Pavzmona Ceciuia, f. voN GEUJER,
Vegeholm, f. /2 1907, 32.

DAHLGREN, STURE Hisrmar THoORrILD, fil. dr., forsidkringsdirektor,
f. 2%/¢ 1888, 33.

WEeIBULL, MirTa MaRIA (MARY) Soria, professorska, f. 18/1 97, 34,

Seniorer.

HammarsTEDT, NiLs Epvarp, f. d. museiintendent, Stockholm, f. 3/3
61, 20.

LipEN, BrRor PEr EvaLp, professor emeritus, Goteborg, f. 3/10 62, 20.

MoRTENSEN, JoHAN MA4RTIN, professor, Woodstock Road 18, Bed-
ford Park, W 4, London, f. 1°/12 64, 20.

SERNANDER, JOHAN RUTGER, professor emeritus, Uppsala, f. 2/11 66, 21.

PEDERSEN, HOLGER, professor, Képenhamn, f. 7/ 67, 21.

BrocH, OraFr, professor, Oslo, f. /s 67, 20.

Haur, Aucust, professor emeritus, Uppsala, f. 2/10 68, 21.

CunNy, ALBERT, professor, Rue Raymond-Lartigne 7, Bordeaux, f.
16/5 69, 24.

HerrLIN, PER AXEL SAMUEL, professor, Lund, f. 3°/5 70, 21.

v. FrieseN, Orro, professor, Uppsala, f. /5 70, 20.

RaQUETTE, GusTaF RicHARrD, docent, Lund, f. 7/ 71, 25.

MoBERG, CARL AXEL, professor, rector magnificus, Lund, f. 5/¢
72, 20.
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WEIBULL, LAuriTZ ULRIK ABSALON, professor, f. d. preeses, Lund,
f. 2/ 73, 20.

GroNBECH, VILHELM, professor, Gjentofte, f. 1*/s 73, 20.

Konr, HarLvpan, professor, Lysaker, Norge, f. 7/r 73, 22.

SOUTER, ALEXANDER, professor, Aberdeen, f. */s 73, 27.

WALBERG, FrRaANS GusTAF EMANUEL, professor, Lund, f. 24/12 73, 27.

ANDERSSON, JonaN GUNNAR, professor, Stockholm, f. 3/7 74, 25.

NirssoN, NiLs MarTiN PERsson, professor, Lund, f. **/7 74, 20.

CHRISTENSEN, ARTHUR, professor, Képenhamn, f. %/1 75, 27.

Fasricius, KNup, professor, Képenhamn, f. 3/s 75, 25.

HesseLMaN, BENGT Ivar, professor, Uppsala, f. 2!/12 75, 25.

PouLseN, FREDERIK, museumsdirektér, Ny Carlsberg Glyptotek,
Koépenhamn, f. /3 76, 21.

‘Orson, JouaN EwmiL, professor, f. d. preeses, Lund, f. %/s 76, 25.

Hecur, Hans, professor, Gottingen, f. 16/7 76, 24.

WEesTtMaN, KARL GustaF, professor, Uppsala, f. *8/s 76, 20.

HeinerTz, NiLs Otto, lektor, Stockholm, f. 5/11 -76, 21.

Arvup, Erig, professor, Képenhamn, f. 2?/11 76, 20.

ExwaLr, BRor Oskar EILERT, professor, Lund, f. 8/1 77, 25.

TunNeLDp, EBBE Oscar, professor, chef for Svenska Akademiens ord-
boks redaktion, Lund, f. /s 77, 21.

SHETELIG, HAAKON, professor, Bergen, f. 2%/¢ 77, 21.

NiLssoN, JoHAN ALBERT, professor, Lund, f. %/s 78, 20.

THEANDER, CARL EJLERT OLoF, lektor, Stockholm, f. %/z 78, 20.

NECKEL, GusTav, professor, Bismarckstr. 66, Charlottenburg, f. 1"/
78, 27.

v. SrBIK, HEINRICH RITTER, professor, Schioss Schonbrunn, Wien,
f. /11 78, 30.

ArnNge, Ture Argor Jison, antikvarie, Statens hist. museum, Stock-
holm, f. /5 79, 20. .

v. Sypow, CarrL WiLHELM, docent, Lund, f. /12 78, 20.
RoosvarL, JouNNY AucusT EMANUEL, professor, Alnéds, Stockholm,
f. 295 79, 20. ‘

FropiN, JouNn Orro HENRIK, professor, Uppsala, f. 6/4+ 79, 25.
OLsEN, MagNus BERNHARD, professor, Oslo, f. 28/11 78, 20.
ScHMEIDLER, BERNHARD, professor, Erlangen, f. ¢/s 79, 24.
MAWER, ALLEN, professor, London, f. 85 79, 24.
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Arbetande ledamoter.
a. Inlidndska.

AGrELL, PER Si1GURD, professor, Lund, f. '%/1 81, 20.
Karrrz, ANDERS, professor, Uppsala, f. 28/2 81, 20.

KseLniN, Tor HELGE, professor, museiintendent, Karlstad, f. /s
85, 20. ‘
LaceErroTH, LARS FREDRIK BarRTHOLD, professor, Lund, f. 1%/ 85, 20.

MORNER, AGNES MARIANNE, rektor, Malmd, f. %/1 86, 20.

Nyman, ArLr Togr, professor, Lund, f. ?/s 84, 20.

Persson, AXEL. WALDEMAR, professor, Uppsala, f. 1/s 88, 20.

SAHLGREN, GusTAF FREDRIK JORAN, professor, Uppsala, f. 8/s 84, 20.

WEeisuLL, Curt Huco JoHANNES, professor, Goteborg, f. 19/s 87, 20.

Armouist, HELGE KNUT Hiarmar, riksarkivarie, Stockholm, f. 17/12
80, 20. ' '

BOOK, MarTIN FREDRIK CHRISTOFFERSSON, professor, Lund, f. 12/s
83, 20.

Emewm, ErLING, drkebiskop, Uppsala, f. 28/s 80, 20.

KARLGREN, KLAS BERNHARD JOHANNES, professor, rektor, Géteborg,
f. /10 89, 20.

Linpkvist, Erik HaraLp, rektor, Hilsingborg, f. */10 81, 20.

LOFsTEDT, Hamvon EINAR HaraLp, professor, Lund, f. %/s 80, 20.

TUNBERG, SVEN AuGUST DANIEL, professor, rektor, Stockholm, f.
1/, 82, 20.

Lamm, MarTin, professor, Stockholm, f. 22/s 80, 20.

RupBERG, GUNNAR, professor, Uppsala, f. 17/10 80, 20.

Lanpquist, Joun, fil. dr., forfattare, Stockholm, f. 3/12 81, 21.

BoNNESEN, STEN, lektor, Vinersborg, f. /10 86, 22.

SmrtH, HELMER, docent, Lund, f. 26/, 82, 23.

NeLson, HELGE MaGNus Oskar, professor, Lund, f. 1%/s 82, 23.

WERIN, ALcoT GuUsTAF, docent, Lund, f. %/10 92, 25.

CarLssoN, OscarR GoTrTrFrRID HENRIK, professor, Lund, f. 18/12 87, 25.

CarLqQuisT, NiLs WILHELM GUNNAR, forste bibliotekarie, Lund, f.
8/2 89, 25.

LinpQuisT, IvaAR ARTUR, docent, Lund, f. 3!/5 95, 25. »

ANDERBERG, GUSTAF ALFRED RupoLr, professor, Uppsala, f. ¢/1
92, 26. ,

CarrssoN, NILs GUNNAR, lektor, docent, Stockholm, f. 7/s 94, 26.
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WickseELL, SVEN Daa, professor, Lund, f. 23/10 90, 27.

BELFRAGE, SIXTEN EsBJORN MauriTz, docent, Akarp, f. 2"/7 83, 27.

THOMSON, ARTHUR NATANAEL, undervisningsrad, Stockholm, f. /1
91, 27.

PaumiRr, JoHan, docent, Lund, f. 3/12 83, 28.

KnuTssoN, KNuT PETER, forste bibliotekarie, Stadsbiblioteket, Stock-
holm, f. 33 97, 28.

JosepHSON, RAGNAR, professor, Lund, f. 8/3 91, 29.

AsSPELIN, GUNNAR, docent, Lund, f. 2%/s 98, 29.

BriLiotH, YNGVE ToRrGNY, professor, domprost, Lund, f. 13/7 91, 30.

Borin, ANDERS STURE RaAGNAR, docent, Lund, f. 2"/5 1900, 30.

WirsTRAND, SVEN ALBERT, docent, Lund, f. 3/ 01, 30.

TILANDER, ARTUR GUNNAR, docent, Lund, f. 1894, 31.

ANDERSSON, CARL INGVAR, docent, Lund, f. /5 99, 31.

Harrig, Ivar Orav, fil. lic., skriftstillare, Lund, f. 8/3 99, 32.

Norekgn, Erik, professor, Lund, f. 3/11 90, 32.

THERMZENIUS, JOHAN Epvarp FRrREDRIK, docent, Lund, f. /12 96, 32.

RoorH, Erik Gustar THEODOR, professor, Lund, f. 2*/s 89, 33.

LinpQuisT, ApoLF NaraNaeL (Nartan), docent, Lund, f 5/1 82, 33.

LinpBroM, CHRISTIAN JOHANNES, professor, Lund, f. /s 82, 34.

OLinDER, OLOF GUNNAR, docent, Lund, f. 1%/7 93, 34.

LorsteEpt, ERNsST MaRTIN Huco, docent, Lund, f. *¥/12 93, 34.

AxkerMAN, Joman HENnrIk, docent, Lund, f. 3!/3 96, 34.

b. Utldndska.

LILJEGREN, STEN BODVAR, professor, Greifswald, f. 8/5 85, 20.
Liestor, Knut, professor, Blommenholm, Oslo, f. 13/11 81, 20.

MatTHIESSEN, Huco, museumsinspektér, Nationalmuseum, Kdpen-
hamn, f. /12 81, 20.

Harva, Uno NiLs Oscar, professor, Helsingfors, f. 3!/s 82, 22.

TuxEN, Pour, professor, Képenhamn, f. ¢/12 80, 23.

HaBERLANDT, ARTHUR, professor, Museum fir Volkskunde, Wien,
f. 9/5 89, 24.

Saurar, DEnis, professor, London, f. #/5 90, 24,

Konoprczynskl, WrLabysvaw, professor, Krakov, f. 80, 24.

NOrLuND, PouL, museumsinspektor, Nationalmuseum, Képenhamn,
f. 411 88, 24.

JAEGER, WERNER, professor, Kaiser Wilhelmstr. 11, Berlin-Steglitz,
f. %/; 88, 27.
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PEDERSEN, JoHaNNES, professor, Kopenhamn, f. 7/11 83, 27.
VASMER, Max, professor, Barstr. 55, Berlin-Wilmersdorf, f. 28/2 86, 30.
Rusow, PauL Vikror, professor, Képenhamn, f. %1 96, 30.
ANDERSON, WALTER, professor, Dorpat, f. 1°/10 85, 32.
Branpt, FrITHIOF, professor, Kopenhamn, f. 23/5 92, 32.
BurL, Francis, professor, Oslo, f. */10 87, 32.
MackENSEN, Lurz, professor, Riga, f. '3/ 1901, 32.

- FrRAENKEL, Epvarp, professor, Oxford, f. 17/s 88, 33.
PasquaLi, Giorgio, professor, Florens, f. %%/, 84, 32.
Jacossen, Lis, dr. phil,, Képenhamn, f. 29/1 82, 33.
Bratrt, Franz, professor, Aarhus, f. /s 1903, 34.

SOCIETETENS VERKSAMHET ARBETSARET 1933—1934.

Till arbetande svenska ledamoter ha kallats professor E. RooTn
och docent NATAN LINDQVIST.

Till arbetande utlindska ledaméter ha kallats professor Ep.
FRAENKEL, Oxford, professor Giorcio Pasquari, Florens, * och
D:r phil. Lis JacosseN, Képenhamn.

Vid hogtidssammantridet den 13 november 1933 talade pro-
fessor ALF Nyman 6ver dmnet »Individ, grupp och massa. En
oversikt av kollektiviteternas psykologi».

Ovriga societetens sammantriden ha hallits:

17 april 1934 med foredrag av professor GEORG ANDREN, Gdte-
borg, 6ver dmnet »Svenskt och utlindskt i 1866 ars representa-
tionsreforms,

27 april 1934 med foredrag av professor GIORGIO PASQUALI,
Florens, over dmnet »Frithgeschichte Roms im Spiegel der Sprach-
entwicklungs,

6 oktober 1934 med foéredrag av professor Ep. FRAENKEL,
Oxford, 6ver dmnet »Rémertum und griechische Form».

Professor FRAENKEL héll vidare en huvudsakligen f6r studenter
avsedd foreldsningsserie om »Interpretation av horatianska dikter»
3—38 oktober, for vilken Vetenskaps-Societeten stod sasom inbjudare.

Under tryckning &dro féljande skrifter:

Arsbok 1934.

Skrifter utgivna av Vetenskaps-Societeten i Lund.

17. INGvar ANDERssoN: Erik XIV:s engelska underhandlingar.
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SAMMANDRAG

AV VETENSKAPS-SOCIETETENS I LUND RAKENSKAPER

AR

1933.

Balanskonto den 1 januari 1933.

Tillgangar:

Skulder:

Obligationer .................... 100,084: 90 Grevinnan von Hallwylsfond  10,000: —
Aktier och forlagsbevis .... 3,750: — Grundfonden .................. 124,034: 40
I banker innest. Dispositionsfonden ........... 21,163: 74
(incl. rantor) 50,977: 83 Resestipendiefonden ......... 8,985: 89
I banker innest.
Resestip.-fond  8,985: 89 59,963: 72
I kassan .......coocvveveeennnnn. 385: 41
Summa kronor 164,184: 03 Summa kronor 164,184:03
Vinst- och forlustkonto den 31 december 1933.
Inkomster: Utgifter:
Arsavgifter ...................... 3,000: ——  Trycksaker .............c..o..es 3,805: 57
Réntor a obliga- Arvoden och resekostnader 1,163: 10
tioner ............ 4,614:70 Porton ... 60: 10
D:o & aktier och Diverse utg...............o.ee.. 654: 47
forlagsbevis ...  395: — Behallning ...........cceevnn 10,566: 74
D:o a bankmedel 1,927: 44 6,937: 14
Redovisning fran C. W. K.
Gleerups forlag ............ 113: 64
Rénta & Resestip.-fonden... .390: 79
Vinst & utlottade obliga-
tioner och utskiftning ... 807: 60
Knut och Alice Wallen-
bergs gava .................. 5,000: —
Tillfall. rdanteinkomst . .... —: 81
Summa kronor 16,249: 98 Summa kronor 16,249: 98
Balanskonto den 31 december 1933.
Tiligangar: Skulder:
Obligationer .................. 114,382: 50  Grevinnanvon Hallwylsfond 10,000: —
Aktier och forlagsbevis ... 3,750: —  Knut och Alice Wallenbergs
I banker innest. stiftelse ..o.oooiiiiiiiian... 5,000: —
(incl. réntor) ... 43,125: 27 Grundfonden .................. 127,034: 40
D:o d:o Resesti- Dispositionsfonden ........... 20,339: 69
pendiefond ..... 12,376: 68 55 501:95 Resestipendiefonden ......... 12,376: 68
I kassan ..........ccoeveeniinn 1,116: 32
Summa kronor 174,750: 77 Summa kronor 174,750:77

Lund den 31 december 1933.

Nils Lundahl.
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INVENTARIUM DEN 31 DECEMBER 1933.

Obligationer:
Svenska statens 4,5 % av 1927 ... ... 4,975: —

v » 4,52 » 1930 i 5,000: —

» » 452 » 1930 i 5,000: —

» » 4,5 9% » 1930 i 4,937: 50

» » 459 » 1930 ceiiiiiiiiiiii s 5,000: —

» » 4% » 1931 e 5,000: —

» » 4.9  » 1933 e 9,750: —

» » 49 » 1933 i e 4,850: —
Stockholms inteckningsgaranti A.-B:s 4 2% av 1904 ...... 15,120: —
Stockholms inteckningsgaranti A.-B:s 4,5 % av 1928 ......... 10,050: —
Konungariket Sveriges stadshypotekskassas 5 % av 1926 ...  5,000: —
Norges komm. banks 5,5 % av 1929 ..........coociiiiiiiinian... 5,000: —
Malmo stads 4,5 % av 1922 ... iiiiiieiiieiiiiieiiie e ens 4,875: —
Skelleftea stads 5 2 av 1926 .......ccooeiiiiiiiiiiiieeiieanns 5,000: —
Bergvik-Ala 4,5 % av 1930 ......cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiins 4,950: —
Grangesberg-Oxelosund 4,5 28 av 1930 ..........coocoeiiiniaa... 9,900: —
Svenska Bostadskreditkassans 5 % av 1932 ...l 5,050: —
Svenska Bostadskreditkassans 5 2 av 1932 ... ............... 4,925: — 114,382:

Aktier och Forlagsbevis:

50 st. aktier i Svenska Sockerfabriks A.-B. a 35: — ser. D, E. 1,750: —
40 » forlagsbevis i A.-B. Svenska Handelsbanken a 50: —

Interimshevis av 1933 ... ......ccocviiiiinnne,

I banker innestaende (incl. rantor)

I » » Resestipendiefonden .........

| O T 5 3 L O

2,000: —  3,750:
43,125: 27
. 12,376: 68 55,501:
.................. 1,116:

50

Summa kronor 174,750:

Lund den 31 december 1933.

Nils Lundahl



REVISIONSBERATTELSE.

Vid denna dag féretagen revision av Vetenskapssocietetens i
Lund rékenskaper for ar 1933 hava undertecknade funnit dem i
allo noggrant och omsorgsfullt forda, férsedda med behériga veri-
fikationer, och samtliga virdehandlingar betryggande férvarade i
bankfack, varfor det 4r oss en angendm plikt tillstyrka full och
tacksam ansvarsfrihet at skattmistaren for den tid revisionen om-
fattar.

Lund den 7 mars 1934.

Gunnar Carlquist. Edvard Thermenius.



1927,

1928.

1929.

1930.

1931.

1932.

1933.

RooTn, E. Den provensalska trubadurpoesiens uppkomst.
Gamla och nya {teorier. — Nyman, A. Friagan om det
omedvetna. Systematiskt, logiskt och metodologiskt till ett
filosofiskt hjalpbegrepp.

Nyman, A. Komik och fiktion. Ett f6rsék till en generali-
serad teori for det komiskas natur och betingelser.
AcereLr, S. Solbanans stjarnbilder i Eddadikiningens mytvérld.
GrOnBECH, V. Heraklit. — Roorn, E. Ein Lehrsatz der
etymologischen Wissenschaft geprift. — v. Sypow, C. W.
Die psychologischen Griinde der Mana-Vorstellung. —
WERIN, A. Tegnér och Napoleon.

AspeLIN, G. De protestantiska monarkomakernas politiskt-

filosofiska idéer. — Nyman, A. Kant — en mystiker? Néigra
marginalanmérkningar. — RubBERG, G. Ur Vergilius’ tanke-
virld. — v. Sypow, C. W. Den fornegyptiska sagan om

de tva bréderna. Ett utkast till dess historia och utveckling.
— Borin, S. C-varianterna av Mister Adams text.

Borin, S. Nir avslutade Mister Adam Gesta Hamma-
burgensis ecclesiae pontificum? — Rootn, E. Den hogtyska
dialektforskningen och dess aktuella arbetsuppgifter. —
v. Sypow, C. W. Wilhelm Mannhardt und sein Briefwechsel
mit Gunnar Olof Hyltén-Cavallius. — THEANDER, C. Zwei
Wortsippen im Griechischen.

v.Sypow, C. W. Mirchenforschung und Philologie.—Roorn, E.
Tyskans och engelskans inbdérdes sliktskapsforhallanden.
Borin, S. Svenskvildets fall. Ett forslag.

LiraBerg, S. Att helga torsdagen. — AsperLIN, G. Den
osynliga handen. — WENNsTROM, T. Fredlosheten. —
NymaN, A. Individ, grupp och massa. — ANDERSSON, I.

Erik XIV och Island.



Forut ha utkommit:

Skrifter utgivna av Vetenskaps-Societeten i Lund:

1. Herbert Petersson. Studien iiber die indogermanische Hete-
roklisie. Pris 15 kr.

2. Alf Nyman. XKring antinomierna. Pris 5 kr.

3. Axel W. Persson. Staat und Manufakiur im rémischen
Reiche. Pris 5 kr.

4. James Hairington’s Oceana, edited with notes by S. B.

Liljegren. Pris 10 kr.

John Frédin. Siljansomradets fibodbygd. Pris 8 kr.

Sigurd Agrell. Runornas talmystik och dess antika fore-

bild. Pris 6 kr.

7. N. Otio Heinertz. Etymologische Studien zum Althoch-
deutschen., Pris 5 kr.

8. Alf Nyman. Schema och slutsats. Pris 7 kr.

9. Fredrik Lagerroth. Platons stats- och riittshegrepp. Pris
3 kr.

10. Sigurd Agrell. Zur Frage nach dem Ursprung der Runen-
namen. Pris 3 kr,

11. Stockholms stads tinkebok 1524—1529 av M:x Olauus
Petri Phase, utg. genom Ludvig Larsson, hift. 1—2. Pris
kr. 12:50.

12. Gudmundi Olaui Thesaurus Adagiorum linguse septen-
trionalis antiquse et modernw, utg. med parallellhiinvis-
ningar och register av Gottfrid Kallstenius. Pris 6 kr.

13. Torsten Wennstrom. Studier dver béter och myntviirden i
Vistgotalagarna. Pris kr. 3:50.

14. Heinrich Hoppe. Beitrige zur Sprache und Kritik Tertullians.
Pris 5 kr.

15. Ivar Lindquist. Religidsa runtexter. I. Sigtuna-galdern.
Pris kr. 3: 50.

16. Albert Wifstrand. Von Kallimachos zu Nonnos. Pris kr. 7: 50.

Arshok 1920. Pris 1:50 kr.
Arsbok 1921. Pris 2:50 kr.
Arsbok 1922, Pris 3:50 kr.
Arsbok 1923. Pris 3:50 kr.
Arshok 1924. Pris 4:50 kr.
Arsbok 1925. Pris 2:50 kr.
Arsbok 1926. Pris 2:50 kr.
Arsbok 1927. Pris 2:50 kr.

2

3

3

3

3

4:

R

Arsbok 1928, Pris 2:50 kr.
Arshok 1929. Pris 3:50 kr.
Arsbok 1930. Pris 3:50 kr.
Arshok 1981. Pris 3:50 Lr.
Arshok 1932. Pris 3;— kr.
Arsbok 1933. Pris 4: — kr.

Pris kr. 4:75.






