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Heine Andersen tar ett nytt grepp
om vetenskapen i sin bok Rationa-
litet, velfeerd & retfaerdighed genom
att ldsa dess historia si att siga pd
tvdaren. Han har valt ut ndgra cen-
trala samhillsvetenskapliga be-
grepp och forsoker spéra dessas
overgdngsformer, transformation,
bakét i tiden. Med denna teknik re-
konstruerar Andersen en teori, som
vi kdnner igen som den kritiska te-
orin. Andersen har hirmed lyckats
sdtta in den kritiska teorin i ett stor-
re sammanhang, som ett led i en te-
oriutveckling och teoribildnings-
process.
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Andersen har valt begreppen ra-
tionalitet, vilfird och réttvisa. Alla
tre begreppen tillhor nyare tidens
tankevirld. Det var upplysningsfi-
losoferna som vidgade véra per-
spektiv utanfor det medeltida sko-
lastiska, och det dr hos dem vi fin-
ner killorna till var tids stora idé-
stromning, ndmligen utilitarismen.
For samhillsvetenskapens del har
utilitarismen betytt att det veten-
skapliga tidnkandet fitt en social
och politisk riktning. Lyckomoral,
andamadlsenlighet och rittvisa, dock
inte i moralisk mening, blev nyc-
kelbegrepp hos denna idéstrom-
ning.

Andersen upptédcker ganska snart
att det dr svérare att finna analyser
av rittvisebegreppet dn av rationali-
tets- och vilfardsbegreppen. Anled-
ningen hirtill antar Andersen vara
det vetenskapliga kravet pd vérde-
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ringsfrihet. Enligt Andersen dr det
otillfredsstdllande utrett varfor sub-
jektiva virdeomdomen skulle vara
mer pdtagliga i begrepp som rittvi-
sa dn i begrepp som rationalitet och
vilfird. Detta &r i sjdlva verket An-
dersens problemstidllning i boken.
Det han gor 4r att analysera begrep-
pet rationalitet i dess olika historis-
ka former, vilket leder honom rakt
in i den kritiska teorins generering.

Enligt Andersen kan vi folja ra-
tionalitetsbegreppets transformation
genom sdvil idéstromning som teo-
ribildning de senaste 2-300 &ren.
Begreppet finns i utilitarismens nyt-
tobegrepp, det finns i strukturfunk-
tionalismens systemteori, det finns
hos Marx och i historiematerialis-
men. Framforallt finns det hos
Marx’ uttolkare, hos Popper, samt
hos Marcuse, Habermas och andra
foretradare for den kritiska teorin.

En fruktbar utgdngspunkt finner
Andersen i vara normers legitimi-
tet. Vad dr bestimmande for norm-
innehdl1? Hur tillskrivs detta for-
pliktigande och bindande kraft for
den enskilde individen?

Funktionalismens svar pd fré-
gan, enligt Andersen, dr att det sker
genom utveckling av roller och in-
rittande av institutioner, vilka mot-
svarar de budskap de aktuella nor-
merna stdr for. Utilitarismens svar
p4 samma frigor 4ar att normerna
bestdms av dessas positiva eller ne-
gativa konsekvenser pd samhillet
som helhet.

Den kritiska teorin ger ytterliga-
re ett annat svar. Dess foretridare
hédvdar att vi skulle vara involvera-
de i en framdtskridandeprocess i
friga om var moral- och rittvise-
uppfattning. I detta ligger ndgot an-
nat dn det som beskriver mélratio-
nalitet. Habermas menar att det

finns en annan dimension av ratio-
nalitetsbegreppet, som inte dr ego-
centrisk till sin innebord. Han for-
soker visa oss hur rationaliteten dr
forankrad i institutionerna och i
historien. Men begreppen &r inte
bara teoretiskt anvindbara abstrak-
tioner utan dr i hogsta grad en del
av minniskors tankevirld. Det ar
vér tankevirld, som den kritiska te-
orin forsoker utforska och rekon-
struera. Habermas anvénder be-
grepppet kommunikativ rationalitet,
med vilket han vill sdga att det
finns ett slags rationalitet vid sidan
av den mélrationella och det dr den
som 4r objektet for den kritiska te-
orin. Genom spréklig kommunika-
tion formedlar vi var sjdlvreflexion,
vilken dr vér bearbetning av den
kollektiva inldrning vi alla dr delak-
tiga i. Vi dr en ldnk i en samhallelig
inldrningsprocess genom spréklig
kommunikation, och internaliserar
hdarigenom inte bara normer. Vi
tillignar oss ocksd ett sjilvmedve-
tande och stimuleras i vér forstdel-
seutveckling av omvirlden.

Men detta 4r inget fullstindigt
svar. Svagheten i Andersens analys
ar att han jamstiller idéstromning
med teoribildning. Kontaminatio-
nen verkar forvirrande, nir han stil-
ler funktionalismen och utilitaris-
men mot varandra som likvirdiga
abstraktioner pd samma nivd. Utili-
tarismen 4r en idéstromning medan
funktionalismen dr en teori, i likhet
med t ex marxismen. Analyserar vi
forhdllandet dem emellan skall vi
finna tydliga inslag av utilitarismen
it ex funktionalismen.

Begreppet madlrationalitet kan
ha, men behover inte ha, en social
aspekt. Det har ofta en rent strate-
gisk och instrumentell innebord.
Mélrationalitet dr forenat med en



mekanisk samhillsuppfattning. Om
och nir detta synsitt tillits domine-
ra samhallspolitiken leder det till ett
tillstdnd didr stat och ekonomi vévs
samman pd ett funktionellt sitt,
som till slut framstir som ett samlat
och  sjdlvstindigt mdlrationellt
system, med ett innehdll som ligger
utanfér manniskors livsvérld.

Livsvirlden bestar enligt Haber-
mas av de tre huvudkomponenterna
kultur, samhille och personlighet.
Livsviérlden dr vért forrdd av bak-
grundskunskap och forhandstolk-
ningar av verkligheten, som mojlig-
gor vir identitet och ger var hand-
lingsberedskap en riktning. Livs-
virlden dr ocksd vért forrdd av etis-
ka och juridiska regler. Det dr ge-
nom dessa vi f&r mojlighet att er-
kinna samhillsordningens legitimi-
tet och genom dessa skapas var mo-
tivation.

Begreppet livsvirld har antropo-
logisk och sociologisk tradition och
dterfinns 1 den funktionalistiska te-
orins begreppsapparat. Habermas’
definition av begreppet dr emeller-
tid inte funktionalistisk. Hos Haber-
mas dr livsvarld inte bara ett uttryck
for samhillets 6verlevnad och funk-
tionseffektivitet utan ocksd under-
kastat en kritisk granskning av sina
egna forutséttningskrav.

Den mélrationella varianten av
begreppet rationalitet &4r forenat
med ett pris. Ett mélrationellt utfor-
mat samhille fir som konsekvens
att livsvirlden s att sdga kolonise-
ras av systemet. Det innebdr att de
socialt verkande mekanismerna,
som ger mening, identitet och tilltro
till systemets formdaga att tillfreds-
stdlla den enskildes behov av rittvi-
sa sugs upp eller koloniseras av
systemet.

Forhdllandet mellan begreppen
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system och livsvdrld kan beskrivas
sd att handlingar skapar strukturer,
som i sin tur skapar forutsittningar
for handlingar. Denna dialektik el-
ler dubbelhet forsoker Habermas
utnyttja i sin teori om system och
livsvirld, dar kommunikativ ratio-
nalitet blottlagger just detta forhdl-
lande.

Med sin kritiska teori skjuter
Habermas in sig pd den politiska
styrningen av samhdllet. Inte s att
han anser att inga styrningsmedel
och styrningssystem borde finnas
overhuvudtaget. Men han menar att
institutionerna bor omformas s att
det blir mojligt med en dialog mel-
lan styrande och styrda — utan att
det for den skull sker en kolonise-
ring av livsvirlden, pga ett snédvt
madlrationellt perspektiv. Det Haber-
mas vill ha istdllet dr ett samhille
byggt pd kommunikativ rationalitet.
Genom att analysera rationalitetsbe-
greppet Over tiden kan Andersen se
hur begreppet mélrationalitet hos
funktionalismen transformeras till
kommunikativ rationalitet hos den
kritiska teorin.

Den stora fortjansten med An-
dersens bok dr att han sdtter in den
kritiska teorin i ett vetenskapshisto-
riskt sammanhang. Den kritiska te-
orin dr emellertid ytterligare ett ex-
empel pd utilitarismens inflytande
pa teoribildningen. Tidigare har vi
sett funktionalismen, interaktionis-
men och andra exempel pd dess
styrka. Dessa sistndmnda teorier har
utsatts for hird kritik frdn marxis-
tiska sambhillsforskare. Kritikens
inre kdrna dger en konsistens som
det dr mojligt att knyta samman just
i den kritiska teorin. Upphovsmén-
nen ir forvisso flera men Marcuse
och Habermas framtrider kanske
som de klaraste idékdllorna. Men
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dven om Frankfurtskolan med Mar-
cuse och Habermas i spetsen bidra-
git till en spridning och genomslag
av den kritiska teorins forklarings-
modell, sd har ingen fore Andersen
knutit upp kritisk teori till en ut-
veckling av vetenskapsteorin sjilvt,
satt in den i ett storre sammanhang
och genom analys av framst ratio-
nalitetsbegreppet i séllskap med be-
greppen vilfird och rittvisa pévisat

en inre dynamik i det minskliga
tinkandet och att detta har en allde-
les bestimd men omedveten rikt-
ning.

Andersens analys och slutsatser
hade emellertid blivit &nnu klarare i
konturerna om han inte blandat
samman idéstromning och teori-
bildning.
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