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Inpasset

Mats Borjesson:
Ar reflexiv ritt radikal?

Kring nylret var det dags att formulera mitt slutarbete i sociologi,
den sk trebetygsuppsatsen. Jag har linge varit intresserad av all-
ménna rattssociologiska frgor, och efter tips frin min handledare
stod saken klar: Det var om modern rittsteori det skulle handla, om
diskussionen kring Gunther Teubner och den reflexiva ritten.

S4 borjade jag da att ldsa denna tidskriftsdiskussion om dagens
rttsliga kris och alternativet till vir nuvarande réttsordning. Spe-
ciellt intresse dgnade jag 4t tre nordiska rittsvetare, Jorgen Dalberg-
Larsen, Lars D Eriksson och Hkan Hydén. En sak slog mig ganska
tidigt: Hur kunde dessa tre, som mig veterligt betraktar sig som
radikala vetenskapsmin, ta emot Teubner sd vilvilligt? For inte dr
vil Teubner speciellt radikal? Arbetet blev nu verkligt intressant.
Och plotsligt forstod jag.

Den demokratiska experten
Teubner beskriver, som vil alla vet vid det hir laget, den rittsliga
utvecklingen som en utveckling fran formalritt, ddr rittens faktiska
sociala utfall inte beaktas, till en materiell rdtt, ddr den socialt ans-
varstagande staten garanterar ett visst (jimlikt) sddant utfall.
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S4 1&ngt finns det kanske inte ngon anledning att vara skeptisk;
men nidr Teubner och de tre nordborna sedan kommer in pd att
formulera vari den rittsliga krisen idag egentligen bestér, blir jag
tveksam. Deras huvudargument mot den kompensatoriska staten dr
dels att det 4r omdjligt att 6verblicka alla hdnsyn och kunskaper som
krivs for att f§ centrala beslut rationella, och dels att den starka
staten har omyndiggjort midnniskor genom att de fatt en klientroll
gentemot byrékratin.

Teubner vill dédrféor se en rdttsordning som beaktar bade
problemet med den formella ordningens “1dt-g&” konsekvenser och
ovanstdende problem med den materiella ordningen. Hans modell
gér 1 korthet ut pé att beslutskompetensen fors ned frén central niva
till dem som mer direkt berors av besluten, och dartill vill ha se att
samhillets olika sfdrers relationer till varandra regleras for att inte
dessa sfirers oberoende ska forsvinna. Med Teubners egen termino-
logi kan man uttrycka det sd att varje subsystem behover autonomi,
samtidigt som det méste finnas externa relationer mellan dem for att
samhillet som helhet ska fungera integrerande.

Jag héller delvis med om kritiken mot den interventionistiska
staten, men bara om kritiken grundar sig p& uppfattningen att mén-
niskor har bestdmmanderidtt Over sina egna liv. Huruvida den
centrala statsmakten &r rationell eller inte bekymrar mig mindre, for
mig later detta argument bara som den sociala ingenjorens legiti-
mering av sig sjdlv. Och kanske &r det si att dessa vetenskapsmin
kénner ett behov av att kunna tala om vad som pd vetenskapliga
grunder dr mojligt och inte. Harigenom hamnar de dock i problemet
som de uppenbarligen sd gidrna vill undvika, ndmligen att 4 ena sidan
med sin expertkunskap tala om vad som d&r rationellt, och & den andra
att hdvda sin demokratiska instéllning till ménniskors bestimmande-
ratt.

Aterstir di att formulera en rittsmodell som klarar av detta
problem: Reflexiv rdtt. S& ldmpligt. Har kunde man ju faktiskt 16sa
problemet genom att den rationella vetenskapsmannen stéller upp
procedurella regler och kompetensforhllanden, och genom att mén-
niskor fir kontrollen Over besluten som de berors av, d vs inom
ramen for socialingenjorens anvisningar.

Reflexiv makt
Om man soker en maktanalys i Teubners skrivande kanske en viss
besvikelse infinner sig over hur ldttvindigt han tar pd detta problem.
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I de tvd uppsatser jag ldst kan man egentligen bara finna ett
resonerande i forbifarten, och endast pa ett par stdllen. Forst nér det
giller synen pa vetenskap, ddr man kan ldsa (1984:379) att veten-
skapen bara kan uppstilla hypotetiska och selektiva modeller av
verkligheten, men & andra sidan menar han att man ldtt kan avgora en
modells giltighet. En empirisk provning talar sitt tydliga sprdk, och
dédrfor kan en eventuell illvillig maktelit aldrig pdtvinga ménniskor
en falsk bild utan att bluffen avslojas. Den empiriska provningen &r
m a o enligt Teubner objektiv och uppenbar for alla. Det andra till-
fdllet som en antydan till maktteori kan utldsas i dessa uppsatser ir
ndr han talar om hur man bist effektiviserar besluten i de olika
subsystemen. (1984:393) Han menar hir att den totala makten kan
(for)okas. Det dr alltsd for honom inte friga om ett nollsummespel
didr den ena partens okade makt berdvar ndgon annan motsvarande
makt. ”The division of power is not the thing to be considered but the
method for organization which will generate power.” De personer
som biést kinner till ett omrdde ska enligt Teubner besluta i sddana
frgor for att effektivisera och for att undvika att ndgon centralmakt
kopplar det auktoritdra greppet over manniskors vardag och ddrmed
forstor deras motivation (dv 1983:255). Den reflexiva ritten ska
m a o vara maktlos och endast underlitta integrationen av samhillets
olika delar.

Riv pyramiderna!

Jag ska hér inte tala om min syn pd hur sant medbestdmmande ser ut,
om fackforeningars, partiers och diverse l9sa figurers kamp for ett
samhille med verklig demokrati. Istillet ska jag forsoka att sitta in
Teubner, eller kanske framfor allt mottagandet av honom, i sitt sam-
manhang.

Varifrdn kinner vi dd igen de Teubnerska tankarna? Alla som har
ndgon som helst kontakt med chefer inom niringslivet, (eller for den
delen dven inom stat och kommun) vet. Jan Carlzon. Carlzons bok
Riv pyramiderna! visar ju faktiskt en sldende likhet med det som
Teubner sdger om makt och motivation. Hir ett litet axplock ur
denna bok: “Jag fattade (tidigare) massor av beslut utan att alls ha
bdst forutsdttningar — i frdga om kunskap, erfarenhet eller infor-
mation.” (s 10) "Det viktigaste for en ménniska &r att veta och kiinna
att hon behdvs.” Och: ”Nir en ménniska i frihet far ta ansvar frigors
resurser som annars inte dr tillgdngliga.” (Inledningen) “Jag vet
ingen bittre sammanfattning av mina erfarenheter @n historien om de
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tvd stenhuggarna. B&da stod och hogg fyrkantiga block i granit. P&
en frdga om vad de holl p&d med svarade den ene trott: -Jag hugger de
hir stenblocken fyrkantiga. Den andre svarade entusiastiskt: -Jag &r
med och bygger en katedral!” (s 220)

S& linge som bagagearbetarnas pd SAS inflytande bara stricker
sig till beslutet om de grona vdskorna ska placeras p& de roda eller
tvdrtom, dr det naturligtvis inte frdga om ndgon demokrati. Det
forstér alla. Och visst betonar de nimnda nordborna att en reflexiv
ritt ocksd madste gilla samhillets ekonomiska sfir for att vara
intressant. Men vem vill inte vara réttsvetare i ett samhélle ddr just
dessa beslutar rdttsordningen?

S4& riv pyramiderna! Men p4 riktigt.
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