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Inledning

Sociologi 4r vetenskapen om minniskans sociala orga-
nisering och beteende. /.. ./ Rittssociologi 4r den gren av
sociologin som studerar det “rittsliga” beteendet, dvs med
en speciell aspekt av social organisering och ett slags
socialt beteende som enligt gédngse synsitt l4mpar sig for
avskilda studier. Rittsantropologi . .. 4r endast ett annat
namn for rittssociologi. Det finns inga egentliga sk4l for
riattsantropologi att existera som en sjalvstindig disciplin.
Att den de facto 4nda gor det kan bara forstds utifrdn
historiska forutsittningar och inte utifrdn vetenskapliga
hénsyn. /.. ./ Den historiska atskillnaden mellan dessa tva
dmnen haller nu pa att undanrdjas under trycket av den
vixande insikten att de tva vetenskapliga traditionerna i
princ(iip aroskiljbara savil vad giller forskningsobjekt som
metod.

Dessa rader av den amerikanske, i Holland verksamme, pro-
fessorn i rittsantropologi J. Griffiths kompletterades i uppsat-
sen "Anthropology of Law in the Netherlands in the 1970s” med
en fotnot dir han konstaterar att ett bittre namn for rittssocio-
logi/rattsantropologi vore “sociology of social control”, med
varierande grad av “rittslighet” som en nyckel, inte som en
gridnsdragande variabel.

Vi delar i stort sett Griffiths’ uppfattning i denna fraga, men vi
inser liksom han att dtminstone namnforslaget 4r vil sent
patankt. I stillet 4gnar vi oss at att forsdka integrera ritts-
sociologi och rittsantropologi. I dettta nummer, det forsta i den
andra argangen, blir rittsantropologi ett genomgaende tema, for
att i kommande nummer bli ett regelbundet dterkommande
inslag i tidskriften. Vi har bl a ett halvt 16fte frdn professor
Griffiths om en artikel.

Aster Akalu, rattsantropologisk forskare vid Rittssociologiska
institutionen i Lund inleder numret med en diskussion om en
central aspekt pa rittsantropologisk metod. Hur kan vi forsta
andra kultursystem? Vilka referenser har vi nir vi for fram
tolkningar av andra samhillen och samhillstyper? Har vi verk-
ligen forstatt? Eller har vi stallt fel frigor och fatt fel svar, pa
grund av oftdrmaga att frigbra oss frAn var egen kulturella och
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samhilleliga tillhorighet? Genom analys av en rad empiriska
och teoretiska rittsantropologiska arbeten forsoker Akalu ringa
in problemen och finna svar pa viktiga metodfragor.

Behovet av och bristen pa rittsantropologisk forskning blir
sdrskilt uppenbar vid s k kulturkonflikter, som uppstir mellan
invandrare och medborgarna i ett invandrarland - som tex
Sverige. Anpassning till ett nytt regelsystem och nya styrnings-
former sker ju inte automatiskt; i stillet 4r det en 1dng och ofta
problemfylld process. Rittsantropologin forsoker forklara skill-
nader i attityder och normativt beteende och kan med dessa
kunskaper bidra till att gbra motet mellan tva eller flera kulturer
mer smidigt. Lundasociologen Sven-Axel Mansson rapporterar
om en undersdkning av invandrarmins reaktioner pa Sverige
och framfor allt pA den svenska kvinnan och sexualiteten -
myter, forvintningar och verklighet.

Mainssons forskning pekar entydigt pa behovet av 6kade kun-
skaper om andra kulturers normer och varderingar, for att pa s&
sétt kunna forstd var problemen uppstir och om mdojligt 6ka
samhallets beredskap for att klara av de problem som uppstar.

Czsaba Varga 4r en ungersk rittssociolog som linge intresse-
rat sig for de antropologiska aspekterna av sitt &mne. I ett
samhille dir den formella ritten 4r den enda gillande ritt och
den hogsta rittvisa har det varit svart att integrera samhaillets
rittsliga forflutna. Vargas huvudfraga giller det han kallar
"legal folkways” - ett slags folkligt rittssystem - om detta
existerat och existerar oberoende av statliga mandvrer, och om
det i sa fall fungerar som en rittskalla for folket, vid sidan om
den skrivna lagen i socialistrepubliken. I sin artikel diskuterar
Varga dessa fragor; han ger begreppsdefinitioner och gor
grinsdragningar, och avslutar artikeln med en forutsigelse vars
huvudlinje 4r det informella folkliga rittssystemets uppgaende i
det offentliga rattssystemet. De avvikande beteenden som idag
4r vanligt fdrekommande, mutor och korruption, och som
legitimeras med hinvisning till "legal folkways” kommer s
sminingom att férsvinna.

Vi finner Vargas fragestillningar mycket intressanta och vi
hoppas kunna dterkomma med ytterligare bidrag i denna fraga i
senare nummer.

Utanfdr temat for detta nummer ligger Per Stjernquists artikel
om socialpolitik och jimlikhet. Artikeln utgdrs av nagra re-
flexioner med anledning av Antoinette Hetzlers bok Rattens roll i
socialpolitiken. Stjernquist argumenterar for en ny syn pé social-
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politiken som forutom det rent materiella perspektivet ocksa
inkluderar effekterna pa jimlikheten mellan samhallsmedbor-
garna, s som den paverkas av fordndrat individuellt vilstand.



