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William Evan, som #r professor i
sociologi vid University of Pennsyl-
vania, anger avsikten med forelig-
gande bok vara att formedla kun-
skap om det vixande 4mnesomrade
som bendmns sociology of law, ritts-
sociologi. Han har gett sig i fard med
denna villovliga och beaktansvirda
uppgift med en synnerligen bred ut-
gangspunkt. Att i ett enda verk, om
4n en antologi, avse att ge en nagot s&
ndr heltickande vetenskaplig be-
skrivning av ett si vittomfattande
dmne som rittssociologi kan tyckas
over hdvan ambitidst. Evan tycks
vara medveten om denna svarighet,
vilket dock inte mattar hans ambi-
tionsnivd i nigon nimndvird ut-
strickning. Férutom beskrivningar
av sex olika teoretiska synsitt pa
rétten och av olika empiriska under-

sokningar, innehaller boken #&ven
Evans modell for jamf6relse och be-
ddmning av rittsliga system. Dirut-
over finns ett omfattande appendix
med rittsliga dokument.

Evan stills redan p4 ett tidigt sta-
dium i boken infér den intressanta
frigan om definition av 4mnet ritts-
sociologi. Att beskriva rittssociologi
som enbart en inriktning av sociolo-
gin och som utnyttjare av sociologisk
teori och metod anser Evan inte
sérskilt fruktbart. For att belysa prob-
lemets fragestillningar anvinder
han nigra artiklar, vilkas upphovs-
min alla har olika utgdngspunkt vid
definitionen av 4mnet. Evan anslu-
ter sig till en av artikelforfattarnas,
Bohannan, uppfattning; genom att
identifiera den process som syssel-
sétter rittssociologin, kan man defi-
niera sjdlva 4mnet. Bohannan har
identifierat en process av fundamen-
tal betydelse for rittssociologin, ndm-
ligen: Under vilka omstiandigheter
blir icke-rittsliga normer och virden
institutionaliserade, dvs nir blir de
forstirkta av ett samhaélles rattsliga
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institutioner? Bohannan menar att
det rittsliga systemet kan institutio-
nalisera en norm som inte redan &r
inkorporerad i en icke-réttslig insti-
tution.

Evan ger sig dérefter frejdigt i kast
med att belysa inte mindre 4n sex
olika teoretiska utgdngspunkter i sy-
nen pa ritten och samhillet: beha-
viorism, jurisprudens, funktiona-
lism, konfliktteori, socialisationens
teori och systemteori.

Huvuddelen av boken dgnar Evan
at att belysa ett rittssystems funk-
tion. Han utvecklar en forklarings-
modell bestdende av delar fran sys-
temteorin och framfor allt fran Tal-
cott Parsons utveckling av det so-
ciala systemets fyra strukturella kom-
ponenter - virde, norm, roll och or-
ganisation. Enligt Parsons kan varje
socialt subsystem sirskiljas i dessa
fyra delar. Analys av virde och norm
sker pa ett normativt stadium, me-
dan de bidda andra elementen analy-
seras pé ett socio-strukturellt plan.
Interaktionen mellan delarna for-
medlas genom kulturella och socialt-
strukturella element. Réitten funge-
rar pAd tvid olika filt: dels pa det
normativa omradet genom institu-
tionalisering av virden och normer
och dels genom denna aktivitet som
ett kulturellt band med andra sub-
system och dirigenom bidragande
till integrationen i samhallet.

Ur sitt socio-strukturella perspek-
tiv intresserar sig Evan for den struk-
turella nivan i analysen av réttssys-
tem. Hirvid anser han att det 4r vik-
tigt att inte se ritten som en frin de
ovriga subsystemen isolerad fore-
teelse, utan som en aktiv link mellan
dessa olika delsystem. Av speciellt
intresse blir att undersdka rollinne-
havarna liksom de formella orga-
nisationerna inom rittssystemet. Var-
je sddan organisation (t ex domstol)
innehdller normer, virden, roller
och organisationer samt interagerar

med individer och med andra orga-
nisationer i samhdllet. Att under-
soka dessa kopplingar mellan ritts-
system och icke-rittssystem utifrdn
de fyra elementen #r enligt Evan
rittssociologins frimsta uppgift.

For att undvika de misslyckanden
och den totala kollaps som Evan
anser vara 6verhingande for alla
réttssystem maste de utveckla nega-
tiv feed-back och sjilvkorrektion i
stillet for enbart den positiva feed-
back som &r rddande.

Evan utvecklar sin teori om rit-
tens relation till social férindring
som ett exempel pé hur ritten effek-
tivt kan anvidndas som instrument
for planeringen av social utveck-
ling. Ritten 4r inte bara en passiv
social kontroll. Den 4r dessutom en
potentiell oberoende social kraft
som kan paverka beteenden och 6ver-
tygelser. Evan menar att lagen inne-
héller tvd samverkande processer:
institutionalisering och internalise-
ring av beteendemonster. Med insti-
tutionalisering menar han etable-
randet av normer och skapandet av
forutsittningarna for dessas genom-
forande i beteendemonstren. Inter-
nalisering betecknar inkorporering i
beteendemonstren av de virden som
finns implicita i ritten. Nya beteende-
monster institutionaliseras varige-
nom chanserna for internalisering-
en av de implicita vidrdena Okar.
Lagen i vart komplexa samhille
innehdaller salunda savil undervi-
sande som kontrollerande funk-
tioner.

Ur sitt socio-strukturella perspek-
tiv utvecklar Evan sin syn pa rétts-
systemets funktion. Han gar darvid
tillviga pa ett sitt som paminner
mycket om andra funktionalisters
beskrivningar av samhillet och dess
delar. Att intressera sig for hur sam-
hillets olika strukturer uppstar, fort-
lever, integreras och eventuellt hotas
till sin existens, kan visst ha sin



betydelse for forstaelsen av samhil-
let. Det funktionalistiska synsittet
bidrar till att férklara hur forand-
ringar inom en del av samhillssyste-
met leder till forindringar, ibland
helt andra 4n de avsedda, inom andra
delar av samhillet. I s& matto dr vil
de flesta sociologer och rittssocio-
loger 6verens om att ndgon form av
ordning och reda finns i samhills-
livet. Men att anse det betydelsefullt
och fruktbart att som rittssociolog
analysera rittssystemet utifrin anta-
gandet om ritten som en férmed-
lande l4nk mellan de olika subsys-
temen i samhallet for dess anpass-
ning och fortbestand tycks mig allt-
for statiskt och konserverande. Moj-
ligen kan perspektivet anvédndas vid
jamforande studier. Liksom i all
funktionalistisk teoribildning for-
svinner hos Evan individens behov
till forman for samhillets. Att tro att
man i alla observationer kan hitta
funktioner och dessutom att detta
synsitt leder till ndgot konstruktivt
och utvecklande &r fatalt. Om man
dverhuvudtaget kan anse det frukt-
bart att stdlla upp en forklarings-
modell, sa bor ett minimikrav vara
att tex individernas situation och
inte enbart rittssystemets behov be-
aktas.

Trots de begransningar som hans
funktionalistiska perspektiv innebdr,
bidrar Evan dock med nigra intres-
santa tankegingar, framfor allt om
synen pa ritten som aktiv social kraft
och inte enbart som en passiv kont-
rollapparat. Nir kan inte bara nya
beteenden institutionaliseras, utan
ocksd nya attityder internaliseras?
Att lagen kan forindra beteende,
trots opposition mot férdndringar, 4r
viktig information inte minst for de
som deltar i lagstiftningsprocessen.
Att uppnd denna attitydforandring
ar speciellt viktig for lagstiftarna i
dagens komplexa samhillen. Efter-
som dessa samhéllens rittsliga sys-
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tem inte kan vara perfekta och oklan-
derliga, sa kommer de att utsittas for
krav pd forindringar. Ett svar pa
sddana krav &r att lagstifta. For att
lagen ska vara effektiv i sin attityd-
forandrande uppgift, fordras att vis-
sa av Evan angivna rekvisit 4r upp-
fyllda. Trots min motvilja mot Evans
funktionella sitt att forklara foreteel-
ser med en rad punkter och hans an-
tydan om att han sitter inne med
sanningen om alltings existens som
formedlas dérigenom, s finner jag
detta resonemang intressant och be-
stickande. Att vissa lagar méter mot-
stind kommer formodligen att leda
till att lagstiftarna i allt stdrre ut-
strickning ligger sig vinn om att
utforma lagarna s att de far en upp-
fostrande i stillet for en kontrolle-
rande funktion. Viktigt blir da ocksa
att lagarna uppammar minsta mdj-
liga debatt och ifragasittande. Ge-
nom att mer eller mindre undandra
lagstiftningen fran det offentligas
ljus, behover lagstiftarna inte ens
forsoka bemistra Evans sju rekvisit
for attitydforindringar. Ett viktigt
led i denna verksambhet blir att ut-
nyttja alla de mojligheter som ram-
lagstiftningen medger. Attendast an-
ge de formella ramarna for myndig-
heternas beslutsfattande och att14m-
na 4t dessa myndigheter att sjilva
utforma sina tillimpningsféreskrif-
ter och sin praxis, mojliggodr ett und-
vikande av samlad opposition och
stillningstagande pa lagstiftnings-
nivan. All kritik, savil mot lagstift-
ning som mot myndigheterna samt
savil av individer som av grupper,
omdojliggors i praktiken.

Mari Nerd



