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De levande. Stockholm: Volante.

Anméilan av Henrik Enroth

”Vi blir allt fler som inser att relationen till den omgivande naturen har blivit
skev pa nagot sitt”, konstaterar Jonna Bornemark i borjan av Vrida vdrlden:
De levande (s. 8). Det hiir dr den forsta i en serie bocker dir Bornemark pa
olika sitt ska nirma sig "behovet av att dndra relationen till naturen”. Det
behovet dr tydligast, noterar hon, ”i den serie av miljokriser vi star mitt i” (s. 8).
Losningarna pa dessa kriser, noterar hon ocksé, "handlar i hog utstrackning
om saker vi maste sluta gora och jag dr mer intresserad av vad vi ska gora. Jag
ar mer intresserad av att hitta nya ’ja’ in att betona de 'nej’ vi stir infor”. De
“nej” Bornemark syftar pa dr bekanta foreskrifter som att flyga mindre och éta
mindre Kkott (s. 9). I sitt sbkande efter nya “ja” papekar hon att "praktik och
teori behover vridas at ett annat hall” och att teori i sig inte forslar; hennes
projekt “kriver ett experimenterande och undersékande av praktiker” (s. 8).
Det experimenterande som redovisas i De levande ror specifikt "relationen
till andra djur” och, 4n mer specifikt, det Bornemark beskriver som hennes
"moten med mortar och histen Kaja” (s. 10). En oforberedd lisare hojer mojli-
gen ett bgonbryn redan héir, nigra sidor in i boken. De levande ir en bok som
utger sig for att siga nagot generellt om var relation till naturen, men som, i
sitt sokande efter nya ”ja”, handlar om Jonna Bornemarks méten med nagra
specifika mortar och en specifik hist.

Diri ligger, som jag uppfattar det, bokens huvudsakliga argument eller
ansprak: det dr bara i och genom sddana moéten som var relation till naturen
kan foriandras, tycks Bornemark mena. Och diri, i den overtygelsen, ligger
ocksé bokens huvudsakliga tillkortakommanden. De miljokriser som nimns
inledningsvis men dérefter inte diskuteras i De levande ir generella och hog-
gradigt komplexa. Hur vi forstar och viljer att hantera dem ar av avgérande
betydelse for méinsklighetens 6verlevnad. De artoverskridande experiment som
presenteras i resten av boken ar hoggradigt specifika och av stor betydelse for
Jonna Bornemark, men av mer oklar betydelse for de 6desfragor som tas upp
i bokens inledning. Det dr mojligt att detta kommer att klarna i kommande
volymer i serien, men som fristiende bok lyckas De levande inte koppla
samman det generella och det specifika, miljokriser och Jonna Bornemarks
djurupplevelser. "Jag kinner ett begir i magtrakten efter att komma dem
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nara”, skriver hon om mortarna som hon och hennes barn moter i vattnet vid
bryggan i sjon vid sommarhuset i Dalarna (s. 15). Hon skriver ocksd, senare i
boken, om "det kentauriska 6gonblicket”, det 6gonblick "nir hist och min-
niska for en stund sammansmiilter” (s. 125). Manga av oss har inte det begir
att ”bli i relation till andra djur” som Jonna Bornemark har (s. 128). Jag tror
inte att Bornemark forestiller sig att vi alla delar hennes begir att komma just
mortarna néra eller att sammansmaélta med histarna. Men hon — som har det
begiret — lyckas bortse fran oss som inte har det genom att i forbigaende, utan
kvalifikation eller diskussion, pasta att "minniskor behover ha relationer till
andra djur” (s. 122), ett kategoriskt omdéme om ménniskor i allménhet. Hur
allmingiltigt detta behov kan tinkas vara och vilken betydelse det kan tinkas
ha for var relation till naturen i bredare mening ar fragor som hinger, ostillda
och obesvarade, over boken i dess helhet.

De levande priglas av en forundran infor omvirlden som ir igenkdnnbar
som det unga barnets forundran: tillfredstillelsen i att "griava i dyn”; fascina-
tionen infor “hur ménga liv som fanns” i de "névar gyttja” som skopats upp pa
bryggan (s. 14—15). Manga av oss forlorar, eller lir oss att tygla, denna fascina-
tion allteftersom vi tillignar oss sociala normer och koder. Boken borjar i en
ogonblicksbild av just en sdidan norm, nirmare bestimt “en forlegad norm om
hur tridgardar ska se ut”. Jonna Bornemark stir pa balkongen i sitt radhus och
blickar ut, inte utan tillfredstillelse, 6ver sin vildvuxna tridgard som fram-
triader i skarp kontrast mot grannens: “en prydlig fyrkant med kort, vilklippt
gris”. Hon kianner att hon "borde kontrollera tridgirden”, men hon kinner
ocksa ”en protest mot de normer som sitter i min kropp” (s. 7—8). ”Avlidrande”
ar ett visentligt inslag i Jonna Bornemarks vridande av virlden. "For att dndra
min relation till den omgivande naturen och andra levande varelser kan jag inte
stanna kvar i huvudet och tianka ut forindringen, jag maste erfara annorlunda”,
skriver hon (s. 14, kursiv i original). Nodvindigheten i detta forklaras inte. Var-
for maste vi — om vi antar att detta “maste” inte bara giller Jonna Bornemark
sjilv, utan dven hennes lidsare — just erfara annorlunda? Vad dr det som gor att
vi inte kan "tidnka ut fordndringen”, och vad skulle det betyda, mer exakt? Hur
mycket tid behover vi tillbringa med hinderna i gyttjan, eller med kroppen
nedsiankt i vattnet med en dubbelvikt buff med fiskpellets i pad huvudet och en
gul simring under magen for att locka moértarna till oss (s. 19—20), innan vi kan
dndra var relation till den omgivande naturen och andra levande varelser? Om
det &r syftet, varfor racker det inte med insikten att minsklig och ickeménsklig
agens star i 6msesidiga beroendeforhallanden?' Och om syftet 4r att hitta nya
”ja”, behover inte dessa beroendeforhallanden, och vigen mot ett "ja”, framfor

1 Denna insikt har formulerats av bland andra Bruno Latour (2018) och Karen Barad (2007) — den senare
en Killa till inspiration for Bornemark (s. 91).
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allt forhandlas med andra ménniskor snarare in med mortar och héstar (se
Enroth 2021; Fisher & Ury 1981)?

Nu 4r detta uppenbarligen inte syftet, eller &tminstone r det inte hela syftet.
Om bokens inledande referenser till miljokriserna i var samtid ter sig nagot
pliktskyldiga och vicker fragor som inte besvaras ér resten av De levande en
djupt kind meditation 6ver det Bornemark kallar "sinnlighet” och "begir”.
Som o6gonblicksbilden fran radhustriddgarden antyder 4r hennes preferens
en ”vild” snarare dn en "domesticerad” sinnlighet (s. 54). Det hon upplever
i sitt mote med mortarna dr “en sinnlighet dir vi delar virld” (s. 89, kursiv i
original). Avldrandet syftar till att "kunna anviinda hela kroppens sinnlighet”
och att atervinda till vara begir” (s. 52). "Kanske behovs en sinnlig revolu-
tion?”, reflekterar Bornemark: “En revolution varigenom vi atertar formagan
att stanna till i det sensuosa” (s. 52). Strivan efter en vild sinnlighet och tanken
att en sadan sinnlighet dr en vig till gemenskap dr en gammal — men omiss-
kannligt modern — figur som vi idag, 4n en gang, har anledning att ta pa allvar
som kulturellt och politiskt fenomen (se Enroth kommande; jfr Sennett 1977).
Den som fruktar den vilda sinnligheten forefaller dock inte ha s mycket att
frukta i Jonna Bornemarks projekt, &tminstone inte sdsom det redovisas i De
levande. Den sinnlighet som trider emot oss i boken framstér inte direkt som
vild; den framstar snarare som en systematisk, disciplinerad sinnlighet, pi sitt
sétt inte olik grannens radhustriadgard mot vilken Bornemarks egen vildvuxna
radhustridgard kontrasteras i bokens inledning.

Sinnligheten i mortexperimentet och i det histexperiment som redovisas
senare i boken far sitt utlopp framfor allt i det beteendevetenskapliga experi-
mentets och det fenomenologiska utforskandets form. Begir efter kunskap och
sinnliga begir griper in i varandra. "Hur ser deras virld ut egentligen?”, fragar
sig Jonna Bornemark om mortarna (s. 16). ”Jag och barnen drivs av begir att fa
komma néra dessa andra djur vilket leder till tankar, experiment och fantasier”
(s. 27). Tankarna, experimenten och fantasierna frambringar “en sinnlig kun-
skap dar kroppar lir sig om varandras rorelser” (s. 93), en kunskap som, menar
Bornemark, "binder oss samman i ett vi” (s. 94). Experimenten syftar till att
mota "andra djur som lirande kulturvarelser” (s. 71). *Vi bygger upp en kom-
munikation och ett fortroende”, hivdar Bornemark (s. 18). I biosemiotikens
termer innebir experimenten att "vi blir meningsfulla tecken for varandra”
(s. 87). ”I motet med mortarna re-semiotiseras vara virldar” (s. 86). Genom
re-semiotiseringen kommer méanniskornas kroppar att framtrida for mortarna
”som matproducerande vixter”, spekulerar Bornemark (s. 99). Hon varnar sig
sjalv och sina ldsare “att det dr en glidande skala” mellan "sammansmaltning”
och ”semiocid” (s. 83), en situation dir ett semiotiskt system forstor den vitala
meningen i ett annat” (s. 82). Men resultatet av mortexperimentet beskrivs i
positiva ordalag: "Fiskarna Iir sig och tillsammans har vi skapat en kultur som
premierar oriddhet for ménniskans kropp och ting som hor till henne” (s. 70).
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Efter lasningen av Jonna Bornemarks bok skulle jag vilja pasta att det inte
ar experiment av den typ som beskrivs i De levande som dppnar for nya sitt
att forsta relationen mellan mianniskor och andra djur; jag skulle vilja pasta att
det ar tvirtom: det 4r bara en viss forstaelse av relationen mellan méanniskor
och andra djur som ¢ppnar for experiment av denna typ. Skulle Bornemarks
mortexperiment ha varit mojligt att genomfora — eller ens att tinka ut; for
hur mycket Bornemark in vill betona den sinnliga erfarenheten maste idén
om dessa experiment nigon gang ha uppstatt ”i huvudet” — utan huvud-
personens betydelsefulla relation till hiastar? Och om relationen till histarna
inte hade varit si betydelsefull, hur skulle vridandet av virlden da ha kunnat
te sig? Hur skulle det ha tett sig om Jonna Bornemark hade vuxit upp i ett hem
med duvslag? Eller hons? Eller katter? Eller om hon inte 6verhuvud taget haft
betydelsefulla relationer till andra djur?

Jag har sjilv ingen storre bekantskap med vare sig histar, mortar, duvor eller
honsfaglar, och jag har aldrig upplevt relationer till andra djur som sérskilt
betydelsefulla for vem jag dr eller har blivit, men jag har viss erfarenhet av
katter. Det dr knappast en tillfillighet att katten har en framskjuten plats i
mytologi och skonlitteratur men inte i nadgon storre utstrickning varit fore-
mal for den typ av anvindarmanualer som hist- och hundménniskor girna
producerar om sina favoritdjur. Som Camille Paglia konstaterat signalerar
dven den mest domesticerade katt budskapet: ”Come no closer, I can never be
known” (Paglia1990: 66; jfr Gray 2021). Samvaro — eller bittre, samexistens
— med katter stimulerar inte, hos den som &r lyhord for kattens séirart, det slags
artoverskridande experimentlusta som Jonna Bornemark ger uttryck for i De
levande. Det dr svart att forestilla sig simre experimentdeltagare dn katter.
Engelskans uttryck "like herding cats” fingar problemet. Katten understodjer
inte heller den vision om gemenskap och 6msesidig forstaelse som forefaller
driva denna experimentlusta. "Att forsti och bli forstddd av en sd annorlunda
(och samtidigt s lik varelse)”, som Bornemark formulerar det med avseende
pa histen (s. 108). Att forsta och bli forstadd dr naturligtvis ett allmédnménskligt
behov, men vissa av oss behover inte g till morten eller till histen eller till
hunden, eller for den delen till katten, for en pAminnelse om att vart mote med
det mer eller mindre radikalt annorlunda bara kan vara ett ofullbordat mote
(jfr Derrida 1967; Critchley 1992); att vart behov av forstaelse ér ett behov som
aldrig fullt ut kan tillfredstillas — d&ven om katten dr en utmairkt hjialp om vi vill
avliara myten att meningsfulla relationer med andra maste vara en strivan efter
omsesidig forstielse.

Bornemark tror sig inte ha natt nagot utttmmande eller slutgiltigt svar pa
fragan om hur mortarnas varld ser ut. ”Vi affekteras och affekterar” i relation
till var omvérld, skriver hon, ”i serier som stricker sig bortom vara forstaelse-
horisonter” (s. 81). Det dr en sympatisk insikt som kunde ha varit betryggande
om den hade avsatt tydligare spar i Bornemarks praktik. Om vi inte med nagon
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sikerhet kan veta hur mortarnas virld ser ut, bor vi da inte, som Bornemark
sjilv papekar, ”anta en empatisk forsiktighetsprincip” i forhallande till dem (s.
66, kursiv i original)? Och bor inte en empatisk forsiktighetsprincip i det hir
fallet fa oss att reflektera over pa vilket sitt mortarnas ofrivilliga deltagande i
Jonna Bornemarks experiment kan tinkas paverka deras liv och livsvillkor i
sjon i Dalarna, dven da Bornemark och hennes familj och vanner inte sjilva
ir dar? Om vi, med Bornemark, antar att mortarnas virld re-semiotiserats i
motet med henne och hennes familj, och om vi samtidigt inte kan vara sikra
pa hur mortarnas virld ser ut, kan vi dd med nagon sikerhet anta att mortarna
inte, nir familjen Bornemark inte lingre 4r vid sin brygga med sin dubbelvikta
buff och sina fiskpellets och sin gula simring, soker sig till nigon annan brygga
for utfodring? Kanske soker de sig till den brygga pa andra sidan viken dar
Bornemark frin sin egen brygga ser “ett barn pa ungefir 8 ar” slinga i reven
fran sitt metspo och genast fi napp (s. 22) — en brygga dir vi med sidkerhet
kan anta att en mer konventionell kultur rader och dir mortarnas oraddhet
for mianniskans kropp innebéir inte bara semiocid utan suicid. Skulle inte den
empatiska forsiktighetsprincipen i sa fall foranleda oss att kontrollera viara egna
begér och avsta fran att alls genomfora vart mortexperiment, vars konsekvenser
for mortarna vi inte kan 6verblicka?

Jonna Bornemark tycks ha valt att inte stilla sig den fragan, nigot som
framgar pa sidan 120 i De levande. "Mina erfarenheter med mortarna”, skriver
Bornemark dér, "vickte i forsta hand kunskapsteoretiska och ontologiska fun-
deringar, men histerfarenheterna vicker framfor allt etiska fragor”. I en bok dar
det talas en hel del om 6msesidig kommunikation, gemenskap och forstaelse
over artgrianserna ter sig detta som ett anmirkningsvirt erkinnande — den
punkt dir botten plotsligt gar ur hela projektet, eller dir dess sanna beskaffen-
het framtrider. Det faktum att mortexperimentet for Jonna Bornemark inte i
forsta hand vicker etiska fragor vicker for ldsaren av De levande — &tminstone
for denna ldsare — frigor om vad som egentligen skiljer Bornemarks forsok
att vrida virlden fran den “mekanistiska ontologi” som hon sa insiktsfullt och
belist kritiserar; en ontologi dir det levande rangordnas efter dess formodade
formaga att uppleva smirta och dir var etiska relation till andra livsformer
graderas i enlighet med denna formodade formaga (s. 61—62) (jfr Coetzee 1999).
Och vad skiljer egentligen mortarna i sjon vid sommarhuset i Dalarna fran
deras mer bekanta olyckskamrat sommarkatten, domesticerad — det vill siga
matad — under semesterveckorna och dérefter évergiven? Jag inser att det har
kan framsta som en njugg eller rentav illvillig 1dsning av en bok som uppenbart
ar skriven i en anda av vilvilja, men goda intentioner 4r som bekant ingen
garanti for det goda. De som onskar sig revolution — dven en sinnlig revolution
— har en historia av att 1dta den empatiska forsiktighetsprincipen sta tillbaka
for revolutionens forestillda nodvindighet.
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Anmalan av Jonas Grafstrom

Vid folkomrostningen om euron den 14 september 2003 fattades 23 dagar till
min artonarsdag som infoll forst i borjan av oktober. I Norrbottens l4n rostade
70 procent nej till euron (val.se). Hur den egna rosten hade fallit gar inte att
avgora i efterhand, och nigon tydlig uppfattning i frigan har jag inget minne
av att jag hade vid den tiden.
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