tande kvantitativ studie som denna i nagon
utstrackning maste falla tillbaka pa en prag-
matisk hallning i friga om det som ska méitas.
De matt man som forskare far tillgang till
i denna typ av jamforelser, med s& manga
lander i analysen, ir inte alltid de basta helt
enkelt. Ibland fir man acceptera att mat-
ten ar rimliga eller bra nog, snarare dn per-
fekta. En lite vassare kritik har att gora med
hur forfattaren ser pa de kausala mekanis-
merna. Analysen av de fyra dimensionerna av
demokratikvalitet bygger pa en omfattande
analys av en stor uppsittning oberoende vari-
abler och specifika indikatorer. Det 4r dock
langt fran sjalvklart hur de olika variablerna
héinger ihop, rent teoretiskt. Varfor skulle det
till exempel finnas ett samband mellan de
fysiska faktorerna och graden av korruption?
Eller, exakt varfor skulle en hog andel mus-
limer i ett lands befolkning vara forenat med
lagre valdeltagande? Forestillningarna om
vilka kausala mekanismer som finns kunde
ha varit mer tydligt uttalade i avhandlingen.

ETT SJALVSTANDIGT BIDRAG

Dessa kritiska anmérkningar till trots ar
slutomdomet positivt. Hogstréoms doktors-
avhandling kan ses som en gedigen gransk-
ning av en central forskningslitteratur inom
den samtida statsvetenskapen. Det handlar
pa det stora hela om en god begreppsutre-
dande diskussion, som utan tvekan lim-
nar ett sjalvstindigt bidrag till litteraturen
pa omradet. Avhandlingen lever vil upp till
den hoga ambitionsnivan. Det handlar om ett
systematiskt forsok att forklara variationen i
demokratikvalitet mellan olika linder, genom
att inkludera ett stort antal lander i ett och
samma sammanhang. Hogstréms doktorsav-
handling kommer att bli en sjilvklar referens
i framtida forskning om demokratins kvalitet
iolika lander.
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Anmaélan av Lauri Karvonen

I vilken utstriackning kan vi férklara historia
och samhillsutveckling med hénvisning till
enskilda individer, deras personlighet, begav-
ning, vilja och handlingar? Ar viktiga forete-
elser och forlopp alltid ytterst en reflektion av
overgripande yttre omstindigheter snarare
an individers bidrag till skeendet? I vad man
bor samhallsforskarnas uppmérksamhet rik-
tas pa manniskor av kott och blod i stillet for
det allmédnna sammanhang dér dessa verkar?
Detta dr evighetsfragor for bade historiker och
statsvetare. De forra har i arhundraden debat-
terat fragan om huruvida det 4r “minniskan
som skapar historia” (Hook 1943), medan de
senare pa sitt nagot torrare vis fangat upp pro-
blematiken med begreppsparet struktur/aktor
(Lundquist 2007: 113-143).

SAMMANFATTNING

Par Daléus avhandling, ventilerad vid Stock-
holms universitet i september 2012 anslu-
ter sig ytterst till denna klassiska debatt.
Dess syfte dr ndmligen att “ge en strukture-
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rad beskrivning och jamforelse av svenska
statsministrars ledarskapsstil och tydliggora
hur interaktionen mellan institutioner och
personlighet kan ge forklaringar till politisk
ledarskapsstil” (s. 22). Denna koncisa formu-
lering anger avhandlingens empiriska fokus
samt dess oberoende och beroende variabler.
Empiriskt handlar det om en granskning av
fyra svenska statsministrar under efterkrigs-
tiden: Thorbjorn Filldin, Ingvar Carlsson, Carl
Bildt och Goran Persson. Var och en av dessa
statsministrar analyseras i fyra funktioner: 1)
regeringsbildare och organisator, 2) besluts-
fattare, 3) kommunikator och 4) krishante-
rare. For de tre forstndmnda funktionerna
ir det fragan om en granskning av statsmi-
nistrarnas agerande under hela perioden.
Krishanteringsfunktionen granskas i anslut-
ning till en kritisk process per statsminister:
ubatskrisen 1981 (Filldin), Tjernobyl 1986
(Carlsson), forsvaret av kronan 1992 (Bildt)
och flodvagskatastrofen 2004 (Persson). Det
ar statsministrarnas sitt att handha dessa fyra
funktioner - deras ledarskapsstil - som utgor
undersokningens beroende variabel. Daléus
analys 6ppnar uttryckligen for mojligheten att
samma statsminister kan uppvisa olika ledar-
skapsstil beroende pa funktion. Darmed blir
inte fallen i hans undersokning de fyra stats-
ministrarna utan fyra statsministrar i fyra
funktioner, saledes N = 16.

I fraga om avhandlingens oberoende vari-
abler, dvs. mojliga forklaringar till variatio-
ner i ledarskapsstil intar Daléus en agnostisk
hallning. Han utgar alltsa inte fran det grund-
antagande som den strukturellt och institu-
tionellt orienterade statsvetenskapen implicit
eller explicit gor, nimligen att yttre omstin-
digheter i slutindan alltid viager tyngst. Inte
heller foljer han politisk psykologi, personhis-
toria och journalistisk analys i sparen genom
att utan vidare ligga huvudbetoningen pa
personlighetsfaktorer. Han fokuserar i stéllet
pa vixelverkan mellan institutioner och per-
sonlighet. Den implicita utgingspunkten ar
alltsa att bada faktorerna forvintas ha bety-
delse, den explicita att en allsidig forstaelse av

variationer i ledarskapsstil kriver en interak-
tionistisk ansats.

Bade ”institutioner” och ”personlighet” 4r
breda begrepp och kriver en specificering for
att en empirisk analys ska vara mojlig. Med
det forstnamnda begreppet vill Daléus fanga
in ett brett spektrum av yttre omstandig-
heter kring statsministrarna. For det forsta
kartlaggs det historiska arv som var och en
av statsministrarna forde med sig in i &mbe-
tet. Hiar beaktas bade den interna partikultur
dar respektive statsminister verkat och det arv
som nirmast foregdende ledare och reger-
ingar lamnat efter sig. For det andra beaktas
typ av regering, dvs. om en statsminister sitter
ispetsen for en enparti- eller koalitionsminis-
tar. Huruvida regeringen innehar majoritet i
riksdagen beaktas diremot inte. "Massmedia-
lisering” innebiar en bedomning av den bety-
delse som interaktionen med medier hade for
statsministrarnas sitt att handha sina funk-
tioner. Med ”internationalisering” vill forfat-
taren finga upp den betydelse som parallella
processer och arenor pa nationell och inter-
nationell nivad hade under de olika statsmi-
nistrarna.

Betriaffande faktorn personlighet baseras
analysen pa Alexander Georges (1980) indel-
ning i tre dimensioner: kognitiv stil (cogni-
tive style), kompetens och limplighet (sense
of self-efficacy ) och instillning till kon-
flikt (orientation toward political conflict).
George ar en av centralgestalterna i studiet
av beslutsfattande, personlighetsfaktorer och
perception, och hans begreppsapparat har en
etablerad stillning sarskilt i studiet av utrikes-
politiskt beslutsfattande.

Den beroende variabeln, dvs. statsminist-
rarnas ledarskapsstil i de fyra funktionerna,
operationaliseras med hjilp av tva aspekter:
deltagande och forhallningssitt. Bigge kan
anta tva virden. Deltagandet kan vara aktivt
eller passivt och forhallningssittet kan vara
formalistiskt eller ad hoc. Ddrmed erhalls en
typologi dér varje statsminister i var och en
av funktionerna i princip kan placera sig pa
fyra olika sitt.



I fraga om sitt empiriska underlag repre-
senterar avhandlingen typisk samtidshistoria.
Den baserar sig med andra ord pé ett varie-
rat kidllmaterial dir det ingir bade primir-
och sekundirkallor. Daléus har utnyttjat bl.a.
offentligt tryck, arkivmaterial, dagbocker,
memoarer och biografier, tidigare under-
sokningar och analyser samt pressmaterial.
Sarskilt viktiga d4r de 18 semistrukturerade
intervjuer som forfattaren sjilv genomfort
med personer som haft betydande insyn i de
undersokta regeringarna.

De metododverviganden som avhand-
lingen aktualiserar paminner likasa i hog
grad om historieforskning. Ett kallkritiskt
forhallningssitt star hir centralt, och forfat-
taren reflekterar 6ver sitt material i ljuset av
klassiska kallkritiska kriterier. Det far sigas
att avhandlingen dirigenom avviker till sin
fordel frain manga andra statsvetenskapliga
arbeten; manga fler statsvetenskapliga fram-
stiallningar skulle gidrna fa innehalla avsnitt av
denna typ. Allmént kan man séga att avhand-
lingens grepp &r verbalt beskrivande. Fra-
gorna dr av en karaktir diar svaren maste ges
i form av detaljerade resonemang med storsta
mojliga stod i de anvinda kéllorna. Det kvali-
tativa elementet ar alltsd mycket starkt ndrva-
rande i avhandlingens empiriska delar.

Avhandlingen ir strukturerad med hjilp
av de undersokta ledarskapsfunktionerna,
alltsa inte sa att varje statsminister utgor en
separat avdelning i den empiriska analysen.
Denna uppliggning hinger intimt samman
med det som ovan konstaterades om de olika
funktionerna: det dr tinkbart att samma
statsminister uppvisar olika profil beroende
pa ledarskapsfunktion. En annan viktig
dispositionsmaissig aspekt dr att analysen
av de beroende och oberoende variablerna
sker parallellt i samma diskussion. Daléus
har med andra ord inte slagit fast virden pa
de oberoende variablerna forst for att sedan
se huruvida de hinger samman med vissa
virden pa ledarskapsvariablerna. I stillet
diskuterar han sig fram till slutsatser pa bada
punkterna i samma textavsnitt.
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Avhandlingens empiriska resultat sam-
manfattas pa ett koncist sétt pa s. 253; denna
uppsummering fortjanar att hir aterges in
extenso:

1. Ingvar Carlsson och Goéran Persson uppvi-

sar mest enhetlig ledarskapsstil.

2. Ingvar Carlsson och Goran Persson uppvi-

sar mest olika ledarskapsstil.

3. Thorbjorn Filldin och Carl Bildt uppvisar

blandformer av ledarskapsstilar.

4. Thorbjorn Filldin och Carl Bildt uppvisar

tydliga skillnader i ledarskapsstil.

5. Carl Bildt och Goran Persson tenderar

bada att betecknas som ad hoc och oftast

aktiva.

6. Ingvar Carlsson och Thorbjorn Filldin ten-

derar att betecknas som formalistiska och

Ingvar Carlsson oftast som passiv.

I fraga om avhandlingens teoretiska utgangs-
punkter finner forfattaren, att forestillningen
om att bade personlighet och institutioner ar
viktiga som determinanter for statsministrar-
nas ledarskapsstil vunnit stod i det empiriska
materialet. Sarskilt viktigt 4r att dessa fak-
torers relativa betydelse framtrider klarare
om de tillats interagera sdsom i hans analys.
Diarmed blir slutsatsen dven att den interak-
tionistiska ansats avhandlingen representerar
framstar som ett fruktbart sitt att nirma sig
denna typ av fragor.

OMDOME

Par Daléus avhandling har uppenbara och
betydande fortjinster. Den har en explicit
utgangspunkt i en teoretisk kontrovers som
- precis som inledningsvis framholls - beror
nagot av en evighetsfraga i studiet av histo-
ria och samhélle. Det ar inte alldeles vanligt
att avhandlingsskribenter vill positionera sig
i sddana debatter, men det linder Daléus till
heder att han gjort si. De mer specifika teo-
retiska kategorier som avhandlingen bygger
pa dr inte bara obligatoriska figurakningar i
avhandlingens inledande del. Tvirtom, de
styr och strukturerar avhandlingen, och for-
fattaren for kontinuerligt ett samtal med de
teoretiska elementen som riktmirken. Dartill
aterkommer han utforligt till sina teoretiska
utgangspunkter i slutet av avhandlingen och
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reflekterar 6ver dem i ljuset av de empiriska
resultaten.

Vidare ar avhandlingen stringt systema-
tisk och darigenom foredomligt overskadlig,
nagot som ir av stor betydelse i en analys som
i allt vasentligt sker i form av verbala resone-
mang. Jag brukar ofta framhalla att det dr just
i undersokningar dir tolkning och verbala
resonemang utgor kidrnan som det ar sarskilt
viktigt med en klar och stram struktur och en
oklanderlig systematik. Daléus har i hog grad
levt upp till detta. Overskadliga delsamman-
fattningar av analysen ger ett bra stod i text-
genomgangen. Sirskilt lyckat dr beslutet att
strukturera analysen i termer av ledarskaps-
funktioner snarare dn personer.

Den empiriska arbetsinsatsen maste
likasa framhallas. Sammanstillningen och
analysen av det varierande killunderlaget
forutsitter ett omfattande och i manga avse-
enden kravande arbete. Medan det ar viktigt
att understryka det bidrag som forfattarens
eget primdrmaterial limnar till svensk sam-
tidshistorisk forskning bér man inte heller
bortse frin den systematisering av sekun-
ddarmaterial som uppgiften forutsatt. Empi-
riskt har avhandlingen en hel del att erbjuda
dven om man inte skulle vara intresserad av
de teoretiska aspekterna; de manga empi-
riska iakttagelserna ar det sjalvfallet omojligt
att avrapportera inom ramen for en anmaélan.

Min huvudsakliga kritik ar att avhand-
lingens slutsatser - i sig klart formulerade
och intressanta - inte underbyggs pa ett s&
entydigt sitt att de i slutiandan blir helt 6ver-
tygande. Avhandlingens systematik dr oklan-
derlig och valet av dess begreppsliga verktyg
vilmotiverat givet de teoretiska utgangs-
punkterna. Det dr bara det att verktygen inte
skar speciellt vasst. De resultat som framtas
ar intressanta och allmént taget rimliga, men
lasaren skiljer sig fran analysens olika delar
med en kénsla av att bevisen forblir vaga och
att alla alternativa tolkningar kanske inte eli-
minerats. Till syvende och sist beror detta pa
att fragorna helt enkelt ar och forblir svara att
definitivt besvara. Tolkningar av komplexa

skeenden i det forflutna - alldeles séarskilt som
det i manga stycken handlar om bedomningar
som politiskt och moraliskt litt far kontrover-
siella 6vertoner - dr en kriavande uppgift. Att
pa ett vattentitt satt utesluta alla alternativa
tolkningar av skeendet later sig séillan goras,
det skulle helt enkelt forutsitta ett killunder-
lag som inte gar att skapa.

Givet svarighetsgraden i bedomningarna
samt de evighetsproblem som alltid ansluter
sig till kvalitativa bedomningar hade analysen
med fordel kunnat stramas upp ytterligare.
Ett alternativ som forfattaren skulle ha kun-
nat tillgripa hade varit explicita hypoteser om
de oberoende variablerna. Han skulle alltsa ha
kunnat resonera sig fram till utsagor av typen
“om faktor x antar virdet z forvintas ledar-
skapsstilen uppvisa egenskaperna a och b”.
Da hade det varit naturligt att forst kartligga
virdena pa de oberoende variablerna i de sex-
ton undersokta fallen, varefter en separat ana-
lys av de beroende variablerna hade foretagits.
Pa detta sitt skulle de oberoende variablernas
effekter pa ledarskapsfunktionerna ha fram-
tratt pa ett maximalt tydligt satt.

Daléus har avstatt frin att formulera
sadana hypoteser. Dartill har de oberoende
och beroende variablerna dokumenterats sida
vid sida, i samma diskussion i avhandlingen -
och av allt att doma inom ramen for samma
arbetsprocess i sjilva undersokningsfasen.
Hypoteserna skulle ha tydliggjort och stramat
upp analysen, och det dr darfor synd att for-
fattaren inte formulerat sdidana. Av dn storre
potentiell betydelse dr den andra anméark-
ningen, dvs. att orsak och verkan kartlagts
sida vid sida. Jag tror nimligen att detta val
okar risken for felslut som i virsta fall kan
representera rena cirkelresonemang.

Undersokningen bygger som sagt i hog
grad pa andra personers slutsatser och
bedomningar om bade vilken ledarskapsstil
de olika statsministrarna uppvisat och vilka
personlighets- och omgivningsfaktorer som
format stilen. Detta giller oavsett typ av mate-
rial, dvs. vare sig det handlar om sekundérkél-
lor eller fragor som Daléus sjilv stillt till sina



intervjuobjekt. Lat oss exemplifiera proble-
matiken med den sistnimnda typen av killor.
Intervjuobjekten fick dels frigor om hur stats-
ministrarna betedde sig och engagerade sig i
olika ledarskapsfunktioner, dels vilka faktorer
i deras personlighet samt i omgivningen som
var av betydelse for hur funktionerna skottes.
Sarskilt nir det giller personlighet (t.ex. kom-
petens och limplighet) och ledarskapsstil lig-
ger risken for omviand kausalitet snubblande
nira. Det d4r m.a.o. mojligt att intervjuobjek-
ten gor bedomningar av personligheten pa
basis av sina iakttagelser om statsministrarnas
aktivitet, engagemang och agerande. Uppfatt-
ningen om personligheten kan alltsa lika bra
bygga pa ledarskapsstilen dn vice versa.

Nu kan jag inte konkret visa att sa varit fal-
let i nagot sirskilt ssmmanhang i avhandling-
ens material. Sjilva risken ar dock av sa stor
principiell betydelse att det hade varit vil-
gorande med en klarare atskillnad i behand-
lingen av de oberoende respektive beroende
variablerna. Idealt borde Daléus ha belagt
dem med olika kéllor. Problemet skulle for-
modligen ocksa ha lindrats genom separata
analyser i sjilva framstillningen.

Virdena pa de beroende variablerna
dikotomiseras i avhandlingen: en statsmin-
ister uppvisar ett aktivt eller passivt delta-
gande respektive ett formalistiskt eller ad
hoc-betonat forhallningssitt i en given
ledarskapsfunktion. Detta dr formodligen
nodviandigt for oversiktlighetens skull, men
det hade varit intressant med en nirmare
beskrivning av hur Iitt eller besvirlig diko-
tomiseringen varit i enskilda fall. Dessutom
kan man fraga sig hur vil dikotomierna 6ver-
huvudtaget fungerar i en "lagomkultur” som
den svenska, dir den implicita forvintningen
kanske 4r att en regering inte ska uppvisa allt-
for stor diskontinuitet med den foregaende.

Variabeln massmedialisering forblir
analytiskt nagot otydlig. Ar det fragan
om nagot som klart varierar mellan
statsministerperioderna eller en konstant
som alla fatt leva med pa samma sitt? Vi far
bl.a. ldra oss att den paverkade bade Filldin
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(s. 254-255) och Persson (s. 258-259). Pa
s. 261 formulerar sig Daléus emellertid pa
motsatt sitt om de bada statsministrarna.
Forfattaren skulle formodligen med fordel
ha kunnat luta sig mot forskningen om hur
statsministrar bevakas i medierna. Bl.a.
Bengt Johansson har ju visat att det skett en
okad dramatisering av bevakningen sedan
borjan av 1980-talet (Johansson 2008).

Forfattaren avslojar pa s. 45 att vissa av
intervjuobjekten uppvisat forsiktighet i sina
beddémningar och giarna velat avdramatisera
hiandelseforloppen. Det skulle ha varit intres-
sant att 14sa mer om detta samt eventuellt far
veta hur det paverkat materialet och slutsat-
serna mer allmint. Virt att notera ar likasa
att Carl Bildt inte stillde upp for intervjuer,
medan det just for hans statsministerperiod
finns ett rikt material i form av Peter Egardts
arkiv som Daléus haft tillgang till. Underlaget
i fraga om Bildt skilde sig darmed i tva viktiga
avseenden fran de ovriga fallen. En killkritisk
virdering hade hér varit pa sin plats, sirskilt i
fraga om det egardtska arkivet.

P4 ett par ingalunda oviktiga stillen (s.
103, 113) vinder sig Daléus uttryckligen mot
Christer Isakssons tolkningar till forméan for
primérkéllor. Det skulle vil ha gatt att kon-
sultera Isaksson direkt pa dessa punkter? Pas.
159-160 godtar forfattaren daremot Isakssons
tolkning utan sirskilda kommentarer. Over-
huvudtaget hade en diskussion om eventuell
oenighet i kiallmaterialet varit intressant att
ha med i avhandlingen.

Dartill kan nagra mer detaljbetonade
kommentarer vara pa sin plats. Ifraga om
regeringstyp beaktas endast distinktionen
enparti/koalitionsregering. Det bor noteras att
den i det svenska fallet gir hand i hand med
en annan potentiellt viktig distinktion, den
mellan en borgerlig och socialdemokratisk
ministiar. Darmed uppstar i princip en sorts
multikollinearitetsproblem i tolkningen av
regeringstypens betydelse. Dessutom menar
jag att motiveringen (s. 70) bakom utelim-
nandet av distinktionen majoritets/minori-
tetsregering inte Overtygar.
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Nagra anméirkningar om begreppsan-
vindningen kan likasa goras. Daléus talar om
“institutioner” som den ena av tva typer av
oberoende variabler. Hans operationalisering
blir dock sa bred, att det hade varit fornufti-
gare att tala om “yttre omstidndigheter” eller
nagot liknande. D4 forfattaren talar om ett
“formalistiskt” forhallningssitt hos statsmi-
nistrarna tycks han mena bade ”systematisk”
och "bunden vid formella regelverk”. Dessa
tva egenskaper behover inte beteckna samma
dimension.

Kritiska anmirkningar kan alltid goras,
ocksa nér fortjansterna klart overviger. Det
bor avslutningsvis framhallas att Pir Daléus
skrivit ett stort och systematiskt arbete, dar
han inte riads svira och teoretiskt intres-
santa fragestiallningar. Som helhet utgér hans
avhandling en prestation som bade forfat-
taren och hans akademiska omgivning har
heder av.
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Nycander, Svante, 2009. Liberalismens
idéhistoria. Frihet och modernitet.
Stockholm: SNS forlag.

Anmailan av Mikael Rundqvist

Vi nagot dldre tidningsldsare minns Svante
Nycander fran hans aktiva tid som ledarskri-
bent pa Dagens Nyheter, inte sidllan med ett
fokus pa dagsaktuella fragor inom arbets-
marknadsomradet, och med en forméaga att
betrakta och viardera argument fran olika
synvinklar. Men utéver tidningsmannagir-
ningen ir ju Svante Nycander ocksa statsve-
tare och filosofie doktor. Han har under aren
publicerat en rad olika forskningsarbeten,
bland annat om dmnen som alkoholpolitik
och fackforeningar.

For en tid sedan utkom Svante Nycander
med boken Liberalismens idéhistoria. Boken
ar pa over 500 sidor och bestar av totalt 22
kapitel. Framsidan av boken pryds av bil-
der pa 20 personer, bland andra Thomas Jef-
ferson, David Hume, John Rawls, Immanuel
Kant, Ayn Rand och John Stuart Mill. Pa bak-
sidan av boken presenteras den som det forsta
oversiktsverket pa svenska i Amnet.

Min avsikt hir ar att i tur och ordning
och i all korthet reflektera 6ver aspekter som
bokens tilltinkta malgrupp, vilken metod
Nycander arbetar med, vad liberalism kan
tankas vara, samt vissa av de spinnande och
viktiga specifika praktisk-politiska fenomen
och problem kopplade till liberalismen som
Nycander tar upp.

Savitt jag kan se sidgs inte uttryckli-
gen nagot om bokens tilltinkta malgrupp
direkt i densamma, utan detta far sanno-
likt antas framga indirekt av etiketteringen
oversiktsverk. Med andra ord kan Liberalis-
mens idéhistoria formodas vara riktad till en
bred lidsekrets (vad nu det dr). Och det finns
forstas tilltalande - folkbildande eller till och
med liberala - aspekter av att inte rikta tex-
ter primart till sarskilda grupper, och darmed
riskera att peka ut en grupp som mer lamp-
lig for att ta del av enskilda &mnen 4dn andra,
samt kanske stota bort de sistndmnda. (Detta



