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B Governance and social complexity

B. GUY PETERS — JON PIERRE'

ABSTRACT

Governance and social complexity. This article gives a brief overview over the development
of government research. The initial governance research was mainly state-centric, lat-
er to be followed by research departing from societal complexity. These two ap-
proaches are now beginning to gel, producing a research agenda focussed on the
changing role of the state and the role of networks in the process of governing.

Governance as a social science concept has, in a surprisingly short time, been elevat-
ed almost to the same status as institutions. If “institutions” could be found in the tit-
le of almost every other international conference paper during the 1990s, the same
pattern is now true for “governance”. And, as was the case with institutions, govern-
ance is surrounded by much ambiguity, critique, and conceptual fuzziness, and argu-
ably the same conceptual stretching that has enabled it to be used so widely also has
robbed the term of some of its utility.

This article will first quickly review the development of new forms of governance,
why they evolved, and the analytical models which have been employed to under-
stand those changes and contemporary governance. We will then move on to present
what we see as the core meaning of governance. We understand that in presenting
our “take” on the concept we might be stepping on the intellectual toes of some of
our colleagues. There is, however, no criticism intended; given the very wide usage of
the governance concept these days, this is to some extent inevitable. Following that
discussion, we will briefly review the development of governance research and then
position our own current research in that field.

Governance research: A brief overview

The first “wave” of governance thinking and writing was mainly concerned with the
capacity of the state. This development took place against the backdrop of several
significant changes in government and public administration such as increasing prob-
lems of coordination, loss of policy capacity, agentification, budgetary cutbacks and a
growing interest in many countries in solving problems of public service delivery in
cooperation with societal actors. These developments, accompanied by globalization
and a more noticeable national embeddedness in international organizations such as

1 B. Guy Peters 4r Maurice Falk Professor of American Government, University of Pittsburgh. Jon Plerre dr
professor i statsvetenskap, Géteborgs Universitet.
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the EU and other regional organizations, the WTO and more ad hoc transnational
agreements like Agenda 21 and the Kyoto protocol, contributed to a gradual redefini-
tion of the relationship between state, society and the global arena. It became clear
that the powers of government were not as absolute and unequivocal as had previ-
ously been the case (or believed to have been the case). The state now bargained with
transnational organizations, as well as with actors within its own society, if it wanted
to be effective.? It was less eager to increase taxes on private capital because the gen-
eral belief was that such policies would encourage private businesses to relocate to
more favorable countries. The relationship with regional and local government, too,
became more negotiated and contextually defined since central government could no
longer claim monopoly on financial resources, professional staff and organizational
capabilities.

These developments occurred alongside a very clear overarching policy shift
among the advanced western democracies. Starting in the United States and Britain,
under Reagan and Mrs. Thatcher, respectively, and spreading throughout the 1980s,
a neo-liberal “turn” emerged. With some variation, both political leaders emphasized
that the time had now come to redefine radically the role of the state in society. The
basic point of departure, in their analysis, was the free society and the free market,
and political and regulatory impositions on that freedom should be minimized.
“Government”, said once Ronald Reagan, “can’t solve problems because govern-
ment is the problem”. Public bureaucrats, insisted Mrs. Thatcher, are privileged in
terms of work hours and salary and should be “de-privileged” (Hood 1995). True,
much of this was rhetoric, but it nevertheless succeeded in changing the popular
mood in terms of their favoring collective or individual solutions to societal problems
(Savoie 1994).

Taken together, all these significant developments in the preconditions for govern-
ing, public policy, public administration and inter-governmental relationships posed
a major challenge to the state. They also insisted on a shift in focus among the observ-
ers of the state and policy making. The key to understanding these institutions and
processes, it seemed, was not to be found in looking only at those phenomena but
rather at how they interacted and interlocked with society. Governance — the process
of governing — was obviously not a new phenomenon but as a result of the political,
economic and institutional developments during the 1980s it had gradually taken on
a somewhat different form; government was still at the helm and in control but its
role, its functions, in governance had changed. As a result, political scientists were
now challenged to come up with a framework to understand and conceptualize these
changes and what they meant (see e.g. Kjaer 2000; Kooiman 1993; Peters and Savoie
1995, 1998, 2000; Pierre 2000; Pierre and Peters 2000)).

A second “wave” of governance research has been more society-centered. Al-
though society was believed to become more and more fragmented and heterogene-
ous, societal actors had proven of capable of forming networks and other more or
less informal organizations to promote their interests or solve common problems or

2 This may appear to be anthropomorphizing the state, but the reference is to the collective actions of partici-
pants in the state.
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to form a united front against government institutions (Marsh & Rhodes 1992;
Rhodes 1997). Networks were not only seen as logical responses to the growing com-
plexities both within the state and in society; it was also often believed that networks,
as governance structures, were in many ways superior to the more traditional, govern-
ment-centric governance (Sérensen & Torfing, 2007). They were instruments of in-
terest representation but also decision makers in the context of a de facto self-gov-
erning policy sector or a neighborhood. They were situated outside the traditional
process of democratic input and accountability and although that caused problems
with their democratic “anchorage” (S6rensen & Torfing, 2005), the advocates of net-
work governance argued that network offered new, and by no means worse, demo-
cratic channels compared to traditional political institutions.

In the current — and rapidly expanding — field of governance research these differ-
ent approaches are beginning to gel. The overarching question in current research is
focused both on societal complexities, on the institutional complexity of the state as
well as on the interface between the political sphere of society and its external envi-
ronments (Pierre & Peters 2005). Thus, from what might have appeared to be a less
than perfect focus first on the state and then on society, current governance research
is becoming more and more focused on what would seem to be the most obvious fo-
cus of interest, namely the interface between the two. The notion of a “dual complex-
ity” — an analytical model where a complex state is to govern a complex society — has
become a frequently used point of departure for this research.

At the heart of this debate lie both an empirical and a normative issue. The empiri-
cal discussion has sought to clarify the significance of the recent changes in govern-
ance and their consequences. It appears as if much of the purported novelty of the
“new governance” is overstated. In Japan and most other Asian countries there is a
long experience with territorially defined mobilization of politics, administration and
private businesses towards joint goals. The Scandinavian political milieu has for long
featured corporatist, tri-partite arrangements of interest representation and media-
tion and organized interest commitment to public policy. In many countries in Latin
America, complex webs between the state and political parties have effectively
blurred the distinction between state, civil society and society and created both polit-
ically charged societies and clientilist government. And in the developing world,
state-centric governance has frequently been challenged as a result of low political le-
gitimacy, “soft” institutions, widespread corruption and an unbelievable scarcity of
almost all kinds of resources. As a result, governance in that part of the world has of-
ten seen ad hoc interactions between subnational and national institutions and, occa-
sionally, transnational organizations (Hyden & Bratton 1992). Thus, even a quick
glance around the world is sufficient to question the novelty of less state-centric
models of governance. Indeed, the only part of the world where the “new” govern-
ance really is new is in the Anglo-American democracies.?

The normative debate, on the other hand, addresses the issue of whether these
changes are desirable, what positive and negative changes they entail, and what form
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3 Evenin these cases, as scholars such as Ted Lowi pointed out, there was close connection between the State
and social actors, but this interaction was conceptualized as subverting the liberal model of democracy:
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of governance is more appropriate for governing states, regions and cities in the 21%
century. Here, a telling example could be drawn from the Scandinavian countries. A
few years ago, “power studies” were conducted to investigate what significant chang-
es in governance that are taking place. In both countries, the empirical evidence
showed a systematic decline in popular support for traditional democratic institutions
as well as the political parties (Togeby 2003; Osterud et al. 2003). Interestingly, how-
ever, these findings were received quite differently in the two countries. In Norway
the general conclusion was that democracy as we know it is in deep crisis and that
powerful measures should be employed to address the situation. In Denmark, on the
other hand, the results were seen as proof of an ongoing change which on the whole
is welcome.

This normative debate about governance has also seen some observers advocating
an associational form of democracy (Hirst 2000) or a growing interest in communi-
tarianism (Bell 1993) as well as reform within the existing institutional model of dem-
ocratic governance. These models would reduce the centrality of representative de-
mocracy in favour of more direct linkages to citizens. Thus, there is no shortage of
ideas of how to organise governance as we enter a globalized world and an increas-
ingly complex and fragmented society.

Understanding governance

Essentially, governance is about the pursuit of collective interests. More precisely,
governance theory helps us understand the exchanges between state and society in
the definition and implementation of such collective objectives and goals. The signif-
icance of these state-society interactions offers an explanation to why governance
gives a more comprehensive view of the process of governing than would theories of
government. What makes governance an object worthy of study (Stoker 1997) is
quite simply that these arrangements are becoming more and important in the proc-
ess of governing.

We mentioned earlier that governance is not a new phenomenon, but during the
past couple of it has taken on new manifestations that problematize the role of gov-
ernment in governance. Governance theory departs from increasing complexity,
both in society and within government. Globalization and an increasing international
embeddedness of the state, coupled with increasing autonomy (real and asserted) by
local and regional political institutions, have redrawn the political map of most states.
Private enterprise, too — at least the larger corporate structures — are today believed to
be less tied to any particular country than was previously the case. All of this means
that the targets of policy are constantly moving, so much so that private businesses
may well choose to relocate if the nature of those policies is considered to significant-
ly impair the competitiveness of the firm. Furthermore, policy problems are less tied
to nation-state jurisdictions than before. Environmental protection and international
terrorism are examples of a changing political context where hierarchical governing
over a jurisdiction defined by national border no longer seems appropriate or effi-
cient.
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The state is also less capable of steering in the way it did a couple of decades ago.

The once attractive strategy of steering with financial incentives or tax cuts is less
common today as governments try to curb their expenditures. Facing increasing con-
tingencies in its relationship with society, the state finds it neither very efficient nor
possible to exercise political power in a command and control fashion. Central gov-
ernment today finds itself in a situation where parts of its sovereignty, de jure or de
facto, have been moved upwards to transnational institutional systems downwards to
regions and local authorities, and outwards to autonomous agencies (Bache &
Flinders 2004; Pierre & Peters 2000). As a result, there is a pooling and sharing of
both resources and authority in the pursuit of collective goals. Thus, command and
control is more and more replaced by negotiations, bargaining and pooling of re-
sources. The contemporary state has to master these contextually defined relation-
ships with external actors on which it finds itself increasingly dependent, and, while
doing that, provide political leadership and define political goals.

Needless to say, these developments inside and outside the contemporary state
raise a series of research questions. What are the key roles of political institutions in
democratic governance, and what alternatives exist to traditional political representa-
tion and accountability? How can the modern state uphold some degree of integrity
and insulation vis-a-vis the targets of its policies? To what extent can the public ad-
ministration engage in networks and partnerships with societal actors without jeop-
ardizing its integrity and indigenous norms of equity and equality, impartiality, legality
and legal security? Can democratic governance be sustained at the subnational and
transnational institutional levels? Is, in the final analysis, political authority something
negotiable, or is it unequivocally tied to institutions and democratic accountability?

ALIX3TdWOD 1VIDOOS ANV IDNVNIIAOD:JYYII1d NOl — S¥313d ANY9

These and many other issues at the same overarching level of the state and political
democracy suggest that it is essential not to get lost in details but to constantly assess
observed changes against the benchmark of systemic values. Therefore, the norma-
tive dimension of governance research always lurks in the background of empirical
analysis.

The complexity of contemporary governance points to the need to include social
and organizational learning into models of governance. Rather than thinking about
policy-making in a hierarchical manner, and as being performed once for all, govern-
ance is conceptualized as a continuous process of learning and adjustment. Conven-
tional hierarchical models of governance may rely too heavily on control from the
center and may not be open adequately to the feedback coming from society and
from the actors affected by the actions of the public sector but governance models
does include such an adaptive capacity.

Governance and Comparative Analysis

The research questions above also point to the possible utility of governance as a per-
spective for comparative political analysis. By asking basic questions about the way in
which societies choose to govern themselves, including questions about the involve-
ment of social actors in governance processes, comparative politics becomes better
positioned to describe and to understand the policy choices made on behalf of the
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public, and the relationships among major groups of actors. This approach does not
yet offer strong explanations for the choices, but its generality provides a lens to ex-
plore governing and the role of government.

One of the most important contributions that governance can make to compara-
tive analysis is its generality and its recognition of the need of all societies to supply
some form of collective direction. This approach is essentially functionalist, positing
the need for providing the basic activity of governance then examining the ways
through which that function is organized and provided. Societies may be more or less
successful in providing that collective steering, and there may in fact be different lev-
els of demand for governance, depending upon levels of political development and
the nature of the political culture.*

The distinctive element of the governance approach is that, although it does as-
sume a common need to provide governance, it is totally agnostic about how that
function is performed. Most importantly, governance does not privilege formal gov-
ernment institutions and actors in the activity of governing, but the governance ap-
proach recognizes that there are multiple ways in which this function can actually be
fulfilled.> Conversely, some of the early network theorists assumed that the more in-
formal network structures would dominate and that formal government would grad-
ually erode because of its rigidity and its excessive bureaucratization (see Rhodes
1997; ‘t Veld et al. 1992).

The lack of any premature closure on the manner in which governance is actually
carried out reflects the contemporary reality of policy-making and policy implemen-
tation. Certainly government can be expected to continue to have some importance,
especially in legitimating public action, and some of the capacity of networks to be-
come engaged in providing governance reflects delegation of powers from those for-
mal structures. That having been said, however, social actors — whether networks,
private firms, not-for-profit organizations, or whatever — involved in governance
have been able to carve out areas of power and influence on their own, and many as-
pects of contemporary governance would be much weaker without the involvement
of non-governmental actors.

The instruments used to govern through the “New Governance” also involve
greater involvement of non-state actors and the use if negotiations than did the more
conventional command and control instruments associated with conventional imple-
mentation (Salamon 2001). The public sector has been increasing its use of “softer”
policy instruments (Morth 2004) that do not set absolute requirements but rather in-
volve benchmarks, voluntary agreements and a variety of other means of linking state
and society at the same time that they implement policies.

In theoretical terms, governance has the additional value that it is actor-centered.
Institutions are certainly significant for understanding how decisions are made an im-
plemented, but the fundamental question that emerges from thinking about govern-
ance is which actors are involved and what do they do? This question then leads di-

4 For example, the United States appears to accept lower levels of control over society and some of the dysfun-
ctions that this pattern of governing may produce.

5 To that extent the governance approach is similar to the structural-functionalist approaches that once domi-
nated comparative analysis. See Almond & Powell (1966).
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rectly to the comparison of governance systems (e.g. France, Singapore) that are
more state centered as opposed to those (e.g. Germany, Sweden) that give a strong
position to social actors. Then one can also compare the differences between the in-
volvement of social actors through networks or through market-type mechanisms.

Finally, the comparison of the forms of governing naturally leads to the compari-
son of the success or failure of governance (Bovens, ‘t Hart & Peters 2001). One
strand of governance research has focused on “good governance”, meaning primarily
the extent to which governments have been able to create transparency and reduce
corruption. While this measure of good governance is important, it is only a small as-
pect of the more extensive nature of governance (see above). Further, effectiveness
of governance may be enhanced in some cases by reduced transparency (Pierre 2008).
As yet relatively little comprehensive analysis of the effectiveness of alternative gov-
ernance arrangements has been conducted, but an emphasis on performance can
provide a useful direction for that research.

The governance approach also allows understanding and linking various levels of
governing, and again does not assume that the nation-state is necessarily the central
feature for governing. Governance is not just about the governance at any one level
of government (especially the nation state) but provides a set of general questions
that can be used to understand global governance and local governance. Although
these academic literatures are often kept apart, in reality there is the means of discuss-
ing the issues and problems that cur across the conventional categories.

As well as cutting across a number of conventional categories in the academic liter-
ature, the idea of governance does allow a better conceptualization of governing the
context of increasing complexity. By involving actors from the market and society in
the governance process internalizes the complexity that already exists in the environ-
ment of the governance system. Many other conceptions of governing do not recog-
nize adequately this complexity and hence are not able to include it into their models
of governing directly.
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Concluding comments

Governance research is driven by the increasing complexity — some might say the
messiness — of contemporary processes of governing. Given the growing reliance and
contingencies of government on societal actors, the multi-layering of political author-
ity and recent administrative reform which actively invites market actors into the
process of public service delivery, sticking to traditional textbook models of govern-
ment and public administration would have been to miss the point in contemporary
governance. While we are uneasy with accounts of these changes and developments
as the preamble to the decline of the state, it is equally clear that in order to under-
stand the preconditions of governing in contemporary society we need to look be-
yond formal institutional arrangements and government decision-making processes.
Governance today is more contextually defined. The cast of actors is more difficult to
predict. Institutional arrangements are not constitutional “givens” but are negotiated
and depend to significant extent on the interests and resources of actors at different
institutional levels.




st083.book Page 246 Sunday, October 19, 2008 11:47 AM

246

Where does this complexity in governing leave political science? How do we theo-
rize contextuality? We argued recently that teaching political science and public ad-
ministration is becoming increasingly frustrating because while a few decades ago we
could answer students’ questions fairly clearly and unambiguously, today we often
find ourselves responding “well, that depends” (Peters & Pierre, 2007). Needless to
say, such uncertainty creates problems when developing a more general theory of
governance. As we have argued above, we believe that functionalist models of poli-
tics and policy-making — for decades dismissed as being excessively static — provide
some help in developing governance theory since they focus on tasks while making
no prejudgments about the locus of political authority. Further along that avenue of
thought, it also seems clear to us that a theory of governance needs to depart from a
traditional model of democratic government as an intellectual benchmark. True, gov-
ernment’s capacity to govern is weaker today than a few decades ago but for the most
part government remains the “hub” of governance. In order to understand the
changing role of government in governance we need to depart from a government-
centric model of governance. That is where we came from, and, to paraphrase Alice
in Wonderland, that is the only piece of reliable information we have. Where we are
going — which future directions democratic governance will take — is much less
known.
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H Religiositet och miljoopinion i Sverige och USA

MAGNUS HAGEVI'

ABSTRACT

Religiosity and Environmental Opinion in Sweden and the U.S. The article presents a study of
religious effects on the environmental opinion among individuals in Sweden and the
U.S. in 2000. It is a most different system design, since the comparison is between a
highly secular (Sweden) and a highly religious population (the U.S.). The study uses
data representing the adult population in Sweden and the U.S. In Sweden, religious
people tend to be more positive than secular people to policies of environment pro-
tection. In the U.S., Republicans who belong to Evangelical Churches and people
with a literal understanding of the Bible tend to be rather negative to suggestions on
environmental care, while others who claim to be “born again” are rather positive to-
watds suggestions on environmental caring procedures.

Hérska dver naturen?

Enligt den amerikanske historiken Lynn White dr &ristendomen huvudorsaken till de
flesta av dagens miljdproblem. White anklagar ”Christianity to be the most anthropo-
centric religion the world has ever seen.” (White 1967: 1205). Han menar att kristen-
dom leder till att méinniskor betraktar sig som nagot vid sidan av naturen istillet f6r
att tinka pa sig som en del av naturen. White exemplifierar detta med bilden av méin-
niskan som “hirskare 6ver naturen” och textavsnittet i en av Bibelns skapelseberit-
telser dir Gud sdger att manniskorna skall dominera 6ver allt levande: ”Gud sade: "Vi
skall gbra minniskor som dr vér avbild, lika oss. De skall hirska 6ver havets fiskar,
himlens faglar, boskapen, alla vilda djur och alla krildjur som finns pa jorden.”” (Fot-
sta Mosebok 1:26). White hdvdar att denna tankeging legitimerar en exploatering av
naturens resurset enbart f6r minniskors nytta: ’no item in the physical creation had
any purpose save to serve man’s purposes.” (White 1967: 1205). White menar att
budskapet i Genesis har uppfattats som om det ar fritt fram f6r manskligheten att ex-
ploatera alla jordens resurser utan att tinka pd nigra destruktiva féljder £6r miljén.
Dirfér hivdar han att ... we shall continue to have a worsening ecological crisis un-
til we reject the Christian axiom that nature has no reason for existence save to serve

man.” (White 1967: 1207).

1 Magnus Hagevi ir verksam vid Institutionen fér samhallsvetenskap, Vixjo universitet
E-post: magnus.hagevi@vxu.se

2 Dennaartikel redovisar forskningsprojektet Redigiositet och neifjiopinionen, som st6ds av Adlerbertska forsknings-
fonden, Helge Ax:son Johnsons stiftelse och Wilhelm och Martina Lundgrens vetenskapsfond.
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White nimner inget om relationen mellan religion och natur pa individuell nivd.
Istallet géller hans argument generellt Vistvirlden som helhet. Nagra forskare menar
dock att det finns nyanser inom den kristna kultursfiren som kan inverka pa miljé-
opinionen: it is logical to hypothesize that individuals more committed to the Judeo-
Christian tradition will more strongly accept the dominance of nature doctrine and
subsequently have lower levels of concern for environment problems.” (Hand och
van Liere 1984: 556).3

Ar det s att med ett allt starkare kristet engagemang minskar bekymren fér miljé-
problemen? Och om si dr fallet; 4r sambandet negativt oavsett den religiésa trons
innehall, det vill sédga att all religiositet tenderar leda till en mer avvisande opinion till
skyddande av miljénr? Forskning om religion och miljéopinion ir till stérsta delen ge-
nomfdrd 1 USA. Det dr dirfor av intresse att stilla frigan om relationen mellan religi-
ositet och miljdopinion 4r likartad 1 alla samhéllen. Syftet med denna uppsats dr dérfor att
undersika om religiositet paverkar miljoopinionen i Sverige och USA dr 2000.

Uppsatsens centrala begrepp ar religiositet, miljo och opinion. Lt oss med en gang de-
finiera dessa begrepp. Med ilji avses manniskans naturgivna omgivning: jord, vat-
ten, luft med diri eller ddrav existerande fenomen och befintliga resurser av vilka
minniskan pa ett eller annat sitt dr beroende for sin existens och vilbefinnande (Ben-
nulf 1994: 21). En gpinion ir den respons som en individ ger dd han eller hon avkrivs
att vara for eller emot en sakfraga. Det antas att opinionen delvis 4r orsakad av indivi-
dens attityd och delvis av aktuell stimuli: presentationen av sakfragan och strukturen
pé svarsmoijligheterna (Price 1992: 46; Glynn m 1 1999: 105-106). Re/jgiositet ir indivi-
dens subjektiva uppfattning av transcendent verklighet (Hagevi 2005a: 12; jfr Dob-
belaere 1981: 93).

Uppsatsens disposition dr som féljer. Forst utvecklas uppsatsens fragestillningar
genom att granska hypoteser och kritik som hirstammar frin Whites antagande. Se-
dan presenteras tidigare forskning om religiositet och miljéopinion. Ddrnist diskute-
ras metod och material. Det f6ljs av en beskrivning av religiositeten i Sverige och
USA och resultatredovisningen. Till sist summeras resultaten tillsammans med nagra
avslutande slutsatser.

Néagra kritiska punkter

De hypoteser som har utvecklats frin Whites antaganden har fatt kritik. Fér det £61-
sta menar somliga a#7 det inte finns ndgon relation mellan kristendom och attityd til] mifjo. Oav-
sett vilken religion som dominerar ett samhille har alla linder svara miljéproblem. I
till exempel Fjirran Ostern dominerar religion som 4r mycket annorlunda jamfort
med kristendom. Trots detta utmanas naturen av allvarlig exploatering (Tuan 1990:

246-248).

3 White sjilv menar faktiskt att troende kristna och sekulira visterlinningar av idag i allt visentligt liknar varan-
dra. Trots en omfattande sekularisering fortsitter Vistvirldens befolkning av idag ”’to live, as we have lived for
about 1700 years, very largely in a context of Christian axioms ... Our science and technology have grown
out of Christian attitudes towards man’s relation to nature which are almost universally held by not only Chris-
tians and neo-Christians but also by those who fondly regard themselves as post-Christians” (White 1967:
1205, 1206).
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Foér det andra menar somliga att férlusten av religiésa virden dr huvudanledningen
till dagens miljéproblem (Lénnebo 1990: 53). I samband med upplysningen och se-
kulariseringen har gudstron minskat och ”material progress, at the expense of nature,
became the prominent feature of the Western world.” (Hayes och Marangudakis
2001: 140). Om detta stimmer dr det inte om&jligt att religiésa manniskor ar relativt
miljévinliga, medan ateister, sekulidra och religidst indifferenta dr minst intresserade
av miljévirdande insatser.

Tillsammans med den fran Lynn White utvecklade hypotesen finns det saledes tre
hypoteser om sambandet mellan kristet engagemang och miljéopinion: att kristet en-
gagerade tenderar att vara relativt negativa till miljévard, att kristet engagerade tende-
rar att vara relativt positiva till naturvard och att oavsett religiost engagemang ér in-
tresset for miljévard ungefir lika stort. Darfoér studeras religidst engagemang, vilket ér in-
dividens emotionella identifikation till en religions virden, trostérestillningar och be-
teende. Graden av religiést engagemang indikerar hur viktig religion dr f6r individen.
Religiost engagemang kan mitas pa flera sitt, till exempel religiésa mé&tesbesok: ju
fler religiosa métesbesok, desto starkare religidst engagemang. Om opinionen bland
minniskor med starkt religidst engagemang uppvisar ett ligre intresse f6r miljévard
4n andra, sa fir de hypoteser som utvecklats frin Lynn Whites teori stéd. Om ett sé-
dant samband mellan religiést engagemang och miljéopinion inte framkommer far de
utvecklade Lynn White-hypoteserna inte stéd. Utifall sambandet mellan en miljévar-
dande opinion och religitst engagemang dr positivt, far istillet de hypoteser stéd som
menar att férlusten av religiésa virden dr en orsak till miljéproblem (Hand och van
Liere 1984: 557-558).

For det tredje menar somliga att vad giller instéllningen till miljo, finns det inte nagon
enhetlig judisk-kristen tradition. Istillet relaterar kristna orienteringar olika till miljéopini-
on (Hand och van Liere 1984: 557). I motsats till den bibeltolkning som White har
gjort, framhiver andra till exempel en annan bibeltext: ”Herren Gud tog manniskan
och satte henne i Edens tridgird att bruka och varda den.” (Férsta Mosebok 2:15).
Istillet f6r att hirska Gver naturen menar de som framhaller denna bibeltext att den
proklamerar ett zdnskligt forvaltarskap dver naturen och ett ansvar 6ver skapelsen (Cal-
liot 1990; Gelderoos 1992; Gardner och Stern 1996: 37, 49-51). Det finns alltsa vari-
ationer inom kristendomen. Det dr dirfér inte tillrickligt att studera om individen dr
mer eller mindre religiést engagerad. Aven skilda religiisa orienteringar maste beaktas.
Med religiés orientering avses individens egen uppfattning om vilken religion (eller
vilken inriktning av denna religion) som han eller hon tillhér. En sidan religiés orien-
tering kan uttalas pé flera sitt: bland annat formellt medlemskap 1 ett religidst sam-
fund, en uttalad ateistisk askddning, eller religiés ignorans (Kellstedt och Green 1993:
53-58). I denna studie kommer religiés orientering att vara protestantisk statskyr-
kotradition (till exempel Svenska kyrkan), frikyrkor/Evangelical Church, Katolsk och
ortodoxa kyrka. Dessutom analyseras icke-kristna och konfessionslosa.

Somliga menar att det finns skillnader mellan kristet ortodoxa, katoliker och pro-
testanter. Det framhdlls da att &afo/iker kan ge naturen ett symboliskt virde, medan
protestanter tenderar att férsta naturen som en mansklig resurs. Argumentet grundar
sig pa uppfattningen att katolsk teologi hidvdar att Gud uppenbarar sig i naturen som
Skaparen, medan protestanter sitter all sin tilltro till Jesus Kristus (Greely 1993: 21;
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Botvar 1998: 81-82; Hayes och Marangudakis 2001: 141). Det finns ocksa argument
for att kristet ortodoxa skall vara mer miljévinliga dn protestanter. Diskussionens upp-
hovsman — Lynn White — menar sjilv att ortodoxa kyrkor uppfattar naturen ”prima-
rily as a symbolic system through which God speaks to men” och att deras uppfatt-
ning dr “essentially artistic rather than scientific.” (White 1967: 1206). Det finns sale-
des hypoteser som menar att personer som tillhér katolska och ortodoxa kyrkor dr
mer miljdmedvetna dn vad protestanter dr. Men det finns dven olika religidsa liror
bland protestanter. Evangelikaler — som 1 Sverige oftast dterfinns i frikyrkor och 1 USA
1sa kallade "Evangelical Churches” — antas vara relativt negativa till miljévard.

Evangelikal protestantism behéver dock inte vara relaterad till speciella samfund.
Spridningen av evangelikala virden kan variera i olika kyrkor. Det dr vanligt att till-
skriva evangelikaler vissa gemensamma virden som att Bibeln har en unik auktoritet
och att Jesus gudomlighet méste bekdnnas for att erhilla frilsning och evigt liv (Hun-
ter 1983: 7). Manga — men inte alla — evangelikaler tror att Bibelns texter dr bokstavli-
gen sanna. Anledningen till antagandet om evangelikalernas miljdopinion ér deras
férhallandevis starka fokus pa Bibeln. Om Bibeln idr i centrum f6r den religiésa tron
antas religionsutévarna vara mer mottagliga f6r den hirskare-6ver-naturendoktrin
som lanseras 1 Férsta Mosebok (Hand och van Liere 1984: 557-558). I den utstrick-
ning som evangelikaler faktiskt tenderar att ha en sidan bibelférstaelse kan det tyckas
vara rimligt att anta att deras opinion dr ganska negativ till miljévard.

I denna artikel analyseras tvi religisa virden.* Det forsta studeras genom instill-
ningen till vad som kan kallas evangelikala virden, i dessa fall till fralsningi Sverige och
panyttfidd 1 USA.S Personer som anser sig vara pamyttfidda eller tycker att frilsning dr
mycket viktigt antas enligt denna hypotes vara ganska negativa till miljévard.

Det andra religidsa virdet dr bibelsyn. En grundliggande kategorisering ar att sepa-
rera personer med en bokstavstroende bibelsyn — som ménga evangelikaler omfattar —
fran dem med en folkandetroende bibelsyn. I den férsta kategorin tror midnniskor att de-
ras uppfattning om Bibeln 4r den ursprungliga, sanna och det ofelbara Guds ord,
ofdrindrat genom historien samt nira Ordets faktiska mening. Kristna med en tol-
kandetroende bibelsyn betonar att det dr minniskor som varit inspirerade av Gud
som skrivit texterna i Bibeln. Liksom dessa forfattare inte dr ofelbara ér inte heller Bi-
beln det. Tolkandetroende menar ocksa att bibeltolkningarna har férdndrats — och
maste férindras — genom historiens ging for att anpassas till det forinderliga samhal-
let. Personer med bokstavstroende bibelsyn tycks ge Bibeln storre auktoritet 4n per-
soner med tolkandetroende bibelsyn. I jimférelse med tolkandetroende torde darfor
bokstavstroende dels tendera ha stérre tilltro till bibeltexterna som hdvdar att min-
niskan dr satt att hdrska Gver naturen, dels lita denna doktrin paverka deras miljéopi-
nion mer. Det dr dven mojligt att ha en sekuldr bibelsyn; att Gud inte har ndgot med Bi-
beln att gbra. Enligt hypoteserna som utvecklat Lynn Whites antaganden till individu-

4 Religi6sa viirden dr mal inom en religion vilka uppfattas som édtravirda att uppna och som utvirderar foreteel-
set; hur det bor vara och om vad som ér viktigt (se Rokeach 1973).

5 Frilmingkommer fran ordet frihalsning och betyder befrielse (frin slavens halskedja). I svenska Gversittningar
av Bibeln anvinds frilsning i betydelsen riddning och innebiir att Jesus dterfér manniskan fran synd och déd
till gemenskap med Gud. Panytffodd syftar pa Johannesevangeliet, kapitel 3, verserna 35, och betyder i amerikan-
ska termer en tidpunkt for religiGst avgorande, omvindelse och frilsning,
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ell niva borde en sekuldr bibelsyn vara kopplad till en relativt positiv héllning till mil-
jovard (Eckberg och Blocker 1989: 510-511). Det ir siledes tre sorters bibelsyn som
analyseras: personer som uppfattar sig ha en religis forstielse av Bibeln som bok-
stavlig (bokstavstroende), personer som anser att Bibeln inte 4r ofelbar och maste bade
tolkas och omtolkas for att fd religids betydelse (olkandetroende) samt personer som
inte uppfattar att Bibeln har nigon religiés betydelse 6verhuvudtaget (seksulira). En-
ligt den ovan refererade hypotesen bor bokstavstroende vara minst intresserade av
miljévérd och personer med sekulidr bibelsyn mest miljévardsintresserade.

For det fjirde menar en del att USA har en sirstillning. Det dr bara i USA som re-
ligion har samband med en miljénegativ opinion. Den amerikanske historiken Lewis
Moncrief hivdar att den amerikanska ”frontier experience” har paverkat befolkning-
ens attityder som ér relaterade till miljéproblemen pa ett essentiellt och fundamentalt
satt.

To many frontiersmen. .. many of the natural recourses that are now highly val-
ued were originally perceived as obstacles than as assets... Undoubtedly, part
of this attitude is the product of perceiving these resources as inexhaustible. Af-
ter all, if a section of timber was put to the torch to clear it for farming, it made
little difference because there was still plenty to be had very easily. (Moncrief
1970: 510).

VSN Yoo a6119Ag | uojuidogljiw yoo jaysolbi|ay :1asboH snuboyw

Idéer som dessa dr kopplade till debatten om USA:s sarstillningijaimforelse med andra
linder: " American exceptionalisn’” (Lipset 1996). I denna debatt framhiévs ocksa det re-
lativt starka intresset f6r evangelikal protestantism bland amerikaner som dnnu ett
undantag. Historiskt har en stor del av den amerikanska evangelikala rérelsen fitt sina
grunddrag och initiala teologiska utveckling som en si kallad “front line religion”
som ocksa spelar en roll f6r idén om “’the American exceptionalism”. Evangelikala
kyrkor etablerades 1 stor utstrickning nir USA koloniserade den amerikanska vistern
med ett minimum av statlig insyn. Enligt flera amerikanska samhaillsvetare intar
USA:s evangelikaler en sé speciell roll i landets historia att de givit upphov till religi6-
sa och politiska férhallanden som bara édterfinns i USA (Boles 1972; Johnson 1955;
Lipset 1996: 60-67; jfr Soper 1994). Enligt den amerikanske sociologen Seymour Lip-
set har religiositet — speciellt evangelikal protestantism — fostrat séirskilda virden som
paverkar det amerikanska samhillet (Lipset 1996).¢ Allt som allt kan evangelikal pro-
testantism och dess extrema antropocentriska trosuppfattning vara typiska amerikan-
ska vdrden i en amerikansk ideologi. Om sa dr fallet, dr det ocksa méjligt att evangeli-
kaler i USA — men inte i Sverige — dr bland dem som 4r minst oroade &ver dagens mil-
joproblem. D4 ir ett negativt samband mellan religion och miljéopinion en del av den
amerikanska sdrstillningen.

Det kan tidnkas att det finns andra fenomen 4n ”the American exceptionalism” som
resulterar i divergerande samband mellan religiositet och miljdopinionen i Sverige
och USA. Det ir inte avsikten att kontrollera for alla tinkbara effekter for att forklara

6 Lipset (1996) nimner tva amerikanska virden: moral och individualism. Han menar att bada dr paverkade av
evangelikal protestantism. Den sistndmnda av dessa tva — individualism — besktivs som metitokratisk och
antistatlig, favoriserande konservativ ekonomisk politik.
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olikheterna. Men den partipolitiska opinionsbildningen dr en sd central faktor att den
kommer att beaktas som en femte kritisk punkt. Resonemanget tar sin utgingspunkt
1 att partiidentifikation kan paverka politisk opinion istillet f6r tvirtom (Cambell m £l
1967). De svenska kristdemokraternas politiska historia berér en period dir milj6-
medvetenhet betonades starkt och bland annat miljéexperten Bjoérn Gillberg knéts
till partiet (Johansson 1985: 205-209). Republikanska partiet har diremot inte samma
tradition, till exempel stodjer inte den republikanske presidenten George W Bush Ky-
otoprotokollet och hans politiska agenda f6r honom i konflikt med flera milj6organi-
sationer (Stone 1995). Minga religitsa personer 1 USA stddjer republikanerna, speci-
ellt giller det evangelikaler. Samtidigt finns det ménga kristna viljare som i Sverige
stodjer kristdemokraterna (Hagevi 2005b). Det dr méjligt att religidsa viljares parti-
sympati paverkar miljéopinionen. Kristdemokraternas viljare skulle dd kunna upp-
fatta sitt partis politik som timligen positiv till miljévardande dtgirder. Eftersom par-
tiet 4r starkt bland kyrkobesokare skulle en opinion som prioriterar miljévard fére
ekonomisk standard ha sin orsak i en kristdemokratisk partiidentifikation. Motsatsen
skulle gilla f6r republikaner och de amerikanska kristna viljarna, det vill siga att en
republikansk partiidentifikation gynnar ett prioriterande av ekonomisk standard fére
miljéengagemang. Dirfor dr det visentligt att 4ven beakta partisympati i respektive
land.”

Sammanfattning av hypoteser

Den teoretiska diskussionen ovan kan sammanfattas med fyra méjliga samband mel-
lan religiositet och miljéopinion. For det férsta, om alla indikatorer pa religiositet pa-
verkar miljéopinionen negativt, dd stoder resultatet den hypotes som utvecklats frin
Lynn Whites teori om att kristendomen péaverkar opinionen sa att firre tar hinsyn till
milj6. Foér det andra, om religiositet — oavsett vilken indikator som anvinds — tende-
rar att uppvisa ett positivt samband med miljéopinion, stéds antagandena som menar
att ateister, sekuldra och religidst indifferenta personer nedprioriterar miljévardande
insatser till f6rman f6r mer materiella nyttor. For det tredje, om protestantisk stats-
kyrkotradition och frikyrka/Evangelical Church visar upp ett negativt samband med
miljévirdande opinion, men inte katolska och ortodoxa kyrkor, stéder resultatet an-
tagandena att protestantismen dr speciellt negativ till miljévardande dsikter. For det
fjarde, om personer som orienterar sig mot frikyrka/Evangelical Churches, anser att
frilsning dr mycket viktigt eller uppger sig vara panyttfédda, och innehar en bok-
stavstroende bibelsyn (som dr vanligt bland evangelikaler) uppvisar en negativ miljo-
opinion, stods antagandet att evangelikaler dr relativt negativa till miljévard.

Samtliga dessa fyra hypoteser kan dock ifragasittas om sambandet mellan religiosi-
tet och milj6opinion visar sig ha olika riktning i Sverige och USA. Det dr dd m&jligt att
det inte 4r religiositet, utan linderspecifika kontextuella faktorer som spelar en viktig

7 Tanken att partisympati kan f6rklara sambandet vilar pa att partier bildar opinion bland véljarna. Kausalord-
ningen kan kritiseras genom att viljare dven kan antas ha ganska fasta preferenser och istillet rationellt vilja
parti som passar asikter om miljé och ekonomisk standard.
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roll ndr opinionen om milj6 tar form. En sddan faktor som underséks dr om religidsa
medborgares partisympatier inverkar pa miljéopinionen. I Sverige kan partisympati
genom kristdemokraterna ge 6kad miljévinlighet, medan i USA kan partisympati ge-
nom republikanerna resultera i minskad miljévinlig opinion. Men det kan dven vara
sd att USA har en sé sirpriglad befolkning att den dr unik. Detta — ’the American ex-
ceptionalism” — kommer dock inte testas i denna artikel, men vil diskuteras.

Tidigare forskning

Forskning om miljdopinion &ppnar ofta f6r méjligheten att faktorer av den typ som
religiositet representerar kan paverka. Dels 1 form av individuella virden som bland
annat kan knytas till religidsa foérestillningar. Dels i form av en virdeférindring som
sker mellan generationer dir bland annat traditionella religiésa virden minskar i bety-
delse (Inglehart 1990; Dietz m £l 2005).

Nir opinionsforskningen tagit sig an religiositet och miljéopinion dr det mer dn
virden som studerats. Forskare som Carl Hand och Kent van Liere undersékte pa
vilket sdtt miljéopinionen varierade mellan olika religiésa orienteringar inom och ut-
anfor kristendomen. Genom att stilla fragor till ett urval som representerade den
vuxna befolkningen i staten Washington, fann de svaga, men negativa samband mel-
lan ”’Judeo-Christian identification and environmental concern”, vilket sidledes gav
stod 4t de hypoteser som utvecklats frin Lynn Whites teori (Hand och van Liere
1984: 559-561, 567). Starkast st6d fann de bland personer som tillhérde en konserva-
tiv protestantisk religiés orientering. De uppvisade minst miljévardande opinion och
stodde oftast tanken att manniskan skall hirska 6ver naturen (Hand och van Liere
1984: 561-560).

Douglas Lee Eckberg och Jean Blocker kritiserade Hand och van Liere {6r att de
inte beaktade svarspersonernas faktiska religiésa tro, utan endast fiste avseende vid
religiés orientering (Eckberg och Blocker 1989: 510). Eckberg och Blocker studerade
en survey gjord bland ett urval som representerade den vuxna befolkningen i den
amerikanska staden Tulsa. Didr fann de att bokstavstroende bibelsyn och delvis religi-
Os orientering — men inte religidst engagemang — paverkar miljopinionen (Eckberg
och Blocker 1989: 514-516). Conrad Kanagy och Fern Willits anvinde sig av en un-
ders6kning med ett representativt urval av befolkningen i Pennsylvania fran ar 1989.
De fann att religiésa métesbesok (det vill sidga religiést engagemang) uppvisade ett
negativt samband med miljdopinionen. Men efter att ha kontrollerat sambandet med
demografiska faktorer fann de att religidsa motesbesok var relaterat till en mer miljo-
vinlig opinion (Kanagy och Willits 1993: 678-682). Detta resultat stéds 1 viss ut-
strickning av en forskargrupp vid North Carolina State University. Deras data visar
forvisso att bokstavstroende bibelsyn tenderar att ge uppfattningen att manniskan ir
satt att hirska 6ver naturen och att detta i sin tur ger en tdmligen negativ uppfattning
om miljévard. Men nir de studerade religiést engagemang fann de en betydande skill-
nad mellan uttalad miljéopinion och sjilvrapporterad miljévinligt beteende. ReligiGst
engagemang visade inget samband med miljéopinion, men ett posizivt samband med

miljévinligt beteende (Wolkomir m fl 1997: 102-105).8
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Ocksa svenska forskare har studerat relationen mellan religiositet och miljéopini-
on. Ulf Bjereld och Mikael Gilljam har genomfért en analys av frigeundersékningar
riktade till ett urval av svenska viljare fran mitten av 1980-talet. De rapporterar att be-
sOkare av religidsa méten tenderar att vara mer “virdekonservativa” dn “nyliberala”
(Bjereld och Gilljam 1991: 156). Denna slutsats 6verensstimmer med motsvarande
undersékningar fran USA (se t ex Leege och Kellstedt 1993). Rérande miljéopinio-
nen finner dock Bjereld och Gilljam att religiésa métesbesokare dr mer positiva till
miljévérd dn andra. Denna slutsats fir stdd av en studie rérande sambandet mellan
boneaktivitet och savil miljéopinion som sjilvrapporterat miljébeteende (Sewerin-
son 1997).

Ytterligare forskning om religiositet och miljéopinion i Skandinavien har genom-
forts i Norge, vilket bor uppfattas som ett samhille som i religidst avseende ér relativt
likt det svenska. I viss utstrickning motsiger dock de norska resultaten vad som
framkommit frin andra sidan kélen. Sociologen @rnulf Seippel och statsvetaren Wil-
liam Lafferty har studerat frageundersékningar riktade till ett representativt urval av
norrmin mellan 16-79 4r som genomférdes dr 1993. De fann att norrmin som tror
att Gud tilliter manniskor att hirska 6ver naturen deltar mindre i politiska aktioner
for att skydda naturen. Samtidigt fann férfattarparet att personer som tror att naturen
ar helig for att den 4r skapad av Gud uppvisar ett svagt och osikert samband med
6kad miljéaktivism (Seippel och Laffterty 1996: 129-130).

I enliknande studie genomférd i Norge samma ar som den Seippel och Lafferty an-
vinde fann religionssociologen Pal Ketil Botvar att uppfattningen av Gud var relate-
rad till miljéopinion och -beteende. Personer som uppfattade Gud som en stark och
rittvis far samt de som sig Gud som en vin i néden var mindre vilvilligt instdllda till
miljévirdande opinion och beteende jimfért med personer som uppfattade Gud
som en livskraft i naturen eller som en omsorgsfull mor (Botvar 1996: 148-152). I en
studie frin 4r 1995, noterade Botvar att intresse f6r naturvard var viktigt f6r privatre-
ligiésa norrmin (det vill siga personer som pa ndgot sitt var religiésa utan att beséka
religi6sa méten). Han fann ocksd att kyrklig och New Age-orienterad religiositet hade
modesta samband med en miljévinlig opinion (Botvar 1998: 72-74; 2001). Botvar har
ocksa genomfort en jaimforelse mellan Norge och USA, nigot som dr av intresse for
foreliggande studie. Han fann att norska besokare av religiosa méten tenderade att
uppvisa en mer positiv opinion till miljévard in motsvarande amerikaner (Botvar
1998: 86-88). Resultatet stodde antagandet att USA utgjorde ett undantag. Tyvirr har

8  Forskargruppen frin North Carolina State University anvinder en 1 mitt tycke konstig orsaksmodell. De till-
bakavisar betydelsen av bibelsyn f6r miljicopinion. Grundproblemet med forskargruppens resonemang r6r
hur de uppfattar relationen mellan bibelsyn och dsikten att manniskan 4r satt att hérska 6ver naturen. Forskar-
gruppen hivdar att Gvertygelsen om att ménniskan skall hirska Gver naturen 4r ’the real causal agents for
environmental concern’ och att relationen mellan bibelsyn och miljiopinion 4r ett skensamband (Wolkomir
m f11997: 101). Om s ér fallet maste forskargruppen forklara hur hirskar-Gver-naturen-opinionen som en
bakomliggande variabel kan péaverka bibelsyn. Nagon ansats till ett sidant férsok finns dock inte artikeln.
Diirfor kan de inte hivda att milisopinion (beroende variabel) 4r opaverkat av bibelsyn (oberoende variabel).
Diirmed faller péstiendet om skensamband. Det ér dérfér mer rimligt att betrakta opinionen om att mannis-
kan dr satt att hirska Gver naturen som en mellanliggande variabel som f6rklarar och bestimmer den kausala
mekanismen mellan bibelsyn och miljidopinion (se Rosenberg 1968: 5, 28, 54-57, 73-75). For yttetligare dis-
kussion r6rande teoretiska orsakssamband mellan religion och miljiGopinion, se Greely 1993: 20.
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dessa resultat inte kontrollerats f6r demografiska bakgrundsfaktorer, vilket minskar
moéjligheten att uttala sig om religids paverkan pd miljéopinionen.

1 6vriga Europa finns med négra f4 undantag ingen nimnvird forskning om férhal-
landet mellan religiositet och miljéopinion. Ett undantag utgdr Storbritannien, som i
komparativa termer mycket enkelt kan beskrivas som ett mellanting mellan Sverige
och USA (Lispet 1998). Resultatmissigt tycks dock britterna vara mer lika norrmin-
nen dn amerikanerna, i alla fall vad giller sambandet mellan religiositet och miljéopi-
nion. I sin studie om religiositet och miljéopinion i Storbritannien finner Bernadette
Hayes och Mannussos Marangudakis inget stod f6r de hypoteser som utvecklats fran
Lynn Whites teori. Istillet finner de brittiska forskarna att religidsa méinniskor tende-
rar att uppvisa en nagot mer miljévinlig opinion dn de som inte tror pa Gud. Nir skil-
da religiésa orienteringar beaktas finner de att ateister, katoliker och protestantiska
evangelikaler tenderar att vara nidgot mindre bendgna att uppge en miljévirdande opi-
nion 4n andra (Hayes och Marangudakis 1998). De brittiska forskarna underséker
dock inte religidst engagemang (till exempel religiosa motesbesdk) eller bibelsyn.
Dirfér kan de inte avfirda betydelsen av Bibelns texter vad giller synen pa miljon.

Tidigare forskning om religiositet och miljdopinion ger inte ndgot entydigt svar pa
fragestillningarna i denna uppsats. Fa studier har genomférts pd ett representativt ur-
val av hela befolkningen i USA. Av de studier som dndd genomférts 1 USA finns inga
som motsdger mojligheten att hirska-6ver-naturen-idén ér relaterad till the Ameri-
can exception”. Motsvarande analyser av europeiska forhéllanden 4r begransade. Det
finns dessutom en grundldggande oenighet pd bada sidor om Atlanten om religiositet
och miljéopinion har nigot samband med varandra och, om sa dr fallet, i vilken rikt-
ning detta samband gir. Det dr dirfor alltjimt visentligt att undersoka eventuella
skillnader mellan befolkningen i USA och mer sekuldra samhaillen. Det finns ocksa
skil att analysera om religidst engagemang, religiés orientering, evangelikala virden
och bibelsyn har betydelse nir individer uttalar sin dsikt om miljévérd.

VSN Yoo a6119Ag | uojuidogljiw yoo jaysolbi|ay :1asboH snuboyw

Data och metod

Design och val av fall

Det dr moijligt att religiositet inte paverkar miljdopinionen pa samma sittiandra sam-
hillen dn det amerikanska. Ett sidant samband kan di egentligen inte férklaras med
religion. Istillet maste orsaken sokas i respektive samhilles historia och tradition. For
att testa om religiositet verkligen paverkar miljéopinionen bor komparativa studier
genomforas mellan USA och andra linder som i religiGst avseende dr olikt det ameri-
kanska. Ett sddant land 4r Sverige.

Pa vilket sitt skiljer sig Sverige frain USA? Sverige dr liksom USA ett extremt land i
religidst avseende. Men de bdda linderna befinner sig i religiés motpol till varandra.
Medan amerikaner beskrivs som ett timligen religitst folk, dr svenskar bland de mest
sekulariserade i vitlden. USA ir ett religist heterogent samhille. Sverige, diremot, ar
trots 1900-talets invandring relativt religiést homogent (Hagevi 2005b). Aven om
Svenska kyrkan numera beskriver sig som en sjilvstindig kyrka dr det tydligt att den
svenska statskyrkotraditionen dr frimmande till vad som i USA kallas 61 ’the wall of
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separation” — staten skall inte blanda sig 1 kyrkornas férehavanden (Lipset 1998: 153-
158, 199-209).

En annan méijlig skillnad mellan Sverige och USA giller miljéopinionen. Medan
Moncrief hivdar att den amerikanska traditionen ir relativt ointresserad av naturvird
(se ovan), sa uppfattas svenskar och andra skandinaver som miljéintresserade. Méanga
svenskar anses ge naturen en religids mening. I den mén antroposofi ir typiskt f6r
kristendom kan en del av denna religiositet vara kopplad till den i Sverige utbredda
avkristningen. Till exempel finns undersékningar som visar att en majoritet av
svenskarna anser att djur och minniskor har samma ritt att leva och att det dr fel att
kategorisera djur och vixter som anvindbara och oanvindbara. Alla vixter och djur
anses istillet ha ndgot syfte (Uddenberg 1995: 56; 2001: 147; Uddenberg och Norlén
1995:179). Men dven traditionella religitsa institutioner fokuserar naturen. Till exem-
pel betecknas négra av Svenska kyrkans populdraste psalmer som ’naturreligiésa”
(Gustafsson 1974; se Botvar 1998: 76).

Det finns dven icke-religi6sa skillnader mellan Sverige och USA (storlek, statskick
och mycket annat) som befister att en studie av dessa tva fall dr en wost different system
design. Men avsikten 1 valet av att jimféra Sverige och USA ir att de representerar tva
moderna, industrialiserade samhillen som 1 religiést avseende dr mycket avvikande
fran varandra.

Om det finns en effekt av religiositet pa miljdopinion och om den ir likartad i de
bdda linderna stéds antagandena att religiositet paverkar miljéopinion. Men om ef-
fekten av religiositet pd miljdopinion skiljer sig mellan linderna implicerar det att
samhillskontexten i de bida linderna har betydelse. D4 kan generaliteten i hypoteser-
na som i Lynn Whites anda proklamerar en kausal relation mellan religiositet och mil-
joopinion ifragasittas.

Data

For att testa komparativa mikroteorier av denna typ behovs representativa frageun-
dersékningar frin bade Sverige och USA. De data som anvinds i denna studie ér dels
American National Election Studies (ANES), genomférd av Center for Political Stu-
dies, University of Michigan, dels SOM-undersékningen genomférd av SOM-institu-
tet vid Goteborgs universitet. Insamlingen av bada dataméngderna genomférdes ar
2000.

ANES-undersékningen dr en kombination av besoks- och telefonintervjuer. Svars-
personerna antogs representera de rostberittigade amerikanerna och svarsandelen
var 61 procent, vilket gav 1 801 svarspersoner (Burns m fl 2001).” SOM-institutets
data dr insamlat med postenkiter riktade till ett nationellt urval av den svenska be-

9 The National Election Studies, Center for Political Studies, University of Michigan. Electronic resources
from the ANES World Wide Web site (wwwumich.edu/~nes). Ann Atbor, MI: Univetsity of Michigan,
Center for Political Studies [producer and distributor], 1995-2000. These materials are based on work suppot-
ted by the National Science Foundation under Grant Nos. : SBR-9707741, SBR-9317631, SES-9209410,
SES-9009379, SES-8808361, SES-8341310, SES-8207580, and SOC77-08885. Any opinions, findings and
conclusions or recommendations expressed in these materials are those of the author and do not necessarily
reflect those of the National Science Foundation.
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folkningen mellan 18-85 4r. Svarsandelen var 65 procent, vilket innebar att 1 842 per-
soner besvarade enkiterna.'”

De data som anvinds — savidl ANES- som SOM-undersékningen — dr inte insamla-
de med avsikt pa den studie som presenteras 1 denna uppsats. Det betyder bland an-
nat att det féreligger skillnader mellan frageundersékningarna som inte dr ideala vid
komparativa studier. Det finns ocksa skillnader vad giller det sammanhang dé de ba-
da undersékningarna genomfdrdes. ANES-undersékningen genomférdes i samband
med det amerikanska presidentvalet, medan SOM-undersékningen genomférdes
mellan tva valdr. Det finns dven skillnader i friga om surveytekniken, framforallt att
SOM-undersokningen genomfdrdes som en brevenkit medan ANES-undersékning-
en samlades in genom beséks- och telefonintervjuer. Dessa skilda datainsamlingsme-
toder kan innebira tolkningsproblem da ingen kan veta vilken effekt de skilda insam-
lingsmetoderna har. Att inte kunna kontrollera datainsamlingen dr naturligtvis nega-
tivt, men det basta som kan goras utifrdn nuvarande situation.

Oberoende variabler

VSN Yoo a6119Ag | uojuidogljiw yoo jaysolbi|ay :1asboH snuboyw

Bland annat for att religiositet dr ett mangdimensionellt begrepp sd kan det mitas pa
flera olika sitt. Den mittekniska diskussionen berdr ofta vad som har sammanfattats
med “belonging, believing, and behaving” (Layman och Green 1998: 3), det vill siga
individers religitsa tillhérighet, tro och beteende. Det dr méjligt att beakta samtliga
dessa aspekter med hjilp av ANES- och SOM-undersékningen. De tvd undersok-
ningarna anvinder dock ndgot skilda mitinstrument f6r att underséka detta. Det dr
klokt att ha dessa problem i minnet vid den jimférande analysen.

For att uppskatta religidsa motesbesok 1 USA tillfragades svarspersonerna ”Thin-
king about your life these days, do you ever attend religious services, apart from occa-
sional weddings, baptism, or funerals?” Om svaret blev ja, tillfrdgades svarspersonen
”Do you go to religious services every week, almost every week, once or twice a
month, a few times a year, or never?”’!! I Sverige undersoks religiosa métesbesok ge-
nom att stilla fragan ”Hur ofta har du under de senaste 12 manaderna gjort nagot av
foljande saker?”, varav en av de saker som nimndes var "Besokt gudstjinst eller reli-
giést mote”.12 I bada linderna kategoriseras svaren i rege/bundet (personer som menar
sig ha besokt religidsa méten minst en gang i manaden), sdllan (de som anger att de
besckt religidst méte, men inte sd ofta som en ging i minaden) och a/drig (det vill sdga
de som inte uppger sig ha besokt ndgot religiést méte de senaste 12 manaderna).

ANES-undersékningen sonderade ordentligt for att identifiera svarspersonernas
religisa orientering. Forst tillfrigades personer som tidigare uppgivet att de inte be-
sokte religiosa méten “Regardless of whether you now attend any religious service do
you ever think of yourself as part of a particular church or denomination?”!? Tillsam-

10 For detaljer rérande SOM-institutets undersckning, se Lithner 2001: 412.

11 Svarsmojligheterna till den forsta fragan var “yes”, ”’no” och “Don’t know”. For den andra frigan var svar-
smdjligheterna ”Every week”, ”Almost every week”, ”Once or twice a month”, ”A few times a year”,
”Never” och "Don’t know”.

12 Svarsmojligheterna var “Ingen ging”’,”Négon ging under de senaste 12 manaderna”, ”Néagon ging i kvarta-

let”, ”’Nagon gang i manaden”, ’Nagon gang i veckan” och Flera ganger i veckan”.
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mans med svarspersoner som tidigare uppgivit att de bestkte religiésa moten fick
personer som svarade ja pa denna fraga méjlighet att besvara féljande (med limplig
alternativ formulering): Do you consider yourself/Do you mostly attend a place of
worship that is Protestant, Roman Catholic, Jewish, or something else?”’'* De som
svarat att de var protestanter fick f6ljdfragan ”What church or denomination is that?”
och intervjuaren hade instruktioner att fraga tills ett sd precist svar som méjligt hade
kommit fram.

For att 1 Sverige identifiera religis orientering anvindes tvé fragor frain SOM-un-
ders6kningen for att konstruera ett index. Den forsta frigan rérde medlemskap och
16d: ”’Tillhér Du nagon kyrka eller religiést samfund?” De religisa orienteringar som
nimndes var ”Svenska kyrkan”, ”En frikyrka”, ” Annat kristet samfund” och ”Annat
religist samfund”.!” Den andra frigan rérde vilken kyrka eller vilket samfund svars-
personen besokte. ’Har Du under de senaste 12 méanaderna besokt nagon gudstjinst
eller nagot méte 1 f6ljande samfund eller organisationer?” Direfter féljde en lista pa
sex samfund eller kategorier av samfund (undantaget Svenska kyrkan).!®

I savil Sverige som USA beaktar jag sedan bide medlemskap och besék av sam-
fundsmoten sd att svarspersonerna kan kategoriseras som tillhérig eller inte tillh6rig
foljande religitsa orienteringar: Profestantisk statskyrkotradition (det vill siga Svenska
kyrkan i Sverige och i huvudsak ”Mainline Churches” i USA), frikyrka/ Evangelical
Church, katolska och ortodoxa kyrkor, icke-kristna religioner samt konfessionslisa."’

Fragan ”Would you call yourself a born-again Christian, that is, have you personally
had a conversion experience related to Jesus Christ?” anvinds for att underséka det
evangelikala virdet “born again” (panyttfédd) i USA. Ja-svar indikerar evangelikalt
virde.!® Begreppet panyttfodd har troligtvis inte samma status och betydelse i Sverige
som i USA. For att undersoka ett liknande virde i Sverige anvinds féljande fraga fran
SOM-undersokningen: ”Hur viktigt tycker du foljande saker dr f6r Dig?”, varpa

13 Svarsmdjligheterna var ’Yes”, ”No” eller "Don’t know””.

14 Svarsmdjligheterna var ”’Protestant”, ”Catholic”, ”Jewish” och "Don’t know”.

15 Svarsmdjligheterna f6r var och en av de religiésa otienteringarna var Icke medlem”, ’Medlem, men har inte
vatit pa gudstjanst/mote under de senaste 12 manaderna”, ”Medlem och har vatit p4 gudstjanst/mote under
de senaste 12 médnaderna” samt ’Medlem och har ndgon typ av uppdrag”.

16 De 6 religi6sa otienteringarna var “Katolska kyrkan”, ”Pingstkyrkan, Nybygget, Alliansmissionen, TrostStel-
sen eller Sjundedagsadventisterna”, ”’Annan frikyrka (t ex SME EES, SB, FA)”, ”Ortodox kyrka”, ”Muslimsk
férsamling’” samt ’Annan religion som varken 4r kristen eller muslimsk”.

17 Allalutheraner, episkopaler, kongressionalister, Presbytetian Church in the US.A., Presbyterian (NES), Refor-
med Church of America, Christian Church (Disciples of Christ), ”’Community”-kyrkor och ekumeniska fér-
samlingar kodades som protestantisk statskyrkotradition. Baptistet, Evangelical Covenant Church, metodister,
sjundedagsadventister, brethren, pingstvinner, helgelsekyrkor, utvandrade europeiska frikyrkor, Frélsningsar-
mén, Presbyterian Church of America (PCA), Evangelical Presbyterian, Christian Reformed Church, Chris-
tian Science och protestantiska forsamlingar utan samfundstillhotighet kodades som fiikyrka/ Evangelical
Chureh. Katoliker och tillhériga kristet ortodoxa kyrkor (inklusive Ssterlindska) kodades som &aslska och orto-
daaa Ryrkor: Judar, muslimer, buddister, mormorner och Jehovas vittnen kodades som oke-£ristna religioner: Pro-
testantisk statskytkotradition 6verensstimmer i huvudsak med vad som i USA kallas “Mainline Churches”.
Metodisterna brukar dock oftast betecknas som “’mainline””, men i denna studie kategoriseras de som fri-
kyrka/Evangelical Church. Nagra lutherska samfund betraktas ocksa vanligen som ”Evangelical Churches”,
men 4r nu kategoriserade som protestantisk statskyrkotraditon, se Kellstedt och Green 1993: 70-71.

18  Svarsmdjligheterna var ’Yes”,”No” och “Don’t know”.
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bland annat ”Frilsning” nimns (Rokeach 1973). Jag antar att de som uppger att frals-
ning dr “Mycket viktigt” innehar liknande evangelikala virden som de amerikaner
som siger sig vara panyttfédda.!”

ANES-undersékningen mitte bibelsyn genom att friga ”Which of these state-
ments comes closest to describing your feelings about the Bible?” Svarsméjligheterna
var ”The Bible is the actual word of God and is to be taken literally, word for word”
(detta svar betecknar jag som bokstavstroende). ”’The Bible is the word of God but not
everything in it should be taken literally, word for word” (to/kandetroende), ”The Bible
is a book written by men and is not the word of God”, ”’Other” och "Don’t know”
(betecknas alla som sekulira). 1 SOM-undersékningen mits bibelsyn genom att fraga
”Det finns olika sitt att se pa Bibeln. Vilken av f6ljande uppfattningar ligger narmast
din egen?” Svarsméjligheterna var ”Bibeln dr Guds rena ord och dirfér dr den bok-
stavligen sann” (bokstavstroende), ”Bibeln har inspirerats av Gud, men den ir skriven
av minniskor och maste dirfor tolkas pa nytt i varje tid” (fo/kandetroende), Bibeln
innehaller mycket livsvisdom men Gud har inte paverkat den pa ndgot speciellt sitt”,
”Bibeln dr bara en vanlig bok” och “Ingen uppfattning” (betecknas alla som sekulira).

Mitningarna av frilsningsvikt/panyttfodd, frikyrka/Evangelical Church och bok-
stavstroende bibelsyn indikerar alla svarspersonens férhallande till vad som interna-
tionellt brukar betraktas som en evangelikal rérelse. Var £6r sig dr dock de tre indika-
torerna pd evangelikaler bristfélliga. Till exempel kan personer som betraktas som
evangelikaler eller icke-evangelikaler finnas savil inom frikyrka/Evangelical Church
som inom protestantisk statskyrkotradition. Men de flesta evangelikaler finns i frikyr-
ka/Evangelical Church och de flesta inom frikyrka/Evangelical Church bor betrak-
tas som evangelikaler. Vidare kan personer som uppger sig ha det specifika evangeli-
kala virde som underséks vara ndgot annat 4n evangelikaler, medan en och annan
evangelikal av nagon anledning inte tycker frilsning dr mycket viktigt eller betraktar
sig som panyttfédd. Till sist 4r — som redan tidigare nimnts — inte alla evangelikaler
bokstavstroende. Inte heller alla bokstavstroende behéver vara evangelikaler. Men
dven om dessa tre indikatorer var for sig kan anses bristfélliga kan de tillsammans ge
en tryggare bild av evangelikalers miljopinion.

De oberoende variablerna som miter religiositet 4r manga, vilket kan ge upphov till
metodologiska problem. En del variabler kan péverka opinionen gemensamt genom
att dela en effekt pa den beroende variabeln (miljdopinion). Den uppmiitta effekten
pd opinionen kan da bli ligre, dven om varken skensamband eller multicollinearitet
foreligger (Lewis-Beck 1990: 58-61). Dirfor dr det viktigt att se upp sa att ”delade” ef-
fekter pa milj6opinion inte innebdr att faktiska effekter av religiositet pa miljéopinion
ignoreras. Detta ar sdrskilt viktigt nir svenska data analyseras dd andelen religist ak-
tiva ménniskor 4r liten samtidigt som samhillet har en relativt homogen religi6s tra-
dition. Det dr m&jligt att det dd kan férekomma en viss 6verlappning av flera religitsa
nyckelfaktorer bland religiést aktiva protestanter.

19 Svarsméjligheterna var “Mycket vikigt”, "Ganska viktigt”, ”Varken viktigt eller ovikige”, “Inte siirsklt vik-
tigt” och Inte alls viktigt”.
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Beroende variabel

Opinionen om miljé uppmits genom frigor som fokuserar utbytet mellan hinsyn till
miljé och hinsyn till ekonomisk levnadsstandard. Frageformuleringen i4r inte exakt
den samma i de svenska och amerikanska undersékningarna, vilket minskar kontrol-
lerbarheten £6r effekterna av dessa stimuli. Trots detta handlar frigorna i bida under-
s6kningarna om miljéhdnsyn i relation till ekonomisk standard. Fér att si mycket
som moijligt erhalla en likartad svarsférdelning Gver variabelns virden i de bida un-
ders6kningarna konstruerar jag en variabel med tre virden: milj6 dr viktigt, miljé och
ekonomi ir lika viktigt och ekonomi 4r viktigt. I ANES-undersékningen inleddes fré-
gan alltid med ”Some people think it is important to protect the environment even if
it costs some jobs or otherwise reduces the standard of living. Other people think
that protecting the environment is not as important as maintaining jobs and our stan-
dard of living.” Vid beséksintervjuerna tillfrdgades svarspersonerna ”Where would
you place yourself on this scale?” Direfter presenterades en 7-gradig skala frin ”Pro-
tect environment, even if it costs jobs and standard of living” (kodad som 1) till ’Jobs
and standard of living is more important than environment” (kodad som 7). Vid tele-
fonintervjuerna valde férst svarspersonerna ett av dessa alternativ eller mittensvaret
“neither”, f6r att sedan fi mojlighet att precisera svaret: ”Is protecting the environ-
ment much more important or only somewhat important” respektive ”Are maintain-
ing jobs and standard of living much more important or only somewhat more impot-
tant”. Telefonintervjuerna resulterade sdledes i en 5-gradig skala jimfért med besoks-
intervjuernas 7-gradiga skala. Jag har transformerat de erhéllna svaren frin besoksin-
tervjuerna till en 3-gradig skala genom att sammanféra svarsmdoiligheterna 3, 4 och 5
till virde 2. Virde 6 och 7 pd den 7-gradiga skalan tranformerades till virde 1 och vir-
de 1 och 2 till virde 3. Telefonintervjuerna transformerades till en 3-gradig skala ge-
nom att sammanfora virde 1 och 2 till virde 3, virde 3 transformerades till virde 2
och virde 4 och 5 sammanférdes till virde 1. Dirigenom erhélls en 3-gradig skala
dven for telefonintervjuerna.?’

SOM-undersékningens motsvarande friga 16d ”Nedan finns ett antal férslag som
forekommit i den svenska debatten. Vilken dr Din dsikt om vart och ett av dem?” var-
pé bland annat ”Satsa pa ett miljovinligt samhille dven om det innebir l4g eller ingen
ekonomisk tillvixt” nimndes. Svarsmojligheterna kan ocksd nu betraktas som en 5-
gradig skala med "Mycket bra f6rslag”, ”Ganska bra f6rslag”, ”Varken bra eller daligt
forslag”, ”Ganska daligt f6rslag” och "Mycket daligt férslag”. Svaren “Mycket bra
forslag” och ”Ganska bra forslag” ges virde 3, ”Varken bra eller déligt f6rslag” ges
virde 2, och ”Ganska daligt f6rslag” och "Mycket déligt f6rslag” ges virde 1. Distri-

20 Fragan som uppmitte miljopinion i ANES-underskningen var delvis ett experiment. Vid hilften av
besoksintervjuerna respektive telefonintervjuerna gavs svarspersonerna méjlighet att svara ”Haven't thought
much about this”.

%
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Tabell 1. Miljoopinionen i Sverige och USA dr 2000 (procent och procentdifferens).
Procent-

Sverige USA differens
Miljo ar viktigt (vdrde 3) 44 42 +2
Miljo och ekonomi ar lika viktigt (varde 2) 36 42 -6
Ekonomi ar viktigt (varde 1) 20 16 +5
Summa procent 100 100
Antal svarande | 638 |1 574

butionen av de svenska och amerikanska svaren éver den 3-gradiga skalan liknar var-
andra (se tabell 1).

Bakomliggande variabler
For att underséka férekomsten av skensamband mellan religiositet och miljéopinion
kommer féljande vatiabler att anvindas: &d# (man, kvinna), dlder (18-49, 50-), invand-
rarbakgrund (1:a och 2:a generationens invandrare, &vriga), #rbaniseringsgrad (land,
stad), hogskolentbildning (erfarenhet av utbildning pa hogskola eller universitet, ingen
sddan erfarenhet) och subjektiv klass (sjalvrapporterad arbetarklass, 6vriga).
Ytterligare en kontrollvariabel dr partisympati. I den svenska undersékningen stills
frigan ”Vilket parti tycker Du bist om idag?” De svarande kunde ange nigot av de
partier som var representerade i riksdagen, men de hade dven méjlighet att ange att de
réstat pa ett annat parti samt skriva in partiets namn. De som uppgivit kristdemokra-
terna som bista parti redovisas for sig, medan svarspersoner med annan partisympati
redovisas under beteckningen 6vriga partier. I den amerikanska undersékningen ana-
lyseras partisympati utifrdn vilken presidentkandidat som svarspersonen uppger sig
résta pa. Fragan dr tvadelad. Till att borja med stills frigan "How about the election
for President? Did you vote for a candidate for President?”, med svarsalternativen
“Yes, voted for president” och “Didn’t vote for president”. Om svarspersonen rosta-
de stills frigan “Who did you vote for?” med féljande svarsméjligheter: ”Al Gore”,
”George W Bush”, ”Pat Buchanan”, ”Ralph Nader” och “other” med en anmodan
att specificera vem. De som svarade att de inte r6stat fick frigan "How about the
election for President? Did you prefer one of the candidates for President?” med
svaralternativen”Yes” och ”"No”. Om svarspersonen sa sig ha en preferens fick de
frigan ”Who did you prefer?” med samma svarsmojligheter som f6r de réstande
ovan. I foreligegande studie anses personer som svarat George W Bush sympatisera
med det republikanska pattiet, medan 6vriga redovisas under den gemensamma be-
teckningen &vriga partier.

VSN Yoo a6119Ag | uojuidogljiw yoo jaysolbi|ay :1asboH snuboyw

Religiositet i Sverige och USA

Tabell 2 presenterar nigra grundldggande data om befolkningens religiositet i Sverige
och USA. Det dr de religidsa faktorer som férekommer i tabell 2 som ér denna studies
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oberoende variabler och indikatorer pa religiositet. Pd individuell nivé dr sekularise-
ringen stark i Sverige, dven vid en jimfdrelse med andra protestantiska linder (se t ex
Nortis och Inglehart 2004).2! Over tid minskar besékarna av religidsa miten och enligt
tabell 2 besoker inte ens en tiondel av den vuxna befolkningen religiésa méten regel-
bundet. I USA g6r diremot &ver hilften sidana besok.

Den svenska statskyrkotraditionen syns tydligt i tabell 2, di 72 procent anger sin
primira religidsa orientering som Svenska kyrkan, det vill sdga protestantisk statskyr-
kotradition. Nir svenskar och andra emigrerade till USA tog méinga med sig traditio-
nen fran den protestantiska statskyrkan. I denna mening har en del av samfunden i
USA en protestantisk statskyrkotradition, en religiés orientering som dér domineras
av "Mainline Churches”. Endast 15 procent av befolkningen uppger sig tillh6ra den-
na religiésa orientering som bestér av organisatoriska dttlingar till europeiska statskyr-
kor.

Svenska kyrkan dr inte det enda samfundet i Sverige. Enligt tabell 2 dr 8 procent av
den svenska befolkningen primirt orienterade mot frikyrkor.?? Denna timligen hete-
rogena religidsa orientering dverensstimmer 1 huvudsak med vad som i USA kallas
f6r ”Evangelical Churches”. I USA samlar dessa kyrkor 38 procent av befolkningen.

De flesta icke-skandinaviska invandrarna till Sverige kommer frin linder som do-
mineras av Katolska kyrkan eller nidgon kristet ortodox kyrka. Enligt tabell 2 4r 4 pro-
cent av svenskarna orienterade mot katolska eller ortodoxa kyrkor. Endast 1 procent
tillh6r icke-kristna religioner. Medan muslimer dominerar bland icke-kristna religitsa
viger andelen katoliker och kristet ortodoxa ungefir jimt i Sverige. Ocksd angiende
dessa religisa orienteringar dr USA mycket annorlunda jaimfért med Sverige. Unge-
fir en fjirdedel av amerikanerna ir katoliker eller kristet ortodoxa och var fjortonde
amerikan tillhor en icke-kristen religion. Till detta kommer ocksa att sammansitt-
ningen av respektive religiés orientering dr en annan i USA 4n i Sverige. Niéstan hela
den religidsa orientering som kallas katolska och ortodoxa kyrkor bestir av katoliker
och knappt ett par procent uppger sig vara kristet ortodoxa i USA. Bland icke-kristna
religioner dominerar amerikanska judar, inte muslimer. I bdde Sverige och USA anger
var sjunde person att de dr konfessionslosa.

For amerikanska evangelikaler betraktas nistan uppfattningen om att vara panyst-
Jfodd som ett varumirke. Det ndrmsta vi kommer motsvarande etikett i Sverige 4r an-
tagligen uppfattningen att vara eller hoppas att bli fri/sz. Trots denna kontextuella an-
passning uppfattar endast var tolfte svensk frilsning som mycket viktigt. Detta kan
jimforas med att var tredje amerikan menar sig vara panyttfédd (se tabell 2).

Ocksa angaende bibelsyn tenderar befolkningen 1 USA att uppvisa en storre religio-
sitet 4n den svenska befolkningen. Dessutom innehar en stor del av amerikanerna en

21 Med sekularisering avses att for allt fler ménniskor och inom allt fler samhillsomraden betyder religion alle
mindre, se Demker 1998.

22 Enligt uppgifter fran Svenska kyrkan dr 84 procent av den svenska befolkningen medlemmar i samfundet
(Skog 2001: 29). Eftersom flera personer dr medlemmar i Svenska kyrkan utan aktivt samtycke kan manga
personer som primirt ér otienterade mot frikyrkor alltjimt vara nominella medlemmar i Svenska kyrkan utan
aktivt deltagande i detta samfund (Palm 1993). Andra kan till och med vara omedvetna om sitt medlemskap i
Svenska kyrkan och ange sig som konfessionslosa. Antagligen beror en stor del av skillnaden i uppgifterna
fran SOM-institutet och Svenska kyrkans medlemsuppgifter pa dessa omstindigheter.
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Tabell 2 Religiositet i Sverige och USA éar 2000 (procent och procentdifferens). u
Proent- §;

Sverige USA differens s
Religiosa motesbesok fgt
Regelbundna (minst en gang i manaden) 9 53 —44 <
Ovriga (mera sillan eller aldrig) 91 47 +44 &
Summa procent 100 100 3
Antal svarande 1646 1789 g
Religios orientering g
Protestantisk statskyrkotradition 72 I5 +57 %
Frikyrka/Evangelical Church 8 38 -30 3
Katolska och ortodoxa kyrkor 4 26 -22 §'
Icke-kristna religioner | 7 -6 o
Konfessionslos 15 14 +1 E
Summa procent 100 100 o
Antal svarande 1572 1780 z
Evangelikala varden b4
Fralsning ar viktigt/panyttfodd 8 33 -25
Ovriga 92 67 +25
Summa procent 100 100
Antal svarande 1601 1795
Bibelsyn
Bokstavstroende 7 33 —26
Tolkandetroende 28 49 =21
Sekulara 65 18 +47
Summa procent 100 100
Antal svarande 1620 1871

betydligt mer konservativ bibelsyn 4n svenskarna. Endast 7 procent av svenskarna
betecknas som bokstavstroende, medan 33 procent av amerikanerna uppfattar Bibeln
som bokstavligt sann. Av svenskarna dr 28 procent fo/kandetroende, vilket motsvaras av
49 procent av amerikanerna. Diremot innehar 65 procent av svenskarna en sekuldr
bibelsyn, vilket endast 18 procent av amerikanerna har.

De tre indikatorerna pé evangelikaler — religids orientering, evangelikala virden och
bibelsyn — visar alla att den evangelikala rérelsen dr betydligt mer omfattande i USA
an i Sverige. Men den visar dven att svenska evangelikaler inte 4r férsumbara.

Efter att ha studerat tabell 2 bér huvudslutsatsen vara att Sverige och USA ir tva
linder som klart avviker frin varandra i religiést hinseende. Detta trots att bida lin-
derna 4r dominerade av protestantiska samfund. Medan den svenska befolkningen dr
starkt sekulariserad uppvisar den amerikanska befolkningen en stark religiositet med
flera stora, konkurrerande religiésa orienteringar.

- —4e
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Resultat

Tabell 3 presenterar en jimférelse av sambanden mellan religiositet och miljéopinion
i Sverige och USA. Det statistiska matt som anvinds dr ostandardiserade regressions-
koefficienter. Bredvid varje kolumn med ostandardiserade regressionskoefficienter
presenteras standardfelet (S.E.) for att ge information om den statistiska signifikan-
sen. Tabell 3 presenterar forst tva kolumner med bivariata samband mellan olika matt
pé religiositet och miljéopinion i Sverige respektive USA. Direfter redovisas fyra
multivariata modeller som vardera dr applicerade pa Sverige och USA. Den forsta
multivariata modellen visar endast effekten av religiositet pa miljdopinion pa Sverige
respektive USA. Den andra multivariata modellen kompletterar de religisa variabler-
na med demografiska kontrollvariabler. Den tredje multivariata modellen ligger till
ytterligare en kontrollvariabel i form av partisympati. Den fjirde och sista multivaria-
ta modellen redovisar samtliga kontrollvariabler (demografiska och partisympati),
men endast religiosa motesbes6k som mitt pa religiositet.

Uppgifterna i tabell 3 ger stod at idén att USA intar en sirstillning. Sambandet mel-
lan religiositet och miljéopinion ér inte likartat i svenska och amerikanska data. I Sve-
rige tenderar protestanter att vara relativt positiva till att prioritera miljé framfor eko-
nomisk tillvixt, medan religiGst passiva personer i stérre utstrackning prioriterar eko-
nomisk levnadsstandard. I denna skandinaviska kontext far siledes ingen av hypote-
serna som utvecklats frain Lynn Whites teori nagot stéd. I USA far dock den hypotes
som grundar sig pa olikhet inom protestantismen stéd. En del evangelikaler tycks
vara mindre benédgna att stodja miljévardande férslag 4n andra religidsa grupper.

Lat oss studera tabell 3 nagot mer detaljerat och bérja med de bivariata sambanden.
Den f6rsta kolumnen redovisar bivariata samband i svenska data. Religiésa motesbe-
sok, frikyrka och det evangelikala virdet frilsning visar dir positiva och signifikanta
samband med miljéopinionen. Protestantisk statskyrkotradition — det vill siga Svens-
ka kyrkan — uppvisar dock negativt samband med miljéopinion. Inte nigon av de
Lynn White-baserade hypoteser som presenterats far siledes stod av de svenska re-
sultaten.

Om blickarna riktas mot den amerikanska kolumnen med bivariata samband visar
tva av de religiésa indikatorerna ett negativt samband med miljéopinion, medan 6vri-
ga inte uppvisar ndgot signifikant samband och kan dirfér limnas ddrhin. De religio-
sa indikatorer som uppvisar negativt samband med miljéopinion ar frikyrka/Evang-
elical Church och bokstavstroende bibelsyn. Resultatet stédjer att amerikanska
evangelikaler — men inte andra kristna grupper — tenderar att uppvisa en relativt nega-
tiv opinion mot miljévirdande férslag. Nagot bekymmersamt £6r denna tolkning ar
dock det faktum att det evangelikala virdet panyttfédd inte har ndgot signifikant sam-
band pa miljéopinion.

Vid en jaimférelse mellan koefficienterna f6r svenska och amerikanska data gar det
dock att konstatera att f4 av dem liknar varandra. De enda koefficienter som uppvisar
en 6verensstimmelse mellan de bada linderna har det gemensamt att de inte 4r signi-
fikanta.
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B Magnus Hagevi: Religiositet och miljdopinion i Sverige och USA

Tabell 3. Bivariat och fyra multivariata regressionsanalyser av religidsa effekter pa miljgopinion i Sverige och USA ar 2000 (ostandardiserade reg-
& ressionskoefficienter, b, och standardfel, S.E).

7

Multivariat med demogra-
Multivariat med demogra- fiska variabler, partisympa-

Multivariat med fiska variabler och parti-  ti och religiositet endast
Bivariat Multivariat demografiska variabler sympati mitt med kyrkgang
Sverige USA Sverige USA Sverige USA Sverige USA Sverige USA

b SE b SE b SE b SE b SE b SE b SE b SE b SE b SE
Religiosa motesbe- ~ +19 07 -07 04 +20 09 -03 04 +I5 .10 -04 04 +19 .00 05 +T16 08 -02 .04

sok

Protestantisk stats-  —.11 .04 +02 05 -1I13 06 -05 .06 -16 .06 —-03 .06 -20 .06 -.0I .07
kyrkotradition

Frikyrka/ +14 07 -13 .04 -06 .10 -I5 06 -I10 Al —-13 06 -13 .1l -08 .07
Evangelical Church

Katolska och orto- -05 .10 +.02 .04 -2I 12 -04 06 -27 .12 -03 06 -27 .13 +03 .07

doxa kyrkor
Fralsning/panyttfodd +.14 .07 -02 .04 +06 .10 +12 .05 +.09 .I0
Bokstavstroende +10 08 -13 .04 -04 .10 -2I .06 —-10 .10

.05 +13 .0l +13 .06
06 —12 11 =19 .07

Tolkandetroende +06 .04 00 .04 +07 05 -1l .05 +05 .05 .05 +05 05 -09 .06

Kén -24 04 .04 -25 04 -0 04 -24 04 .04
Alder +.02 .04 .04 +03 .05 3 .04 +01 .04 .04
Invandrarbakgrund -03 .06 .05 -03 .05 5 .06 -05 .06 .04
Urbaniseringsgrad +04 .04 .04 +04 05 -07 .04 +02 .04 .04
Hégskoleutbildning -06 .05 +. .04 -08 .05 +10 .04 -09 .05 .04
Subjektiv klass -04 05 -06 .04 00 05 -04 .04 O .05 .04
Partisympati -04 07 -19 04 -05 .06 - .04
Konstant +1.71 .05 +2.50 .25 +2.13 .15 +227 29 +222 2| +1.84 .33 +237 .19 +150 .I5
Minsta antal svaran- 1541 1554 1437 1541 1375 1508 1266 1212 1374 1226

de

Justerad R? .0l .0l .03 .02 .03 .04 .02 .04

S.E. 77 71 .76 71 .76 .70 .76 .70

Kommentar: Miljoopinion (miljo ar viktigt=3, miljo och ekonomi ar lika viktigt=2, ekonomi ar viktigt=1), religiosa motesbesok (I=regelbundet, 0=inte regelbundet),
Protestantisk statskyrkotraditoin (tillhor protestantisk statskyrkotraditon=1, &vriga=0), frikyrka/Evangelical Church (tillhor frikyrka/Evangelical Church=1, 6vriga=0),
Katolska och ortodoxa kyrkor (tillhor katolsk eller ortodox kyrka=1, 6vriga=0), evangelikala varden (fralsning ar mycket viktigt/panyttfodd=1, dvriga=0), bokstavstro-
ende (bokstavstroende bibelsyn=1, 6vriga=0), tolkandetroende (tolkandetroende bibelsyn=1, dvriga=0), kon (man=1, kvinna=0), alder (50- =1, 18-49=0,), invandrar-
bakgrund (l:a och 2:a generationens invandrare=1, 6vriga=0), urbaniseringsgrad (land=1, stad=0), hogskoleutbildning (erfarenhet av utbildning pa hogskola eller
universitet=1, 6vriga=0), subjektiv klass (sjalvrapporterad arbetarklass=1, 6vriga=0), partisympati (kristdemokraterna/republikanerna=1, &vriga partier=0).
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Den f6rsta multivariata modellen i tabell 3 inkluderar samtliga religiésa indikatorer.
Resultaten frin Sverige skiljer sig alltjimt fran de amerikanska. I svenska data erhéller
det evangelikala virdet frilsning inte lingre statistisk signifikans under kontroll av an-
dra religi6sa indikatorer. Aven nu ir protestantisk statskyrkotradition negativt korre-
lerad med miljéopinion, men fir i denna multivariata analys sillskap med katolska
och ortodoxa kyrkor. For bada dessa religiésa orienteringar dr det negativa samban-
det starkare nir hinsyn tas till andra religisa indikatorer. Detta férindrade samband
mellan den bivariata och den multivariata analysen beror sannolikt pa religiésa métes-
bestk. De som ir religiost aktiva i Svenska kyrkan och i katolska och ortodoxa kyrkor
ger sin effekt genom religi6sa métesbesok, medan effekten frin dessa religidsa orien-
teringar hérrér fran deras stora andel religidst passiva. Det idr alltsa de som regelbun-
det besoker Svenska kyrkan, Katolska kyrkan och de ortodoxa kyrkorna som uppvi-
sar det storsta miljéengagemanget i dessa religidsa orienteringar, medan den stora
massan passiva har ett motsatt samband (redovisas ej i tabell). Varken frikyrkor eller
bokstavstroende bibelsyn uppvisar signifikanta samband med miljéopinion.

I den férsta multivariata modellens amerikanska resultat visar alltjimt ”Evangelical
Church” och bokstavstroende bibelsyn negativt samband med miljéopinion, men nu
har de dven fitt sillskap med tolkandetroende som ocksd uppvisar ett negativt sam-
band. Nagot 6verraskande dr dock att evangelikala virden producerar ett positivt
samband med miljéopinion nir inflytandet fran andra religitsa indikatorer kontrolle-
ras. Tydligen dr det sa att nir hdnsyn ocksd tas till Evangelical Church” och bok-
stavstroende bibelsyn dr evangelikala virden relaterade till en opinion som ser posi-
tivt pa miljéhinsyn. Vad giller 6vriga religiésa indikatorer uppvisar de inga signifi-
kanta samband.

Skillnaden mellan Sverige och USA dr grundliggande. I Sverige resulterar religiost
engagemang i form av regelbundna religiésa métesbesdk 1 en positiv opinion f6r mil-
jovard. I USA finns inte detta samband. Tvirtom, 1 USA har "Evangelical Churches”
och bokstavstroende bibelsyn ett negativt samband med miljéopinion. Ett motsva-
rande samband stdr inte att finna i Sverige. Vad som motsitter en tolkning att ameri-
kanska evangelikaler tenderar att ha en avvisande opinion om miljévird dr att det
evangelikala virdet panyttfédd uppvisar positivt samband med miljéopinion i denna
multivariata analys. Detta ovintade samband beror antagligen pa att de befolknings-
grupper med evangelikala virden som 4r negativt instillda till miljévérd visar sina ef-
fekter via "Evangelical Churches” och bokstavstroende bibelsyn, medan 6vriga med
evangelikala virden (som inte dr bokstavstroende eller tillhér en “Evangelical
Church”) dr timligen positiva till miljévérd (redovisas ej 1 tabell).

Den andra multivariata analysen inkluderar dven demografiska bakgrundsfaktorer
for att kontrollera f6r eventuella skensamband mellan religiositet och miljéopinion. I
den svenska delen av denna multivariata analys uppvisar protestantisk statskyrkotra-
dition och katolska och ortodoxa kyrkor dnnu starkare negativ effekt pa miljdopinio-
nen dn vid analyserna utan demografiska bakgrundsfaktorer. Sambandet mellan reli-
gi6s orientering och miljdopinion hirrér alltjdmt fran timligen religidst passiva grup-
per. De aktivt religiésa som genomfdr regelbundna kyrkobesék uppvisar dock ¢j
lingre ett statistisk signifikant samband med miljéopinion. Férhéllandet kan ha sin
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upprinnelse i att alla religiésa variabler ”tar ut” varandra, ndgot som vi har anledning
att aterkomma till nedan.

Aterigen skiljer sig det svenska resultatet fran det amerikanska. I den amerikanska
delen av analysen férdndras inte mycket av religiositetens effekt pa miljéopinion nir
hinsyn tas till demografiska bakgrundsfaktorer. ”Evangelical Church”, bokstavstro-
ende och tolkandetroende bibelsyn ger negativa effekter pa miljéopinion, medan
evangelikala virden ger positiva. Ocksa bland de demografiska faktorerna finns skill-
nader mellan de bdda linderna: 1 Sverige — men inte USA — tenderar kvinnor vara mer
positiva dn min till miljdvard. Diaremot uppvisar svenska data — i motsatts till USA —
inte nagot naimnvirt samband mellan alder och miljéopinion.

I den tredje multivariata modellen liggs dven partisympati till de religiésa och de-
mografiska variabler som kan paverka miljdopinionen. Vad som déi beaktas dr om
svarspersonerna sympatiserar med kristdemokraterna respektive republikanerna eller
ej. De svenska effekterna av religiositet pa miljdopinion berérs vildigt lite av denna
forindring av modellen. Att résta pd kristdemokraterna har ingen signifikant effekt
pa miljéopinion.

Nir den tredje multivariata modellen appliceras pa amerikanska data uppvisar par-
tisympati for republikanerna ett klart negativt samband med miljdopinion. Republi-
kaner tenderar sdledes i relativ stor utstrickning att prioritera ekonomisk standard f6-
re miljévardande insatser. Hinsyn till republikansk partisympati fir vissa foljder da
det signifikanta sambandet férsvinner for tolkandetroende och ”Evangelical Chur-
ches”. Det dr saledes personer i dessa kyrkor som sympatiserar med republikanerna
som till stor del bar upp det negativa sambandet med miljéopinion. Det dr ocksa mot-
svarande grupp som utgdr grasrotterna till de politiska organisationer som bildar
kristna hégern (Hagevi 2005b). Ovriga personer i "Evangelical Churches” tenderar
att ha samma engagemang for miljévard som andra amerikaner. Vad giller miljéopi-
nionen och tolkandetroendes bibelsyn dr dessa personers partisympati och tillhéran-
de asikter en trolig férklaring av det tidigare observerade sambandet. Den positiva ef-
fekten av panyttfédd respektive den negativa av bokstavstroende pi miljéopinion
finns kvar med likartad styrka. Partitillhérighet kan sledes forklara en del samband
mellan religiositet och miljopinion, men fér bade svenska och amerikanska data vi-
sar resultatet att partisympati inte forklarar hela sambandet mellan religiositet och
miljéopinion.

Det finns dock fortfarande metodologiska problem med gemensamma effekter
fran de religidsa indikatorerna. De religidsa variablerna kan var f6r sig avge signifi-
kanta effekter pa miljdopinion, men genom att en stor del av effekten delas mellan de
religisa variablerna uppnér ingen effekt statistisk signifikans i en multivariat analys. 1
en fjirde och sista multivariat modell beaktas detta genom att endast analysera religi-
Osa motesbesdk som mitt pa religiositet, men med samtliga demografiska kontrollva-
riabler och partisympati. I den svenska analysen visar da religiésa métesbesok en sig-
nifikant effekt pa miljéopinion. Effekten f6r religiosa métesbesok pa miljéopinion i
de amerikanska data uppvisare dock inget signifikant samband.? Resultatet f6r den
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svenska delen av studien ger stod at antagandet att de manga madtten pa religiositet ta-
git ut varandra, vilket innebir att religiositetens opinionseffekt f6r miljchinsyn inte
registrerats. Att motsvarande inte skett i det amerikanska materialet visar pd att miljo-
opinionen bland kyrkobesékarna i USA ér splittrad. Splittringen tycks frimst gi mel-
lan olika evangelikala grupperingar. Bokstavstroende visar inte samma hénsyn till mil-
jon som de icke-bokstavstroende som uppfattar sig som panyttfédda. Likasa dr det i
”Evangelical Churches” de republikanska partisympatisérerna — som kan antas ligga
nira kristna h6gern — som stdr for ett starkare betonande av ekonomisk standard dn
f6r miljévirdande insatser.

I tabell 3 presenteras ingen analys om miljdopinionen bland ateister och konfes-
sionslosa. Analysen med demografiska faktorer har dock modulerats om si att samt-
liga religiGsa variabler har ersatts av konfessionsldsa. Vid analys av svenska data visar
konfessionslosa en positiv effekt pa miljdopinion (redovisas ej i tabell).?* Detta skall
da jaimféras med tidigare resultat som indikerade att personer utan religidst engage-
mang men alltjimt tillhérande i Svenska kyrkan ir relativt negativa till miljévardande
forslag. Eftersom de flesta svenskar dr f6dda in i Svenska kyrkan utan aktivt medgi-
vande till medlemskap dr det méjligt att de religidst passiva som tillhdr Svenska kyr-
kan till stor utstrdckning dr religiost indifferenta. Att aktivt ga ur Svenska kyrkan eller
ange sig som konfessionslés kan visa pa en annan niva av religidés medvetenhet. Det
ar mojligt att det 1 Sverige frimst dr religiés indifferens som skall associeras med bris-
tande opinionsmissiga hinsyn till miljé, medan religiositet och aktiv sekularism hor
samman med en mer miljévirdande opinion. Vid en bivariat analys dr denna form av
sekularism relaterad till en positiv miljéopinion i USA. Vid kontroll av demografiska
faktorer ir motsvarande samband insignifikant (redovisas ej i tabell).?®

I bade Sverige och USA paverkar religiositet miljdopinionen. Effekten av religiosi-
tet dr dock olika i de bdda linderna. I USA uppvisar bokstavstroende och personer
orienterade mot ”Evangelical Churches” med republikansk partisympati en negativ
opinion till miljéfrimjande dtgirder. Diremot tycks det som om amerikaner med en-
bart evangelikala virden dr betydligt mer positiva till miljévardande atgirder. I Sveri-
ge tycks religiést engagemang 6verlag leda till en positiv opinion f6r miljévard.

Slutsatser

Denna studie testar de hypoteser som utvecklats fran Lynn Whites teori om att kris-
tendomen ar huvudorsaken till dagens miljéforstorelse. De utgick alla fran att kristna
tenderar att se sig som hirskare 6ver naturen. Dessa hypoteser antar déirfor att krist-
na, eller protestanter, eller i alla fall konservativa protestanter utvecklar en opinion
som ér negativ till miljévardande dtgirder. Analyserna i denna artikel ger dock inget
stod till nagon av dessa hypoteser. Istillet visar det sig att kristna inte uppvisar nigon

24 1 Sverige och under kontroll f6r demografiska faktorer dr regressionskoefficienten f6r konfessionslésa
b=+.15, SE.=.06, n=1488, samt under kontroll for demografiska faktoter och partisympati b=+.16,
SE.=.06,n=1266.

25 Under kontroll f6r demografiska faktorer i USA ir regressionskoefficienten f6r konfessionslésa b=+.10,
SE.=.05, n=1519, samt under kontroll f6r demografiska faktorer och partisympati b=+.03, SE.=0.06,
n=1221.
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enhetlig miljéopinion. Den skiljer sig mellan kristna med olika religisa orienteringar
och virden samt mellan linder vars religiésa kontext skiljer sig dt. I Sverige uppvisar
religibst engagerade minniskor en tdmligen positiv opinion till miljéfrimjande atgir-
der. I USA ir bilden mer splittrad: Bokstavstroende och republikaner i ”Evangelical
Churches” har en opinion som ir relativt negativ till miljovard. Ovriga personer med
det evangelikala virdet panyttfodd tenderar istillet att ha en positiv miljéopinion.

De avvikande resultaten fran Sverige och USA innebir att kristen religiositet inte
med nédvindighet resulterar i en opinion som dr negativ till att ta hdnsyn till milj6n.
Pa vad beror skillnaderna mellan religitsas miljéopinion i Sverige och USA? Ett svar
levererar teorin om “’the American exception”, att USA har en sirstillning med sa
speciella férhallanden att till exempel samband mellan religiositet och miljéopinion
blir helt annorlunda i USA 4n i andra linder. Stédjer denna undersékning tanken att
USA skulle vara ett undantage Kanske. Denna studie visar att det inte finns nagon en-
hetlig effekt av kristendom pa miljéopinionen nir tva religiost mycket olika linder
undersoks. Detta limnar utrymme f6r att den avvikande parten dr USA. Men utifrin
denna studies resultat kan det avvikande sambhillet lika gérna vara Sverige. For att ge
ett fullddigt svar maste mer omfattande komparativa studier genomforas med data
fran flera samhillen med olika religids kontext. Aven om studier om religiositet och
miljéopinion frin andra samhillen 4n det svenska och amerikanska har genomforts
(se tidigare forskning) dr dessa begrinsade. Det gar dock att preliminirt konstatera att
resultatet frin svenska data i denna studie 4r mer 6verensstimmande med vad som
framkommit vid motsvarande analyser av data fran Storbritannien och Norge dn fran
USA. I dessa europeiska linder 4r religiositet — generellt sett — inte associerat med en
opinion som ér negativ till miljévéard. I USA finns en sddan opinion bland ”Evangeli-
cal Churches” och bokstavstroende. P4 si sitt finns det ocksa ett stdd f6r antaganden
om USA som en sitling.

Resultatet av denna artikel visar att alla samband mellan religiositet och miljéopini-
on ir beroende av linderspecifik kontext. Hypoteser om ett negativt samband mellan
kristen religiositet och miljopinion har en ldg nivd av generalitet. I framtiden dr det
viktigt att utveckla teorier om religiositet och miljéopinion som 4r giltiga med en hég-
re niva av generalitet. En sadan teori maste kunna éverleva komparativa studier ge-
nom att kunna foérklara resultat frin samhillen med mycket skiftande religiositet. P4
empirisk niva dr det dirfor viktigt att i framtiden genomféra fler komparativa studier
om det gickande sambandet mellan religiositet och miljéopinion.
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B Oversikter och meddelanden

M Utlatande angdende sokande till
anstiillning som professor i
statsvetenskap vid Lunds universitet

Av fakulteten hedrade med uppdraget att tjanst-
gbra som sakkunniga fér anstillningen av pro-
fessor i statsvetenskap far vi anféra foljande.
Sékande ir:

Professor Jens Bartelson, Képenhamn
Professor Ole Elgstrom, Lund

Professor Magnus Jerneck, Lund
Professor Jan-Erik Lane, Geneve och Fiji
Professor Bo Petersson, Lund

Professor Mark Thompson, Erlangen

De bedémningsgrunder vi har att utgd fran ér
de s6kandes vetenskapliga skicklighet, pedago-
giska skicklighet, formdga att handleda dokto-
rander till doktorsexamen, férméga att utveckla,
leda och genomféra forskning och utbildning,
férmaga att samverka med det omgivande sam-
hillet och att informera om forskning samt sé-
dan personlig férmaga i Gvrigt som dr av bety-
delse for att fullgéra arbetsuppgifterna vil.
Vilimnar forst en gemensam redogorelse for
var och en av de s6kande samt gor direfter en
individuell slutjimf6relse av dem vi anser
frimst bor komma ifrdga for anstillningen.

Jens Bartelson (f. 1961) fick sin forskarutbild-
ning vid Stockholms universitet, dir han dispu-
terade 1993. Han tjinstgjorde direfter som
forskarassistent, antogs som docent 1998 och
tjanstgjorde som universitetslektor, innan han
ar 2000 blev professor i internationella relatio-
ner vid Képenhamns universitet.
Vetenskaplig skicklighet. Bartelsons dok-
torsavhandling heter A Genealogy of Sovereignty
och utgavs 1995 pa det prestigefyllda forlaget
Cambridge University Press. Ur en stilistiskt
driven diskussion framtrider en idérik analys av
suverinitetsbegreppet och vad forfattaren kallar
dess relation till sanningen, strukturerad i tre
maktiga kapitel. Det forsta behandlar “’renis-
sanshypotesen” om suverinitetsbegreppets for-

B Statsvetenskaplig Tidskrift 2008, &rg 110 nr 3

historia i de italienska stadsstaterna. Det andra
diskuterar ”den westfaliska hypotesen” om ett
universalistiskt suverinitetsbegrepp. Det tredje
analyserar “modernitetshypotesen” om suveri-
nitetens sénderfall i nationalstater frin tiden for
Franska revolutionen och Napoleonkriget och
det internationella systemets uppkomst. En an-
sats sidan som forfattarens kriver en annan
metodologi dn den som ir etablerad i politisk
idéhistoria, pastir Bartelson. Lisaren blir dock
inte riktigt klok pa vad detta annorlunda skulle
vara men underhélls med lirda kommentarer
och ett forsiktigt flirtande med uppburna, fa-
shionabla vetenskapsteorier, utgiende frin
Nietzsches goda cigarr att ”only that which has
no history can be defined”. Just precis dir ligger
idéhistoriens berittigande, skulle man kunna si-
ga. Men det dr ocksé utgangspunkten for det re-
sonemang som mynnar ut i postmodernismens
sanningsrelativism; Bartelson citerar Foucaults
tankar om sanningsregimer” vilka han visserli-
gen finner “unsatisfactory” men inte desto min-
dre dgnar vordnadsfullt utrymme. Trots att f1-
fattaren sdlunda sjilv siger att sanningsfrigan ar
central for hans undersékning, dr hans svar —
skulle man vilja sidga — snarast elegant undflyen-
de. Lisaren kinner sig ocksa ibland en smula
osiker infér forfattarens bendgenhet att redan
fran borjan presentera sin tolkning av olika tin-
kare utan att dessa sjdlva fir komma till tals. Ld-
saren blir ddrigenom helt i hinderna pé forfatta-
ren och intersubjektivitetens krav blir svara att
tillgodose. Med dessa invindningar vill vi dock
inte frinkdnna Bartelsons avhandling stora fo1-
tjdnster. Det dr en imponerande bok han skrivit
— originell, skarpsinnig, vilformulerad.

Samma héga ambitioner karakteriserar ocksé
Bartelsons andra monografi The Critique of the
State (2001), dven den utgiven av Cambridge
University Press. Den liknar i h6g grad den for-
sta, med fortjanster och brister, tematiskt och
metodiskt; den dr lika lird och lika uppslagsrik.
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Med ett bokmanuskript IVisions of World Com-
munity flyttar Bartelson 6ver sitt idéhistoriska in-
tresse frin nationalstaten till dess alternativ,
uppbyggandet av ett virldssamfund. Varfoér har
detta varit si svirt att etablera under historiens
gang? Det beror enligt Bartelson pi paradoxen
att medan varje f6rsok att Astadkomma en stabil
virldsordning fGrutsitter att partikularistiska
virden ersitts av universalistiska, kommer de
senare att mota motstand just precis dirfor att
dven dessa uppfattas som partikulira. I briljanta
exposéer av detta dilemma frin Dante till Kant
ger Bartelson dnnu en géng prov pa sin idéhisto-
riska kringsyn.

Sammantaget kan ldsaren inte annat an gripas
av beundran infér denna avslutade trilogi. Med
sitt skarpsinniga bidrag, konsekvent riktat mot
en internationell publik, har Jens Bartelson pla-
cerat sig vid den absoluta forskningsfronten i
skdrningspunkten mellan politisk teori och in-
ternationell politik.

Ut6ver dessa tre bocker har Bartelson utgivit
i genomsnitt tvé, tre vetenskapliga artiklar eller
bokkapitel om aret alltsedan sin disputation
jamte ett flertal uppslagsord i Statsvetenskapligt
Jexifeon. Ett tiotal av dessa artiklar dr publicerade
i hoégt ansedda internationella tidskrifter med
krivande peer review-forfarande saisom Eurgpe-
an Journal of International Relations, International
Studies Quarterly och Review of International Studies
och har dirigenom ett hogt meritvirde. Det dr
foretridesvis vetenskapliga nyckelbegrepp, an-
tingen inom internationell politik eller inom
statsvetenskapen generellt, som Bartelson tar
upp i dessa artiklar. Det kan gilla globaliserings-
begreppet eller statsidentiteten eller civilsamhal-
let eller den internationella politikens ansprak
P4 att utgora en egen disciplin. Aven detta min-
dre format behirskar Bartelson vil. Han far
mindre utrymme att briljera, framstillningen 4r
mera fokuserad, kritiken dr skarpare, resone-
mangen ofta mera bestimda.

Pedagogisk skicklighet. Under de femton
ar Bartelson verkat som akademisk lirare i
Stockholm och Képenhamn har han i genom-
snitt undervisat fem timmar i veckan, frimst
inom forskarutbildningen i anslutning till sin
egen forskning men dven inom grundutbild-
ningen i kvalitativ metod och politisk idéhisto-
ria. Ett intyg frin Kopenhamnsinstitutionen
vitsordar Bartelsons “strong commitment to
academic excellence”. Som handledare har han
fort fram sex doktorander till doktorsexamen.

Administrativ skicklighet. Bartelson ir
négot av en ensamvarg (I prefer to work on my
own rather than in collaboration with others”).
Han forskar for sig sjilv och star som ensamfor-
fattare till sina arbeten. Inga uppgifter finns om
storre forskningsanslag. Betriffande samverkan
med sambhallet och information om forskning ar
hans insatser obetydliga, vilket Bartelson moti-
verar pi foéljande sitt. ”Given the character of
my research, I have not contributed to the pu-
blic debate, other than on those rare occasions
when I have felt obliged to do so.” Mot detta
kan invindas att som Herbert Tingsten visat be-
héver politisk idéhistoria inte vara en exklusiv
verksamhet. Mera 4n nagon annan motte Ting-
sten en stor publik — utan att géra avkall pa den
intelligensaristokratiska nimbus den sokande
har gemensamt med mistaren.

A andra sidan har Bartelson uppenbarligen
visat prov pa administrativ skicklighet som hu-
vudansvarig for forskarutbildningen bédde i
Stockholm i Képenhamn. P4 bada stillena har
tillstrémningen av doktorander féranlett omor-
ganisering av utbildningen, vilken Bartelson ge-
nomf6rde, skriver bada prefekterna med Gver-
ensstimmande formuleringar, med “considera-
ble managerial skills”.

Sammanfattande omdéme. Bartelson dr en
excellent forskare med klar internationell profil
och en framstiende pedagog. Hans administra-
tiva meriter dr svagare, framfor allt hans brist pa
erfarenhet av projektledning, samverkan med
sambhillet och populirvetenskaplig publicering.
Bartelson framstar som vil kvalificerad for pro-
fessuren.

Ole Elgstrom (f. 1950) har sin doktorsexamen
(1982) frin Lunds universitet. Han blev docent
1991, tjinstgjorde som universitetslektor vid
Linképings universitet 1983-93 och direfter
som universitetslektor i Lund till 2001, d4 han
blev befordrad till professor.

Vetenskaplig skicklighet. Det mesta av
Elgstroms vetenskapliga arbete faller inom dm-
nesomridet internationell politik men han stir
ocksd som medférfattare till ett par bocker och
mindre publikationer om andra dmnen (liro-
plansprocesser, Centerns kvinnoférbund). Elg-
stroms doktorsavhandling A&z utrikespolitik
slar an ett huvudomrade i hans forskning, nim-
ligen studiet av smistaters uttikes- och siker-
hetspolitiska strategier. Avhandlingen dr en
komparativ analys av tre utrikespolitiska “tan-
keskolor” i dansk och svensk riksdagsdebatt
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1962-1978. Tankeskolorna ir idealtypiska kon-
struktioner, som Elgstrom 1 detta fall utformar
som dimensioner: parlamentarikernas syn pa
behovet av férindring och hans eller hennes
virdering av méjligheterna att verka 1 6nskvird
riktning. Med hjilp av kvalitativ innehéllsanalys
kartligger Elgstrom inslaget av ”traditionalistis-
ka”, ’reformistiska” och “revolutionira” idéer.
Den bild som avtecknas i analysen visar fler lik-
heter 4n skillnader mellan de tvé lindernas par-
lamentariker men Elgstrdm finner ett ndgot
starkare inslag av aktiv reformism i riksdagens
utrikespolitiska debatter dn i folketingets. Av-
handlingen dr ett virdefullt bidrag till belysning-
en av en friga som engagerat bade forskare och
politiker, inte minst i de nordiska linderna: sma-
staternas mojligheter att utéva inflytande i inter-
nationell politik. Elgstrom anvinder relevant
forskningslitteratur vil, visar sig ha grundligt
tinkt igenom sina metodiska val och beligger
sina slutsatser omsorgsfullt. Men nir detta sagts
hor det till bilden att den empiriska analysen nir
allt kommer omkring blir férhéllandevis enkel.
Det slar en under lisningen att det borde ha va-
rit mojligt att f4 ut mera av detta material — ge-
nom att skirpa problemstillningen, ta i bruk en
bredare repertoar av metodiska verktyg och ge-
nomf6ra en teoretiskt mera ambitiés tolkning
av de resultat forfattaren kommer fram till.
Intresset for smastaternas utrikes- och siker-
hetspolitiska strategier fors vidare i flera andra
arbeten. Tyngst viger monografin Images and
Strategies for Autonomy (2000). Elgstréms utging-
spunkt ér ett antagande att sméstater “’face a di-
lemma between abandonment and entrapment,
leading to a choice between balancing the great
powers or approaching one of these powers” (s.
1). Studien ér ett f6rs6k att bidra med ny kun-
skap om hur statsmin hanterar detta dilemma. I
detta syfte genomf6r Elgstrém en historisk se-
kunddranalys av svenska sikerhetspolitiska stra-
tegier under 1800-talet. I detta arbete framtri-
der Elgstrom med en klart formulerad och teo-
retiskt stegrad ambition, nidmligen att visa att
beslutsfattarnas situationsforstaelse och bilder
(’images”) av stormakterna har betydelse f6r de
strategival de gor. Elgstrom finner starkt stod
for denna (hypo)tes och konkluderar med att
fororda det han kallar ”image based realism”
nir man nirmar sig studiet av staters sdkerhets-
politik. T jimférelse med doktorsavhandlingen
utg6r detta arbete ett markant lyft, forst och
frimst vad giller analytisk ambition och kraft.
Ocksa hir anar man intressanta mojligheter for
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en vidare utveckling av analysen men det rider
inget tvivel om att vi har att gbra med ett veten-
skapligt arbete av betydande meriteringsvirde.

Det andra huvudintresset i Elgstroms forsk-
ning dr studiet av internationella férhandlingar,
ett filt dir Lundainstitutionen under ett par arti-
onden haft en ledande position i Norden. Elg-
strom fullféljer detta intresse i en rad stérre och
mindre arbeten, som i huvudsak behandlar tva
teman: férhandlingar om utvecklingsbistind
och férhandlingar inom EU-systemet eller mel-
lan EU och andra parter. I den férra gruppen dr
monografin Foreign Aid Negotiations (1992) det
viktigaste bidraget. Syftet med denna studie ér
”... to reach a profound understanding of the
particular traits exhibited by foreign aid bargain-
ing processes” (s. 7). Utgangspunkten ir ett an-
tagande att férhandlingar om bistdnd skiljer sig
fran férhandlingar inom de flesta andra sakom-
riden dels genom att férhandlingar mellan par-
terna priglas av extrem asymmetri (givare-mot-
tagare), dels genom att den “’starkare” partnern
férutsitts g in 1 férhandlingarna med Svervi-
gande altruistiska motiv. Inspirerad av Graham
Allisons berémda studie av Kuba-krisen ut-
vecklar Elgstrém flera olika modeller som han
antar kan vara till hjélp for att forsta sidana for-
handlingar och anvinder direfter dessa model-
ler i en ingdende empirisk analys av f6rhandling-
arna om svenskt bistdnd till Tanzania. Projektet
bygger pa en god idé och idén omsitts i en vil
utférd forskningsdesign, som i sin tur leder till
intressanta empiriska resultat. Som bidrag till
teoriutvecklingen infriar studien likvil inte helt
férvantningarna. Detta kan troligtvis i stor ut-
strickning férklaras av en bristande skirpa i
specifikationen av modellerna och i den teore-
tiska forférstdelsen av de empiriska observatio-
nerna.

Under senare ar har Elgstrdm koncentrerat
det mesta av sin forskning till férhandlingarna
inom EU-systemet och EU som aktor i for-
handlingar med andra parter. Hir finner vi ett
flertal artiklar, manga forfattade tillsammans
med svenska kolleger, som analyserar olika as-
pekter av EU som ett férhandlingssystem — frin
férhillandet mellan problemlésning och drag-
kamp (“bargaining”) i EUs interna beslutspro-
cesser, via koalitionsbildning och ordférande-
rollen, till spridning och konsolidering av not-
mer. Ett par sena studier kastar nytt, intressant
ljus 6ver EU som aktor i internationella for-
handlingar, sett med andras égon. Aven om det
finns viss 6verlappning mellan de enskilda artik-
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larna framstir denna serie av publikationer,
sammantaget, som en klart meriterande forsk-
ningsinsats. Det dr dirfér inte Gverraskande att
det just dr Elgstroms bidrag inom detta omrade
som det internationella forskarsamfundet har
fast sig vid. Hir far Elgstrom i full utstrickning
— och ofta i ett produktivt samspel med andra
forskare — visa sin begavning att inte bara anvin-
da modeller, hypoteser och resultat frin annan
forskning i egna empiriska studier utan ocksa att
ocksd sjilv bidra till ett internationellt imnesom-
ride i snabb utveckling.

Den bild vi far av Elgstrém som forskare dr
inte helt entydig. Han uppvisar utan tvekan vilja
och férmiéga att ge sig i kast med frigor av stort
statsvetenskapligt och politiskt intresse. Han ér
kunskapsrik, samarbetar konstruktivt med kol-
leger hemma och utomlands och levererar soli-
da och intressanta bidrag, forst och frimst i
form av empiriska resultat. Samtidigt maste det
sdigas att vissa av studierna blir relativt enkla,
mitt utifrin analytiska och metodiska kriterier.
Vi saknar stundom en hégre ambitionsniva och
dven nigot av den precision och kreativitet som
skall till f6r att verkligen kunna “flytta grinser”.
Vi konstaterar emellertid att tendensen ser ut att
vara positiv; Elgstroms viktigaste arbeten frin
de senaste 4tta, tio dren visar en mer drivande
och spinnande forskare.

Pedagogisk skicklighet. Elgstrom har ge-
nomgitt pedagogisk grundkurs och handledar-
kurs vid Lunds universitet. Han har en omfat-
tande erfarenhet av undervisning pé alla nivder
fran Link6ping och Lund och dven fran kortare
perioder vid tre utlindska universitet. De kurs-
virderingar han bilagat ansékan visar att stu-
denterna genomgdende ger honom en positiv
feedback. Elgstrém stir som medférfattare till
tre lirobocker, avsedd for olika malgrupper.
Hans erfarenhet frin handledning av doktoran-
der dr mera begrinsad; fram till november 2006
hade han bara handlett en forskarstuderande till
avlagd examen, men han har ytterligare fyra pa
vig. Kombinationen av formell pedagogisk ut-
bildning, lang och varierad erfarenhet av under-
visning och positiva utvirderingar av studenter-
na leder oss till slutsatsen att Elgstrom tryggt
kan anses pedagogiskt kvalificerad for anstill-
ningen.

Administrativ skicklighet. Elgstrém har en
ganska omfattande administrativ erfarenhet,
bl.a. som studierektor for férvaltningslinjen och
senare for statsvetenskap vid Linképings uni-
versitet, fran rollen som prefekt fér Samhillsve-

tenskapliga institutionen och vice ordférande
fér Sambhillsvetenskapliga fakulteten dir, som
ledamot av styrelsen for Statsvetenskapliga in-
stitutionen vid Lunds universitet och frin led-
ningen av olika projekt, diribland som utvirde-
rare av estnisk statsvetenskap. Vi anser honom
vilmeriterad f6r de administrativa uppgifter
som féljer av anstillningen som professor. Han
har mera begrinsad erfarenhet frin ridgivning
och annat samarbete med offentliga myndighe-
ter, organisationer och samhillsféretridare.

Sammanfattande omdéme. Elgstrom far
anses vil kvalificerad fér anstillningen som
professor, biade vad giller vetenskapliga, peda-
gogiska och administrativa meriter.

Magnus Jerneck (f. 1951) tog sin doktorsexa-
men vid Lunds universitet &r 1984 och blev do-
cent 1990. Han har ditefter varit verksam vid
samma universitet — som universitetslektor
1984-86, som forskarassistent 1986-91 och som
”befordrad” professor fran 2001. Dessutom har
han under kortare perioder varit gistlektor vid
davarande hégskolorna i Orebro och Vixjé.
Vetenskaplig skicklighet. Det mesta av
Jernecks vetenskapliga publicering faller inom
amnesomradet internationell politikk men
miénga av hans atbeten tar ocksa upp problem-
stillningar av mera allmint statsvetenskapligt
intresse. Sarskilt tydligt kommer det till uttryck i
ett aldrig sviktande engagemang for att fa fram
ny kunskap om hur olika typer av internationali-
sering paverkar demokratins villkor. Hans av-
handling Kritik som utrikespolitiskt medel ir del av
ett storre projekt under ledning av Lars-Géran
Stenelo. Jernecks bidrag bestir i en analys av
hur kritiken av representanter fér den svenska
regeringen av den amerikanska politiken och
krigf6ringen i Vietnam under perioden 1965-74
blev mottagen av kongressen och i amerikansk
press. Genom en kombination av kvalitativ och
kvantitativ innehallsanalys, kompletterad med
intervjuer, visar Jerneck att den svenska kritiken
hade en hogst marginell effekt utifran sina egna
fortjanster men ocksa att lyckliga sammantréif-
fanden med andra begivenheter med storre ny-
hetsvirde ledde till ett 6kat intresse for svenska
synpunkter. Avhandlingen ir en ingiende och
nyanserad analys av de méjligheter och begrins-
ningar en liten stat star infér vid ett f6rsok att
paverka en supermakt. Aven om vi har att géra
med en fallstudie kan slutsatserna ha ett mera
allmant intresse, for bade beslutfattare och fors-
kare. Avhandlingen blev ocksd belénad med
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Oscar IIis stipendium f6r bista samhillsveten-
skapliga avhandling 1984. Likvil uppvisar den
ocksa begrinsningar av ett slag, som vi aterfin-
ner i flera av Jernecks senare arbeten. En av des-
sa begrinsningar dr att studien — trots att forfat-
taren dokumenterar god kinnedom om relevant
teoretisk och empirisk forskning pa omridet —
endast i begrinsad grad bidar till vidare teoriut-
veckling. En annan 4r att férfattaren néjer sig
med relativt enkla metodiska grepp. Lingst ba-
da dessa dimensioner kunde avhandlingen ha
utvecklats vidare.

Intresset for smastaters mojligheter att paver-
ka sin omgivning férs vidare i flera andra och
mindte studier. Det som kanske tillfér mest nytt
ir Jernecks bidrag till EMU-utredningen. Har dr
det icke tal om en akademisk avhandling utan
om en utredning av alternativa policyval med
syfte att ge regering och riksdag amnesmissigt
vil férankrade rad. Jernecks synes behirska den
rollen och det formatet mycket vil. Hans — inte
alldeles 6verraskande — slutstats dr att Sveriges
inflytande i EU férsvagas om Sverige star utan-
for EU och hans skil for denna konklusion dr
klara, transparanta och vilgrundade.

Det forskningsfilt, dir Jernecks bidrag sam-
manlagt synes mest meriterande dr studiet av
forhallandet mellan internationalisering och de-
mokrati. I flera arbeten behandlar han olika as-
pekter av politikens internationalisering. I bo-
ken Komplex: flernividemokrati: regional lobbying i
Bryssel (med Janerik Gidlund) far vi en systema-
tisk och ingdende analys av regional representa-
tion i EUs ”huvudstad” och av regionens for-
s6k att paverka beslutsprocessen pa EU-niva.
Boken ger en nyttig 6versikt av utvecklingen
och samtidigt en insiktsfull analys av konse-
kvenserna f6r det etablerade demokratiska insti-
tutioner och processer pa nationell niva. Ett nd-
ra besliktat tema foljs upp i ett stort bokkapitel
som analyserar kommunala politiska strategier
(fér Malmo) utifran tre olika men samtidigt in-
bérdes sammankopplade perspektiv pa makt —
makten over Malmo, makten i Malmé och Mal-
més makt i relation till omvitlden (nationellt
och internationellt). Ocksa hir levererar Jerneck
en ingdende och intressant analys av problem-
stillningar, som har bade statsvetenskapligt och
politiskt intresse. Samma positiva virdering gil-
ler ocksé hans tva kapitel i boken Local and Regio-
nal Governance in Enrope (ocksé redigerad tillsam-
mans med Janerik Gidlund). I ett fylligt bidrag
till boken Bargaining Democracy (redigerad med
Lars-Goran Stenelo) fir vi en brett anlagd ana-
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lys av riksdagens engagemang i och hantering av
olika typer av internationella fragor. Sarskilt in-
tressant dr Jernecks pavisning av hur frigor
knutna till EU-samarbetet springer de etablera-
de ramarna f6r behandling av "utrikespolitiska”
fragor samt hans analys av utmaningarna knut-
na till institutionella reformer {6t att passa EUs
agenda bittre. I ett bidrag till boken Partier uten
grenser? (redigerad av Knut Heidar och Lars Sva-
sand) gor Jerneck en motsvarande analys av
svenska partiers utlandsférbindelser. Tillsam-
mans med flera mindre artiklar, delvis avsedda
for en bredare lisekrets, representerar detta en
viktig forskningsinsats.

Vissa av de teman som tidigare berorts fors i
ett farskt manuskript — Herding cats? Ieadbership
and Political Order in the Enropean Union — samman
i en ambitiGs analys. Det 6verordnade syftet
med denna studie 4r att besvara frigan” ... how
far can one progress within the framework of
the cutrent institutional and constitutional at-
chitecture?” Jerneck tar lisaren med pa en vitt-
famnande och insiktsfull analys av olika typer av
politiska system och de grundliggande premis-
ser och mekanismer dessa bygger pa och beds-
mer EUs situation och framtida utveckling i
forhallande till dessa. I det utkast vi har tillging
till 4r analysen dnnu inte genomfo6rd till en sam-
lad konklusion. Sa som manuskriptet nu forelig-
ger blir den sista etappen ett avgérande prov pa
forfattarens formaga att ge ett samlat svar pd
den huvudfriga han stiller. Hur klok och kun-
skapstik framstillningen 4n 4r, fir man inte rik-
tigt syn pa den réda triden. Men det vi hittills
kunnat ldsa limnar inget tvivel om att vi d4ndd
har att géra med en undersékning av betydande
meritvarde.

Genom sina vetenskapliga arbeten framstar
Jerneck som en kunskapstik och solid forskare,
med viktiga bidrag till vir férstielse av politiska
institutioner och processer. Han ger sig i kast
med problemstillningar som ocksd engagerar
beslutsfattarna och den politiskt intresserade
medborgarna och férmedlar sina resonemang
och slutsatser i en form som gér dem tillgangli-
ga ocksd utanfor specialisternas fackmiljéer. 1
Jernecks forskningsprofil finns likvil begrins-
ningar, forst och frimst vad giller originalitet
och genomslagskraft. Det dr troligen ndgot av
férklaringen till att hans forskning fatt mindre
uppmirksamhet — i alla fall i form av citeringar
— 1 det internationella forskarsamfundet 4n den
kunde fortjana. Jerneck framstir som en aktiv
och uppskattad deltagare i nationella och inter-
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nationella ndtverk men hor inte till den titgrupp
som verkligen priglar imnets utveckling.

Pedagogisk skicklighet. Jerneck har hog-
skolepedagogisk utbildning fran Lunds univer-
sitet (1980-81) och har undervisat pa flera stats-
vetenskapliga kurser och pa alla nivder sedan
1976. Lunds studentkir belonade hans insats
med priset f6r bista ldrare ar 1992. Jerneck har,
tillsammans med kolleger, producerat lirome-
del f6r grundutbildningen pd universitetsnivé
och dven for gymnasiet. Han har handlett tio
doktorander fram till doktorsexamen. Nir vi
sammanstiller hans formella utbildning, hans
breda erfarenhet under tre artionden och stu-
dentkdrens utmirkelse ir slutsatsen tvivelsutan
att Jerneck far anses vil pedagogiskt kvalifice-
rad for tjdnsten.

Administrativ skicklighet. Jerneck har ock-
sé tagit sina akademiska medborgarplikter med
storsta allvar. Han har lett flera forskningspro-
jekt, varit ledamot av flera dmneskommittéer i
Sverige och utlandet, vice ordférande i styrelsen
for Centrum for Danmarksstudier vid Lunds
universitet, ledamot av styrelsen f6r Statsveten-
skapliga institutionen, ledamot av styrelsen fér
Svenska institutet f6r Europapolitiska studier
och ledare fér Centrum for Europaforskning
vid Lunds universitet (1997-2005). Jerneck far
med denna bakgrund anses ha de administrativa
kvalifikationer tjansten kriver. Dessutom doku-
menterar hans CV att hans kompetens som
statsvetare har varit och ér alltjdimt efterfragad
av béde statliga och regionala myndigheter.
Hans stir som forfattare till flera expertrappot-
ter och han har varit ledamot av bl. a. utrikesde-
partementets referensgrupp fér europeisk inte-
gration (1998-2002) och regionaliseringsradet
for tillvaxtfragor (2002-).

Sammanfattande omdome. Jerneck fir an-
ses vil kvalificerad for tjansten, bade vad giller
vetenskapliga, pedagogiska och administrativa
metitet.

Jan-Erik Lane (f. 1946) ir utbildad filosof men
har inte disputerat utan blev 1975 docent direkt
vid Umed universitet pa ett antal vetenskapsteo-
retiska uppsatser. Han var direfter radsforskare,
1985-91 professor i offentlig forvaltning, sir-
skilt regional politik och f6rvaltning i Umead,
1991-96 professor i statsvetenskap vid Oslo
universitet, innehavare av dtskilliga kortare fo1-
ordnanden som gistprofessor vitlden 6ver och
ar sedan 1998 professor i statsvetenskap vid
universitet i Genéve, vilket inte hindrat att han

— trots att han fortfarande 4r anstilld i Geneve —
numera dven dr professor vid University of the
South Pacific, Fiji-6arna.

Enligt ledningen fér de institutioner, dr
Lane varit anstilld, har hans insatser varit myck-
et ojimna. A ena sidan omvittnas allmint en
enastdende produktivitet och ett betydande en-
gagemang fér imnet. A andra sidan har Lane
haft svért att folja elementira regler f6r samar-
bete och undervisning. I Umea riktades allvarlig
kritik mot Lanes sitt att bedriva undervisning
och handledning. I Oslo varierade undervis-
ningens kvalitet frin “excellent” till ”poor” be-
roende pa att Lane for det mesta opererade for
sig sjilv och enligt eget huvud om vad som var
limpligt. I en utvirderingsrapport frin universi-
tetet i Geneéve avhandlas Lanes upptridande
under rubriken “Ett typexempel pa misskotsel”.
Utredaren framhaller att om Lanes alla felgrepp
skulle gds igenom, skulle beskrivningen ta en
oproportionerlig stor plats 1 rapporten, som ju
avsag hela universitetet. Men tillrdckligt material
presenteras for att lisaren inte har nigra svarig-
heter att instimma i utredarens rekommenda-
tion att till varje pris “punktera den varbold”
(’vider 1abces”) som affiren med professor
L” utg6r. Upprinnelsen synes vara att Lanes bi-
sysslor och privata aktiviteter befunnits ”vida
Sverskrida grinsen for det acceptabla”, att han i
stor utstrickning utnyttjat institutionens resur-
ser for dessa privata angeligenheter, att han
limnat falska uppgifter om sina inkomster frin
bisysslorna och att han #gnat sig at privat for-
siljning av kursmaterial till studenterna. Kon-
flikten har direfter eskalerat och synes period-
vis ha tagit en betydande del av fakultetens och
rektorskansliets krafter i ansprk. Lane har till-
delats varning och en straffrittslig process har
inletts. (Thierry Béguin, Enqueter Général: Fn-
quete Générale sur 1. Université de Genéve. Rapport fi-
nal 15 janvier 2007.)

Vir slutsats av dessa omdémen ir att Lane
inte har det som kallas personlig férmaga att
fullgbra en professors arbetsuppgifter, varfér
han inte bér komma ifriga f6r den aktuella an-
stillningen. Vi foljer dirfor fakultetsstyrelsens
rekommendation att i sidana uppenbara fall be-
handla den s6kandes meriter kortfattat.

Vetenskapliga meriter. Lanes vetenskapli-
ga produktion, 6vervigande pa engelska, dr som
sagt mycket omfattande, cirka 190 artiklar och
25 bocker, och ticker breda filt inom statsve-
tenskapens samtliga omrdden politisk teori, of-
fentlig forvaltning, jimférande politik och in-
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ternationell politik. Mdnga artiklar dr publicera-
de i vilrenommerade internationella tidskrifter.
I sina biista arbeten om centrala statsvetenskap-
liga begrepp visar Lane prov pa skarpsinne och
filosofisk skolning. Diri ligger emellertid samti-
digt ett problem. Lane dr inte intresserad av
skillnaden mellan definitioner och modeller:
han uppehiller sig vid modellernas logiska
stringens men bryr sig inte om deras forkla-
rings- eller prognoskraft. Motsigelsefrihet dr
emellertid, for att tala med Lanes filosofikolle-
ger, ett nédvindigt men inte tillrdckligt kvali-
tetskriterium inom samhillsvetenskapen. Man
maste ocksa fraga sig om modellerna fangar na-
got visentligt av det fenomen eller det komplex
som undersoks. Man mdste se till deras frukt-
barhet. Nu stannar Lanes analys ofta vid utan-
verket. Nir det sedan giller de mera empiriskt
inriktade studierna, kan man inte undga intryck-
et att hans rastlésa produktion har nigot meka-
niskt Gver sig, ibland rent av nigot kompendie-
artat. Lane har funnit en mall f6r sin strida
strom av artiklar och f6ljer den slaviskt. Forst
attackerar han nagon forfattare eller stindpunkt
pé teoretisk grund. Sedan mobiliserar han hela
sjok av data, tabeller eller index (ofta levererade
av medarbetare) men hans egna, faordigt férkla-
rade operationaliseringar dr sillan invindnings-
fria, ofta diremot ganska besynnerliga. Han stu-
derar t ex byrdkratiseringen genom att mita for-
valtningens tillvixt. Men har sjukvarden byra-
kratiserats” genom att man inrittat likarsekrete-
rare? Har universiteten ”’byrakratiserats” genom
administrativa arbetsuppgifter 6verforts fran
universitetsldrare till byrdsekreterare? Vid en
professorskonkurrens i Lund karakteriserade en
sakkunnig triffande Lanes empiriska forskning
som “osdker och ganska praxisfrimmande”
(professor Lars-Goran Stenelos yttrande 1989-
05-10 vid tillsittningen av professur i statsve-
tenskap vid Lunds universitet, s. 1).
Pedagogiska meriter. I en extremt kortfat-
tad redogoérelse for sin vetenskapliga verksam-
het skriver Lane: ”Jag har alltid undervisat en
massa elever pa alla nivder.” Nagot intyg som
vitsordar kvalitén pa hans undervisning uppvi-
sas inte. I aliggandena som professor ingar
handledning av doktorander. Han uppger att
han i Geneve har handledningsansvar for 21
doktorander. Emellertid har endast tva dispute-
rat, vilket med hinsyn till omstindigheterna
maste betecknas som ganska litet.
Administrativa meriter. Lane har haft vissa
forskningsanslag, men med tanke pa den linga
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tid han verkat som professor dr de dndé ganska
begrinsade. De redovisas knapphindigt. ”Jag
har haft ganska mycket forskningsanslag, dels
under tiden i Ume3, dels under tiden i Schweiz —
sammantaget nagra millioner kr.” I Sverige blev
en del av Lanes forskning uppmirksammad po-
puldrvetenskapligt men fick ett blandat motta-
gande. I Géneve har Lane varit f6rordnad som
prefekt i tre ar . Inget kvalitetsomdéme limnas i
intyget. Av de uppgifter som redovisats ovan
drar vi slutsatsen att Lane inte dr nagon admi-
nistrativ tillgang.

Sammanfattande omdoéme. Vi finner att
Lane trots en omfattande och delvis framstden-
de forskning saknar den personliga férméga
som krivs for professuren.

Bo Petersson (f. 1960) disputerade 1990 efter
att ha genomgitt sin forskarutbildning vid
Statsvetenskapliga institutionen, Lunds univer-
sitet. Efter att varit verksam vid Utrikesdeparte-
mentet och Institutionen f6r Gsteuropastudier i
Uppsala atervinde han 1996 till ett universitets-
lektorat vid statsvetenskapliga institutionen i
Lund. Dir antogs han 1999 som oavlénad do-
cent och dr sedan 1 juli 2006 befordrad till pro-
fessor.

Vetenskaplig skicklighet. Petersson delar
in sin vetenskapliga produktion i tre faser. Den
forsta fasen kretsar kring avhandlingen och tvé
andra texter som nira anknyter till saimma tema,
det vill sdga Sovjetunionen med sirskilt fokus
pé neutralitetsfragor. Den analytiska ingangen i
avhandlingen, The Soviet Union and Peacetime Neu-
trality in Europe. A Study of Political Langnage, ix
tudelad. For det forsta studeras hur det politiska
spriket anvinds som Gvertalning gentemot fyra
neutrala stater — Finland, Schweiz, Sverige och
Osterrike — under det kalla kriget. Denna del,
som utg6r lejonparten av avhandlingen, bygger
pé tanken att spraket fyller funktionen av instru-
ment, som anvinds medvetet och 6vervigt for
att uppnd vissa bestimda maél. Fér det andra
sparas hur ridande forestillningar om neutrali-
tet kommer till uttryck, i form av nigra centrala
metaforer. Denna sprikfunktion kallas reflexiv
eller expressiv och antas komplettera bilden av
hur Sovjet uppfattade olika former av neutrali-
tet i sin omgivning. Podngen dr att det politiska
spraket bor ses som bade strategiskt och avsls-
jande/reflekterande, vilket (inte helt ovintat)
ocksa lyfts fram som den generella slutsatsen i
avhandlingen. Hir uppvisas bade beldsenhet,
sjalvstindigt tinkande kring spraklig kommuni-
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kation, retorik och metaforers betydelse samt
Sppenhet f6r okonventionella infallsvinklar. En
styrka i avhandlingen dr ambitionen att koppla
teori och empiri. Begreppsapparaten dr vil ut-
vecklad, men kan ocksé kdnnas nagot 6verarbe-
tad. Den tredje skriften i denna fas, Med Moskvas
dgon, handlar om hur Stalin och Chrusjtjov sig
pa svensk neutralitetspolitik. Det dr en text med
populirvetenskaplig touche, som bygger pd nytt
arkivmaterial. Avhandlingen framstér helt klart
som den forsta periodens mest centrala verk.

Den andra fasen, som dr empiriskt orienterad
mot Ryssland, bor till stor del ses som ett led i
en nédvindig utveckling. Petersson skriver sjilv
att han férlorade en del av sin professionella
identitet med hindelserna i Osteuropa 1989-
1991. Det storsta arbetet under den hir fasen
utgors av National Self-Images and Regional Identi-
ties in Russia,, som kom ut 2001. 1997 beviljades
Petersson forskningsmedel fran HSFR for ett
tredrigt projekt, som alltsa resulterade i en mo-
nografi inom utsatt tid, dessutom pa utlindskt
forlag. Petersson inledde med att publicera en
pilotstudie pa temat.

National Self-Images and Regional ldentities in
Russia ir en vital monografi om hur ryska politi-
ker tinker om vad Ryssland dr och borde vara.
Empirin utgdrs av 110 intervjuer med Dumale-
daméter och regionala politiker dren 1997-
1999. Antagandet ér att individer hirbirgerar
kollektiva identiteter, vilket betyder att politi-
kers nationella sjilvbilder kan betraktas som
partiella representationer av nationell identitet.
Viktiga resultat av studien ér att den nationella
gemenskapen dr bricklig och att regionala poli-
tiker kinde en stark animositet gentemot cen-
tralmakten. Dessutom synliggér Petersson att
de frimsta hoten mot nationen efter Sovjetuni-
onens fall uppfattas som inifrin kommande. De
Andra dr framfér allt tjetjener, vilket understry-
ker att den etniska — och uteslutande — dimensi-
onen i den nationella identiteten dr av (alltfor)
stor och vixande betydelse. Analysen skrivs in i
nationalism- och identitetsteori. Jamfért med
avhandlingen ér den tolkande ansatsen mer re-
flekterande och genomskinlig. Problem och
moijligheter kring interaktionen intervjuad-in-
tervjuare diskuteras pa ett fruktbart sitt, frigor
som utvecklas ytterligare i ett antologibidrag,
“Intervjubaserade studier av kollektiva identite-
ter”. Inom ramen f6r projektet har Petersson
dessutom sampublicerat en artikel, som handlar
om opinioner i Ryssland gillande konflikten
med Tjetjenien. En summering av boken éter-

finns i ”Identifying the Enemy”. Sammantaget
ett vil genomfort forskningsprojekt.

Peterssons intresse for det forna Sovjetunio-
nen har ocksa fortsatt i form av texter om Cen-
tralasien, ett ’stickspar” enligt Petersson sjilv,
men som ocksa kan placeras in under den andra
forskningsfasen. I Det nya Centralasien. Fem forna
sovjetrepubliker i omwandling (red. tillsammans med
Ingvar Svanberg) frin 1996 skriver Petersson
om Tadjikistan pa temat ~dndl6sa konflikter i en
artificiell stat?” I en kort artikel fran 1999 klassi-
ficerar sa Petersson alla de fem forna sovjettre-
publikerna i Centralasien efter politiskt system,
informativt men i nagot trubbiga kategorier. I
en vinbok till Lars-Géran Stenelo fran 2006
aterkommer inplaceringen av dessa fem linder i
fyra politiska poler i en 6versiktlig tillbakablick.
Annu ett bidrag pa detta tema, antyder att Pe-
tersson 6ppnar for framtida forskning om Cen-
tralasien. Anslaget i dessa texter dr bade pro-
blemorienterat och kunnigt men av littare ka-
raktr.

Under den tredje fasen, som tecknas frin
2001 och framait, utvecklar Petersson sitt intres-
se fOr fragor kring kollektiva identiteter och na-
tionalism i ett mer uttalat socialkonstruktivis-
tiskt perspektiv. Hir sker en bredare omoriente-
ring dven vad giller studieobjektet, frin det sov-
jetiska och ryska/centralasiatiska till framfor allt
Sverige. Peterssons bredare FEuropaintresse
syns ocksa i hans uppdrag (sedan nov 2005)
som bitr. férestandare f6r Centrum f6r Europa-
forskning vid Lunds universitet. Periodens cen-
trala arbete dr Stories about Strangers: Swedish Me-
dia Constructions of Socio-Cultural Risk, som hand-
lar om hur invandrare marginaliseras i tre syd-
svenska kommuner. Analysen visar att majori-
tetsbefolkningen  tillskriver minoriteten/in-
vandrarna stereotypa och hotfulla drag samt gor
dem till syndabockar. (Re)producerade i lokal
dagspress blir dessa vardagliga foérestillningar
om socio-kulturella risker till offentliga narrativ.
Teoretiskt utgar Petersson dven hir frin teorier
om nationell identitet, vilka appliceras med ana-
lytisk skirpa. Ytterligare tre texter med nira an-
knytning till Stories about Strangers har bifogats.
Tva andra bidrag stir mer pd egna ben. ”The
Return of the Kings” handlar om identitetskon-
struktioner inom EU. Den andra texten ir en
kortare inledning till en konferensantologi om
skillnader och likheter mellan integrationsde-
batterna i Danmark och Sverige, vird att nimna
dé den vittnar om Peterssons férméga att ge sig
i kast med nya vinklar pd sitt forskningspro-
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blem. Tredelningen dr rimlig, &ven om hir finns
overlappningar, frimst mellan fas ett och tva,
vilket ocksé lyfts fram av Petersson. Intresset
for sprak och lingvistiska ansatser dr en r6d trad
i hans produktion. Det finns en tydlig progres-
sion i Peterssons forskning, mot mer metodolo-
giskt finslipade ansatser. Hans styrka ligger i in-
tegreringen av begreppsdiskussioner och empi-
riska studier, ofta stora datamingder. Petersson
bor ocksa karaktiriseras som produktiv, dven
om en del insint material hakar i vartannat.
Ovetrlag handlar det om vilskrivna texter, det
mesta pa engelska.

Vi har att géra med en samarbetsorienterad
forskare, som medverkat som redaktor i fem
antologier, med en sjitte under snar utgivning,
Whose honse is this? Majority cultures and the politics of
ethnic difference. Petersson deltar ocksa regelbun-
det i vetenskapliga konferenser och tycks ha ett
vil upparbetat kontaktnit, inte bara inom sin
egen disciplin. Han har ocksa tagit ett doku-
menterat ansvar for den s.k. tredje uppgiften ge-
nom att halla externa foreldsningar, skriva po-
puldrvetenskapliga artiklar och medverka i stat-
liga utredningar.

Pedagogisk skicklighet. Peterssons under-
visningserfarenhet 4r bade bred och omfattan-
de. Han har undervisat pa alla nivéer i grundut-
bildningen, frimst kandidat- och magisterniva, i
olika typer av kurser, anvint skilda metoder och
examinationsformer, 6verlag med goda vitsord.
Han har ocksa gatt en serie hégskolepedagogis-
ka kurser. Tvd doktorander har handletts till dis-
putation.

Administrativ skicklighet. Petersson nim-
ner sirskilt verksamheten vid Centrum f6r Eu-
ropaforskning som administrativt meriterande.
Forutom att vara bitridande forestindare leder
han en fakultetsévergripande programsatsning
om Energi och sikerhet i Europa. Ovriga admi-
nistrativa meriter dr av betydligt ldttare karaktir.
I ett bredare administrativt perspektiv kan man
emellertid ocksd rikna in att Petersson lett flera
forskningsprojekt och redigerat en serie antolo-
gier i samarbete med andra forskare.

Sammanfattande omdoéme. Petersson ir
en gedigen forskare. Han arbetar strukturerat,
med en alltmer mangvetenskaplig och &ppen
ansats, och har visat prov pd bade kontinuitet
och férnyelse i sin forskning. Han har god peda-
gogisk meritering. Hans administrativa meriter
maste dock betraktas som begrinsade. Vi bedo-
mer Petersson kvalificerad f6r den utlysta tjans-
ten.
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Mark Thompson (f. 1960) ir professor i stats-
vetenskap vid Friedrich-Alexander-Universitdt
Erlangen-Nirnberg sedan 1997. Han disputera-
de vid Yale University 1991.

Vetenskaplig skicklighet. Thompson be-
skriver sin forskning som jimférande politik i
bred mening, med sirskild inriktning mot Syd-
ostasien, frimst Filippinerna, men dven med ett
vixande intresse f6r ”fall” i 6stra Europa. Kom-
parationerna r6r problem kring demokrati i ter-
mer av fredliga uppror eller “demokratiska re-
volutioner” respektive ”sen demokratisering”,
det vill siga kopplingen demokrati — ekonomisk
utveckling.

15 texter dr insdnda f6r beddmning. Samtliga
ar artiklar 1 internationella tidskrifter eller kapi-
tel i antologier. De tvi artiklar som ligger lingst
tillbaka i tiden 4r daterade 1996. Den ena hand-
lar om det land som star mest centralt i Thomp-
sons produktion (dir han ocksd bedrivit flera
ars faltarbete), ndmligen Filippinerna, ”Off the
Endangered List. Philippine Democratization
in Comparative Perspective”. Hir beskrivs, in-
siktsfullt och littillgingligt, den skéra demokra-
tiseringsprocess som inleddes med Corazon
Aquinos politiska ledarskap. Den andra artikeln
fran samma ar, "Why and how East Germans
rebelled”, tar dven den upp fragan om hur en re-
gim svarar pa folkliga protester, men utifrin
Osttyska erfarenheter. Thompson for ett kon-
struktivt samtal med fyra olika forskares tolk-
ningar av hindelseutvecklingen, bl a Albert O.
Hirschman och Claus Offe. Temat dr demokra-
tiska revolutioner.

Det sparet viger tungt i Thompsons produk-
tion. I ”Whatever Happened to Democratic
Revolutions?” (2000), listas 15 linder — med en
del reservationer — som genomgitt demokratis-
ka revolutioner 1986-2000. Han sdger sig vilja
limna ett bidrag till denna underteoretiserade
diskussion om férindring, som faller mellan re-
volutionsteori och demokratisk transitionsteori.
Och mer konkret: Varfér skét regimen i Beijing
mot medborgarna 1989 nir det inte skedde i
Osteuropa? Hur kunde si totalitira regimer
som de i dstra Europa vittra sénder? Betyder
det att totalitarianismteorin dr falsifierad? De
fragorna stiller Thompson i ”To Shoot or Not
to Shoot — Posttotalitarianism in China and
Eastern Europa” (2001) och i ”Totalitarian and
Post-Totalitarian Regimes in Transitions and
Non-Transistions from Communism” (2002).
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Hans svar ir att de stater han studerat snarare ar
(olika) post-totalitira, dvs. mer pluralistiska och
mindre ideologiskt orienterade, framfér allt inte
styrda av en karismatisk ledare. Teorigodset ér
himtat fran Hannah Arendt m.fl,, sirskilt Juan
Linz, som ocksa var Thompsons handledare.
Sammantaget klassificeras olika 6vergingssce-
narios pd ett fruktbart sitt, mycket tack vare den
empirindra utgangspunkten. Som mest principi-
ellt intressant blir Thompson i *’Democrati-
zing’ Theories of Revolution: Why and How
Democrats Rebel” (2005), dir han argumente-
rar for att olika folkliga uppror i Asien och Ost-
europa lett till si férindrade maktrelationer att
de borde ingi i kanon av “riktiga” revolutioner.

Tva artiklar — ”Stolen Elections: The Case of
the Serbian October” (2004) och ”After Defeat:
When Do Rulers Steal Elections?”” (2006), bida
tillsammans med en doktorand — har en lite an-
nan vinkel. Har visas hur olika regimer férséker
behalla makten genom att tillita val men inte
respektera dess resultat. Utifrin idén att “val-
st6ld” kan fa tva konsekvenser, antingen behal-
ler regimen makten eller férlorar den — gérs om-
fattande och systematiska komparationer, méj-
ligtvis i lite vil breda penseldrag.

I ”Building Nations and Crafting Democra-
cies — Competing Legitimacies in Interwar Eas-
tern Burope” (2002) pekar Thompson pa hur
svart det 4r att férena (etno)nationalism och de-
mokrati om stat och nation inte &verlappar. Om
staten 4r for stor, “oversized”, kommer etniska
minoriteter 1 klim, och om staten dr for liten,
“rump states” som i Osterrike och Ungern un-
der mellankrigstiden, utmanas staten av frak-
tionsbildningar. Den svéra balansgangen mellan
nationalism och demokrati synliggbrs pa ett
fruktbart sitt.

Thompsons andra probleminriktning, frigan
om sambandet demokrati — ekonomisk utveck-
ling, diskuteras frimst pd basis av empiti frin
Sydostasien. I ”Why Democtracy Does Not Al-
ways Follow Economic Ripeness” (1997) ifra-
gasitter Thompson tesen att ckonomisk expan-
sion leder till demokrati, med referens till hin-
delseutvecklingen i Malaysia och Singapore. 1
béada dessa linder hinvisade de styrande till att
visterlindsk demokrati kolliderar med asiatiska
virden. Négra dr senare konstaterar Thompson
att finanskrisen vid 1990-talets slut lett till att
tanken om specifika kulturella asiatiska virden
borjat ifrigasittas. Kejsartyskland tjanar som
jamforelseobjekt, ett land ddr man ocksa havda-
de sirskilda tyska virden som oférenliga med

demokrati. Malaysia och Singapore aterkom-
mer, som illustrationer till att ekonomisk ut-
veckling pagar utan att demokrati och rittighe-
ter infors, i ”Pacific Asia after *Asian values’.
Authoritarianism, democracy, and ’good gover-
nance” (2004). Dessutom pavisas hur den glo-
baliserade diskursen om ”god sambhallsstyr-
ning” anvinds som argument mot demokratis-
ka institutioner. Thompson talar utifrdn sina
”fall” emot tanken om en given korrelation mel-
lan ekonomiskt vilstind och demokrati. Det dr
kunniga och metodiska presentationer, som
dock har ndgot repetitivt Gver sig.

Pa temat genus har Thompson bifogat tre ar-
tiklar, en som diskuterar kvinnliga ledare i Asien
som oppositionella féresprakare av demokrati,
eller ”democratic revolutions” (2002/03). T en
andra artikel frin 2004 4r temat kvinnliga ledare
i Filippinerna, férst och frimst Corazon Aquino
men ocksd Gloria M Arroyo. Hir finns ett
konsperspektiv som kretsar kring forstaelsen av
politiken som en uppgorelse mellan min och
vad det innebir f6r kvinnliga politiker, férvin-
tan om att de ska “régner mais pas gouverner”.
Den tredje artikeln, som handlar om ”The Ma-
king of Chancellor Merkel” (2006), utgér en
forsta publikation inom ramen for ett storre
projekt om kvinnliga ledare, nu inom tysk poli-
tik. Thompsons ambition ér att integrera genus-
forsningen i statsvetenskapens komparativa
mittfara. Vad det betyder forblir dock holjt i
dunkel. Artiklarna ér vilskrivna och politiskt in-
tressanta, men méste nog anses ha en begrinsad
metodologisk rickvidd.

Thompson skriver att han dr “very oriented
toward publication in international journals”.
Det ir forvisso viktigt i dagens forskarsambhalle,
men det handlar ocksd om avvigningar, att inte
bli si benigen att publicera att man lockas till
upprepningar och férenklade resonemang.
Thompson har anmirkningsvirt nog bara
skickat in kortare texter till denna profes-
sorskonkurrens. Han papekar sjilv vid ndgra
tillfdllen att det han skrivit bara dr a brief discu-
ssion” eller att ’the argument is limited in sco-
pe”. Det finns inga skil att tvivla pA Thompsons
férméga att hantera mer omfattande textmateri-
al, men vi har inte erbjudits nigon maojlighet att
bedéma detta. Framfor allt blir det svart att ut-
tala sig om Thompsons teoretiska sjalvstindig-
het. Styrkan i det insinda materialet ligger i in-
tressanta och redan fran borjan tydligt formule-
rade fragestillningar och problematiseringar.
Thompson ir ocksd en god empiriker, med ett
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genuint intresse for politikens substans. Det Individuella

finns bide beldsenhet och systematik i artiklar-  stédllningstaganden

na, om 4n av varierande tyngd. Anslaget dr litt

och drivet.

Pedagogisk skicklighet. Thompsons un-
dervisningserfarenhet ir bred, bide vad giller ~De fyra kompetensforklarade sékandena sén-
teman, nivder och olika nationella miljéer. Han  derfaller i tvd grupper. Den ena bestir av Lun-
ir dven engagerad i att utveckla kursutbudet vid ~ daforskarna Elgstrom, Jerneck och Petersson.
sin institution. Thompson handleder ocksi en ~ De ir alla prominenta experter pi internationell
serie doktorander, men det framgar inte om na-  politik, Petersson med ett specialintresse for
gon disputerat. Inga utvirdetingar eller andra  Ryssland. Ingen av dem framstir kanske som
dokument som styrker de pedagogiska meriter-  verkligt banbrytande men samtliga dr solida och
na dr bifogade. omdoémesgilla med f6rsiktiga slutsatser vil be-

Administrativa meriter. Thompsons admi-  lagda i empirin. Den yngre Petersson har inte
nistrativa uppdrag tycks i huvudsak gilla forsk-  hunnit samla pa sig lika tunga meriter som de
ningskoordinering férutom att han varit bitri- bada andra och far vid en jimférelse i nuliget
dande dekan i fakultetens styrgrupp vid univer-  trida tillbaka men hans reflekterande hallning
sitetet i Erlangen-Niirnberg 1998-2002. Under  till sin vetenskap dr 16ftesrik, om 4dn nigot om-
senare ar har han ocksa fatt en handfull forsk-  stindlig.
ningsprojekt finansierade, varav ett storre. Pu- Att viiga Elgstrém och Jerneck mot varandra
blikationslistan, slutligen, visar pi ett intresse  ar svart. De dr verkligen pafallande lika till karri-
for samarbete med forskare frin olika akade-  dr och forskningsprofil. Elgstréms produktivi-
miska miljSer. tet har under de senaste itta, tio aren varit sti-

Sammanfattande omdéme. Thompson gande, hans Images and Stratelgies for Autonomy
uppvisar internationell orientering, bade i sin  framstir som det bista arbetet inom denna
forskning och undervisning. Hans vetenskapli- ~ grupp, han har publicerat sig pi mera framsta-
ga produktion vicker intresse, men underlaget i ~ ende férlag dn Jerneck och han har haft ett na-
form av enbart kortare texter hindrar oss frin ~ got storre genomslag inom forskningen. Jer-
att bedéma hans formaga att fullflja sina goda  neck har 4 andra sidan fornimligare meriter
intentioner. Det dr ocksi oklart huruvida som handledate med hela tio doktorander férda
Thompson handlett nigon doktorand fram till  till disputation. Det senare ir av visentlig bety-
disputation. Vi finner att Thompson inte fulltut ~ delse vid en professorstillsittning men uppvi-
styrkt sin kompetens for den ledigférklarade — ger, som jag ser det, inte helt det vetenskapliga
professuren. forsteg jag finner hos Elgstrom. Med betonande
av att skillnaden dem emellan dr harfin, sitter
jag vid en sammanvigning Elgstrém négot fore
Jerneck.

MAUD EDUARDS—LEIF LEWIN—ARILD UNDERDAL Kopenhamnsprofessorn  Bartelson,  med
doktorandutbildning frin Stockholm, ir en helt
annan forskarpersonlighet med djirva teorier,
briljanta stundom extravaganta analyser och be-
dovande lirdom, vilket inte hindrar att lisaren
ibland stiller sig ndgot undrande inf6r hans te-
ser. Bartelsons trilogi om nationalstatens upp-
komst och det svaruppndeliga virldssamfundet
utgdr en betydande och originell intellektuell
prestation. Att ldsa Bartelson, skulle man kunna
sdga, dr som att dta en forfériskt god men okidnd
matritt. Man njuter av smaksensationerna men
man vet inte riktigt vad det 4r man foértir eller
hur det lagats till; aldrig ndgonsin skulle man
sjilv kunna géra om det och komma till samma
resultat. Elgstrém och Jerneck serverar diremot
mera palitlig husmanskost, varvid rivarorna en-

Leif Lewin

N3IANV1IAAIW HOO dILNISIIAQ W

STOCKHOLM, UPPSALA OCH
OSLO DEN 12 FEBRUARI 2008




é st083.book Page 286 Sunday, October 19, 2008 11:47 AM

286

dast bearbetats obetydligt och efter kint recept
som alla kan félja. Bartelson har gjort ett storre
avtryck i forskningen 4n sina konkurrenter och
med ritta blivit mera internationellt uppmark-
sammad. Ndr han dirtill uppvisar goda pedago-
giska och administrativa meriter, placerar jag
honom i forsta férslagsrummet.

Min rangordning av de tre frimsta skandena
blir siledes:

1. Jens Bartelson
2. Ole Elgstrém
3. Magnus Jerneck

UPPSALA DEN 12 FEBRUARI 2008

LEIF LEWIN

Arild Underdal

Komiteen hat funnet fire av sokerne kvalifisert
for det utlyste professoratet. Om vi bare skulle ha
lagt vekt pa vitenskapelig merittering, ville ogsa
Jan Erik Lane ha hort med til den gruppen. Gjen-
nom en meget omfattende publisering, som kjen-
netegnes av stor bredde og for en stor del ogsd av
analytisk skarphet og gjennombruddskraft, og
som har fitt betydelig oppmerksomhet i det in-
ternasjonale forskersamfunnet, stir han frem
som en av de aller fremste kandidatene vurdert ut
fra vitenskapelig merittering alene. Det skal der-
for tungtveiende grunner til for ikke 4 kjenne
ham kvalifisert til stillingen. Som komiteen har
gjort rede for, foreligger det slike grunner i dette
tilfellet. Et universitet skal vise betydelig romslig-
het for ”avvik” i arbeidsstil og kollegiale om-
gangsformer. Jeg har da ogsa selv ved et tidligere
tilfelle — nettopp ut fra den betraktningen — gatt
inn for 4 tilsette Lane i et professorat ved mitt
eget institutt. Men ogsé et universitet md kunne
kreve av sine professorer innordning under
grunnleggende regler og normer, og ivaretakelse
av det brede sett av forpliktelser som folger med
rollen. Jeg ser oppfyllelse av dette kravet som en
nodyendig betingelse for tilsetting. Seerlig de opp-
lysninger som fremkommer i rapporten fra hans
siste arbeidsgiver — Universitetet i Geneve — gjor
det etter mitt skjonn klart at Lane ikke kan sies 4
tilfredsstille denne betingelsen.

Av de fire sokerne som trygt kan kjennes kva-
lifisert for stillingen, vil jeg rangere Bartelson
som nr 1. Han utmerker seg forst og fremst ved

en vitenskapelig vitalitet, spenst og tankekraft
som ingen av de andre kandidatene helt nir opp
til. Rett nok kommer det ikke alltid like spennen-
de konklusjoner ut av hans blendende intellektu-
clle piruetter. Saerlig lesningen av hans forste sto-
re arbeid —_A Genealogy of Sovereignty — brakte tidvis
tankene inn pa en fotballspiller som blir sé fasci-
nert av egne tekniske ferdigheter at det gar ut
over spillets fremdrift. Det stir likevel fast at vi
har 4 gjore med en produktiv og kraftfull forsker
som virkelig bidrar til den internasjonale utviklin-
gen av sitt fagfelt, og som utvilsomt kan tilfore
statsvitermiljoet i Lund spennende nye impulser.
Nir vi sa legger til at han far gode attester for sin
pedagogiske innsats, og har lost godt de — riktig-
nok ganske begrensede — administrative oppga-
ver han har hatt, kommer jeg til at Bartelson ma
innstilles pa forste plass.

Konkurransen om andreplassen stir mellom
Elgstrom og Jerneck. De to stir etter min vurdering
ganske likt hva gjelder bade vitenskapelig og pe-
dagogisk kompetanse. De er endog som forsker-
profiler meget like. Begge fremstir som kunn-
skapsrike og solide forskere som bidrar med ny
og interessant empirisk kunnskap om sentrale
sporsmal, men som ikke i samme grad viser frem
den analytiske og metodiske skarphet og gjen-
nombruddskraft som skal til for virkelig 4 kunne
bidra til teoriutviklingen innenfor sine fagomra-
der. Om vi ser pé de forste 10-15 drene av deres
aktive forskerkarrierer, skulle jeg i et lite fortrinn
til Jerneck. Om vi ser pa de siste 8-10 arene, fin-
ner jeg imidlertid at Elgstrém har utlignet det for-
spranget, og endog tatt over ledelsen. Gjennom
en serie (til dels overlappende) publikasjoner —
flere i internasjonale kanaler med “’peer review” —
star Elgstrom i denne petioden frem som en mer
offensiv forsker som ikke bare kan anvende begre-
per, modeller og hypoteser som andre har utvi-
klet, men som ogsa selv kan bidra til videre utvik-
ling av eget forskningsfelt. Ogsa Jerneck har flere
klart meritterende publikasjoner fra denne perio-
den, men samlet sett avtegner de ikke et like tyde-
lig bilde av progresjon og driv. For 4 sjekke om
det statsvitenskapelige forskersamfunnet sitter
igien med det samme inntrykket, foretok jeg en
enkel analyse av siteringer registrert i ISIs databa-
se. Om vi ser hele perioden 1980-2007 under ett,
er forholdstallet nzer 5:1 i faver Elgstrom. Vel sa
interessant er det at mens nzer 2/3 av referansene
til Elgstrom dreier seg om arbeider han har publi-
sert i perioden 2000-2007, er den samme andelen
for Jerneck ca 1/5. Droyt halvparten av referan-
sene til Elgstroms arbeider finnes i tidsskriftarti-
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kler publisert i de tre siste drene (2005-2007), mot
ca 1/5 for Jerneck. Og mens over halvparten av
artiklene som viser til Elgstroms publikasjoner er
skrevet av forskere med institusjonstilknytning
utenfor Skandinavia, er den tilsvarende andelen
for Jerneck ca 1/5. N4 vet vi at forskjeller i site-
ringsscore kan pévirkes av mange faktorer som
ikke har noe med vitenskapelig prestasjonsniva a
gjore, og at ISI fir med bare et begrenset utvalg
av alle siteringer. Det ville derfor veaere maget risi-
kabelt 4 basere en rangering pa slike forskjeller. I
dette tilfellet ble imidlertid siteringsanalysen ut-
fort i etterkant, som en “reliabilitetstest” av de
konklusjoner jeg satt med etter lesningen av so-
kernes publikasjoner. Og analysen viser altsd —
om enn med skarpere kontraster — det samme
grunnmensteret. Det synes rimelig 4 anta at re-
sultatene fra de siste drene normalt vil gi et noe
bedre grunnlag enn resultater fra tidligere perio-
der for 4 predikere hva vi kan forvente i arene
som kommer. I sum leder dette meg til den kon-
klusjon at Elgstrém i dag ma sies 4 ha et overtak
—om enn lite — hva gjelder vitenskapelig meritte-
ring.

En vurdering av disse sokernes ovrige kvalifi-
kasjoner bringer ikke inn nye premisser av ut-
slagsgivende betydning for den innbyrdes range-
ringen. De to stir etter min vurdering ganske likt
hva gjelder pedagogisk merittering. Jerneck har et
klart fortrinn hva gjelder bidrag til utredningsar-
beid for statlige og regionale myndigheter, mens
Elgstrém har en tyngre og mer allsidig erfaring
fra administrativt arbeid. Begge fremstir som
personer som tar sin akademiske “’borgerplikt”
pé alvor. Nar alt dette stilles sammen, blir min
konklusjon at Elgstrom rangeres som nr 2.

Ogsa Petersson viser en tydelig progresjon i
sin forskning. Etter min vurdering ma han likevel
fortsatt stille bak Elgstrom og Jerneck. En vurde-
ring av hans pedagogiske og administrative kvali-
fikasjoner foranlediger ingen endring av den ran-
geringen.

Min rangering blir altsa:

1. Jens Bartelson
2. Ole Elgstrém
3. Magnus Jerneck.

0SLO, DEN 11. FEBRUAR, 2008

ARILD UNDERDAL
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Maud Eduards

Mot bakgrund av véra gemensamma beskriv-
ningar av de s6kandes meriter vill jag hirmed
avlimna mitt personliga stillningstagande. Av
de sex s6kande uppfyller tvi inte de krav som
stills for innehav av professuren i statsveten-
skap. Jan-Erik Lane har f6rvisso en gedigen ve-
tenskaplig meritering bakom sig och har ocksa
latit tala om sig i det internationella forskarsam-
hillet. Det rader ingen tvekan om att hans fo1-
fattarskap dr bade omfattande och i vissa styck-
en betydande, men ocksd att kvalitén skiftar.
Vad giller 6vrig meritering dr bilden mer kom-
plicerad. Hans pedagogiska meriter ér inte till-
rickligt underbyggda. Dessutom bedémer jag
att han saknar den i bred mening administrativa
skicklighet och férméga att samverka med an-
dra som krivs for anstillningen.

Aven Mark R Thompson redovisar en for-
svarlig och intressant vetenskaplig produktion,
som bor fa sirskild erkdnsla fér spannande och
explicita frige-/problemstillningar om demo-
kratisering och ekonomisk-politisk utveckling.
Men da han endast skickat in kortare texter har
jag inte kunnat bedéma hans férmaga att ata sig
storre, mer djuplodande forskningssatsningar.
Han har heller inte styrkt sin f6rmaga att hand-
leda doktorander till disputation. Thompsons
administrativa meriter maste ocksd betecknas
som relativt begrinsade.

Aterstar fyra sokande som kan komma i friga
for professuren: Jens Bartelson, Ole Elgstrom,
Magnus Jerneck och Bo Petersson. Bo Peters-
son ir inte riktigt lika meriterad som sina insti-
tutionskolleger, Elgstrdm och Jerneck, men sa
ar han ocksd tio ar yngre. Icke desto mindre har
han otvetydiga styrkor i sin vetenskapliga pro-
duktion, dir jag frimst vill peka pa bredd och
Sppenhet kring metodologi, analytisk reflexivi-
tet och férmaga att syntetisera stora mingder
empiri. Ytterligare en merit dr att det finns en
tydlig progression i hans vetenskapliga produk-
tion. Det ér 6verlag gediget och vilskrivet arbe-
te, mojligtvis med en viss avsaknad av spinst
och gestaltning, om jag far tala i mer skonlitterd-
ra termer. Petersson har fullgod pedagogisk me-
ritering, medan hans administrativa meriter
miste betraktas som lite knappa.

Ole Elgstrém och Magnus Jerneck ér jaim-
bérdiga i flera vitala avseenden, vilket gjort det
extra svart att avgora vem som till slut bér ha
férsteg framfér den andre. De bada forskarna dr
av samma generation vid institutionen i Lund,
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de disputerade med ett drs mellanrum och be-
fordrades till professorer samma dr. De ligger
ocksa nira varandra i sin IR-orientering och i
grundliggande problemformuleringar.

Pedagogiskt dr bada vil meriterade. Angden-
de insatser for att fa fram doktorander till dispu-
tation skiljer Jerneck dock ut sig pa ett synnerli-
gen fortjanstfullt sitt. P4 den administrativa si-
dan dr emellertid Elgstrdm nédgot starkare,
frimst med uppdrag som studierektor och pre-
fekt, dven om skillnaden hir ér betydligt mindre
in vad giller doktorandhandledning. Bida har
visat god férmaga att utveckla och leda forsk-
ning samt samverka med andra forskare. I fraga
om kommunikation med universitetets omvarld
har Jerneck dock ett férsteg pa den svenska are-
nan. Men det dr kriteriet vetenskaplig skicklig-
het som viger 6ver till Elgstroms férdel. Om
bada dr utmarkta forskare pa ett brett IR-falt,
och i det hinseendet likvirdiga, sa uppvisar Elg-
stroms texter ndgra drag som filler avgérandet
f6r min del. Det bygger pa att han har en nigot
storre bredd i val av problem och metodologi
in Jerneck, ett mer teoretiskt och analytiskt for-
hillningssitt samt en tydligare progression i sitt
vetenskapliga skrivande. Dessutom ér alla in-
skickade texter, utom avhandlingen, internatio-
nellt publicerade.

Slutligen sitter jag Bartelson klart fére de 6v-
riga tre nir det giller vetenskaplig skicklighet.

Han har iamnesbredd i det att han behirskar ba-
de IR-genren, politisk filosofi och idéhistoria.
Han diskuterar centrala statsvetenskapliga pro-
blem — kring stat, suverinitet och globalisering
— som de framstar idag, men i ett konsekvent
genealogiskt perspektiv. Hans texter karaktiri-
seras av systematiskt analysarbete, sjilvstindigt
tinkande och stor samhillsteoretisk belisenhet.
Bartelson har genomtinkta ansprik, i allt frin
ordval till slutsatser om begreppens och vitl-
dens (tinkta) beskaffenhet. Det handlar om in-
tellektuellt stimulerande och vetenskapligt kva-
lificerade texter. Allt ar vilformulerat och inter-
nationellt publicerat, i peer review tidskrifter
samt pa forlag med hog “impact”. Bartelsons
pedagogiska meritering dr utmirkt. Han har
dven goda vitsord om sin administrativa skick-
lighet. Kommunikationen med det omgivande
sambhallet dr dock ringa.

Di jag menar att vetenskaplig skicklighet bor
viga tyngst blir min rangordning féljande:

1. Jens Bartelson
2. Ole Elgstrém
3. Magnus Jerneck

STOCKHOLM DEN 18 FEBRUARI
2008

MAUD EDUARDS
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M Statsvetenskapliga forbundet

FORBUNDSREDAKTOR: HELENA OLOFSDOTTER STENSOTA

Forbundsredakto-
ren har ordet

Nir den nya styrelsen och redaktéren for-
mulerade ambitionerna for dessa sidor
under de kommande aren var en av dessa
att pa olika sitt fors6ka ringa in svensk
statsvetenskap. En infallsvinkel pa denna
friga dr om det pagar en generationsvixel
bland oss som ar aktiva inom ’svensk
statsvetenskap” och, vilket dr den mest
spannande frigan, om den i sa fall far nag-
ra innebillsliga konsekvenser fér dmnet.
Har relativt nydisputerade statsvetare en
annorlunda syn pa dmnets kirna och yt-
tersta syfter Vilka problem och vilka me-
toder favoriserar vi som héller pi att eta-
blera oss inom amnet?

Vi vill diskutera denna friga genom att
inbjuda ett antal relativt nydisputerade
statsvetare att berdtta om sin syn pa
svensk statsvetenskap. Forst ut dr Sofia
Nisstrom och Eva Erman vid Stock-
holms Universitet som tycker sig se ett
férnyat intresse f6r politisk teori bland de
senaste drens svenska avhandlingar. Nis-
sttom och Erman tar detta till intikt for
att presentera en ny tidskrift med inrike-
ning pa just politisk teori och internatio-
nell politik.

Vil mott!

HELENA OLOFSDOTTER STENSOTA
REDAKTOR

Ny internationell
tidskrift i politisk
teori

Under senare ar kan man skonja ett Skat
intresse for politisk teori inom svensk
statsvetenskap. Ménga doktorander vill
kombinera empirisk forskning kring ett
aktuellt politiskt problem med en teoriskt
orienterad fragestillning. Aven internatio-
nellt har den hir bryggan mellan empirisk
forskning och politisk teori vuxit sig stat-
kare, och kanske giller detta framfor allt
inom disciplinen internationell politik. 1
ljuset av globalisering har forskare inom
politisk teori och internationell politik
kommit att métas i en ny form av pro-
blemorienterad forskning. I fokus star po-
litikkens egna férutsittningar. Nationalsta-
ten har inte bara utgjort navet i den inter-
nationella virldsordningen. Den har ock-
sd utgjort navet i det statsvetenskapliga
studiet av politik. Traditionellt sett har vi
inom statsvetenskap skilt pd politisk teord,
som sysslar med relationer izom national-
staten, och internationell politik som syss-
lar med relationer mellan nationalstater.
Vad som kinnetecknar mycket av den
samtida diskussionen om politik 4r dock
att den Overskrider den har traditionella
disciplinbildningen. Det finns ett behov
av att diskutera klassiska fragor under nya
politiska forutsittningar. Ett filt som vux-

Har du synpunkter pd forbundssidan eller vill limna bidrag tr du viilkommen att kontakta for-
bundsredakicren via e-post Helena.Stensota@pol.qu.se eller telefon 031-786 58 44.

B Statsvetenskaplig Tidskrift 2008, &rg 110 nr 3

%

ﬁg



é st083.book Page 290 Sunday, October 19, 2008 11:47 AM

290

it fram i detta grinsland dr det som 1 dag
ofta gar under beteckningen internationell
politisk teori.

Under varen 2007 fick vi en forfragan
om att starta upp en tidskrift pa ett limp-
ligt tema och vi sig da en mdijlighet att
skapa en motesplats for de tvd statsveten-
skapliga subdisciplinerna politisk teori
och internationell politik och didrmed f61-
s6ka fanga in den forskning som oriente-
rat sig mot internationell politisk teori.
Visserligen existerar det ett fatal tidskrifter
som gor ansprak pa en sidan moétesplats 1
det sambhillsvetenskapliga tidskriftsutbu-
det, men en utpriglad teoretisk tidskrift
med siddana ambitioner lyste 1 vira 6gon
med sin frainvaro. Under januari 2008 lan-
serades siledes tidskriften Ezhics & Global
Politics (EGP). Ethics & Global Politics ir en
referee-granskad internationell Open Ac-
cess-tidskrift som wvill inspirera till teore-
tiska bidrag i studiet av global politik. Var
malsittning dr att EGP ska bli ett centralt
forum for artiklar som forsoker integrera
normativa frigor inom moral- och demo-
kratiteori med studiet av politiska proces-
ser och fenomen som o&verskrider tradi-
tionella distinktioner mellan regionala, na-
tionella, internationella och globala nivier
av politik. EGP uppmuntrar sirskilt till ar-
tiklar som bidrar med nya sitt att fOrsta
och begreppsliggéra de politiska utma-
ningar som virlden star infor idag, till ex-
empel fragor som berdr internationella in-
stitutioner, manskliga rittigheter, migra-
tion, utveckling, miljé och sikerhet.

Visag ocksa flera fordelar med att starta
just en Open Access-tidskrift. Den stora
skillnaden mellan en traditionell tidskrift
och en OA-tidskrift 4r att den senare ar
Oppen for alla och gratis att ladda ner.
Visst far de flesta forskare vid vira univer-
sitet ladda ner artiklar ”gratis” men det ar
pé grund av att deras universitetsbibliotek
har kdpt prenumerationer fran de stora

torlagen. Dessa prenumerationer dr dock
sa dyra att ett normativt problem har upp-
stdtt: mdnga universitet i tredje virlden
hat endast rid att forse sina forskare med
ett fital tidskrifter. OA har uppkommit
dels som en reaktion mot att vetenskapli-
ga alster dr dyra i allménhet, dels som en
kritik av denna snedférdelning i tillging.
Manga OA-féresprakare ser det som en
demokratifrdga att alla nya vetenskapliga
rén ska vara offentligt tillgingliga och vill
med sin publiceringsform bidra till en glo-
bal kunskapsdemokratisering. Men OA ir
inte bara bra ur ett lisarperspektiv, ocksa
forskare har férdelar av att publicera sina
artiklar i OA-tidskrifter. Studier visar att
OA ger storre spridning och leder till en
hégre citeringsfrekvens. Dirtill far forska-
ren fir upphovsritten till sin egen forsk-
ning och det ir tillatet £6r andra att dteran-
vinda den i informations- och utbild-
ningssyfte utan tillstind sa linge férfatta-
ren erkinns som upphovsman.

OA ir en typ av publiceringsmodell vil-
ket inte ska forvaxlas med vilken affars-
modell en tidskrift finansieras genom.!
Dessa tvi saker blandas dock ofta ihop i
diskussionen kring OA. Ménga inom hu-
maniora och samhillsvetenskap—dir den
traditionella prenumerationsbaserade mo-
dellen fortfarande dominerar starkt—har
trott att gratis tillgang betyder dalig veten-
skap. Men faktum dr att de stora naturve-
tenskapliga tidskrifterna, sirskilt inom fy-
sik och medicin, sedan decennier har pu-
blicerat genom OA. Ultifrin véra redak-
torsglasbgon dr det viktigt att en tidskrift
héller en hég vetenskaplig standard ge-

nom ett rigorést system av ’peer-revie-

1. Det finns manga olika sitt att finansiera en OA-
tidskrift pd, och det dr pé finansieringsfronten OA
har problem att I6sa. Medan vissa satsar pd
annonser tar andra en publiceringsavgift frin for-
fattaren (indirekt via forfattarens institution eller

anslag).
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wing”. Om detta kan férenas med att ve-
tenskapliga alster blir fritt tillgingliga onli-
ne ser vi det bara som en fordel.

Det stora intresse som visats for EGP
internationellt ser vi som ett tecken pé att
dven andra inom det samhillsvetenskapli-
ga filtet stiller sig positiva till OA. Tid-
skriftens namnkunniga “editorial board”
ar ett resultat av denna entusiasm, med
medlemmar som Seyla Benhabib, Nancy
Fraser, Thomas Pogge, John Dryzek och
Bonnie Honig, fér att nimna nagra. Tid-
skriftens forsta nummer, som kom ut i
bétjan av juni, innehaller bidrag fran Ric-
hard Falk, Saskia Sassen, Max Pensky och
Cristina Lafont. Vad som forenar alla des-
sa forskare 4r att de inte bara stiller not-
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mativa frigor 1 sin forskning — som berdr
global rittvisa, demokrati, ménskliga rit-
tigheter och jamlikhet — utan dven viljer
att se publiceringsformen som en norma-
tiv friga genom att vdga satsa pa en helt ny
OA-tidskrift.

For mer information om tidskriften, se
EGPs hemsida, www.co-action.net/jout-
nals/egp.

EVA ERMAN

STATSVETENSKAPLIGA INSTITUTIONEN,
STOCKHOLMS UNIVERSITET

SOFIA NASSTROM
STATSVETENSKAPLIGA INSTITUTIONEN,

STOCKHOLMS UNIVERSITET
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M Litteraturoversikter

Andersson, Therese, 2007. En
gemensam europeisk skogspolitik?
En integrationsteoretisk studie av ett
politikomrade pa tillvixt. Umea:
Statsvetenskapliga institutionen.

KARL MAGNUS JOHANSSON'

Denna litteraturgranskning bygger pa op-
position vid Therese Anderssons disputa-
tion i Umed den 17 november 2007.
Granskningen inleds med en presentation
av avhandlingens huvudsakliga innehall,
resultat och slutsatser for att sedan fort-
sitta med metodologi, inklusive metod
och teoti, och darefter fullbordas med en
sammanfattande diskussion och genom-
gang av fortjanster och brister.

Eftersom avhandlingen 4r en integra-
tionsteoretisk studie dr det pa sin plats att
sa hir inledningsvis kort karaktirisera den
europeiska integrationsprocessen. Vi kan
konstatera att denna process sa linge den
har pagitt ofta medfért foljdintegration
inom samma omride eller pa andra, van-
ligtvis nirliggande, omraden. Den integra-
tionsteoretiska bendmningen pa sidan
processdynamik dr spillover, som idr ett
nyckelbegrepp inom den sa kallade neo-
funktionalismen som forfattaren av den
hir granskade avhandlingen ansluter sig
till. Denna teoribildning hjilper oss att
forsta och forklara den europeiska inte-
grationen. Efter hand har allt fler fragor

1 Docent Karl Magnus Johansson ir verksam
vid Institutionen f6r samhillsvetenskaper,
Sédertorns hégskola.

E-post: karl.magnus.johansson@sh.se
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forts upp pa EU-nivé och det har uppstatt
nya samarbetsformer sisom den Sppna
samordningsmetoden som anvinds pd
omrdden som i huvudsak bygger pé frivil-
lighet frin medlemsstaternas sida. De it
inte tvungna att eftetleva olika riktlinjer
och rekommendationer. Gemensamma
EU-institutioner har framfér allt en stéd-
jande och samordnande roll, exempelvis
kring informationsutbyte, emedan med-
lemsstaterna alltjimt dtnjuter den formella
beslutsmakten. Denna metod tillimpas i
stillet f6r den traditionella gemenskaps-
metoden pa ett antal ’nya” politikomra-
den i EU, diribland sysselsittnings- och
utbildningspolitiken, didr enskilda med-
lemsstater motsatt sig Gverstatliga proce-
durer och rittsligt bindande beslut. I sjil-
va verket kan de olika steg och matt som
vidtas i enlighet med denna processdyna-
mik och integrationslogik bidra till att
6verenskommelser blir bindande utan att
vara det formellt sett. Det dr denna pro-
blematik som stdr i férgrunden i avhand-
lingen, som just fokuserar ett omrade dér
EU saknar ett formellt, férdragsstadgat
uppdrag och dir det silunda inte finns en
rittslig grund f6r politiska beslut. Likvil
har det pa informell vig tagits steg i rikt-
ning mot en gemensam europeisk skogs-
politik.

Vad skog och skogspolitik betriffar har
det sitt intresse att merparten av skogen i
Sverige ir 1 privat 4go, samt att forhallan-
det mellan de privata skogsigarna och sta-
ten har beskrivits i termer av ett kontrakt
dem emellan. Inom EU rdder pd det hir
omréddet vad som skulle kunna betecknas
som ett ofullstindigt kontrakt vilket ger
utrymme for strategiskt handlande akto-
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rer att ta initiativ och skapa ett tryck for att
en viss friga avgdrs pa ett for dessa akto-
rer Onskvart sitt.

Avhandlingens huvudsakliga
innehall, resultat och slutsatser

Avhandlingen bestar av nio kapitel: ett in-
ledande problematiserande kapitel, ett
dirpi foljande teorikapitel och ett metod-
kapitel, fem empiriska/analytiska kapitel
och si avslutningsvis ett summerande och
konkluderande kapitel f6ljt av killor, litte-
ratur och bilagor (diribland en intervju-
manual). Avhandlingen innehiller vidare
ett antal pedagogiska figurer och tabeller.

Forsta kapitlet stiller problemet och
frigorna. Redan i den allra f6rsta mening-
en, dvs. 1 speldppningen, far vi problemet
klart £6r oss: “Det existerar ingen formell
europeisk skogspolitik 1 meningen att
skog och skogsbruk uttryckligen nimns i
Europeiska unionens (EU:s) férdragstex-
ter. Trots detta har EU:s aktiviteter inom
skogsomradet
och institutionaliseras &ver aren vilket gor
att det allt mer kommit att framtrida som
ett integrerat politikomrade... Det gir
dérfor att tala om en ”informell skogspoli-
tik” bestdende av EU:s skogsbruksstrategi
och EU:s handlingsplan f6r skog, samt en
rad andra atgirder intimt forknippade
med skog och skogsbruk. Frigan om att
formalisera skogspolitiken inom ramen
t6r EU var senast uppe for diskussion
2003-2004 i samband med arbetet med
det konstitutionella f6rdraget.” (s. 1)

I detta sammanhang, i den allra férsta
noten, finns ett viktigt klargérande betrif-
fande distinktionen mellan ”’formell” och
“informell” gillande skogspolitik: ”Med
en formell skogspolitik dsyftas 1 den hir
studien politik som beslutas om och regle-
ras som ett eget politikomrade i juridisk

successivt formaliserats

mening, medan informell skogspolitik

dsyftar aktiviteter och initiativ som bygger

pé frivillighet, alternativt indirekta regle-
ringar genom andra, nirliggande, politik-

omriden.” (s. 1)

Avhandlingens 7specifika” syfte ér att
problematisera, kartligea och analysera 1 hu-
vudsak svenska aktorers instillning till
férsdken att skapa en gemensam europe-
isk skogspolitik inom ramen f6r EU (s. 3).
For att uppnd syftet har forfattaren atagit
sig att:

B understka och sammanstilla vilka av
EU:s institutioner som 4r involverade i
och handligger skogsrelaterade fra-
gor, samt analysera deras roll och infly-
tande vad giller integrationen av skog i
den befintliga gemenskapspolitiken;
(kapitel 4)

B kartligga olika ecuropeiska bransch-
sammanslutningar, intressegrupper
och nitverk, samt analysera vilken roll
dessa har i integrationsprocessen (vilka
preferenser ger de uttryck f6r?), men
ocksd svenska aktorers roll och delta-
gande i de olika sammanslutningarna;
(kapitel 5)

B sammanstilla en 6versikt av medlems-
staternas skogstillgingar och deras
skogspolitik; (kapitel 6)

B kartligga hur svenska skogsintressen-
ter verkar i relation till varandra och
EU. Hur niés inflytande, vilka kanaler
anvinds? (kapitel 5, 7-8)

B underséka de svenska skogsintressen-
ternas preferenser. Har de forindrats
6ver tid? Om sd ir fallet, varfor? (kapi-
tel 7-8)

B problematisera den samlade empirin ur
ett integrationsteoretiskt perspektiv.
Hir ingdr en analys av neofunktiona-
lismen och ett forsok att utveckla delar
av den ansatsen. Den teoretiska ambi-
tionen finns med och styr studien i
dess helhet, men de teoretiska slutsat-
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serna summeras i studiens sista kapitel

(kapitel 9).
Som sig bor knyter forfattaren an till tidi-
gare forskning — i den man sidan finns —
och positionerar sin egen studie 1 férhal-
lande till andras. Hon noterar att det finns
”bade en empirisk och teoretisk kun-
skapslucka att fylla nir det giller skogspo-
litikens status och roll inom EU” (s. 6).

Avhandlingen behandlar en pagiende
process med dess egenheter, aktérer och
dynamik. Undersékningen bygger primart
pé intervjuer och da frimst med nyckel-
personer inom olika berérda intresse-
grupper. Avhandlingen har ett uttalat ak-
torsfokus. Den berdr olika slags aktorer
och deras instillning till en gemensam eu-
ropeisk skogspolitik samt visar hur statliga
och icke-statliga aktorer samspelar och
hur olika organiserade intressen bidrar till
att vidmakthalla ett visst tryck pa politiska
beslutsfattare. Det ror sig om aktorer pa
bide EU-nivd och nationell niva, foretri-
desvis Sverige. Syftet hir dr att ge en for-
stéelse f6r den svenska regeringens pre-
ferens” i denna friga inom ramen f6r EU-
samarbetet.

Den empiriska genomgingen omfattar
alltsa bade statliga och icke-statliga akto-
rer. Av EU:s medlemsstater utgér Sverige,
Finland, Tyskland och Osterrike (utan in-
bérdes rangordning) enligt flertalet re-
spondenter de pé skogspolitikens omride
”mest inflytelserika” (s. 153). Savil Sveri-
ge som Finland har motsatt sig en skogs-
politik i EU och déd pa principiella grun-
der. Aven ekonomiska motiv kan ligga
bakom dessa och andra linders forhall-
ningssitt. Linder som ger mer till EU:s
budget dn de fér frin densamma tenderar
att forhalla sig tveksamma eller negativa
till f6rslag som medfor storre utgifter. Sa
ar Tyskland och Storbritannien bland de
linder som rest ekonomiska invindningar
mot en gemensam skogspolitik 1 EU. Ost-
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errike har didremot utmirkt sig som sir-
skilt drivande.

Instillningar, eller preferenser, kommer
bland annat till uttryck i samband med ut-
arbetandet av en skogsbruksstrategi
(1998) och en skogshandlingsplan (20006) i
EU, samt dé det i regeringskonferensen
2003-2004 om ett nytt konstitutionellt
férdrag lades fram ett forslag att EU ska
ha en stédjande och samordnande roll pa
skogspolitikens omride. Vad giller EU:s
institutioner  betraktas kommissionen
som en ledande ”policyentreprendr” (s.
211) och patlamentet som en allt viktigare
aktor dven pd det hir omradet.

Osterrike utarbetade konkreta forslag
béde under sitt ordférandeskap i EU an-
dra halviret 1998 och under regerings-
konferensen genom att dir lansera forsla-
get att formalisera skogspolitiken inom ra-
men f6r EU. Det skedde efter lobbning
frin olika skogsintressenter och transna-
tionella branschsammanslutningar. For-
slaget fick inte tillrdckligt stort gehdr i re-
geringskonferensen, men utvecklingen vi-
sar att ett antal medlemsstater sedan dess
mjukat upp sin hallning i frigan. Mdnga av
medlemsstaterna ger uttryck for dndrade
preferenser jimfort med 1998. D4 fanns
ett kraftigt motstind mot allt som pa na-
got sitt kunde betecknas som gemensam
europeisk skogspolitik, vilket innebar att
medlemsstaterna inte kunde enas om ni-
got utdver skogsbruksstrategin. Ndgra ar
senare framstar skogsbruksstrategin som
allmint accepterad av medlemsstaterna
varav flertalet till och med vill statka den
ytterligare. Fragan, som reses i avhand-
lingen, 4r hur man kan tolka och férklara
den hir utvecklingen. Utifrdn det neo-
funktionalistiska ramverket ser forfatta-
ren tre mojliga forklaringar (s. 154). En dr
att det kan vara si att medlemsstater som
inte vill se en formaliserad europeisk

skogspolitik i enlighet med Ostertikes fot-

%

.

AVONINANSNVIOINLVYITLLI

ﬁ




st083.book Page 296 Sunday, October 19, 2008 11:47 AM

296

slag ”nyanserat sina preferenser gillande
skogsbruksstrategins roll i EU:s arbete
med skogspolitiska fragor for att tillmo-
tesga linder som driver denna fraga i fér-
hoppning om att inte stoppa, sd i vart fall
bromsa upp integrationen av skog. I valet
mellan pest och kolera framstdr en for-
starkning av skogsbruksstrategin som den
mest 6nskvirda utvecklingen.” P4 sd sitt
férsoker man “undvika att integrations-
processen fortskrider 1 en mer 6verstatlig
inriktning”’. En andra tinkbar forklaring
ar att beslut och aktiviteter inom andra
nirliggande sektorsomraden som till ex-
empel landsbygdsutveckling, energi, milj6
och jordbruk (i enlighet med funktionell
spillover) “tvingar” medlemsstaterna att
agera for att inte tappa initiativet 1 skogs-
frigorna. Den tredje méjliga forklaringen
ar att svaret kan sta att finna nationellt ge-
nom att nationella aktérer — en skoglig
elit” — har ”insett att de skogliga frigorna
tjinar pa att hanteras och koordineras
inom ramen f6r EU-samarbetet och att de
1 sin tur maste paverka sina respektive
medlemsstaters regeringar att nyansera sin
instillning i frigan om att etablera en mer
formaliserad europeisk skogspolitik (en
aktorsdriven spillover).” Forfattaren fram-
hiller att det 4r en &ppen fraga vilken av
dessa forklaringar som dger storst giltighet
1 detta specifika fall. Undersékningen vi-
sar emellertid att processen fortsitter mot
mer samordning samtidigt som det frin
vissa hall uttrycks tydliga grinser eller av-
stindstagande mot en sddan utveckling.
Satillvida finns till synes parallella, men
samtidigt motstridiga, processer”. Den
centrala fragan hir dr hur detta kan f6rstds
och forklaras. Hir kommer den neofunk-
tionalistiska integrationsteorin till anvind-
ning,

Processen skapar sin egen dynamik och
det uppstar ett tryck, vilket visentligen
hirrdr frin de organiserade intressena. 1

Sverige dr det sirskilt den nationella
skogsindustrin som vidmakthaller trycket.
Det dr en utpriglat pragmatisk héllning
som kommer till uttryck bland olika
skogsintressenter och andra som ser for-
delar med en ndrmare samordning inom
EU. Dessa aktorer handlar strategiskt
med sina givna egenintressen for 6gonen
och ir i den meningen rationella.

De skogliga intressenterna utgérs bland
andra av skogsniringen och skogsigare,
vilka 4r en stark och inflytelserik intresse-
grupp bédde nationellt och i EU. Frin att
tidigare ha intagit en skeptisk instillning
till en formalisering av en skogspolitik
inom EU har mdnga av de organiserade
icke-statliga skogsakttrerna 1 Sverige
kommit att revidera eller nyansera sin syn
och har f6rsokt piverka den svenska re-
geringens stillningstagande. Framfor allt
undersdks den tidigare socialdemokratis-
ka regeringens agerande, eller kanske sna-
rare franvaro av agerande vilket likaledes
skulle kunna vara ett medvetet val. Aven
om det skedde en viss uppmjukning i fra-
gan Gver tid frin den tidigare socialdemo-
kratiska regeringens sida fanns i grunden
ett motstind mot en gemensam europeisk
skogspolitik. Bland 6vriga politiska partier
ar det sdrskilt politiker inom centern och
moderaterna, men 4ven inom miljépar-
tiet, som motsatt sig varje form av skogs-
politik inom EU.

Avhandlingen visar att de svenska poli-
tikerna inte tagit till sig budskapet att ni-
ringen i stort dndrat instillning i fragan.
Uppenbarligen har politikerna inte riktigt
hingt med i svingarna och verkar sakna
insikt i den nya instéllningen bland skogs-
industrins foretrddare. Det framkommer
vidare att kunskaperna pa detta omrade ér
svaga bland politiker, i vatje fall svagare 4n
bland tjanstemin och dnnu svagare dn
bland branschfolk. Tjinsteminnen fram-
stdr som ’mer kunniga och insatta i imnet
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an politikerna” (s. 217). De olika skogsin-
tressenterna — daribland skogsdgarna och
skogsindustrin — dr ”Gverlag mer vilinfor-
merade dn bade politikerna och tjinste-
minnen” (s. 217). Dessutom framkom-
mer att olika departement har avvikande
uppfattningar, ja, att det d4ven pa det hir
omradet forekommer vad som liknar sek-
torisering och revirstrider inom regerings-
kansliet.

Niégot annat som passar in i ett mer ge-
nerellt ménster 4r att den svenska EU-po-
litiken 4r patagligt reaktiv medan Finland
har varit mer aktiv och resolut i sitt age-
rande och kommit att inta en mer Sppen
och positiv hallning. I Sverige gar det up-
penbarligen trégare men mycket tyder pa
att ocksa viért land kommer att folja efter
och revidera sin stindpunkt i EU. Det
framgar att det finns en viss uppgivenhet
kring hur linge Sverige ska kunna hilla
emot en till synes odterkallelig process.
Som en tjansteman uttrycker det: ”vi dr ju
motvalls sa det tar ju lingre tid, men det
hir dr ju en process som rullar. .. jag me-
nar vi kommer ju att gd mot mer och mer
gemensam politik...” (s. 185). Se dir en
exponent for den neofunktionalistiska lo-
giken.

Sammanfattningsvis visar avhandlingen
att det 4r olika aktorer som dr aktiva och
inverkar pd processen. Med férfattarens

egna ord:

Studien visar att nationella aktdrer spelar en
viktig roll i processen att skapa och utforma
’ny” politk i EU. Niégra av de viktigaste
slutsatserna som presenterats 4r att det dels
verkligen har skett spillover effekter till skog
och skogsbruksomridet (bade funktionella
och aktdrsdrivna), dels att det fortfarande
inte finns tillrdckligt formellt mandat f6r
denna utveckling, men kanske framfér allt
att det inte dr ez aktor utan ménga aktSrer
som tillsammans driver processen. Det dr
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medlemsstater, EU:s institutioner och or-
gan, samt olika organiserade intressen som
mdjliggjort den hidr utvecklingen. Sirskilt
viktiga tycks nationella och transnationella
eliter vara i sammanhanget. Vidare dr sam-
atbetet inom det skogspolitiska omradet ett
illustrativt exempel pa niviéverskridande in-
teraktioner mellan olika akt6rer (bade verti-
kalt och horisontellf). En annan viktig
slutsats 4r att det finns ett samspel mellan
funktionell och aktorsdriven spillover. At-
minstone pd kot sikt 4r den aktdrsdrivna
spillover mycket viktig, (s. 227)

Forfattaren noterar att flera av de svenska
skogsintressenterna har férindrat sina
strategier i syfte att virna sina 6vergripan-
de malsittningar (preferenser) och menar
att detta ”indikerar att de i egenskap av ra-
tionella aktérer har mojlighet att paverka
processen och politikens utformning uti-
frin det handlingsutrymme de har” (s.
227). Bland medlemsstaterna i stort finns
alltsa de som antingen driver pa eller de
som forsoker bromsa och motverka ten-
denser till en gemensam europeisk skogs-
politik. En prognos, som utgér avhand-
lingens slutord, ér att oavsett om det kom-
mer utvecklas en formell europeisk skogs-
politik eller inte har skogsfragorna ’kom-
mit till EU f6r att stanna” (s. 228).

Metodologi

Medan avhandlingens forfattare valt att
sirskilja teori och metod, vilket vare sig dr
ovanligt eller felaktigt, viljer jag att be-
handla sivil teoti som metod under rubti-
ken metodologi och inkluderar hir dven
problemstillning, fragestillning, syfte och
vetenskapliga ansprak.

Avhandlingen 4r tydligt problematise-
rad. Det r6r sig om ett pugzle som kretsar
kring framvixten av politik pa ett omrade
dir det inte finns nidgon formellt bindande
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rittslig grund utan samarbetet bygger pa
frivillighet. Savil syfte som frigor ér rele-
vanta och angeldgna. Frdgornas relativa
status och diarmed hierarkin dem emellan
kunde ha framgatt tydligare. Det rader
oklarhet kring hur syfte och frigor fram-
stills gillande det sjitte kapitlet ddr upp-
giften enligt inledningskapitlet 4r att
”sammanstilla en Gversikt av medlems-
staternas skogstillgdngar och deras skogs-
politik”. Ur vetenskaplig synvinkel dr det
en timligen modest uppgift och det i ett
kapitel som omfattar ndrmare sextio sidor
och didrmed till sidantalet omkring en fjir-
dedel av den samlade avhandlingstexten.

Uppgiften kunde med férdel ha formule-

rats mer ambitiést och generellt, vilket

sker 1 borjan av kapitel 6: ”Kapitlet syftar
till i sin inledande del att kort beskriva och

Jamfora EU:s medlemsstater med avseende

pé deras skogliga resurser och nationella

skogspolitik men ocksa deras instillning
till EU i allmanhet, samt i sin avslutande
del att presentera och analysera medlemssta-
ternas preferenser vad giller en gemen-
sam europeisk skogspolitik 1 synnerhet”

(s. 104). Hir formuleras ocksd centrala

fragestillningar som ska besvaras:

B Hur ser de olika medlemsstaterna pa
sina skogsresurser? (Till vad anvinds
skogen, och vad betyder den f6r eko-
nomin? Vem eller vilka dr det som dger
skogen?)

B Vilka problem och/eller mojligheter 4t
férknippade med skog och skogsbruk i
de olika medlemsstaterna?

B Kan man identifiera nidgot slags mons-
ter eller grupperingar bland medlems-
staterna vad giller deras skogsintressen
och/eller installning till EU mer gene-
rellt, och om s4 ir fallet — vilka?

B Vilka 4r de medlemsstater som driver
frigan om en gemensam europeisk
skogspolitik, och varfér? Och omvint,

vilka medlemsstater motarbetar en
sidan utveckling, och varfér?
I redovisningen av avhandlingens disposi-
tion 1 inledningskapitlet ges ocksd en mer
ambitiés bestimning av vad som under-
s6ks 1 det omfattande sjdtte kapitlet, nir-
mare bestimt “medlemsstaternas (reger-
ingarnas) instillningar till en gemensam
europeisk skogspolitik. Hir redogérs ock-
sd for medlemsstaternas fysiska skogsre-
surser, samt f6ér medborgarnas syn pa
EU-medlemskapet och EU generellt (eu-
roskepticism), i ett f6rsék att kontextuali-
sera och ge en bakgrund till varfér med-
lemsstaternas positionerar sig som de gor
i frigan om en gemensam europeisk
skogspolitik skall etableras eller ¢j” (s. 11).
Nir det giller de vetenskapliga anspra-
ken finns en viss brist pa konkretion och
konsistens i avhandlingen. Det rér sig en-
ligt forfattaren 1 huvudsak om en ”explo-
rativ studie” (s. 6) och om en avhandling
med frimst ett “uttalat deskriptivt syfte”
(s. 52). Hon skriver att avhandlingen “4r
att betrakta som en explorativ studie med
ambitionen att dels ge ett deskriptivt bi-
drag i form av en systematisk kartligening
pé omradet, dels ge ett bidrag i form av yt-
terligare en pusselbit att foga till teoribild-
ningen om olika aktérers roll i integra-
tionsprocessen” (s. 3). Det finns sdlunda
aven en teoriutvecklande ambition, vilken
vi strax far anledning att aterkomma till.
Samtidigt finns mer eller mindre uttalade
térklarande ambitioner, vilket framgar ti-
digt och p4 olika stillen i avhandlingen (s.
3 och exempelvis s. 154). Intrycket ir
emellertid att férfattaren, vilket hon inga-
lunda ér ensam om, inte girna vill ansluta
sig till en sidan férklarande ambition.
Dessutom finns uttalade jimférande
ambitioner och da sirskilt vad giller EU:s
medlemsstater “med avseende pa deras
skogliga resurser och nationella skogspoli-
tik men ockséd deras instillning till EU i
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allminhet” samt deras ’preferenser vad
giller en gemensam europeisk skogspoli-
tk” (s. 104).

Vidare ger avhandlingen uttryck fér —
béde explicit och implicit — vissa radgivan-
de eller foreskrivande ansprik. Redan 1in-
ledningskapitlet vinder sig fOrfattaren
dven till olika grupper av aktorer eller
praktiker: ”Resultatet av studien dr av in-
tresse for bdde forskare, beslutsfattare
och det civila sambhillet, samtidigt som
den kan ligga till grund £6r framtida stall-
ningstaganden i frigan om svenskt infly-
tande och relationer till EU:s aktiviteter
inom det skogliga omradet” (s. 3). Av-
handlingen erbjuder en rekommendation
kring hur olika aktorer, kanske sdrskilt po-
litikerna, ska forhalla sig till en (gemen-
sam) skogspolitik i EU. I avhandlingens
slutord skriver forfattaren att mot bak-
grund av de 7insikter” studien ger vid
handen, om aktorer samt arenor och niva-
er, ’rekommenderas samtliga svenska
skogsintressenter att reflektera Gver hur
en eventuell skogspolitik inom ramen f6r
EU skulle kunna tinkas se ut — bade till
form och till sitt innehall. Oavsett om ak-
torerna ér for eller emot att en skogspoli-
tik etableras inom ramen fér EU, ger ett
sadant forfarande en plattform att utga
ifrdn 1 det framtida arbetet med de skogs-
politiska fragorna” (s. 227). Det dr nu ing-
et fel i att vetenskapen pa det hir viset f6r-
soker vara policyrelevant, som det heter,
men det innebir samtidigt att man som i
det hir fallet i ndgon man kliver ur sin roll
som forskare och analytiker och bidrar till
att legitimera en viss instéllning och argu-
mentation. Det som framstalls som en
moéjlig tolkning eller férklaring kan tjina
som rekommendation, som i denna av-
handling att den férindrade instillningen
kan bero p4 att det rOr sig om nationella
aktorer (en skoglig elit”) som har “insett
att de skogliga frigorna tjanar pa att han-
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teras och koordineras inom ramen for
EU-samatbetet och att de i sin tur mdste
péverka sina respektive medlemsstaters
regeringar att nyansera sin instillning 1 fré-
gan om att etablera en mer formaliserad
europeisk skogspolitik (en aktorsdriven
spillover)” (s. 154). Atminstone i under-
texten ligger en uppfordran till berérda
aktorer, aterigen féretridesvis politikerna,
att se mojligheterna och agera direfter.

Metod och material redovisas i avhand-
lingens tredje kapitel. Hir diskuteras val
av fall samt tillvigagingssitten, dvs. me-
toderna, och finns ett sirskilt avsnitt om
sammanvigning av information inklusive
en si kallad motivinspirerad analys for att
studera aktorers preferenser. Dessa f61rs6-
ker forfattaren komma dt genom sa kallad
triangulering varmed menas “att informa-
tion dubbelkollas, vilket hir skett dels mot
andra aktorer som intervjuas eller pd an-
nat sitt kontaktas, dels mot skriftliga kal-
lor” (s. 57). Denna motivanalys innehaller
med nédvindighet ett inslag av tolkning
och dirmed av osikerhet.

Det r6r sig om en fallstudie. I anslut-
ning till diskussionen om val av fall skriver
forfattaren att det dr aktdrers roll i integra-
tionsprocessen som dr det “generella fe-
nomen” som ska studeras medan forsoket
att etablera en gemensam europeisk
skogspolitik utg6r ett fall” (s. 46). Diref-
ter framstills det som en ’kombination av
tva fallstudier’”: 1) de svenska skogsaktd-
rernas instillning (preferenser och strate-
gler); 2) de svenska aktérernas preferenser
och deras strategier (s. 47). Det borde ha
formulerats tydligare. Det handlar snarast
om en inomfallsanalys inom ramen f6r en
6vergtipande fallstudie.

I avhandlingen anvinds flera metoder,
framfor allt kvalitativa men 4ven kvantita-
tiva. Utbver intervjuerna har fOrfattaren
genomfdrt en databaserad innehéllsana-
lys/textanalys. Intervjuerna utgér emeller-
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tid avhandlingens ”primiéra killmaterial”
(s. 49). Ett fyrtiotal personer har intervju-
ats. Det ror sig om personer verksamma
pé béide nationell och europeisk niva. In-
tervjufrdgorna redovisas féredémligt i en
intervjumanual. I en avhandling som den-
na ter det sig naturligt att tillimpa inter-
vjumetoden, vilken samtidigt har sina vil
kidnda begrinsningar. Det finns alltid en
risk f6r intervjuareffekt, som hir tycks ha
férekommit da intervjupersoner tar Gver
ordet ”’pro-aktiv’’ som finns med i inter-
vjumanualen. Det visar med vilken litthet
man kan manipulera en intervjuperson att
uttrycka sig pa ett visst sitt, vilket innebar
en risk for styrning av resultaten och att
en viss tolkning blir starkare pa bekostnad

av ndgon annan.

Intervjupersonerna har garanterats ano-
nymitet men det framgar inte nirmare om
detta stallts som ett krav eller om det ar
forfattarens eget val. Sjilvfallet ska utlo-
vad anonymitet respekteras men samti-
digt menar jag att vi inte ska franskriva oss
mojligheten att faktiskt kunna dokumen-
tera vem som sagt vad. Det har om inte
annat sitt virde for eventuell framtida
forskning. Virt att notera, och att begrun-
da f6r den som tvekar i valet mellan att
banda eller inte banda intervjun, ir att en
av de intervjuade Gverlit till intervjuaren,
dvs. vir avhandlingsforfattare, att bestim-
ma om den skulle bandas beroende pd om
hon ville fi en bild av hur det férhiller sig
formellt eller ”verkligen” (s. 50, dven n.
30). Jag har for 6vrigt motsvarande erfa-

renhet.

For att f4 fram ytterligare information
har fragor skickats ut per e-post till ansva-
rig vid det departement som har hand om
skogsfrigor i respektive medlemsstat. Ma-
terialet bestdr vidare av dokument och
statistik sisom internationell skogsstatis-
tik vilken 4r “’generellt av mycket varieran-

de kvalitet” (s. 105).

Avhandlingen bygger sdlunda pi ett rik-
ligt och rikt material. Man kan dnda resa
frigan om materialet ér tillrickligt. Ja, det
anser forfattaren och jag dr bendgen att
hilla med. Likvil kvarstar frigan om det
finns skevheter i materialet, om det finns
en Gvervikt f6r ndgon viss typ av material
som kan ha inverkat pa resultat och tolk-
ningar.

Avhandlingens begreppsapparat ankny-
ter till den valda teorin och forskningen
om europeisk integration. Centrala be-
grepp som aktdr och strategi fér sina ritt-
mitiga definitioner, men kunde med fo1-
del ha kommit tidigare. Mer problema-
tiskt dr att ett nyckelbegrepp som prefe-
rens definieras si pass olikartat och om-
vixlande som “intressen” (s. 12), ”instill-
ning” (s. 47), ’malsittningar” (s. 227)
samt “motiv’”’ (s. 57, n. 35). Pa ett mer
6vergripande plan ndmns att politiska ak-
torers preferenser “ir formulerade utifrin
de virderingar de har, som 1 sin tur be-
stimmer aktérernas intressen” (s. 27, n.
19). Det hade fortjidnat en utforligare dis-
kussion.

En friga som infinner sig 4r om det ar
medlemsstaternas  positioner/positione-
ringar eller deras preferenser, eller biade
och, som stir i fokus. Frdgan dr om man
miste ha en preferens for att kunna inta
en position. Inom ramen {6r EU f6rvin-
tas en regering ging efter annan tillkinna-
ge en stindpunkt och har knappast en
tydlig preferens i samtliga dessa fall. I sjil-
va verket tvingas en medlemsstat ha en
stindpunkt och preferenser kan ta form
efterat, kanske rent av som en rationalise-
ring eller efterhandskonstruktion. Denna
kommentar giller det rationalistiska syn-
sitt som avhandlingen bygger pd. Utan att
hir gi ndrmare in pé de vil kiinda invind-
ningarna mot antagandet om aktorers ra-
tionella val finns det anledning att ifraga-
sitta om aktorer verkligen viljer och rang-
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ordnar sina preferenser (och strategier)
och handlar si rationellt. Som forfattaren
noterar dr det en central uppgift for stats-
vetenskapen att studera och f6rstd hur
7politik blir till” (s. 226). Ja, hur formas
politik egentligen? Enligt min mening sker
det ofta si informellt som i det hir fallet,
men inte alltid sa 6vertinkt. Politik kan
ocksd vara tillfdlligheternas spel.

I andra kapitlet utvecklas de teoretiska
tankegangarna och studiens integrations-
teoretiska ramverk dir neofunktionalis-
men star i centrum. Genomgangen av in-
tegrationsteori dr féredémligt effektiv och
genomarbetad. Forfattaren framhiller in-
siktsfullt de missforstind som ofta rader
kring neofunktionalismen och dess nyck-
elbegrepp spillover, som kan vara funktio-
nell (sektoriell) eller aktérsdriven (cultiva-
ted) dir den sistnimnda utgdr del av en
politisk spz/lover (s. 43). Mycket riktigt me-
nade de ursprungliga neofunktionalister-
na inte att integrationen nodvindigtvis
fortskrider per automatik.

Det finns en viss ambivalens i avhand-
lingen 1 friga om neofunktionalismen i
forsta hand fokuserar aktorer eller struk-
turer. Forfattaren malar upp en bild av att
fokus 1 praktiken hamnar pa strukturer 4n
pé aktorer och skriver att dven om aktdrer
“vanligen hamnar i bakgrunden i neo-
funktionalistisk analys saknas dock inte
aktorerna helt och hillet. Den neofunk-
tionalistiska teoribildningen hévdar att ett
stort antal aktOrer medverkar i integra-
tionsprocessen och att dessa kan vara sa-
vil 6verstatliga som statliga och icke-stat-
liga. De kan ocksd vara transnationella,
det vill sdga grinséverskridande...” (s. 2)
Det rader ingen tvekan om att neofunk-
tionalismen, precis som denna avhand-
ling, har ett uttalat aktérsfokus.

Det ir riktigt att neofunktionalismen,
atminstone 1 sin ursprungliga variant, vilar
péd antagandet om rationella val och ser
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aktorers handlande som i grunden intres-
sebaserat. Dirutéver kan man havda, och
1 ndgon man invinda, att neofunktionalis-
men 4ven har tydliga beréringspunkter
med de ansatser som lyfter fram paverkan
frin sociala sammanhang och interaktio-
ner (som socialkonstruktivism och socio-
logisk institutionalism). Detta berérs men
ritt kortfattat och, aterigen, i en fotnot (s.
36) samt pa ett annat stélle (s. 38) dir for-
fattaren skriver att studien “4r att se som
ett komplement och en motvikt till andra
neofunktionalistiska studier som haft ett
mer institutionellt, strukturellt och/eller
socialkonstruktiviskt perspektiv, dér soci-
alisering och inldrningsprocesser r cen-
tralt for att forklara aktérernas agerande.
Jag utgar i stillet fran att aktdrerna gor ra-
tionella val och studerar hur de presente-
rar och motiverar sina standpunkter. Det
hir dr inget ovanligt angreppssitt inom
statsvetenskapen, men det dr mer séllsynt
inom den neofunktionalistiska ansatsen.”
Hir borde framstillningen ha varit mer
nyanserad. Sammantaget 4r det tveksamt i
vad man ambitionen att utveckla neo-
funktionalistisk teori 4r uppfylld.

Inte desto mindre ér de teoretiska impli-
kationerna av avhandlingen betydelsefulla
genom att den Gvertygande visar att neo-
funktionalismen har viktiga och bestien-
de fortjanster och, med forfattarens ord,
”fortfarande 4r en relevant teoribildning i
studiet av hur och varfor ny politik skapas 1
EU” (s. 224). Denna teoribildning dr sé-
lunda stark nog att std pa egna ben. Detta
ir avhandlingens huvudsakliga och besta-
ende teoretiska bidrag. Det innebir att
neofunktionalismen fortjanar en rittmitig
plats i framtida forskning och di under
egen, ursprunglig rubrik och inte inlindad
i eller underordnad “nya” ansatser (som
supranational governance). En viktig uppgift
for framtida forskning dr att underscka
och jimféra polittkomraden med olika
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forutsittningar for spillover. Vissa politik-
omraden har storre spilloverpotential”
in andra (s. 223).

Jag hade girna sett att avhandlingen
tydligare redovisat éverviganden av alter-
nativa teoretiska val. Forfattaren gor gil-
lande att vissa ’nya” angreppssitt som
“europeisering” och governance ir mindre
aktuella” och ”mindte relevanta for den
specifika forskningsfrigan, medan andra
inte dr férenliga med neofunktionalistiska
grundantaganden” (s. 35). Detta utvecklas
inte nidrmare och ir inte tydligt nog. De
bortvalda eller undantringda alternativen
ar flera och det r6r sig frimst om olika
perspektiv/ansatser inom de olika genera-
tionerna i europeisk integrationsteori. Hit
hor intergovernmentalism och den moderna-
re varianten Jberal intergovernmentalism dir
domestic preference formation stir i centrum
for intresset liksom i denna avhandling
dir regeringens “preferens” kan ta form
som resultat av hur skogsfrigorna hante-
ras “inom statsapparaten” (s. 11). Hir
kunde med fordel ansatser som fokuserar
inrikespolitik ha kommit till anvindning.
Sidana ansatser nimns f6rvisso (s. 24ff),
men utgdr likvil ett undantrangt alternativ
till f6rman for neofunktionalismen som
vanligtvis betraktas som en konkurreran-
de teoribildning till Zuzergovernmentalism.

Bortvalda 4r likaledes olika ansatser
inom policyanalys, som ocksa kunde ha
fatt en framtridande plats i en avhandling
som denna dir begrepp som ”’policypro-
cessen”, ”policynitverk” och policyen-
treprendrer” passerar f6rbi. Till yttermera
visso kunde avhandlingen ha utgjort ett
fall av reglering eller institutionalisering
(se s. 15, 34, 36 not, 64). Vi har att gbra
med en uppsittning regler och normer.
Redan i det f6rsta kapitlets allra férsta me-
ning far vi veta att trots att det inte existe-
rar nagon formell europeisk skogspolitik i
meningen att skog och skogsbruk uttryck-

ligen nimns 1 EU:s fordragstexter “har
EU:s aktiviteter inom skogsomradet suc-
cessivt formaliserats och zustitutionaliseras
over dren vilket gor att det allt mer kom-
mit att framtrida som ett integrerat poli-
titkomrade...” (s. 1, min kursivering). Det
rér sig om en “successiv formalisering
och institutionalisering” (s. 64). Det vick-
er frigan varfér nyinstitutionalismen och
dess olika varianter inte tagits med och
tillimpats i avhandlingen. Den successiva
institutionaliseringen pé olika politikom-
riden inom EU har skett genom samman-
linkningar dem emellan och genom den
egendynamik som uppstir pd respektive
omrade, vilket 4r i linje med den neofunk-
tionalistiska logiken.

I centrum for intresset star alltsd fram-
vixten och skapandet av ”ny” politik.
Den strategi och den handlingsplan som
utarbetats pd skogspolitikens omrade, lik-
som de nationella handlingsplanerna, har
uppenbara likheter med den europeiska
sysselsdttningsstrategin inklusive de natio-
nella handlingsplanerna pa detta omréde.
Detta dr exempel pa ett politikomrade dar
det utvecklats nya sitt att samarbeta och
samordna politiken mellan EU och dess
medlemsstater genom den sa kallade 6pp-
na samordningsmetoden, som berdrts in-
ledningsvis. Metoden ndmns i avhand-
lingen (s. 10, 155f) men mest i férbigden-
de. Detta dr ocksa nagot som kunde ha
diskuterats utforligare 1 avhandlingen och
déd med anknytning till den vid det hir la-
get ritt omfattande litteraturen om den
Oppna samordningsmetoden.

Hir ér det pa sin plats att resa frigan om
undersokningen verkligen handlar om in-
tegration eller om den kanske snarare
handlar om samarbete, med hinsyn till
den ridande intensiteten och monstren i
interaktionerna. Framstillningen kretsar
aterkommande kring just samarbete (se
t.ex. s. 96f). Dirfor hade det varit naturligt
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med en tydligare koppling till forskningen
om internationellt samarbete, exempelvis
om internationella regimer som inte alls
berérs 1 avhandlingen till skillnad frin ¢pis-
temic commnnities ("kunskapssamfund”) (s.

155).

Sammanfattande omdome och
diskussion

Den granskade avhandlingen har klara
fortjanster liksom brister. Avhandlingen
utmirks av det breda angreppssittet eller
anslaget vilket jag frin mina utgangspunk-
ter 1 huvudsak ser som négot positivt. Det
ar dock inte invindningsfritt och man kan
ha delade meningar om just bredden nir
det giller angreppssitt, syften och frage-
stillningar. Négot syfte och nagon fraga
kunde med fordel ha formulerats mer av-
grinsat och generellt. Avhandlingens syf-
te formuleras nu specifikt. Nagon frage-
stillning stills annorlunda 1 inledningska-
pitlet dn i ett av de empiriska kapitlen, ndr-
mare bestimt det sjitte kapitlet. I vilket
fall hade avhandlingen vunnit pd om fo1-
fattaren varit mer precis vad giller syften
och vetenskapliga ansprak. Det framgar
inte tillrdckligt klart huruvida avhandling-
en dven inbegriper ett férklarande syfte.
Avhandlingen har otvivelaktigt férklaran-
de ambitioner.

Nir det giller teori kan man 4 andra si-
dan efterlysa storre bredd eller i varje fall
storre tydlighet kring val av teori och
overviganden av alternativa teoretiska
val. Ett antal teorier eller ansatser har valts
bott och detta borde ha diskuterats utfor-
ligare i avhandlingen. En vig att gi skulle
kunna ha varit att stilla olika teoretiska
perspektiv mot varandra for att férsoka
prova hur de star sig stillda mot varandra
1ljuset av den empiriska analysen.

En invindning mot sjilva framstill-
ningen 4r att viktiga resonemang och klar-
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goranden ofta forlagts till noterna och
ibland inom parenteser ndr de har sin ritt-
miitiga plats 1 den l6pande texten och boz-
de ha placerats dir, dvs. mer centralt och
inte si pass undanskymt som nu ar fallet.
Det giller dven nigra definitioner av cen-
trala begrepp, av vilka ett par borde ha de-
finierats tidigare och tydligare. Det giller
sarskilt “preferens”.

En annan invindning ir att delar av av-
handlingen 4r nagot &verbelastad i sin de-
taljrikedom. Det giller nidrmast beskriv-
ningarna av EU:s institutioner och av de
olika bransch- och intresseorganisationer-
na pa skogsomradet, nationellt och trans-
nationellt, samt av skogsniringen i med-
lemsstaterna och raden av skogspolitiska
beslut i Sverige. Ur en strikt inomveten-
skaplig synvinkel dr dessa beskrivningar
inte nédvindiga i alla delar. De vinder sig
snarare till en bredare lisekrets.

Vad som utmirker detta politikomrade,
skogspolitik, kunde med férdel ha disku-
terats utforligare och da dven i férhallande
till andra politikomriden och med hinsyn
till f6rekomsten av spillover, som alltsd dr
ett centralt begrepp 1 den hir tillimpade
neofunktionalistiska  integrationsteorin
och i avhandlingen. Som f&rfattaren note-
rar skiljer sig forutsittningarna f6r spillover
mellan olika polittkomrdden. Skog ir inte
vilket politikomréide som helst. Skog 4r en
“nationell tillgdng”, som ett av argumen-
ten emot en gemensam skogspolitik 1 EU
lyder. Det 161 sig om vitala nationella vir-
den, savil materiella som kulturella. Skog
ir en ytterst viktig ndring som sedan linge
utgdr en betydande andel av svensk ex-
port. I férhéllande till EU handlar det om
att dra upp grinser for det nationella sjilv-
bestimmandet. En héllning — som ideolo-
giskt och traditionellt skulle kunna be-
tecknas som nationalkonservativ — 4r att
det svenska sjilvbestimmandet 4r hotat i
ljuset av olika initiativ f6r att utveckla en
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gemensam skogspolitik i EU. Hir tange-
rar vi grundliggande idéanalytiska och
normativa problemstillningar, vilka emel-
lertid ldimnats dérhén i avhandlingen. Ett
annat tema for vidare forskning dr de in-
terna motsittningarna inom statsappara-
ten vilka visar att det 4r forenklat att be-
trakta ett enskilt land som Sverige och
dess regering som enhetlig aktér. Av in-
tresse dr likaledes den skiftande kunskaps-
nivin hos politiker, tjdnstemdn och
branschfolk. Detta resultat vicker fragor
om beroendeférhéllandet mellan politiker
och tjdnstemadn liksom mellan dessa bada
aktérsgrupper 4 ena sidan och intresse-
grupper samt lobbyister 4 andra sidan.
Kunskap dr som bekant en viktig maktre-
suts.

Pa det stora hela ér avhandlingens hu-
vudresultat knappast Overraskande, sé-
som att de organiserade intressena spelar
en viktig roll samt att flera och olika akt6-
rer deltar i integrationsprocessen. Samti-
digt 4r det av stort virde att resultaten dr
sd pass vil underbyggda som de ir.

Till avhandlingens uppenbara fortjins-
ter hér den tydliga problematiseringen
och argumentationen. Den empiriska ana-

lysen dr ambitids och systematisk, liksom
avhandlingen i stort. Avhandlingen ér £6-
redémligt genomarbetad. Ytterligare en
styrka dr flermetodanvindningen. Vidare
visar forfattaren prov pa sjilvstindighet.
Analyserna framstir som klockrena sa-
som hanteringen av de mdéijliga férklaring-
arna till varfor olika aktorer dndrat install-
ning. Forfattaren dr Gvertygande i sin ana-
lys av de olika stegen mot en formalisering
av politiken eller 1 varje fall mot en starka-
re samordning och 6kad acceptans f6r oli-
ka atgirder. Avhandlingen limnar ett bi-
drag och dd framfér allt empiriskt men
dven, om dn i mindre grad, teoretiskt. Den
bidrar till att fylla igen en kunskaps- och
forskningslucka och manar tll vidare
forskning. Vilir oss mer om hur ”ny” po-
litik skapas 1 EU och d4 som ett resultat av
den processdynamik som uppstir. Aven
om det forekommer en viss Gverbelast-
ning nir det giller detaljrikedom och bas-
fakta ser man skogen for triden i denna
avhandling om vigen mot en gemensam
europeisk skogspolitik. Det dr nu upp till
andra att betrida den vig som fOrfattaren
av den hir granskade avhandlingen berett
tor fortsatt forskning.
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Lundin, Martin, 2007. The Condi-
tions for Multi-Level Governance.
Implementation, Politics, and Coope-
ration in Swedish Active Labor Mar-
ket Policy. Uppsala: Department of
Government.

TOMAS BERGSTROM'

Avhandlingen ir en sammanlidggningsav-
handling som bestir av en “kappa” och
tre artiklar varav en vid disputationstillfal-
let var accepterad £6r publikation i Journal
of Public Administration Research and Theory.

Kappan har titeln The Conditions for Mul-
ti-Level Governance. Hir formuleras av-
handlingens 6vergripande tema: Hur kan
statsmakterna styra lokala statliga och
kommunala enheter si att de arbetar ef-
fektivt £6r att uppnd den offentliga sek-
torns mal? Fokus ligger pa implemente-
ring som kriver samarbete mellan myn-
digheter pé olika nivder. Det fall som stu-
deras dr aktiv arbetsmarknadspolitik i Sve-
rige.

En forsta artikel har titeln Po/itical Parti-
sanship and Entity Size: When Parties Matter
Jfor Public Poliey. Hir stills frigan om det
spelar ndgon roll f6r politikens utfall vilka
partier som regerar. Den hypotes som
formuleras ir att partiideologier betyder
mer i storre kommuner. Efter en analys av
kommunala insatser for aktiv arbetsmark-
nadspolitik 1998-2005 dras slutsatsen att
partifirg inte gbr skillnad 1 smd kommu-
ner men vil i storre sidana.

1 Tomas Bergstrém dr docent och universi-
tetslektor vid Statsvetenskapliga institutio-
nen i Lund.

E-post: Tomas.Bergstrom@svet.lu.se
Anmilan bygger pa min fakultetsopposi-
tion vid Martin Lundins disputation i Upp-
sala den 8 juni 2007.
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En andra artikel har titeln Explaining Co-
operation: How Resonrce Interdependence, Goal
Congruence, and Trust Affect Joint Actions in
Policy Implementation. Artikelns fraga ir hur
Omsesidigt resursberoende, sammanfal-
lande mal och tillit paverkar interorganisa-
toriskt samarbete. Genom en enkit till ar-
betsférmedlingar och kommuner undet-
s6ks hypotesen att interaktionseffekter
kan inverka. Den slutsats som dras ir att
hinsynstagande till interaktionen forbitt-
rar vir forstaelse av samarbetsmonster.

Den tredje och sista artikeln heter When
Does Cooperation Improve Public Policy Inmple-
mentation? Hir fragar sig forfattaren om
samarbete alltid forbittrar implemente-
ringen av policies. Utgdngspunkten ir att
samarbete fOrbittrar implementeringen
mer om uppgiften dr komplex. En enkit
till arbetsférmedlingar angiende Aktivi-
tetsgarantin respektive ungdomsprogram
ger resultatet att samarbete forbattrar im-
plementeringen av det komplexa pro-
grammet (Aktivitetsgarantin) men inte av
ungdomspolicyn. Liksom 1 de andra artik-
larna bekriftas den hypotes som stillts
upp.

Avhandlingens teoretiska utgangspunk-
ter anknyter till teorier om governance,
speciellt multi-level governance. Interor-
ganisatoriska relationer ér i fokus. Imple-
menteringen av policies behandlas ge-
nomgiende 1 ett uttalat top-down-pet-
spektiv.

Materialmissigt utnyttjas kvantitativa
paneldata 1998-2005 (artikel 1) och en en-
kit till samtliga kommuner och arbetsfér-
medlingar dr 2004 (artikel 2 och 3). Svars-
frekvensen i enkiten dr 75 procent (ar-
betstérmedlingarna) och dnnu hégre i
kommunerna.

Metodiskt uppvisar férfattaren en fasci-
nation infér kvantitativa metoder. I foror-
det hivdas, ndgot ironiskt, att “different
approaches to counter autocorrelation

.
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and heteroscedasticity” tillhér de mest
upphetsande saker man kan foreta sig i
forvaltningsstudier. I metodarsenalen in-
gar regressionsanalyser (ordinary least
squares) och faktoranalyser. Ett betydan-
de arbete dr nedlagt pa kontrollvariabler,
konstruktion av olika modellvarianter och
test for eventuella skevheter. Overlag ir
avhandlingen systematisk, tekniskt kom-
petent och mycket noggrant genomférd.

Vilka krav kan stédllas péa
sammanlédggningsavhandlingar?

Sammanligeningsavhandlingar blir allt
vanligare. En anpassning till tidskriftsfor-
matet har givetvis bade f6r- och nackde-
lar. Idealt sett ger publiceringsprocessen
lardomar till doktoranden och en viss till-
forsikt da redan publicerade artiklar ér ve-
tenskapligt granskade och funna tillrdck-
ligt bra. (For en kritisk opponent férsva-
gas didremot argumentationen).

Vissa generella krav kan stillas pd en
sammanlidggningsavhandling. For det f6r-
sta maste en rod trdd finnas. Artiklarna
ska ha en 1 huvudsak gemensam tematik,
plus en kappa som binder ithop delarna
och visar ett helhetstinkande som inte far
plats i de enskilda artiklarna. Men hur
sammanhdllen maste en avhandling
egentligen vara? Ska tematiken och pro-
blemomradet vara gemensamt eller ricker
det med t.ex. en gemensam metodologi?
Borde en bred repertoir av imnesval och
metodiska angreppssitt premieras? I nor-
malfallet tycks anvisningar f6r denna typ
av avhandlingar férorda en gemensam te-
matik f6r de ingdende artiklarna.

For det andra stills stora krav pi att
kappan sammanfattar, analyserar och dis-
kuterar de enskilda artiklarna. Om vi stdl-
ler upp pé kravet om en sammanhallen te-
matik méste kappan visa delarnas relevans
for helheten.

For det tredje bér dtminstone ndgon ar-
tikel, helst flera, vara publicerade. Proble-
met 4r hir att denna process delvis ligger
utanfor forfattarens kontroll; det kan ta
avsevird tid att fi en artikel publicerad i
de mest respekterade tidskrifterna.

Hur uppfyller di avhandlingen dessa
krav? I huvudsak uppfylls kraven dven om
en mer utvecklad kappa hade varit 6nsk-
vird. En monografi ger méjlighet till ut-
torlig teorianknytning och begreppsutred-
ning. Mer utrymme borde dgnats 4t detta;
avhandlingens form minskar ju inte beho-
vet av sidana inslag, snarare tvirtom. Li-
kasa 4r en diskussion av alternativa meto-
dologiska utgangspunkter i stort sett fran-
varande.

Tre forskningsfragor aterfinns i kappan:
(1) Do local government actions depend
on what political parties control the local
legislature?; (2) How can the government
make agencies work together?; (3) Does
cooperation between agencies affect poli-
cy implementation? Frigorna besvaras i
var sin artikel. Kopplingen mellan den
forsta fragan och de tvd andra dr emeller-
tid inte uppenbar. Artikel ett ansluter i
mindre grad till ett gemensamt tema om
implementering och interorganisatoriska
relationer. Likasd dr den andra fragan in-
tressant spetsformulerad men den korre-
sponderar inte helt med det faktiska inne-
hallet i motsvarande artikel. Dir fir vi i
stillet en diskussion av hur interaktionsef-
fekter mellan 6msesidigt resursberoende,
sammanfallande mal respektive tillit kan
péverka samarbete mellan arbetsférmed-
ling och kommuner. De brister som pépe-
kas hdr dr emellertid i mycket ett resultat
av formen och visar pa svarigheterna att
istadkomma en konsistent helhet av delar
baserade pa en tidskriftslogik, oavsett hur
intressanta och vilgjorda delarna ir.
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Utgangspunkter och teorianknytning

Forfattaren dr vl insatt 1 pagdende forsk-
ning och vill nyansera slutsatser och bygga
vidare pa andras grund. Dirvid anknyter
avhandlingen ganska 16sligt till t.ex. frigan
om politiken spelar nigon roll. I huvudsak
térvintas vi redan vara insatta i den gene-
rella problematiken och forfattarens upp-
gift dr att tillfSra ytterligare ndgra element
i diskussionen.

Det 4r da lite olyckligt att forfattaren an-
knyter till ett visst sprakbruk genom att
anvinda “governance” 1 titlar och text
samtidigt som han 1 realiteten tar avstind
frin det mesta av denna typ av litteratur
genom att hivda hierarkins primat. For-
fattaren tar egentligen endast fasta pa att
staten inte kan genomféra sina ambitioner
utan att ta hinsyn till andra aktérer (s 12).
Dessutom hivdas (pd s 13): ”I do not
consider networks at all and the separate
articles are not framed within a governan-
ce perspective”. Anda hivdas att empirin
ir av intresse fOr governance-forskare.
Det framstir som oklart varfor ett per-
spektiv som forfattaren tar avstind ifrdn
4nda ska tjina som utgdngspunkt. Har go-
vernance verkligen uppnatt en sd hege-
monisk status? Med forfattarens utgings-
punkter framstar andra typer av styrnings-
teori som mer naturliga att luta sig mot.

Begreppsbestimning och
begreppsanvédndning

I avhandlingen anvinds ett antal centrala
begrepp. Ett sidant dr interdependens.
Traditionellt har relationen mellan stat
och kommuner behandlats som en spin-
ning mellan styrning och sjilvstyre. Det
blir ett stindigt kryssande mellan Scylla i
form av kommuner som enbatt verkstal-
lare av centralt fattade beslut och Charyb-
dis i form av sjalvsvaldiga kommuner hin-
visande till ett ndrmast naturrittsligt givet
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kommunalt sjdlvstyre. Lésningen kan vara
interdependens som medger att dmsesidi-
ga beroenden, styrning och autonomi
samexisterar. Detta dr inget egentligt nytt
men en svag punkt i interdependensreso-
nemang ir ofta patagligt asymmetriska re-
lationer. Arbetsmarknadsfragor framstar
som ett bra val for att studera verklig in-
terdependens dd asymmetrin dr mindre
pétaglig 4n pd andra policyomréiden.

Ett annat begrepp 4r ”public policy im-
plementation”. Hir aktualiseras ett antal
fragor av fOrfattarens begreppsanvind-
ning. Bla. talas om simultan involvering.
Ar det samtidig eller stegvis eller vixelvis
involvering? I klassisk implementeringslit-
teratur (Pressman och Wildawsky 1973)
talades om beslutspunkter, dvs. en sek-
ventiell process. Sekvenser ansluter vél till
det top-down-perspektiv. som Lundin
tycks ansluta sig till generellt. Men samti-
dig involvering antyder icke-hierarkiska
relationer négot som ér bittre férenligt
med andra perspektiv pa implementering.
Man kan ocksa friga sig exakt vad det dr
som implementeras? Ardet verkligen ak-
tiv arbetsmarknadspolitik” som studeras
eller en liten del av denna? Om vi inte rik-
tigt vet vad som ska implementeras ér det
svart att veta om implementeringen varit
framgangsrik.

Ett sista begrepp 4r samatbete/samver-
kan ("cooperation”). P4 sidan 11 talas om
samarbete men ocksd koordinering. Be-
greppen ger lite olika konnotationer: fri-
villighet respektive tvang. En definition
ges pa sidan 77: ”the interactions among
actors aiming at solving public problems
by working together rather than by wor-
king separately.” Fragor vicks om samar-
bete alltid bygger pa frivillighet. Om sam-
arbete kan framtvingas, krivs da tillit?

Dessa frigor ska dock inte ses som
grundliggande invindningar utan bor ses
dels som en konsekvens av att vissa be-
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greppsutredningar inte givits tillrdckligt
utrymme, dels som att texterna vicker ny-
fikenhet pa att fa veta mer.

Matproblem och svagheter i
undersokningskonstruktionen

Avhandlingen dr mycket trovirdig 1 tek-
niskt avseende, forfattaren kontrollerar
for allt tinkbart (och lite till). Uppenbart
behirskas metoderna; trots detta dras for-
siktiga slutsatser. En viss ambivalens fore-
ligger dérvid mellan héirda metoder och
mjuka slutsatser; 1 texten finns 37 ”proba-
bly”, 52 ”assume” och 70 may”’.

I grunden anvinds matt som framstar
som rimliga och beprévade. Oundgingli-
gen uppstar dock 1 denna typ av studier
frigor om wvaliditet f6r vissa av de valda
matten och frigor om giltigheten av anta-
ganden. Exempelvis dr matten pd émsesi-
digt resursberoende (s 87) lite svajiga (vil-
ket forfattaren erkdnner). Det finns inga
matt pa i vilken utstrickning individer far
ersittning frin bade arbetsférmedling och
kommun dven om det r i sig rimligt att
anta att icke-nordiska klienter i stor ut-
strickning far detta. Interdependensen
blir dock p4 individniva, individerna dr be-
roende av bidrag frin tva hall £6r sin f6r-
so6rjning. P4 myndighetsnivad blir det sna-
rast en interdependens 1 negativ bemir-
kelse. Myndigheterna spelar Svarte Petter
och forsoker fi den andra att sitta med
kostnaden.

Ett annat exempel utgdr mattet pd sam-
manfallande mal (s 87). I en enkit listas ett
antal givna mal. D4 frigan inte stills fritt
far vi ingen uppfattning om det finns an-
dra, dnnu viktigare mal f6r Arbetsférmed-
lingen respektive kommunen (och som
skiljer sig 4t).

Antaganden angfiende varfér pragma-
tism 4r mer frekvent i smi kommuner kan
ocksd ifragasittas (s 52). Forfattaren skri-

ver att i stora kommuner beslutas om
”bigger issues that concern more people
and involve more money”. Relativt sett
finns en lika viktig skolverksamhet, barn-
omsorg etc i mindre kommuner. Det ir
frimst argument om “’togetherness” som
framstir som trovirdiga.

Ett sista exempel dr definitionen av
komplexitet (s 110). Hir saknas multipla
dimensioner, konflikt och osikerhet. I
stillet mats saker som kriver méinga ar-
betstimmar och kriver olika typer av ex-
pertis. Olika typer av expertis verkar rim-
ligt men tidsdtging dr mindre givet. Det
tar ling tid f6r mig att méla mitt staket
men det 4r i grunden en enkel uppgift.

Vissa svagheter finns ocksé i undersok-
ningskonstruktionen. Studie tva borde,
som forfattaren sjilv pdpekar, ha varit
longitudinell. Den intressanta frigan om
vad som kommer forst, tillit eller samar-
bete, gir inte att besvara med nuvarande

uppligg.

Sammanfattande omdome

En opponents uppdrag ir till stor del att
vara Djivulens advokat; att papeka svag-
heter och diskutera alternativa angrepps-
sitt. Det far inte skymma avhandlingens
uppenbara fortjinster. Martin Lundins
avhandling 4r ett vilskrivet och 6verty-
gande bidrag i en pigiende diskussion.
Det ir metodologiskt avancerad, nog-
grant genomfért och relevant forskning i
grinslandet till ekonometri som presente-
ras. Genom systematisk prévning kan
uppstillda hypoteser bekriftas och var
forstielse for samverkan stat och kom-
mun inom arbetsmarknadspolitikens om-
rade Oka.

Samtidigt finns en preferens fér ingden-
de bevisforing angiende delar av en pro-
blematik. Nir forfattaren anknyter till sto-
ra frigor landar han i f6rsiktiga slutsatser.
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Det gedigna hantverket borde kunna fa
forfattaren att sticka ut hakan mer. Vilka
goda rad kan egentligen utdelas? Hur ska-
par vi samtidigt tillit och gemensamma
mal? Ska vi uppmuntra till samarbete eller
férsoka organisera bort komplexitet?
Aterkommande i avhandlingen ir konsta-
terandet: det beh6vs mer forskning. Vi far
helt enkelt vinta pa en del svar; alla de in-
tressanta friagor som aktualiseras kan inte
besvaras inom ramen fér en avhandling.
Martin Lundin har dock visat sin kompe-
tens att fortsitta ge svar 1 framtida studier.
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THOMAS DENK'

Hur deltar ungdomar politiskt? Hur kan
politiskt deltagande studeras? Hur kan po-
litiskt deltagande forklaras? Dessa frigor
diskuterades ndr Susanne Johansson dis-
puterade vid Géteborgs universitet, For-
valtningshégskolan, den 13 april 2007.
Utgingspunkten f6r diskussionerna var
hennes avhandling Dow under trettio, vem
bryr sig och varfor? Ungdomars véirderingar och
politiska deltagande. Den anmilan av av-
handlingen som f6ljer bygger mer eller
mindre pd min fakultetsopposition vid
disputationen.

Utgangspunkt och syfte

Avhandlingen utgir frin en férestillning
om ungdomar och politiskt deltagande
som frekvent forekommer i olika diskus-
sioner: att ungdomar i mindre utstrick-
ning dn vuxna dr politiskt aktiva. I av-
handlingens inledning problematiseras
denna forestillning i tre aspekter. For det
forsta ifragasitts slutsatsen att ungdomar
deltar i mindre utstrickning dn vuxna. For
det andra kritiseras forestillningens empi-
riska uppbyggnad, som uppfattas vara
bricklig. For det tredje ifrdgasitts dven £6-
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restillningens antagande att ungdomar
bildar en homogen grupp. Denna tredela-
de kritik mot forestillningen utgdr grun-
den f6r avhandlingens syfte, som anges till
“att problematisera den ofta férekom-
mande uppfattning om hur ungdomar
agerar politiskt. Darigenom avser avhand-
lingen att ge underlag f6r en mer nyanse-
rad diskussion om ungdomar som politis-
ka aktorer” (s 25). For att uppna detta syf-
te avser avhandlingen att dels understka
ungdomars politiska deltagande, dels for-
klara ungdomars politiska deltagande. For
att forklara ungdomars politiska deltagan-
de formuleras tva Overgripande forsk-
ningsfrigor som vigleder avhandlingens
analyser: a) Kan resursstyrka férklara ung-
domars politiska deltagande? samt b) Kan
virderingar och attityder férklara ungdo-
mars politiska deltagande?

Analysmodell

De tvi Gvergripande forskningsfragorna
utvecklas teoretiskt i avhandlingens tredje
kapitel. Med inspiration fran framtridan-
de teorier inom forskning om politiskt
deltagande konstrueras en analysmodell
som integrerar tva forklaringsperspektiv.
Dessa uppmirksammar betydelsen av
dels resurser, dels virderingar och attity-
der f6r politiskt deltagande. Utifrin ana-
lysmodellen forvintas didrmed politiskt
deltagande férklaras av alder, resursstyrka,
grundliggande virderingar och attityder
gentemot det politiska systemet. Till detta
férvintas ocksa relationer finnas mellan
de oberoende faktorerna. Resursstyrka
och alder férvintas paverka grundliggan-
de virderingar, som i sin tur forvintas
vara av betydelse for attityder gentemot
det politiska systemet. Analysmodellen ut-
vecklas sedan yttetligare till att 4ven inklu-
dera interaktionseffekter. Alder forvintas
péverka samband mellan resursstyrka och

grundliggande virderingar, samt sam-
band mellan grundliggande virderingar
och typ av politiskt deltagande.

Avslutningsvis utvecklas avhandlingens
torklaringsansats dven till att inkludera ett
mer utvecklat forhallningssitt till alder
som forklaringsfaktor. I detta formuleras
hypoteser om a) effekter av generations-
tillhorighet och b) effekter av livsfaser.
Hypotesen om generation hivdar att skill-
nader 1 politiskt deltagande kan bli besta-
ende mellan generationer, medan hypote-
sen om livsfaser hivdar att politiskt delta-
gande forindras med dlder och tenderar
att anpassas till dominerande beteende-
normer. Detta innebir att dlder inte en-
bart betraktas som temporal dlder (antal
levnadsar), utan ges dven en social bety-
delse. Sammantaget avser avhandlingen
dirmed att testa fyra forklaringar till ung-
domars politiska deltagande: betydelsen
av resurser, virderingar, generation och
livsfas.

Innan de fyra férklaringarna utsitts for
empirisk prévning utvecklas dven den be-
roende faktorn i1 analysmodellen. Utifran
definitionen att politiskt deltagande avser
aktiviteter som utfors 1 syfte att paverka
politiska processer utvecklas begreppet i
kapitel 4. Begreppet utvecklas i relation till
demokratiteoretiska diskussioner som har
inspirerats av den i diskussionen populira
uppdelningen mellan deltagardemokrati
och konkurrensdemokrati. Resultatet av
dessa diskussioner dr att politiskt delta-
gande betraktas som ett tvidimensionellt
fenomen, dir de olika dimensionerna
frimst uttrycker a) olika férhallningssitt
till det demokratiska systemet, b) tidsmis-
siga atagande, samt ¢) forvintat deltagan-
de hos vuxna medlemmar i demos. For-
enklat avser dimensionen wuxet deltagande
de deltagandeformer som frimst anvinds
av vuxna, medan annorlunda deltagande
avser deltagandeformer som i mindre ut-
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Lite vuxet Mycket vuxet
deltagande deltagande
Mycket annorlunda | Annorlunda Aktivist
deltagande
Lite annorlunda Passiv Adultoid
deltagande

strickning anvinds av vuxna. Utifran det-
ta identifieras fyra typer av politiskt delta-
gande: passiv, adultoid, annorlunda och
aktivist, vilka presenteras i figur 1.

De tvi dimensionerna i politiskt delta-
gande operationaliseras med enkitfrigor
om deltagande under det senaste aret.
Fyra deltagandeformer anses indikera
vuxet deltagande, medan sex deltagande-
former anvinds for att uttrycka annorlun-
da deltagande. Indelningen av de olika
deltagandeformerna motiveras inte i stét-
re utstrickning. En faktoranalys bekriftar
dock att deltagandet féljer ett monster i
tva dimensioner. I figur 2 presenteras den
indelning av deltagandeformer som féljer
av analysen och den andel av de tillfrdgade
som har uppgett att de har anvint respek-
tive deltagandeform under det senaste
aret. Det som framgir av fordelningen ar
att bida dimensionerna domineras av en
deltagandeform: namninsamling (vuxet
deltagande) respektive bojkotter (annor-
lunda deltagande).

Nir konstruktionen av politiskt delta-
gande tillimpas empiriskt konstateras att

Figur 2. Indelning av deltagandeformer.

a) det férekommer mindre gradskillnader
mellan unga och vuxna i deras politiska
deltagande, samt b) att ungdomsgruppen
frekvent anvinder olika former av poli-
tiskt deltagande. Nir de tva dimensioner-
na av deltagande kombineras blir férdel-
ningen mellan de fyra typerna foljande:
passiv (31 %), adultoid (20 %), annorlun-
da (17 %) och aktivist (32 %). For att pro-
va forklaringar till detta — variationen i
ungdomars politiska deltagande — testas
de utvecklade hypoteserna i ett antal ana-
lyser, dir underliggande operationalise-
ringar, metodiska och teoretiska avvig-
ningar explicit redogdrs. Analysernas ord-
ning struktureras féredémligt av avhand-
lingens analysmodell. Kapitel 5 dgnas ét
grundldggande virderingar, kapital 6 4t at-
tityder till demokrati, kapitel 7 om f6rhdl-
lande mellan virderingar och attityder, ef-
fekter av virderingar och attityder pa poli-
tiskt deltagande analyseras i kapitel 8, samt
avslutningsvis prévas betydelsen av gene-
ration och livsfas i kapitel 9. De analyser
som utfrs i det nionde kapitlet kan sir-
skilt uppmarksammas, eftersom de pro-

Vuxet deltagande

Annorlunda deltagande

Skriva under namninsamlingar (49 %)
Kontakt med politiker/tjansteman

(7 %)

Skriva insandare (6 %)

Medlem i parti (4 %)

Bojkotter (38 %)

Politiska diskussioner via chatt/e-post
(12 %)

Deltagande i demonstrationer (10 %)
Bara kampanjmarken (8 %)
Deltagande i aktionsgrupper (3 %)
Olagliga protestaktiviteter (3 %)

%
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var om ungdomar dndrar sitt deltagande
nir de blir mer vuxna. Analyser av genera-
tioner och kohorter presenteras dérfor
som annars sillan genomférs inom forsk-
ningsfiltet.

Empiriskt underlag

Det empiriska underlaget i analyserna be-
star frimst av en enkitundersékning som
genomfordes 2000/2001. Denna undet-
s6kning — som kallas f6r UNG-SOM —
riktades mot ungdomar mellan 15-29 ar,
som var boende i Vistra Gotalands lin
och Kungsbacka kommun. Utifrdn ett ur-
sprungligt urval om 3000 personer, bestar
avhandlingens underlag av 1861 enkit-
svar. Avhandlingen anvinder dock fler
enkdtunderstkningar. For att jimféra
ungdomar och vuxna anvinds VAST-
SOM 2000, samt for att studera genera-
tionsmoénster analyseras underlag fran de
si kallade kommunundersdkningarna,
som genomférdes 1979, 1991 och 1998.
Sammantaget dr det dédrfor ett omfattande
enkidtunderlag som analyseras i avhand-

lingen.

Resultat och bidrag

Det dr en mangfald av delresultat som ut-
vinns av det empiriska underlaget genom
analyserna. I min ldsning kan delresultaten
summeras i fyra 6vergripande slutsatser.
For det forsta att det endast finns mindtre
gradskillnader mellan ungdomar och vux-
na nir det giller politiskt deltagande. Ung-
domar tenderar att delta i samma utstrack-
ning som vuxna i de olika deltagarformer-
na. Fér det andra att ungdomar inte kan
betraktas som en enhetlig grupp nir det
giller politiskt deltagande. Ungdomar del-
tar liksom vuxna i olika former. For det
tredje att skillnader i politiskt deltagande
forklaras av virderingar och attityder mot

det politiska systemet, men att dven socio-
ekonomiska resurser har betydelse. Bety-
delsen av olika faktorer vatrierar dock mel-
lan olika deltagandeformer. For det fjirde
att det finns begrinsat med stéd for att
livsfas har betydelse f6r om och hur ung-
domar delar. Daremot finns det skillnader
mellan generationer nir det giller delta-
gandets omfattning i olika deltagandefor-
mer, dven om det politiska deltagandet
som helhet inte paverkas.

Kommentarer

Avhandlingen dr vil férankrad i den
forskningstradition som utvecklats kring
politiskt deltagande. Det finns dérfor
mo&jlighet att utifran en lisning av avhand-
lingen stilla ett antal frigor som inte en-
bart giller avhandlingen, utan forsknings-
omridet som helhet. En fOrsta friga
handlar om hur den beroende faktorn
konstrueras i studier om politiskt hand-
lande. Ett konventionellt tillvigagingssitt
att indikera politiskt deltagande som hel-
het presenteras 1 avhandlingen. Utifran ett
antal frigor om huruvida individerna un-
der det senaste dret har gjort nagon av de
handlingar som anges skapas summeran-
de index. Fragan ir huruvida detta ar ett
mitt f6r att bedéma i vilken omfattning
som individer delar politiskt. Indexen va-
rierar inte beroende i vilken frekvens som
individerna utfér politiska handlingar,
utan hur manga deltagandeformer som
individen har varit deltagande 1 under det
senaste aret. Till exempel, en person som
regelbundet och intensivt deltar i en form
anses vara lagaktiv enligt operationalise-
ringen, medan en person som endast spo-
radiskt anvinder flera former anses vara
hégaktiv. En alternativ tolkning skulle
dérfoér vara att denna typ av index istillet
indikerar mangtalden i antal deltagandefor-
mer som individer anvinder i politiska syf-
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ten under ett ir. Information om delta-
gandets intensitet och frekvens ges dr-
emot inte av indexet, aven om den kon-
ventionella tolkningen utgar fran detta.
En andra fraga handlar dven den om
konstruktionen av den beroende faktorn.
I forskning om politiskt deltagande ar f6-
restillningen om att det finns olika delta-
gandeformer (modes of action) framtri-
dande. Denna forestillning underbyggs
av empiriska analyser, som tillimpar olika
reduceringsmetoder. Till exempel, kon-
staterar avhandlingen utifrin genomférda
faktoranalyser att det finns tvd dimensio-
ner av deltagande, vilka de fyra typerna av
deltagandeformer konstrueras utifrin (se
figur 1). Nir sedan olika forklaringar tes-
tas gors en kodning som skapar en upp-
sittning av fyra variabler som 4r dikoto-
mier. Varje deltagandeform uttrycks dér-
med med en tvddelad variabel, dir virdet
ett uttrycker att individen har deltagit i
denna form och virdet noll att individen
inte har deltagit i denna form. Vad som
kan uppfattas som problematiskt dr att
detta tillvigagangssitt skapar en beroende
faktor som dr ytterst heterogen. Som ex-
empel, nir avhandlingen provar olika fér-
klaringar till annorlunda deltagande, ut-
gors gruppen med virde noll av de indivi-
der som ér passiva, aktivister och vuxna i
sitt deltagande (adultoid). Det dr ddrmed
en ytterst heterogen grupp som utgor
jimforelsegrupp 1 analysen. Nir sedan
merparten av teorier om deltagande — vil-
ka hivdar att vissa omstindigheter frim-
jar deltagande framfor andra omstindig-
heter — avser en uppdelning mellan aktivi-
tet och passivitet blir det en timligen svar
uppgift att formulera férvintningar om
vilken av de tvd grupperna som har de
mest gynnsamma forutsittningarna for
deltagande, eftersom bada grupperna
innehéller politiskt aktiva. Som alternativ,
skulle respektive form av deltagande kun-
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na jaimforas med gruppen passiva. Den
beroende faktorn skulle di i storre ut-
strackning utmirkas av homogenitet i sina
kategorier, vilket skulle minska sannolik-
heten for felslut: att forkasta hypoteser
om faktorers betydelse for deltagande,
dven om faktorer har betydelse.

En tredje fraga dr om forskning om po-
litiskt deltagande behdver utveckla nya
térhallningssitt till konventionella teorier
inom omradet. Avhandlingen uppmark-
sammar utdver dlder betydelsen av resurs
och attityder, vilka dr faktorer som tradi-
tionellt uppmirksammas nir politiskt del-
tagande forklaras. Faktorerna har ocksé
varit framgdngsrika 1 den meningen att de
har fitt genomslag i forskningen och kla-
rat flera empiriska test. Faktorernas ge-
mensamma forklaringsgrad har dock inte
alltid varit imponerande, utan det finns en
betydande variation i deltagandet som
fortfarande ir oférklarad. Detta framgér
ocksd av avhandlingens analyser. Frigan
ir ddrfér om studier inom forskningsom-
ridet inte har en starkare utmaning i att
forsoka utveckla de traditionella model-
lerna 4n att enbart tillimpa dem. En moj-
lighet skulle vara att férséka integrera teo-
rier om socialisation med de traditionella
teorierna om deltagande. Hir skulle av-
handlingens kohortanalyser kunna ge em-
piriska bidrag till teoretiska diskussioner,
vilket inte fullt utnyttjas i den avslutande
diskussionen.

Sammanfattande omdomen

Som helhet ger avhandlingens resultat tre
viktiga bidrag. Fér det forsta ger avhand-
lingen bidrag till svensk ungdomsforsk-
ning. Politologiska perspektiv har inte va-
rit framtridande inom svensk ungdoms-
forskning, likasd har resultat frin statsve-
tenskapliga studier sillan haft direkt rele-
vans f6r ungdomsforskningen pd det sitt
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som den aktuella avhandlingen har. For-
hoppningsvis kan avhandlingen dirfér
innebira en 6kad aktualisering av politio-
logiska fragor och perspektiv i ungdoms-
forskningen. For det andra ger avhand-
lingen ett bidrag till forskning om politiskt
deltagande. Frigor om ungdomars politis-
ka deltagande dr grundlidggande och regel-
bundet dterkommande. Avhandlingen ger
empiriska svar pd flera fragor om politiskt
deltagande hos ungdomar. Inte minst ger
avhandlingen 6kad f6rstielse om betydel-
sen av dlder, generationstillhérighet och
livsfaser. For det tredje dr avhandlingen
ocksd ett exempel pa hur forestillningar i
politiska diskussioner kan prévas genom
empiriska studier. Analyser av idéer har
alltid varit centrala inom amnet. Diremot
har provandet av forestillningar genom
kvantitativa analyser inte varit lika fram-
tridande. Hir kan avhandlingen ge meto-
dologisk inspiration till kommande stu-
dier. Sammantaget ger avhandlingens re-
sultat en mer komplex bild av ungdomars
politiska deltagande 4n den férestillning
som avhandlingen problematiserar i sin
inledning. Det dr ett bidrag som framtida
studier och diskussioner om ungdomars
politiska deltagande i Sverige svirligen
kan bortse ifran.

B Statsvetenskaplig Tidskrift 2008, érg 110 nr 3

Duus-Otterstrom, Goran, 2007.
Punishment and Personal Responsibi-
lity. Goteborg Studies in Politics
108. Goteborg: Statsvetenskap-
liga institutionen.

RAINO MALNES'

Formalet med straff

Innledning

Goran Duus-Otterstrém tar doktorgra-
den pa en avhandling om formélet med
straffelovgivning og rettspleie. Han spor
hvilken hensikt bor strafferetten ha, og
regner med tre alternativer: 4 rehabilitere
lovbrytere, avskrekke lovbrudd eller gjen-
gjelde lovbrudd pa en slik mite at lovbry-
tere far den straffen de fortjener. Det siste
alternativet, som etter hvert spiller hoved-
rollen i resonnementet, kalles retributivis-
me.

Resonnementet favner vidt. Gjennom
ti kapitler, over 350 sider, blir vi presentert
for en lang rekke etiske, politiske og meta-
fysiske temaer. Den som vil skaffe seg
oversikt over den pdgdende debatten om
forbrytelse og straff innenfor analytisk fi-
losofi, kan lese denne avhandlingen med
stort utbytte. Men avhandlingen er mer
enn et innferingsskrift. Duus-Otterstrom
gir ogsd et gjennomarbeidet svar pa det
normative sporsmalet. Han leverer en
egenartet teori om verdien av at forbryte-
re fir den straffen de fortjener. Min oppo-
sisjon dreier seg om denne teorien, og jeg

1 Raino Malnes ir professor i statsvetenskap
vid Universitetet i Oslo och forskningsko-
ordinator vid Centre for the Study of Mind
in Nature dir.
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skal (som det sommer seg en opponent)
anlegge en kritisk tone. Men la det aller
forst vare sagt at avhandlingen, som hel-
het betraktet, er storslagen.

Rehabilitering og avskrekking

Slik sammenfatter Duus-Otterstrom re-
habiliteringstanken: “’the penal practice
should aim at changing the factors that
caused the crime in the first place” (73).?
Hvorfor? Han hentyder til to begrunnel-
seft:

[1] The standard justification is perhaps
straightforwardly utilitarian: by rehabilitating
offenders we reduce crime, which benefits

society (74).

[2] Rehabilitation is instead normally under-
stood as intervening . .. in the life of the rule
breaker in order to trestore him or her to
some state of “normal” or desired function-

ing (75).
Siden [1] og [2] peker i forskjellig retning,

kan ikke begge vere standarden eller nor-
malen nir det gjelder oppfatningen av for-
malet med rehabilitering. De tildeler dess-
uten rehabilitering ulik rolle i bekjempel-
sen av kriminalitet. Den forste begrunnel-
sen innebzrer at ingenting ved rehabilite-
ring 1 seg selv gjor dette til den riktige
fremgangsmaten. Begrunnelsen er vel-
ferds- og konsekvensetisk, det vil si en va-
riant av den ideen at det som er riktig, er
det som egner seg best til 4 skape velferd.
Tanken er 4 rehabilitere forbrytere i den
utstrekning dette er troende til 4 skape
mer velferd enn andre former for retts-

2 Alle sidehenvisninger som oppgis pa denne
maten, gjelder Goran Duus-Otterstrom,
Punishment and Personal Responsibility,
Goteborg Studies in Politics 108, Depart-
ment of Political Science, G6teborg Univer-
sity, 2007.
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pleie. Det hefter alltid et forbehold ved
den slags argumentasjon: Gjer slik eller
sainn med mindre det er enda mer for-
malstjenlig 4 gjore noe annet! Med dette
utgangspunktet kan man knapt komme til
den konklusjonen at rehabilitering alltid er
riktig. Det er neppe noen netto velferds-
gevinst 4 hente ved 4 rehabilitere alminne-
lige fartsforbrytere eller folk som fra tid til
annen overtrer forurensingsloven. Altsd
kan ikke [1] vare hele oppskriften pa rett-
ferdig rettspleie.

Hva med [2]? Det er naturlig 4 knytte
denne begrunnelsen for rehabilitering til
etisk perfeksjonisme, det vil si troen pa en
monstergyldig menneskemodell, som be-
skriver de ypperste egenskapene et men-
neske kan ha, eller 1 alle fall et sett av pas-
sende egenskaper. Av den slags modell er
det 1 prinsippet mulig 4 lage en rettesnor
for en helhetlig kriminalpolitikk. Men 1
praksis skal det godt gjores at noen som
helst variant av perfeksjonisme serverer
hele sannheten om riktig bruk av straff.

Duus-Otterstrém peker pa to proble-
mer med [2]. For det forste: “This outlook
seems to have an inappropriate conformi-
ty bias. It assumes that to comply with the
norms of society is the normal thing to
do” (78). Men 4 rehabilitere for 4 perfek-
sjonere behover ikke vaere det samme
som 4 omskape mennesker etter monster
av ridende samfunnsnormer. Det er in-
genting i veien for 4 vare perfeksjonist og
legge listen mye hoyere.

For det andre nevner Duus-Otterstrom
kritikk fra konstruktivistisk hold: “social
constructivists are quick to point out that
classifications of deviance are social con-
structs, and that they serve the interests of
some more than others” (79). Dette er et
pseudoproblem. Det ligger 1 sakens natur
at enhver klassifikasjon er en “sosial kon-
struksjon” — et menneskeverk. Derved er
det ikke sagt at klassifikasjonen har noe

.
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som helst usaklig eller urimelig ved seg.
Den behover for eksempel ikke veare vil-
karlig. (Tenk pa loven om seksuell minste-
alder, som klassifiserer seksuell omgang
med barn som kriminalitet.) Og en klassi-
fikasjon (enten den har god eller mangel-
full motivasjon) er heller ikke nedt til 4 tje-
ne noen mer enn andre. Dessuten beho-
ver det ikke vaere noe i veien med klassifi-
kasjoner som gjor nettopp dette. Visse
onsker og interesser bor sannelig vike for
andre. (Tenk igjen pé loven om seksuell
minstealder.)

Under overskriften ”Is crime socially
constructed?” skriver Duus-Otterstrom:

It is obvious that crime can exist only when
some actions are defined as criminal, and it
is plausible that some ctimes represent mor-
al attitudes that may well be contingent. The
most blatant examples of behaviours that
used to be legal but are now widely consid-
ered illegal are perhaps those which concern
racism (55).

What is the relevance of examples of con-
tingency such as this? Well, they can put the
whole notion of justifying punishment into
doubt. ... Chances are that, a hundred years
from now, it will seem as ludicrous to pun-
ish theft ... as it did punishing racial slurs in
the early 20 century (56).

Hva vil det si en holdning er “kontin-
gent”’? Vil det si at den ikke har noe natur-
noedvendig over seg? I sa fall er sd godt
som alle holdninger kontingente. Vil det si
at den er vilkdrlig og grunnles? I sa fall er
noen holdninger kontingente, men langt
fra alle, for eksempel ikke den holdningen
at barn bor forskines for seksuelle tilnzet-
melser. Anta at noe som 1 dag er forbudt
og allment fordemt, for eksempel pedofili
eller voldtekt, blir godtatt og tillatt om
hundre 4r. Sant kan det skje. Dagens for-
demmende holdning til pedofili og vold-

tekt har ikke noe naturnedvendig over
seg, men den har verdens beste begrun-
nelse, mens den motsatte holdningen er
og blir svinsk. Uansett hva vi legger i
“kontingens”, har det ingenting 4 si at
holdningen bak en strafferettslig bestem-
melse er kontingent, nir det gjelder a vur-
dere om bestemmelsen er som den bor
vare.

Moralen er at selv den beste doktorav-
handling far en skrape 1 lakken med det
samme den slipper sosialkonstruktivisme
inn pa seg.

Over til avskrekking. Hva er grunnen til
4 straffe lovbrytere i den hensikt 4 avskre-
ke lovbrudd? Duus-Otterstrom sier: “De-
terrence is today often taken to be a dis-
tinctively utilitarian approach to punish-
ment, but it is important to note that one
need not be a utilitarian in order to advo-
cate it” (63). La g, men man kan vanske-
lig ta til orde for avskrekking med mindre
man har en velferdsbasert og konsekvens-
etisk innstilling, og har man det, kan man
vanskelig betrakte avskrekking som den
eneste ledestjernen 1 straffelovgivningen.
Rehabilitering egner seg trolig bedre enn
straff nar det gjelder 4 fa bukt med noen
av forbrytelsene (eller forbryterne) som
forminsker den sosiale velferden. Altsi er
ikke rehabilitering og avskrekking likestil-
te alternativer. En helt annen sak er skillet
mellom (a) rehabilitering med perfeksjo-
nistisk begrunnelse, og (b) en konsekven-
setisk kombinasjon av avskrekking og re-
habilitering, der det riktige blandingsfor-
holdet beror pid hvordan man best kan
motvirke ulike former for kriminalitet.
Duus-Otterstrom sier ikke mer om (a), og
jeg skal heller ikke gjore det. Resten av op-
posisjonen handler om valget mellom (b)
og retributivisme, det vil straffelovgivning
som har til hensikt 4 gjengjelde lovbrudd

pé den maten lovbryterne fortjener.
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Retributivisme

Duus-Otterstrém sier at disse utsagnene
er “logisk atskilte”: (1) X fortjener straff,
og (2) det er moralsk forsvatlig (morally
justified) 4 straffe X. Han skriver:

We can certainly all imagine cases where it is
true both that X deserves A and that we
should nor give X to A. It might be, for in-
stance, that a deranged man, in virtue of
such-and-such considerations, deserves to
get his gun back. But why should we take
this to be a conclusive reason for returning
the gun, or even a reason for it all? (107)

Det forste leddet i den siste setningen er
en triviell observasjon. Fortjeneste er ikke
det eneste vi behover 4 bry oss om nar vi
tar stilling til normative spersmal. Det an-
dre leddet i setningen slir en kile mellom
sporsmalet om X fortjener et eller annet,
og sporsmalet om det er grunn til 4 gi X
det han fortjener. Men dette skillet er
kunstig. Ethvert utsagn om fortjeneste
har noe normativt over seg. Det gir ut pd
at noe som skjer eller skjedde, taler for 4
pévirke begivenhetenes videre gang i en
bestemt retning. Hvis X fortjener A, sa er
det en viss grunn til 4 sorge for — eller i alle
fall en viss grunn til at noen sorger for — at
X far A. Tkke desto mindre ma man alltid
spotre seg om andre grunner peketr i mot-
satt retning.’

Nir det kommer til stykket deler nok
Duus-Otterstrém dette synet pa utsagn
om fortjeneste. I alle fall utvikler han en
begrunnelse for tretributivisme som ene

3 Duus-Otterstrom henter den misforstiel-
sen at (1) og (2) er logisk atskilte, fra en
artikkel av David Dolinko. Den skal vere
mest sitert av alle nyere artikler om det nor-
mative grunnlaget for straff, og dette er et
tankevekkende apropos til den voksende
opptattheten av siteringsindekser som mal
pa kvalitet.
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og alene handler om holdbarheten av (1).
Begrunnelsen er at retributivisme narer
en bestemt forstielse av menneskenatu-
ren. Lovgivning som har til hensikt 4 gjen-
gjelde forbrytelse med straff, skaper det
inntrykket at mennesker er autonome skap-
ninger. Det vil si at vi vanligvis, nir vi fore-
tar oss noe, (i) treffer et gjennomtenkt
valg, (ii) handler fritt, i den forstand at vi
kunne ha bestemt oss for 4 gjere noe an-
net vi valgte 4 gjore, under noyaktig like
omstendigheter, og (iii) stir inne for det vi
gjor. Duus-Otterstrom gar dessuten ut fra
at autonomi er en svert verdifull egen-
skap, og dette er som kjent et standpunkt
mange deler. Endelig hevder han at retri-
butivisme har ”’symbolsk overlegenhet”
(189) over avskrekking og rehabilitering,
fordi rettspleie som tar sikte pa a avskrek-
ke lovbrudd eller rehabilitere lovbrytere,
ikke skaper inntrykk av at mennesker er
autonome skapninger.

Dette argumentet utdypes iseer med re-
feranse til avskrekking. Hvis hensikten
med straffeloven er 4 skremme folk til
lovlydighet, signaliserer den at mennesker
lever slik rasjonell aktor modellen (RM) vil ha
det til. Denne modellen gir ut pa at men-
nesker giennomgaende gjor sitt beste for 4
skaffe seg personlige fordeler. De er sel-
viske og kalkulerende. ”[TThe RM as-
sumes that people [are] fundamentally
hardwired to be self-interested utility
maximizers (170). Dette innebaxrer at en
person nermest er nodt til 4 bryte loven
nér anledningen byr seg, og lovbrudd len-
ner seg. Duus-Otterstrom ser RM som en
deterministisk modell av menneskelig
handling. Den impliserer at mennesker
mangler autonomi. I lys av dette konklu-
derer han at lovgivning som har til hensikt
4 avskrekke lovbrudd, fir mennesker til 4
ringeakte seg selv. Kall dette ringeaktshypo-
lesern.

.

AVONINANSNVIOINLVYITLLI



é st083.book Page 318 Sunday, October 19, 2008 11:47 AM

A

318

The RM, which underpins purer forms of
deterrence theoty at least, depicts people as
rational agents who will break the rules if
and when doing so leads to greater expected
utllity. This model leads to a carrot-and-
whip type scheme of positive and negative
incentives, the upshot of which may seem

demeaning (190).

Anta at Duus-Otterstrom har rett i karak-
teristikken av rasjonell aktor modellen. Li-
kevel er hans resonnement diskutabelt pa
flere punkter. For det forste er det ingen-
ting 1 veien for at avskrekking narer et an-
net menneskesyn enn RM angivelig gjor.
For det andre behover ikke avskrekking
og rehabilitering nedverdige mennesker,
selv om det skulle vere tilfellet at retts-
pleie som har disse formalene, signaliserer
fravaer av autonomi. For det tredje er det
ikke opplagt at lovgivning som nedverdi-
ger mennesker pd den maten Duus-Otter-
strém nevner, er den verste lovgivningen
man kan komme ut for. Jeg skal fremfore
disse innvendingene etter tur.

Strafferetten og var selvforstaelse

Det er ikke innlysende hvordan lover som
lages for a avskrekke lovbrudd, preger var
selvforstielse. Ringeaktshypotesen har en
viss 4 priori troverdighet, men det har ogsé
denne hypotesen: Lovgivning som tar sik-
te pd avskrekking, signaliserer at mennes-
ker har en god del, men ikke fullkommen,
krontroll med sine selviske tilboyeligheter.
De er ofte i stand til 4 gjore noe annet enn
de har fordel av, men far det ikke alltid til.
Nir valget stir mellom forbrytelse og lov-
lydighet, er folk vanligvis i stand til bade 4
overholde og bryte loven, enten det siste
vil kunne straffe seg eller ikke, men inni-
mellom fristes man til lovbrudd, og derfor
trengs et incentiv til lovlydighet.

Den alternative hypotesen er ikke detet-
ministisk. A falle for fristelser, nd ogda, er
ikke det samme som 4 mangle selvkon-
troll. Altsa er ikke retributivisme alene om
4 signalisere autonomi. Avskrekking kan
gjore det samme ved 4 pense var selvfor-
stdelse i retning av den alternative hypote-
sen. Men Duus-Otterstrém fremholder:
“|Deterrence] is compatible with seeing rule
breakers as people who blamelessly cease
on the opportunities the structure of the
game presents them, and cannot be ex-
pected to do otherwise” (190; min uthev-
else). Dette stemmer, men representerer
ikke noe problem for avskrekkingstanken,
med mindre den overbevisningen at lov-
brytere (og mennesker i alminnelighet) er
viljelose lykkejegere, enten henger uloselig
sammen med bruken av avskrekking eller
ledsager den med overveiende sannsynlig-
het. Det forste er som sagt ikke tilfellet, og
det siste er neppe tilfellet.

Pa ett punkt er det imidlertid forskjell
mellom avskrekking og retributivisme nar
det gjelder menneskesynet de to formene
for rettspleie fostrer. Bare retributivisme
gjor vesen av folks varige ansvar for sine
ugjerninger. En viktig del av formalet med
gjengjeldelse er 4 fi lovbrytere til 4 bebrei-
de seg selv og tenke at de kom til kort da
de brot loven. Straff skal vekke skyldfelel-

se og holde den ved like en stund.

What is the proper meaning of being held
responsible? I submit that however we ulti-
mately define the act of holding someone
responsible, the definition will have to in-
clude some backward-looking element of
blame (or praise). ... When we blame
someone we hold that he or she in some
sense has disappointed or done wrong; that
he or she has done less than what could
have been expected of him or her, or done
the wrong thing altogether. .... Blame has
to do with disapproval (184 — 185).
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Altsd kan Duus-Otterstrom presisere rin-
geaktshypotesen pd en mate som noytrali-
serer den alternative hypotesen. Han kan
noye seg med 4 hevde at lovgivning basert
pé avskrekking (i) svekker trangen til 4 be-
breide seg selv og andre for lovbrudd, og
derfor (ii) forringer respekten for mennes-
ker. ”[D]eterrence is disrespectful of peo-
ple because it disconnects punishment
from blame” (190).

Jeg har ingen innvending mot (i), men
en innvending mot (i) og en kritisk kom-
mentar til hele tankegangen. For det for-
ste er det ingenting i veien for at mennes-
ker som har det Duus-Otterstrém kaller
autonomi, lever det Galen Strawson
(1999: 109) kaller episodiske liv. De ten-
ker noye over hva de gjor, og handler fritt,
men kjenner seg ikke knyttet til sin fortid.
A konfrontere slike mennesker med forti-
den er 4 la veere 4 ta dem pa alvor, ikke 4
behandle dem med respekt. For det andre
kan opptatthet av skyld og gammel urett
fore vondt med seg. En del konflikter
kunne (lettere) veert bilagt hvis folk unnlot
4 se seg tilbake og holde liv i fale minner.
S4 selv om det skulle stemme at vi stadfes-
ter en persons autonomi bare hvis vi lar
henne unngjelde for det gale hun har
gjort, er det tidvis bedre, alt i alt, at forti-
den gir i glemmeboken.

Den verste formen for lovgivning

I resten av opposisjonen skal jeg, til tross
for ting som tidligere er sagt, anta at lover
som lages for 4 avskrekke lovbrudd, sig-
naliserer at mennesker mangler autonomi.
Likevel er det ikke sikkert avskrekking
nedverdiger mennesker. Om dette skjer
eller ikke, kommer an pa om autonomi er
en realitet. Luften gir ut av ringeaktshy-
potesen hvis det som angivelig ringeaktes,
er oppspinn. Det trengs med andre ord en
eksistenspremiss: Autonomi (hos mennes-
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ker) finnes. Det hender Duus-Otterstrém
overser dette forbeholdet i sitt forsvar for
retributivisme. Han skjelner mellom D-
samfunn, where determinism is believed
to be true”, og F-samfunn, “where deter-
minism is believed to be false” (3006), og et
av argumentene for 4 skape F—samfunn
fremfor D-samfunn lyder:

... in a D-society, [a] we are not subject to
reactive attitudes. Our good actions are not
admired, and our bad actions are not resent-
ed ...; [b] our choices — and status as free
and responsible persons —are not respected

(307).
Men [b] folger ikke av [a] med mindre

mennesker beviselig er autonome skap-
ninger. Duus-Otterstréom er pa tryggere
grunn ndr han i stedet uttrykker seg slik:

... other things equal it is valuable, I have ar-
gued, to have one’s choices respected. It is
flattering to be held to normative standards
... [T]n the D-society, we cannot take credit
for our successes or blame for our failures.
This makes us seem ... lessened as human

beings (307).

Det er verdifullt at valgene vi treffer, mo-
ter respekt sifremt respekten er pa sin
plass, og det er den bare hvis eksistenspre-
missen har hold i seg. Da er det ikke bare
smigrende 4 bli stilt til regnskap for det
man gjor; smigeren er dessuten berettiget.

Eksistenspremissen er usikker.* Anta
forst at den holder. I sa fall far lovbrytere
den behandlingen de fortjener hvis straf-
feretten bygger pad retributivisme, men
hvis vi i stedet straffer med det for oyet a
avskrekke lovbrudd eller rehabilitere lov-

4 Den er temaet for en stadig mer avansert
debatten om viljesfrihet blant analytiske
filosofer. Kapitlene 7 og 8 i avhandlingen
gjor grundig rede for denne debatten. Kan-
skje vil vi aldti kunne vite om autonomi fin-

nes (jf McGinn 193: kap 5).

.
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brytere, er resultatet ringeakt for mennes-
ker. Anta dernest at eksistenspremissen
ikke holder. Hvis strafferetten lages for 4
avskrekke eller rehabilitere, er ingen skade
skjedd, men bygger den derimot pa retri-
butivisme, blir folk stilt til ansvar for noe
de ikke evner 4 ta ansvar for. Utformingen
av strafferetten kan altsd fore samfunnet
inn i fire mulige tilstander: (1) avskrekking
og rehabilitering blant mennesker som
mangler autonomi, (2) avskrekking og re-
habilitering blant mennesker som har au-
tonomi , (3) retributivisme blant mennes-
ker som mangler autonomi, og (4) retribu-
tivisme blant mennesker som har autono-
mi.

Duus-Otterstrém gjor seg to tanker om
hva det vil s, etisk sett, 4 befinne seg i de
ulike tilstandene. P4 den ene siden frem-
holder han at ikke bare (4), men ogsa (1),
er et tilfredsstillende utfall, og at ikke bare
(2), men ogsa (3), er en ulykke.

... if criminals by and large are disordered, a
rehabilitationalist could well argue that treat-
ment, not retribution, is the respectful thing
to do. It is respectful since treatment would
then be about 7estoring the person’s capacity
for autonomous choice (179).

T assume that it is valuable to have society’s
practices correspond with the truth. At any
rate, to hold people responsible when they
in fact are not is a gross injustice according
to any fetributive conception of punish-
ment (313).

Pa den andre siden géir han ut fra at (4) er
bedre enn (1), og at (2) er verre enn (3).
Om den siste vurderingen heter det: it
would be a greater wrong to treat people
as if determinism is true when in fact it is
false [than holding people responsible
when in fact they are not], since this
would mean a profound violation of the
appropriate ways in which people, as pet-

sons, deserve to be treated” (316, note
339). Men er egentlig uretten som finner
sted 1 tilstand (2), verre enn den som inn-
treffer i tilstand (3)?

I (2) behandles voksne, autonome men-
nesker som om de var barn pa ett eller to
ar, som (antar jeg) mangler kontroll (av
det slaget autonomi utgjor) over meste-
parten av det de foretar seg. I (3) mangler
voksne mennesker den slags kontroll,
men behandles som om de hadde det.
Lovbrytere straffes med den begrunnel-
sen at de fortjener straff, selv om de ikke
er annet enn viljelose kasteballer 1 et kau-
salt spill avblinde krefter. Dette er uhyrlig.
Er det likevel, slik Duus-Otterstrom sier,
verre 4 bygge strafferetten pa den forut-
setningen at determinisme er en sann teo-
ri, ndr teorien er usann, enn 4 g ut fra at
autonomi finnes, nir fenomenet er fik-
tivt?

A bli behandlet som et lite barn nir man
ser seg selv som et myndig menneske, er
ydmykende. A bli stilt til regnskap for noe
man ikke kunne unngitt 4 gjore, er urime-
lig — eller, som Duus-Otterstrém sier (i
det forrige utdraget fra avhandlingen), en
grov urett. Jeg har vanskelig for a se hva
som skulle gjore den forste ulykken storre
enn den siste. Det verste som kan hende
hvis strafferetten har til hensikt 4 gi folk
det de fortjener, er minst like ille som det
verst tenkelige utfallet av rettspleie som
fratar folk ansvar for sine handlinger.
Anta at en todring far fattien kniv og stik-
ker den 1 husets katt. Det ville veere gro-
tesk 4 straffe henne og tenke at straffen
var fortjent. Rettspleien som utoves 1 (3),
er like grotesk.

Det kan tenkes et annet, mer hépefullt
argument for a velge retributivisme: Det
beste utfallet viisa fall kan fd i stand — (4) —
er bedre enn det beste vi vil kunne oppné
ved 4 bygge strafferetten pa avskrekking
og rehabilitering. Bade (1) og (4) innebze-
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rer riktignok at folk behandler hveran-
dre pa en maite som harmonerer med
sannheten om hvordan de er beskafne.
Men den ene sannheten er muligens mer
velkommen enn den andre. Kanskje det
ville vaere ualminnelig godt om autonomi
fantes og mennesker behandlet hverandre
som autonome skapninger. I sd fall finnes
et moment som taler for 4 velge retributi-
visme, safremt to tilleggsmomenter ogsi
foreligger: for det forste at (3) ikke er sa
mye verre enn (2) at retributivisme uansett
er en altfor risikabel fremgangsmate, og
for det andre at sannsynligheten for at
mennesker mangler autonomi, ikke er
nevneverdig hoyere enn sannsynligheten
for at autonomi finnes.

Jeg er skeptisk ndr det gjelder alle mo-
mentene, men Duus-Otterstrom hatr et
annet syn, si det hdpefulle argumentet
burde ligge vel til rette for ham. Mest ue-
nige er vi nok om forholdet mellom (2) og
(3). Utfall (3) fyller meg med skrekk og
gru. A gl toaringer straffen de ville fortjent
hvis de var voksne, autonome mennesker,
er fryktelig — mye verre enn 4 behandle
voksne, autonome mennesker som om de
var todringer. Behandlingen lovbrytere far
1 (3), er akkurat like ille som rettsforfolgel-
se av sm4 barn
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Replik

I sin recension “Formdlet med straff”
(FMS) anfor Raino Malnes karaktiristiskt
nog ctt antal skarpa och vilfunna observa-
tioner som pd olika sitt ifrigasitter reso-
nemang i min doktorsavhandling, Punish-
ment and Personal Responsibility (PPR). Jag
skall omedelbart medge att kritikpunkter-
na dr legitima. Jag tolkar inte heller nagon
av dem som férédande f6r kvaliteten hos
min forskning. Det innebdr att detta svar
inte ska lisas som en polemik fran min si-
da. Snarare handlar det om att ta tillfallet i
akt att reflektera lite 6ver de viktiga pro-
blem som Malnes recension aktualiserar.
Jag ska forst siga ndgot om Malnes kritis-
ka anmirkningar kring det (eventuellt) so-
cialkonstruktivistiska inslaget i min forsk-
ning och den alternativa rehabiliteringste-
oti han forslar. Direfter ska jag utveckla
mina tankar kring de mer fundamentala
kritikpunkterna som ber6r avskricknings-
tanken och mitt pragmatiska argument
mot ett deterministiskt samhalle.

Naturliga plikter och kontingenta
brott

I PPR ir forskningsfrdgan hur ett samhil-
les straffregim bor vara utformad; mer
specifikt 1 enlighet med vilka principer
den bor konstrueras och verka. Varje un-
dersdkning om hur regelbrytate bér be-
handlas mdste bérja med ett resonemang
kring begreppet regler och regelbrott. I
synnerhet 4r det viktigt att veta nagot om
hur regelverket férhaller sig till moralen; i
sloganform vilken relation lag och ritt in-
tar till varandra.

Jag ansluter mig till en tradition som
tinker sig att det finns naturliga plikter.
Det finns saker vi borde gora eller avstd
frin att gora alldeles oavsett hur regelver-
ket rakar se ut i det samhalle vi lever 1. Ett

.
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exempel pd en sidan naturlig plikt dr, f6r
att tala med Malnes, att inte férgripa sig
sexuellt pd barn. Brott mot naturliga plik-
ter dr moraliskt felaktiga och manga av
dem bor kriminaliseras.! Det kan ocksa
finnas kriminaliserade handlingar som
inte dr brott mot naturliga plikter. Sddana
bor avkriminaliseras. Idén har ar allts att
endast handlingar som strider mot naturli-
ga plikter ska férbjudas och vara straffba-
ra.

Socialkonstruktivister har invint att
detta forutsitter att det finns en naturlig
klass handlingar som i sig dr felaktiga.
Men ett regelverk ir alltid diskursivt be-
stimt och kunde darfor ha vatit annotlun-
da, menar de. Malnes riktar skarp och vir-
defull kritik mot denna tankeging. Han
gar naturligtvis med pé att regelverk inte
ir nédvindiga i den meningen att de
oméjligen kunde ha sett annorlunda ut 4n
de g6r. Men han papekar att denna obser-
vation inte har nidgon betydelse: det a7 fel
att gora vissa saker, och om ett framtida
(mojligt) regelverk inte férbjuder dem sa
ar det desto virre for det framtida regel-
verket. Den socialkonstruktivistiska ob-
servationen att kriminalisering fOrutsitter
klassificering — och en klassificering som
kunde ha sett annotlunda ut — saknar be-
tydelse f6r huruvida kriminaliseringen dr
berittigad eller inte, avslutar han.

Jag vill hir klargéra min egen position,
som verkar identisk med Malnes. 1 av-
handlingen ndmner jag att vissa beteen-
den som tidigare ansigs normala och lega-
la numera anses klandervarda och straff-
bara, och att det inte finns nagra skal att

1 Att det finns brott mot naturliga plikter
som inte bor bli féremal for bestraffning
torde de flesta gd med pa. Vi kan exempel-
vis tinka oss mdnga fall av ohederlighet
som visserligen 4dr klandervirda, men inte
limpliga att kriminalisera (t.ex. de flesta fall
av 16gn).

utesluta att framtiden kommer att innebi-
ra liknande omvirderingar. Podngen med
den observationen ir att den foranleder
formuleringen av vad jag kallar ’typ R-
regler”. Dessa ir viktiga f6r min teori. Typ
R-regler dr kort sagt regler som alla héller
med om vore moraliskt fel att bryta.? T av-
handlingen férséker jag endast att beritti-
ga straff f6r brott mot denna typ av regler.
Skilet till den begrinsningen dr att jag dér-
igenom undkommer just fragan: “men
tink om en regel férbjuder nigot som i
sjilva verket borde vara tilldtet, hur kan du
da berittiga ett straff?”. Svaret inférandet
av typ R-regeln medger dr: “forestill dig
vilka regler du vill, men gi med pa att de
alla f6rbjuder saker som 4dr moraliskt fel-
aktiga”. Gdr man med pd detta blir obser-
vationen att vi idag mycket vil kan f6rbju-
da nagot som borde vara tillitet helt utan
relevans.

Att jag och Malnes édr Gverens fram-
kommer ndr man betinker hur jag anvin-
der exemplet med forna tiders vedertagna
rasism (PPR, 55-506). Poidngen med det ex-
emplet 4r inte att rasism var rétt under det
koloniala tidevarvet men fel idag. Det ir
inte ”anything goes” det ska visa. Snarare
handlar det om att vi idag kanske zar wiste
péd samma sitt som man dé tog miste, och
att lisaren ddrfor bor vara beredd att ta pa
allvar regelverk som dr mycket olika véra
nuvarande regelverk. Att man 6verhuvud-
taget kan ta miste betyder naturligtvis att
de naturliga plikterna, i min virld, inte dr
underkastade relativism. Kriminalisering
ar klassificering, men precis som Malnes
menar jag att inte alla klassificeringar ir
lika bra. Lacken pd min avhandling har

2 Att fler dn ett fatal sddana regler svarligen
kan finnas i ett faktiskt samhille dr sant.
Dock underlittar det prévningen av mora-
liska principer f6r bestraffning om man sa
att sdga tinker bort frigan om huruvida
regelbrottet dr fel eller inte.
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nog ett antal skavanker, men nagon soci-
alkonstruktivistisk repa har den inte.

Tva eller tre straffteorier?

I PPR argumenterar jag for att vi, i valet
mellan en straffregim som ér avskrickan-
de, rehabiliterande eller retributiv, har skl
att foredra den retributiva. Malnes noterar
att den avskrickande och rehabiliterande
straffregimen i min framstillning bada fal-
ler tillbaka pa en konsekventialistisk, ag-
gregerade etik. Bada handlar nimligen om
att berittiga straff genom den vilfirds-
vinst ett samhalle gér genom att f6rhindra
framtida brottslighet. Skillnaden 4r endast
tillvigagangssittet: poingen med rehabili-
tering dr att férandra brottslingens vilja att
begid brott, medan avskrickningstanken
gar ut pa att fa folk att bete sig genom hot
om straff (ndgot som gor deras eventuella
vilja att bega brott irrelevant). Malnes
konstaterar att valet jag presenterar egent-
ligen inte stir mellan retributivism, av-
skrickning och rehabilitering, utan mellan
(@) en retributiv straffregim och (b) en
konsekventialistisk regim som i olika grad
forsoker bide rehabilitera och avskricka.
Malnes har ritt i att det filosofiskt en-
dast dr tvé alternativ jag arbetar med: ett
som ser straffets virde i att det ger brotts-
lingen vad han eller hon fértjdnar, och ett
som tinker i termer av samhillsnytta.’
Det innebir inte att de tre ursprungliga al-
ternativen 4r illa valda. Det finns trots allt
relevanta skillnader mellan dem. 1 av-
handlingen uttrycker jag det pa foljande
vis: rehabilitering och avskrickning dr
ense om vad det dr som berittigar straff
(minskad brottslighet; i slutindan sam-
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hillsnytta) men dr oense om metoden. En
straffregim som tror att rehabilitering dr
ett bdttre sitt att minska brottsligheten
kommer att se annotlunda ut 4n en som
tror mer pa avskrickning. Det finns trots
allt en klass av brottslighet dir bade av-
skrickning och rehabilitering dr tinkbara
metoder, och fastin valet mellan dem
triffas pa empirisk grund (man viljer den
metod som funkar bist) sa finns dir dnda
ett val att triffa. Rehabilitering och av-
skrackning leder helt enkelt till olika insti-
tutionella arkitekturer, och i den mening-
en utgdr de konkurrerande alternativ.*
Dessutom finns det skillnader, menar jag,
mellan vad jag kallar avskrickningen och
rehabiliteringens ”symboliska virde”. Re-
habiliteringen 4r mer fientlig till férestéll-
ningen om personligt ansvar dn straff-
som-avskrickning.

Att den politiska teoretikern girna arbe-
tar med forenklade (kritikern skulle sdga
karikerande) modeller dr dock sant. Precis
som Malnes papekar vore det svart att £6-
restilla sig en straffregim som bara f6rs6-
ker avskricka eller bara rehabilitera. Ar
man intresserad av vad som funkar bist ar
man mer flexibel 4n si. Aven f6r dem som
tror att brottslighet ofta ér ett uttryck for
sjukdom eller annan stérning torde det
vara svart att tinka sig vard f6r den ge-
nomsnittlige fortkraren.

Malnes foreslar att man kan tinka sig ett
alternativt fundament f6r rehabiliterings-
teorin. Inom ramen for den etiska teori
som kallas perfetionism skulle man kunna
se rehabilitering av brottslingar som ett
sitt att f4 dem att utveckla de egenskaper
en blomstrande minniska bor ha, menar
han. Sett pd sa vis har vi en slags plikt att

3 Det ir virt att papeka att jag ocksa Gppnar
for att en straffregim som ger brottslingar
vad de fortjdnar i sjilva verket kan vara kon-
sekvensetiskt berittigad (PPR, 348-52).

4 Dessa arkitekturer har inte minst betydelse
for analysen av den proceduriella rittvisa
medborgaren kan férvinta sig, ndgot jag
analyserar i kap. 51 PPR.
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hjilpa minniskor att sluta bega brott pre-
cis som vi har en plikt att, lat oss sidga, ut-
veckla sjdlvstindighet hos vara barn. Lt
mig 1 férbifarten siga att dven rehabilite-
ringsanhdngare som betonar sambhills-
skydd nog ser just aterstillandet av ett
limpligt/hogtstiende sitt att fungera som
ett oundgingligt steg. Det dr just detta de
tror maximerar valfirden i samhallet. Allt-
si finns ingen ndédvindig motsittning
mellan en perfektionistisk och en utilita-
ristisk syn pa vad rehabilitering 4. Dire-
mot dr de oense om vad det 4r hos rehabi-
litering som berittigar den. En viktig skill-
nad mellan dem é4r ocksa att den perfek-
tionistiska varianten av rehabiliteringsteo-
rin till skillnad frin den utilitaristiska inte
skulle ge rehabilitering ett villkorat f&r-
svar. Malnes forslag om en perfektionis-
tisk rehabiliteringsteori dr mycket intres-
sant och savitt jag kan se originellt.’ Det
fortjanar mer uppmirksamhet.

Straff och klander

Varfor féredra en retributiv straffregim?
Jag hivdar att det dtminstone nir det gil-
ler straff finns virdefulla inslag hos att fa
det man fortjanar; nigot den retributiva
regimen strivar efter att ge brottslingen.
Viktigast bland dessa inslag 4r vad jag kall-
lar retributionens symboliska virde. Nir
vi straffas 1 enlighet med vad vi fortjinar
behandlas vi som autonoma, ansvariga
varelser bor behandlas. Vi &landras, vilket
visserligen ér otrevligt men ocksa i en be-
griplig mening virdigt och smickrande.
Att vardas for sitt brott eller att straffas
for att avskricka andra uttrycker inte sam-
ma respekt.

5 Den skola som ligger nirmast Malnes for-
slag dr férmodligen den som kallas moral
education-teorin om straff, se t.ex. Hamp-
ton (1984) och Morris (1981).

Malnes invinder att det inte dr uppen-
bart att avskrickning dr oférenlig med
respekt for brottslingen. Avskricknings-
tanken behdver inte ge uttryck fér vad
han kallar ringeaktshypotesen. Det dr lika
tinkbart att avskrickning kommunicerar
budskapet att hot om straff behévs efter-
som minniskor, trots att de 4t autonoma
varelser, inte har en perfekt sjdlvkontroll
och dirfor ibland faller till f6ga. Slutsatsen
ir att ’retributivisme [er ikke] allene om 2
singalisere autonomi” (FNLS, 320).

Detta ir nog riktigt, men risken finns att
Malnes blandar ihop nivderna har. I kapi-
tel sex utvecklar jag tre idealtyper for
brottslighet: den autonoma, den rationella
och den sjuka brottslingen. Retributivism
férutsitter den autonoma brottslingen
(och ser pa brott som det som pa engelska
ibland kallas ’badness”). Rehabiliteringen
forutsitter den sjuka. Avskrickning, dire-
mot, dr férenlig med alla tre modellerna.
Om jag far citera mig sjalv skriver jag rakt
ut att: “deterrence as |a] penal ain is compatible
with all three models” (PPR, 167). Jag dr alltsd
helt pa det klara med att avskricknings-
tanken 4r férenlig med autonomimodel-
len.

Hur ska man dd se pa avskrickningens
”symboliska virde”? Ringeaktshypotesen
kan bara gilla savida avskrickning férut-
sitter rationalitetsmodellen, havdar Mal-
nes helt korrekt. Och fastin jag 1 huvud-
sak diskuterar avskrickning i kombina-
tion med denna modell, erkinner jag sjilv
att avskrickning dr forenlig med andra
modeller — inklusive uppfattningen att
brottslingar dr sjuka. Men det finns nagot i
avskrickningstanken som i sig uttrycker
mindre respekt for brottslingen dn retri-
butionen. Precis som Malnes papekar har
detta att gbra med relationen till klander.

Endast retribution dr pa ett nédvindigt
och robust sitt kopplad till straff som an-
svarsutkrivande, hdvdar jag 1 avhandling-
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en. Att straffa i syfte att avskricka handlar
om framatblickande 6verviganden. Sida-
na straff utdéms inte ¢ffersom regelbrytaren
gjort fel och fortjanar klander. Det gor
dem mindre respektfulla (PPR, 183-91).
Malnes noterar hir, att 4ven om man
antar (i) att avskrickning ”svekker trangen
til 4 bebreide seg sjelv og andre for lov-
brudd”, sa féljer inte (ii) att detta dr min-
dre respektfullt (FMS, 321).° Huruvida
klander 4r respektfullt eller inte beror pa
faktiska omstindigheter, hivdar han. Om
den sorts autonomi som krivs for att
klander ska vara passande inte finns 4r det
mer respektfullt att avstd fran att klandra.
Jag och Malnes ér 6verens om att faktu-
ella fragor ytterst avgor hur folk ska be-
handlas. Har vi ingen autonomi vore det
orittvist att behandla oss som om vi hade
det. Fragan dr dock om en sidan behand-
ling dr vad jag kallar ”respektfull”’. Att det
kan rdda oklarheter hir har att gbra med
en av mina egna passager, som Malnes ci-
terar.” Jag tror emellertid att det ir bittre
att reservera begreppet respekt f&r om-
stindigheter dir autonomi ér fallet och
skulle vilja f6rtydliga mig pa denna punkt.
I avhandlingen definierar jag “respekt f6r
minniskors val” (vilket retribution ut-
trycker) ungefir pa foljande vis: vi respek-
terar X:s val om (a) vi later X vilja sjilv i
olika sammanhang och (b) tar X:s val pa

6 Malnes ndmner i detta sammanhang den
extremt intressanta tanken om “episodiska
liv”’. Det kan vara sa att folk 4ar autonoma
men att de med jimna mellanrum byter
karaktdr och ddrfér saknar en personlig
identitet som ér bestindig 6ver tid. Det
finns dock inget i teorin jag férsvarar som ar
of6renligt med episodiska liv. Om person X
vid tidpunkt tl begar ett brott vore det
tviartom orittvist att straffa henne vid t2 om
hon hunnit vinda blad och bli person X’.
Att straffa X’ f6r vad X gjorde vore ju ndm-
ligen detsamma som att straffa en oskyldig.

7  Se FMS s.322.
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allvar. Vi tar ett val pa allvar om vi tillma-
ter det betydelse och hiller X ansvarig f6r
det. Givet denna f&rstaelse av respekt for
val ar det tveksamt om man kan se ens
vird som syftar till att aterstilla en brotts-
lings autonomi som respektfull. En
springande punkt i min avhandling ér just
att rehabilitering, vare sig den ér beritti-
gad eller inte, dr oférenlig med att se
brottslingen som ansvarig. P4 sé sitt skul-
le man kunna argumentera for att (i) ovan
foljer av (i).

Detta fortydligande sitter oss i stind att
se tva saker, som dr virda att ta upp: dels
varfor respekt f6r val endast kan finnas i
ett F-samhalle, dels varfér ansvar och
klander hos mig férutsitter fri vilja. I ett
sant D-samhille gbr vi ritt 1 att inte klan-
dra folk fér vad de gér, men det innebér
inte att vi respekterar deras val. I ett sé-
dant D-sambhille finns nimligen inga (ge-
nuina) val att respektera.® Det innebir
dock inte att vi kranker eller nedvirderar
folk i det sanna D-samhillet ndr vi be-
handlar dem som om de inte 4r autono-
ma.

Var limnar detta oss nir det giller av-
skrackning? Slutsatsen torde bli att av-
skrickning som bygger pa rationalitets-
modellen ringaktar brottslingar (om de dr
autonoma). Och dven om det, som Mal-
nes papekar, gir att formulera en av-
skrackningsteori som dr forenlig med F-
samhillet, kvarstir observationen att av-
skrickningen, genom att inte vara néd-
vindigt och robust kopplad till klander, dr

mindre respektfull 4n retributionen.

8 Jag pdminner att ett F-samhaille i min teori
star fOr ett samhille dér det finns en tro pa
att folk i allmidnhet har fri vilja, medan ett
D-samhille dr ett samhille dér det finns en
tro pa att determinismen 4r sann. Fri vilja
betyder libertariansk fri vilja.
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Det ar alltsa inte ratt att klandra brotts-
lingar om de faktiskt 4dr sidana att de inte
kan fortjana klander. Alla som 4r bekanta
med den fullkomliga stértflod av bocker
som handlar om viljefrihetsproblemet vet
att det 4r langt ifran sikert att vi nigonsin
kan fértjaina ndgonting. Gar det, stilld in-
for denna stortflod, att forsvara en retri-
butiv straffregim?

Ja, argumenterar jag. Det finns ett prag-
matiskt argument f6r att anta eller ”satsa
p4” att ménniskor pa det stora hela har fri
vilja. Argumentet gir i all korthet ut pa att
vi star infor en situation av genuin osiket-
het nir vi viljer mellan att inféra D-sam-
hillet och att bibehalla F-samhallet. Sam-
tidigt finns det politiska och moraliska
fordelar hos F-samhallet, som t.ex. att vi
dir klandras ndr vi gor fel och prisas nir vi
gor ritt. Det innebir att vi dr berittigade
att satsa pd att fri vilja existerar — atmins-
tone sa linge som det r ungefir lika san-
nolikt att den finns som att den inte finns.

I den osikra valsituation vi befinner oss
finns fyra mojliga utfall. Att pa sanna
grunder leva i ett F-sambhiille eller i ett D-
sambhille, och att pd falska grunder leva 1
dem. Bist vore att pa sanna grunder leva i
ett F-sambhille. Nist bist att pid sanna
grunder leva i ett D-sambhille. Sd langt ver-
kar Malnes vara med. Men sedan hivdar
jag att det vore bittre att pa falska grunder
leva i ett F-samhille 4n att leva pa falska
grunder i ett D-samhille. Det pastiendet
riktar Malnes berittigad kritik mot: varfor
skulle det vara battre att behandlas som en
vuxen nir man 4r som ett barn, 4n att be-
handlas som ett barn niar man 4r vuxen?
Ett paradigmatiskt fall av orittvisa 4r ju att
négon oskyldig straffas — och sddant ir le-
gio i ett F-samhille om determinismen ar
sann.

I avhandlingen problematiserar jag
rangordningen av de tvd simsta utfallen

endast helt kort.” Det jag sdger dir ér att
ett samhalle dir vuxna behandlas som om
de vore barn dr en sadan allvarlig krink-
ning, om vuxna z# ir som barn, att det
vore virre in motsatsen. Detta 4r inte helt
overtygande, och argumentet maste ut-
vecklas pd denna punkt — antingen genom
att ge bttre argument f6r den ursprungli-
ga rangordningen eller genom att f6ridnd-
ra den.

Den naturliga tolkningen av varfor det
kunde vara bittre att behandla icke-auto-
noma som om de hade autonomi ir att en
sadan behandling skulle kunna uppmunt-
ta utvecklandet av autonomi, medan ett
samhille som frankdnner medborgarna
ansvar for alltid haller kvar dem i blgjor."
Den tolkningen handlar emellertid inte
om determinismens eventuella sanning —
om determinismen 4r sann ar autonomi
inget som kan "utvecklas” — och den fére-
sprakar en instrumentell syn pa ansvarsut-
krivande som 4r frimmande for retributi-
vismen.

Vad ir det som dr s hemskt med D-
samhillet om minniskor 4r autonomar
Dels har det att géra med att ingen dér far
det klander de fortjdnar for sina felaktiga
handlingar. En mindre uppenbar konse-
kvens édr ocksa att ingen far det berém de
fortjdnar fOr sina bra handlingar. Fa skulle
dock hilla med om att den orittvisa som
forlusten av fortjint berém innebdr dr till-

9 Se PPR, fotnot 339. Jag dr mer utférligc om
rangordningsproblemet och dess konse-
kvenser i artikeln “Betting Against Hard
Determinism” (kommande, Res Publica,
2008).

10 Om jag tillits dgna mig 4t amatérmissig
uppfostringspsykologi  for ett 6gonblick
verkar det vara just detta man g&r nidr man
uppfostrar barn: genom att halla barn
ansvariga under en period nir de inte ar
ansvariga (i alla fall inte pd samma sétt som
en vuxen normalt dr) utvecklar man barnets
férmiéga att uppbara ansvar.
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rickligt allvarlig fOr att trumfa orittvisan i
att ofértjant klander.

En méjlig sak att exploatera dr att valet
mellan F-samhillet och D-samhallet
egentligen dr ett val mellan att bibebdilla F-
sambhillet och att zsfora D-samhaillet. F6l-
jande argument skulle kunna formuleras:
1. Det sambhille vi har idag 4r inte sd illa
2. 1 en valsituation bor vi inte byta det

som inte ér sa illa mot det som mojli-
gen dr mycket virre
3. Att inféra D-sambhillet dr att byta det
som inte ér sa illa mot det som mojli-
gen dr mycket virre
4. Alltsd bor vi inte byta det vi har idag
mot D-samhallet
Felet med detta argument ir att (1) kan
vara falskt, 1 synnerhet om Malnes rang-
ordning dr ritt. Lever vi i ett F-sambhiille
pa falska grunder 4r det vi har illa. Argu-
mentet har en konservativ prigel, och ut-
gar fran att samhillets nuvarande organi-
sering har ett slags grundliggande visdom
eller virde som det vore fel att spela med
for att kanske fa nigot bittre. Négot si-
dant grundliggande virde behover dock
inte finnas.

Dessa argument ricker inte. Fér dem
som delar Malnes rangordning kan viinu-
laget alltsa sdga foljande: For optimister-
na, som fattar sitt osikra beslut genom att
vilja det alternativ ddr det bésta utfallet
finns, kvarstir rekommendationen att sat-
sa pa att fri vilja existerar, f6r F-samhillet
om fri vilja finns dr virdefullare dn D-
sambhillet om fri vilja inte finns. Férmodli-
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gen dr det en god idé att hir ligea till att ett
falskt F-samhille inte dr allvarligt mycket
samre 4n ett falskt D-samhalle, vilket Mal-
nes nidmner i formuleringen av det han
kallar det “hdpefulle argumentet”.

Diremot bor pessimisten, som vill se
till s4 att utfallet nar han eller hon har fel
blir sa bra som méjligt, satsa pa D-samhil-
let. For alla forsiktiga generaler dir ute
giller alltsa att anta att ingen kan fortjdna
négonting, eftersom vi annars riskerar att
prisa eller klandra folk fér saker de inte
kan kontrollera.

Antag slutligen att de tvd simsta utfal-
len dr lika déliga. Pessimisten bor da, si
linge som sannolikheten for att fri vilja
finns 4r lika stor som att den inte finns,
singla slant mellan D-sambhillet och F-
samhillet. Detsamma giller fOrstds om
optimisten dr indifferent mellan de tvé
bista utfallen.
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