Statsvetenskapliga forbundet fyller 40 ar och det uppmirksammas med
en skrift dir svenska och nordiska samhillsforskare i ett drygt fyrtio-
tal uppsatser redovisar sin syn pa svensk statsvetenskap. Nagra gor det
genom personliga bildningsresor, andra forsoker fanga de langa linjerna
i en specialitets utveckling eller tar spjarn mot etablerade traditioner.
Négra skribenter argumenterar for nya empiriska satsningar eller omtol-
kar och nyanserar klassiska forskningsinriktningar, medan andra efter-
lyser mer av disciplinoverskridande samarbete eller normativ forskning.

Slutresultatet, en vilmatad bok pa 6ver 600 sidor, idr en rik viv av skif-
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Forord

Statsvetenskapliga forbundet fyller 40 ar och det vill vi fira genom att ge ut
ett specialnummer av Statsvetenskaplig Tidskrift.' 1dén vicktes i forbunds-
styrelsen under senhosten 2007 och fick sedan en mer fast form under de ef-
terfoljande manaderna; att tidskriftsredaktionen och Fahlbeckska stiftelsen?
tidigt stallde sig valvilliga till hela projektet var avgorande for det fortsatta
arbetet. En redaktionskommitté med medlemmar fran styrelsen var behjalp-
lig i borjan,® men efterhand tog de tva redaktorerna 6ver huvudansvaret sam-
tidigt som ambitionsnivan vixte. De ursprungliga ramarna for jubileumsvo-
lymen sprangdes tidigt och slutresultatet blev en bok pa 6ver 600 sidor.

Vi som redaktorer hoppas naturligtvis att boken skall vara till bade nytta
och noje. Nytta darfor att den tacker ett brett spektrum av statsvetenska-
pens manga olika sidor; noje darfor att de manga uppsatserna, drygt ett
fyrtiotal, ar personligt hallna och skrivna med bade udd, humor och dis-
tans. Nagra kapitel dr korta, andra langa; ndgra dr starkt referensbaserade,
andra inte. Endast ett fatal av forfattarna har hallit sig till de ursprungliga
ramarna. Det giller saval deadlines som omfang. I det avseendet skiljer
sig inte detta bokprojekt fran andra. Samtidigt dr det aningen vanskligt
att framstalla en festskrift av det hir slaget eftersom festforemadlet inte sd
latt later sig fingas in och definieras. Oss veterligt dr det inte friga om en
vanlig genre, varken i vart eget amne eller i vara granndiscipliner. Vad vi
ddremot vet ar att det amerikanska statsvetarforbundet APSA vid ett par
tillfallen har sammanstillt volymer liknande denna, men dd med ambitio-
nen att utifrin ett mer precist och tematiskt styrt uppligg forsoka finga
amnets innebord, eller ”The State of the Art”. Ett exempel ar den tusensi-
diga volym som gavs ut for knappt ett decennium sedan, i samband med
APSA:s nittiodttonde drsmote i Boston (Katznelson & Milner 2002).*

Varje universitetsimne verkar ha starkt utvecklade narcissistiska drag.
Att betrakta sig sjalv, ibland genom andras blick, ar darfor inget ovanligt.
Detta ar heller inte forsta gangen som svensk statsvetenskap kommente-
rats och beskrivits mer eller mindre utforligt. Forutom de mer omfattande
utvirderingar som ett par ganger genomforts i HSFR:s/Vetenskapsrddets
regi har amnesforetradare eller kolleger fran de nordiska landerna eller
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fran andra samhallsvetenskapliga amnen som nationalekonomi, fore-
tagsekonomi, sociologi, historia och geografi vid négra tillfillen, fram-
for allt under 1980- och 1990-talen, i kortform gett sin syn pa svensk
statsvetenskap i forbundets tidskrift Politologen® eller i Statsvetenskaplig
Tidskrift.* Amnet har ocksd nyligen granskats i en idéhistorisk avhand-
ling fran Goteborg (Nilsson 2009). Aven ledande dmnesforetridare har
under arens lopp skirskddat den egna disciplinen och dess utveckling
(se t.ex. Ruin 1978, 2003 och Goldmann 2005).

Aven om de enskilda bidragen i denna jubileumsskrift naturligtvis talar
for sig sjalva och darfor ocksa kan lasas ett och ett, ger de, i sin totalitet, en
bra bild av hur kontrast- och nyansrikt amnet 4r, och darmed ocksd av hur
olika vi som statsvetare varderar och uppfattar var profession. Delvis ligger
det i uppdragets natur — vi har lagt ut bestdllningar till de enskilda forfat-
tarna — men sjalvklart ocksa i hur skribenterna valt att angripa sin uppgift
och i deras allmidnna virdering och vetenskapssyn. Arbetssitten har ocksa
skiftat. Ndgra beskriver amnet genom personliga bildningsresor; andra for-
soker fanga de langa linjerna genom att summera en subdisciplins eller spe-
cialitets utveckling eller genom att ta spjarn mot den ”gingse” vetenskapliga
traditionen. Ater andra argumenterar ihirdigt for satsningar pa nya och ra-
dikala eller helt enkelt forsummade forskningsinriktningar, eller for varfor
de etablerade genrerna fortfarande har ett berittigande, lat vara under for-
utsittning att nya fragor och teman inkluderas. Nagra skribenter omtolkar
och nyanserar klassiska metoddoktriner; andra tar tydligt stillning for mer
omfattande samarbete 6ver disciplingrianserna, t.ex. i storre, internationella
konstellationer. Inte sa fa staller sig fragan om statsvetare dr — och bor vara
— intresserade av normativa fragor, och i sa fall pa vilket satt.

Resultatet tycker vi har blivit lyckat: uppsatserna dr inte bara en serie
monologer, utan dr i sig sjalva ett uttryck for amnets alltmer mangskif-
tande — och samtidigt expansiva — karaktar, en utveckling som vi allt tyd-
ligare kunna bevittna de senaste artiondena. Sammantaget utgor de olika
bidragen en rik viv av skiftande uppfattningar och infallsvinklar och ger
en stimulerande — och provocerande — bild av amnet sdsom det framtrader
i dag. Dessutom finns ddr, jubileumsyran till trots, inte bara ensidig opti-
mism utan ocksa tydliga strak av uppfriskande (sjalv-)kritik.

Gliddjande nog har i princip alla som tillfragats stallt upp direkt och utan
reservationer. De som avbojt har haft goda skal. Som redaktorer hade vi
som utgingspunkt att bide yngre och mer erfarna forskare skulle enga-

geras, men ocksa att vara olika universitet och hégskolor var nadgorlunda
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val representerade, att amnesbredden kom ordentligt till sin ratt, och att
kvinnornas intdg i dmnet aterspeglades i sammansittningen av forfattare.
Vi ville ocksa fa med de utomstaendes perspektiv, sisom de artikuleras av
framtradande representanter for ndgra av vara grannamnen eller frin nagra
av vara nordiska grannlidnder, men ocksa av foretradare for media. Till en
del har vi lyckats med allt detta; men det faktum att ett tiotal av de plane-
rade bidragen inte kunnat materialiseras gor att vi tvingats tumma en del
pa vara ursprungliga principer. Detta beklagar vi naturligtvis, men 4 andra
sidan hade den redan (for) tjocka boken da blivit annu omféngsrikare! Och
de dmnen som inte ryms i denna volym har en sjilvklar plats i en kom-

mande jubileumsskrift, lagom till halvsekelfirandet 2020.7
Magnus Jerneck & Bjorn Badersten

Lund i augusti 2010

Noter

25-arsjubiléet uppmirksammades i samband med drsmoétet 1995 i Sigtuna; Olof
Ruins festtal dterges i Politologen (Ruin 1995).

Fahlbeckska stiftelsen i Lund, huvudmannen for Statsvetenskaplig Tidskrift, har fi-
nansierat hela jubileumsprojektet. Vi vill i detta sammanhang ocksa rikta ett varmt
och stort tack till personalen pd grafiska designbyrdn Sven Eighteen i Malmé och
Media-Tryck i Lund for stor lyhordhet och flexibilitet under hela arbetsprocessen,
inte minst i den hektiska slutfasen!

Redaktionskommittén bestod av Helena Stensota, Marie-Louise von Bergmann
Winberg, Jan Olsson och Magnus Jerneck, med Bjorn Badersten, tillika tidskriftens
redaktionssekreterare, som adjungerad ledamot.

Tidigare stora APSA-satsningar pa att karakterisera dmnet r Finifter 1983 och 1993.
Se t.ex. annonsen i Politologen 3/1993:47! Ett annat och mer populidrvetenskapligt
sdtt att markera statsvetenskapens mangfald kom till uttryck i den foreldsningsserie
statsvetarna i Oslo holl for allmanheten vdren 2000, for att markera det nya millen-
niet och dess politiska utmaningar (Baldersheim m.fl. 2001).

Se foljande nummer av Politologen: 2/1983; 1/1984; 2/1987; 1/1988; 2/1988; 1/1989;
2/1989; 1-2/19905 3/1993; 2/1995; 3/1995; 1/1996; 1998 samt hosten 2002. Nar det
galler storre granskningar, se Eliassen & Pedersen 1984 och Swedish Research in
Political Science 2002.

Se t.ex. Statsvetenskaplig Tidskrift t11(2).
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7 Forhoppningen ar att unga svenska statsvetare i sina avhandlingsarbeten da ocksa

uppmirksammat fragor, som tidigare generationer forsummat. Se Leif Johanssons
tankevickande analys i denna skrift av titlarna pd svenska doktorsavhandlingar i
statsvetenskap 1890—2009 och hans genomgang av centrala foreteelser och begrepp,
som forvanande nog lyser med sin franvaro i vdra avhandlingstitlar, och som darfor
troligtvis ocksd forsummats i forskningen (se dven Johansson 2010).
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Ett forbund och dess jubileum

Magnus Jerneck!

JUBILAREN

Idén att bilda ett statsvetenskapligt forbund vicktes under en middag pa
en fiskerestaurang i Puerto de la Cruz pa Kanariedarna i januari 197o0.
Dar hade en grupp svenska partiforskare samlats for en konferens. De
personer som triffades kring matbordet var Gverens om att det fanns goda
skal for de svenska statsvetarna att samarbeta i mer organiserade former.?
Motsvarande forbund fanns sedan liange i stora linder som Storbritannien
och USA, men aven i Norden.?

En visentlig omstandighet var de genomgripande forandringarna i
den svenska universitetsvarlden under 1960o-talet: den narmast lavinar-
tade okningen av antalet studenter, tillvixten av doktorander och den
intensifierade forskningen, inte minst i riksomfattande projekt.* En cen-
tral punkt var dirfor t.ex. vilka strategiska principer som skulle gilla
for ”forskningens inriktning och fordelningen av de tillgangliga forsk-
ningsresurserna mellan olika grenar och metoder inom statsvetenskapen”
(Molin 1971: 2—3). Men det fanns ocksa en mer utatriktad aspekt, del-
vis sammanhdngande med den gemenskap som vuxit fram bland yngre
forskare; det radde ett behov av ”en battre samordning av svensk stats-
kunskaps kontakter med utlandet, en béttre spridning av information i
amnet och om dmnet, battre mojligheter att f4 amnessynpunkter fram-
forda till olika myndigheter osv.” (Ruin 1973: 5; se dven Politologen
1/1971: 4—5 och Birgersson 1971).

Det dr nog heller ingen hemlighet att man ocksd ansig att professo-
rerna Stjernquist i Lund och Westerstahl i Goteborg styrde och stillde
alldeles for oinskrankt i svensk statsvetenskap.’ Ett forbund skulle kunna
minska utrymmet for professorsvilde och skapa tydligare och rimligare
maktforhdllanden i amnet. En formell struktur med styrelse och befogen-
heter stilldes mot den informella och personbaserade ordning, som hittills
ansetts rada. Ett forbund skulle fungera som en ”balanserande faktor” i
forhallande till det ”duovirat” som Stjernquist och Westerstahl verkat som

sedan 1950-talet (Ruin 1995, 2003: 11, 10).

Magnus Jerneck
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Organisationen

Arbetet inleddes omedelbart och redan i borjan av mars 1970 samman-
strdlade representanter for landets institutioner och statsvetenskapliga for-
eningar i Stockholm for att staka ut riktlinjerna. Drygt ett ar senare, den
23 april 1971, holls en konstituerande kongress, dterigen i Stockholm. Vid
denna "historiska dag” tog den 50 man starka forsamlingen det stadgefor-
slag® som arbetats fram och man valde Goteborgsstatsvetaren Bjorn Molin
till ordforande. Molin var redan varm i kliderna; som ordforande for in-
terimsstyrelsen, som bildats den 7 mars 1970, hade han lett uppdraget att
utarbeta formerna for den nya organisationen (Ruin 1995). Molin avgick
1973 och eftertraddes av Olof Ruin, en annan av de ledande arkitekterna
och av datidens 4o0-driga “ungturkar” den mest drivande i fragan.

Det nybildade forbundet fick emellertid inte omedelbart det breda och
starka gensvar man onskade sig ute i landet och man var tvungen att gora
ytterligare medlemsupprop. Bjorn Molin och Dan Brandstrom, det nystar-
tade forbunds- och opinionsorganet Politologens forsta redaktor, klagar
over att de svenska statsvetarnas intresse for den nya organisationen var
svalt till en borjan; de efterlyser i Politologen fler medlemmar och fler ini-
tiativ fran kollegerna (Molin 1971, Brindstrom 1971).” Brandstrom kon-
staterar t.ex. hosten 1971 att antalet medlemmar dr 111, men utan “nagra
storre anstrangningar (skulle) kunna bli 200.” (Ibid: 2). Fran ledande stats-
vetarhall ar det dock fraga om en snabb principiell uppslutning bakom den
nybildade organisationen, vars konstituerande kongress far anses vilbe-
sokt och vars styrelse fran allra forsta borjan hade representanter fran alla
landets institutioner.® Det blev ocksa tidigt en praxis att ordférandeposten
skulle cirkulera mellan universitetsorterna® och att sekreterare och kassor
kom fran samma institution som ordféranden, som valdes for ett ar i taget

men satt 1 tva.!°

Frigorna

Aktiviteten under det forsta uppbyggnadsskedet var intensiv. Flera av
professorerna och de unga docenterna ledde arbetsgrupper och deltog
i paneldebatter redan de forsta drsmoten, men utnyttjade ocksa for-
bundsstrukturen for att diskutera gemensamma forsknings- och utbild-
ningsangelagenheter. I Politologen redogors regelbundet for internationella
konferenser och metodkurser, liksom disputationer och forskarkur-
ser, forskningsetiska fragor och samtida och framtida forskningssats-

ningar, men ocksd for rekryteringen av studenter och hur den statliga
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utbildningspolitiken ser ut och hur forbundet staller sig till denna i sina re-
misser och inlagor.! Internationaliseringen av amnet var tidigt en central
fraga. Ett kuriosum i sammanhanget dr att forbundet tillsammans med de
nordiska kollegerna atog sig att arrangera en gemensam charterresa till
virldskongressen i Montreal 1973, dit man ocksa aktivt uppmanade kol-
legerna att dka (Politologen 3/19725 4/1972).

Amnets relativt snabba utveckling i behavioralistisk riktning!? stottades
aktivt av forbundet och av de ledande institutionsforetriadarna, som nu
samarbetade pa bred front,' bl.a. for att samordna forskarutbildningen i
landet (Politologen 1/1974). Ett konkret uttryck for detta var det institu-
tionsgemensamma metodinternatet i kvantitativa analystekniker, som efter
ett par drs forberedelsearbete gavs forsta gangen i Marstrand 1976 med
Goteborgsinstitutionen som viard och som sedan dess varit ett mer eller
mindre framtrddande inslag i landets forskarutbildningar (jfr Lidstrom &
Ersson i denna skrift).

Situationen var emellertid pa ett sitt paradoxal. Samtidigt som det i
borjan av 1970-talet fanns en vildig optimism om dmnets fortsatta meto-
dologiska landvinningar och en starkt kdnd lust att gora nya och teoretiskt
profilerade satsningar pd angeldgna statsvetenskapliga forskningsomraden
(Back 1971)," fanns det anledning att vara bekymrad for statsvetenska-
pens genomslagskraft i samhallet. Till skillnad fran 1960-talet innebar
1970-talet en period av stagnation i studenttillstromningen och en tillta-
gande marginalisering av dmnet i de nya yrkesforberedande utbildnings-
linjer, som vixte fram, men ocksd i samhillsdebatten, dir delar av sam-
hallsvetenskapens nytta dppet ifrdgasattes, samtidigt som statskunskapen
fick en alltmer undanskymd plats i det svenska samhallslivet.

Forre statsministern Tage Erlanders uppfattning bar syn for sigen. I den
vilbesokta paneldebatt, som avslutade forbundets konstituerande kon-
gress, uttryckte han en forsiktig uppfattning om dmnets samhallsrelevans.
Den i och for sig viktiga statsvetenskapen kunde enligt hans bedomning
emellertid knappast ”dstadkomma nagra sensationella avsljanden i sina
studier av politikernas agerande”, eftersom ”6verensstaimmelsen mellan
tanke, ord och handling ar mycket hog i ett litet land som Sverige”; da-
remot kunde man enligt Erlander ge “medborgarna 6kade kunskaper om
politikens vasen” (Politologen 2/1971: 6). Att statsvetenskapliga diskus-
sioner mojligen dndd hade visst allminintresse pa den tiden illustreras av
att debatten bevakades av "representanter for rikspressen” (ibid.), ndgot

som skulle vara mindre troligt i dag.
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Ledande statsvetare beklagade att varken statsmakterna eller studen-
terna uppmarksammat att statsvetenskapen inte langre var ett amne med
i huvudsaklig ”offentligrittslig och historisk orientering” utan pa kort tid
hade forvandlats till ett modernt ”behavioralistiskt metodamne, med la-
borativa inslag,” och med fokus pd aktuella samhallsproblem. Ett problem
var att utbildningsbyrikrater och arbetsmarknadsexperter visserligen sag
statsvetenskapen som ett virdefullt, men inte absolut nodvindigt inslag
i en akademisk examen (Forsell 1971; Birgersson 1972). I det samman-
hanget vacktes ocksd frigan om inte amnesbeteckningen var vilseledande.
Molin skriver: ?Om vart amne i forsta hand ar vetenskap om politik, ar
framhdvandet av staten i amnesnamnet en ganska olycklig begransning.
Jag tycker att vi skall ta upp ocksa den saken till diskussion” (Molin 1972:
3). Kollegan Tarschys pliderade i samma anda for att dopa om dmnet till
studiet av ”politik och administration” (Tarschys 1973). De blev dock
inte bonhorda (Ruin 1995: 61) i annan mening dn att disciplinen, i linje
med tidsandan (jfr Bryder i denna volym), sd smaningom bytte namn fran
statskunskap till statsvetenskap.” I Lund skedde det formella namnbytet
sa sent som 1985 (Eklundh i denna volym).

Vissa for professionen briannande fragor tycks perenna. Man har re-
gelbundet uppmarksammat statsvetarens ibland dubbla roller som bade
forskare och politiker (Hjern 1987; Hermansson & Rothstein 1987;
Politologen 3/1976, 1/1987, 1/1992 och 1/1996), men dven karens inte
helt okomplicerade relation till journalistiken (Ruin 1996; Politologen
1/1997:11—41) och dess funktion i den offentliga debatten och i utred-
ningsviasendet (Ruin 1996; Politologen 1-2/1990; Amna 2000). Under
flera ar har forbundet vid regelbundna tillfallen ocksa behandlat genus-
perspektivet i amnet och initierat och finansierat olika undersékningar
om konsbalansen i den svenska statsvetarkdren (Politologen 2/1996;
Oskarson 1998; se t.ex. dven Statsvetenskaplig Tidskrift 2007/4, 2008/2,
2008/4, 2009/2, 2010/T).

Allt har inte varit frid och frojd. I perioder har forbundets ekonomiska
problem (Politologen 2/1976) och inre arbetsformer skapat oro, men
ocksd den vikande medlemsrekryteringen, som bl.a. befarats bottna i en
otydlig och svagt utvecklad statsvetaridentitet. Forbundet har ocksd kri-
tiserats for osynlighet (se t.ex. Arsmotesforhandlingarna 1998) och for
allman passivitet (Hinnfors 2003). Men kritiken har ocksa gatt 4t andra
hallet; ett vanligt klagomal har varit de svenska statsvetarnas allmianna
brist pd debattlust och initiativkraft. Inte minst har detta visat sig i en
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ovilja i att horsamma uppmaningen att driva fragor och skicka in bidrag
till forbundsorganet Politologen, ndgot de manga redaktorerna upprepade
ganger kunnat konstatera.

Ett uttryck for ett dterkommande kristinkande har ocksd varit fra-
gan om forbundsorganets existensberittigande (Verksamhetsberittelse);
”Foljetongen Politologen” var en stiende punkt pd méanga styrelsemoten. I
slutet av 1990o-talet beslot man av kostnadsskal att minska utgivningstakten
och att efterhand satsa pa enbart temanummer (Arsmétesférhandlingarna
1997) eller ett par utgivningar per 4r, till skillnad fran den tidigare princi-
pen om fyra nummer arligen. Till slut var en nedldggning av pappersver-
sionen oundviklig — sista numret kom ut varen 2004, trots de flerfaldiga
forsoken att fornya det redaktionella innehdllet och trots de avgdende re-
daktorernas entragna uppmaning om fortsatt utgivning, men ocksa deras
pladering for att en egen forbundsskrift var ett satt att just bekrafta med-
lemskapet i organisationen (Johansson & Rodin 2004).

Samtidigt fanns det starka krafter i rorelse, inte minst i Goéteborg, for
att starta en helt ny vetenskaplig tidskrift, men da som alternativ till den
Lundabaserade Statsvetenskaplig Tidskrift. Efter att forbundsordforan-
den intervenerat och redaktionsledningen i Lund lovat att ta nya tag och
att forbattra manusbehandlingen, bl.a. genom peer-reviewforfarande, dog
dock det initiativet ut. Nagon ny, elektronisk efterfoljare till Politologen
sag inte heller dagens ljus. Daremot disponerar forbundsredaktéren nu-

mera utrymme i tidskriften for att rapportera om vad som har timats.

Arsmétena

En mycket visentlig uppgift for Statsvetenskapliga forbundet ar att till-
sammans med institutionerna arrangera de d&rsmoten, som sedan den kon-
stituerande kongressen 1971 hallits i obruten svit fram till dags dato. Aven
hir giller sedan begynnelsen en cirkulationsprincip, dir de olika statsve-
tarinstitutionerna i landet tar pa sig arrangorsansvaret.' Fran allra forsta
borjan arrangerades debatter i anslutning till &rsmétena, men i och med
det tredje forbundsmotet 1974 i Lund introducerades ocksd idén med ar-
betsgrupper, eller workshops. Sammanlagt nio uppsatser lades fram och
Anders Mellbourn, redaktoren for Politologen, inledde sin arsmotesrap-
port med att konstatera: ”Sa har da Statsvetenskapliga Forbundet intratt
i kongressildern pa allvar ”, och fortsatte: ” I motsats till hogtidliga APSA-
och IPSA-sammanhang med fardiga produkter och hirda opponenter holls

samtalen i Lund under mera informella former. Deltagarna presenterade
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relativt opretentiosa papper med utkast till teoretiska uppliggningar eller
prelimindra dataredovisningar” (Politologen 2/1974: 16).

Aven om kraven nog skirpts efterhand, har det hela tiden varit méj-
ligt att lagga fram bade fardiga forskarprodukter och prelimindra utkast,
inte minst om man varit doktorand eller ung forskare tidigt i karridren.
Dessutom har det smaskaliga och familjara draget alltid dominerat ar-
betsgruppernas moten; statsvetarmiljon i Sverige var linge sd pass liten
att de flesta var bekanta med varandra eller i alla fall kdnde till varan-
dra. Aven om s knappast ir fallet lingre, och trots att vi nu har vil
over 400 aktiva statsvetare i landet, fortsatter de drliga sammankoms-
terna att fylla en funktion och upplevs dn i dag som ganska sa informella.
De har ocksa gjort det mojligt for landets allt fler doktorander att traffas
och for respektive sektioner'” inom dmnet att reda ut sina gemensamma
angeldgenheter.

Att drsmotena hela tiden varit ett sitt att skola in nya generationer ir
tydligt; ett vanligt klagomal under aren, inte minst det senaste par decen-
nierna, ar emellertid att de seniora forskarna, i synnerhet den vixande
skaran professorer, i allt mindre grad lagger fram paper eller dyker upp
overhuvudtaget (se t.ex. Premfors 1994; Montin 2001; Hinnfors 2003;
Moller 2003; jfr dven Giljam 1987). En misstanke dr att drsmotena inte
ansetts lika vetenskapligt intressanta i forhéllande till det snabbt vixande
utbudet av specialkonferenser och internationella kongresser. Svenska
statsvetare har ocksd mycket riktigt, och i stor skala, borjat dka pa andra
konferenser, bade i Sverige och utomlands.

P4 grund av detta, men dven darfor att man av naturliga skil ogidrna
vill lagga ned en etablerad institution, pagar det sedan lange en diskussion
om hur man skall vitalisera forbundets drsmoten, som ju ar — eller borde
vara — den stOrsta manifestationen av svensk statsvetenskaplig samhorig-
het. Arrangorerna har ibland reformerat systemet forsiktigt, t.ex. genom
att inrdtta nya arbetsgrupper. Initiativen har inte bara varit ett satt att fa
fler deltagare till &rsmotena,'® utan ocksd aterspeglat ett behov av att driva
pa forskningen inom ett sarskilt omrade. Detta var t.ex. fallet nar nagra le-
dande damnesforetradare arrangerade arbetsgruppen “komparativ politik”
i Goteborg 1987 (Politologen 1/1987), eller nir en speciell arbetsgrupp
i ”svensk politik, inkl. politiskt beteende” kom till vid arsmotet 1990 i
Stockholm (Politologen 2/1991: 47) och nar medlemmarna i det stats-
vetenskapliga Natverket for Europaforskning samordnade sin konferens
med drsmétet i Orebro 2000 (Montin 2001: §9).°
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Ibland har arrangorerna ocksa tagit djarvare organisatoriska grepp
och brutit upp den gamla inkérda modellen med arbetsgrupper i de klas-
siska subdisciplinerna och istillet ersatt den med en ny, tematiskt inrik-
tad workshoporganisation.?® Forsta gangen detta skedde pa allvar var i
Sigtuna 1995 nir Stockholmsinstitutionen var vird.?! Aven om den eta-
blerade indelningen i svensk och jamforande politik, forvaltning, politisk
teori och internationell politik varit seglivad, har det blivit comme il faut
for arrangorerna att experimentera ganska sa fritt, bl.a. for att bereda
plats for de nya ”specialiteterna” i amnet, t.ex. valfard, genus, identitet
och miljo, eller for studiet av nya samhallsfenomen. Pa senare ar har man
ocksa, pa internationellt vis, begart in abstracts i forvag, allt for att gora
motena mer professionella och seminarieverksamheten mer internationellt
standardiserad.?> Numera forekommer det att engelska dr arbetsspraket

aven pa storre svenska statsvetarmoten.

Principerna
Trots Statsvetenskapliga forbundets engagemang i olika utbildnings- och
forskningsfragor under drens lopp dr vi i dag framst en kollegial — och
pragmatiskt sinnad — dmnesorganisation och inte ett fackforbund. Var
praxis att prestigelost lata ansvarsuppgifterna cirkulera mellan institutio-
nerna forstarker detta intryck. Vi skiljer oss ganska sd tydligt fran vissa
utlandska systerorganisationer, som har en klart uttalad policyorienterad
roll. Det som de tidiga entusiasterna sdg som forbundets centrala uppgifter
ar darfor inte alla lika aktuella i dag, fyra decennier senare. Ruin konsta-
terar redan vid 2 5-arsjubiléet 1995 att intressebevakningen ”i Forbundets
regi” ganska sd snabbt avtagit i betydelse, bl.a. darfor att man kunnat
skota relationerna med statsmakterna pa annat sitt. Detsamma giller be-
tydelsen av information om pagdende forskning. Statsvetarna dr i dag i
den allmdnna debatten mer visibla dn forr” (Ruin 1995: 63-64).
Forbundet bildades en gang for att skapa 6verblick i ett amne pa stark
frammarsch och med ny fardriktning. Makten i svensk statskunskap ar
i dag mer spridd dn tidigare, sarskilt jamfort med tillstindet pad 1960-
talet. De manga nya institutionerna och 6kningen av tjdnster pa olika
nivéer, inte minst av professurer, gor situationen dn mer fragmenterad
och svaroverblickbar. Dessutom ar amnet mer sammansatt an tidigare. Sa
aven om det skett rimliga tyngdpunktsforskjutningar i inriktningen under
arens lopp kvarstdr nagra av de ursprungliga mélsittningarna som lika
viktiga dn i dag: det 4r fortfarande vasentligt att frimja samarbetet mellan
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statsvetare frin olika institutioner, att foretrida dmnet i internationella
sammanhang? och att stimulera en kritisk analys av var disciplins inrikt-

ning och utveckling, och roll i samhallet.

DISCIPLINEN

Hur kan man da karakterisera dagens svenska statsvetenskap under hela
eller delar av den tid forbundet existerat? Har farhdgorna for en mera
fragmenterad disciplin besannats (Goldmann 1985), har postmodernis-
men tagit over (jfr Goldmann 2005) och har dmnet fortfarande rykte om
sig att vara trakigt (jfr Nordin 1987), eller ar det helt enkelt bara solitt,
stabilt och vilorganiserat (jfr Benner 2002)? Bedom sjalva.

Att statsvetenskapen ofta befunnit sig i brytningstid ar klart. Tvivelsutan
har mycket dndrats radikalt sedan 1960- och 7o-talen dd amnets kidrna an-
sags mer sjalvklar an vad den dr i dag, undervisningen och examinationen
bedrevs enligt ganska likartade principer och vid ett fatal storre larosaten,
studenterna fortfarande var fa, kvinnorna i absolut minoritet och antalet
professorer inte fler 4n att de kunde riaknas pa ena handens fingrar.*

Maingden avhandlingar i statsvetenskap har okat kraftigt, sarskilt under
det senaste decenniet, samtidigt som kriterierna for god vetenskap under
de tva senaste artiondena blivit fler och generdsare och méanga foresprakar
en fordjupad dialog mellan dmnets subdiscipliner. Bittra metodstrider har
boljat fram och tillbaka men dr nu numera ganska s sillsynta och det ar
fullt ut accepterat att ohammat utforska amnets gransytor bade indt och
utat. Nya dmnen och teoretiska perspektiv har med full kraft trangt in i
statsvetenskapen och gjort den annu mer mangfacetterad an tidigare, men
kanske ocksad ndgot spretigare.

Uppsatserna i foreliggande volym dr pa satt och vis alla inspel i den
standigt pagdende diskussionen om statsvetenskapens egenart. Om det
ror sig om en profession, vad ar da dmnets kdarna? Makt och demokrati,
som den norske maktutredaren Gyvind Osterud havdar? Eller definieras
var sarart framst i kontrast till de utanférstdende och véra grannar, eller
genom att vi har svart att enas om de metateoretiska fundamenten och
de centrala begreppens innebord? Och om statsvetenskapen inte dr en
sammanhéllen disciplin, dr den dé ett konglomerat av skilda teoretiska
angreppssitt, studieobjekt och metodologier, som riskerar att driva forsk-
ningen i olika riktningar och till slut fragmentisera disciplinen, eller ar

mangfalden och specialiseringen i sjalva verket uttryck for en godartad
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och naturlig vetenskaplig pluralism, priglad av tolerans och 6ppenhet? Ar
amnet rikt pd kontraster men samtidigt ocksa pa nyanser? Och hur skall
man nyttja dess utvecklingsmojligheter och vilka lakuner maste fyllas?
Nedan presenteras de olika bidragen i jubileumsskriften. De 43 upp-
satserna dr inte alfabetiskt ordnade efter forfattare, utan aterfinns under
nagot av foljande teman: utvecklingslinjer, forskningspolitik, gransytor,
nyorienteringar, samhdllsrelevans och internationalisering, en kategori-
sering vi tror pa ett intressant satt fingar amnets karaktar och tillstand.

Utvecklingslinjerna

Hur ser de langa utvecklingslinjerna ut? Kan man tala om typiska sar-
drag? Att statsvetenskapen ar ett amne som liange varit upptaget av bade
metod och teori dr tydligt (jfr Nilsson 2009). I Tom Bryders uppsats far
vi inte bara en beskrivning av de teoretiska och metodologiska genom-
brotten i svensk statskunskap under efterkrigstiden, utan ocksa hur im-
pulserna utifrdn sag ut, vem som blev portalfigurer, och vilka specialiteter
som efterhand slog rot i de olika miljoerna runt om i landet. Bryder kon-
staterar ocksa att statsvetenskapen, som den efterhand doptes om till, pro-
fessionaliserats i Sverige, men inte i ndgon namnvard grad blivit kumulativ
utom mojligen inom ett par starkt utvecklade delomraden, som t.ex. for-
handlingsstudier och valforskning. Utvecklingen har samtidigt inneburit
att frigan om dmnets samhallsrelevans vackts och att skillnaden mellan
grundforskning och tillimpad forskning blivit synliggjord.

Att bli betraktad utifrdn kan ibland vara uppfriskande och nyttigt.
Lauri Karvonen, som under hela sin karridr haft kontakt med grannlan-
det i vister, noterar i sin i grunden valvilliga och ofta berémmande, men
langtifran uddlosa, reflektion att Sveriges gradvisa och odramatiska histo-
ria och medborgarnas starka tilltro till samhallet i hog grad praglat forsk-
ningen och statsvetarkdrens syn pd staten. Det svenska modelltdinkandet
och forestdllningarna om Sverige som ett i det nirmaste unikt studieob-
jekt har stirkt denna hallning ytterligare och medfort att den kompara-
tiva forskning, som nu ar sa vital, debuterade forhallandevis sent i svensk
statsvetenskap. Han konstaterar ocksa att den starka koncentrationen pa
det egna landet trots allt har sina blinda flickar; den svenska socialdemo-
kratins roll i den svenska politiken dr definitivt ett férsummat omrade.

Dialogen, toleransen och de vetenskapliga kriterierna ar ett centralt
tema for Stefan Bjorklund, som i sin redogorelse for den egna bild-

ningsgdngen med start i mitten pa 195o-talet staller en faktabaserad,
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positivistisk och hypotesprovande linje mot bidde normativa ideal och
en kunskapskritisk hallning. Bjorklund gor sig till tolk far en human-
vetenskaplig hallning, som tar fasta pd vardet av sjdlvkritik och reflek-
tioner om kunskapens granser utan att for den skull acceptera en langt
driven relativism. Han forordar en statsvetenskap med humanistiska for-
tecken som kan Overbrygga den klassiska klyftan mellan de olika veten-
skapliga kulturerna, ett forhdllningssdtt som ocksa gor det mojligt att
ndrma sig det moderna historieamnet, ett amne han en gang lamnade for
statsvetenskapen.

Den sena efterkrigstiden dr en brytpunkt i ett visentligt avseende: det
ar nu kvinnorna gor sin entré i akademin p4 allvar. Kvinnornas intdg, som
langt ifrdn varit smartfritt och inte alltid sjalvklart, har fatt konsekven-
ser for statsvetenskapens @amnesval och metod- och teoribildning. Maud
Eduards och Malin Rénnblom visar att feministiska analyser har slagit
igenom pa bred front och att de omdefinierat studiet av klassiska feno-
men som demokrati, inflytande och politikens organisering. Feministisk
forskning har ocksa pavisat att kon och kvinnors engagemang haft stor
betydelse for utformningen av politikens innehdll i de moderna valfards-
staterna. Den konsorienterade forskningen i svensk statskunskap ar bade
etablerad, emancipatorisk och normativ till sin karaktar. Kampen ar dock
inte vunnen: dn tenderar genren att placeras i amnets utkant. Den po-
litiserande kvinnovetenskapen ar samtidigt inte ett enhetligt fenomen.
Feminism som ideologi bestar enligt Helen Lindberg av flera riktningar,
alla med rotterna i 1960-talets radikala samhallsdebatt, men med olika
betoning och samhillsengagemang i fraga om kon och genus, sexualitet,
makt, dominans och véld och synen pa patriarkatet. Motet mellan femi-
nismen som ideologi och feminismen som vetenskap kan inte utan vidare
favorisera den ena parten framfor den andra; den feministiska statsveta-
rens samlevnadsprincip dr darfor att bejaka bade ideologiska stillningsta-
ganden och principen om en kritisk, vetenskaplig provning.

Hur kvinnorna har varit representerade i den statsvetenskapliga fors-
karutbildningen framgdar av Leif Johanssons mycket omfattande under-
sokning av samtliga svenska doktorsavhandlingar i statsvetenskap under
perioden 1890—2009. Den forsta kvinnan disputerar 1940, den andra
1972. Fyrtio ar senare, 2009, ar drygt hilften av de nybakade doktorerna
kvinnor. Johansson karakteriserar amnet i Ovrigt genom att analysera tit-
larna pa de framlagda avhandlingarna och resonerar om vilka av de 769
arbetena som varit stilbildande, om forfattarna fatt efterfoljare och vilka
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personer och institutioner som varit mest innovativa. Dessutom noterar
han att ett stort antal centrala och angeliagna begrepp, eller fenomen, dnnu
inte — forvanande nog — lockat unga svenska statsvetare, men ocksa att
antalet avhandlingar i normativ analys ar valdigt fa, trots ett stigande in-
tresse i Ovrigt inom dmnet for denna inriktning. Svensk forskarutbildning
i statsvetenskap har linge haft metodtraningen i fokus. Anders Lidstrom
och Svante Ersson beskriver de gemensamma metodinternaten och hur be-
hovet av olika metodval har praglat — och dterspeglat — amnets utveckling.
De kvantitativa teknikerna sags fran borjan som instrumentet att moder-
nisera statsvetenskapen, blott for att under senare tid bli betraktade som
jamstillda med andra, mer kvalitativa tekniker.

En genre som likt kvinnoforskningen brutit ny mark och vunnit god
uppslutning, inte minst bland kvalitativt intresserade yngre forskare,
ar diskursanalys och socialkonstruktivistiska metoder och ontologier.
Kristina Boréus ser dock inte den diskursiva viandningen i svensk stats-
vetenskap som radikal i den meningen att den kommit att utgora ett hu-
vudspdr i svensk forskning; snarare dr den en av manga filer som svingt
av motorvagen, dar flertalet statsvetare fortfarande fardas. Det ar viktigt
att se bdde diskursanalysens fortjdnster och begriansningar. Att den lyfter
fram sprakliga och sociala praktiker och blottligger outtalade premisser
betyder inte att den kan ersitta undersokningar av materiella forhallan-
den eller aktorers beslut. Kungslinjen ar hir, som i si mianga andra sam-
manhang, att hitta ett fruktbart mellanlige. Den utmanande uppgiften
ar att utveckla diskursanalysen i dialog med andra inriktningar, inte att

hivda dess absoluta primat.

Forskningspolitiken

Att svensk forskningspolitik under ldng tid har haft stor betydelse for
svensk statsvetenskap dr uppenbart. Amnets modernisering sammanfaller
med omfattande statliga satsningar pa utbildning och forskning. I mit-
ten pd 1960-talet far Sverige ett nytt universitet i Umed, en satsning som
i hogsta grad engagerade statskunskapen som damne, men ocksa enskilda
representanter for disciplinen. Gunnel Gustafsson och Kjell Lundmark
beskriver den inledande etableringsprocessen och de efterfoljande dren av
konsolidering och krishantering; bl.a. gallde det att trots statsmakternas
njugghet bygga upp en stark och valfungerande forskningsmiljo, som var
principiellt baserad och utatriktad, och inte primirt var beroende av sek-

torsforskning av olika slag. Den nya institutionens forméga att attrahera
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goda krafter, men ocksd att kunna ”exportera” kvalificerade personer till
bade centrala uppdrag och andra universitet, kom att ses om ett tecken
pd stabilitet och styrka.

Svéarare har det da varit att bilda och utveckla nya universitet pa
1990-talet. Janerik Gidlund beskriver hur han som rektor for det nya uni-
versitetet i Orebro, placerat i den akademiska virldens periferi, under nir-
mare tio ar for en ojamn kamp mot Hogskoleverket, departementet och
de dldre lirositena, trots nischade utbildningar och nya forskningsprofiler.
En orsak till problemen var den tydliga koncentrationen av forsknings-
medel till de starkaste forskningsmiljoerna, en annan att mojligheterna
att fusionera resurserna var begransade, en tredje att den i manga stycken
betydande universitetsautonomin, med rotterna i ett utbrett New Public
Management-tankande, i realiteten var starkt kringgiardad av t.ex. riks-
normer pa omraden som kvalitetsvarderingar och examensritter.

Slutligen ar universitetens utbildningsinsatser i mangt och mycket
en aterspegling av den svenska statens atgarder under arens lopp. Peter
Eklundh analyserar utifrdn ett Lundaperspektiv hur framvixten av mass-
universitetet de senaste sextio dren inte bara tvingat institutionerna att
andra sina undervisnings- och examinationsrutiner utan ocksa att bredda
och radikalt fornya sitt kursutbud och inritta nya utbildningslinjer.

Hur forhaller vi oss till de allt vanligare kraven pa samhaillsvetenskaplig
innovationskraft och hur kan vi hdvda oss i den skirpta internationella
konkurrensen, nir vetenskaplig excellens blivit ett honnérsord? Ar Am-
nesoverskridande, mangvetenskaplig forskning modellen? De nuvarande
principerna for finansiering av svensk samhallsforskning gynnar stora
projekt och program. Bdde Mats Benner och Marie Demker ir i sina res-
pektive uppsatser kritiska till manga av dagens forskningspolitiska ideal,
som tenderar att missgynna inte bara samhallsforskningen i allminhet,
utan ocksd de udda dmnesvalen och de forskare som arbetar ensamma
och viljer att publicera sig pa svenska. Benner menar att universitetens
tillvaxtframjande roll inte dr sa entydig som det ofta hdvdas och att abso-
lut konkurrens och en framtvingad samhallsrelevans kan var skadliga for
universitetens kreativitet och intellektuella obundenhet. Demker slar ett
slag for samhallsvetares och humanisters intellektuella ansvar och varnar
for att ett samhdlle utan sjilvreflektion och sjdlvinsikt men med intresse
for bara naturvetenskapliga landvinningar kommer ”att falla ned i dum-

hetens morka avgrund”.
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Grinsytorna

Trycket pa brett och konkret, flervetenskapligt samarbete ar stort. Det
ir numera inte ovanligt att just disciplinoberoende flervetenskaplighet
framstalls som ett kvalitetskriterium aven for samhallsforskningen. Ulrika
Morths uppsats dr en pladering for den mangvetenskapliga forsknings-
miljon, dar inte bara additiva utan ocksa integrativa forskningsstrategier
kan sla rot. En sddan innebdr att problemet och perspektivet, inte den in-
stitutionella eller ursprungliga disciplinara tillhérigheten, blir avgorande
for hur det intellektuella samtalet fors. Viljan att relatera till andra” ar
en nodviandig forutsittning for att ett amnesovergripande samtal skall
komma till stdnd. Att verka for ett brett och disciplinéverskridande sam-
arbete ar kanske inte helt latt nar kraftsamling och amneskoncentration
premieras starkt, inte minst i tider av tilltagande internationell konkurrens.
Samtidigt vittnar Morths erfarenheter om att den integrativa forskningen
stimulerar den vetenskapliga produktionen och avdramatiserar den inter-
nationella publiceringen.

Det dr inte heller ovanligt att svenska statsvetare i sin stravan att losa
flervetenskapliga samhillsproblem numera soker den expertis som olika
naturvetenskapliga discipliner representerar. Det giller inte minst den
snabbt vixande miljoforskningen, ett omrdde dir samhallsforskare bade
samverkar och konkurrerar med t.ex. ekologer och biologer. Katarina
Eckerberg beskriver samarbetet som nodvandigt men langtifran problem-
fritt, bl.a. darfor att forskningsagendan men ocksa det akademiska me-
riteringssystemet dr naturvetenskapligt definierade. Att hiavda sin sam-
hillsvetenskapliga sarart och integritet utan att for den skull dventyra
relationerna ar en svér, men livsavgorande balansakt.

Gamla revirstrider mellan statsvetare och t.ex. jurister, nationalekono-
mer, foretagsekonomer och historiker har 6vergatt i produktivt samarbete.
Hur ser dialogen ut med nagra av vara grannamnen? Utbildningssociologer
varnar for riskerna att bli fingade i ”kulturella rutiner”, ndgot som okar
risken for amneschauvinism, ma det vara i forhallande till de egna syster-
disciplinerna eller grannamnena. Ett matt pa detta 4r i vad man man laser
varandras litteratur i ndgon storre omfattning. Foretagsekonomerna Bjorn
Rombach och Patrik Zapata har undersokt vilka verk som refereras bade
i statsvetenskaplig litteratur och i nagra av de tidskrifter som lases av fo-
retagsekonomiska organisationsforskare. Resultaten ar nedslaende; sam-
tidigt som de oftast citerade arbetena bildar ndgot av respektive amnes
referensram, forekommer de inte i bagge litteraturerna samtidigt. Deras
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integrationskraft géller inom disciplinerna, inte mellan dem. Vira dmnen
ar som goda grannar, som dock inte girna umgas, utan hellre soker sig till
andra, i detta fall sociologin.

Grianszonen mellan historia och statsvetenskap har lange varit omtvis-
tad. Kim Salomon analyserar utifran historikerns perspektiv amnenas ge-
mensamma relation sedan slutet av 1960-talet och konstaterar att den oba-
lans som radde for drygt fyrtio ar sedan och som var till statsvetenskapens
fordel, nu har 6vergétt i ett jambordigt forhdllande. Historievetenskapens
identitet som samhallsrelevant disciplin har starkts. Man vill belysa sin
samtid genom att pendla pa tidsaxeln, en handling som gor langa kompa-
rationer mojliga men ocksa ar ett sitt att se brottytor och variationer och
diarmed att identifiera — och kanske ritta till — brister i vart politiska liv.

Att den historiska komparationen ocksa ar ett sdtt att studera kausa-
litet 4r ndgot statsvetaren Jan Teorell utforligt resonerar om. Hans tes ar
att den historiska dimensionen i sjdlva verket dr statsvetenskapens funda-
ment. Utan att kasta ut barnet med badvattnet argumenterar han for att
historisk metod dr battre pa att forklara hiandelser och tillstind dn den
synkrona, ofta storskaliga statistiska jamforelsen, som snarare har ett de-
skriptivt, kartliggande varde.

Samarbete 6ver disciplingranser forutsitter, som Salomon papekat,
bade nyfikenhet och forutsattningsloshet, ndgot som juristen Joakim
Nergelius och nationalekonomen Lars Calmfors ibland tyckt sig sakna
hos sina statsvetenskapliga kolleger. Tvartom har mdnga av de stats-
vetare de mott, i sitt forsvar for demokratins procedurer, varken velat
acceptera en 6kad konstitutionalisering och judikalisering av politiken
eller inrdttandet av starkare och mer sjalvstindiga finansiella institutio-
ner. Sarskilt Calmfors intar en kritisk position och menar att statsvetare,
forutom att vara franvarande i debatten pa grund av bristfilliga kunska-
per i matematik och ekonomi, ocksa skyggar for normativa fragestall-
ningar och arbetsmetoder. En sddan kritik blir extra pikant som dmnet
blivit 6ppnare pd den punkten och just manga av dagens aktiva forskare,
yngre saval som aldre, uttryckligen tar stillning for en starkare satsning
pa normativ forskning.

Trots att den normativa traditionens rotter gar langt tillbaka, har det
langt ifrdn varit sjalvklart med en sddan inriktning i modern svensk stats-
vetenskap, ndgot bade Stefan Bjorklund, en nestor i sammanhanget, och de
yngre kollegerna Ludvig Beckman och Ulf Mérkenstam kan vittna om. De

pladerar explicit och energiskt for den normativa analysens nodvandighet
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och sjdlvstandiga funktion och kritiserar det orimliga i att betrakta den
politiska filosofin som artfrimmande for en framgéangsrik empirisk forsk-
ning; i sjdlva verket rader det motsatta forhallandet. Politisk filosofi och
normativ teori behovs for att kunna skarskada olika sorters sprakbruk
och politiska malkonflikter men ocksa for att kunna utveckla en vilgrun-
dad stdndpunkt i virdefragor och for att systematiskt kunna resonera om

relevanta och meningsfulla handlingsalternativ i reella valsituationer.

Nyorienteringarna

Klassiska — och vilmaende — paradgrenar i svensk statsvetenskap ar studiet
av val, partier och viljarrepresentativitet. Vad flera av dessa forskare ef-
terlyser ar emellertid ytterligare forfining av bdde de metodologiska och
teoretiska redskapen for att forskningen skall utvecklas och kumulativi-
teten sakras. Det giller dven valforskningsprogrammet i Goteborg, en av
de mest prominenta forskningssatsningarna i svensk statsvetenskap men
ocksd en institution i sig, med rotterna i 1950-talet och den dd annu nagot
trevande behavioralistiska forskningen.

Av Soren Holmbergs utforliga redovisning framgdr inte bara att val-
forskningen i Sverige skordat stora framgangar utan att den ocksa i otill-
racklig grad problematiserat sina normativa utgangspunkter som viktare
av den svenska valdemokratin. De framtida utmaningar som skall hante-
ras ar ocksd relaterade till frigor om hur man utformar och provar nya
teoretiska modeller och empiriska generaliseringar, men framfor allt hur
datainsamlingen skall ga till; det sista ar det allvarligaste, eftersom bort-
fallet av individdata har okat hela tiden. Om endast en minoritet viljer att
lata sig intervjuas i framtiden riskerar hela denna forskningsepok att g4 i
graven pa grund av bristande empiri.

Ett for valforskningen kant fenomen ar att partierna inte langre ar re-
presentativa for valmanskaren. Att gapet 6kar mellan politikens utform-
ning och viljarnas forvantningar ar nagot Gullan Gidlund resonerar om
i sin kritiska granskning av partiforskningen och partiernas roll i Sverige.
Att partierna kan overleva genom att anpassa sig till nya omstiandigheter
har blivit en norm i partilitteraturen, som allt oftare talar om partierna
som professionella maktorganisationer utan medlemmar men med fokus
pd valkampanjer och val. Det finns darfor skal for statsvetarna att dven
framgent studera partier, trots att de inte lingre kan kanalisera och aggre-
gera samhallsintressen och trots att de har dverlatit rollen som politiska

innovatorer till andra samhallsaktorer.
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Overgangen till en s.k. publikdemokrati, dir den politiske entreprend-
ren dr huvudfiguren och dir relationen mellan viljare och valda forlorar
i betydelse, kraver enligt Lena Wingnerud att forskningen om den poli-
tiska representationen maste soka sig nya domianer och darmed limna
den inriktning pa representationsundersokningar, som varit kdnneteck-
nade for t.ex. den Goteborgska valforskningen. I grund och botten ligger
den normativa fragan hur den politiska legitimiteten hos systemet kan
sakras och hur balansen mellan jamlikhet och elitistiska inslag skall se
ut och uppratthallas. Skall viljare ha x procent inflytande for att vi skall
kunna tala om en representativ demokrati? Och hur ser de pa utbudet av
tjanster i samhallet?

Det eviga — och forvanande — efterfridgeoverskottet pa sociala nyttigheter
ar ett tema som vicker forskares nyfikenhet i vixande grad. Tommy
Moller stiller sig fragan hur forvantningsinvesteringarna gors bland med-
borgarna i vara stabila demokratier, men ocksd hur det kommer sig att de
politiska partierna, trots viljarnas minskade emotiva koppling, i vixande
omfattning kanaliserar och exploaterar det missnoje som uppstar nar det
offentliga inte kan tillmotesgd de stegrade kraven pa stindigt okad ser-
vice. Kan mekanismerna bakom detta standigt stigande — och svartillfreds-
stillda — politiska missnoje i valfardsstaten undersokas med hjalp av soci-
alpsykologiska teorier om kognitiv dissonans och relativ deprivation?

Det ar emellertid fortfarande relativt ovant for svensk statsvetenskap
att verkligen pa djupet utnyttja beteendevetenskaplig forskning for att
forsta komplexa politiska processer. Lennart Lundquist viljer en for sam-
hillsvetare radikal infallsvinkel nar han havdar att en brett anlagd hu-
manvetenskap aktivt mdste orientera sig mycket starkare mot biologin
och kognitionsvetenskaperna an vad man tidigare vagat gora, bade i un-
dervisningen och i forskningen. De biologiska ronen om hur manskligt
beteende fungerar, enskilt och i flock och oberoende av kultur och plats,
kommer att fa mycket mer langtgdende konsekvenser for vara analyser av
lojalitetsforhallanden och politiskt beslutfattande an vi tidigare forestallt
oss. Ett avgorande skal for en omorientering dr ocksd att den statsveten-
skapliga analysen genom sin knytning till evolutionsvetenskaperna far en
fastare metateoretisk forankring dn den annars skulle fa.

Ett omrdde dir svenska samhallsforskare hiavdar sig vdl och dir
nya statsvetenskapliga inbrytningar skett ar studiet av krig och fred.
Forskningen, som har bedrivits bide inom dmnet freds- och konflikt-

forskning och den statsvetenskapliga subdisciplinen internationell politik,
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har i perioder, sirskilt under det kalla kriget, praglats av helt olika tra-
ditioner och paradigm, liksom starka ideologiska motsattningar. Har har
det emellertid enligt Karin Aggestam skett en kraftig och betydelsefull
tyngdpunktsforskjutning och dairmed omorientering under senare ar, en
utveckling som medfort att fredsforskningen tappat mark. IR kan inte
langre anklagas for att vara ”main stream”, snarare tvartom. En vidgad
och starkt vitaliserad forskningsagenda rymmer numera sival etablerade
som nya kritiska, alternativa och normativa ansatser.

Martin Hall ar den internationell-politiske forskaren som vill bryta
upp det klassiska studiet av internationella relationer med hjilp av ett
historisk-sociologiskt, civilisationsteoretiskt perspektiv och staka ut en
ny fardriktning, dar fragan om det for givet tagna internationella syste-
mets uppkomst snarare dn funktionssitt star i forgrunden, och dir den
mycket kontroversiella fraigan om den formodade europeiska kulturella
och ekonomiska dominansen star i centrum for den varldshistoriska ana-
lysen. Hall ar inte den ende som vill dra en lans for en helt ny, eller moj-
ligen nygammal forskningsinriktning inom statsvetenskapen. Aven Bjérn
Badersten arbetar med historien som fond och argumenterar for att stats-
vetare inte bara skall studera staten, utan dven staden, som sedan an-
tiken inte endast 4r en plats for marknad och for kommersiella ange-
lagenheter utan ocksa ar det politiska rummets och medborgarskapets
framsta uttrycksform. Den urgamla stadsstaten har fatt en rejal rendssans
och upptrider nu som en sjalvklar kraft i den senmoderna, globaliserade
politiken.

Samballsrelevansen

Den normativa problematik som ligger inbakad i dessa olika forskningsin-
riktningar aktualiserar frigan om statsvetarnas expertis och roll. Men hur
resonerar en statsvetare om samhillets legitimitet och ansvar? Det dr en
etablerad norm att en stor offentlig verksamhet kraver en effektiv gransk-
ning av hur medlen anvinds och hur den offentliga maktutdvningen sker.
Shirin Ablbdck Oberg hivdar att samtidigt som den externa granskningen,
genom tjdnstemannens egna initiativ, ar mer utvecklad dn nagonsin, har
politikerna delvis abdikerat genom att inte grundlagsreglera och effekti-
visera granskningsfunktionerna, som i dag ar spridda pa flera kontroll-
instrument. Losningen ligger inte i att till fullo reglera den byrakratiska
autonomin med yttre kontroll, eftersom framvixten av det s.k. gransk-

ningssamhillet leder oss in i svaroverblickbara utvirderingsprocesser som
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tenderar att forsvaga tjanstemannens mojligheter att utnyttja sitt profes-
sionella kunnande och egna omdome i verkstallandet av beslut.

Kontaktytorna mot samhallslivet dr breda, inte minst darfor att amnet
moter en viaxande efterfragan fran bade politik och media. Men tar vi
verkligen vart ansvar som debattorer, folkbildare och experter pa allvar,
inte bara innanfor utan ocksa utanfor universiteten (jfr Calmfors i denna
volym)? Svenska statsvetare tycker sig trots allt ta tredje uppgiften pa all-
var och manga deltar med liv och lust i det offentliga samtalet, som ut-
redningsman, seminariedeltagare och forfattare av debattartiklar. Numera
gar det knappast en nyhetsvecka utan att en kollega uttalar sig i ndgon
angeldgen fraga eller gor ett inldgg i pressen. Statsvetarna har nira pa bli-
vit var tids dversteprister, som en numera avliden religionsvetare en gang
uttryckte saken. Samtidigt finns det risk for att svenska statsvetare margi-
naliseras. DN Debatts méangarige redaktor, Mats Bergstrand, tycker sig se
en minskad roll for den nya generationen statsvetare, som i storre omfatt-
ning 4n forr viljer icke-svenska, ibland till och med perifera avhandlings-
amnen och som dessutom hellre publicerar sig internationellt 4n i svenska
fora. Trosterik ar d Per T Oblssons lovsang, riktad om inte till amnet sa
i alla fall till ndgra av dess foretrddare, vars avhandlingar och forskarrap-
porter haft en avgorande betydelse for hans mangariga arbete inom den
politiska journalistiken. I den virld Ohlsson ror sig dr den svenska stats-
vetenskapliga forskningen av central betydelse for hur man skall forsta
och karaktarisera de politiska skeendena. Att dven annan samhaillsforsk-
ning ocksd ar viktig ar en annan historia. En avancerad form for bred
forskningsformedling dr de arliga rapporter SNS Demokratirdd publicerat
sedan 1995, i huvudsak under Olof Peterssons ledning. Idén att dterkom-
mande redogora for demokratins tillstind i och utanfor Sverige har varit
en framgang; de 16 rapporterna, som skrivits av framstdende svenska och
utlindska statsvetare, har bade fatt brett massmedialt genomslag och an-
vants i universitetens grundutbildningar.

Den svenska statsvetaren trivs i ovanligt hog grad som utredare, ndgot
som ocksd Karvonen fran sin finlindska horisont noterat. Att vara utre-
dare dr emellertid allt annat an okomplicerat och okontroversiellt. Det
framgar av Erik Amnds initierade analys av de olika roller och mojligheter
till inflytande, en statsvetare har i det offentliga svenska utredningssystemet.
Genomgaende verkar det vara sa att det storsta handlingsutrymmet ligger
tidigt i processen, nir de politiska direktiven skall uttolkas. Amné kritise-

rar ocksa det kortsiktiga nyttotinkandet i utredningsvasendet. Alltfor ofta
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tvingas samhallsforskaren arbeta med utredningar som snabbt skall foresld
l6sningar pa de problem politiker och byrakrater uppfattar som hogprio-
riterade och bradskande. Sarskilt naturligt for en statsvetare ar det att bli
utredare nir fragor om demokrati och makt star i fokus. Mycket riktigt
har de fyra storre maktutredningar, som lagts fram i Norden och som av
Oyvind Osterud framhalls som nigot av en nordisk, for att inte siga soci-
aldemokratisk specialitet, dominerats av statsvetare. Som grupp har man i
de sammanhangen haft battre forutsittningar dn andra samhalls- och hu-
manvetenskapliga professioner att definiera samtidens problem. Darmed
inte sagt att utredningarnas forslag och analyser har ndgot automatiskt
politiskt genomslag; snarare verkar det omvinda ofta gilla.

Mainga skulle nog mena att statsvetaren i rollen som samhillsingenjor
ar mindre vanligt forekommande nu dn t.ex. under 1950- och 6o-talen.
Tvartom har samhillsvetare oftare fungerat som kritiker och granskare dan
problemlosare, och det dessutom utifrdn tydliga politiska positioner. Att
statsvetare trots allt inte varit frimmande for att ge sig i lag med politi-
ken finns det mdnga exempel pa; detta framgdr sarskilt tydligt av Daniel
Tarschys vittnesbord av hur den egna vetenskapliga karridren hela tiden
gatt hand i hand med den politiska praktiken. Tarschys, som rort sig nir-
mast friktionsfritt mellan de tva sfiarerna, beskriver hur akademi och po-
litik korsbefruktat varandra till dmsesidig nytta; idéer och erfarenheter

gar i bagge riktningarna.

Internationaliseringen

Internationaliseringen har brutit fram pa bred front. Svenska statsvetare
ger sig ut i varlden som aldrig forr; de ar flitiga konferensdeltagare, till-
bringar ldnga och ménga perioder vid utlindska universitet och atervin-
der hem med nya idéer och uppslag till forskning. Sarskilt de yngre viljer
tidigt en internationell linje, vilket framgér av valet av avhandlingsimnen
(se t.ex. Johanssons, Bergstrands och Hydéns bidrag i denna volym). En
utlandsvistelse, som forr var forunnad en begransad krets, ar numera ett
sjalvklart inslag i en ung svensk statsvetares karriar.

Analyser pad makronivd av politiska systems institutioner, funktionssatt
och konsekvenser intresserar i hog grad inte bara nationellt disponerade
forskare utan dven de svenska statsvetare som medvetet riktar fokus mot
varlden utanfor Sverige. En forskningsinriktning som funnits lange i Sverige
ar u-landsstudier. Géran Hydén visar hur en empirisk breddning parad med

teoretiskt nytinkande i form av aktors- och institutionsbaserade ansatser
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och komparativa undersokningsdesigner gjort att forskningen om det glo-
bala Syd nu tagit fart pa allvar i vart land. Man studerar inte bara geogra-
fiska omraden utan stéller ocksa tematiskt definierade fragor om demokra-
tisering, regimtyper och val i centrum. I framsta ledet star en nu livskraftig
krets av yngre forskare med brett internationellt genomslag. Aven studiet
av de gamla ostlanderna tillhor denna genre. Har ar dock intensiteten inte
lika hog. Bo Petersson noterar i sin lagesbeskrivning av den svenska Sovjet-
och Rysslandsforskningen att intresset for grannen i Oster varierat under
aren och nu sjunkit till en relativt ldg niva. Att en ny generation forskare
har anledning att studera Ryssland ar helt klart, inte bara pa grund av dess
blandning av kapitalism och auktoritirt styrelsesitt, utan ocksa for dess ny-
skapade roll som energisupermakt. Till skillnad fran tidigare ar det nu ocksa
mojligt och fruktbart att soka samarbete med ryska samhallsforskare.

Aven andra stormakter och globala aktorer tilldrar sig svenska statsve-
tares uppmarksamhet. Axel Hadenius skriver om USA, detta speciella land,
vars unika politiska system — en blandning av elitistisk maktdelning och
populistisk demokrati — borde intressera svenska forskare mycket mer, i
synnerhet som dess federala system i medierna ofta framstalls i forenklad,
eller karikerad form, men ocksd darfor att de komplexa samarbetsproces-
serna i amerikansk politik bade likstills med och kontrasteras mot dem
som vaxer fram i den europeiska unionen. EU ir en politisk ordning som
for varje dag som gar far storre och storre betydelse for svensk politik,
och det oavsett vad den inhemska politiska retoriken siger. Karl Magnus
Johansson visar i detalj hur det svenska politiska systemet blivit allt mer
invavt i de europeiska beslutsprocesserna, samtidigt som stirkandet av de
mellanstatliga organen i EU okat statsministerns makt och forsvagat de
nationella parlamentariska institutionerna. En visentlig slutsats dr ocksa
att studiet av svensk politik borde ta storre hansyn till europeiseringens
konsekvenser dn vad som sker i dag.

Den svenska statsvetenskapen ar, liksom den Ovriga nordiska, numera
internationaliserad ocksa ifrdga om publiceringsformer och samarbetsstra-
tegier. De senaste 20—30 dren har antalet professionella kontaktytor utan-
for landet vuxit mycket kraftigt. Torbjorn Bergman, med en bred erfaren-
het pad omradet, pladerar ocksa han for okat internationellt samarbete, men
da gdrna inom ramen for gemensamt framtagna, storskaliga databaser och
komparativa undersokningsdesigner. Bergman papekar ocksa att omfattande
sampublicering samtidigt maste fa ett genomslag i sakkunnigbedomningar

for att sddana satsningar rent karridrmassigt skall vara varda riskerna.
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Aven de internationella samverkansstrukturerna har blivit allt fler.
Svenska statsvetare samarbetar inom ramen for professionella samarbets-
organ i olika sammanhang: det nordiska (NOPSA), det europeiska (ECPR)
och det varldsomspannande (IPSA).% Olof Ruin, som verkat pa alla tre
nivderna, beskriver arbetet dir utifrdn sina egna, personliga erfarenheter
under fyrtio dr. Att de manga kontakterna med utlindska forskare, fran
de nordiska till de internationella miljéerna, varit oerhort viktiga impuls-
givare for svensk statsvetenskap ar helt klart.

Att Sverige och svensk statsvetenskap dven fatt draghjalp av
Skytteanska priset dr rimligt att tinka sig. Priset, som delats ut sedan mit-
ten av 199o-talet, har hjalpt till att sitta Sverige, och definitivt Uppsala
pa kartan. Leif Lewin presenterar samtliga pristagare, fran Robert Dahl
och framdt, och passar samtidigt pd, i denna tid av stark propaganda
for artiklar, att sla ett slag for monografin som publikationsform. Listan
Over pristagarnas viktigaste arbeten ar inte bara en forteckning over det
basta som finns att tillgd i modern statskunskap i dag; samtliga refere-

rade verk ar bocker.

Noter

1 Jag vill tacka min kompanjon och medredaktor Bjorn Badersten for véilfunna och

w

stilsakra synpunkter pa detta kapitel men framfor allt for en utomordentligt fin ar-
betsinsats, som fran allra forsta borjan har praglats av entusiasm och engagemang,
men ocksd av en icke ringa portion humor, flexibilitet och gott omdome, egenskaper
jag sdtter stort varde pa. Jag vill dven rikta ett tack till medlemmarna i den redak-
tionskommitté, som bistod i arbetet i ett initialskede, men ocksa till styrelsen for for-
bundet som tidigt var med pa noterna. Det géller 4ven Mats Sjolin och Bengt Lundell,
som bigge, utan att tveka, gav sitt stod dt idén att lata denna volym komma ut som
ett specialnummer av Statsvetenskaplig Tidskrift. Att sedan Fahlbeckska stiftelsen
stallde sig villig att finansiera hela projektet gjorde inte saken siamre. Slutligen ett
uppskattande ord till vinnerna och institutionskollegerna Leif Johansson och Anders
Sannerstedt som i perioder fungerat som bollplank och idésprutor. Och naturligtvis
allra sist: ett tack till alla er som med liv och lust skrivit i denna bok!

Motiven, som var bdde professionsorienterade och maktpolitiska, finns redovisade i
Ruin (1973, 1995, 2003), Birgersson (1971) och Molin (1971).

Statsvetenskapliga Foreningen i Finland bildades 193 5§ och motsvarande organisation
i Norge kom till 1955.
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6

Vid den tiden hade tva stora projekt samlat manga av landets statsvetare: partiforsk-
ningsgruppen och kommunalforskningsgruppen. Se Ruin 1971, 2003 och Westerstahl

1971.

Att sa kunde ske forklaras av Ruin (2003: 9) med den passivitet som radde i Uppsala
och Stockholm nir de tvd 6vriga amnesforetradarna drog upp linjerna for storskaliga,
rikstickande forskningsprojekt och banade vag for de beteendevetenskapliga forsk-
ningsprogrammen i svensk statskunskap.

Stadgarna finns redovisade i Politologen 2/1971.

7 3 i forbundets stadgar fran 1971 lyder: ”Medlemskap i forbundet tillkommer lirare,

-}

10

11

forskare samt doktorander och studerande p& pabyggnadskursniva i statskunskap
samt andra med hogre utbildning i statskunskap. Styrelsen dges bevilja medlemskap
aven for personer med sirskilt intresse for statskunskap.” (Politologen 2/1971: 4).
Avgiften sattes till 50 kronor. 1999/2000 hade forbundet 280 medlemmar (Politologen
2000, Verksamhetsberittelse). I dag blir det absolut allra storsta flertalet medlemmar
genom att deras institutioner tecknar ett kollektivt medlemskap. 21 statsvetenskap-
liga institutioner eller motsvarande ir i dag, 2010, anslutna till forbundet. Till kretsen
raknas sedan ett par dr tillbaka dven Forvaltningshogskolan i Goteborg.

Redan pa arsmotet 1972 beslutades att styrelsen skulle kunna ha fler medlemmat
an som ursprungligen var bestimt. Forutom ordférande, vice ordférande samt se-
kreterare och kassor skulle styrelsen kunna ha minst sex 6vriga ledamoter, och inte
som tidigare, endast sex (se Politologen 2/1972). I samband med &rsmotet 1996
andrades stadgarna sa att doktoranderna fick fullvirdig representation i styrelsen
(Politologen 3/ 1995:71 och 2/1996: 38, 53). En intressant randanmirkning ar att
fa av de ursprungliga nio ledaméterna i den forsta interimsstyrelsen stannade kvar
inom universitetsvirlden; de flesta gick till ”centrala befattningar ute i samhaillet”.
Flera av dem hade dock redan politiska och administrativa uppdrag utanfor univer-
siteten (Ruin 1995: 62). Sammansittningen av de olika styrelserna har regelbundet
redovisats i Politologen.

Till dags dato har ansvaret for ordférandeposten delats mellan institutionerna i
Goteborg, Stockholm, Uppsala, Lund, Umed och Orebro. I flertalet fall har den nye
ordforanden redan suttit i styrelsen for forbundet. For en forteckning dver samtliga
ordforanden, se Statsvetenskapliga forbundets hemsida.

Undantagen 4r Olof Ruin (1973-1976) och Kjell Goldmann (1982-1985). Aven
redaktoren/redaktorerna for Politologen engagerades under tva ar fram till den tid-
punkt i mitten av T99o-talet, da redaktorskapet skiftade nummer for nummer.

Under en rad av ar inneholl Politologen redogorelser for studenttillstromningen och
den pagdende forskningen vid landets lirositen, men ocksd information om tjans-
tetillsdttningar och diverse annat s.k. personnytt. Vid ett par tillfillen gavs det ut
specialnummer med engelsksprikig information om svenska statsvetare och svensk
statsvetenskap. Forsta gdngen det skedde var i samband med ECPR:s forsta mote i
Sverige 1986, i Goteborg (se Politologen 1/1986 och 2/1993).
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Det fanns en utbredd forestallning om att statsvetenskapen i de dvriga nordiska lan-
derna hade kommit lingre i detta avseende.

Nils Stjernquist pdpekade i en intervju i Politologen i mitten av 198o-talet (1986) hur
angeliget det hela tiden hade varit att f3 till stind ett brett samarbete 6ver landet;
de tidigare erfarenheterna hade avskrickt. Fyrklovern Andrén, Brusewitz, Lagerroth
och Tingsten var alla stora individualister, men ocksa ganska egensinniga och mycket
skeptiska till all sorts konsensustankande.

Amnen som decentralisering och demokrati, medborgarna och medinflytandet, po-
litiska védrderingssystem, politisk kommunikation och férhandlings- och koali-
tionsstudier lyftes fram, liksom ett starkt 6kat fokus pd internationell politik och
u-landspolitik.

I Vixjo kom damnet att heta politologi.

Under de forsta dren forlades sammankomsterna till varen eller forsommaren efter-
som forbundsmotet, det hogsta beslutande organet enligt stadgarna, skulle samman-
trada fore juni mdnads utgdng (§ 5), men efter en stadgeindring 1983 blev det fritt
fram att traffas nar som helst under dret. Sedan Umed 1984 har de svenska statsve-
tarna traffats pd hosten, vanligtvis i borjan eller mitten av oktober; skilet ar att det
da blir mojligt for fler medlemmar att delta (Linde 1983). Forsta gdngen en institu-
tion utanfor den traditionella kretsen arrangerade ett &rsmote var nar Linkoping var
vird 1981. S4 smaningom har 4dven de nya universitetsorterna foljt efter: Orebro
2000 och 2009, Vixjo 2002 och Karlstad 2006. For en forteckning 6ver var och nar
de olika drsmotena har hallits sedan 1971 fram till dags dato, se Statsvetenskapliga
forbundets hemsida.

Som t.ex. sektionerna for internationell politik och politisk teori.

Under ménga ar pendlade antalet deltagare mellan 6070 och 100 personer; ibland
har siffran legat annu nagot hégre, som t.ex. nir Orebro for forsta gangen arran-
gerade ett arsmote ar 2000. I skrivande stund har 200 personer anmalt sig till 2010
ars forbundsmote i Goteborg, vilket definitivt ar rekord.

Sedan dess har Europaforskarna triffats regelbundet vid drsmotena.

Det skall dock noteras att nigra av de tidiga drsmotena under 1970-talet var te-
matiskt organiserade: korporativiseringsfrdgorna togs upp 1974, bl.a. med ett
elitrekryteringsperspektiv. 1977 var dmnet samspelet mellan parlamentarism och
regeringsskifte.

De nya arbetsgrupperna var Nationalism och internationalism, Feministisk teori
och empiri, Gransoverskridande regionalisering i Europa, Politik och utveckling,
Demokrati och tillvixt, samt Offentlig sektor i omvandling (Politologen 3/1995; se
aven Premfors 1994).

Vilka de olika arbetsgrupperna varit under dren finns redovisat i Politologen, men
sedan slutet av 1990-talet d4ven pd forbundets hemsida.
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Forbundet medverkar aktivt i tre internationella samarbetsorganisationer: NOPSA,
dadr man ar standigt representerad i styrelsen; ECPR, ddar man, nar det dr Sveriges tur,
nominerar kandidater till ECPR:s exekutivkommitté, samt IPSA, dir man tillsammans
med 6vriga nordiska forbund nominerar/stottar svenska och nordiska statsvetares
kandidaturer i valet till exekutivkommittén. Se ocksd Ruins bidrag i denna volym.

Symptomatiskt dr att man 1986, i samband med att tre ledande dmnesforetradare
gatt i pension, markerar handelsen genom att publicera intervjuer med vederborande
i Politologen (2/1986).

Det senaste tillskottet d4r den 2007 bildade paraplyorganisationen European
Confederation of Political Associations, som ridknar in 19 nationella och internatio-
nella statsvetarforeningar i sin medlemskrets, daribland vart svenska forbund.
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Det teoretiska genombrottet
Fran statskunskap till statsvetenskap?

Tom Bryder

INLEDNING

Ar 1927 kunde den engelske statsvetaren George Catlin (1927: 147), verk-
sam vid London School of Economics and Political Science (LSE), fortfa-
rande — och med viss ratt — sammanfatta den datida engelska statskunska-

pens status som vetenskap, pa foljande satt:

The great objection to a political science in the mind of the ordinary man
is that the subject pompously so named has hitherto conspicuously failed
to ‘make good’; it has made a great display at packing for the journey, but
has never yet been seen to arrive at a destination beyond that of everyday
knowledge of any layman.

Trots detta, fanns det moderna teoretiska stromningar pa just LSE, som
pa 1920-talet besoktes av bl.a. Harold Lasswell, Walter Lippmann och
Herbert Simon (Simon 1985; Eulau 1970). Dessa stromningar var veten-
skapliga och teoriorienterade, dven sett fran ett nutida perspektiv.

Syftet med den foljande tillbakablickande skildringen av svensk stats-
vetenskaps teoriutveckling ar att utréona vad man kan mena med “modern
statsvetenskap” och “teoretiska genombrott,” 4 ena sidan, och pa vilka
satt — om ndgot — forstdelsen av vad som hinde med statskunskap som
vetenskaplig disciplin fran omkring 1960o-talet och framadt, har satt spar i
nyare politologi i Sverige. Jag gor emellertid inte ansprak pa att utforligt
skildra allt, som paverkade den nydaning, som dgde rum; det skulle gjort
detta bidrag allt for omfattande.

BAKGRUND

I Sverige talade man, nar disciplinen etablerades, liksom i Frankrike och
Danmark, ursprungligen om ”statsvetenskaperna” i pluralis och vid Lunds
universitet var Pontus Fahlbeck en padrivande kraft for att generellt
framja inte bara statskunskapens vetenskaplighet, men ocksa framvaxten
av sociologi och statistik. Internationellt blev han kidnd som foresprakaren
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for den rasorienterade sociologin, bl.a. genom den rysk-amerikanske socio-
logens Pitirim Sorokins 6versiktsverk Contemporary Sociological Theories
(1928). Men dé ska man komma ihag, att detta var innan nazismen gjorde
forklaringar av politik, i termer av raser och etnicitet, tabu.

Vad ar det da, som ar vetenskapligt i uttrycket ”statsvetenskap”? Som
bl.a. Torbjorn Vallinder (1978: 124) har papekat, finns det olika krite-
rier for att skilja mellan olika vetenskaper, t.ex. metoder, sakomrdden
eller objekt, och inriktning, dvs. aspekter pa det studerade. Det finns
ingen speciell statsvetenskaplig metod med stort M, och da politik ar det
mojligas konst dr det empiriskt svart att faststilla objektet for studierna
pa ett entydigt sitt. Styrelseformer kan ju vara ett fokus, auktoritativa
beslutsprocesser, exempelvis angdende fordelningen av varden i ett sam-
hille, ett annat.

P4 1960-talet kom man i allt hogre utstrackning att analysera politiskt
beteende, exempelvis politikers och partiers kampanjbeteende vid val, val-
jarbeteende och partiernas propagandabeteende. Aven beteende i lagstif-
tande forsamlingar och administrativt beteende blev en del av det, som vi
vanligtvis kallar statsvetenskap eller politologi.

Efter att den allmdnna rostritten i borjan pa 19oo-talet inforts, skar-
skadade man de organisationer, speciellt politiska partier, som deltog i
konkurrensen om viljarnas roster och de politiska ledarnas lyhordhet
gentemot viljarna, deras responsivitet.

FOKUS PA KONSTITUTIONEN OCH GRUNDLAGARNA

Fram till 1920-talet var det fortfarande vanligt inom statskunskapen att
tinka pd, tala om och att skriva kring problem i politiska styrelseformer
utifrdn enbart konstitutionella dokument, vilka avsetts reglera makt, in-
flytande och auktoritetsférhallanden i de flesta stater och andra slags po-
litiska system av hogre eller lagre dignitet.

I England hade Walther Bagehots inflytelserika bok om den oskrivna
engelska konstitutionen avslojat myterna om de reella styrelseforhallan-
dena i England. I Lund skrev Fredrik Lagerroth dr 1925 en avhandling,
som kritiserade den juridiskt orienterade och ”bokstavstroende” stats-
kunskapen. Han kallade avhandlingen Psykologisk Verklighet och Juridisk
Fiktion vid Tolkningen av de Svenska Grundlagarna (1925). Den blev
hans framsta merit ndr han utnamndes till professor i statsvetenskap vid
Lunds universitet.
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Med viss ritt kan man sdga, att politiska eliter pa den tiden, och lange
framover, var de som skapade den politiska dagordningen, och darmed
definierade vad det politiska livet skulle handla om. Det politiska systemet
uppfattades framst som ett system av regler och institutioner, som stats-
vetare liksom andra medborgare skulle lyda, forklara och sprida kunskap
om, men endast undantagsvis kritisera, som demokratiskt myndiga med-
borgare. Tyngdpunkten i demokratin lag pa politikernas skyldighet att
instruera folket, inte pa folkets ritt att instruera politikerna, trots att ett
demokratiskt statsskick hade inforts.

Vid sidan av denna empirisk-praktiska och pedagogiskt normativa
verksamhet existerade ocksd ett slags parallell exeges i politisk idé- och
doktrinhistoria, vanligtvis felbenimnt “politisk teori.” Det handlade om
sammanfattande beskrivningar av de politiska filosofernas forestallningar.
Huvudbocker var Henry Schmandts (1965) och George Sabines (1956)
oversiktsverk om politisk filosofi. P4 1970-talet fortsattes denna tradition
i Sverige av bl.a. Sven-Eric Liedman (se t.ex. Liedman 20035), namnkunnig
lirdomshistoriker i Lund och sedan i Goteborg. Sambandet mellan detta
slags “politiska teori” och statsvetenskapens empirisk-praktiska verksam-
het var dock snarast av dekorativ natur.

Ofta innehade statsvetarprofessorer ocksa poster inom det samtida po-
litiska och administrativa livet och kunde darfor betraktas som en del av
det objekt — politiken och den offentliga forvaltningen — som de sjilva
studerade. Gunnar Heckscher i Stockholm, professor i offentlig forvalt-
ning och en tid ordférande i Hogerpartiet, var kanske mest namnkunnig
internationellt sett, men dven Nils Stjernquist i Lund, som under méanga ar
var verksam i grundlagsberedningen och kyrka-statutredningen, spelade
en aktiv roll i samhaillslivet.

Den praktisk-empiriska verksamheten vid universiteten tog sig vid
denna tid uttryck i ett bestimt slags “hyperfaktualism”, dir det teore-
tiska elementet for det mesta var implicit. I den man man t.ex. sysslade
med beslutsteori, handlade detta enbart om val mellan olika, predefi-
nierade alternativ (partier, ideologier, kandidater), och inte om hur al-
ternativen, som man skulle vilja mellan, fatt just status av valalternativ.
For det mesta blev darfor statskunskapen snarast ett speciellt slags be-
skrivande samtidshistoria, dar faktiskt korrekta enskildheter (idiografi),
snarare 4an lagbundenheter (nomotetiska utsagor), var det man sokte
efter. Statsvetenskapen var statskunskap snarare dn politologi, ett slags
samtidskommenterande historia.
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Slutsatser, vilka man kommit fram till genom forutsittningslos empirisk
datainsamling, analys, hypotesprévning och generalisering, horde inte till
det vanliga. Bristen pa vilja, och kanske ocksa formaga, till att foreta sys-
tematiska empiriska studier av det politiska livet, utover det anekdotiskt
selektiva citerandet av filosofiska och andra politiska auktoriteter, domi-
nerade darfor inom statskunskapen. Deskription, snarare dn forklaring
och prediktion, var centralt for den empiriska verksamheten. Bevisningen
av arguments giltighet forsiggick med hjalp av val valda illustrationer —
det som pd vetenskapsjargong kallas ”face validity” — och héllbarheten i
eventuella motargument avvisades ibland i rent polemiska ordalag. Det
fanns undantag, som exempelvis Herbert Tingstens bok fran r93o-talet
om politiskt beteende, men det var inte en dominant trend.

I den man statskunskapen kunde sigas ha vetenskaplig relevans var
det snarast som idégivare. De kallkritiska metoder, som anvandes, och
det fokus pd historiska enskildheter som man hade, tillit sillan nagra
generaliseringsforsok. Case-studier med N=1 adderade inte upp till en

hogre enhet.

DET MODERNA GENOMBROTTET

Vetenskap eller kunskap?

Vi har nu kommit in pd den nagot kinsliga frigan om vad som egentligen ar
”vetenskap” och “modernt” i uttrycket “modern statsvetenskap”. Begreppet
“vetenskap” ar pretentiost i sig och ”statskundskap” dr fortfarande beteck-
ningen for den politologi, som man bedriver t.ex. i Danmark, dar ”stats-
videnskab” narmast ar det samma som nationalekonomi i Sverige.

I Sverige har man emellertid valt att pa senare ar ater igen anvinda
begreppet ”statsvetenskap”, &ven om man kan ifrdgasatta, om amnet hu-
vudsakligen handlar om ”staten”, eller om det 6ver huvud taget ror sig
om “vetenskap.” Beteckningen ”politologi”, som ldngsamt borjar vinna in-
pass vid svenska universitet, hade kanske varit en bittre beteckning, men
traditionens sprakbruk vilar tungt inom dmnet. Inte desto mindre ar det
fruktbart att se narmare pa de teoretiska aspekter man utgér fran inom
statsvetenskapen. De kan anvindas for att ”lyfta” studiet upp pa en ab-
straktionsniva, dar man mojligen kan dra mer generella slutsatser.

I ljuset av detta kan de kanske viktigaste teoretiska aspekterna, som

kannetecknar modern statsvetenskap, sigas vara a) makt-inflytande och
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auktoritet, b) politiska beslutsprocesser pa olika samhallsnivaer och ¢) det
politiska systemets utformning och funktion. Utgdr man fran detta, kan
statsvetenskapen inte beskyllas for att ha “kastat ut barnet med badvatt-
net.” Inte heller blir det mojligt att tala om dramatiska ”trendbrott” eller

vetenskapliga “revolutioner” eller en hard traditionsbundenhet.

Modernitet
Enligt sociologen Daniel Bell (1996, orig. 1976) har begreppet ?moder-

nitet” sin forankring i forekomsten av avstand: socialt, psykologiskt, och
geografiskt avstind mellan ledande aktorer och deras ”publiker” och an-
hingare. P4 samma satt har Ronald Inglehart (1990), med 6vervildigande
komparativa surveydata, papekat att det ”postmaterialistiska” samhallet
kannetecknas av att eliternas styre har fatt ge vika for styrelseformer, dir
viljarna spelar en allt storre roll i politikens utformning. Det ar ett av
kdnnetecknen hos hans ”tysta revolution” som medforts av hogre kun-
skapsnivder om politik, och en franvaro av fruktan for materiell och fy-
sisk n6d. ”Definitionsmakten”, som handlar om att sitta politiska fragor
pa dagordningen, skulle dirmed ha forskjutits till saval politiska intresse-
organisationer som enskilda opinionsbildare pa ett sitt, som gor det legi-
timt att studera informella makt- och inflytanderelationer.

Avstdndet mellan de aktiva politiska aktorerna och deras publiker och
askadare blev allt mindre vid demokratins genombrott (Vallinder 1962).
Med polariseringen av politiken under dren mellan de tva varldskrigen,
och med framvixten av extrema politiska grupperingar, borjade man ana
konturerna av den ”permanenta politiska kampanjen,” pa gott och ont.
Darmed blev ocksd mediernas, forst pressens och sedan radions och TV-
mediets roll i politiken, allt mer betydelsefull.

Opinionsbildning och politik
Opinionsbildningen blev alltsa, med aren, en allt viktigare del av det poli-
tiska livet, dar valjarna utsattes for ”priming” och ”framing.” Inom stats-
vetenskapen insdg man det redan pa 1940- och 1950-talet, och studiet av
politiska medier blev en integrerad del av forskningen om allminna val,
men det var inte bara statsvetare som var aktiva hir, utan dven medie-
sociologer och historiker.

”Priming” dr ett begrepp som handlar om att gora folk mottagliga for
mer konkreta sakargument, ett slags ”forévertalning” som skapar mot-

taglighet for konkreta forslag som ”inramas” pa ett sitt som ger en stark
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overtalningseffekt i forhallande till den konkreta situation, som politiken
utspelar sig i. Priming syftar bl.a. pa att skapa ”banerforare i bekymrings-
industrin,” som exempelvis nir en oforklarlig sdaldod gav vind i seglen for
Miljopartiet, men med priming menar man ocksa anviandningen av upp-
lysningar fran opinionsundersokningar och fokusgrupper (”att lyssna pa
vattenroren”) for att planera den konkreta utformningen av valkampanjer.
Dessa syftar till att maximera stodet for de egna politiska idéerna pa vil-
jararenan, den interna partiarenan och i de valda forsamlingar, dir man
bildar koalitioner och fattar beslut om auktoritativ virdefordelning for
det samhaille man verkar i.

Denna utveckling gjorde ocksa, att den metodiska aspekten inom stu-
diet av politik kom i forgrunden. Som foljd av detta ser man en framvaxt
av tvarvetenskaplighet i politikstudiets utkanter, da statsvetenskapen inte
hade eller har nagra egna metoder eller analystekniker. Men for de flesta
samhillsvetare i dag bestdr nog skillnaden mellan nutida och gingna ti-
ders arbeten i, att modern samhillsvetenskap, som alltsa ocksd innefat-
tar modern statsvetenskap, betonar empiriska forklaringar och begrepps-
medvetenhet pa bekostnad av implicita, normativa foreskrifter. Man har
i analyserna velat forsoka att skilja mellan beskrivning och forklaring,
for att kunna gora hallbara forutsigelser, som kan bilda underlag for
oversikt och kontroll, ungefdar som i Max Webers “rationella” idealtyp
av ledarskap.

Detta gor, att den praktiska statskunskapen, med viss ritt, kan kallas
”policy science” och den anger klargorande samband, snarare dn entydiga
rekommendationer. P4 sitt och vis dr policy science darfor ett forsok att

?vetenskapliggora” de rad, som statsvetare kan ge at politikerna.

Positivismen

August Comtes positivism var ett forsok att sdtta vetenskapen pd piedestal
i samhillet, och sedan andra varldskriget har dess vetenskapssyn vunnit
legitimt inpass i samhéllsvetenskaperna, eftersom politikerna, i kampen
om rosterna, formulerat samhallets malsattning som: ”Hellre 4n ndgon
som sdger sig tro behover vi nigon som vet.”

Ideologierna dodforklarades redan pa 1950-talet, forst i Frankrike
av Raymond Aron (1954), i en bok som han papassligt kallade ”De in-
tellektuellas Opium”, sedan i USA av forut nimnde Daniel Bell (1960),
som efter ett symposium i Italien publicerade sin bok ”The End of

Ideology.”
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Statsvetare och andra samhaillsvetare kom ddrmed, pd ett medvetet
sdtt, att integreras i det, som man pa LSE i London pd 1920-talet kallade
”piecemeal social engineering.” Statsvetarna kunde nu hivda att de var
”samhallsnyttiga” och framhiva att nyckeln till forstaelsen av det gemen-
samma samhallsbygget narmast var av metodisk karaktdr och inte lingre
gillde grandiosa samhillsforandringar och utopier. De konservativa, li-
berala och socialistiska utopierna fick ge vika for ett mer pragmatiskt
forhallningssatt, och konservativa och marxistiska dystopier forpassades
till marginella politiska grupper, som hélls utanfor politiskt inflytande.

Den beskrivande och forklarande, ”positivistiska™ statsvetenskapen
overskred dven gransen mellan vetenskap och konst, eftersom en battre
dokumenterad klarhet i forfaktade uppfattningar nu baserades pa anvin-
dandet av jimforande metoder, snarare dn mer eller mindre subjektiva
tolkningar, som stamde 6verens med ideologiska doktriner och andra for-
utfattade meningar.

Tanken bakom detta fokus pa komparativa metoder vid studiet av po-
litik dr, att man darigenom kan uppna resultatsikert vetande och att man
darfor kan skapa kontroll 6ver den politiska och administrativa verklig-
heten, vilket — tminstone i teorin — borde kunna stirka handhavandet av
rattsstatens grundprinciper.

P4 samma sitt som man i England pd LSE ville verka for ”social ingen-
jorskonst,” har positivismen i svensk statsvetenskap medfort, att amnet
blivit *nyttigt” — eller har den det? Och dr det en f6ljd av det moderna ge-
nombrottet i teoribildningen, eller var det en foljd av den samhallsutveck-
ling, som teoribildningen dgde rum inom, och som krivde ett demokra-
tiskt ingripande? Som med sd manga andra fragor inom statsvetenskapen,

kan man inte ge ett entydigt svar pa detta.

Den politologiska modernitetens kinnetecken

Den moderna statsvetenskapens kannetecken kan schematiskt sammanfat-

tas i dtta punkter (Easton 1967: 16; Wahlke 1979; Kirkpatrick 1962: 12):

1. Sokande efter regelmissigheter i studerade fenomen, objekt och
handelser.

2. En medveten och systematisk stravan efter att prova generaliserande utsagor,

baserade pa observerade regelmissigheter (kontingenser och kausalitet).
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3. Forskningsteknisk medvetenhet och sjilvmedvetenhet for att eliminera

eventuella bias i observation, dataregistrering och analysmetod.

4. Strdvan efter precision i formuleringen av hypoteser, frimst genom for-

sok till kvantifiering av observationer dar det ar mojligt.

5. Forsok att dtskilja personliga etiska varderingar fran empiriska forkla-
ringar, dock inte nodvandigtvis ndgot havdande av “virdefrihet” i pro-

blemval, analys eller konklusioner.

6. Systematisering och kumulering av vetenskapligt belagda resultat.
Empirisk statsvetenskap madste std pd en fast teoretisk grund. En teo-
rilos statsvetenskap kan visa sig vara trivial och teoretisk statsveten-
skap utan ndgon principiell mojlighet att provas, antingen genom
logisk harledning eller genom empirisk observation ir, vetenskapligt

sett meningslos.

7. Grundforskning, empirisk forskning och tillimpad forskning beskriver
ett kontinuum i den vetenskapliga arbetsfordelningen och utvecklings-
processen. Beskrivningar, forstaelse och forklaringar av politiskt och ad-
ministrativt beteende, institutionella strukturer och beslutsprocesser bor
forega forsok att ingripa i samhallets patrangande praktiska problem

(policy science och annan utredningsverksamhet).

8. Interdisciplindr integration mellan olika vetenskapsgrenar dr 6nsk-
viard. Genom att inta en medveten hallning gentemot andra special-
discipliner kan statsvetenskapen dterforas till tidigare akademiska
traditioner och ges en vil avgriansad plats inom samhillsvetenska-
pernas allmdnna ram, vilket ar viktigt for att garantera expansion
och siakra inflytande, sa att amnets foretradare inte bara blir till

“nyttiga idioter.”

Till detta bor man kanske ocksd tilligga, att modern statsvetenskap
i mycket stor utstrackning blev bebavioralistisk. Man har framfor allt
koncentrerat sig pa politiska beslutsprocesser, bide hos demokratiska
elektorat och hos eliter. Institutioner och strukturer ar viktiga, men inte
alls sd avgorande, som dldre statskunskap hade hiavdat. De politiska ak-

torerna (bdde kollektiva och enskilda) har kommit att std i forgrunden

Det teoretiska genombrottet



for analysen, men det betyder inte att ”strukturerna” betraktas som
ovasentliga. Lennart Lundquist, som spelade en stor roll for moderni-
seringen av Statsvetenskaplig Tidskrift, skrev en ofta anvind artikel om
aktorstrukturproblemet, som hade gemensamma drag med Steven Lukes
artikel i en artikelsamling, som kom ut ungefar samtidigt. Pa senare ar har
de strukturella aspekterna igen betonats, eftersom politiska aktorer (en-
skilda och kollektiva) ju maste verka i en kontext, som ger politiskt inne-
hall at verksamheten. A andra sidan dr det inte lingre ndgon som hivdar,
att den moderna statsvetenskapens studieobjekt forst och framst ar ett
system, som inte dr befolkat med manniskor, eller processer som forloper
utan medvetna och ibland rationella beslut.

Manniskans roll, som man ser det i modern statsvetenskap, (det som
Lasswell kallade den hominocentriska principen) kan man studera med
hjalp av t.ex. socialpsykologi, sociologi och antropologi. Tvarvetenskapen
strackte sig till och med sa langt, att svenska forskare som Bo Bjurulf
anvinde matematiska modeller for att forklara rostningsbeteenden
i Riksdagen i samarbete med bl.a. Richard Niemi fran University of
Rochester i USA, som i sin tur lart sig konsten av William Riker, den
moderna koalitionsteorins anfader. Sa i det disciplindra perspektivet kan
man spara bade centripetala och centrifugala krafter i forhallande till
andra discipliner.

Inom den statsvetenskapliga forvaltningsforskningen blev Lennart
Lundquist en forgrundsgestalt efter publiceringen av doktorsavhandlingen
Menas and Goals of Political Decentralization. Den bar priagel av infly-
tanden frdn James Fesslers decentraliseringsstudier i USA och omnamn-
des i positiva ordalag i American Political Science Review av recensenten
Karl W. Deutsch.

Efter att ha innehaft tvd professurer i offentlig forvaltning i Danmark,
atervande Lundquist i borjan av 1990-talet till statsvetenskapliga institu-
tionen i Lund, dar han i allt hogre utstrackning dgnade sig at studier av
forvaltningsetik. Ett av de bestdende resultat, som Lundquist dstadkom,
var att sprida kunskap om hur man kan analysera politiska debatter och
argument med hjilp av innehdllsanalytiska modeller. Det var ett intresse
som vuxit fram under arbetet med doktorsavhandlingen. Han fungerade
ocksa, i slutet av sin professionella karridr i Sverige, som konsult i etiska
frdgor 4t manga centrala myndigheter, och bistod det nybildade Vixjo
universitet med radd och undervisningsinslag, dd planeringen av forskar-

utbildningen borjade ta form dar.
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KOMPARATIVA METODER OCH DEN BETEENDEORIENTERADE
STATSVETENSKAPEN

Nir kom da det teoretiska genombrottet i svensk statsvetenskap, om man
nu kan tala om ett sidant? Det finns mycket som talar for, att det skedde
samtidigt med ”the behavioral revolution” i USA, som bl.a. Robert Dahl
skrivit en uppsats (1961) om, men detta har dock ifragasatts av den, som
i olika sammanhang forknippats med just behavioralismen, dvs. Heinz
Eulau (1967,1970). Det fanns ju inget som talade for, att ett politiskt in-
stitutionellt fokus skulle utesluta ett fokus pa politiskt beteende.

Aktorsparadigmet

Darfor ar perioden 1964-1968 dr bra startpunkt for analyser av mo-
dern svensk statsvetenskap som vetenskap, eftersom man efter denna
period kan marka en tydligare avgrinsning mot samtidshistoria, och
det dr hiar som man tydligast ser det behavioralistiska genombrottet i
teoretiskt hdnseende.

Det kom framst genom Gunnars Sjobloms avhandling om partistra-
tegier (1968), som kom att pragla statskunskapens teoretiska fokus och
valet av abstraktionsniva i forskningsinriktning i méanga ar. Det geniala i
Sjobloms avhandling var, att han i inledningskapitlet utforligt diskuterade
kriterier for god teoribildning, i viss mdn inspirerad av John Stuart Mills

resonemang inom den politiska ekonomin pa 186o-talet.

Idéanalytiska studier

Vid statsvetenskapliga institutionen i Uppsala kom, ungefar vid denna
tidpunkt, ocksa en del bocker om politiska debatter, som var analytiska
snarare dn beskrivande och kronologiska. De bar en markbar prigel av
Herbert Tingstens idéanalyser av socialdemokratin. Leif Lewins studie
av planhushaéllningsdebatten (1967) kom ldngt fore Charles Lindbloms
viktiga bok, Politics and Markets (1977), att fa betydelse pa de politiska
stindpunkterna i debatten om blandekonomin i Sverige, som sedan kri-
tiserades av neoklassicistiska nationalekonomer som Assar Lindbeck.
Sverker Gustavsson (1971) lade, utifrin Max Webers sociologiska ana-
lys om forskning och politik som professionsomrdden, grunden till hur
man kan studera forskningspolitik med en valformulerad och analytisk
klar studie av debatten om forskningen och samhillet, som den bl.a. ge-
staltade sig i England pd 1930-talet. Evert Vedung, som ocksa mer ge-
nerellt var intresserad av att anvianda politisk idéanalys, skrev om den
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svensk-norska unionsdebatten ar 1905 (1971), och kartlade darmed ocksa

de metodiska aspekterna for ett nytt slags ”relationell” idéanalys, som i

Lund debatterats efter att Hans F. Petersson skrivit om olika ”tankeskolor”
(1964) i debatten om en ny virldsordning under och efter forsta varldskri-
get. Torbjorn Vallinder, mdngéarig redaktor pa Statsvetenskaplig Tidsskrift,
bidrog till den teoretiska och empiriska debatten med en detaljerad studie

av det demokratiska genombrottet (1962) dir argumentationen kategori-
serades utifran logiska och politiska dynamiker i det politiska livet i tiden

fore demokratins inférande.

Viljarundersokningar

I Goteborg borjade det komma systematik i vdljarundersokningarna
genom bl.a. Bo Sarlviks forsorg. Sarlvik hade varit i England och lart sig
hur man, i samband med de allminna valen sedan 1952, hade analyse-
rat valkampanjer. Denna typ av studier ingick i en tradition som grund-
lades och vidarefordes av David Butler vid Nuffield College. I detta ar-
bete, som fick sitt centrum i Géteborg, fick Sarlvik sd smaningom hjilp
av Soren Holmberg, som med tiden blev ”Mr. Election” med hela svenska
folket, dd han fick rollen att kommentera valresultaten pa TV:s valaft-
nar. I Goteborg blev ”behavioralismen” liktydig med bruket av kvantita-
tiva metoder, speciellt sociologiska sddana, pa ett empiriskt material som
egentligen handlade om politiska attityders roll vid allminna val. Av olika
skal ville svenska statsvetare dock inte vid denna tidpunkt kdnnas vid att
begreppet attityd hade sitt ursprung i socialpsykologisk forskning.
Dessutom blev en del av den kvantitativa statsvetenskapen inforli-
vad i studiet av kommunalpolitik och kommunal forvaltning, dir Leif
Johanssons initiativrikedom och foretagsamhet kom att uppskattas, inte
minst av de nya kommuner som bildades efter de kommunala indelnings-
reformerna. De hade praktisk anvindning av hans analyser av kommu-

nala forhdllanden i strivandena efter att fordjupa valfardssamhallet.

Pressen, medierna, kommunerna och grundlagen

Jorgen Westerstdhl fortsatte sina objektivitetsstudier av pressen i Goteborg,
vilka var foranledda av anklagelser om, att medierna blivit ”vanster-
vridna.” Onda tungor bland ironiska ledarskribenter borjade s sma-
ningom att kalla honom ”Over-Objektivarien”, men han hade ocksa
en viktig roll vid etablerandet av viljarundersékningarna och det kom-
munpolitiska forskningsprojekt, som — pd ett praktiskt plan — forde till
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kommunsammanlaggningar och ett 6kat kommunalt serviceutbud i takt
med vilfarssamhaillets konsolidering.

Pressutredningen, dir bl.a. Jan Ringdahl fran Lund och Stig Hadenius,
docent fran Goteborgs universitet, sedermera svensk pressattaché i
Washington D.C. och den forste professorn i journalistik vid Stockholms
universitet, spelade en viktig roll vid utvecklingen av en statlig medie-
politik, da ett statligt presstod direkt kunde gripa in i demokratins sitt att
fungera. Goteborgarna Lennart Weibull och Kenneth Asp, med stod fran
mediesociologen Karl-Erik Rosengren fran Lund, var ocksd padrivande
krafter i den nya mediecentrering, som senare blev allt mer markbar inom
statsvetenskaplig forskning i Sverige.

I Lund gick det emellertid, generellt sett, lite langsammare med ett ”po-
sitivistiskt” genombrott, kanske pga. av den strid om Lundaprofessuren
mellan Westerstahl och Stjernquist, som Stjernquist vann med
Bondeforbundets hjilp, da arendet kom upp i regeringen. Darmed forblev
ocksd en mer traditionell, juridiskt orienterad och filosofisk statsvetenskap
inflytelserik. I Lund markte man betydelsen av detta genom de genom-
gangar av Marsilius av Paduas och Thomas av Aquinos tankar om kyrka
och stat, och diverse konstitutionstekniska delelement, som Stjernquist
bestod presumtiva statsvetare med.

Det fanns emellertid dven i Lund hela tiden en fascination for den
moderna statsvetenskapen, exemplifierad av Par-Erik Backs och Hans
Wieslanders intresse for intressegruppsteorier. Goran Hydén gav sig i
kast med en studie av Tanzania och utvecklingsproblematiken, som vun-
nit fotfdste i USA genom studier utférda av Gabriel Almond och David
Apter. Hydéns studie av den nya statsbildningen i Tanzania var primart
ett genombrott for politologiskt faltarbete och insamlande av primardata,
men han studerade ocksa senare intressegrupper i Kenya pa ett empiriskt
fruktbart sdtt, som man inte tidigare anvant sig av inom svensk statsveten-

skaplig forskning.

Internationell politik eller internationella relationer

Under dessa ar pagick det en tidvis hatsk debatt om huruvida studiet av
internationell politik, tillsammans med internationell ekonomi och for-
valtning, skulle bilda ett sdrskilt amne, ”internationella relationer.” Sa blev
det inte, for professor Hans E. Petersson, portalfiguren i studiet av inter-
nationell politik i Lund, var val bevandrad i Thucydides bok om de pe-

loponessiska krigen, dar det papekas och understryks, att inrikespolitik
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och utrikespolitik har gemensamma grinsytor och att det vore olyckligt
att bortse fran detta, och dirmed fragmentisera statsvetenskapen. Tanken
pa att utveckla internationell politik som en sarskild deldisciplin inom
statsvetenskapen stirktes daremot av att man i Lund borjat intressera
sig for forhandlingar och medling i internationella konflikter, efter att
Lars-Goran Stenelo forsvarat sin avhandling om medlingsforsok vid kon-
ferenser om begrinsad spridning av atomvapen, dar Sverige, under led-
ning av Alva Myrdal och senare Majbritt Theorin, spelade en viktig roll.
Tillsammans med Petersson introducerade ocksa Stenelo den amerikanske
statsvetaren Alexander George for en svensk publik, som fick lara sig mer
om hur politiskt beteende kunde studeras, exempelvis med hjalp av ”ope-
rationella koder,” ett instrument som utvecklats pA RAND Corporation
av ryskamerikanen Nathan Leites.

Christer Jonsson, som sedermera fick en professur i statsvetenskap i
Lund, forskade inte bara i forhillandet mellan supermakterna, som varit
amnet for hans avhandling, utan dven i beslutsprocesser pa luftfartens
omrdde. Han var dessutom en foregdngsman inom bruket av spelteori vid
forhandlingar, som fortfarande har ett stort intresse bland yngre statsve-
tare. Som flitigt anlitade handledare satte Stenelo och Jonsson en modern
pragel pd de avhandlingar om internationell politik och utrikespolitik,
som skrevs i Lund. Genom nyrekryteringen av Ole Elgstrom och Magnus
Jerneck vid statsvetenskapliga institutionen i Lund fick dmnet internatio-
nell politik ett vitalt tillskott, bade pa det empiriska och teoretiska om-
radet. Det fokus péa internationell politik, som vixte fram i Lund, kom-
pletterades och byggdes tidigt ut med de kvalitativa studier av politiska
doktriner, som bl.a. Kjell Goldmann och Katharina Brodin genomforde
vid Stockholms universitet.

Goldmanns studier av det internationella systemet och kopplingen mel-
lan nationell och internationell politik, och hans studier av transforme-
ringen av det bipolara sakerhetspolitiska systemet till ett unipolart system,
bidrog till att han kom att spela en viktig roll i Utrikespolitiska Institutets
forskning och var ocksd en viktig merit dd han utsdgs till ledamot av

Kungliga Vetenskapsakademin.

KONKLUSION

Franz Lehner (1974), en schweizisk politolog som utbildats vid universi-

tetet i Mannheim i bade socialpsykologi och politologi, pdpekade en ging
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att det egentligen aldrig funnits en “postbehavioralistisk revolution” inom
statsvetenskapen, som David Easton hade gjort gillande ar 1969. Easton
hade ursprungligen sjilv beskrivit sina verk om det politiska systemet som
en del av den behavioralistiska skolan i modern statskunskap (Easton
1967), men om man med “vetenskaplig revolution” forstar det som fy-
sikern Thomas Kuhn (1963) skrivit om i boken med samma namn - ett
verk som blev mycket mer anvind i samhillsvetenskaperna dn inom na-
turvetenskapen — ar det knappast rimligt att tala om en storre omvilvning
och Kuhn f6rholl sig sjalv skeptisk till att samhélls- och beteendevetenska-
perna 6ver huvud taget skulle kunna kallas ”paradigmatiska vetenskaper”,
som var just det hans teori var avsedd for.

Det dterstdr nu att kortfattat diskutera ytterligare tre punkter i den tidi-
gare uppriknade listan 6ver kdnnetecken hos den moderna statskunskapens
vetenskapliga perspektiv, namligen frigan om vetandets systematik och ku-
mulering, problemet om relationen mellan grundforskning, empirisk forsk-
ning och tillimpad forskning, samt frdgan om interdisciplinar integration.

”General systems theory” var beteckningen pd en inriktning i veten-
skapsteorin, som bl.a. ldg till grund for den popularitet, som Eastons sys-
temteori fick pd 1970-talet och en tid fram 6ver. Om man bortser fran
teorins mer metafysiska aspekter, som betonar att alla vetenskaper, och
aven statsvetenskapen, ingdr i en integrerad helhet, hade systemteorin en
strukturerande funktion, dir olika forskningsomraden fick sina platser i
forhallande till ett postulat om auktoritativ virdefordelning for hela sam-
hillen, ndgot som f.6. Harold Lasswell skrivit om redan pd r93o-talet i
den ofta citerade boktiteln, Politics: Who gets What, When, How? (193 6),
som beskrev politologins uppgifter enligt den behavioralistiska skolan.

Till detta kom Eastons postulat om ”system maintenance”, som han
lanat av funktionalisterna, vilka forbisett Aristoteles, som pa forsta sidan
av sin beromda bok Om Politiken skrev, att manniskor inte bor i samhil-
len for att 6verleva, utan for att leva det goda livet. Olikheter i vad vi bor
forstd med ”det goda livet” dr borjan till politiken. Detta var det kdanne-
tecknande for den pluralism, som vetenskapsteoretiskt blev en del av den
moderna statsvetenskapen.

Trots sina foresatser har statskunskapen annu inte lyckats utveckla sig
till en kumulativ ”paradigmatisk” vetenskapsgren (Sjoblom 1977) utom i
specialiserade delomraden, som véljarstudier och forhandlingsstudier, och
kanske inte heller fullt ut dar. Man kan ifragasitta, om ett realiserande av

en sadan foresats 6verhuvudtaget ar mojlig.
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Darwin ldr ha sagt vid ndgot tillfille, att i den mdn han sett ndgot, som
andra inte sett, var det pga. att han stod pad axlarna av jattar. Man kan
naturligtvis dven omvint hivda, att om allt for manga jattar star pa fors-
karens axlar dr det knappast sannolikt, att hon eller han skall kunna hoja
blicken tillriackligt for att se nagot nytt.

Ett av de manga kiannetecken hos modern statsvetenskap, som vi kan se
idag, dr insikter om relationer mellan grundforskning, tillimpad empirisk
forskning och frigan om samarbete mellan olika discipliner. Det har kravt
en storre metodmedvetenhet dn den man finner i dldre statskunskap, och
anvandandet av modern datalogi har ocksa varit paskyndande for stats-
kunskapens ”vetenskapliggorande” av fragor, som lekmian med demokra-
tisk ratt, ofta anser de kan lika bra som vilken statsvetare som helst.

Statskunskapen existerar tyvarr i en virld av knappa resurser. Hir har
den krassa verkligheten satt sina tydliga spar genom minskade anslag till
grundforskning (finansierad av "hard money”) och en bantning av de fria
forskningsmedlen 6ver huvud taget, pa bekostnad av en expansion av til-
limpad forskning (finansierad av ”soft money”), kanske mer riktigt be-
namnt ”utredningsverksamhet,” som sigs vara samhallsnyttig.

Visserligen bedrivs fortfarande en betydande grundforskning vid de
statsvetenskapliga institutionerna i Sverige, men kanske mest av forskar-
studerande. Men manga av dessa kan, pa grund av besparingar, inte kan
fa tillgang till finansiering av projekt, som inte dr ”samhallsnyttiga.” De
anslagsbeviljande myndigheterna forskriver sig, i allt storre utstrackning,
till mottot ”Fran forskning till faktura”, och den forskning som inte direkt
kan dsittas en prislapp, tenderar foljaktligen att bli allt mer férsummad.

Blev vi klokare av nyorienteringen? Det ar svart att siga, men vi far val
hoppas. I efterkrigstidens svenska statsvetenskap, och i det 6vriga Europa,
borjade statsvetenskapen allt mer att modellera sin inriktning pa det man
forskade om i USA. Det hade fordelen att man i allt storre utstrackning
ocksa blev mer “vetenskaplig” med tydliga kvarlatenskaper av pragma-
tisk filosofi, vetenskaplig virderelativism och en ny betoning av empirisk
forskningsmetodologi.

Detta har fort oss till slutet av denna genomgéang av den moderna stats-
vetenskapens teoretiska genombrott, ett genombrott som inte kom hastigt
och som kanske mest betingades av det omkringliggande samhallets behov
av nytt vetande. Har d4 modern statsvetenskap blivit mer medveten och
sjdlvmedveten om dess forutsdttningar och problem som statsvetenskap,
snarare dn som statskunskap?
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Overtygelser dr definitoriskt satta 6ver all bevisning. Vetandet, diremot,
maste standigt vara berett pa att ldta sig provas empiriskt och logiskt, ”att
soka efter bevisning”, eftersom vetandet endast ger en mer eller mindre
saker indikation pa vad som kan vara vetenskapligt sant. Darfor har en
kritisk rationalism, med idélan fran Karl Poppers vetenskapsteori, fatt en
framtradande roll inom statsvetenskapen, pd samma sitt som inom andra
vetenskaper.

Kanske borjar vi fa en aning om mdlen snarare an madlet for den stats-
vetenskapliga forskningens resa, och detta kan kanske vara en trost for de
politologer, som i empirismens datadjungler och i nyhetsféormedlingarnas

overutbud av information, ibland kdnt missmod och lust till resignation.
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Serios, professionell och lagom
Svensk statsvetenskap som kdr gammal vin

Lauri Karvonen

Jag enrollerades i den statsvetenskapliga professionen som 23-dring i
februari 1976. Platsen var den lilla statsvetenskapliga institutionen vid
Abo Akademi och min féga lysande titel var tf. assistent. Anstéllningen
innebar att jag med en géng inledde ett umgiange med kolleger i 6vriga
Norden, alldeles sarskilt Sverige. Dartill uppmuntrades jag av mina men-
torer Dag Anckar och Krister Stihlberg, men jag var ocksa personligen
starkt motiverad att knyta kontakter med kolleger runtom i Norden. Den
nordiska orienteringen har alltid varit naturlig for mig. Tidpunkten for
min forsta anstillning saknade inte heller betydelse. Kalla kriget pagick
alltjdimt, och Finland under den dldrige Kekkonen balanserade mellan en
onskan att blidka den stundom vil niargangna diktaturen oster om gran-
sen och behovet att sld vakt om landets vistliga samhallsordning. For
oss finlandare blev umganget med 6vriga Norden en oas av otvungen
samvaro i en virld dar méngt och mycket i 6vrigt foljde kalla krigets
harda logik. Kontakterna med svenska kolleger blev for min del saval
nira, djupa som bestdende.

P4 manga sitt hade det nog varit littare da 4n nu att — sdsom redak-
torerna efterlyser — "renodla resonemang” och ”driva teser” om svensk
statsvetenskap. Universitetsvarlden, daribland statsvetenskapen, var oer-
hort mycket overskadligare och hanterligare dn idag. Universitetssektorns
kvantitativa expansion hade for all del redan inletts vid tiden for min
forsta anstillning, men dess effekter ar nagot helt annat idag dn dé for
over trettio ar sedan. Annu i slutet av 1970-talet var det timligen enkelt
att hilla sig a jour med vad det fanns for statsvetenskaplig verksamhet
i grannlandet Sverige, vad kollegerna hette och vad de sysslade med i
sin forskning. Visst fanns det redan dd en rad skilda inriktningar inom
disciplinen, men de var inte fler an att man atminstone pa ett ytligt plan
kunde halla ett 6ga pa dem. Idag ar det statsvetenskapliga faltet aven i
relativt sma lander som de nordiska sa stort och differentierat, att knap-
past ndgon har full 6versikt 6ver allt som pagdr pd omradet i det egna
landet, 4n mindre i grannlanderna. Statskunskapen har i likhet med de
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flesta akademiska discipliner gatt mot en allt storre specialisering, vilket
gjort att allt fler av oss umgds med vetenskapligt likasinnade som arbetar
med i stort sett likartade fragor. Till detta har faltets internationalisering
bidragit med avsevird styrka. Medan det internationella engagemanget
for mdnga i min generation och ildre aldersklasser skedde i form av kon-
centriska cirklar — man traffade forst sina lokala, sedan 6vriga nationella,
sedan europeiska kolleger osv. — kan dagens nyblivna forskare direkt g
in i ett globalt utbyte dar de kommer i kontakt med kolleger jorden runt
pa sina specialomraden. De motesplatser dar vi nordiska kolleger infor-
merade oss om varandra dr inte lingre nagon sjalvklar startpunkt, och det
finns knappast lingre ndgon som behirskar filtet i stort sisom atmins-
tone ndgra dnnu i borjan av min karriar gjorde.

Till detta kommer en omstiandighet som mer har att géra med livets
allmanna realiteter 4an med statsvetenskapen och dess expansion och di-
versifiering. Vi som dr dldre dr duktigare pa att hélla oss orienterade om
var egen generation dn om yngre arskullar inom yrkeskaren. Mycken och
viktig forskning kan passera oformarkt helt enkelt ddrfor att personkdn-
nedomen nedat i dlderspyramiden 4r simre 4n horisontellt eller uppat.
Som saklig ursikt for dalig branschkinnedom duger férklaringen inte,
men dessvirre tror jag att den uttrycker — ja, just en realitet.

Jag har besvirat lasaren med dessa brasklappar ddrfor att varje ge-
neralisering om svensk statsvetenskap idag litt blir sd svepande att den
riskerar att bli meningslos. D4 jag i det foljande forsoker karaktarisera
vissa drag hos vér disciplin vister om Alands hav dr jag medveten om att
exempel pad motsatsen alltid gér att framleta.

Trots ursdkterna far jag sdga att jag med gladje tagit emot uppdraget
att skriva denna artikel. Den finlandssvenska utsiktspunkten dr pd manga
satt tacksam. Man dr “hemma och borta pd samma gang”, man kanner
igen sig men har samtidigt den utomstaendes perspektiv. Svensk statskun-
skap har alltid visat en 6ppen och vilkomnande héllning gentemot oss
oOsterifrdn, de kontakter jag knutit professionellt har i flera fall vuxit till
starka personliga band. Det 4r om en kdr gammal vin jag har mojlighe-
ten att skriva hér.

SADANT LAND, SADAN STATSVETENSKAP

Trots allt tal om akademiska elfenbenstorn ar universitetsvirlden en del av
det omgivande samhillet och lever och utvecklas med detta. Sa forhaller
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det sig i sjalva verket i 6kande grad. I och med hogskolsektorns vildiga
expansion och den allt bredare tillgdngen till akademiska studier har uni-
versiteten gradvis blivit ekonomiskt viktigare och politiskt intressantare,
med alltmer nirgangna styrningsforsok och en lang rad politiskt initierade
reformforsok som foljd. Universitetssektorn reflekterar alltid forhallan-
dena i sin nationella omgivning och kan knappast forstds utan analyser
av denna.

Statsvetenskapen intar i detta avseende en sarstillning. En av dess hu-
vuduppgifter dr att analysera den stat dar universitetssektorn ingdr och
de politiska krafter som paverkar statsapparaten, daribland universiteten.
Statsvetenskapen aterspeglar ofrankomligen karaktiren hos den stat och
det samhalle dar den verkar. Sardragen hos en nationell statsvetenskaplig
tradition kan knappast forstds utan kinnedom om denna bredare samhal-
leliga och historiska bakgrund.

Sverige dr ett gammalt land och en av varldens aldsta stater (Berndtson
1994). Inte bara landets suverinitet utan dess statliga organisation — for-
valtning, myndighetsstruktur — har imponerande anor. Lika viktigt ar att
landet lyckats med en rad sociala och politiska omvandlingar utan att
dessa lett till vildsamma konflikter. Sverige klarade av bade en territoriell
expansion och en kraftig reduktion av sitt geografiska omrade utan att fa
stora problem med nationsbygget. Det dr egentligen forst i och med den
senaste historiska migrationsvdgen som fragan vem som ska betraktas
som svensk pa allvar aktualiserats.' P4 samma sitt skedde 6vergdngen
fran en agrar till en industriell ekonomi utan 6deldggande politisk insta-
bilitet. Aven den politiska demokratiseringen foljer detta i jimférande
perspektiv odramatiska monster. Gradvisa rostrattsutvidgningar gav de-
mokratin tid att sla rot. Nar val massdemokratin etablerats skedde detta
inte till priset av att de grupper som hallit fast vid stdndssamhallet helt
hamnade i kylan. Tronen, altaret och svirdet led inte sddana symboliska
forluster att detta skapade grogrund for en illojal antidemokratisk oppo-
sition. Sverige framstdr, i kontrast till en ldng rad europeiska linder, som
ett exempel pd den forhandlade 6vergdng till massdemokrati som i stats-
vetenskaplig litteratur ofta ses som den basta grundvalen for demokra-
tins konsolidering (Karvonen 1997: 87—90). Forhandling och kompromiss
snarare an hardnackad politisk konfrontation var kdnnetecknet aven for
framvaxten av den svenska valfardsstaten. I termer av Stein Rokkans fyra
faser for politisk utveckling — statsbygge, nationsbygge, deltagande och

omfordelning — utgor Sverige ett exempel pa en gradvis och odramatisk

Lauri Karvonen

63



64

fordndring over en lang period. Darmed undgick landet dven den ”anhop-
ning av politiska kriser” som latt blir foljden om faserna sammanfaller i
tid (Rokkan 1987: 355-57).

Kontinuitet snarare 4n tvira kast, forhandling snarare dn 6ppen strid och
inkorporering snarare an utestingning kannetecknar den statliga utveck-
lingens historia i Sverige. Den svenska befolkningen har lart sig betrakta
statsmakten som en beskyddare och partner snarare dn nagot hotfullt,
frimmande och avlagset. Sverige ar, i utpraglat hog grad, ett ”statsvanligt
samhille”. Denna narhet mellan folk och stat 4r nidgot som jag menar i hog

grad dven satt sin pragel pd den svenska statsvetenskapen.

Ndarbeten till staten

Staten Sverige dr gammal, och gammal ar ocksd den svenska statskun-
skapen. Den skytteanska professuren i statskunskap och viltaglighet vid
Uppsala universitet anses ofta vara virldens dldsta lirostol i statsveten-
skap. Nar den inrdttades var det ingalunda esoteriska vetenskapliga teo-

rier innehavarna forviantades syssla med:

De skytteanska professorerna var linge statsintressets och kungamaktens
tjdnare och langt in pd 18oo-talet foreskrevs att professorn skulle fore-
trada en monarkistisk dskddning; den berémde Schefferus till exempel
brukar kallas den svenske Hobbes (wwuw.statsvet.uu.se).

”Statsintresset” har satt sin pragel pa betydande delar av den svenska
statsvetenskapen dven i modern tid. Médnga svenska statsvetare har haft en
ndra avnamargrupp i ndgon del av statsapparaten. Forskningsproblem har
formulerats och projekt har organiserats och finansierats i niara samarbete
med myndigheter inom olika delar av statsapparaten. Sektorforskningen
ar ingalunda en unik svensk foreteelse och dess guldalder i svensk stats-
kunskap ligger for all del nagot decennium bakat i tiden. Inte desto min-
dre ar det mitt intryck att dess omfattning och betydelse varit sarskilt
stora for den statsvetenskapliga forskningen just i Sverige. For att ater-
vinda till mina ungdomsintryck: jag minns att en forvanansvart stor del
av de svenska kolleger jag dd motte fick sin finansiering inom projekt och
forskningsprogram som gick under diverse, ofta svartydda forkortningar.
Det var nistan alltid fridga om sektorforskning.

Nir jag idag bliddrar bland de, numera gulnade, avhandlingarna och
rapporterna pa detta omrdde slés jag av hur nira inte bara de empiriska
killorna utan ocksa praktikernas behov forskningen rorde sig. Var det
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fragan om en doktorsavhandling ingick givetvis ndgon inledande teoretisk
och begreppslig diskussion i texten. Sedan tog allt som oftast en omfangs-
rik empirisk redovisning over, och framstillningen fick litt en air av of-
fentlig utredning. Var det frigan om en vanlig l6pande rapport kunde det
teoretiska och allmint statsvetenskapliga helt lysa med sin franvaro.

Ett annat omrdde dar narheten till statsmaskineriet om mojligt dnnu
mer konkret kommer till uttryck dr det beromda svenska utredningsvasen-
det. Alla moderna stater anviander sig av utredningsvasendet nar det galler
att skapa underlag for offentliga beslut, lagstiftning och reformer. Fragan
ar dock om det finns ndgot annat land dar utredningsvisendet har samma
omfattning och tyngd som i Sverige. Manga av de stora utredningarna
har haft sin kdrna kring en given reform av ett omrade inom det svenska
samhillslivet eller en lagstiftningsatgard. I iogonfallande stor utstrack-
ning har utredningsvasendet dock sysslat med att ta fram ett allmant kun-
skapsunderlag, som i manga fall kanske tjanat mera som brinsle for sam-
hillsdebatten dn som forarbeten for givna lagar eller andra reformer. For
statsvetare har utredningsvisendet erbjudit ett vidstrackt arbetsfalt, som i
praktiken inneburit en betydande utvidgning av forskningens resursbas.

En titt pa ett i hogsta grad osystematiskt kallunderlag — mina egna
vilfyllda bokhyllor — ser ut att bekrifta detta pastdende. Vare sig det gal-
ler valsystemet (SOU 1993: 63; SOU 1999:136), regional organisation
(SOU 2000:85), demokratins forutsittningar och utvecklingsmojligheter
i Sverige (SOU 2000:1) eller grundlagsfragor (SOU 2008:125) har stats-
vetare pa bred front varit engagerade i utredningsarbetet. De har normalt
haft rollen som leverantorer av ett faktaunderlag. Flera av kommittéerna,
sarskilt den stora demokratiutredning som tillsattes 1997, har producerat
en rad forskarvolymer som rort sig ndgonstans mellan debattinligg och
rena forskningsrapporter och i manga fall inte pamint sirskilt mycket
om utredningstexter. Att efterstrava och genomféra sidana uppdrag ar
fullt normalt och onskvirt i Sverige; de utgor en del av den ”samver-
kan med det omgivande samhillet” som dr meriterande for en akademisk
karridr i landet. D4 jag anlitats som sakkunnig vid tjanstetillsattningar i
Sverige har jag lagt marke till att forkortningen SOU ofta pryder svenska
kollegers publikationsforteckningar. Min erfarenhet av motsvarande upp-
drag i andra lander tyder pa att sidana engagemang ar sarskilt vanliga
just 1 Sverige.

Om jag har ratt i att jag har diskuterat ndgot som ar sarskilt utmar-

kande for svensk statsvetenskap bor det naturligtvis understrykas att det i
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sa fall handlar om en skillnad i grad snarare dn art. Givetvis finns motsva-
rande samverkan dven i andra jamforbara lander, och det ligger inget i sig
problematiskt eller suspekt i detta. Mot bakgrund av det som ovan sades
om Sveriges historiska utveckling ar det hur som helst intressant att no-
tera det breda och nira samarbete som rader mellan statsvetarkaren och
statsmakten. I lander dir den statliga och nationella historien varit mer
turbulent och konfliktfylld tenderar avstandet mellan den statsvetenskap-
liga forskningen och statsmakten att vara storre. Forskarna haller garna
staten pa behorigt avstand; icke sillan betraktar de den som ett potentiellt

hot mot forskningens frihet.

De kdra krusbiren

Det starka bandet mellan stat och forskarkdr har bidragit till ytterligare
ett drag, som jag nog menar var betydligt mer framtriadande for ndgra de-
cennier sedan dn idag: fokuseringen pa fallet Sverige eller pa svensk em-
piri. Aterigen ir detta inget unikt for den svenska statsvetarkdren; tvirtom,
statsvetenskap oavsett nationalitet har en historia dar studiet av det egna
landet dominerat, och sa ar alltjamt fallet sarskilt i de stora linderna. De
som deltar i APSA-kongresserna vet att ” American Politics” ar ett jatte-
likt och sjalvklart centralt omrade, som knappast ndgon anser kriva en
sarskild motivering, an mindre en ursikt. Men statskunskapen i Sverige
var lange, langre an t.ex. dess finlindska motsvarighet, praglad av en upp-
fattning att fallet Sverige var virt en alldeles sarskild belysning aven i in-
ternationella sammanhang.

Till denna syn bidrog de omstiandigheter om vilka ovan redan varit tal.
Men svenska forskare stirktes i denna uppfattning dven genom det inter-
nationella intresse som linge kom svensk politik och svenskt samhallsliv
till del. Sarskilt under de tre—fyra forsta efterkrigstida decennierna fram-
stod Sverige som ett framgdngsrikt och attraktivt alternativ mellan en
kallhamrad vistlig kapitalism och den diktatoriska ostsocialismen. Sverige
hade till synes lyckats forena ekonomisk effektivitet, social rattvisa och
en aktiv och fungerande demokrati. Den ”svenska modellen” tilldrog sig
som kint betydande internationellt intresse fran sdvil politiskt som aka-
demiskt hdll. Darmed ar det fullt begripligt att svenska statsvetare i hog
grad var sysselsatta med att granska detaljerna i denna modell, liksom
senare i dess pastddda forsvagning och hidangéng.

Dessa reflexioner utmynnar i annu ett svepande pastaende. Svensk

statsvetenskap var linge, ja fram till slutet av 198o-talet, i blott liten
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utstrackning involverad i regelrdtt komparativ forskning. Pastidendet ar
som sagt svepande, och exempel pa motsatsen gar att framleta. Den nu-
mera alderstigna (1978) boken om de skandinaviska partisystemen av
Berglund och Lindstrém ar ett av undantagen, liksom ocksd Lanes och
Erssons breda analys av visteuropeisk politik (1987). Pa det stora hela
lyste nog medvetenheten om behovet av och de metodologiska grund-
valarna for jamforande forskning linge med sin franvaro. Jag deltog
under en foljd av ar i arbetsgruppen ”Svensk och jamforande politik” vid
Statsvetenskapliga forbundets drsmoten. Mina minnesbilder fran sessio-
nerna domineras nog mer av svensk dn jamforande politik.

Fran och med borjan av 1990-talet mister pastdendet, i den man det
overhuvudtaget kan anses vara rimligt, det mesta av sin riktighet. Det
jamforande studiet av politik har numera fortriffliga representanter bland
svenska statsvetare. Inriktningen kan knappast sidgas genomsyra det em-
piriska studiet av politik i Sverige, men den svenska statsvetarkdren har
som helhet inget att skimmas for jamfort med kolleger i andra lander.
Utvecklingen i Sverige kan ses som ett led i en internationell process dir
komparativ politik pa bred front flyttat fram sina positioner (Anckar
2006: 349—-351). Processen har badde inomvetenskapliga och utomveten-
skapliga determinanter. Det fornyade intresset for ett institutionellt orien-
terat studium av politik finns bland de forstnamnda. Den snabba framvax-
ten av stora komparativa databaser har likasa spelat en betydelsefull roll.
Den globala politiska utvecklingen, varigenom demokratiska institutioner
och procedurer vunnit terrdang i en allt storre del av varlden utgor dock
en minst lika viktig orsak till den komparativa politikens frammarsch.
Det finns allt flera lander vars politiska institutioner dr mer dn rena ku-
lisser och dar politiska rattigheter och medborgerliga friheter respekteras.
Diarmed finns det ocksa ett vixande empiriskt underlag for teorier vars
giltighet linge begrinsade sig till en mindre grupp av stater i Europa och
den engelsktalande varlden.

Utvecklingen mot ett starkare inslag av jamforande studier i svensk
statsvetenskap dr resultatet av flera forskares aktivitet. I Sverige som i
andra lander har det sikert varit naturligare for yngre dn for etablerade
forskare att tilligna sig ett komparativt synsatt. Trots detta kan jag inte
lata bli att sdrskilt nimna en svensk kollega, som knappast kan rak-
nas till det yngre gardet och som definitivt bor betraktas som etablerad.
Axel Hadenius, linge verksam vid Skytteanum i Uppsala men sedan

nagra ar tillbaka lundensisk professor, fortjanar att lyftas fram i kraft
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av de tungt vdgande och internationellt erkdnda bidrag som han lim-
nat till det jamforande politikstudiet (Hadenius 1992; Hadenius 20071).
Jag vill dock ocksa uppmirksamma honom pa grund av den betydelse
som sarskilt hans fortraffliga bok ”Democracy and Development” (for-
sta upplagan 1992) hade for mig och hela min institution. Arbetet, som
kan sagas signalera hans orientering mot komparativa studier, kom att
bli moénsterbildande for en visentlig del av den statsvetenskapliga forsk-
ningen vid Abo Akademi. Boken hade en stor och direkt betydelse for
den utveckling varigenom komparativ politik blev den dominerande
inriktningen vid var institution, ndgot som vi fortfarande ar relativt
ensamma om i Norden.

Givetvis dr Axel Hadenius inte den enda av de idldre svenska kolle-
gerna som arbetar med komparativa upplidgg. Sten Berglund, linge gan-
ska ensam om sin jimforande inriktning och linge verksam pa denna
sida av viken, har fortsatt att framgéangsrikt publicera sig pa omradet
(Berglund m.fl. 20015 Berglund m.fl. 2009). Dartill har flera andra pro-
minenta svenska statsvetare borjat operera med komparativa utblickar,
lat vara att fallet Sverige alltjamt utgor utgangspunkten (t.ex. Rothstein
1998; Holmberg & Oscarsson 2004). Det utpriglat komparativa har dock
flera representanter bland yngre svenska kolleger, vare sig det galler teore-
tiska och metodologiska arbeten (Denk 2002; Denk 2010) eller empiriskt
inriktade studier (t.ex. Dahlberg 2009; Davidsson 2004; Sedelius 2006).
Svensk statsvetenskap ar i fard med att f3 ett inslag av jamforande studier
med en viss kritisk massa.

Jag har drojt vid frdgan om forskning om fallet Sverige kontra jam-
forande studier av flera orsaker. Dels var svensk statsvetenskap lange i
utpriaglat hog grad inriktad pa studier av det egna landet. Dels skedde
forandringen mot ett storre inslag av komparation, nir den val kommit
igdng pa 1990-talet, forhallandevis hastigt. En stor del av statsvetarkdren
i Sverige finner for all del fortfarande de svenska krusbiren overligsna
fraimmande barsorter. Men det dukas allt oftare fram en meny dar sor-
terna 4r manga och till dels dven exotiska.

Dartill finns, som ovan niamndes, en skarskild orsak till att en statsve-
tare vid Abo Akademi ska fista sig vid denna aspekt av svensk statsveten-
skap. Inriktningen mot mer komparation inom svensk statsvetenskap har
haft en stor och direkt betydelse for forskningen vid min egen institution.?
Detta har befist de redan forut starka banden med statsvetarkaren i vart

vastra grannland.
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EN BLIND FLACK?

Det som for utlindska bedomare framstar som den sjalvklart storsta och
intressantaste fragan i ett lands politiska liv dr inte nodvandigtvis ett ba-
rande tema i den inhemska statsvetenskapen. ”What is interesting about
Finland is that it’s a neighbor of the Soviet Union”, sade en av mina vin-
ner bland amerikanska statsvetarkolleger nagon géng pa attiotalet. For
honom var det en given huvudfrdga vad det betydde for ett lands poli-
tiska liv att landet under mer dn fyra decennier standigt varit tvunget att
snegla pa en supermaktsgranne med ett helt annat samhallssystem. Detta
var emellertid inte ndgot som genomsyrade de finlindska statsvetarnas
analyser av det egna landet. En larobok som i decennier och i otaliga upp-
lagor var nirmast obligatorisk lasning for finlaindska studerande i statsve-
tenskap innehaller i stort sett inget om problematiken (Nousiainen 1995);
detsamma kan sdgas om en for utlindsk publik avsedd framstillning om
finlindsk politik (Pesonen & Riihinen 2002).

Norsk statsvetenskap erbjuder intressanta paralleller. Hur har ”olje-
ekonomin” manifesterat sig i det politiska livet? Vilka sardrag i norsk po-
litik hanger samman med det ofantliga resurstillskott som oljeintakterna
genom norska statens nyckelroll i frigor om oljeutvinning inneburit for
den offentliga ekonomin i landet? Det ar knappast rattvist att hiavda att
vara norska kolleger tigit om detta sporsmal, men jag hade nog vintat mig
en mer framtradande plats for det i t.ex. den norska maktutredningens
huvudrapport (Jsterud m.fl. 2004).

Finns det d4 en motsvarande diskrepans mellan det internationella in-
tresset for svensk politik och de svenska statsvetarnas sitt att nirma sig
politiken i det egna landet? Den svenska valfardsmodellen figurerar inte
lingre i den internationella debatten sisom den gjorde for ett par decen-
nier sedan. Diaremot finns en annan fraga som bor kunna viacka intresse
langt utanfor Sveriges granser. Socialdemokratins roll i den svenska poli-
tiken, sarskilt raden av socialdemokratiska enpartiregeringar saknar mot-
stycke bland vistliga demokratier. T hur hog grad dr Sverige faktiskt ”so-
cialdemokratins samhalle” (Misgeld m.fl. 1988)?

Svenska statsvetare har sjilvfallet levererat intringande och vilunder-
byggda analyser av svensk socialdemokrati och dess betydelse for stat och
samhille i Sverige (t.ex. Rothstein 1996). Men i svenska 6versikter om
svensk politik dr temat forvanansvirt perifert — i den man det 6verhuvudta-
get utgor ett tema. Aterigen fir mina bokhyllor erbjuda illustrationer. I dem
har jag funnit sju larobocker i svensk politik, utkomna mellan 1968 och
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2006.> Dessa vinder sig till en ldskrets vid svenska hogskolor med betoning
pa inledande kurser i svensk politik. De varierar i termer av omfing och
djup, men ar faktiskt forvdnansvirt lika vad galler uppliggning och tema-
tiska tyngdpunkter. Alla har en ambition att formedla grundliaggande fakta
om svensk politik. De dr dirmed empiriskt snarare dn teoretiskt inriktade,
lat vara att flera av dem resonerar dven i termer av statsvetenskapliga teorier
och forfattningsrittsliga principer. Bland de fakta som formedlas finns allt
som oftast uppgifter om val, riksdagar och regeringar. En noggrann ldsare
kan sluta sig till socialdemokratins unika position i efterkrigstida svensk
parlamentarism. Men ingen av bockerna har gjort socialdemokratins roll
och betydelse till ett centralt och synligt tema. Det dr ndstan som om for-
fattarna medvetet valt att vara neutrala i denna centrala och ofrankomligt
aven kontroversiella fraga. For klart ar att vare sig man betonar eller tonar
ned socialdemokratins roll for den politiska utvecklingen i Sverige, ar ett
tydligt uppmarksammande av sjilva frdgan nagot som sikerligen framkal-
lar kritisk diskussion. Hir anar jag en sorts parallellitet till avsaknaden av
temat Ryssland-Sovjetunionen i motsvarande finlindsk litteratur.

Att akademiska forskare ogdrna later sig dras in i debatter med klara par-
tipolitiska Gvertoner ar i sig begripligt. Jag menar dock att temat har sidan
principiell barvidd att den svenska statsvetenskapen girna finge prestera en
balanserad och allsidig analys, dven tillgidnglig genom larobocker. Linge nog
har omradet framst varit utlindska bedomares domian. Har har bade pilgri-
merna (t.ex. Milner 1989) och den svenska modellens ideologiskt motiverade

vedersakare (t.ex. Huntford 1971) haft en alltfér dominerande stillning.

SVENSK OCH OSVENSK

Sprakvetaren Fredrik Lindstrom menar att sittet att anvanda ”osvensk”
gor Sverige unikt i internationell jamforelse. T andra linder har motsva-
rande adjektiv en negativ klang. Vare darmed hur som helst vill jag gidrna
dels appladera den ”osvenska” utveckling som under de senaste decen-
nierna utvidgat statsvetenskapens empiriska och tematiska perspektiv i
Sverige. Detta far gdrna ocksd spilla 6ver i intrangande analyser av ett
kirntema, den svenska socialdemokratins betydelse for politiken i Sverige.
Dels finns dock en rad etablerade ”svenska” dygder som dr virda att
samtidigt hélla fast vid: 6ppenhet, ordning och reda, professionalitet och
kollegialitet. Det dr svart att tinka sig en vardigare representant for dessa
dygder an Statsvetenskapliga forbundet.
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Noter

Jag bortser nu fran extremhogerns vidriga forsok, som pagick fram till 1945, att miss-
tankliggora den judiska befolkningen i Sverige. Se t.ex. Loow 1990: 222-237.

Ett mycket konkret exempel dr det faktum att en av de mest framstdende svenska
komparativisterna, Thomas Denk, idag innehar fast tjanst hos oss.

Andrén 1968, Birgersson & Westerstdhl 1982, Larsson 1993, Petersson 1994,
Halvarson m.fl. 1995, Petersson 2004, Bick & Larsson 2006.
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Vandringen 6ver Domkyrkoplan

Stefan Bjorklund

1

Nir jag i mitten av so-talet borjade mina doktorandstudier vid histo-
riska institutionen i Uppsala hade tva professorer just anlidnt fran Lund,
Sten Carlsson och Sven A Nilsson. Fran Lund importerade vi ocksa den
weibullska skolans kallkritiska idéer. De innebar en kritik mot historiker
som var sa fangslade av det forflutna att de gav fantasin fria tyglar nar
killorna var behagligt glesa. Kallkritikerna kravde en hiardhiant gransk-
ning av kallorna utifrdn kriterier som tendens, beroende, tidsavstand m.fl.
P4 Stens och Sven A:s seminarier stred mina generationskamrater och jag
som vetenskapens riddersman mot det gamla och forlegade. Har skulle
rivas for att fa ljus och luft. Det intressanta ar nu att i dessa stimulerande
och engagerande seminarier sades det, vad jag minns, aldrig ett ord om
de killkritiska kriteriernas validitet. Anda 4r det ju uppenbart att begrep-
pet ”tendens” bygger pd psykologiska antaganden och att avstandet i tid
mellan en killa och den relaterade hindelsen aktualiserar frigan om hur
vart minne fungerar. N4, denna brist pa teoretisk uppmarksamhet ledde
uppenbarligen inte till ndgra allvarligare konsekvenser. Anmarkningsvart
mdnga i min generation blev framgangsrika historiker.

Efter disputationen fick jag en nyinrittad tjdnst som universitetslektor
med undervisning inom forskarutbildningen i historia. Och di borjade
jag tanka i nya banor. Jag insdg plotsligt att det finns en skillnad mellan
att beratta vad som har hidnt och att beritta i syfte att forklara. Gransen
ar inte skarp, ofta innehdller berittandet outsagda — och omedvetna? —
antaganden om orsakssammanhang. Det blev uppenbart for mig att den
weibullska skolans kritik var ofullstindig. Det racker inte med sdkra kal-
lor, man maste ocksa forklara pd ett vetenskapligt satt. Om detta fanns
det faktiskt en hel del skrivet. Vid sidan av undervisningen satte jag iging
med att limna mitt bidrag till litteraturen. Resultatet blev uppsatsen Dik¢
och vetande i historieskrivningen (titeln var forstas inspirerad av Hedenius’
Tro och vetande). Svante Nordin niamner denna uppsats i Humaniora i kris
och han uppmirksammar ockséd den debatt som Rolf Torstendahl och jag

forde. Nordin har dock inte sett att min uppsats dr en forlingning av det
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weibullska, positivistiska programmet, ”fakta” hade man sagt i Lund,
”strikta forklaringar” lade jag till. Historikerna skulle i sina forklaringar
anvinda faststillda lagbundenheter och forsoka uppticka nya.

Det ar inte si svart att uppticka paralleller mellan hindelseforlopp i
olika linder och vid olika tider vilka kan fresta oss att tala om historiska
lagar” (dir ”lag” dd noga taget betyder ”lagliknande regelbundenheter”).
P4 ett mycket generellt plan utvecklades den franska och den ryska revo-
lutionen pa likartat satt: en mattfull, konstitutionellt inriktad borjan, en
fas av radikalisering och brutalisering, och till sist ett sjdlvhiarskardome.
Men historien erbjuder en intrikat vdav av hiandelser och innan det ar dags
for en ”lag” maste dessa utredas: sociala faktorer, ideologier, institutioner
och individernas roll. Resultatet av sidana utredningar 4r ofta intressan-
tare dn lagarna. Jag trodde att den seriose historikern stod infor valet mel-
lan dikt och en nomotetisk (pa lagbundenheter inriktad) historieskrivning.
Men min idé haller inte. Rolf hade ett mycket battre forslag. Han visade
att en idiografisk (pa det enskilda inriktad) historieskrivning kan uppfylla
lika stranga krav pd metodologisk stringens. Idén ar att kritiskt prova
olika forklarande hypoteser mot materialet, dvs. systematiska forsok till
falsifikation. Rolf hade till skillnad fran mig ldst Popper. Med tiden skulle
jag dock battra mig.

11

Jag har tre betyg i bade statskunskap och historia i min fil.kand. Jag triv-
des bra med studierna i statskunskap. Tingstens idékritik var fascinerande.
Och det var spannande att folja hur framvaxten av en oskriven forfatt-
ning trotsade den skrivna (ett forsta steg mot parlamentarism hade jag
behandlat i min doktorsavhandling om 1823 ars riksdag). Nar jag slut-
tenterade for Jerker Rosén i historia foreslog denne att kandidaten skulle
fortsdtta med licentiandstudier. Nar jag gjorde motsvarande tenta for Carl
Arvid Hessler hordes inte ett knyst och jag drog slutsatsen att jag nog var
mera begdvad i historia dn i statskunskap. Jag dngrade mig inte, tiden
péa Historicum ar fylld av fina minnen. S smaningom fick jag dock veta
att Hessler aldrig uppmuntrade ndgon medan den vinlige Rosén kanske
borde ha hushdllat lite mer kritiskt med sin uppmuntran. Nu var det sa-
kert inte denna skillnad som var orsaken till att det var en uppsjo pa do-
center i historia nir jag disputerade, medan Nils Elvander var ensam pa
Skytteanum. Nir han 1964 ringde till mig och fragade om jag ville hjilpa
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till pa hans institution svarade jag ”ja” av snoda skil, tog min portfélj och
gick over den blésiga planen framfér Domkyrkan, nedfor backen och in
genom Skytteanums valv. Det blev min sak att ta hand om undervisningen
i politisk teori. Men det var inte det som gjorde att jag snabbt kastades in
i frigan om ”normativism inom statsvetenskapen”.

Jag anviande nyss termen ”positivism”. Detta ord frdn mitten pd
1800-talet var under en period for fyrtio ar sedan ett skillsord och for-
lorade ddrmed sin skirpa. Vad skall man egentligen mena med det? Ett
vetenskapsideal som vill leverera fakta och vetenskapliga lagar utan for-
oreningar av spekulationer och virderingar. Detta vetenskapsideal for-
knippas i forsta hand med naturvetenskaperna. Orsaken till att idea-
let trangde in i humaniora och samhallsvetenskaperna var vordnaden
infor naturvetenskapsmiannen, deras stringens, obegriplighet och nyttig-
het. Om vi skirpte oss borde vi vil kunna bli lika bra som de, sa tinkte
man i det tysta.

For statskunskapens del fanns det ytterligare en faktor som bidrog till
positivismens lockelse. Positivismen erbjod en klar granslinje mellan stats-
kunskap och politik. Vetenskapsmannen mdste vara objektiv, det var hans
sak att ta reda pa hur verkligheten sdg ut, att veta, och politikerns sak att
vilja och vilja. Det var ett hot mot demokratin om vetenskapen la sig i
den saken, menade positivisten.

Snart efter min ankomst till Skytteanum deltog jag i en statsvetar-
konferens pa Varmlands nation. Det som mest vickte min uppmarksam-
het var nog en foredragning dir goteborgaren Erik Moberg berdttade om
spelteorin (mer om den teorin strax). Men om jag minns ratt redovisades
ocksa planerna for det stora kommunforskningsprogrammet och kanske
ocksa viljarundersokningarna. Det vore intressant att nirmare reda ut hur
dessa program vixte fram samt hur de togs emot av andra samtida stats-
vetare. Jag vet dock en statsvetare som var olycklig, nimligen den skytte-
anske professorn Hessler. Han kinde sig hotad. I sitt avslutande anforande
talade han for den historiskt och idéanalytiskt inriktade statsvetenskapen
och slutade med de patetiska orden ”Det dr for mig jag ber”.

I sin forsta bok efter disputationen, Folket och eliterna, redogjorde
Leif Lewin for den amerikanska politiska sociologin, men han nojde sig
inte med att diskutera hur relationen mellan viljare och valda sdg ut, han
uttalade ocksa sin dsikt om hur den borde se ut. De politiska eliterna
maste ta ansvaret for att upplysa sina viljare. For detta fick den unge
Lewin small pa fingrarna av Par Erik Back. Den ledande foretridaren
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for det positiviska programmet var nog annars Jorgen Westerstahl. 1971
anordnade Statsvetarforbundet en debatt i Goteborg dar jag fick driva
min tes att varderingar dr ofrdnkomliga i all forskning och inte minst i
samhillsforskning. Jag erkdnde visserligen att det inte var ovanligt att ett
starkt engagemang fick ursikta osaklighet men hivdade att det inte finns
nagot nodvindigt samband mellan vairdeomdomen och osaklighet. Trots
det eldfingda dmnet blev Goteborgsmotet en stillsam och vanlig tillstall-
ning. Dramatiken intraffade i sjalva verket natten fore. Stig Hadenius hade
bjudit pa kraftskiva i sin segelbat och nar vi skulle vinda hem tvingade
oss dimman att ankra upp for natten i en vik som vi inte kunde placera
pd sjokortet. Lyckligtvis klarnade det upp i god tid p4 morgonen. Vilken
triumf for positivismen det kunde ha blivit om dimman inte hade lattat.
Jag vill inte hdr forsoka sammanfatta diskussionen, den finns ju i
Statsvetenskaplig tidskrift 1972, men vill dterge en passus i mitt anfo-

rande som har relevans for det jag nu skriver om.

... det finns ju en alldeles avgorande skillnad mellan naturvetenskap och
samhallsvetenskap. Vi kan lara oss att manipulera verkligheten genom att
utnyttja de lagar naturvetenskapen formulerar, men sjalva lagarna kan vi
inte forandra. Helt annorlunda med samhaillsvetenskapens lagar. Eftersom
de ytterst ror manniskors beteenden, kan de i princip alltid dndras genom
en mansklig viljeakt ... Samhaillsvetenskapliga lagar utgor delar av man-
niskors forestillningar och paverkar dirmed det beteende lagarna uttalar
sig om.

111

Vi fick emellertid annat 4n normativism att tinka pa. Normer ar sidant
man skall klara av pa toaletten sa en av mina elever i borjan pa 7o-talet.
For ovrigt var allt annat som vi holl pad med ocksa ovetenskapligt. Det var
en del av den borgerliga ideologiproduktionen. Det var kapitalismen som,
utan att vi sjalva insdg det, talade genom oss.

I diskussionen pa Skytteanum vid den hir tiden var Sverker Gustavsson
och jag for forsta och enda gangen under en halvsekellang vanskap oense
i en viktig fraga. Det har kanske ett visst intresse att beradtta hur denna
vianskap borjade. I kirordforandevalen i Uppsala under 5o-talet och fram
till borjan av 6o-talet nominerade de stora nationerna sina kandidater och
for att bli vald maste man vara kand for att vara en stabil och hygglig karl.
Nir Varmlands nation 1961 nominerade mig storde jag ordningen genom

att hdvda att kandidaterna borde redovisa sina dsikter i studentpolitiska
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fragor. Denna rabulism stillde till med en del rabalder och jag ar inte
saker pa att virmldnningarna riktigt hade forstitt att det inte bara var
en samvetsgrann f.d. andre kurator de nominerade. Valdeltagandet gick
upp men jag blev inte vald — gudskelov, jag var just i slutet av avhand-
lingsarbetet. Under debatterna omkring valet dok det vid min sida upp
en garvad karknutte, skicklig och engagerad i argumentationen. Garvad
trodde jag, men jag hade fel — det var en recentior fran Grastorp. Nar jag
nu foljer Sverkers engagerade forskning om EU och demokratin kanner
jag igen honom. For mig har intresset for politik dnda sedan gymnasieti-
den inte bara varit teoretiskt utan ocksa innehallit en identifikation med
politikerrollen. Sa ar det nog for andra av vara kollegor ocksa, men vil
inte for alla? Om detta ar en fordel eller nackdel ar det virt att fundera
over. Politikeridentifikationen gjorde det svart for mig att finna mig i po-
sitivismens forbud mot inblandning i politiken.

Men nu handlade det om hur vi skulle hantera den marxistiska utma-
ningen. Sverkers standpunkt hade tva delar. For det forsta papekade han
att vi hade ett uppdrag att undervisa i enlighet med god vetenskaplig stan-
dard. Om vi i husfridens namn avvek fran den nir det t.ex. gallde valet av
kurslitteratur sd svek vi var plikt. For det andra. Det gér inte att argumen-
tera med folk som redan fran borjan viftar bort som ideologiskt allt vad
motparten har att sdga. Sverker hade mera ritt an vad jag dd var beredd
att erkdnna. Hans stadndpunkt var klar och principiell, min var mera prak-
tisk, vilket kanske inte var sd konstigt eftersom jag var den som i egenskap
av studierektor och prefekt skulle halla ordning pa en ovanligt stokig in-
stitution. Jag hade dock en podng som jag inte vill be om ursakt for. Vad
hinder, sa jag, om vi utgar fran att vi inte kan tala med véra elever? Har
vi da inte abdikerat fran var uppgift? Nu visade det sig snabbt att det hela
inte var sd elakartat. Marxismen kom som en vind, en stormvind, och vad
bryr sig en vind om férbud. Men vara motstandare avstod fran revolu-
tionen och blev vira vinner. En av dem sa generost till mig for ndgra ar
sedan: ”Jag har upptickt att jag i min egen undervisning (som professor)
ofta upprepar det som Sverker och du sa nar ni for manga ar sedan var
mina larare”.

Det dr okontroversiellt att pastd att det lonar sig att forst sam-
tala. Problemet dr att en maktutévning som lurar i bakgrunden kan
hindra samtalet att komma igdng. Den forskning som tar upp trdden
fran Habermas och undersoker det goda politiska samtalets innebord
och villkor ar ett viktigt bidrag till demokratiforskningen. Den gar
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hand i hand med den humanistiska vetenskapssyn som ar ett tema i
denna essa.

Redan ndgra ar fore det jag nyss berdttade om hade jag i Dikt och
vetande med gillande noterat att den marxistiska forskningen arbetade
med historiska lagar. Det var i linje med det positivistiska vetenskapsideal
som praglade min uppsats. Nar stormen kom hade jag redan overgett detta
ideal. Enligt vir mening var det marxisterna, inte vi, som var ideologiska,
ideologiska i den meningen att de blandade ihop analysen av verkligheten
med onsketinkande. Och det var sikert inte de vetenskapliga mojlighe-
terna utan hoppet om en mera rittvis varld som lockade unga statsvetare
till marxismen. Detta var virt respekt men vetenskapligt var det vil en
flopp? Har marxismen satt ndgra spdr i vart amne? Lat oss bortse fran det
substantiella innehéllet och se pd saken fran ett annat hall.

Marxismen var en global ansats, den placerade in politiken i en sam-
hillelig och historisk helhet. Den ar en teori som tinker uppifrdn och
ner. Det storvulna i den globala ansatsen tilltalade inte mig men jag
har just idag gjort en ny erfarenhet. Jag har lyssnat pa en konferens pa
Lantbruksuniversitetet. Konferensen har en intressant forskningspolitisk
bakgrund. Fragan ar hur virlden skall kunna producera tillrackligt mycket
mat till en vixande befolkning. Tva grupper av forskare tycks std mot
varandra. Den ena hidvdar att vi maste utga fran ett globalt system som
omfattar naturgeografiska, biologiska, klimatologiska, historiska, sociala
och kulturella faktorer. Det galler att producera tillrackligt mycket mat
utan att forstora forutsittningarna for fortsatt produktion. Den andra
gruppen arbetar med att bit for bit skaffa oss ny, handfast och saker kun-
skap. Det globala perspektivet ar alltfor ideologiskt, sager de. Det globala
star har mot det lokala pa samma sitt som nir vi pa Skytteanum motte
marxisterna. Nar jag lyssnade idag stillde jag mig fragan om det globala
och det lokala nagonsin kan smilta samman. Jag tvivlar pa det. De lo-
kala, de jordnara, kan i odndlighet tillverka vilgjorda byggstenar men
byggnaden, den byggnad dir man vet hur alla manniskor skall kunna fa
mojlighet 4ta sig matta, den byggnaden kommer dnda aldrig att sta pa
plats med den strategin. Men ajajaj, ar jag pa vag att urholka kravet pa
vetenskaplig stringens?

Numera har jag last allt av Popper jag har kunnat komma over.
Objektivitet var den positivistiske vetenskapsmannens adelsmarke. Den
grundades pa strikta metoder for observationer och slutledningar och den

gav honom auktoritet i det offentliga samtalet. Priset var att Fnormativa
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resonemang limnades utanfor. P4 det omradet fanns det inga metoder eller
strikta resonemang. Dir harskade kdnslorna, ansdg man. Nar nu tilltron
till positivismens faktaabsolutism borjade vackla foljde objektivitetsidealet
med i fallet. Det som inte sikert var sant, kunde inte vara objektivt sant,
eller hur? Har ligger Poppers insats. Han sag att stora delar av den kun-
skapsmassa som vi bygger vara liv pa ar obevisad. Upprepade erfarenhe-
ter ger inte ndgra slutgiltiga bevis. Popper kritiserade Hume — enligt min
mening en smula orittvist — for att ha trott att man med en induktiv logik
kunde verifiera pastaenden. En falsifikation ddremot ar deduktiv och dar-
for logiskt oklanderlig. Genom att utsdtta vara ”conjectures” for forsok
till *refutations” kan vi undan fér undan gora var kunskap om virlden
siakrare — inte absolut saker, men sakrare.

I diskussionerna kring Popper har ”refutations” alltfor ofta fatt skymma
det forsta ledet, ”conjectures”. Det dr med fantasins hjalp, ur myter och
visioner, som vi hamtar materialet for de djarva hypoteserna. De stringa
metodologiska kraven giller falsifikationerna men dessa far inte torrlagga
gissningarnas killa. En vetenskap som skall gora framsteg kan inte bara
arbeta jordndra den mdste ocksa tinka globalt. Kritik, men ocksd mang-
fald och tolerans maste darfor pragla ett universitet. Poppers filosofi ar
anti-auktoritar.

v

Jag tror att en vetenskap som inte dd och dd begrundar sina teoretiska
grundvalar riskerar att fortvina men jag har ocksa klart for mig att filo-
sofi kan stiga humanister och samhallsvetare sa at huvudet att det bar
kappratt at skogen. Lat mig med ett exempel visa vad jag menar. Att jag
viljer just det exemplet beror pa att jag just avslutat ett litet arbete dir jag
hade anledning att studera Martin Luther. Det handlar didr om teodicé-
problemet, dvs. hur fragan om den samtidigt gode och omtinksamme
guden skall forenas med den himndlystne och maktgalne. Gud har, siger
Luther, tvd sidor, den ena dr uppenbarad, revelatus, honom kan vi lara
kanna och tala om. Den andra ar utom riackhall for var kunskap och
vart fornuft, vi kan inte siga nigonting om honom, han ar for evigt fran-
varande, absconditus.

En annan idé om kunskapens granser aterfinns hos den sene Wittgenstein
och har enligt min mening stillt till med mycken oreda bland humanister
och samhallsvetare. Tanken ar att vi ar hanvisade till spraket och ingenting
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annat dn spraket for att tala och tinka om verkligheten. Den verklighet
som finns utanfor spraket 4r med Luthers ord absconditus. Den uppenba-
rade verkligheten finns i spriket, blir identisk med spraket, och kan inte
ifragasittas fran nadgon punkt utanfor spraket. Oredan kan se ut sd har.
Religionsfilosofen Peder Thalén skriver i Svenska Dagbladet den 10

november 2009:

Huruvida en person kan eller inte kan urskilja ett monster av gudomlig
aktivitet i tillvaron ar alltsd, om vi tinker i dessa nya banor /Wittgensteins
banor/, i hog grad sprikligt betingat. Gud framtrider, blir synlig, i an-
viandandet av spraket. Svarigheten att iaktta Gud beror da pa ett fat-
tigt sprak och inte att gudstron skulle vara omgirdad av ndgra specifika
kunskapsproblem.

Nu var det en gdng sd att manniskor talade om en tomte som bodde i
lagdrden. Han var till nytta som jourhavande nir bonden sov, men han
kunde bli sur och stilla till ofog om han inte serverades grot pa julnat-
ten. Nu har man inte funnit nadgonting i vara ladugdrdar som kan for-
klaras med tomtehypotesen och ”tomte” har forsvunnit ur vart spriak
utom som inslag i den kommers som borjar i november. Min poing dr
foljande. Sjalvklart kan vi inte tala utan att anvanda spraket men det
hindrar inte att vi genom fantasi, resonemang och iakttagelser succes-
sivt kan erovra delar av den dolda verkligheten at den verklighet vi kan
tala om. Vetenskapen accepterar inte att man i forviag drar upp granser
for kunskapen.

Exemplet visar en immuniseringsstrategi som gér ut pa att lata de ord
vi anviander for att beskriva verkligheten vara identiska med verkligheten.
Diarmed dstadkommer man att de ”sanningar” som ar inbaddade i spra-
ket blir fridlysta for kritik. Mitt exempel dar himtat fran teologin men sa-
dana strategier finns ocksd inom andra fakulteter. Man har andats ut nir
man har befriats frin positivismens stringa intellektuella disciplin och vill
lata idéerna vixa utan tukt. Ndgon grans mellan dikt och vetande finns
da inte langre.

Men hur var det med Poppers ”conjectures”? Vara forestallningar om
verkligheten innehéller inte bara vetande, dvs. sidant som provats i en fal-
sifikationsprocess, utan ocksa myter. Skulle inte Thalén kunna falla tillbaka
pa det? Faktum ar att Popper sjdlv i sitt senare forfattarskap formulerat
sig pa ett satt som skulle kunna tolkas som ett stod for det forsvaret. Men
termen “falsifikation” skall inte anviandas bara om experiment i strikt me-

ning. Om spraket innehéller betydelsefulla men tvivelaktiga ”conjectures”,
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sa ar det vetenskapens sak att leverera ”falsifications”. Fantasin har en
nodvindig uppgift i vart sokande efter kunskap, men fantasins forslag ar
inte fredade fran kritik.

A%

Sa ldngt jag kan overskdda terrangen finns det efter marxismen ingen
stor teori som har forsokt ta kommandot inom dmnet. Systemteorin da?
Under ndgra ar fran slutet av 7o-talet var denna hogsta mode och vi laste
forfattare som Easton och Deutsch. Idén var att dra en grans mellan ett
inre, kallat ”system”, och dess omgivning. In i systemet flyter krav och
stod och ut ur systemet output av ndgot slag som paverkar en feedback
som verkar tillbaka pa inputen. S hir langt ar det inte frdga om en teori,
dvs. det pastas ingenting substantiellt, utan bara om en teoriram. Nasta
steg ar att formulera hypoteser, dvs. tinkbara teorier, om samband mel-
lan de fyra variablerna och helst ocksa hypoteser om hur skilda innehall i
ladan paverkar processen. Nagonting av det slaget kom aldrig under mina
ogon, kanske har jag missat nadgot, men man kan nog lugnt saga att detta
forsok att skapa en 6vergripande teori om politik inte ledde till mycket.
Jag har sjilv ibland talat om ”system” som namn pa det som ar innanfor
en grans och som diarmed har en omgivning men de gangerna dr dven
ordet “teoriram” for pretentiost.

Men teorier pd en mera blygsam niva? Ar det vanligt att statsvetare
presenterar teorier — alltsd satser som handlar om lagbundenheter, eller
mera noggrant: lagliknande regelbundenheter? Jag tror inte det dr svart
att plocka fram avhandlingar som inledningsvis redovisar lite teori som
sedan visar sig vara utan betydelse for avhandlingen i 6vrigt. Respekteras
man bara om man pryder sin rapport med lite teori? Som jag ovan har be-
rort behover forklaringar inte teorier och utan att ha gjort ndgon ordentlig
undersokning vill jag pastd att manga statsvetenskapliga arbeten faktiskt
redovisar historiska forklaringar, ingenting annat. Och dven berittelser
och beskrivningar av det gamla goda slaget ar fortfarande gangbara, eller
hur? Kanske ar den historiska ansatsen mera 6ppen for globala och hu-
manistiska perspektiv?

For en historiker finns det tre ambitionsnivéder. Att redogora for vad
som har hant (eller hur det ser ut), att finna orsaker till en hiandelse (eller
ett tillstdnd), att upptiacka dterkommande samband (lagbundenheter) mel-
lan fenomen. Det Hessler bad for var den forsta ambitionsnivan. Det ar
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latt att tro att det blir battre och finare om man ldgger sig pa en hogre
nivd, men det ar en felsyn som ar praglad av arvet efter positivismen. Ett
historiskt hiandelseférlopp utgor en rik vav och risken dr att man med en
hogre ambition forlorar mycket av den ur sikte. Ju striktare, ju fattigare.
Valet av niva bestims av nyfikenheten (som ibland har den virdefulla bi-
produkten ”nytta”).

I slutet av 6o-talet skapades kurser i grundutbildningen som kallades
”Svensk och jamforande politik”. Man kanske inte skall ldsa in ndgot
program i namnet. Man kunde ju i sa fall tinka sig att studenterna skulle
fa en god kunskap om de politiska forhallandena i vart land och att jam-
forelsen bara var ett pedagogiskt medel att pavisa vad (om nagot) som
var unikt och vad som var en del av ett mera omfattande monster. Jag
tror dock att det i namnet 1dg en forstucken anslutning till den tredje
ambitionsnivdn och mycken forskning inom amnet har och har haft den
ambitionen. Problemen ér vilkidnda. En jimforelse dr en sorts experiment.
Man behover minst tva fall som ar lika utom vad giller den variabel man
ar intresserad av, ”grupp” och “kontrollgrupp” kallar man det. For att fa
de tvd fallen lika maste man skala bort miangder av egenskaper ur bilden.
Ju mera experimentliknande, ju fattigare.

C.P. Snow 4r upphovsman till tesen om de tva kulturerna och det ar just
det som mina funderingar hittills har kretsat omkring (nu tror jag forstds
att det inte ar tvd utan tre kulturer; mer om det strax). Den ena kultu-
ren vill undan for undan kartligga de lagbundenheter som styr varlden
omkring oss och dven oss sjalva. Hur skall man karakterisera den andra
kulturen?

Valforskaren uppticker vil inte vetenskapliga lagar, kanske inte ens
lagbundenheter men dtminstone regelbundenheter, regelbundenheter som
lockar till forsiktiga prognoser om utfallet i ndsta val. Jamfor denna mo-
dell med min sjalvupplevelse som viljare. Jag tar reda pa och provar kri-
tiskt vad partierna framfor och jag funderar over hur jag bast lever upp
till det ansvar jag har som viljare. Allt detta gor jag som en — sd gott det
gar — sjalvstandigt tinkande individ och det finns i den situationen ing-
enting av valforskningens sociologiska regelbundenheter. Hur skall min
upplevelse samsas med det forskaren lir ut om mig som en liten, liten del
av ett kollektiv?

Erasmus Rotterdamus och Martin Luther drabbade pa 1520-talet sam-
man i en hard diskussion om viljans frihet. Luther ansdg att allt obevek-

ligen styrs av Gud och att viljans frihet dr en chimar. Luthers ansats dr
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densamma som positivistens, fast determinismen i det senare fallet handlar
om naturfenomen. Detta kunde Erasmus inte acceptera. En fri vilja ar
kdarnpunkten i den filosofiska hallning som kallas “humanism”: varken
skolastikernas jarnharda logik eller tilltron till en orubblig gudomlig vilja
eller till obevekliga historiska eller naturvetenskapliga lagar far utpldna
postulatet om individens frihet att vilja. Den friheten ar en forutsittning
for manniskors skapande. Ett antal amnen inom humaniora, t.ex. littera-
turvetenskap, studerar resultatet av detta skapande.

Jag sag just att man har kommit pd att man med lite extra dopamin
kan fa oss att dndra valet av semesterplanerna, t.ex. fran sandstrand till
museum. Varfor inte ocksa valet mellan Allians och Opposition? Erasmus
fran Rotterdam och Bjorklund fran Kristinehamn ma tycka att detta ar
kusligt, men maste de inte ge sig infor dopaminet? Nej, vi graver ner oss
i forsvaret att hela vart sociala liv ar uppbyggt kring begrepp som ”jag”
och ”du” och ?ansvar”. Vi ar i nodfall beredda att klamra oss fast vid pa-
radoxens halmstra, paradoxen om en fri vilja i en lagbunden virld. Den
lasare som har orkat dnda hit dr kapabel att stilla mig mot viggen: "Du
gor nu en ’conjecture’ som du vill freda mot ’refutations’. Och da har du
inte ritt att braka med Thalén”. Aterigen nej, jag pastir inte att den fria
viljan dr ett naturgivet fenomen. Den dr en normativ stipulation av samma

slag som idén om okriankbara manskliga rittigheter.

VI

Den som viljer ett globalt satt att se pd verkligheten drabbas litt av be-
skyllningen att vara ”ideologisk” (sd var det i den ovan omnamnda debat-
ten pa Ultuna). Med detta skillsord siktade positivisterna pd dem som lit
varderingar overflygla fakta. Haken 4r bara den att manniskors handlingar
regelmissigt bygger pa val och for att vilja maste vi viardera. Varken fakta
eller varderingar klarar sig pa egen hand. Orsaken till att den fullfjadrade
positivismen forlorat sin brutala charm ar medvetandet att dven vetenskap
ytterst bygger pa varderingar. Nar vi deltar i forskarutbildningen bibringas
vi ett normsystem som styr hur vi hanterar kallor, gor experiment, drar
slutledningar, skriver rapporter och behandlar kollegor. Ett normsystem
ar inte givet av naturen. Det dr oklokt men inte otankbart att ta bort en
del normer och tillfoga andra. Man kunde ju tinka sig att nigra av nor-
merna bjod oss att undvika sddana slutledningar som kan kasta en skugga

over Muhammed eller sidant som kan utnyttjas av Sverigedemokraterna?

Vandringen éver Domkyrkoplan



Men sadana forandringar skulle skada det vetenskapliga normsystemets
kdrna, dess mal att 4stadkomma sd sanna beskrivningar av verkligheten
och sa objektiva politiskt-filosofiska och moraliska och estetiska omdo-
men som mojligt.

Sa langt om virden pd basnivdn. P4 nasta nivd kommer valet av forsk-
ningsuppgift. Rimligen véljer vi problem som vi anser vara viktiga och
det valet har ett inslag av vardering. P4 den tredje nivdn kommer fra-
gan om forskaren oombedd skall tala om for politikerna vad de bor
gora. I klimatfragan. I den ekonomiska politiken. Problemet blir akut
pé den tredje nivan men det uppstdr redan pa den andra. I valet av
just detta forskningsomrdde och i redovisningen av just dessa resultat
ligger en omarklig glidning 6ver den heliga grinsen mellan vetenskap
och politik.

Att tala om objektivitet framstdr idag som gammaldags och auktori-
tart. Har inte objektiviteten hamnat pa soptippen tillsammans med posi-
tivismen? Svaret dr ett bestimt nej. Objektivitet dr inte samma sak som
vardeneutralitet. Objektivitet dstadkoms genom att efterleva de normer
som styr det kritiska samtalet och det samtalet behover inte inskrankas
till att handla om faktapdstdenden. En fotbollsdomare ma tycka vad han
vill om Djurgérden och AIK och vad de heter, vad vi kraver av honom ar
att han domer efter reglerna. Reglerna ar manskliga skapelser och dirmed
baserade pad virderingar men det leder inte till slutsatsen att domaren kan
virdera det han ser pa planen hur han vill.

Emellertid, det 4r latt att sdga tulipanaros, det ar svdrare att gora en.
Hur skall man bira sig at for att resonera objektivt i vardefradgor? Nir
Rawls stora bok A theory of justice kom 1971 tog vi pa Skytteanum (i
varje fall jag) emot den med 6ppna armar. Rawls’ idé var som bekant
foljande: vilj en konstruktion dar du fir besluta om principer for ratt-
visa i ett samhille utan att veta vilken plats i samhillet du kommer att
tilldelas.

Den konstruktionen har kritiserats men jag maste hir limna den dis-
kussionen at sidan. Nar det blir friga om att bedoma om Rawls’ bocker
och debatten kring Rawls har bidragit till svensk statskunskap maste man
observera att inte all idéhistoria eller idéanalys 4r normativ. Man blir inte
normativ bara for att man skriver om normer. Idéhistorien blir norma-
tiv forst nar man kopplar den till politiska stallningstaganden vi har att
gora idag. Jag har ndgra gdnger forsokt men dr medveten om risken for

anakronismer. Jag ar forvdnad over att inte den anklagelsen har kommit
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betriffande mitt sitt att utnyttja Locke i Vilddjuren och vidundret. Sint
gor vil inte en riktig historiker? Bara en overlopare!

Min bok Den uppenbara l6sningen ar en kortversion av Rawls. Jag
kriavde i den boken bara att vi dtar oss ett samtal dir argument rader. For
att fa igdng samtalet krdvs det en tes. Finns det ndgon tes som inte ar knu-
ten till en bestimd situation? Ja, jag hade en att foresld. Ndsta moment
blev att prova om tesen dog i den eller den bestimda situationen. Om
inte fick man ersitta den med nagonting battre. Med Poppers terminologi
handlade det om ”conjectures” och ”refutations”, man testar fordelnings-
principer genom att forsoka falsifiera dem. Det ar inte sd att ett resone-
mang i den hir formen ar vardeneutralt men det tvingar fram argument i

vardefragorna och skapar darmed objektivitet.

VII

Sa var det den ”kultur” Snow glomde. Vid mitten av 7o-talet startade Leif
Lewin det stora projektet Politics as rational action (PARA). Ett flertal
av institutionens forskare inbjods att delta och arbetets upplaggning var
monstergill. Var och en skulle skriva sin bok om ndgot politikomrade pa
det sidtt han fann bast, men vi samlades flitigt for att under Leifs kloka
ledning diskutera projektet. Det kom att leda till en rad fina bocker, men
jag dr inte siker pa att den grundlaggande teoretiska ansatsen hade nagon
stor betydelse for den saken.

Den grundlaggande ansatsen var spelteoretisk. Antag att vi har tva akto-
rer och att var och en har tva val (strategier). Strategi ganger strategi ger da
fyra rutor av utfall och om vi matar varje ruta med ett nyttovarde for var
och en av spelarna kan vi forutsdga utfallet. Vad skall vi dra for slutsats om
det visar sig att utfallet inte blir det vi forutsdg? Tre mojligheter. Antingen
har vi tvingat pd aktorerna fel spel. Man behover inte stuva om mycket
bland nyttovirdena for att fa ett helt annat spel. Den mojligheten pekar
mot ett studium av formella och informella institutioner och har linge varit
en central del av statskunskap. Studiet av institutioner nodvandiggor ofta
historik. Den andra mojligheten ar att aktorerna-politikerna faktiskt inte
ar rationella. Vad beror det pa? Ett studium av det politiska beslutsfattan-
dets villkor glider litt in pd psykologi och fa av oss har val nagon utbild-
ning inom det omradet. Men psykologin behover inte vara s komplicerad.
Ténk t.ex. pa iakttagelsen att medlemmarna i vil ssmmanhallna och fran

omgivningen isolerade grupper slutar att kritisera varandra och i stillet i
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den allmdnna mysigheten forstarker varandras vanforestallningar — en inte
ovanlig orsak till att arbetet i kollegiala grupper sparar ur.

Den tredje mojligheten ar att det dr ndgot fel pa spelteorins modell for
manniskors beslutsfattande. Hur skall vi kunna tvinga in ett engagemang
for fred i Afghanistan eller oro 6ver havsytans nivd om 1oo ar under be-
greppet “nyttoviarde”? Ett sddant forsok leder till en cirkel: vi forklarar
politikers stdllningstaganden med deras stdllningstaganden. Detta di-
lemma leder over till studiet av verklighetsforestillningar och varderingar.
Langt efter PARA-projektet, i Forskningsanknytning genom disputation,
provade jag idén om att gora skillnad mellan ”rationalitet” och ”fornuft”.
Jag skall inte upprepa detta. Det jag vill peka pa hir ar den empiriska
forskningens behov av filosofi, en 6vertygelse som jag bar med mig over
Domkyrkoplan.

Idén om homo economicus (en kusin till homo politicus) bygger pa
antagandet att aktorerna kan oversitta vardet av olika varor och tjans-
ter och annat i den 6vergripande valuta som kallas ”nytta”. Med hjilp av
den valutan kan den enskilde aktoren jamfora virdet av olika objekt pa
ett enhetligt och kvantitativt sitt och har dirmed en mattstock nar han
vill byta med andra aktorer pd marknaden. Det pris en vara fir pad mark-
naden ar ytterst en funktion av de nyttokalkyler vi alla gor nar vi koper
och siljer varor och arbetsinsatser. Men inte helt och hallet sa. Nir en av
de goda borgarna i Aix-en-Provence omkring dr 1900 kopte en tavla fo-
restdllande berget Sainte-Victoire forestiller jag mig att han gjorde det —
medvetet eller omedvetet — pad grund av tavlans estetiska virde, det nya
formspraket och de utsokta fargerna. Efter ett antal ar upptickte manga
dessa viarden och man kunde notera ett allt hogre pris pa Cézanne tav-
lor. Men inom just denna sektor av marknaden dr det idag uppenbart att
sambandet med manniskors ”nyttoviarden”, deras upplevelsevarden, har
brutits. Andy Warhol hycklar inte. Ett konstverk dr det som marknaden
accepterar som konstverk; ett konstverk skapas genom marknadsforing;
*good business is the best art”, siger han. Hans och manga andras tavlor
har inte ett marknadsvarde for att de har ett estetiskt virde utan de har
ett marknadsvirde for att de har ett marknadsvirde. Denna sektor av
marknaden har avhumaniserats. Nu ar det inte lingre bara en obeveklig
gudomlig vilja eller orubbliga historiska eller naturvetenskapliga lagar eller
skolastikens jarnhdrda logik utan ocksd marknadens blinda kraft som vill
tvinga humanisten att med kropp och sjil — inte bara med kroppen utan

ocksa med sjilen — underkasta sig Nodvandigheten.
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P4 senare tid har begreppet ”nytta” foradlats och fatt namnet ”lycka”.
Marknaden i en konkret mening finns inte lingre med i bilden men nar
manniskors upplevelser och situationer mits och jamfors i valutan ”lycka”
dyker marknaden upp som tankeexperiment. Lat oss gora det experimen-
tet. Mot slutet av sitt liv skrev Ludvig van Beethoven en rad strakkvartetter
som experterna satter mycket hogt. Vi har anledning att tro att Beethoven
sjalv forstod att han hade skapat nagonting markligt. Samtidigt pldgades
Beethoven svart av sin totala dovhet. Nu fragar vi Beethoven som for ex-
perimentets skull far std upp ur sin grav i Wiener Zentralfriedhof: ?Om du,
maestro, gor en lyckokalkyl, skulle du da vara beredd att sidga att lyckan
med skapandet av kvartetterna uppvagde olyckan med dovheten? Eller
skulle du avsté fran kvartetterna om du fick horseln tillbaka?” Lasaren far
sjdlv foresla Beethovens svar. Jag for min del later honom svara: *Trams!
Tanken pa en sddan kopslagan banaliserar bade mitt skapande och min
tragedi. Lat mig nu sova i fred och fortsitta att dromma om ’die ferne
Geliebte’”. Mitt stod for forslaget ar att Beethoven liksom Erasmus var
humanist. Homo economicus dr ett bra, kanske nodvindigt, instrument i
ekonomisk forskning och instrumentet homo politicus har en plats inom
statsvetenskapen. Men trots att det handlar om beslut 4r inte modellen ett
barn av den humanistiska vetenskapssynen. Homo politicus dr inte nam-
net pd en manniska med gladje och lidande, med visioner och lojaliteter,
utan namnet pa en abstrakt rationalitet.

Apropos Beethoven har jag just last nagra intressanta artiklar om ljud
och toner. Jag har inga synpunkter pa vad som stdr i artiklarna, det ligger
utanfér min kompetens, men de foranleder en reflektion. Nagon gang i
borjan pa 6o-talet frigade en van som ar statistiker om historia verkligen
behovs. Fragan var ett nedslag av positivismen och utgjorde en del av tids-
andan ndr jag skrev min uppsats Dikt och vetande. Det var vid den tiden
som en rad humanistiska amnen bytte namn enligt schemat musikhistoria —
musikvetenskap (ocksa vart amne fick ett finare namn, statsvetenskap i stal-
let for statskunskap). Kanske hade det historiska perspektivet fitt ta alltfor
stor plats, men jag var och dr nu dnnu mera 6vertygad om att ingadngen
till studiet av fenomenet "musik” inte kan starta fran ljud och relationer
mellan toner. Musik ir ett kultursocialt fenomen och for studiet av sidana
fenomen ar historien nédviandig. De som bestimmer fenomenet ”musik”
ar tonsattaren, spelmannen och lyssnaren och deras forhallningssatt 4r for-
made av traditionen. Den uppmirksamme ldsaren invdnder nu: hur gér det

da med objektiviteten; tydligen dr det vad manniskor tycker som bestimmer
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fenomenet. Men nej. En tradition skapas av vad manniskor gor och siger
och den forandras pa samma sitt. Men en tradition ar ett objektivt histo-
riskt fenomen, inte nagonting subjektivt. Det spelar ingen roll om jag gil-
lar Beethovens kvartetter, deras plats i traditionen kan studeras med full
vetenskaplig objektivitet. Det gér att argumentera for att de fortjdnar sin
upphojda plats men det gar ocksd att ifragasitta det. Att jag “tycker” kan
inte vara en del av argumentet, att argumentera dr motsatsen till att tycka.
Daremot spelar traditionen en roll for mitt tyckande. Vad jag upplever nar
jag lyssnar pa kvartetterna paverkas av mina tidigare musikaliska erfa-
renheter och dessa 4r formade inom ramen for traditionen. Amnesnamnet
”musikhistoria” kanske inte var helr fel?

Vad jag har har sagt ger mig kanske anledning att vandra den vag till-
baka som jag gick for manga ar sedan, efter kanten pa Riddartorget med
Virmlands vackra nationshus till vianster och 6ver Domkyrkoplan? Men
ack, Historicum finns inte lingre kvar pa sin gamla plats och de kallkri-
tiska renlevnadsmannen ir skingrade. Forresten dr det uppforsbacke till-
baka och jag dr ju gammal och trott. Och allt dr egentligen bra som det ar.
Det har varit en forman att f3 tillbringa en sd stor del av livet bland kol-
legor och studenter pa Skytteanum. Jag har aldrig — som Hessler — behovt

be for mig sjalv.

VIII

Jag hade lite funderingar pa en fortsittning pad den Den uppenbara los-
ningen. Jag inbillade mig att den i sin enkelhet, ja just darfor att grundi-
dén var sa enkel, var en bra bok. Den grundliggande idén ar densamma
som i Vilddjuren och vidundret som jag skrev ndra trettio ar senare.
Eftersom jag kan hora kollegor invinda mot den boken med orden ”jag
tror inte pa naturrdtten”, sd vill jag passa pa att svara. En sista gang. Inte
heller jag tror att den naturliga ratten ar skapad av naturen pa samma
sdtt som solen och stjarnorna. Den dr skapad av midnniskor och den ar
en skapelse som inte far ga forlorad. Vilket den gor om vi later begrepp
som ”rittighet” och ”rittvisa” ha ett innehall efter vars och ens tycke
och smak, dvs. om vi placerar dem i samma sprakliga kategori som ”0j”
och ”ack” och ”hurra”. Sidana ord ar bra att ha men de duger inte i ett
samtal. Om vi skall kunna samtala om ”rittvisa” och ”rittighet” mdste
vi finna en premiss som godtas av var och en som vill delta i samtalet pa

ett konstruktivt sitt. Det var av den anledningen jag foreslog att man
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skulle lisa Lockes ord ”That law of nature, which is the law of reason”
som ”Den naturliga lag som pabjuder goda skal”.

En av vdra doktorander hejdade mig i stenhusets trappa och sa att Den
uppenbara losningen representerar ”statsvetenskapens poesi”. Men jag
kande att boken annars mottogs med tystnad. Kanske var det av skonsam-
het gentemot en oforarglig forfattare till en obetydlig bok? Eller hade jag
gett mig in i en alldeles hopplos genre? Nej, sd var det nog anda inte. Mina
bokhyllor gor mig alltmera fortvivlad for jag minns mannen i Canettis
Nobelprisroman Forblandningen som omkommer nir bockerna till slut
rasar over honom. Men nir jag just nu kastar en blick pa mina hyllor pa-
minns jag om en rad fina skytteanska bidrag till den politiska filosofin. Att
krossas under Hermansson med flera vore en dod i skonhet.

Hur som helst, det blev ingen fortsittning och jag drog 1978 till Orebro
som rektor vid den nybildade hogskolan. Jag dngrade aldrig den forflytt-
ningen. Det var ett intressant arbete att hjdlpa till att fa fyra tidigare sjalv-
standiga, vasensskilda och mot varandra misstinksamma utbildningsenhe-
ter att smalta samma till en. Efter fem ar som veckopendlare anmailde jag
mig till posten som planeringschef pa Universitets- och hogskoleambetet.
Efter ytterligare fem dr ville jag atervanda till Uppsala och Riksdagen be-
slutade dd om ett anslag som skulle gora det mojligt for mig att under de
sista tio dren fOore pensioneringen utnyttja mina erfarenheter i forskning
om hogskolan. Den forskningen ledde till tvd bocker som gav mig anled-
ning att fundera 6ver vad ett universitet egentligen dr. Teorier om hogsko-
lan borde, sa jag, utgd fran filosofin om vetenskap.

Poppers vetenskapsfilosofi leder till tva institutionella (fast inte alltid
strikt i sarhallna) arrangemang: Kollegiet dar forskarna uppmuntrar var-
andra och i sokandet efter intressanta hypoteser later fantasin spela utan
respekt for fastslagna sanningar. Disputationen med dess strikta rollfor-
delning och med opponentens uppgift att sorja for falsifieringsforsoken (en
roll mdnga nutida opponenter inte tycks forstd). For min del fick Poppers
filosofi en universitetspolitisk betydelse nir universitetets rektor utsig mig
till medlem i ledningsgruppen for det fakultetsovergripande kvalitetsarbe-
tet. Om man utser en enda grupp for detta maste man rimligen forutsitta
att vi alla har ndgonting gemensamt.

Jag nimnde tesen om klyftan mellan de tvd + en kulturerna, den na-
turvetenskapliga, den ekonomiska och den humanistiska. Jag sdg att det
faktiskt fanns klyftor. Naturvetarna betraktade humanisterna som ett exo-

tiskt och ibland underhallande inslag i bilden; det enda irriterande var att
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dessa insisterade pa att fa ha ett universitetsbibliotek. Humanisterna holl
sig undan — man vill ju inte girna traffa folk som frigar om man verkligen
behovs. En av mina kdpphastar i kvalitetsgruppen blev att denna klyfta ar
ett problem (jamfor uppgiften i Orebro). Varje universitetslirare borde, sa
jag, pd allvar intressera sig for ndgot amne langt utanfor den egna sfiren.
Jag sag det som en av rektors viktiga uppgifter att fa oss att inse att vi ar
alla deldgare i ett stort intellektuellt dventyr och att det som forenar oss ar
normsystemet. Vi far inte vara sa kollegiala att vi avstar fran att lagga oss
i ndr ett amne i grannskapet haller pa att forsumpas. Normerna accepterar
ingen hovlighetskorruption. Rektor maste ocksa motverka en ordning dar
alla med nibbar och klor och halvsanningar kimpar om att fa sa stor bit
av kakan som mojligt. Klyftan kan inte fyllas igen men den kan 6verbryg-
gas och bryggan heter vetenskapens filosofi - jag tillfogar for sikerhets
skull en varning for 6verkonsumtion och filosofisk onykterhet.

Hur forhaller det sig med vart amne? Ja, klyftan dr inte varre an att alla
de tre kulturerna har kunnat samsas pa ett fruktbart sitt och sa bor det
fortsitta. Jag ser dock en risk for det humanistiska perspektivet. Enligt
min mening bor detta alltid finnas med som en orgelpunkt, dvs. som en
lang, uthallen ton /over/ vilken de 6vriga stimmorna kan rora sig i stor

harmonisk frihet.”
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Ar du intressant, lilla vin?
Fran kvinnor till kon och makt

Maud Eduards & Malin Ronnblom

FN:s forsta kvinnodr 1975 kan ses som upptakten till svensk statsve-
tenskaplig kvinnoforskning. Med referens till detta markesar uppmanade
Universitetskanslern ldrositena att ta in litteratur om kvinnor i under-
visningen. P4 uppdrag av prefekten i Stockholm sammanstillde Maud
Eduards ett kompendium, sedermera Kvinnor och politik. Fakta och for-
klaringar (1977). Temat i boken dr att kvinnor som grupp spelar en un-
derordnad roll i politiken — och att detta uppenbara fenomen inte tycktes
intressera statsvetare.

Hur stor dr mottagligheten i amnet for feministiska analyser har och nu,
efter 35 ar? Hur har det som 1975 kallades “kvinnoforskning” utvecklats
fram till idag? Vad har varit mojligt att havda om kon, makt och politik?
Hur har disciplinen svarat pa kraven att integrera ett konsperspektiv? Och
vad tror vi om feminismens bidrag i framtiden?

Vi dr tva forfattare som vill diskutera dessa fragor, Maud Eduards som
var med fran borjan och Malin Ronnblom som har framtiden for sig. Vi ser
vart 15-driga samarbete som en gemensam kamp for ett vidgat tolknings-
utrymme for feministiska analyser i amnet.! Nar Maud forst tillfragades
om att medverka i detta jubileumsnummer var forslaget till rubrik: ”Nar
statsvetaren blev kvinna”. Nu vill vi inte prata om kvinnor i amnet utan
om forskning, men en anekdot kan f4 illustrera vad som varit. D4 Maud
valdes in i institutionsstyrelsen i Stockholm vid 1970-talets slut presente-
rades hon for kollegerna som ”icke-man”. Det var som om ordet kvinna
var opassande i det statsvetenskapliga rummet. Numera kallas kvinnor i

amnet vanligtvis for kvinnor.

VAD HAR HANT?

Feministisk statsvetenskaplig forskning har synliggjort hur granser forhand-
las och konstrueras i politiken — mot det privata och personliga, det icke-
demokratiska, det kroppsliga, vem som dger ritt att representera folket, vem
som ska betraktas som medborgare och vad staten bor gora. Kritiken har
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riktats mot hur samhillsfenomen naturaliseras och avpolitiseras, hur makt-
relationer fortigs, och mot statsvetares underlatenhet att se dessa processer.

Vad giller utvecklingen i stort av synen pa kon som samhillelig makt-
dimension har svensk statsvetenskap, liksom andra dmnen, gatt fran att
framst bendmna kvinnors villkor till att analysera kon/genus i vidare be-
markelse. Vi vill visa hur den statsvetenskapliga profilen kon och politik
forskjutits mot ett bredare politikbegrepp, en mindre homogen syn pa
kvinnor som kategori, ett 6kat intresse for hur forestallningar om man-
ligt och kvinnligt hianger ihop, och en mer relationell syn pd makt. Har ar
svensk statsvetenskap inskriven i en internationell utveckling, men i denna
text talar vi huvudsakligen om Sverige.

Fran kvinnoforskning till feministisk forskning — det kan vara en
sammanfattning av den statsvetenskapliga forskningens forandrade analy-
tiska fokus. Mdnga svenska statsvetare talar ocksd om sin forskning som
feministisk, snarare dn att hon/han anldgger ett genusperspektiv (se t.ex.
Eduards 2002; Lindvert 2002; Jansson m.fl. 2o10). Ett skal till det kan
vara att maktfokuseringen i amnet gor det nastan ofrankomligt att aven
forstd kon i termer av makt. Darmed baddas for feministiska tolkningar
som just stiller maktordningar i centrum for analysen.

I den hir artikeln dr vi framfor allt intresserade av att belysa den stats-
vetenskapliga disciplinen genom att lyfta fram ndgra av de utmaningar
som feministisk forskning stallt vart amne infor. Framfor allt har svenska
statsvetare studerat (motstind mot) kvinnors politiska deltagande, statens
agerande och den offentliga politikens ”resultat”, sarskilt med inriktning
pd kvinnors villkor. Den feministiska kritiken av amnet handlar ocksd om
synen pa vetenskap.

DEMOKRATI, INFLYTANDE OCH POLITIKENS ORGANISERING

Fragor om demokrati och inflytande har statt i fokus for empiriska studier
och dven varit centrala i feministisk politisk teori. Men om (normativ) po-
litisk teori traditionellt i stor utstrackning varit en egen subdisciplin har fe-
ministisk forskning ifrdgasatt indelningen i teori och empiri. Feministiska
analyser av vad som sker pa och utanfor den traditionella politiska arenan,
och inte minst forhallandet diaremellan, har skrivits in i den teoretiska kri-
tiken av uppdelningen mellan offentligt/politiskt och privat/icke-politiskt
(jfr Jonasdottir 1991, 1994). Studier av sddana relationer har ocksd bi-
dragit till att problematisera inneborden av det politiska.
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Hair tinker vi exempelvis pd de nordiska studierna Det uferdige demo-
kratiet. Kvinner i nordisk politikk (redigerad av Elina Haavio-Mannila
m.fl.), som publicerades 1983. Flera av skribenterna, som senare blivit
tongivande i den nordiska kontexten, deltog dven som forfattare i den
efterfoljare som kom 1999, Likestilte demokratier. Kjonn og politikk i
Norden (redigerad av Christina Bergqvist). I Det uferdige demokratiet pro-
blematiseras framfor allt kvinnors deltagande — och icke-deltagande — som
viljare och valda i relation till den inomparlamentariska politiken pa na-
tionell och lokal niva, inklusive de partipolitiska kvinnoorganisationerna
samt den framvixande jamstalldhetspolitiken. Tydligt ar ocksd att studier
av jamstilldhetspolitiken utvecklats mot diskussioner om politikfaltets in-
stitutionalisering inklusive de aktorer som jamte politikerna driver dessa
fragor (jfr Pincus 2002).

Feministisk forskning har ocksd uppmirksammat den utomparlamen-
tariska kvinnororelsens paverkan pd etablerade politiska strukturer. Har
ingdr forskning om det politiska systemets mojligheter och begransningar
for kvinnors politiska deltagande (Freidenvall 2006), exempelvis analy-
ser av konskvotering som en vig till en 6kad andel kvinnor i politiken
(Dahlerup & Freidenvall 2008).

En fraga som stilldes tidigt, och som fortfarande problematiseras, ar
i vilken utstrackning kvinnor gor skillnad i politiken. Denna diskussion
handlar om huruvida kvinnor och min har olika politiska dsikter, gor
olika partival, organiserar sig politiskt pa olika sitt eller innehar olika po-
sitioner i politiken. Exempelvis har forskning visat att kvinnor rostar mer
vanster an man och utgoér en majoritet av vansterpartiets och miljopar-
tiets valjare, medan en majoritet midn rostar pd moderaterna (Oscarsson
& Wingnerud 1995; Eduards 2002). Trots att andelen kvinnor i de be-
slutsfattande forsamlingarna successivt okat sedan 1970-talet (forutom
en nedgang vid valet 1991) ar slutsatsen att man dominerar pa ledande
positioner (Bergqvist 1994; Gustafsson 2008).

I forlingningen leder diskussionen av dessa frigor till resonemang
om betydelsen av att kvinnor finns med — eller inte — i politiken. Flera
statsvetenskapliga avhandlingar har analyserat denna tematik i termer
av kvinnors intressen, diar de hamtat teoretisk inspiration fran Anna
Jonasdottir (Hedlund 1996; Wangnerud 1998; Gustafsson 2008). Tanken
ar att kvinnor har gemensamma intressen av att driva fragor som just hand-
lar om kvinnors inflytande eller om jamstalldhet samt att kvinnors narvaro

innebdr att politiken delvis dndras (se Wangnerud i denna volym).
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Ett annat tema inom forskning om demokrati och inflytande, som ocksa
har en direkt koppling till den teoretiska diskussionen kring politikbe-
greppet, dr analyser av kvinnors organisering — och dven andra studier
som problematiserar synen och tinkandet kring det politiska. Det stats-
vetenskapliga angreppssattet innebar en orientering mot relationer mellan
kvinnors organisering och etablerad politik, ndgot som ocksa problema-
tiserar forhallandet mellan makt och motstand (Gustafsson m.fl. 1997;
Thomson 2000; Eduards 2002; Ronnblom 2002). Genom att studera hur
kvinnor viljer att organisera sig politiskt utanfor den traditionella politi-
kens ramar har ocksd den etablerade politikens centrala premisser utma-
nats i allt hogre grad.

Sammantaget dar kvinnors representation och handlingsutrymme
i politiken ett centralt tema i forskningen. Mellan 1991 och juni 2010
har det enligt GENA, databasen for avhandlingar i kvinno-, mans- och
genusforskning, lagts fram 33 avhandlingar i statsvetenskap.? Atta av
dessa fokuserar frigor om kvinnorepresentation, kvinnors situation i po-
litiken och huruvida kvinnor gor skillnad i politiken.

For att summera har feministisk forskning pa flera satt ifragasatt det
politiska systemet som “konsneutralt”, badde genom att fora in kon som
en analytisk dimension i den tidigare forskningen om viljare och valda
och genom att ifrdgasitta den statsvetenskapliga forskningens traditionellt

sndva syn pa politik.

FORDELNINGSFRAGOR OCH POLITIKENS INNEHALL

Nir det galler studier av politikens fragor och innehdll har feministisk
statsvetenskaplig forskning framfor allt uppmarksammat vissa teman som
har ansetts berora kvinnor och kvinnors situation i samhallet i hogre ut-
strackning 4n méns. Inte minst har fragor om vilfirdsstatens fordelning
av resurser till kvinnor respektive man studerats. Den nordiska valfards-
staten analyserades ocksa tidigt utifrdn att dess institutionella uppbygg-
nad far olika betydelser for kvinnor och min (Hernes 1982, 1987).
Forskning om vilfardsstaten har ocksd haft betydelse for produktionen
av komparativ feministisk forskning, ndgot som i det nordiska samman-
hanget blev synligt redan genom den tidigare nimnda antologin Det ufer-
dige demokratiet. En huvudfraga har varit att belysa hur kon konstrueras
i valfardspolitiken i olika ldnder, en tudelad process dir det visar sig

att politiken dels uppratthaller existerande forestidllningar om kon och
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maktstrukturer, dels kan mojliggora forandringar (Sainsbury 1996, 1999).
Hair finns ocksa studier av hur kvinnors organisering och handlande har
paverkat valfardsstaternas politik (Sainsbury 1999, 2001). Begreppet val-
fardsstaten har ocksa dndrats som en foljd av att konsdimensionen forts
in i analysen (Sainsbury 2008).

Omsorg i bred mening ar ett annat politikomrdde som legat till
grund for flera studier inom svensk statsvetenskaplig forskning
(Stensota 1994; Johansson 1996; Bergqvist & Nyberg 20071; Jansson
2001). Jamstdlldhetspolitik dr ytterligare ett forskningsfilt som vuxit,
med nya infallsvinklar, exempelvis hur den bidrar till att forstarka eta-
blerade forestillningar om den heterosexuella familjen och den goda
svenskheten (Ronnblom & Hudson 2007; Tollin 2008; Carbin 2010).
Sammanfattningsvis har de statsvetenskapliga studierna blivit mer “kri-
tiska”, vilket innebar att jamstalldhetspolitiken betraktas som ett politiskt
falt dar kon och forestillningar om femininitet och maskulinitet produce-
ras — och dar granser for vad som ar mojligt att forandra forhandlas. Dessa
studier illustrerar dven hur jamstilldhet gors i termer av etnocentrism och
heteronormativitet (se aven Magnusson, Ronnblom & Silius 2008).

Ett tema som mer dn Ovriga ifrdgasitter statsvetenskapens tidigare
gransdragningar ar fragor som ror relationen mellan kropp och politik.
Den statsvetenskapliga forskningen om hur mins vald mot kvinnor han-
teras i svensk politik dr en del av ett vixande internationellt forsknings-
falt ddr fragor om sexualiserat vald, prostitution, trafficking och s kal-
lat hedersrelaterat vald undersoks (Eduards 2002; Wendt Hojer 2002;
Waltman 2008; Carbin 2010). Hir visas hur mekanismer som framstiller
kvinnokroppen som exempelvis avvikande och sexualiserad reproduce-
rar kvinnors underordning just genom hur kroppen ”gors” och uppfattas
(Ase 2000; Eduards 2007).

GLOBALISERING, TRANSNATIONELLA RELATIONER OCH EU

Nair den amerikanska statsvetaren Cynthia Enloe publicerade Bananas,
Beaches & Bases. Making Sense of International Politics (1989) for drygt
tjugo ar sedan, och visade hur kvinnor ”anvinds” i amerikansk utrikes-
politik, blev gensvaret tunt i Sverige. Det fanns helt enkelt ingen forskning
péd detta minerade filt om sexturism, prostitution pd militirbaser,
diplomathustrurs villkor och kvinnor som tjanstefolk. Sikert fanns ocksa
tanken att lilla, alliansfria Sverige inte berordes av denna nykoloniala
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realpolitik. Nir svensk genusforskning dgnat sig at utrikespolitik eller in-
ternationella relationer har fredsfragan statt central, inte sillan analyserad
av historiker (se t.ex. Andersson 2001; Hammar 2004).

Flera forskare har konstaterat att internationell politik/internatio-
nella relationer (IR) dr den subdisciplin inom statsvetenskapen som hal-
lit ut langst mot feministiska tolkningar, vilket ar tydligt dven i svensk
forskning. Men har finns ocksa feministiskt pionjdrarbete, inte minst
i form av den stora internationella konferens som Annica Kronsell
och Erika Svedberg ordnade i Lund 1996 under rubriken A World in
Transition. Feminist Perspectives on International Relations, som resul-
terade i ett specialnummer av Statvetenskaplig tidskrift (nr 1/1997). 1
september 2008 arrangerades en uppfoljare pa temat The War Question
for Feminism. Gender aspects on militaries, armed conflict and peace-
keeping, som kommer utmynna i en antologi pa engelska (Kronsell &
Svedberg kommande). Fragor om krig och fred, och hur kvinnor ”an-
viands” i vapnade konflikter, har fitt allt storre tyngd som feministiska
problem (Eduards 2004).

Vad giller svensk siakerhetspolitisk doktrin konstaterar Erika Svedberg
och Annica Kronsell att den dr sammanvidvd med normer for maskulini-
tet (Svedberg & Kronsell 2002). Forfattarna visar hur neutralitetspoliti-
ken skapat en mer defensiv form av militarism, som bygger pa tanken om
rattradighet, och en neutral, hederlig och redbar soldat. Den allminna
varnplikten, som inte var allmdn utan bara for man, har betraktats som
ett fundament i byggandet av nationalstaten och det konade medborgar-
skapet (Kronsell & Svedberg 2006). Den naturaliserade och tystade rela-
tionen mellan kon, kropp, nation och det militdra ifragasitts allt oftare
(Kronsell 2007; Eduards 2010).

Forskning kring jamlikhet och kon i europeisk politik har ocksa inten-
sifierats. Det giller dven gender mainstreaming, som en sarskild politisk
strategi for att oka jamstilldheten mellan kvinnor och min, inte minst
genom nivaovergripande studier ddr nationell politik relateras till trans-
nationell politik, som i de EU-finansierade forskningsprojekten FEMCIT
och QUING.? Det forra fokuserar medborgarskapsfragor i ett foranderligt
Europa och lyfter fram betydelsen av kvinnorérelsernas praktiker, medan
QUING framst studerar hur nationell jamstalldhetspolitik 6ppnar upp
for vissa fragor och grupper och stinger ute andra. Bada projekten lagger
vikt vid en utvidgad forstdelse av kon genom att inkludera maktdimen-

sioner som etnicitet/ras, klass och sexualitet i analysen. En annan studie
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visar att svensk statsfeminism starkts av EU-medlemsskapet, att vissa EU-
regleringar varit till stod for jamstilldhetspolitiken, men att det motsatta
ocksa giller (Bergqvist, Blandy & Sainsbury 2007).

En avslutande kommentar dr att detta breda forskningsfalt limnar
stora mojligheter for framtida forskning. Det kan handla om Sverige i
ett transnationellt, regionalt och europeiskt sakerhetsperspektiv, om glo-
bal militarisering och internationellt fredsarbete, men ocksd om jamfo-
rande studier av olika slag. Svensk statsvetenskaplig feministisk forskning
om problem i tredje varlden dr ocksa ett vaxande filt (Koppola 200r1;
Alnevall 2007), nu senast med en avhandling om hur kvinnor i frihan-
delszonerna i Nicaragua skrivs in i en global kapitalistisk arbetsférdelning

(Tornhill 2010).

OM VETENSKAPLIGHET

Statsvetenskaplig forskning cirkulerar kring fragor som ror makt och po-
litik — frdgor som dven ar helt centrala i feministisk forskning. Samtidigt
priglas statsvetenskap till stor del av en positivistisk tradition, vilket
gor att grundlidggande utgdngspunkter och antaganden dr svara att ifra-
gasitta. Detta leder, som vi ser det, till att viss konsproblematiserande
forskning tolereras bittre dn annan. Forskning som héller sig till den
partipolitiska och parlamentariska arenan och som éverensstimmer med
etablerat statsvetenskapligt tinkande far, inte forvanande, mer stod an
forskning som ifragasatter grundliggande — och ofta outtalade — utgangs-
punkter om politik. Feministisk forskning anses ocksd ofta vara mer nor-
mativ 4n icke-feministisk forskning, vilket blir paradoxalt i ljuset av de
nédra kopplingarna mellan statsvetenskapliga forskare och det politiska
etablissemanget.

En viktig del i utvecklingen av feministisk forskning ar den teoretiska
och vetenskapsteoretiska kritiken mot icke-feministisk eller mer etable-
rad forskning. Feministisk forskning handlar saledes inte enbart om att
kritiskt granska konsordningens uttryck utanfor universitetsvarlden, utan
dven om att ifrdgasitta de konskodade forskningspraktiker som prag-
lar annan forskning och de akademiska institutionerna. Denna kritik
har framfor allt vint sig mot ett positivistiskt vetenskapligt projekt, dar
sOkandet efter ”sanning” har skapat uteslutande objektivitetsideal for
hur forskning ska bedrivas. I boken Politikens paradoxer skriver Maria
Wendt och Cecilia Ase att:
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Relationen mellan kon och makt ignoreras i savil politisk praktik som po-
litisk teori. Det rader en ohelig allians mellan politik och forskningen om
politik. P4 samma sdtt som kon fors bort fran den politiska dagordningen
for att det inte dr ’riktig’ politik avskiljs forskning som problematiserar
kon fran riktig’ vetenskap. (Wendt Hojer & Ase 1996: 8)

Aven feministisk forskning ir politisk i betydelsen att den inbegriper en
emancipatorisk dimension. Daremot har vi svart att se att det kan finnas
icke-politisk eller objektiv forskning. Vi menar snarare att just normer om
neutralitet och objektivitet bygger pd vissa normativa stallningstaganden,
varav utsagan om att politik inte har ndgot med kon att gora dr just en
sddan. Vi ser det som att de linser genom vilka feministisk forskning gran-
skar och problematiserar etablerad politik, ger en kritisk distans till det som
analyseras och darfor snarare underbygger projektets vetenskaplighet.

Anda tenderar feministisk statsvetenskaplig forskning att placeras i 4m-
nets utkant. En feministisk granskning av amnet dr det minnesarbete om
seminariekulturen pd en statsvetenskaplig institution som genomfordes
av en grupp doktorander, och som bland annat visade pa det problema-
tiska 1 att vara forskare och kvinna i akademin (Henriksson m.fl. 2000;
jfr Ronnblom 1999; Kronsell 2002).

Till sist vill vi understryka att 4ven feministiska rorelser kan fungera som
kunskapsproducenter och utmana det akademiska teoretiserandet, saval
det traditionella som det feministiska. I det perspektivet dr det viktigt att
teori och politik inte flyter ihop, blir samma sak, utan att de kan forstarka
respektive utmana varandra. Har rdder en spanning mellan forskarens
onskan om legitimitet i akademin, att inte fa sin forskning utdomd som
ideologiproduktion, 4 ena sidan, och att kunna bevara de emancipatoriska
inslag som handlar om férindring mot ett samhille dar kon inte utgor en
maktdimension, 4 den andra (jfr Helen Lindbergs analys pa detta tema).

MOT FRAMTIDEN...

Vart tror vi dd att den statsvetenskapliga konsforskningen ar pa vag? Vilka
politiska problem kommer att uppmarksammas? Och vilka metodolo-
giska ingadngar kan man ana kommer att fa faste?

Vad som behandlas inom forskningen hanger samman med hur politiken
ter sig och fordndras. Men som vi sett av utvecklingen hittills tar feminis-
tiska forskare upp nya och marginaliserade fragor. Mot den bakgrunden,
att vi som forskare viljer vad vi problematiserar, vill vi peka ut dtminstone
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tre overgripande, sinsemellan sammanhingande, problem: a) politiska kon-
flikter, b) politikens organisering och c) processer av avpolitisering.

Sambhillet priglas av okande motsittningar, fran den lokala till den
globala nivan. Samtidigt dr dessa processer ofta svdra att fanga utifrdn
gangse politiskt tankande, dd de gar pa tvars mot etablerade politiska
motsadttningar, nigot som kan illustreras med sa olika exempel som okat
sexualiserat vdld mot kvinnor (i krig) till Feministiskt Initiativs intrade pa
den svenska politiska scenen.

Samtidigt som nationalstaten pa ett satt star stark forandras formerna
for politikens organisering. Nationalstaten forlorar makt bade "uppat”
och ”nerit”, till 6vernationella institutioner som EU och till allt starkare
och storre regioner. Formerna for politisk styrning dr ocksa stadda i for-
andring. Utvecklingen frdn regering (eng. government) till ”styrning” (eng.
governance) innebir att losligare sammanslutningar allt mer ersatter hier-
arkiska former for beslutsfattande. Informella nitverk stirks, vilket gyn-
nar vissa grupper av aktorer framfor andra.

Parallellt med att motséttningarna i samhéllet okar tenderar, paradox-
alt nog, politikens rackvidd att minska. Fragor som tidigare ansags poli-
tiska gors i dag till den privata marknadens angeldgenheter, eller till fragor
om administration, juridik, moral eller natur. Det nyliberala projektet kra-
ver en annan form av politik dir motsittningar och konflikter avfors fran
den demokratiska dagordningen, vilket vi menar sarskilt drabbar grupper
som gors till de Andra, som “kvinnor” och ”invandrare.

I relation till dessa tre politiska problemkomplex forestiller vi oss ett antal
metodologiska utmaningar som statsvetenskapen star infor och dar den fe-
ministiska forskningens olika angreppssatt kan utgora vardefulla bidrag.

Den forsta utmaningen ror behovet av att komplicera teoretiserandet
kring motsattningar i samhallet med hjalp av s.k. intersektionell kritik.
Detta ar ocksd en utveckling som tagit fart i amnet under senare &r, inte
minst nar det galler feministisk forskning om nation och svenskhet (jfr
Towns 2002; Eduards 2007; Ase 2009; Carbin 20105 Jansson m.fl. 2010).
Utifran influenser framst fran postkoloniala perspektiv och queerteori
bedrivs numera forskning diar kon behandlas som inskrivet i ett bredare
spektrum av maktdimensioner.

I den andra utmaningen, som ocksa foljer av flerdimensionella an-
greppssitt, ser vi behovet av mer komplexa sitt att analysera och forsta
makt. For att kunna undersoka politiska problem dir politikens granser

och organisering utmanas och forandras behovs feministiska studier som
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tar fasta pd staten och de politiska institutionerna som centrala utan att
se dem som homogena aktorer (jfr Eduards 2007; Ronnblom 2008). Har
tror vi ocksa att en mer traditionell orientering mot demokrati, represen-
tation och intressepolitik utvecklas parallellt med olika former av diskur-
siva angreppssitt pd politik — inte minst for att fragor kring politikens
granser ska kunna stillas pa ett mer genomgripande satt.

Den tredje utmaningen galler den vetenskapsteoretiska kritiken
och det tvarvetenskapliga samarbetet med feministisk forskning inom
andra discipliner. De komplexa politiska problem som tas upp i femi-
nistiska studier kommer troligtvis att krdva analyser som gir bortom
det fokus som i dag finns inom feministisk statsvetenskaplig forskning.
Statsvetenskap ar inget amne som sdtter manniskor i fokus, dven om
individen och medborgaren ofta figurerar i bakgrunden. Har tror vi att
teorier om femininitet och maskulinitet i studier av politiskt handlande
kan vara en mojlighet att berika bade det statsvetenskapliga amnet och
dess feministiska analyser.

TA VARA PA MOTSATTNINGARNA

En 6vergripande vetenskapsteoretisk spanning som praglar feministisk
forskning ar den mellan tva till synes oforenliga hdllningar: normativa ut-
gangspunkter om hur samhallsordningen bor se ut, & ena sidan, och synen
pa virlden som oviss, nist intill oméjlig att finga in i forindringster-
mer, & den andra (jfr Staudt & Weaver 1997, som talar om “normativity”
vs ”anti-foundationalism”). I feministisk statsvetenskaplig forskning ar
denna spanning (dnnu) inte uttalad, men vi anar att den kommer att spela
en storre roll i framtida analyser och forstdelser av makt och maktrelatio-
ner. Och att det ocksd giller amnet i stort.

Till slut vill vi understryka att bredden i feministisk statsvetenskap-
lig forskning ar stor och viaxande. Sarskilt under de senaste tio dren har
forskare pa filtet anlagt nya infallsvinklar och dirmed tydligare utmanat
traditionella forestallningar om bade politikens och den statsvetenskap-
liga forskningens grinser. Konstruktioner av manlighet och nationalism i
relation till svenska polarexpeditioner (Lewander 2004), konstruktioner
av en politisk, hegemonisk ordning genom disciplinering av kvinnliga po-
lisers kroppar (Ase 2000), samt det paradoxala i att synliggérandet av
kon och etnicitet/ras i politiken samtidigt riskerar att lasa fast dessa kate-
gorier (Stoltz 2000), dr tre exempel som tinjer pa forestdllningen om vad
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en statsvetenskaplig avhandling bor ta upp. Trots skillnader i metodolo-
giska ansatser illustrerar de en forskjutning i fokus mot studier av det for-
ment "normala”. Nationen, medborgaren, politiken och maktordningen
granskas och synliggors genom nya fragor och alternativa angreppssatt.
Samtidigt definieras och analyseras makt, kon och politik pa olika sitt.
Och denna olikhet — eller snarare frihet — ser vi som central for den femi-
nistiska statsvetenskapliga forskningens framtid.

I dag inrymmer feministisk statsvetenskaplig forskning lika manga
fradgor som hela det statsvetenskapliga forskningsfaltet, om inte fler (jfr
Freidenvall & Jansson 2010). Samtidigt dr det trangt i entrén, vilket leder
till att enskilda feministiska forskare ofta far sta till svars for all feminis-
tisk forskning — oavsett teoretisk ingang. Vi vill vinda pa det ridande kra-
vet att feministisk forskning mdste anpassa sig till forharskande normer i
amnet. Vi pladerar istillet for att det statsvetenskapliga forskningsfiltet
har allt att vinna pd att gd de feministiska landvinningarna till motes —
med alla dess olika angreppssitt.

Noter

Denna text bygger pa skriften Genusperspektiv pd statsvetenskap, som vi skrev till-
sammans pa uppdrag av Hogskoleverket och Nationella sekretariatet for genusforsk-
ning (Ronnblom & Eduards 2008). Se ocksa Gustafsson, Eduards & Roénnblom
(1997) och Wahl, Eduards, Holgersson, Hook, Linghag och Rénnblom (2008).

Den forsta svenska avhandlingen i statsvetenskap med konsperspektiv lades fram
av Anna Jonasdottir 1991. De 33 avhandlingarna i statsvetenskap kan jimforas
med sociologi, dir den forsta avhandlingen kom 1968 och ytterligare 128 avhand-
lingar nu lagts fram; eller med historieimnet diar Gunnar Qvist presenterade sin
avhandling i kvinnohistoria redan 1960 och dir det idag finns ytterligare 107 av-
handlingar med ett genusperspektiv. I detta ljus framstar statsvetenskap som ett
relativt outvecklat feministiskt forskningsfalt (se http://www.ub.gu.se/samlingar/
kvinn/gena).

FEMCIT (Gendered Citizenship in Multicultural Europe: The Impact of
Contemporary Womens’s Movements) och QUING (Quality in Gender + Equality
Policies) ar bdda finanserade inom EUs 6e ramprogram och loper mellan 2006
och 2o011.
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Nyttan av feministisk ideologi och samhallsteori
for statsvetenskapen

Helen Lindberg

INLEDNING

Alltsedan artikuleringen och formeringen av kvinnovetenskap och femi-
nism som ndgot mer dn politisk praktik pa 7o-talet har relationen mel-
lan vetenskap och feminism sysselsatt inte minst manga feminister sjilva.
Spanningen mellan en politisk kamp och utvecklingen mot kvinnoveten-
skapen som en sjilvstindig akademisk disciplin i Sverige, har beskrivits
tidigare (Morhed 1993) och idag har vi genusvetenskap som ett utflode
ur vad som forst borjade som feminism kvinnovetenskap. Angelagna fra-
gor ar fortfarande om feminismen som ideologi, med dess specifika sam-
hallsteori, behovs i statsvetenskap och i sa fall till vad? Och vad innebir
feminismen idag, och vilken ar dess relation till akademin och till den po-
litiska praktiken? Kort sagt, pa vilka sitt kan feminism och statsvetenskap
integreras sd att vi kan fa en fruktbar och konstruktiv samhallsforskning
att vaxa fram?

Fragorna har ater aktualiserats av genusvetenskapens starka intdg pa
universiteten, dir krav rests pa genuscertifierade universitetsutbildningar,
men ocksd framvixten av ett feministiskt parti (Fi) och ett antal medie-
debatter kring grundliaggande politiska problem som samtliga har pekat
pa behovet av att dnyo diskutera feminism som bade politisk praktik och
vetenskap. Jag kommer i den har artikeln att diskutera dessa fragor uti-
fran en forstaelse av feministiska ideologier som visentliga for olika femi-
nistiska sambillsteorier. Vad som komplicerar forstdelsen av feminismens
anviandbarhet i statsvetenskaplig forskning ar att det inte finns en, men
i grunden fyra olika huvudtyper av feministiskt orienterade ideologiska
inriktningar, alla med samhallsteoretisk relevans; vilka dterkommer jag
till inom kort.

FEMINISM SOM SAMHALLSTEORI

Feministisk samhallsteori dr i sin utveckling i manga avseenden paral-

lell till marxistisk och hegeliansk samhallsteori och har darmed ocksd
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utvecklats i liknande riktningar och splittringar som 6vrig poststruktu-
ralistisk och postmarxistisk samhallsteori. Feminism i den mening jag
hir avser (Lindberg 2009, kap 1) kan sigas teoretiskt och ideologiskt
ha sitt ursprung i handelserna kring -68. I Frankrike uppstod i slutet av
1960-talet en tydlig splittring mellan tvd feministiskt ideologiska inrikt-
ningar; den ena var Simone de Beauvoirs existentialistiskt baserade rat-
tighets- och likhetstinkande feminism och den andra var den postlacani-
anska kvinnocentrerade sirartsfeminismen sdsom den uttrycktes av bl.a.
filosofen och psykoanalytikern Luce Irigaray. Sjdlvstandigt feministiska
ansatser har sedan dess utvecklats i kritik mot tidiga mer eller mindre
patriarkala marxistiska, hegelianska och psykoanalytiska teoritraditioner.
Det ar darfor rimligt att beskriva feminism som omfattandes en sam-
hallsteoretisk utveckling fran feminism till postfeminism, vilket jag ocksa
atervander till.

Radikalfeminismens ursprung ar den politiska praktik som manifeste-
rades i ett missnoje med vad man betraktade som den patriarkala marx-
ismen i vansterorienterade kvinnororelser runt 1968. Manga forsok har
ocksa gjorts att kombinera radikalfeminismen med marxistisk feminism,
ddr den huvudsakliga ambitionen varit att formulera en feministisk sys-
temteori med grunden i marxistisk samhallsteori (se Lindberg 2009, kap. 1,
for en oversikt av ndgra av dessa systemteorier). Radikalfeminismen dr
samhillsteoretiskt kanske som mest kompromisslost artikulerad av den
amerikanske professorn i juridik Catharine M. MacKinnon.

En intressant utveckling av radikalfeminismen star den svenska stats-
vetaren Anna G. Jonasdottir for. Jonasdottirs projekt var att utveckla en
feministisk systemteori pa radikalfeministisk grund, men utan de inbyggda
svagheter som enligt Jonasdottir fanns i den kompromisslosa radikal-
feminismen, men med styrkorna bevarade fran den marxistiska metoden.
Arbetsvirdelaran oversitts i Jonasdottirs teori om karlekskraft till en mo-
dell 6ver manlig dominans for att besvara fragan varfor kvinnor samtycker,
vilket ju gor att denna dominans kan besta oavsett historisk kontext. Med
Judith Butlers poststrukturalistiska Queer-feminism har den mest grund-
laggande kdrnan i feminismen som ideologi, att det finns kvinnor som
kvinnor som en fortryckt grupp i sig och att detta ar fel, utmanats och
ersatts med andra antaganden, nidgot som gjort att Butler 6verskridit femi-
nism och istillet i flera avseenden kommit att definiera postfeminism.

For samtliga dessa varianter av feministisk samhillsteori och ideo-

logi kan man urskilja vissa grundliggande antaganden om manniskan,
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samhillet och hur samhille-individ hinger samman. Man dr i manga
avseenden pa djupet oeniga, men man uppvisar ocksd ett par anmark-
ningsviarda samhallsteoretiska likheter, t.ex. ifriga om en slags spekulativ
strukturalism (for ett resonemang kring detta, se Lindberg 2009, kap. 6).
Dessa samhallsteoretiska positioner vilar pa grundlidggande filosofiska re-
sonemang om var existens som manniskor och villkoren for denna exis-
tens och bor darfor ocksa tas pa allvar som alternativa ideologiska vag-
visare. Fundamentala fragor, som ocksd avgor de ideologiska vigvalen i
dessa olika inriktningar, dr for det forsta av ontologisk karaktir, dvs. hir
forstatt som vad ar en kvinna och en man, hur blir de till och vad ar re-
lationen dem emellan? Och om det ir en maktrelation, hur ser den ut?
Beroende pa vad man svarar pa dessa grundldggande fragor far man fram
skiftande perspektiv pd om och hur man anser att sakernas tillstind bor
fordndras och vad som bor komma i deras stille. Har talar vi om det nor-
mativa inslaget som i fallet med ideologier i regel mynnar ut i handlings-
rekommendationer. Nedanstdende tabell illustrerar mycket kortfattat de

olika positionerna:

Catharine M.
McKinnons
RADIKALA
LENINIST-
FEMINISM

Anna G.
Jonasdottirs
KARLEKSKRAFTS-
TEORI

Luce Irigarays
GNOSTISKA
FEMINISM

Judith Butlers
POSTFEMINISM

Grund-
ldggande
antaganden
om kvinnor
och min

I10

Kvinnor konstru-
eras genom man-
lig dominans, en
maktordning som
etableras och be-
fists i det intima
sexuella sam-
spelet, dar kvin-
nor ir vandrande
inkarnationer av
mains sexuella
behov, vilket re-
produceras och
befists av statens
institutioner.

Kvinnor och min
skapas genom

ett ojamlikt
utbyte av hetero-
sexuell givande
av karlekskraft
(kvinnor) och
tagande av erotisk
energi (mén).

Kvinnor och
mén 4r i grun-
den biologiskt
bestimt men vi
blir till psykolo-
giskt och socialt,
och fortrycks
samhilleligt och
kulturellt fram-
forallt genom en
lingvistisk skriven
artikulation.

Genom en redan
existerande sprak-
lig och mental
struktur, den he-
terosexuella ma-
trisen, konstru-
eras var sexuella
identitet i tidig
alder. Subjektet
ar konlost, det
biologiska helt
underordnat det
sociala och kul-
turellas betydelse
for var existens
som represen-
tationer av kon.
Kvinna och man
ar irrelevanta som
gruppkategorier.
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Catharine M. Anna G. Luce Irigarays Judith Butlers
McKinnons Jonasdottirs GNOSTISKA POSTFEMINISM
RADIKALA KARLEKSKRAFTS- FEMINISM
LENINIST- TEORI
FEMINISM
Politiska Medvetandeg6-  Medvetandegd-  En skillnadskul-  Det finns inga
implikationer rande dir kvin- rande systerskap  tur med apartheid fasta identiteter,
nor inser sina som kan inklu- mellan kvinnors ~ kon dr en mas-
objektiva och dera manliga gemenskap som  kerad, fortrycket
sanna intressen sympatisorer. kvinnor och mins kan saledes
som kvinnor. techno-kultur inte vara enbart
Svart med man- som grupp. konsrelaterat.
liga sympatisorer Begir och olika
eftersom de sexuella identite-
oundvikligen ter ar fortryckta
forkroppsligar och vi maste
den maskulina standigt synlig-
ideologin. Den gora, utmana och
maskulina ideo- overskrida de
login i statsappa- existerande makt/
raten madste bort. kunskapsstruktu-
rer som finns och
som fortrycker.
Dilemman Utgors den man-  Analogin med Finns det en Hur ska foriand-

liga dominansen
av sexuellt vald,
och varfor? Ar
kvinnor enbart
offer? Ar det
mojligt for kvin-
nor och min att
leva tillsammans
i jamlikhet? Hur
kan denna makt-
struktur 6verforas
till 6vriga sam-

hallet?

Alltfor struktu-
ralistisk, lamnar
litet eller inget ut-
rymme for aktor-
skap, vilket den
differentierade
empirin verkar
motsaga.

Marx arbets-
vardeldra dr inte
hallbar, och aven
om den vore det,
ar frigan om

mains heterosexu-

ella exploatering
av kvinnors kir-
lekskraft racker
for att forklara
bestiende makt-
strukturer.

Strukturalistisk
och funktionalis-
tisk, limnar litet
eller inget ut-
rymme for aktor-
skap, vilket den
differentierade
empirin verkar
motsaga.

kvinnlig och en
manlig essens
som omsluter
vara begir och
fortrycker (den
manliga) eller
vantar pd att bli
avtackt och expli-
kerad (den kvinn-
liga) genom det
skrivna spraket?
Om inte, hur kan
da en skillnads-
kultur vara 16s-
ningen?
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ring av radande
diskursiva makt-
och dominans-
relationer kunna
ske om det inte
finns nagra
moraliskt ansva-
riga subjekt,
enbart maskerade
monader som
passerar tillfilligt
och som inte liter
sig raknas till
nédgot kollektiv?

Strukturalistisk
och funktiona-
listisk, lamnar
litet utrymme for
kollektivt aktor-
skap, vilket den
differentierade
empirin verkar
motsaga.
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Catharine M. Anna G. Luce Irigarays Judith Butlers
McKinnons Jonasdottirs GNOSTISKA POSTFEMINISM
RADIKALA KARLEKSKRAFTS- FEMINISM
LENINIST- TEORI
FEMINISM
Ideologi Feminism som Feminism som Feminism som Postfeminism som
ideologi ar ett all- ideologi 4r ett all- religion, en ideologi, ett all-
omfattande tros- omfattande tros-  aktivistisk mys-  omfattande tros-
system som om-  system som om-  tik som utgar system som om-
fattar ontologiska, fattar ontologiska, fran en teori om  fattar ontologiska,
normativa och normativa och dominans och normativa och
etiska antagan- etiska antagan- mojligheten till etiska antagan-
den, som utgar den som utgdr empiriskt konsta- den som utgar
frin en teori om  frdn en teori om  terande av orsak- fran en teori om
dominans och dominans och verkan som kan ~ dominans och
mojligheten till mojligheten till undersokas och  mojligheten till
empiriskt konsta- empiriskt konsta- fordndras. Grund- empiriskt konsta-
terande av orsak- terande av orsak- antagandena ar terande av orsak-
verkan, som kan  verkan, som kan  sanna dven om verkan som kan
undersokas och  undersokas och  de kan falsifieras  undersokas och
fordndras. Grund- forandras. Grund- genom veten- forandras. Grund-
antagandena ar antagandena skaplig provning. antagandena
sanna dven om ar mojliga att ar mojliga att
de kan falsifieras  forkasta genom forkasta genom
genom veten- vetenskaplig vetenskaplig
skaplig provning. provning. provning, men
”sann” kunskap
finns inte.
Sambills- Feministisk Kritisk realistisk ~ Vetenskap adr ett ~ Vetenskap ar
vetenskap stindpunktsteori, vetenskaps- och  perspektivval alltid ett val av
moijligt att uppnd  kunskapssyn och det ar nod- perspektiv och
objektiv kun- dven om kvinnlig  vindigt att gora  aldrig oskyldigt
skap baserad pd  erfarenhet ar den  vetenskap pd ett  utan en makt-
kvinnlig erfaren-  mest tillforlitliga  feministiskt satt  diskurs och en
het. Motsitter som kunskaps- for att utdva mot- disciplinering och
sig traditionell kalla. stdnd mot den ett subjektska-
vetenskap och vill manliga veten- pande. Ofor-
gora vetenskap skapen. Men den  vridngd sanning
feministisk. sanna kunskapen och kunskap ar
ar en fraga om omojlig att uppnd
inre tro och 6ver- och saledes bor
tygelse. vi egentligen
overge sidana
forsok och foku-
sera pd studiet
av diskurser och
representationer.
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FEMINISM SOM IDEOLOGI

Jag kommer hir att argumentera for att det inte finns hallbara, specifikt
feministiska samhallsteorier utifrdn kriterier om intern hallbarhet (hir i
betydelsen ontologiska grundantaganden om min och kvinnor och hur
teorin om dominansrelationen dr uppbyggd) och extern relevans (hir i
betydelsen normativa implikationer, epistemologi och vetenskapssyn).
Snarare bor vi betrakta deras vetenskapliga virde utifran perspektivet
av feminismen som en ideologifamilj som delar samma karna av onto-
logiska grundantaganden och delvis ocksd omfattar liknande normativa
implikationer, epistemologi och vetenskapssyn, men som ocksa uppvisar
skillnader. Som i alla familjer karaktiriseras dess medlemmar sinsemellan
av distinkta drag, i den feministiska familjen dven vad giller de normativa
och politiska handlingsrekommendationerna.

Dessutom behover vi som samhallsvetare ideologier eftersom de ound-
vikligen dr en del av var sociala och politiska verklighet; de behovs for
att vi skall kunna orientera oss i den och ta stillning och de hjilper oss i
vara problemformuleringar som statsvetenskapliga forskare. Varianter av
feministisk ideologi verkar synnerligen val [impade for att analysera stats-
vetenskapliga fragor eftersom de i grunden alltid handlar om fragor om
makt och fordelning av sociala sdvil som ekonomiska resurser.

Varje ideologi innehéller en beskrivning av de mest grundldggande de-
larna av varlden, exempelvis vad som 4r samhallets minsta enhet och hur
den blir till och vad den kraver for att fungera, hur individ och kollektiv
och samhillet hanger ihop, samt antaganden om orsak och verkan mel-
lan fenomen i virlden och om manniskans natur. Varje ideologi innehal-
ler ocksa ett bor-tinkande och en beskrivning av hur man anser att verk-
ligheten borde se ut. Ibland ar detta inte uttryckt direkt men kan i regel
alltid urskiljas implicit i beskrivningen av hur man anser att varlden ser
ut. De flesta ideologier innehéller moment som utover att vara kritiska
eller beskrivande eller bade och, ocksa innehaller handlingsrekommenda-
tioner. Om tonvikten i ideologin ligger pa utopi, kritik, beskrivning eller
handlingsfokus kan dock variera; det kan vara fradga om allt fran utopiska
pamfletter till handlingsfokuserade praktikredskap.

Liberala, marxistiska, konservativa och grona vardeperspektiv utgor
sjalvklara inslag i samhéllsforskningen och ar virdefulla impulser nir det
handlar om att stilla relevanta och intressanta forskningsfragor; de rym-
mer alla grundldggande antaganden om manniskan och vart samhille och
om hur relationerna mellan individ och sambhille ser ut och inte minst, hur
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de bor se ut. Utan liberala ideologiska antaganden om politisk individua-
lism och den rationellt nyttomaximerande individen hade kanske inte teo-
rier om rationella val nar det giller ekonomi och politik utvecklats. Och
utan konservativa ideologiska antaganden om samhillet som en organisk
helhet hade kanske inte heller teorier och politiska partier som framhal-
ler betydelsen av integrerande vardegemenskap och kiarnfamiljens bety-
delse for social sammanhallning utvecklats. Utan marxistiska antaganden
om skeva och orittfirdiga dgarforhdllanden av produktionsmedlen hade
kanske inte kritiska teorier om ojamlika maktforhdllanden i dagens sen-
moderna samhille utvecklats.

Varianter av liberala, marxistiska, konservativa och grona virldsbilder
har sedan lange blivit genomlysta, kritiserade och diskuterade inom stats-
vetenskapen. Detta eftersom den politiska verkligheten dr foranderlig och
har praglats av djupgdende omvandlingar och ideologiska kamper, dir vi
som kritiskt 6ppna samhallsforskare ir medvetna om dem som just olika
viardeperspektiv med sarskilda politiska implikationer. Vi kan med nigra
utvarderingskriterier avgora huruvida vissa ideologiska forestillningar ar
mer héllbara 4n andra eftersom de i sin tur vilar pd mer abstrakta sam-
hillsteorier som kan vara mer eller mindre rimliga och konsistenta. Bland
annat kan vi studera ideologiernas varldsbilder, dvs. deras grundliggande
antaganden om hur virlden ser ut och hinger samman. Vidare kan man
granska hur internt hillbara dessa samhallsteorier ar genom teoripro-
vande metoder och man kan urskilja vilka normativa implikationer och
politiska mal som finns uttalade. Dar dessa inte ar sd tydliga kan man —
genom tankeexperiment — anta vilka politiska konsekvenser forverkligan-
det av dessa viarden kan fa.

Man kan ocksd genom en rimlighetsprévning undersoka vilken veten-
skaps- och kunskapssyn dessa samhillsteorier omfattar. Vad man provar
ir om de mer har karaktiren av ideologiska tankekonstruktioner och
mindre av hdllbara, vetenskapliga teorier, i varje fall om man utgar fran
antagandet om vetenskapliga teorier som hjilpverktyg med forklarings-
och forstaelseansprak, som inte bara kan omvandlas till empiriskt prov-
bara hypoteser utan ocksa i nista led kan utsittas for empirisk provning
och kanske efter denna provning bevara sin hirda kirna av grundanta-
ganden, alternativt omvirdera och till och med forkasta dessa beroende
pa hur provningen faller ut.

Det ar darfor viktigt att stilla den kritiska fragan hur vetenskapligt

hallbara feministiska samhallsteorier egentligen ar, om vi vill forklara
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och forstd var samhalleliga verklighet och de mellanmanskliga relationer
denna verklighet bestar av. Jag vill till och med pasta att det finns stor
anledning att kritiskt diskutera den forskning och politiska praktik, som
vilar pa ett antal feministiska ideologiska grundantaganden om mannis-
kan och sambhillet, och som finns artikulerade i olika feministiska sam-
hallsteoretiska traditioner.

Ideologierna idr langt ifrdn doda idag och olika varianter av feminism ar
i allra hogsta grad nagra av de mest levande ideologierna, men det saknas
en levande kritisk diskussion om dem i det svenska offentliga rummet, vil-
ket ar olyckligt eftersom en sddan debatt dr och borde vara en angeliagen-

het for oss, bade som statsvetare och for det 6ppna politiska samtalet.

PROSTITUTION OCH FI — TVA FALL DAR FYRA OLIKA
FEMINISTISKA IDEOLOGISKA POSITIONER KAN URSKILJAS

De fyra olika feministiska ideologiska positionerna ar samtliga manifes-
terade pa olika satt i forskning och politik idag. Vad som i massmedie-
bevakningen av exempelvis Feministiskt Initiativ har framstdtt som en
splittring framst utifran personstrider, har enligt min uppfattning egent-
ligen handlat om ideologiska strider om vad feminism ar, har varit och
kommer att vara i framtiden. Som jag ser det har vi sett foretradare
for olika feministiska ideologier snarare dn feministiska generationer (se
diskussionen mellan Maria Sveland och Ebba Witt-Brattstrom i Dagens
Nybheter 2009).

Vissa centrala och dterkommande politiska fragor har karaktiren av
vattendelare mellan de olika feministiska ideologierna. Den forsta fragan
som tycks dela feminismen i olika ideologiska inriktningar 4r om det finns
en essentialistisk eller &tminstone en homogen kvinnlighet/manlighet eller
om kon, i enlighet med Judith Butlers postfeminism, ar enbart genus, dvs.
socialt konstruerade och monadiska och kontingenta sexuella identiteter.
Radikalfeminismens svar pa den fragan ar att det egentligen inte ar intres-
sant att veta ndgot om konens ursprung, det vasentliga ar hur vi politiskt
hanterar grupperna kvinnor och mian idag. Luce Irigarays sarartsfeminism
finner ett svar i var biologi och kvinnans unika formaga till moderskap.
Det finns alltsd kvinnor och min, och de konstrueras, hir nigot forenk-
lat, for radikalfeministen genom en strukturell dominans med ursprung
i var mest privata sfar, namligen kirleken och sexualiteten, och for sir-

artsfeministen genom en strukturell dominans med ursprung i biologiska
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skillnader vilka manifesteras och befists i diskurser och symboler, dvs. i
form av det skrivna och talade spriket.

En nirliggande fraga det darfor ar svart att enas kring dr sexualitet och
karlek, och deras betydelse for maktrelationer och samhalleliga institutio-
ner. Ska sexualitet och kirlek till att borja med forstas i forsta hand som
en patriarkal eller som en heteronormativ dominans-/fortrycksarena? Eller
handlar det kanske inte om fortryck utan snarare om att sexualiteten/
kirleken fungerar som mojliggorande befrielse, en tolkning som istallet
oppnar upp for en sexliberal politisk position, dir exempelvis prostitution
kan betraktas som vilket arbete som helst.

En annan frdga, som delar de olika feministiska ideologierna i grunden,
ar just antaganden om makt och dominans och hur de verkar i samhillet.
En marxistiskt orienterad maktforstaelse antar att det finns en monoli-
tisk maktstruktur — ett patriarkat — pa strukturniva som kan synliggoras
och som vi kan befrias ifrin med hjilp av medvetandegorande och insti-
tutionella forandringar. Denna antagonistiska maktrelation uppstar som
en direkt konsekvens av dgarforhdllanden av produktivmedlen och ma-
nifesteras och reproduceras i och genom de samhilleliga institutionerna
och idéerna. Catharine M. MacKinnon ar den som kanske tydligast star
for den har versionen av radikalfeministisk samhallsteori, med tva tydliga
konsklasser i ett antagonistiskt forhallande till varandra, och dir medve-
tandegorande dr ett verktyg for forandring av patriarkala institutioner i
samhillet sdsom rattsviasendet och de idéer som bar upp dessa.

Ett av de mest intressanta bidragen till en feministisk teoriutveckling pa
marxistisk grund ar statsvetaren Anna G. Jonasdottirs specifikt feminis-
tiska kirlekskraftsteori, analog med Marx arbetsvirdeldra, dar kirlek ar
en liknande mansklig kraft som arbetet var for Marx, och dir mén suger
ut kvinnors kirlekskraft for att ackumulera energi och darmed fortsatta
dominera. En annan psykoanalytiskt och hegeliansk grundad feministisk
forstdelse av maktrelationerna har framfor allt Luce Irigaray artikulerat.
Irigaray utgdr ocksa fran att de tva konsklasserna befinner sig en antago-
nistisk kamp, och att de inte ska utpldnas i denna kamp. De skall snarare,
for att overleva, behdlla sina maskulina och feminina sirarter i en kultur
praglad av respekt for skillnader, dir det aktivt giller att verka for att det
specifikt kvinnliga respektive manliga uppratthalls. En fjarde grundlig-
gande syn pd dominans och makt har utvecklats av bland andra Judith
Butler, ur en posthegeliansk och poststrukturalistisk maktforstaelse. Butler

antar att makten snarare bor forstds som pluralistiskt fragmenterad och
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produktiv pa strukturniva, dir individer befaster, repeterar och skriver om
utifrdn redan befintliga maktrelationer och manus. Motstand och férand-
ring r en stindig kamp dir ingen egentligen kan vinna. En nirliggande
fraga blir dd om forandring/motstind 6verhuvudtaget ar mojligt pa kol-
lektiv niva eller om det enbart dr estetisk mikroforandring/motstand pa
individnivd som dterstar.

Alla dessa fragor om kon och genus, sexualitet, dominans, makt och
vald koncentreras allra tydligast i debatten om prostitution och pornografi.
Kanske dr det darfor inte sa konstigt att det just ar dessa fradgor som disku-
terats mest hogljutt i den svenska offentliga debatten, och att var globalt sett
i flera avseenden unika sexualbrottslag standigt ifragasitts. Susan Dodillet
(2008) havdar exempelvis att radikalfeminism som ideologi ensidigt politi-
serat prostitutionsdebatten och dven gett direkta politiska resultat i form av
lagstiftning. Den feminism som varit direkt tongivande i debatten 4r den ra-
dikalfeministiska, som fort fram uppfattningen att alla kvinnor som kvinnor
ar underordnade offer i prostitutionen och att alla man som min, genom
en patriarkal samhallsordning, dr 6verordnade och har makten 6ver kvin-
norna och inte skall skyddas av en lagstadgad rattighet till kvinnors kroppar.
Den som koper sex skall alltsd kriminaliseras, inte den som siljer.

Som kontrast till denna position finns den libertarianska, postfeminis-
tiska synen som utifrdn en sexliberal uppfattning havdar att prostitution
kan betraktas som vilket arbete som helst. I grunden finns ett antagande
om att det ligger i det frigorande feministiska projektet att inte bara man
utan ocksa kvinnor dr begirande subjekt, att kvinnor sjilva kan avgora och
vilja sex som arbete och att kvinnor inte alltid behover vara underordnade
offer i en patriarkal maktstruktur. Aven min kan vara underordnade sam-
tidigt som olika sexuella identiteter kan avvika fran den heterosexuella
normen och individer kan vara subversiva genom att vara begirande sub-
jekt och dirmed forandra samhallet. Om patriarkat existerar dr det inte
den enda dominerande maktstrukturen i samhallet; snarare ar kvinnor och
man individer som handlar utifran subjektiva drifter och viljor. Denna typ
av feminism har tydliga likheter med den klassiskt liberala forestallningen
om individens frihet och vilar pa en i grunden begirsorienterad filosofi
(Lindberg 2009, kap. 6). Sarartsfeminismen skulle dock utan vidare be-
trakta detta som ett uttryck for mans historiska illegitima biologiska, psy-
kologiska och kulturellt befasta begir och makt 6ver kvinnors kroppar.

Ar det mojligt att dessa motstridiga minnisko- och samhillssyner

alla kan kallas feministiska? Mitt svar dar nej. Queer har brutit sig ur
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feminismens ideologiska kdrna och bor dirfor betraktas som postfemi-
nism (se Lindberg 2009, kap. 7 for ett lingre resonemang om detta). Som
ytterligare illustrerande exempel for denna min uppfattning vill jag i det
har sammanhanget lyfta fram partiet Feministiskt initiativ. Jag skulle
vilja havda att det 4r den radikalfeministiska samhallsteorin och ideolo-
gin som 4r mest etablerad i svensk politisk praktik av idag, bl.a. genom
partiet Feministisk initiativ, med den sakallade ”feministiska analysen”
som grundliaggande ideologiskt credo, men att den samtidigt for en mer
undanskymd tillvaro i den variationsrika akademiska disciplinen ”genus-
vetenskap”. Ibland, och pa grund av dess i Sverige timligen dominerande
politiska genomslag vad galler konspolitiska fragor, forvaxlas radikalfemi-
nismen felaktigt med statsfeminism. Det ar ju inte sjalvklart sa att staten,
som en monolitisk aktor, har anammat e sorts feminism som den sedan
fullt ut tillimpar. Snarare handlar det om olika tongivande representanter
som genom en aktiv lobbypolitik far genomslag for en viss typ av radikal-
feministisk analys, och darmed forstaelse av politiska fragor.

Vad ir den feministiska analysen, som jag vill kalla for radikalfeminis-
tisk, enligt Fi? Bland annat detta enligt deras egen idéplattform:

Kvinnors liv, val, och mojligheter begransas av den patriarkala maktord-
ningen. Det patriarkala samhallet tilliter madn definiera, diskriminera och
underordna kvinnor. Maktordningen mellan kvinnor och man kan se ut pa
olika satt och ta sig manga uttryck, men den drabbar alltid kvinnor.

Feministiskt initiativ stiller krav utifrdn en feministisk analys. Den
bottnar i faktumet att aven om kvinnor talar med olika roster, befinner
sig pa olika platser, har olika erfarenheter, lever pa olika sitt och under
skilda villkor, sd moter vi alla den maktstruktur som 6verordnar man och
underordnar kvinnor. Maktstrukturen innebér att det mén ar, gor och
sager blir mer vart dn det kvinnor dr, gor och siger.

Svensk jamstalldhetspolitik har hittills byggt pa forestdllningar om
samforstand — att kakan kan vaxa och att kvinnors villkor kan forbattras
utan att min paverkas. Feministiskt Initiativ bygger sin politik pd en ana-
lys som tydliggor att kvinnors underordning beror av mins 6verordning.
Darfor mdste man avstd fran privilegier. Denna analys delar vi med da-
gens feministiska ndtverk och kvinnoorganisationer samt den kvinnoro-
relse som genom historien kdmpat for kvinnors manskliga rattigheter.

(Fi, hemsida, plattform)
Av ovanstdende citat dr det tydligt att Feministiskt initiativ som politiskt

parti utgdr fran en radikalfeministisk samhaillsteori och ideologi, och dar-
med utesluter en postfeministisk tolkning. Professorn i Genusvetenskap,
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Tiina Rosenberg, som stod for en Queer-position inom partiet, hoppade
som bekant ocksa av Fi i ett tidigt skede. Det forstarker bilden av att i
kontrast till det partipolitiska livet i Sverige finns det inom akademin en
betydligt storre genusvetenskaplig ideologisk pluralism. Dar dr exempel-
vis Queer numera ett tydligt alternativ till radikalfeministisk teori och
forskningspraktik, och vinner darmed allt storre terrang. Den sdrartsfe-
ministiska ideologiska positionen for diremot, i skuggan av radikalfemi-
nism och queer, en timligen tynande tillvaro i svensk feministisk idédebatt,
bade inom partipolitiken och inom akademin. Hir tycks rada ett feminis-
tiskt ideologiskt tomrum med angeldgna fragor som istillet tas upp och
drivs av utpraglat konservativa partier vad giller konspolitik och familje-
politik sasom KD, Centerpartiet och SD. Ebba Witt-Brattstrom, som ocksa
hon lamnade Fi, stod inledningsvis for den sirartsinriktade feminismen
och ville diskutera exempelvis frigor om den arketypiska bilden av Maria,
modern och varfér kvinnor vill ha barn. Det ar ju en fraga som direkt
skulle kunna antyda en biologisk forstelse av kon och genus, en uppfatt-
ning 6vriga feministiska ideologier inte tycks vilja ta i med tdng 4n mindre
driva politiskt (se Witt-Brattstrom 2009). Exemplet Fi illustrerar vikten av
att kdnna till olika ideologiska versioner av feminism for att battre kunna

forsta dagens foranderliga politiska landskap.

FEMINISTISKA IDEOLOGIER OCH RELATIONEN TILL
SAMHALLSFORSKNING OCH STATSVETENSKAP

Feministisk ideologi- och teoriutveckling har, som jag tidigare papekat,
stora likheter med marxistisk ideologi- och teoriutveckling, bade i dess
ndra relation mellan vetenskap och politisk praktik, men ocksa i dess lik-
artade och specifika ideologisyn och samhillsteori. Framforallt har den
marxistiska feminismen och radikalfeminismen vetenskapsfilosofiskt, uti-
fran en kritisk realistisk position, menat att politisk praktik har varit lik-
stillt med emancipatorisk vetenskaplig praktik. Bland annat har detta
uttryckts i 6vertygelsen om en slags vetenskaplig feminism, dar den femi-
nistiska stindpunkten i sig skulle kunna vara objektiv. En likartad 6verty-
gelse fanns ju dven inom den ortodoxa marxismen, som hivdade mojlighe-
ten av en vetenskaplig marxism, en slags objektivitet utifran den proletira
standpunkten och darmed mojligheten till en sann teori om verkligheten.

Samtidigt har man i de andra inriktningarna, utifrin en socialkonstruk-

tivistisk relativism, tagit avstand fran vetenskap dd man menat att den ar
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manlig i sig, eller ar ett uttryck for manligt alternativt heteronormativt
fortryck och kontroll. Det gemensamma 4r anda att de alla har ifragasatt
tanken om en singuldr, universalistisk, traditionellt manlig och rationalis-
tisk vetenskapssyn och betonat behovet av alternativa vigar till sanning
(sdrartsfeminism, radikalfeminism), eller sanningar (postfeminism) eller
representationer av sanningar (postfeminism). En forsiktig generalisering
hir dr att feministiska forskare oftare tenderar att diskutera i termer av
vetenskapssociologiska resonemang an i vetenskapsfilosofiska.

Utgangspunkten dr att vetenskaplig kunskap, eller egentligen all
slags kunskap, dr situerad. Forskare med en feministisk utgangspunkt
tar for givet att vetenskaplig kunskap pa olika sitt ar forkroppsligad,
dvs. att manniskor utifran olika erfarenheter — fysiska, rumsliga och
tidsmassiga — och materiella forutsiattningar erfar viarlden pa olika sitt.
Vidare antar man att vetenskaplig kunskap produceras av ett kollektiv
av forskare och att det dr relevant att undersoka om, hur och vilka hin-
der vetenskapssamhaillet satter upp som i praktiken hindrar individer
med omsorgsansvar, dvs. oftast kvinnor, fran att kunna gora karriar
i vetenskapliga sammanhang. Resonemanget for med sig langtgdende
konsekvenser. Kritiken traffar sjilva fundamenten for vetenskapssam-
hallet om vi, i likhet med postfeministen Judith Butler, skulle anta att
vara teorier och forklaringsmodeller aldrig dr oskyldiga utan egentligen
ar bekonade, socialt situerade representationer.

Vidare finns det ett kvinnligt och manligt satt att tinka inbyggt i ve-
tenskapen, sdsom sirartsfeministen Luce Irigaray havdar; vetenskap ar
de facto en manlig verksamhet som exkluderar det kvinnliga sittet till
formdn for det manliga, oavsett vad det nu skulle kunna tiankas vara. En
representation kan da vara androcentrisk om den forestiller sig virlden
i relation till vad som betraktas som manliga intressen, kanslor, attityder
eller virderingar. En nérliggande problematisering handlar da ocksa om
huruvida den dominerande gruppen, dvs. man, egentligen har begrepps-
liggjort vad som betraktas som vetenskap och inte, och om vetenskaplig
utbildning frdn grundnivd och uppét egentligen bara bidrar till att for-
virra problemen. For statsvetaren handlar relationen ideologi — vetenskap
i grunden om att bestimma sig for och ta aktiv stallning i sin forskning,
t.ex. om man ser feministisk skevhet (bias) som ndgot som gor forskningen
felaktig i grunden, eller om en feministisk bias ar legitim, sd att man kan
visa att forskningen och dess resultat dr begransade men dock fruktbara

som resurs, eller om en feministisk skevhet rent av ar en 6nskvard tillgang,
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eller ett nodvandigt, pluraliserande komplement till 6vriga skevheter. Inget
av dessa forhallningssatt behover utgora ett hinder for vetenskaplig kun-
skapsutveckling, sa linge man som feministisk forskare ocksa ar hangi-
ven ambitionen att producera empiriskt provbara teorier och ar beredd
att overge forskningsprogram som inte langre kan generera nya provbara
hypoteser.

Alla dessa fragor dr angeldgna inom samhallsforskning i allmdnhet men
i synnerhet for statsvetenskapen, eftersom vart amnes stravan sa ofta, teo-
retiskt saval som empiriskt, handlar om att kartlagga, identifiera och stu-
dera de olika slags makt och maktrelationer som genomsyrar véra liv och
var vardag. De ar ocksd angeldgna i forstdelsen av de olika ideologiska
varianterna av feminism. Det dr ocksd den huvudsakliga problematik jag
kan urskilja i nutida feministiska ideologiers forhdllande till samhalls-
forskningen. Det finns flera samtida exempel, dar denna relation 4r oklar
pa ett olyckligt sdtt. For min egen del tycker jag det dr anvindbart att
skilja mellan politisk feminism och komprehensiv (allomfattande) femi-
nism. Det ar ndr den komprehensiva feminismen okritiskt anvands ideo-
logiskt som bade problembeskrivning, forstaelse och forklaring av olika
samhallsfenomen som deras relevans kan ifrdgasattas i vetenskapliga sam-
manhang (for ett vidare resonemang kring komprehensiv feminism och
politisk feminism, se Lindberg 2009, kap. 1).

Vi har sett flera exempel pa sddana olyckligt okritiska moten mel-
lan ideologi och vetenskap; hir skulle jag vilja nimna den vetenskap-
liga marxismen och den klassiska liberalismen, som bada lett till att den
vetenskapliga kunskapen begrinsats och att vidare kunskapsutveckling
forsvarats eller direkt hindrats av ideologiska antaganden. Lat oss vara
medvetna om och kritiskt reflektera dven 6ver nyttan av feministiska ideo-
logier i var garning. Lat dem vigleda oss i vara problemformuleringar for
vi behover dem, helt enkelt for att en samhillsforskning utan ideologiska
viardeperspektiv som kartor och orienteringspunkter vore en mycket platt
och intetsdgande forskning, nastintill meningslos.

Men utan en ambition att konstruera forskningsprogram med en kirna
av konsistenta och héllbara teorier och utan en tro pa mojligheten att ge-
nerera empiriskt provbara hypoteser for att uppna tillfalligt sann kunskap
om var omvarld, far vi statsvetare mycket svdrare att lyckas med vart pri-
mara uppdrag, som ju dr att beskriva, forsta och forklara olika slags ojam-
lika, orittfirdiga och orittvisa maktrelationer i var omvirld. Och vi far

annu svarare att normativt utfarda politiska handlingsrekommendationer
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for att forandra dessa skeva maktrelationer. Kort sagt, vart modus vivendi
som statsvetare ar beroende av virderingar och ideologiska antaganden,
men forutsitter ocksa att vi i forskarsamhallet utsitter dessa och oss sjdlva

for en standig kritisk genomlysning och sjilvreflekterande provning.
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Kronan pa verket

lakttagelser och reflexioner vid en genomgang
av titlar pd svenska doktorsavhandlingar i
statsvetenskap under 120 dr

Leif Johansson'

UTGANGSPUNKT

Om en avhandlingsforfattare fokuserar sin forskning pa foreteelsen, forhal-
landet eller fenomenet F dr det hogst sannolikt att forfattaren kommer att
avsloja detta F i titeln pd sin avhandling. Vi kan med andra ord forvianta
oss att avhandlingens titel innehdller visentliga nyckelord. Detta giller
forskningens substantiella fokus. Angdende avhandlingens metodologiska
approach ar det daremot ldngt ifrdn sikert att denna avslojas via nyckel-
ord i titeln. Ibland sker det, men oftast inte. Nar det sker ar det vanligen

» » » %

via ord av typen en fallstudie av ...”, en komparativ analys ...”, ”en dis-
kursanalys ...”, ”testing theories of ...” eller liknande.

Titlarna pa doktorsavhandlingar i statsvetenskap ar sdledes ett hogst
relevant — men sjalvfallet ofullstindigt material — for att belysa dmnets
utveckling. En jamforelse kan goras med de gamla restaurangernas alla
matsedlar sedan 120 ar tillbaka. De har en historia om matkultur 6ver
tid och rum att beratta: vad har det stitt pd menyn? Nar introducerades
planksteken, tomatsoppan, biff a la Lindstrém, Cordon Bleu? Nar blev
3-rattersmenyn standard? Nar forsvann aladdberna? Det kokta kaffet?...
Matsedeln avslojar mycket om utbudet av olika slags matratter, men om
ratternas naringsviarde och gastronomiska kvalité far vi sjalvfallet foga
veta eftersom “the proof of the pudding is in the eating”.

Matsedeln sdger inte allt om maten — men den sdger allt om sig sjilv.
Detsamma giller titlar pd doktorsavhandlingar. Vi hivdar deras informa-
tiva virde som material vid forskning om forskningen. Ar vissa av dem
intetsdgande, oprecisa och svarkategoriserade, sd dr detta inte nagot pro-
blem — det dr ett forskningsresultat.

Sa varfor titelbortliggning? Aldrig i livet! Vi haller p4 titeln. Den ar

kronan pa verket.
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MATERIALET

Att ta reda pa fakta
gar sakta
men se saker i stort
gar fort.2

Ndgon fullstandig forteckning 6ver titlarna pa svenska doktorsavhandlingar
i statsvetenskap under en lingre tidsperiod har hittills inte existerat. Men nu
foreligger den efter avseviart detektivarbete. Forteckningen, som publiceras i
Statsvetenskaplig Tidskrift (Johansson 2010), omspéanner aren 1890-2009
och innehaller 769 titlar. Forteckningen finns dven tillganglig i sokbar
version pa internetadresserna www.statsvetenskapligtidskrift.se respektive
www.swepsa.org. Dar foreligger forteckningen i form av ett Exceldokument
i vilket anviandaren sjilv kan omsortera efter valfria kolumner med hjalp av
programmets sorteringsfunktion liksom ocksa gora sokningar pa till exem-
pel ord i titeln. Ldsare som sa onskar kan alltsd hir gora sig sjilva till med-
arbetare i — eller kritiker av — vart projekt. Fenomenet som vi dirmed soker

i praktiken mojliggora kallas som bekant for intersubjektivitet.

HANS FREDRIK PETERSSON — DEN SVARSLAGNE INNOVATOREN

Doktoranden Hans E Petersson disputerade i Lund 1964 pa en avhand-
ling med titeln ”Power and international order: an analytical study of four
schools of thought and their approaches to the war, the peace and a post-
war system 1914-1919.”

I tre avseenden var detta inte nadgon originell titel. HF Petersson av-
slutar titeln med att ange den tidsperiod som hans studie omfattar. Detta
hade sedan 1890 redan 45 andra svenska statsvetare gjort i sina avhand-
lingstitlar. Anda fram till 6o-talets slut finner man tidsperioder angivna i
genomsnittligt varannan titel. P4 7o-talet sjunker andelen till 30 % och
under de senaste tio aren ir det bara i 14 % av titlarna som forskningen
tidsavgrinsas. Att artalen tenderar att forsvinna indikerar att forskningen
numera oftare handlar om nuet eller det nira forflutna. Aren gar.

HF (vi som kdnde doktoranden, sedermera professorn Hans F. Petersson
kallar honom sd) viljer inledningsvis ordet power. Detta var lite mera origi-
nellt, men fem andra statsvetare hade redan anvint detta ord bl.a. Gunnar
Heckscher 1933 i sin studie av ”regeringsmaktens inre gestaltning” och
Nils Stjernquist 1946 i sin avhandling om ”Stianderna, statsregleringen och
forvaltningen: striden om makten over utgifterna 1809-1844.”
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Makt och inflytande pdstas ofta vara centrala begrepp i vetenskapen
om politik. Och for maktbegreppets del bekriftas val detta av att ordet
forekommer i 52 av vdra titlar, vilket motsvarar 7 %, siffran 4r nistan
densamma i varje decennium. Bara ndgra fd ord, bl.a. staten (13 %), kom-
mun (11 %) och demokrati (11 %) uppvisar hogre frekvenser. En handfull
andra ligger pd samma frekvens som makt, t.ex. parti, organisation, de-
batt/diskussion och EU.

Med inflytande forhaller det sig annorlunda. Dess karisma ar avsevirt
svagare (13 ganska sentida avhandlingar, 2 % av populationen). Men vem
talar om inflytandets man? Eller om inflytandets andra ansikte?

HF nyttjar ocksa ordet system, det som David Easton gjorde sd po-
puldrt pa 6o-talet. Men inte heller detta var ndgon innovation; det hade
anviants fyra ganger tidigare. Helge Granfeldt hade redan 1924 forskat
om ”Das Dreibundsysten 1879—1916” och Bruno Kalnins hade 1956
publicerat sin ”Der sowjetische Propagandastaat: das System und die
Mittel der Massenbeeinflussung in der Sowjetunionen.” Ett par tidigare
avhandlingar hade undersokt det svenska tvikammarsystemet.

Systembegreppet hade sin glansperiod under 6o- och 7o-talet (8 % av
titlarna). En ndrmare granskning avslojar dock att sammanhanget var spe-
ciellt: dtta avhandlingar under perioden har ”system” som en del av ordet
partisystem. Systemskifte och belief-system ar nykonstruktioner i ett par
titlar fran senaste decenniet.

Men i 6vrigt var doktoranden HF Petersson en remarkabel och svar-

slagbar pionjar i inte mindre dn nio olika avseenden.

1. Han var den forste som anviande ordet international i en avhandlings-
titel. T detta avseende skulle han fa manga efterfoljare, eller nirmare
bestamt 26 stycken. Detta speglar framvixten av subdisciplinen inter-
nationell politik. Delvis i takt med en ny sprakkonjunktur som gér éver
virlden valde under det senaste decenniet tio stycken doktorander att i

stillet analysera globala forhéallanden.
2. Han var den forste som karaktariserade sin avhandling som analytical.
Aven i detta avseende skulle efterfljarna bli manga. Men de flesta skulle

senare noja sig med att hdvda att de gjorde en analys av ndgonting.

3. Nytt var dven att HF lanserade ordet approach. Fem génger senare har

detta ”grepp” dteranvints i en avhandlingstitel.
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4. HF var dven den forste med att ange war som bakomliggande tema. Och

5. han blev dven den forste att i en avhandlingstitel tala om krigets mot-
sats — peace. Fem doktorander har i detta avseende senare f6ljt honom
i sparen, men i en orolig varld har langt fler (27 stycken) foredragit att

fokusera pd krig och valdsamma konflikter.

6. HF var dven den forste som forankrade sin analys i ndgot efterat — after
eller post hade ingen tidigare talat om. Men flera skulle gora det senare,
inte minst sedan Sovijet fallit samman och postkommunism blev ndgot

att undra over. Men HF var forst med efterit.

7. HF myntade beteckningen ”schools of thought” (tankeskolor).
Tankevickande forvisso men ingen efter honom har explicit ut-
tryckt sin tanke sd. Men en nira efterfoljare kan dock noteras: Mats
Bergquist (1970) med titeln ”Sverige och EEC: en statsvetenskap-
lig studie av fyra asiktsriktningars syn pa svensk marknadspolitik
1961-1962”. Influenserna fran HF ar har tydliga och liksom denne
kom Bergquist fram till att det fanns anledning att skilja pa fyra

tankeskolor/asiktsriktningar.

8. HF var ocksa den forste svenske statsvetaren som skrev sin avhandling
pd engelska. Efterfoljarna skulle snart bli mdnga. Redan under 7o-talet
skrevs drygt var tredje avhandling pa engelska och under 2000-talet dr
andelen 56 %. Dock inte vid Forvaltningshogskolan i Goteborg dar HF

fortfarande saknar efterfoljare.

Avslutningsvis var HF i ett avseende en pionjar som ingenstans dnnu fatt

ndgon efterfoljare:

9. han annonserade i sin titel ordningens problem. Ordet order (ordning)
hade ingen tidigare brukat. Och ingen darefter. En har daremot analy-
serat “institutional disorder”. Konkret géller amnet administrationen

av svensk algpolitik (Sofia Wennberg-di Gasper, Luled 2008).
HEF:s avhandling finns att ldsa via bibliotek eller antikvariat. Men i fulltext

som PDF pd internet finns den inte. Den innovationen hor till en senare

tid. Med start 1997 spreds denna innovation snabbt och idag kan ett drygt
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100-tal statsvetenskapliga avhandlingar fiskas upp sekundsnabbt i fulltext
fran webben. Detta motsvarar 28 % av avhandlingarna sedan 1997. Att
de tva pionjdrerna i detta avseende — Karl Magnus Johansson (1997) och
Peter Soderholm (1997) bdda ar lundastatsvetare ar mahianda bara en
tillfallighet. Men anammandet av denna avndmarvinliga tekniska inno-
vation skiljer sig stort mellan de olika statvetenskapliga institutionerna i
landet. Se tabell 1.

INSTITUTION ANTAL AVH. % SOM PDF
Lund 56 61
Umea 33 52
Ovriga* 36 47
Uppsala 64 27
Stockholm 76 16
Orebro 26 12
Goteborg 64 6
Goteborg (Forvaltn.hogsk.) 24 4
Samtliga institutioner 379 28

* har ingédr Jonkoping, Karlstad, Linkoping, Luled, Mitthogskolan och Vixjo

Tabell 1. Andel pdf-avhandlingar 1997-2009 efter institution.

Men for att dtergd till HF: blev han en pionjar som i forsta hand fick
efterfoljare pd sin hemmainstitution i Lund? Svaret dr nej. Ordet inter-
nationell aterfinns under dren 1965-1979 i dtta avhandlingar varav fem
frdn Stockholm. Endast en producerades i Lund (Lars-Goran Stenelo
1972). Men i denna avhandling med titeln ”Mediation in international
negotiations” introduceras 4 andra sidan tvd nya ord: mediation har hit-
tills bara en efterfoljare (Sune Persson, Géteborg 1979: ”Mediation &
assassination”), medan diremot negotiation/forhandling (ingen anvin-
der bargaining) har lockat fler efterfoljare, 13 stycken. Av dessa har 11
disputerat i Lund och i tre fall med avhandlingar som inte faller inom
omrddet internationell politik. Forhandlingsperspektivet framstar dar-
med tydligt som ndgot av en lundensisk specialitet med Stenelo som
banerforare.
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FLER SVARSLAGNA PIONJARER

Av de totalt 769 avhandlingstitlarna innehdller var femte minst ett inno-
vativt ord. Men bara ett fatal av dessa har mer an ett nytt ord att komma
med och de flesta av dessa ar fran 1900-talets borjan da foregdngarna var
fa — var studie startar ju 1890 — och mojligheten att komma med nya ord
sjdlvfallet dirmed var mycket storre. De enda fran senare tid som utmar-
ker sig dr Benny Hjern som — dock ldngt ifrdn HF:s rekord — i sin avhand-
lingstitel 1976 introducerar tre nya ord (antal efterfoljare inom parentes):
policy (32), styrning (15) och implementering (11).

Den andre dr Bjorn von Sydow som 1978 ocksa han simultant lanserar
tre nyheter i sin titel: ”Kan vi lita pa politikerna?: offentlig och intern po-
litik i socialdemokratins ledning 1955-60.” De nya orden ar tva: offentlig
(forekommer 25 gdnger senare) respektive uttrycket ”lita pa” (trust) som
inom statsvetenskapen blev populart langt senare. I avhandlingstitlarna
aterfinner vi det dock bara fem gdnger senare. Bjorn von Sydows tredje
innovation 4r mahianda den mest intressanta. Den giller inte ett nytt ord
utan ett tecken, fridgetecknet narmare bestamt. Han formulerar redan i sin
titel avhandlingens 6vergripande fraga. Har skulle efterfoljarna bli manga,
66 stycken. Och alla vilsignade av Lennart Lundquist i Lund som havdar
att I idealfallet ar problemet formulerat som en fraga. /.../ Ett fortjanst-
fullt satt att ange problemet ar att anvdnda det som titel pd undersok-
ningen.” (Lundquist, 1993:61).

BRA FRAGA — NASTA FRAGA

Vilsignelse 6ver dem som stiller frigor kan ocksd mobiliseras fran annat
och mdhinda ovintat hall. Lyss bara till Rudyard Kiplings pregnant for-

mulerade ”metodologiska dagsvers”:?

Sex trogna tjdnare jag har.
Jag allting lart av dem.

De heta Varfor, Nir och Var
och Vad och Hur och Vem.

De nimnda frageorden dterfinns i totalt 30 titlar varav 13 fragar sig ndgot
om Hur. Vicki Johansson (Goteborg 1996) dr den som sitter flest tjdnare
i arbete: ”Vem gor vad, nar och var?: omsorgens organiseringsformer i
kommunerna och kvinnors och mins omsorgsarbetsdelning.” Seniorerna

hor alla ekot fran Harold Lasswell (193 5): ”Politics: who gets what, when,
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and how.” Kanske hade Lasswell ocksa last Kipling. For tvirtom kan det
knappast ha varit, Kipling dog 193 6.

Kipling i all 4ra, men som sd manga andra forbiser ocksd han en annan
intressant tjanare att sitta i arbete. Viktor Rydberg lanserade* honom (for-
lat, -/henne) och gav henne/honom ocksa ett namn. Den ar han/hon som ar
den andre i Rydbergs vilkianda dikt ”Vadan och Varthin” (i Dikter: forsta
samlingen 1882). Fragande kan ske utifrdn tva helt olika perspektiv lar
oss Rydberg: orsaks- respektive effektperspektivet. ”Varthan” ar tjanaren
som arbetar med att utforska effekter och konsekvenser, som fragar efter
vad ndgot paverkar, vad ndgot fenomen har for betydelse osv.

Sokningar i titelregistret ger 29 titlar (4 %) dar det finns ord av ovan-
namnt slag. Den aldsta traffen ar Gunnar Hesslén (Uppsala 1927): ”Det
svenska kommittévisendet intill 4r 1905: dess uppkomst, stillning och
betydelse”. Sedan drojer det dnda till 1973 innan nista — och tydligare
— traff kommer med Gunnar Sjostedt (Stockholm): »OECD-samarbetet:
funktioner och effekter.” Angdende de foljande 27 traffarna dar titlarna
berdttar om forskning i ett effektperspektiv kan tvd saker noteras: de dr
vl spridda i rummet men starkt koncentrerade i tiden, 17 av dem har till-
kommit under de senaste tio aren. Sannolikheten tycks saledes tala for att
den av Kipling bortglomde tjanaren far an mer att gora i framtiden; men
osvuret ar bast — orsaksperspektivet har djupa rotter i vart tinkande. Den
pa detta tvivlande rekommenderas att ga till Nationalencyklopedin och
t.ex. studera artiklarna om sekularisering, kvinnorepresentation och tret-
tiodriga kriget. Du far vad du forvintar i alla tre exemplen, dvs. orsaksper-
spektivet. Om de nimnda fenomenen har haft nigra effekter/konsekvenser
sags ingenting — sannolikt diarfor att man likt Kipling forbisett att sitta
den tjdnaren i arbete; forbisett att fragan ocksé kan stallas pa det sittet.
”Vadan och Varthian” dr tva olika fragor. De producerar helt olika slags
kunskap. Om de forskningsfinansierande institutionerna uppfinner nagon
slags motsvarighet till villadgarnas rotavdrag avseende tjanster utforda av
Varthin, sa kanske det nyvaknade statsvetenskapliga intresset for effekt-
forskning blir mer an en tillfillig trend. S& hande faktiskt ett r pa 7o-talet
ndr Statens rad for samhaillsforskning i sin petita till regeringen dskade
pengar for att speciellt kunna stotta utvarderingsforskning. Effekterna av
denna styrningspropa pa senare inkomna ansokningshandlingar fran de
fria forskarna borde utredas. Varfor inte i en doktorsavhandling sa att det
blir ordentligt gjort. Och forslag till titel bjuder vi pa: *Finns det fingar i
fritinkandets korridorer?”
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Forskning dr ju att stdlla fragor och forsoka ge svar. Tidigare har vi
namnt att Bjorn von Sydow var den forste som stillde sin fraga redan
i titeln. Men finns det ndgon som redan i sin titel gett svaret pa en (un-
derforstadd) fraga? Journalister 6ver hela varlden ger ju dagligen i sina
rubriker just svar pd underforstidda fragor. De skriver aldrig som rub-
rik/titel ”Varfor lyfter inte flygplanen?”. De skriver: ”Vulkanaska hin-
drar flygplanen att lyfta”. Forskare och journalister har forvisso olika
professioner, men dndd: Forekommer det aldrig i vetenskapens varld att
svaret presenteras redan i undersokningens titel? T vart material ar det
ganska svart att hitta exempel pa detta i och for sig rimliga — och kan-
ske till och med 6nskvirda — beteende. Soren Holmbergs avhandlings-
titel: ” ’Riksdagen representerar svenska folket’: empiriska studier i re-
presentativ demokrati.” (Goteborg 1974) kan tyvirr inte dberopas som
exempel i detta sammanhang; det inledande i titeln som i talad form
latt kan uppfattas som ett forskningsresultat dr ju i sjdlva verket i skri-
ven form ett citat fran regeringsformen. Citattecken hors inte nar man
talar, men syns ndr man skriver. Tre andra titlar bor diremot omnamnas
eftersom de ar riktiga lycktraffar och lite roliga dessutom. En eloge till
Tomas Hammar (Stockholm 1964) med titeln ”Sverige at svenskarna:
invandringspolitik, utlanningskontroll och asylridtt 1900-1932” och till
Carl Dahlstrom (Goteborg 2004): ”Nistan vialkomna: invandrarpoliti-
kens retorik och praktik.” Tid har gatt och svaret har blivit modifierat.
Ocksa Henry Pettersson (Orebro 2004) fortjinar berém: ”Den forsiktiga
kameleonten: europeisk socialdemokrati och brittiska Labour.” M4 ni fa
manga efterfoljare! Statsvetenskapen ar ingenting i sig — den blir vad vi
gor den till.

AR, BOR OCH GOR — EN BLANDNING MED DISPROPORTIONER

I Bibeln talas om tre basala ting, men ocksa om vilket som ar det viktigaste:
”Tro, hopp och karlek, och storst av dem ar karleken” (1 Kor 13:13). 1
den statsvetenskapliga litteraturen talas pd motsvarande sitt om tre prin-
cipiellt olika teorityper: empirisk (AR), normativ (BOR) och konstruktiv
(GOR/KAN) teori. Och, kan man tilligga: storst av dem ar den empiriska.
Den har fatt nastan all kdrlek; de andra lever i skymundan pa tro och
hopp. De associationer vara titlar ger, utpekar klart den empiriska teori-
typen som den helt dominerande.’ Men det finns enstaka exempel dar det
i titeln flaggas for att normativ eller konstruktiv teori star i fokus. Men de
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ar inte manga. Tva tydliga exempel kan omnamnas: Lars Niklasson: ”Bor
man lyda lagen?: en undersokning av den offentliga maktens legitimitet”
(Uppsala 1992). Som exempel pa arbete i den konstruktiva genren kan
namnas Christian Ferndndez. ?Medborgarskap efter nationalstaten?: ett
konstruktivt forslag” (Lund 2005).

Om norm siger NE: ”(latin norma ’rittesnore’, ’regel’), handlingsre-
gel, pdbud om hur man bor handla eller om hur nagot bor vara beskaffat
eller organiserat” och tilligger som forklaring av normativ: ”som fung-
erar som norm”. Ordet normativ finns inte i ndgon titel, ordet norm i nio.
Forst — och ett decennium fore sin tid — var Kjell Goldmann (Stockholm
1971): “International norms and war between states: three studies in in-
ternational politics”.

Lamnar vi for ett 6gonblick titlarna och tittar in pa innehéllet bakom
parmen, sd kan annat bli synliggjort. Ta t.ex. Anders Hakansson: ”Konsten
att vinna ett val: en studie av fram- och tillbakagangar for socialdemokra-
terna i kommunalvalet 1988.” (Lund 1992). Av titeln att doma ar detta en
klart empirisk studie. Hur kan det d4 i slutet av boken finnas ett avsnitt
som heter ”Nio rad till den som vill vinna ett val” (s 231)? Hur skulle
salig Hume reagerat pa detta? I forstone tycks Hakansson hir ha gjort det
logiskt omojliga: gatt fran analys av AR till rekommendationer om GOR.
Men Hédkansson blir naturligtvis inte svaret skyldig. Han invander sjilv-
klart att rdden bara ar giltiga i de fall man utgar fran den i sammanhanget
stipulerade — och inte sirskilt kontroversiella varderingen att ”... parti-
erna haft som malsattning att fa fler roster” (s 244). Och nu har Hume
inga invindningar: om (Bor), sA (Gor), EFTERsOM (Ar-analysen utpekar
dessa Gor mot bakgrund av stipulerat Bor).* Normativ analys ar detta inte,
men det dr en god pedagogisk konklusion av vad den empiriska analysens
resultat mojliggor for slags rekommendationer givet att partiernas mal dr

att fa fler roster. Andra mal, kan ge helt andra rekommendationer.
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STATVETENSKAPEN — EN TILLVAXTBRANSCH

I tabell 2 ges over tid sammanfattande information om avhandlingarna

och ordfrekvenser i deras titlar.

1890— 1950- 1I970— I990—

1949 1969 1989 2009 SAMTLIGA
Antal
doktorsavhandlingar 83 39 184 463 769
Arligt genomsnitt 1,4 2 9 23 6,4
Medianalder vid
disputation 30 36 34 34 34

Procent avhandlingar i vars titel ndgot av orden eller del av orden
aterfinns (inklusive motsvarigheter pd engelska, tyska och franska):

1890— 1950— I1970— 1990—
1949 1969 1989 2009 SAMTLIGA

politik, politisk 11 46 36 35 33
Sverige, svensk 41 41 21 23 25
studie 24 33 29 13 19
stat 12 15 9 14 13
kommun, stad, lokal 6 3 14 13 12
demokrati 1 5 4 16 11
forandring, utveckling 10 8 9 9 9
? (fragetecken) o o 7 12 9
-ism 13 5 6 8 8
makt 6 8 5 8 7
parti 7 5 10 6 7
organisation 11 10 9 5 7

debatt, diskussion,
kamp, strid 5 10 9 6 7

namn pa land i
Europa (ej Norden) 10 5 11 9 9
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1890—- 1950- 1I970—  I990—

1949 1969 1989 2009  SAMTLIGA
riksdag, regering, lag,
forfattning, stat 55 26 15 21 24
forvaltning, adminis-
tration, byrakrati 6 3 7 3 4
metodologiskt ord
av nagot slag 8 15 24 3T 26

Tabell 2. Antal doktorsavhandlingar och de mest frekventa orden i deras titlar.

Tabellen visar inledningsvis den snabba utvecklingen av det genomsnittliga
arliga antalet disputationer. Hilften av alla statsvetenskapliga doktorsav-
handlingar sedan 1890 har tillkommit efter 1996. Under oo-talet produce-
rades 311 avhandlingar vilket var mer dn dubbelt si manga som under 9o-
talet. De nytillkomna institutionerna sedan slutet av 9o-talet har bidragit
med 61 avhandlingar. Vid 1970-talets borjan kommer en reform dir dok-
torsgraden ersitts med en doktorsexamen och avhandlingen ar tiankt att
bli en forsta merit snarare dn nagot livsverk. Finansieringsreformen for ett
tiotal ar sedan har medfort en forkortning av avhandlingstiden och dar-
med Oppnat for fler doktorander. (Det syns dock inte i medianaldern vid
disputation; den ar sedan 7o-talet 34 dr). Men nu har vi mdhinda bort-
sett fran den viktigaste forklaringen: statsvetenskapliga studier — inklusive
doktorandstudier — har helt enkelt fatt ett 6kat attraktionsvirde bland
studenterna.

Tillkomsten av nya institutioner fran slutet av go-talet ar en bland
madnga faktorer som har paverkat de gamla etablerade statsvetenskapliga
institutionernas andelar av den totala avhandlingsproduktionen. Tabell 3

informerar om hur institutionernas relativa andelar har forandrats.
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1950-1999 2000-2009

ANTAL  PROCENT ANTAL  PROCENT

Lund 97 26 43 14
Uppsala 90 24 52 17
Stockholm 91 24 65 21
Goteborg 59 16 44 14
Umea 33 9 25 8
Orebro — — 26 8
Forvaltnings-

hogskolan, Goteborg 3 1 21 7
Karlstad 1 0,3 7 2
Linkoping 1 0,3 2 0,6
Lulead — — 9 3
Vixjo — — 8 2,6
Mittuniversitet — — 6 2
Jonkoping — — 3 1
Antal avhandlingar 375 100 311 100

Institutionerna presenteras i ordning efter deras andelar under perioden 1950-1999.

Tabell 3. Antal doktorsavhandlingar vid institutionerna 1950-1999 respektive
2000-2009.

Under senare halften av 1900-talet etablerar sig tre jamnstarka institutioner
som var for sig svarar for en fjardedel av totalproduktionen. Goteborg och
Umed svarar for resterande fjardedel med 16 % respektive 9 %. Situationen
pd 2000-talet ar tydligt forandrad. Lunds andel har sjunkit fran 26 % till
14 %. Uppsala har ocksa tappat, fran 24 % till 17 %. Stockholms, Goteborgs
och Umeds andelar minskar ocks3, men klart mindre. Stockholm ar nu i
ledningen vad giller avhandlingsproduktion. De tva storsta nykomlingarna,
Orebro och Forvaltningshdgskolan har tagit 8 respektive 7 procent av total-
produktionen. Inte mycket mer att orda om detta hir och nu. lakttagelserna
ar gjorda, reflexionerna 6verlamnar vi till respektive institutions marknads-

foringsavdelning att gora. Den i Lund bor bli mest bekymrad.
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SVENSK STATSVETENSKAP INTE LANGRE LIKA SVENSK

Tre ord har en 6verldgsen ledning i frekvensligan: politik/politisk, Sverige/
svensk och studie (tabell 2 ovan). Amnets identitet dr tydlig: i var tredje
titel forsdkras att vetenskapen om politik forskar om politik, svensk po-
litik handlar det da oftast om. Svenskheten har dimpats nagot over tiden,
men inte mer 4n att ungefdr var femte titel under de senaste decennierna
fortfarande explicit talar om Sverige och forvisso handlar manga ytter-
ligare avhandlingar om Sverige utan att det namns i titeln. Staten ar inte
ovidntat en annan favorit for statsvetarna, 96 titlar eller 13 % av alla.
Samhaille dr diremot ett ord med betydligt lagre, men viss okande frek-
vens over tid (23 ganger, 3 %). Civil society forekommer forsta gangen
1993 och darefter ytterligare 5 ganger.

Lite mer ovantat 4r mdhdanda att en politisk nivd under staten —
kommunen - dyker upp sa frekvent i titlarna, 93 ganger (12 %). Med
nagra fi undantag dr det kommunal nivd i Sverige som det handlar
om. Men nir det giller kommunerna drojde dock statsvetarnas intresse.
Entusiasmen for — inte minst jimforande — kommunstudier tar sin borjan
pa 7o-talet i samband med kommunsammanslagningarna och de for sin
tid stora kommunforskningsprojekt som startades i kolvattnet efter dessa.
Men intresset for den kommunala nivan har fortsatt. Under 8o-, 9o- och
oo-talen ligger andelen studier pA kommunniva fortfarande pd 13-14%.
Och da ar det vl att marka att bakom procentandelarna star efter hand
ett allt storre antal titlar. oo-talets 14 % betyder 43 titlar med kommun/
stad i fokus. P4 7o-talet motsvarar samma andel bara ett dussin titlar.
Forvaltningshogskolan i Goteborg ligger i topp vad galler att forankra sig
vid den kommunala nivdn med 11 av 24 titlar (42 %).

Intresset for riksdag, regering, lagar, forfattningar och staten domine-
rar amnet fore 1950, men sjunker sedan. De senaste 20 dren hamnar var
femte titel i denna kategori. Andelen titlar med orden forvaltning, admi-
nistration och byrakrati ligger pa en avsevirt lagre niva, 4 % med obetyd-
lig variation over tid.

Framvixten av studiet av internationell politik syns tydligt. HF
Petersson fick som tidigare namnts 26 efterfoljare pd ordet internationell.
Den forsta avhandlingen om EU (egentligen EEC) kommer 1970 (Mats
Bergquist, Lund) och har 37 efterfoljare. Utrikespolitik kommer 1974
(Stellan Lindqvist, Lund) med 26 efterfoljare. Global introduceras 1997
(Peter Soderholm Lund, 9 efterfoljare). Fyra avhandlingar anvinder ordet
transnationell (Anders Uhlin, 1995, Lund). Ordet sikerhet nimns av 17
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doktorander; den forste ar Gunnar Jervas (Umed 1971). Osidkerhet fore-
kommer tvad gdnger, men da handlar det inte om rikets utan om veten-
skapens respektive forhandlares.

Statsvetarnas intresse for politiken i europeiska linder har alltid varit
patagligt. Efter den svenska anslutningen till EU 1995 skapades ett snabbt
viaxande intresse for EU-problematik. Niara nog var tionde avhandling
efter 1994 har handlat om EU. Mats Bergquist ar 25 dr fore sin tid ndr
han skriver om den svenska EG-debatten 1970. 1995 kommer Michael
Karlsson (Stockholm) med en avhandling som bl.a. behandlar den svenska
debatten vid tiden for det s.k. Metalltalet av Tage Erlander 1961. Totalt
blir det atta avhandlingar under 199o-talet och trettio under 2000-talet
som har fokus pa EU-fragor.

Svensk statsvetenskap blickar allt oftare ut dver landets grianser. De
linder som omnamns i flest titlar 4r Ryssland/Sovjetunionen (31 ganger),
Storbritannien (15), Tyskland (inklusive Ost- och Vist-) (15), USA (9),
Frankrike (9), Kina (9), Indien (6). Mest uppmarksammade i Afrika ar
Sydafrika (5) och Ghana (4). Av linderna i Latinamerika har Chile upp-
marksammats i flest avhandlingar (4), medan Brasilien dnnu inte nimns
i nagon titel. Sammanfattande kan sigas att namn pa ett europeiskt land
(exkl. land i Norden) forekommer 72 ganger (9 %, stabilt 6ver olika tids-
perioder). Nordiskt land (exkl. dd Sverige namns ensamt): 27 ganger
(3,5 %). Samma siffra galler for bade asiatiskt respektive afrikanskt land.
Namn pa latinamerikanskt land dyker upp senare och bara 7 ganger (1 %).
Australien och Nya Zeeland fir vardera 1 triff. I cirka var femte avhand-
lingstitel finns en landsanknytning (Sverige exkluderat).

Efter andra varldskriget lanseras komparativ politik som beniamning pa
bade ett forskningsomrade och en forskningsmetod. Ordet syns i 28 av-
handlingar och forst ut ar Torsten Landelius, (Stockholm 1965): ”Workers,
employers and governments: a comparative study of delegations and
groups at the international labour conference 1919-1964.” Det dr vid den
har tiden — mitten av 6o-talet — som de metodologiska orden borjar 6ka
sin frekvens. Fore 1950 hittar man sddana i knappt var tionde titel, under
de tvd senaste decennierna finns de i var tredje. Ordet teori ar dock lite
speciellt. Det introduceras av Elias Berg (Goteborg 1965): ”Democracy
and the majority principle: a study in twelwe contemporary political the-
ories” och far snabbt under 7o-talet nio efterfoljare, vilket innebar 1o %
av decenniets titlar. Sedan slicks med en gang det nya stjarnskottet for att
under de foljande 30 dren bara blinka till tva ganger per 100 titlar.
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Miljopolitik borjar i Sverige etableras pa 1960o-talet och har pa se-
nare ar utvecklats till ett vixande forskningsomrade. Forst ar Lennart J.
Lundqvist (Uppsala 1971): "Miljovardsforvaltning och politisk struktur”
(en av fi avhandlingar som utgetts i pocket); 26 efterfoljare noteras, 18 av
dem under senaste decenniet.

Religion och politik dr inget storre tema i svenska avhandlingar. Islam
namns i fyra titlar; forst var Ishtiaq Ahmed (Stockholm 1985) med ”The
concept of an islamic state.” De 6vriga ar fran 2000-talet. Hinduismen
namns en gang, kristendomen inte alls. Religion nimns bara i Karl-Goran
Algotssons (Uppsala 1975) avhandling om debatten om religionsundervis-
ningen i Sverige. Gud dr med i en titel: Ann-Kristin Jonasson (Goteborg
2004): ”At the command of God?: on the political linkage of Islamist par-
ties.” Observera fragetecknet. Normalt ar det ju inte bra om overbefilha-
varen ar ifrdgasatt, men hir ar liget madhanda annorlunda.

Den gudomliga personligheten ar — far man skriva gudskelov? — sillsynt
i titlarna. Men hur 4r det med de jordiska? Har 4r — nimnda i turordning
— det ndgot brokiga manliga giang som intagit titelpositioner: Montesquieu,
Hans Jarta, Friedrich Stahl, E. G. Geijer, Harald Hjarne, Karl Marx,
Sam Stadener, John Stuart Mill, Nils Wohlin, Max Weber, Ernst Bloch,
F. A. Hayek, Milton Friedman, Robert Nozick, Ernst Wigforss, Samuel
Pufendorf, Richard Rorty, Jirgen Habermas, Ernst Jiinger, Friedrich Hegel,
Willy Brandt och Robert Dahl. Man blir nyfiken: vilka star pa tur?

Mangkulturalism ar ett ord som sannolikt kommer att dteranvandas
framover. Forst ut var Karin Borevi, Umea, 2002 (tre efterfoljare). Det finns
ocksa tre avhandlingar om migration och sex om invandrare och invand-
ring. Forst ut var Tomas Hammar (Stockholm 1964) med titeln. ”Sverige at
svenskarna: invandringspolitik, utlinningskontroll och asylritt 1900-1932.”
Observera artalen; vem skulle idag vilja att forska om invandringspolitiken
1950-1980? Om invandrare skrev ocksd Maritta Soininen (Stockholm 1989),
men dé ska man soka pd ”andra generationen” vilket anstranger fantasin.

Den politiska individen (medborgare, citizen, person) dyker inte upp
forran 1984 (Sten Markgren, Uppsala: Datainspektionen och skyd-
det av den personliga integriteten), men syns sedan dess i totalt 17 titlar.
Participation (deltagande) kommer ungefar samtidigt (12 titlar, forst ar
Roger Ko-Chih Tung, 1981, Stockholm).

Trots att politisk kultur som forskningsomrade lanseras under borjan
av efterkrigstiden dr det inte forran 1995 som ordet kultur dyker upp i
titelregistret (Catarina Kinnvall, 1995, Lund, 12 titlar).
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Den politiska utvecklingen har aktualiserat studier i nationalism, etni-
citet och identitet. Nation och nationalism finns i 22 titlar; forst dr Jurij
Borys 1960: ”The Russian Communist party and the sovietization of
Ukraine: a study in the Communist doctrine of the selfdetermination of
nations.” Tre titlar beror etnicitet och en etnonationalism. Identitet nimns
i tio titlar; forst ar Jan-Gunnar Rosenblad, Stockholm 1992. ”Nation, na-

tionalism och identitet: Sydafrika i svensk sekelskiftesdebatt.”

STORA SKILLNADER OVER TIDEN — MINDRE MELLAN RUMMEN

Kan man iaktta nagra skillnader mellan de statsvetenskapliga institutio-

nerna? Fokuserar man annorlunda i ”Heidelberg” dn i ”Jena”?

Lund: Lunds fokus pa internationell politik syns tydligt i avhandlingstit-
larna; man ligger i topp nér det géller ord som utrikespolitik, internatio-
nell, global och forhandling. Daremot dr policy ett ord som i Lund bara
forekommer tillsammans med ”foreign”. Stat, riksdag, regering, lag och

forfattning ar relativt sillan forekommande ord.

Stockholm: Starkt intresse for riksdag, regering och forfattning. Ideologier
och -ismer ligger hogt. Svalt intresse for kommunniva.

Uppsala: Saknar fokus pa den regionala och lokala nivdn. Liksom
Stockholm betydligt storre fokus pa riksdag, regering och forfattning.
Intresse for debatt och argument. Politiskt-filosofiska ord som frihet, jam-
likhet och rattvisa forekommer oftare i Uppsala-titlarna 4n ndgon annan-
stans. Titlar med genusperspektiv har lag andel. Uppsala har utvecklat en
tredje varlden-profil med orientering mot demokrati och demokratise-
ring. Namn pé lidnder i Afrika och Asien dr vanligare hir dn pd andra hall.
Bidragande vad galler Afrika ar Nordiska Afrikainstitutet vars verksamhet
ar forlagd till Uppsala.

Goteborg: Hir anvands orden Sverige och svensk oftare an ndgon annan-
stans. Val och viljare fokuseras oftare. Ingen annan speciell fokusering

kan iakttas.

Forvaltningshogskolan, Goteborg: har i sirklass den storsta frekvensen ord

som anknyter till kommunnivan. Detsamma galler offentlig och ord som
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forvaltning, byrakrati, administration. Men inget intresse alls for forhallan-
den utanfor Sverige. Ingen titel pa engelska. Inget om t.ex. konflikt, rattvisa
eller partier. Ytterligare en ordkategori utmarker Forvaltningshogskolan:
det giller ord med ekonomisk anknytning (budget, marknad, foretag, pris,
pengar, inkomst med flera). Ord av detta slag finns i mer dn 40 % av titlarna,
att jamfora med Ovriga institutioner dir den sammanlagda andelen ord av
detta slag normalt bara uppgér till 5%. Forvaltningshogskolans speciella

karaktar syns saledes tydligt i materialet.

Umed: Betonar kommun, region och lokal mer 4n de andra stora univer-
siteten. Umed dominerar vad géller andel titlar med inriktning pa miljo,
klimat och héllbar utveckling. Forhallandevis stark betoning av ideologier
och -ismer , liksom organisationer och partier. Ligger lagt vad galler de-

mokrati och demokratisering, liksom lander i tredje varlden.

Orebro har mycket firre avhandlingar (26 stycken) 4dn de stora universi-
teten. Tva tydliga profilomraden framtrader. Det ena giller demokrati och
demokratisering. Det andra profilomradet ar regional och lokal politik.

Diremot ar det sldende att Sverige aldrig namns (ndja, i en avhandling).

Gruppen Ovriga dr heterogen, och det gdr inte att tala om nagon profil.
Vi skonjer en viss betoning av demokrati och demokratisering, lander i
Europa, EU och debatt och argument.

Slutsatsen blir den vintade: de profiler vi kan utldsa av avhandlingstit-
larna innehéller fa 6verraskningar for den som kinner svensk statsveten-
skap. Men skillnaderna mellan institutionerna bor inte 6verdrivas. De ar

snarast att betrakta som marginella i forhdllande till skillnaderna 6ver tid.

DEMOKRATI VERSUS DIKTATUR: 84—0

Ordet demokrati dyker upp i en titel forsta gdngen 1936, Elis Hastad
(Uppsala): ”"Regeringssattet i den schweiziska demokratien.” Fram till
1989 forekommer det sedan relativt sparsamt (1o ganger). Men darefter
Okar begreppets popularitet snabbt: 20 titlar under go-talet och hela 53
titlar de senaste tio dren. Det ar intressant att notera att tillstandet de-
mokrati har tilldragit sig mycket mer intresse dan processen demokrati-
sering; bara sju titlar talar om demokratisering, alla efter 1993. Forst ut
hiar ar Emmanuel Obliteifio Akwetey, (Stockholm 1994): ”Trade unions
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and democratisation: a comparative study of Zambia and Ghana.” Mot
de 84 avhandlingarna med ordet demokrati i titeln stdr ingen som anvin-
der ordet diktatur. Offentlighetsprincipen har sina fortjanster dven for
forskningen. Utan den blir det svart att producera kunskap om politiken,
men nog finns det ett och annat att forska om vad giller diktaturer som
inte kraver tillgang till nimnda fortriffliga princip. En traff kommer pa
fatalsvalde (for ovrigt i Sverige), Jan Teorell (Uppsalat998): »Demokrati
eller fatalsvilde?: om beslutsfattande i partiorganisationer. Och authori-
tarianism far ocksd bara en traff, Michael Sahlin (Uppsala 1977): ”Neo-
authoritarianism and the problem of legitimacy: a general study and a
Nigerian example.” Kunskap om fiendens svaga punkter tycks inte vara
sd prioriterad. Matchen ar inte slut, men just nu ar stillningen 84—o. Kan
det mojligtvis komma in nagra reduceringsmal snart. Matchen blir ju sa

trakig annars.

-ISMANALYS MED VISSA BESVARANDE SKYGGLAPPAR

61 titlar (8 %) innehaller ett ord som i ob6jd form slutar pa -ism. Forst ut
ar Fredrik Lagerroth (Lund 1915) med ”Frihetstidens forfattning: en stu-
die i den svenska konstitutionalismens historia”. Senaste -ismanalysen sva-
rar Sofie Bedford for: ”Islamic activism in Azerbaijan: repression and mo-
bilization in a post-Soviet context” (Stockholm 2009). Diaremellan har ett
brett spektrum av -ismer undersokts. Lat oss rakna upp dem (i bokstavs-
ordning): agrarianism, bolshevism, dualism, fascism, federalism, feminism,
gaulleism, islamism, kapitalism, kommunism, konservatism, konstrukti-
vism, korporatism, liberalism, marxism, militarism, multikulturalism, na-
tionalism, neo-authoritarianism, neorealism, nyliberalism, parlamentarism,
patriotism, populism, pragmatism, presidentialism, realism, revisionism,
separatism, socialism, terrorism.

Statsvetarnas favorit ar tveklost parlamentarism: 13 av de 61 -ismana-
lyserna avser denna. Men det kan ocksa noteras att dessa studier ar starkt
koncentrerade i sdval tid som rum: 8 av de 13 tillkom i Uppsala under
perioden 1929-1947. Axel Brusewitz dr klanhovding i denna skara som
kunskapat i ett hus vars stolta devis vi dnnu ldttare minns i Sten Bromans
speciella tappning: ”Att veta allt ar stort — att veta mer dr storre.”

Efter 1998 finner vi ytterligare tva parlamentarismstudier. Uppsala soker
pa nytt efter de historiska rotterna, (Torkel Nyman 1999: ”Kommittépolitik
och parlamentarism: statsminister Bostrom och rikspolitiken 1891-1905: en
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studie av den svenska parlamentarismens framvixt.”), medan man i Lund
skarskddar en nyss tillvaxt gren pa tradet, Hans Hegeland 2006: ”Nationell
EU-parlamentarism: riksdagens arbete med EU-fragorna.”

Fattas det ndgot? Finns det rimligen statsvetenskapligt intressanta -ismer
som dnnu inte fatt fokus i ndgon doktorsavhandling? Ja, sd ar det tvek-
16st. T upprakningen ovan noterar den uppmarksamme ldsaren att savil en
av de mest, som en av de minst aggressiva -ismerna saknas: ingen har be-
handlat vare sig nazismen eller pacifismen. Fascismen far dock en traff: Ulf
Lindstrom (Umed 1983): *Fascism in Scandinavia 1920-1940”.

Andra markligt nog icke behandlade -ismer 4r imperialismen och kolo-
nialismen. Och den kanske fulaste fisken av dem alla dr ocksa forbisedd:
fanatismen.” Liksom ocksd — precis som om Hobbes och Anthony Downs
och minga andra aldrig levat — egoismen.® Anarkismens och syndikalis-
mens franvaro ir andra, men mahianda mindre svirsmalta forbiseenden.
Och varfor har ingen satt titelfokus pa skepticismen som ju dr en god sak

inom sanningssokandet.

KVINNORNA KOM OCH HADE GENUSPERSPEKTIVET MED SIG

Vi borjar med att redovisa en sifferserie som belyser utvecklingen vad gal-
ler kvinnornas representation bland de statsvetenskapliga avhandlingsfor-
fattarna: 7o-talet: 5 %, 8o-talet: 18 %, 9o-talet: 26 %, oo-talet: 42 % och
for 2009: 61 %. Oavsett att den sista siffran ma vara tillfillig for just det
aret sa galler att har ar ett omrade dar mannen snabbt tappat marknads-
andelar. Vilket de rimligen inte beklagar. Tvirtom.

Forsta kvinnan som disputerade i statskunskap — som dmnet hette innan
hogfarden satte in — var Britta Skottsberg (Goteborg 1940). Sedan drojde
det dnda till 1972 innan nasta kvinna gjorde entré (Gunnel Gustafsson,
Umea). Fram till 1990 hade ytterligare 21 kvinnor tillkommit, men ingen
av dem valde att skriva avhandling utifran ett genusperspektiv. Ska vi
forslagsvis forklara det som att tiden dnnu inte var mogen? Med Anna
Jonasdottir 1991 (formellt i Goteborg, men reellt i Orebro) blev tiden
mogen. Med sin avhandling forde hon pa en och samma ging in bade
makten och karleken i den politiska intressesfaren: Love power and po-
litical interests: towards a theory of patriarchy in contemporary western
societies.” Och nu kom stenen i rullning. Fram till 2009 publicerades ytter-
ligare 28 avhandlingar med genusperspektiv.® Kvinnor liksom min dispu-

terar pa alla mojliga slags amnen, men kvinnorna avviker dramatiskt i ett
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avseende: de dr de enda som ibland viljer att anliagga genusperspektiv i sin
forskning (16 % av kvinnorna de senaste 20 dren har gjort sa)." Regeln
bekraftas i vart material av ett enda sentida undantag, Par Zetterberg
(Uppsala 2009): ”Engineering equality?: assessing the multiple impacts of
electoral gender quotas.”

Sokningar i databasen GENA avseende forekomsten av genusperspek-
tiv i avhandlingar inom andra vetenskapliga discipliner — samhallsveten-
skapliga eller andra — bekraftar i stort vad vi visat galla for statsveten-
skapen: genusperspektivet drojer i de flesta amnen med att gora entré i
forskningen, men det som sedan produceras inom detta perspektiv ar i helt
dominerade grad forfattat av kvinnor. ”That’s the way it is” som Walter
Cronkite brukade sdga i slutet av sina epistlar. Men ibland la han ocksa
till >That’s not the way it should be”.

STATSVETENSKAP: DET KOLONISERADE FORSKNINGSOMRADET

Den statsvetenskapliga forskningen i Sverige — i vart fall den som ligger
pa doktorsavhandlingsniva — 4r idag sedan linge extremt koloniserad.
Koloniseringen gjorde tidigt sin entré i amnet: det tidigaste beldgget kan
dateras till T910 da lundadoktoranden Peter Olof Granstrom skrev sin da
innovativa — men nu sorgligt bortglomda — avhandling med titeln ”Om for-
merna for behandling av skiljaktiga beslut: till belysning av samarbetet inom
den svenska riksdagen.” Redan aret darpd koloniserades Goteborg da Erik
Nauman disputerade pa den numera sillan citerade forskningsprodukten
”Om sekreta utskottet under den tidigare frihetstiden 1719-1734: bidrag till
utskottsvisendets historia.” Ar 1912 inkorporerades dven Uppsala i det ko-
loniala systemet genom Yngve Larssons ”Inkorporeringsproblemet: stads-
omradets forandringar med sarskild hansyn till svensk forvaltningspraxis.”

Huvudstadens statsvetenskapliga institution forholl sig lange avvaktade,
men ar 1929 skulle dven detta mot nymodigheter (da for tiden) sd reserve-
rade stille vika sig. Kapitulationen blev ett synbart faktum i och med att
den da blott 28-arige doktoranden — och sedermera si framgangsrike deck-
arforfattaren" — Hans-Krister Ronblom spikade och framgéngsrikt for-
svarade sin doktorsavhandling'? ”Frisinnade landsforeningen 1902-1927:
skildringar ur den liberala organisationsrorelsens historia i vart land.”

Nu var koloniseringen etablerad vid landets samtliga statsvetenskapliga
institutioner. Och — skulle det visa sig — den hade kommit for att stanna
och faktiskt till slut bli en slags metodologisk 6verideologi. S& nar den
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forsta statsvetenskapliga avhandlingen ventilerades ar 1971 vid det 1965
etablerade Umea universitet, blev det ingen 6verraskning att doktoranden
Dan Brandstrom — den sedermera sa vilkdande direktoren vid Riksbankens
Jubileumsfond — markerade kontinuitet genom att disputera pa en studie
rubricerad som "Nomineringsforfarande vid riksdagsval: en studie av par-
tiernas kandidatnomineringar infor 1970 ars riksdagsval.”

Fran soder till norr var nu den inofficiella normen etablerad — den hade
blivit till ett slags osynligt staket som ingen sdg och som darfor ingen hel-
ler kunde bestimma sig for att hoppa over. Nagra gjorde det i alla fall,
dock sannolikt inte som en medveten protest utan bara darfor att det lag
i deras natur och ambitioner att vilja obegrinsat ockupera ett stort forsk-
ningsomrdde. De Ovriga, alltsa i det hir fallet de manga vanliga som med
sin avhandlingstitel inledningsvis ockuperar ett storre omrdde dn de for-
mar bebygga med begrepp, hypoteser, modeller och teorier, ja de inser sin
begransning och sitter ett kolon (:). Ett kolon som beskar eller begransar
det ockuperade omradet pa ndgot sitt, t.ex. genom att utpeka det speci-
ella perspektiv eller den aspekt som fortsattningsvis ska penetreras. Vilken
framtida status far det ockuperade, men inte bebyggda omradet? Hur
kommer de efterkommande dmnesviljande doktoranderna att uppfatta
saken? Sannolikheten talar for att de uppfattar allt f6re kolon som redan
ockuperat (intecknat) fastan det bara dr det som star efter kolon som de
facto ar bebyggt (beforskat).

Den kolonisering vi ovan exemplifierat innebar att avhandlingstiteln
ar tudelad; den har en huvudrubrik och en vanligen pd ndgot sitt av-
gransande eller preciserande underrubrik. P4 titelsidan finns normalt
inget skiljetecken mellan dessa bada rubriker, men i bibliotekens referens-
system markeras en tudelad rubrik med ett kolon (:) insatt direkt efter
huvudrubriken.®

Utvecklingen vad giller detta fenomen som vi hir kallar kolonisering!
ar mycket entydig och mycket kontinuerlig: Ingen av de 13 titlarna fran
1890-talet hade underrubrik. Efter hand steg sedan sakta men sakert an-
delen titlar konstruerade med underrubrik och pd 1950-talet var andelen
55 %. Den successiva okningen av titlar med underrubrik fortsatte darefter
och utgdr 93 % under det senaste decenniet. Och trenden tycks fortsitta
ytterligare: 30 av de 371 titlarna som publicerades under 2009 har under-
rubrik, dvs. 97 %.

Vilket intresse har det att skilja pa titlar med respektive utan underrub-

rik, fragar sig konfunderad lasare. Vi ska har nagot belysa tva aspekter
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som gor det motiverat att 4gna saken uppmarksamhet. Med endast huvud-
rubrik presenterar forfattaren i normalfallet avhandlingens tema. Grafiskt
kan vi tinka oss detta som en cirkel. Utan preciserande/avgransande un-
derrubrik dtar sig forfattaren i princip att utforska allt inom cirkeln. Med
en preciserande underrubrik markerar forfattaren att hon eller han inte
avser att utforska allt det som huvudrubriken ockuperar; projektet gal-
ler endast en del av cirkeln eller en aspekt av det som finns inom cir-
keln. Jimfor tartbiten som en del av tartan. Vilken effekt far detta pa
senare doktoranders amnesval? Om en forfattare t.ex. kallar sin avhand-
ling for ”Planhushallningsdebatten” sd star det klart for de efterfoljande
doktoranderna att detta @mne for deras del dr ”kort” som avhandlings-
amne — dtminstone s linge det inte senare uppstitt en ny debatt i detta
dmne. Om vér tinkte avhandlingsforfattare i stillet kallar sin avhandling
for ”Planhushallningsdebatten: en analys av Ernst Wigforss och Herbert
Tingstens argumentation”, ja hur paverkar det de efterfoljande doktoran-
derna i fird med att vilja avhandlingsimne? Sannolikt uppfattar de dven i
detta fall amnet ”Planhushéllningsdebatten” som “kort” fastan det i verk-
ligheten inte alls ar det; det finns ju kvar en hel del annat inom dmnet att
utforska, allt det som ligger vid sidan om vad just Wigforss och Tingsten
anforde. Men detta riskerar nu att aldrig bli foremal for forskning for vem
vill ta sig an resterna av en halviten tarta fran kalaset i forra veckan. En
ny och oskdrad tarta framstar som ett battre val.

Sensmoralen av detta blir att de avgransande underrubrikerna ma ha
ett stort varde som klargorande konsumentupplysning, men att de ocksa
psykologiskt kan blockera vidare forskning inom det omrade som huvud-
rubriken ockuperat, men som alltsd i verkligheten bara blivit delvis befors-
kat. En reservation kan vara pa plats. Ingen argumentation bor foras in
absurdum. Ar huvudrubriken tillrickligt omfattande och underrubriken
starkt avgransande blir inga senare doktorander blockerade av att forska
inom huvudrubrikens doman. Ett fingerat exempel: ?Demokrati: svenska
gymnasisters uppfattning om ett centralt politiskt begrepp.” Har ar tartan
stor och den konsumerade biten liten. Var diskussion har avsett det pro-
blem/blockering som kan uppsta for kunskapsproduktionen i framtiden i
de fall dir tartan (huvudrubriken) ar mattligt stor och den redan av annan
forskare konsumerade delen (underrubriken) ar betydande.

Var andra aspekt vad giller frigan om skillnaden mellan de forfattare
som har respektive inte har underrubrik, kan formuleras med utgangs-

punkt i ett vilkant ordsprak: ”Den som gapar efter mycket mister ofta
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hela stycket.” Lt oss omedelbart forutskicka att vi inte tror pa denna

”teori”. Det borde i detta sammanhang vara tvartom: den som gapar efter

mycket far oftare hela stycket, dvs. blir i sinom tid professor, dn de som

visserligen gapar over mycket, men endast biter till om en speciell del

av stycket. Att gapa efter mycket, i detta sammanhang operationalise-

rat som att man endast har en huvudrubrik, tror vi ocksa ofta indikerar

en hogre ambitionsniva och/eller en mer generell/teoretisk approach till

amnet ifraga. Lat oss (i alfabetisk ordning) lista ndgra exempel pa stats-

vetare som disputerat pa huvudrubriker utan nagon underrubrik som in-

sndvar det ockuperade:

Esaiasson, Peter (1990)

Gustafsson, Gunnel (1972)

Hastad, Elis (1936)

Kjellén, Rudolf (1890)
Lewin, Leif (1967)

Lundquist, Lennart (1972)

Lundqvist, Lennart J. (1971)

Moller, Tommy (1986)
Petersson, Olof (1975)
Sjoblom, Gunnar (1968)
Stenelo, Lars-Goran (1972)

Sarlvik, Bo (1970)

Tingsten, Herbert (1923)

Svenska valkampanjer 1866-1988.

Strukturomvandling och politisk

socialisation.

Regeringssattet i den schweiziska

demokratien.
Studier rorande ministeransvarigheten.
Planhushéllningsdebatten.

Means and goals of political

decentralization.

Miljovardsforvaltning och politisk

struktur.

Borgerlig samverkan.

Change in Swedish political behavior.
Party strategies in a multiparty system.
Mediation in international negotiations.

Electoral behaviour in the Swedish

mutiparty system.

Folkomrostningsinstitutet i
Nordamerikas Forenta Stater.
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Det var med dessa ”one-liners” i bagaget som forfattarna svingade sig upp
pa den svenska statsvetenskapliga parnassen.

”Men stopp och beldgg”, hor vi nu frdn manga hall och skilda destina-
tioner, bl.a. frin Tom Bryder, Kjell Goldmann, Soren Holmberg, Christer
Jonsson, Fredrik Lagerroth, Bo Rothstein, Nils Stjernquist, Daniel Tarschys,
Jorgen Westerstahl och ndgra till: ”Detta ar ju anekdotvetenskap av sim-
sta slag. Exempel kan uppletas pa det mesta. Men vi ar ju ocksa professo-
rer och ganska vilkinda pa den omnamnda parnassen. Men vi kom inte
dit med hjalp av ’one-liners’. Vi hade vett att precisera oss redan i titeln;
darfor finns det ett kolon i véra titlar.”

Exempel av visst slag star alltsd mot exempel av annat slag. Det ar i
lagen av denna typ som de kvantitativa metoderna kommer till sin ratt.
Deras kanske storsta — men sillan i metodlitteraturen aberopade — fordel,
ar deras flexibilitet. Av sina utovare kriver de att de tinker forst och rak-
nar sedan. Och sedan kan da de kvantitativa metoderna rikna pa minga
olika sitt och under skiftande forutsittningar, restriktioner och s.k. kon-
stanthallningar.”” Kort sagt: de kvantitativa metoderna viljer inte sida i
diskussionen mellan forfattare och opponent; de ger ocksa i praktiken
intersubjektivitetskravet en drlig chans.

S4 lat oss darfor mer systematiskt prova det pa ovan angivet sitt operatio-
naliserade ordspraket. Det finns da anledning att avgrinsa titelpopulationen
till forslagsvis 40-arsperioden 1960-1999; under forsta halften av 19o0-talet
ar antalet professorer vil lagt for att gora slutsatser fran jamforelser barkraf-
tiga och efter 1999 har dnnu ingen doktorand hunnit bli professor. Kvar har
vi da 364 titlar bland vilka vi kan konstatera att de vars forfattare endast
haft en huvudrubrik, blivit professorer i 30 % av fallen (n=54). Bland de for-
fattare som haft bade huvudrubrik och en preciserande underrubrik dr ande-
len professorer daremot klart lagre eller 20 % (n=310). Nagot allt verskug-
gande prognosinstrument for framtida professorstitel menar vi oss sjalvfallet
inte ha funnit. Men vi menar oss ha funnit att data ganska tydligt nickar
instimmande till var tankegdng om att det i det hir studerade akademiska
sammanhanget oftare [onar sig att gapa 6ver mycket an 6ver mindre. Men

det ar givetvis ocksa viktigt att man formar bebygga det man ockuperat.

DE LAGFREKVENTA ORDENS SURMULNA KOMMENTARER

Med lagfrekventa ord i titlarna menar vi ord som ar statsvetenskapligt rele-

vanta, men som hogst forekommit i 1, 2 eller 3 titlar av de 769 vi studerar;
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deras frekvens ligger alltsa under den vilbekanta o,4 %-sparren.'¢ Nedan
listar vi i bokstavsordning nagra dussin av dessa ord:!” Auktoritet, aukto-
ritdr, berdttelse/narrative, brott, budget, deliberation, diffusion, diplomati,
domstol, elit, efterfragan, etik, evolution, fascism, federal, folkomrostning,
framtid, fatalsvilde, forankra, innovation, kapitalism, klass, kolonisering,
konstruktiv, korruption, karlek, lobbying, lojalitet, medling, mekanism,
metod, misslyckande, moral, NGO, ordning, orsak, osikerhet, rationell,
risk, revolution, rostratt, skandal, skatt, socialt kapital, straff, suveranitet,
terror, utbud, utvirdering, 6.

Nir vi nu ser vilka de lagfrekventa orden ar blir det latt att tycka lite
synd om dem. Och vissa tycker vi kanske mer synd om an andra. Nu 4r
det ju sa att ord kan tala till oss, sd varfor inte lata dem gora det. Vi fragar

helt enkelt: Varfor ser ni sd surmulna ut?

AUKTORITET reser sig omedelbart och siger:

— Jag vet att jag kan tala for oss alla, min betydelse i politiken borde upp-
mirksammas mer i politikforskningen. Det dr en skandal att inte fler har
satt fokus pd mig. Jag har befogenhet att atgiarda sddant och kommer att

gora det.

- Jag ber att fa instimma, sdger SKANDAL. En skandal ar just vad det ar.
Sa mycket rabalder som jag stillt till med under dessa 120 ar och sa blir

man omnamnd en enda ging forst 2004.

MISSLYCKANDE inflikar, misslynt som alltid:
— Du borde inte vara s publicitetshungrig. Det finns annat dan skanda-
ler att skriva om. Politik misslyckas ofta utan att det ligger ndgot skumt

bakom. Varfor? Ja, det borde man forska mer om.

UTVARDERING far upp:
- Ja, det vill jag verkligen instimma i.

SKATT kommer in och ser progressiv ut:

— Har ni tankt pd en sak. Alla politiska system, oavsett hur de i ovrigt
ser ut, har en sak gemensam: De mdste pd nagot sitt anlita mig, utforma
ett skattesystem. Utan skatteindrivning gér det t fanders. Jag sager bara
Grekland. Men allt kan utformas pa sa manga olika sitt. Och ofta dndrar

man. Hir finns mycket for statsvetare att forska om. Varfor gor de inte
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det? Jo, for all del, ett par ganger har det hidnt, det var ndgot med grund-
skatterna for mer 4n 9o ar sedan och sen var det en som pad 8o-talet kol-
lade upp en del om skattefuskets orsaker. Men det finns sd mycket annat
att klarlagga. Som exempel kan jag beritta vad som hiande den underbara
natten den 24 april 1981. Jag var med hela natten och det motet sog verk-
ligen musten ur mig. Jag tappade en massa procent ... Men nu ser jag att

DIPLOMATI har begirt ordet, sd var sd god.

— Som ni forstar vill jag gdrna uttrycka mig lite mer diplomatiskt dn vissa
andra, men vad giller den sakfraga vi hir diskuterar méste jag be att till
protokollet f4 bifoga en not om att nu dr mattet rdgat dven for mig. Min
roll i den internationella politiken fortjanar verkligen mer statsvetenskap-
ligt fokus. Varfor far jag inte det? Ar det for att jag arbetar si mycket i
det tysta? Kan det ha att gora med min immunitet? Men sjdlvfallet ar jag
tacksam for den uppmarksamhet jag anda fatt, tva ganger i Lund och en

gang 1 Vixjo.

ETIK har linge rackt upp handen:
— Etik dr viktigt. Redan Aristoteles...

MORAL avbryter:
— Jag ar viktigare. Det dr jag som har ansvar for uppfattningar om ratt

och oritt.

ETIK ser forolampad ut och sager uppfordrande:

— Jag vill faktiskt inte lingre vara synonym med dig. Det ar jag som ar
teoretikern, det dr jag som gor den teoretiska reflexionen 6ver moralen
och dess grund. Men vad har jag for det? Du har i alla fall fatt vara med

tre ginger, men jag bara en. Ar det rittvist tycker du?

Vi tackar for alla tankevackande inldgg. Om vi forstatt saken ritt sa har ni
alla ganska bestimda synpunkter pa Lenins gamla klassiska fraga: ”What
is to be done?”. Synd, att vir vin KONSTRUKTIV inte hann komma till
tals. Mycket av det sagda verkar vara forskning dar denne skulle behova
konsulteras.

Har maste vi liamna de surmulna och istillet lyssna nagot pd dem som det
faktiskt 4r annu mer synd om, de verkligt underprivilegierade, de som inte alls

fatt vara med, de som representerar det statsvetenskapliga utanforskapet.
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ORD SOM VANTAR PA ANVANDNING

Det ar svart att leta efter sidant som inte finns. Men har foljer som ex-
empel ett antal ord vars relevans inom statsvetenskapen inte dr svarmoti-
verad. Vi gor som tidigare med dessa ord: vi later dem tala for sig sjalva.
Men forst en presentation av vilka de ar:

Anarki, barn, beskrivning, brott, diktatur, dodsstraff, experiment, folk-
mord, geopolitik, imperialism, kolonialism, misstag, nazism, normativ,
pengar, remiss, tolerans, visslare, valdeltagande.

Ska vi ldta dig som dr liten borja. Varsdgod BARN.

- Jo, jag tanker som s3 att vi som dr sma ar ju ganska manga, och vi har ju
rattigheter som alla andra. Men vi 4r det bortglomda folket. Varfor finns
inte vi med i era titlar? Vi barn ar ju fragvisa och nyfikna — men varfor ar ni
vuxna samhallsforskare inte nyfikna pa oss och hur vi har det? Jag tycker
ni ska borja med att sdtta ord pé oss for ord ar ju nyfikenhetens vikti-
gaste redskap.'® Det finns ju ndgot som de vuxna kallar Barnkonventionen.
Fungerar den verkligen 6verallt eller dr det bara ndgot man sagt att den ska
gora? Och en del av oss maste ju faktiskt jobba ocks. Ar det nigot som

politiken kan forandra for jag tycker det ar jobbigt att jobba.

— Mitt namn dr BESKRIVNING och jag jobbar som ni forstar med att beskriva
politikens varld. Och jag sitts i och for sig mycket i arbete, men jag tror jag
forstar varfor ni inte vill ha mig med i nagon titel: Ni tycker inte att jag ar
fin nog. Men de som jobbar med forklaring, de fir minsann vara med, atta

ganger har jag sett. De ar fina nog. Tack, det var bara det jag ville sdga.

— EXPERIMENT heter jag och jobbar mest i den andra kulturen. Ni verkar
inte alls intresserade trots att ni pratar s mycket om Fangarnas Dilemma,
som ju 4r ett experiment — tankeexperiment narmare bestimt. Tro mig, jag
skulle kunna ldara er mycket om ni bara ville ta mina tjanster i ansprak.

Men aldrig att ndgon hor av sig.

- Ja, mitt namn ar REMISS. Det pdstas ju att vad som ar typiskt for inte
minst svenskt politiskt beslutsfattande 4r bl.a. tva saker, det gedigna ut-
redandet fore beslut, alltsd SOU. Och sen nir dom pa SOU gjort sitt ar
det dags for remissrunda. En gang for langesen blev jag anlitad for att un-
dersoka vad sddana rundor har for betydelse for det som sen blir beslut.

Vilka far som de vill och vilka vidgar man strunta i? Men det projektet blev
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nerlagt, varfor vet jag inte, men nu har jag varit arbetslos i 120 ar. Har jag
blivit utforsiakrad for alltid? Jag bara undrar.

—Till skillnad frdn de andra har jag ett sa rysligt namn — NAZISM — att
jag funderar pd att byta och kalla mig NyNAzisM. Varfor, efter allt som
hant, har ingen satt fokus pd mig? Har jag for gott spelat ut min roll i
politiken tror ni?

- Ja, mitt namn dr ocksa en ryslighet, DODSSTRAFE. Men jag finns dven i de-
mokratier dar jag har lagen bakom mig. Visste ni att det tills alldeles nyligen
i hela virlden inte producerats ndgon stor, systematisk analys omfattande
varldens alla lander och med grundfragan: varfor har vissa lander dodsstraff
och andra inte? Finns det ndgon systematik och i sd fall vilken? Statsvetaren
Carsten Anckar vid Abo Akademi hann férst (Carsten Anckar 2004) och blev
professor direkt. Fast i minst 20 ar gick jag och vintade pa att ndgon svensk
statsvetare skulle utnyttja mig. Men dmnet ar inte alldeles kort. Det fanns en
tid nir alla lander hade dodstraff, nu 4ar det mindre an hilften. Dodstraffet
ar en foreteelse pa avveckling. Bland de méanga forklaringsperspektiven mis-
sade Carsten Anckar genusperspektivet. Har kvinnorna (politiker och andra
opinionsbildare) spelat nigon roll i sammanhanget? Ar det orimligt att tinka
sig att de som har féormagan att ge liv, 4r mindre bendgna att ta liv? Ni kallar
ju sddant for hypoteser, inte sant? Men den kanske inte faller pa lippen. Men
slapp i sé fall orsaksperspektivet och ta effektdito. Det brukar oftast bli kvar
att undersoka, Carsten Anckar namner i alla fall ingenting om att dodstraffet
skulle ha nagra speciella effekter. Sjalv tror jag i alla fall att jag har en viss be-
tydelse. Kanske inte for brottsligheten, men for manniskosynen i samhallet.

— Mitt namn 4r KOLONIALISM, och bredvid mig hir stdr min kollega
IMPERIALISM. Vi tvd tillsammans dr antagligen de mest beresta i den hir
forsamlingen. Vi har sett viarlden och valden. Och vi skulle kunna beritta
mycket fran véra resor ... Du dar borta, ar det BERATTA du heter, ville du
sdga nagot?

— Ja, jag ville bara instimma. Gor det, berdtta! Berdtta mera! NARRATIVE

ar alltid s3 intressanta.

- Ja, jag kommer visst sist i debatten och redan det ar ett missTag. Till

skillnad frdn de flesta av er andra sd har jag en statsvetenskaplig auktoritet
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bakom mig som kan fora min talan mycket béttre dn jag sjalv. Men sa
mycket vet alla: misstag forekommer dven i politiken. Men de ar si er-
barmligt lite utsatta for forskning, inte bara i Sverige utan world—wide. Sa
menar i alla fall min auktoritet, professor Bo Rothstein. Sa ta och l4s hans

bok (Rothstein 2008) sd far ni veta mera om detta.

— Ja hej, jag dr den som ibland forsoker ratta till misstag och oegentlighe-
ter. VISSLAREN kallas jag. Men det tycks inte spela ndgon roll hur hogt jag
an visslar. De flesta bryr sig inte. I mina dystra stunder undrar jag ibland
varfor det ndstan bara dr Lennart Lundquist i Lund som hor mig. Och
sd Janne Josefsson forstds, men han 4r ju i en annan bransch. Betank hur
mycket nytta jag gor, och sa far jag alltid bara fan for det. Det menar i alla
fall Lennart som vet det mesta om mig. Han har t.o.m. foreslagit att jag
ska fa kungens medalj. Men jag siger: garna medalj, men forst ett rejalt
omnamnande i en statsvetenskaplig avhandlingstitel. Men det drojer val
till efter min dod ar jag radd.

SHAKESPEARE — IBLAND EN FELTANKARE

Nu tar vi en omvag for att sedan landa pd ytterligare ett intressant ord.
Shakespeare citeras ofta. Mdnga har uppenbarligen tyckt att han serverar
intressant visdom i kortformat. Sillan eller aldrig ser man ndgon kritisera
honom for att ha klottrat ner dumheter. Men sd gor han ju ibland. Ta t.ex.
det klassiska citatet: ”Upp flyga orden, tanken stilla stdr, ord utan tanke ald-
rig himlen nar.”*® Usch, sa dumt, Shakespeare! Citatet exemplifierar ju just
vad dess innehall fordomer, dvs. ord utan tankar. Man fragar sig onekligen:
vad har orden i himlen att gora? Tveksamt om det finns nigon mottagare
dir och om det finns, sa vet ju denne redan allt. Vore det inte battre om
orden — och naturligtvis med tankar bakom — kommunicerades sd att siga
i horisontalplanet, diar de kanske t.o.m. skulle kunna bli forankrade hos
andra méanniskor? Det kursiverade ordet forekommer bara en enda ging i
en avhandlingstitel, Malena Rosén Sundstrom (Lund 2009): ”Forankring
av socialdemokratisk EU-politik: med rum for demokratisk debatt?” Ordet
forankring dr intressant av flera skal: det ar ett ganska genuint svenskt ord
som stoter pa svarigheter nir det ska oversittas till andra sprik och sedan
ar det ju speciellt intressant for statsvetare som studerar hur politikerna
i demokratin soker forankra sina stdllningstaganden i diverse kontexter,
ofta bland de s.k. grasrotterna. For det tredje: i nautiska sammanhang
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talar man om att ankra, t.ex. att forankra baten. Men nar man gor det, har
man ju redan valt position for forankringen. Precis som nar man soker hos
ndgra andra (t.ex. grasrotterna) forankra den egna redan bestimda posi-
tionen. Men om fortroendet och tilliten for politikerna ska vidmakthéllas
sa maste val forankring vara nagot som sker i forvag, inte i efterhand. Ja,
ddrom tvistar de larde i Uppsala. Jorgen Hermansson (1993:47) anvander
begreppet forankring i betydelsen att en aktor soker paverka en annan,
men inte sjalv vill 1dta sig paverkas. Jan Teorell (1998:33) anvander i sin
avhandling forankring for att beskriva en typ av agerande fore beslut: be-
slutsfattarna fragar efter andras stindpunkt, men forst efter att ha klargjort
sin egen. Hur Malena Rosén Sundstrom tar stillning i den dispyten antyder
hennes underrubrik: ?Med rum for demokratisk debatt?”. Fast frageteck-

net gor val saken till en empirisk fraga i analysen.

KOMMER ALLMANNINGEN ATT BLI ALLMANGODS?

I 2000-talets avhandlingstitlar har tillkommit 19 inte tidigare anvinda
ord: allminning, auktoritet, avgift, berattelse, deliberation, forankring,
konstruktiv, korruption, lobbying, materialitet, mekanism, mangkultur,
NGO, natverk, repression, socialt kapital, skandal, straff, terror.

Av de nya orden pa oo-talet har ett — ndtverk— redan hunnit skaffa sig
sju efterfoljare. Ordet lanseras av Astrid Hedin (Lund 2001): ”The politics
of social networks: interpersonal trust and institutional change in post-
communist East Germany”. Vad som kommer att hinda med de ¢vriga ar
svart att sia om. Har verkligen deliberation (Hans Wiklund, Jonkoping
2002) karisma nog att overleva? Korruption (Staffan Andersson, Umea
2002) ldr diremot ha framtiden for sig. Och sedan aterstar att se om ter-
ror (Anette Ahrnens, Lund 2007) eller socialt kapital (Ylva Norén Bretzer,
Goteborg 2005) far mest fokus i framtiden. Ett hopp bor sittas till att all-
manningen, (Victor Galaz, Goteborg 2005) inte blivit avbetad pa en enda

sasong; allmdnningen fortjanar att bli allmangods.

DE INNOVATIVA ORDEN: NAR, VAR OCH AV VILKA LANSERAS DE?

I 22 % av titlarna har upptickts ett ord som inte anvints tidigare. Det dr
nu mojligt — och svart att ldta bli — att undersoka de innovativa titlarna
mot bakgrund av tid, institution och forfattarens framtida akademiska

status. Vi borjar med tiden, se tabell 4.
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1890— 1950—- 1960— 1970— 1980— 1990— 2000—
1949 1959 1969 1979 1989 1999 2009

% titlar som har
ett inte tidigare
anvant ord 40 64 57 44 2.4 18 8

Totalt antal titlar 83 11 28 93 91 152 311

Tabell 4. Andel titlar som innebdller ett inte tidigare anvant ord. Jamforelser over tid.

De forsta sextio dren har 40 % av titlarna ett innovativt ord, men detta
maste betraktas som en relativt ldg siffra med tanke pa hur latt det borde ha
varit att introducera nya ord. Det gjorde man alltsd inte, man “tuggade om”
de gamla redan lanserade. Detta indikerar i sin tur att statsvetarna annu inte

borjat vidga sitt revir. De holl sig inom det redan etablerade karnomradet. Pa

so-talet borjar revirutvidgningen: antalet titlar ar visserligen bara 11, men 7

av dem (64 %) kommer med en dmnesmassig nyhet. P4 6o-talet dr andelen

innovativa titlar fortsatt hog (57 %), men sen foljer en sjunkande sifferse-
rie ner till oo-talets 8 %. Det blir efterhand allt svarare att lansera nyheter.
Jamforelse kan kanske goras med svampplockaren: Forsta gangen hittar han

maénga olika sorters svampar, nista gang hittar han fler, men eftersom hans

forutfattade mening hittills har varit att alla svampar ar bruna sa blir det inte

sd manga nya som hittas. Nar han sedan kommer till insikt om att svampar

kan ha vilken farg som helst hittar han nista gang massor med svampar, men

sedan blir det allt svarare att hitta nya. Till slut finns det inte fler nya svampar

att hitta. Har méste vi naturligtvis avbryta liknelsen, eftersom det i statsve-
tarnas varld finns ett odndligt antal "svampar” att hitta. Ndja, det finns det

val i praktiken inte, men vi kan ju alltid sitta nya ord pa gamla svampar.

I tabell 5 6vergar vi till en jamforelse mellan institutionerna.

Lund Uppsala Stockholm Goéteborg Umea Orebro Ovriga

% titlar som har
ett inte tidigare
anvant ord 34 26 21 18 14 o 10

Totalt antal titlar 160 186 164 114 58 26 61

Tabell 5. Andel titlar som innebdller ett inte tidigare anvint ord. Jamforelser
mellan institutioner.
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Lund ar som synes klart ledande vad giller att introducera nya ord,
var tredje titel bjuder pa ett sidant. De lagre siffrorna for Umed och
Orebro skulle kunna vara en effekt av att dessa institutioner kommit
med senare, i en tid dd det som vi sett, blivit svarare att vara ordinno-
vator. Och sa dr det till en del. Jamfors titlar efter 1969 framstar Umeds
14 % plotsligt i battre dager: Uppsala har da 17 %, Goteborg 15 %,
Stockholm 23 % — men Lund har 31 %. Jamfors titlar under oo-talet,
da Orebro kommit med, ir siffrorna féljande: Uppsala 2 %, Goteborg
9 %, Stockholm 5 %, Umed 8 %, Orebro o %, Ovriga 9 % — men Lund
har 21 %. Lund har siledes som vi ser stabilt den hogsta andelen titlar
med innovativa ord. Som vanligt vidarebefordrar vi informationen till
institutionernas marknadsforingsavdelning. Denna gang dr den minst
bekymrande for Lund.

Ar det d4 nigot att yvas over att doktoranderna visar formaga att lan-
sera nya ord i sina titlar? Nyorientering kan val i sig pastas vara ett varde,
men siger det ocksd ndgot om kvalitet? Vart for tillfallet enda mojliga
satt att undersoka detta dr att jamfora vad som hinde i den akademiska
karridren med de forfattare som haft innovativa titlar med de som inte
haft det. Med samma skil som tidigare valjer vi att gora undersokningen

under dren 1960-1999.

Forfattarens titel innehaller ett innovativt ord
NE] JA
Forfattaren blev
professor fore 2010 19 % 25 %
Antal titlar n=257 n=107

Tabell 6. Procent av forfattarna som blivit professor fore 2010 mot bakgrund av
om forfattarens avhandlingstitel inneholl ett innovativt ord eller inte.

Visst samband finns: Andelen forfattare som blivit professor ar som fram-
gar 6 procentenheter hogre bland dem som haft innovativt titelord dn
bland dem som saknat. Vi har tidigare konstaterat att forfattarna vars
titlar 4r one-liners” har nagot hogre sannolikhet for framtida professors-
titel. Om vi nu kombinerar dessa bada faktorer, som var for sig tycks ha

viss, men inte sarskilt stark, betydelse far vi ett resultat enligt tabell 7.
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Forfattarens titel innehaller ett innovativt ord
NEJ JA
Forfattarens titel har
endast huvudrubrik 19 % (37) 53 % (17)
Forfattarens titel har
aven underrubrik 21 % (220) 18 % (90)

Tabell 7. Procent av forfattarna som blivit professorer i fyra olika bakgrundssi-
tuationer. (Inom parentes antal kandidater.)

Som framgar upptrdder nu en intressant samverkanseffekt. De forfattare
vars titlar 4r ”one-liners” samtidigt som de ocksa innehaller ett innovativt
ord blir professorer i hog utstrackning, 53 % (9 av de 17 kandidaterna i
gruppen). I de 6vriga tre grupperna dr den blivande andelen professorer
ungefiar densamma (18-20 %) och alltsa betydligt lagre. Endast huvud-
rubrik har effekt, villkorat av att det finns ett innovativt ord i denna. Och
omvint har ett innovativt ord i titeln effekt forst ndr det upptrader i en
”one-liner”. Vad som i Ovrigt paverkar sannolikheten for professorstitel vet

bara de sakkunniga och nagra till.

HUR LEKFULL AR DEN ALLVARSAMMA LEKEN?

Vi vill gdrna citera en dagsvers till, nirmare bestimt en "gruk”, av den

geniale Piet Hein.

Den der kun tager spog for speg og alvor kun alvorligt,
han og hun har faktisk fattet begge dele darligt. (Piet Hein)

Lunds universitet ar sannolikt det enda i viarlden som tagit detta med
humor pa sa fullt allvar att man till och med gjort det till ett tjanstedlig-
gande for all sin personal (forskare, larare och studenter; dven adminis-
tratorer) att anvanda humor som ett instrument i sin verksamhet. Nej,
detta ar inget skamt. Lat oss citera fran Strategisk plan for Lunds univer-
sitet 2002-2006 dar det i avsnittet Grundlaggande varderingar (s 2) bl.a.
framhalles att ”Humor, skepticism och humanism ar nyckelord.” Det kan
papekas att infor det nya beslutet 2006 om strategisk plan for perioden
2007-2011, hade de revideringssakkunniga inkommit med forslag om va-

sentlig forandring avseende en av grundbultarna i virdegrunden. Lunds
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universitets styrelse bifoll andringsforslaget och enligt den nu gillande
strategiska planen for dren 2007—2011 framhalls att: ”Humor, konstruk-
tiv skepticism och humanism ir nyckelord.” (Kursiverat har). Kravet pa
skepticismen har sdledes skirpts; den dldgges nu att dven vara konstruk-
tiv. Men som ocksa framgar: kravet pA humoranviandning i verksamheten
star fast.

Detta dr ord och inga visor och maste forstas tas pd allvar. ?Bor man
lyda lagen?”, fragar Lars Niklasson i sin titel. Vi tycker nog det — om
inte starka skal talar emot. Problemet med all ramlagstiftning — inklusive
etisk sddan — 4r dock att den ldmnar avsevart utrymme for den enskilde
verkstdllande tjanstemannen att gora tolkningar och preciseringar. Vad
ar det t.ex. for slags humor som avses? Vi tolkar det som att universitets-
styrelsen i forsta hand avser den s.k. lundahumorn. Stéd for en sddan
tolkning tycker vi oss ha i det faktum att det dr just i Lund som sjilva
styrningsdokumentet tillkommit. Nu maste vi alltsd soka ndgot precisera
vad lundahumor ar och - lika viktigt — inte dr. Det sistnamnda ar enklast.
Lundahumor ar aldrig bondkomik, inte heller lyteskomik. Vidare géller
for lundahumor att den sillan utloser det s.k. gapflabbet. Lundahumorn
ar heller aldrig skadeglad. Men vad ar da lundahumorns essentiella kanne-
tecken? Magnus Jerneck har vid tillfalle beskrivit den med en liknelse: Den
ar som vinden i Lund, mjuk och salt, till skillnad fran pd manga andra hall
dar vinden blaser hart och kallt. Men problemet kvarstar: hur operatio-
naliserar man detta? Den genuina lundahumorn ir, som vi uppfattar den,
indtriktad och visar hur en sanning ser ut i det krokta rummets perspek-
tiv. Den framkallar som sagt inte gapflabbet, men vil den internationella
symbolen for lyckokansla, dvs. ett leende. Och hir ser vi en visserligen
inte hundraprocentig, men dock hyggligt intersubjektiv operationalise-
ringsmojlighet: Man later utvalda personer var for sig lasa avhandlings-
titlar och i de fall dessa framkallar ett aldrig sd litet, men dock leende, ja
da kodas detta som indikator pa humoranvandning.

Med eller utan dldggande i strategiska planer: Ar humor ndgot som
statsvetare anvander? Att sa ar fallet vet vi alla, men nu géller det inte dis-
putationsfester utan ett annat preciserat och mycket seriost sammanhang;:
deras avhandlingstitlar. Forvantningarna bor darfor vara lagt stallda (moj-
ligen med visst litet undantag for goteborgarna som ju har ett rykte att leva
upp till). Fragan giller om man 6verhuvudtaget kan spira nagon vitsig-
het, underfundighet eller ord- och spriklekar i titlarna. Svaret dr: Det kan

man inte under hela T9oo-talet, men det senaste decenniet har inneburit

Kronan pd verket



en ganska pataglig forandring. ”Nastan vdlkomna” och ”Den forsiktiga
kameleonten” har vi redan nimnt som exempel i annat sammanhang. Lite
fyndig dr ocksa Olivier Danjoux (Lund 2002) nir han ger sin avhandling
om det civila samhallet titeln ”état, c’est pas mois.” En liknande parafras
gjorde Susan Marton nir hon (Goteborg 2000) valde titeln ”The mind of
the state”. Vitsig var Serena Cinque (Forvaltningshogskolan i Goteborg
2008) nér hon foljde ”I vargens spar”. Det pdminner om Maria Hedlunds
”Demokratiska genvagar” (Lund 2007, om demokrati i beslutsfattande
om genteknik). Nomie Eriksson (Goteborg 2005) skrev om ”Friska vindar
i sjukvarden”. Man anar Oppna vadringsfonster i sjuksalarna. Alla exem-
plen dr fran 2000-talet.

Kan det vara sd att avhandlingsforfattandet har blivit ndgot mindre all-
varligt och hogtidligt pa sistone? Lat oss tro det. Att forska ska ju ocksd
vara lite lustbetonat och nojsamt. Och det ar det ju for de flesta. Varfor
skulle annars s manga halla pa med forskning dven efter pensionen? Och
en del anda tills doden skiljer dem ét.

Vad framtiden bar i sitt skote vet vi som vanligt inte. Men vi kan ana,
speja och spana in i det kommande. Aret dr 2010 och drets stora ”konsti-
tutionella” hdndelser dr ett brollop och ett val.

Nir det forstnamnda omsider far sin rattmatiga behandling i en statsve-
tenskaplig avhandling kommer den med stor sannolikhet att vara fylligt il-
lustrerad med sddant som hittills saknas, namligen bilder och illustrationer.
Redan har vi fitt dem i metaforisk form, ”Bilden av Max Weber” (Sven
Eliaeson 1982), ”Sovjetbilden” (Stefan Hojelid 1991), ”Samhallsbilder i
vardande” (Maritta Soininen 1989), “kollektiva sjalvbilder”, (Katarina
Barrling Hermansson, 2004). I framtiden kommer sddana abstrakta bil-
der att kompletteras av konkreta. Ett exempel fran den kommande brol-
lopsavhandlingen: En stor fargbild forestillande kronprinsessan Viktoria
med glinsande slip vandrande uppfor gangen i Storkyrkan tillsammans
med sin blivande prins Daniel. Skulle en sddan bild forekomma i en stats-
vetenskaplig avhandling av idag — vilket dr osannolikt,?® — dr det ddre-
mot sannolikt att bilden i sa fall skulle presenteras under en rubrik av
typen: "Har gar de for att snart siga ja” eller ndgot liknande sakligt, neu-
tralt, objektivt och oforargligt. Men i framtiden snitsar man sakert till det:

”Viktoria: For Sverige i Siden” !
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Noter

Epost: Leif.Johansson@svet.lu.se. Jag vill tacka min kollega Anders Sannerstedt, som
bidragit med tips och idéer. Han har ocksd medverkat med preliminira skisser till
en del av den text som hér aterfinns under rubrikerna ”Statsvetenskap — en tillvaxt-
bransch” och ”Svensk statsvetenskap inte lingre lika svensk” samt ”Stora skillnader
over tiden — mindre mellan rummen.”

Dagsvers av Alf Henrikssons med titeln Allmdnna genvigen, publicerad i Rim och
reson 1995.

Fran Just So Stories (1902; svensk Oversattning Just sd-historier, Brombergs Bokforlag
2008).

Pelle Holm menar i sin Bevingade ord (1964:346) att Rydberg fatt inspiration fran
Bibeln, narmare bestimt Johannes 3:8, ddr det talas om att vinden blaser vart den
vill ... men du vet inte varifrin den kommer eller vart den far.

For vidare diskussion om proportionerna mellan de tre teorityperna, se Lundquist
(1993:84ff) och Bjorn Badersten & Jakob Gustavsson: ”Vad ar statsvetenskap? Om
undran infor politiken” (Lund: Studentlitteratur, 2010).

Efter valet 1994 berittade en student, tillika socialdemokratisk valarbetare, att
man i hans kommun (Landskrona) sokt ligga upp valrorelsen sd gott man kun-
nat efter Hikanssons nio rad. Hur det gick? Socialdemokraterna kade med 13
procentenheter, den fjarde storsta okningen bland kommunerna i detta val. Men
frin detta exempel dar mycket inte dr kontrollerat ska man sjalvklart inte gene-
ralisera. Men det ingav i den studenten en stor respekt for vad statsvetare kan
astadkomma. For Janerik Gidlunds prognos gick det simre. I sin avhandling:
” Aktionsgrupper och lokala partier: temporara politiska organisationer i Sverige
1965-1975” (Umed 1978) forutspddde han att ”Alternativet ... att lokala partier
skulle bildas dven i storre kommuner ir foga troligt” (s 265). [ mitten pa 7o-talet
var det bara ndgra fa av de 50 storsta kommunerna (innebar storre dn 40 ooo
invdnare) som hade ett lokalt parti representerat i fullmiktige. 25 ar senare har
halften av dessa lokalt parti i fullmaktige, samma andel hade kommunerna under
40 ooo invdnare. Men gram dig inte Janerik — felslagna regnprognoser ar det ju f&
semesterfirare som klagar over.

Men avseende denna -ism har numera mahinda det visentligaste redan sagts i en
bok av icke-statsvetaren och litteraturprofessorn Amos Oz (2006): ”Hur man botar
en fanatiker” (originaltitel "How to Cure a Fanatic”). Till skillnad frdn vad som ar
normalt for de flesta doktorsavhandlingar i statsvetenskap har denna bok delats ut
i 450 0oo exemplar i bl.a. svenska gymnasier. (Uppgift frin den svenska stiftelsen
Teskedsorden som inte bara delar ut nimnda bok utan ocksé stipendier ”for to-
lerans, mot fanatism”). Ordet tolerans forekommer for ovrigt inte heller i ndgon
avhandlingstitel.

”Att dlska sig sjdlv, ar inledningen till en livslang romans” (Oscar Wilde) eller som det
norska ordspraket sager: ”Skinnet er alltid nzermere enn skjorta.”
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Totalsiffran uppgick till 28 efter sokningar pa ett dussin strategiska nyckelord
i titlarna. Men i det har fallet finns det ett sikrare facit, databasen GENA vid
Kvinnovetenskapliga samlingarna i Goteborg. Har klassificerar man sjilvfallet inte
genusavhandlingar enbart utifrén titlar. En sokning dar ger beskedet 29 avhandlingar.
Bara en missades alltsd, Annica Kronsell (Lund 1997): ”Greening the EU: power
practices, resistances and agenda setting.” I denna avhandling finns genusperspektiv,
men osynligt i titeln. Det sagda bekraftar vad vi inledningsvis argumenterade for:
titlar har ett hogt informationsvarde — men de maste hanteras med en smula fantasi
och finurlighet.

Sjalvfallet skulle man lika garna kunna skriva: ... men minnen avviker dramatiskt i
ett avseende: de dr de enda som nistan alltid viljer att inte anlidgga genusperspektiv i
sin forskning; av de 288 manliga forfattarna ar det bara en som inte valt sd (0,3 %).

Ronbloms detektiviomaner kinnetecknas enligt Nationalencyklopedien av ”vilfunna
intriger och ironisk manniskokannedom, bl.a. Hostvind och djupa vatten (1955),
Doden i grytan (1957) och Dod men obegraten (1961).” Det ar bara att beklaga att
Ronblom inte fick sina fortjanstfulla boktitelideér lite tidigare nir hans profession
var statsvetarens. Beklagas kan ocksd att sd fa i detta skrd inte l4tit sig inspireras av
deckarforfattaren Ronblom. Om s3 varit fallet hade det kanske funnits doktorsav-
handlingar som hetat "Hostvind och djupa vatten: svensk socialdemokrati infor valet
2006 eller varfor inte ”Sovjetkommunismen: dod men obegraten”.

Det adr en skam att det vanligtvis sd vederhiftiga LIBRIS (som ar de svenska forsk-
ningsbibliotekens gemensamma katalog, vilken uppdateras dagligen) i sin katalog-
post endast omnamner Ronbloms doktorsavhandling som ”Bok”. Den ar ndgot vida
mer, namligen en med avsevird forskningsmoda hopskriven textmassa, som efter of-
fentlig granskning av en fakultetsopponent och direfter av en sirskild betygsnamnd
examinerad och av densamma befunnen godkind som doktorsavhandling med allt
vad detta innebdar i och utanfor den akademiska virlden. En siddan textmassa far
under inga omstiandigheter katalogiseras som ”Bok”. Dess adelsmirke i den natio-
nella skriftkatalogen skall for all framtid vara DISS, dvs. den sedan linge i detta sam-
manhang (ocksa av LIBRIS) anvinda forkortningen av engelskans ord for doktorsav-
handling nimligen dissertation. Sa skarpning LIBRIS vid nasta dagliga uppdatering.

Det finns en sprikregel som siger att efter kolon méste det komma nédgot. Betank
da den konfundering som ldsarna drabbas av nar de last slut pd den tyske forfat-
taren Uwe Tellkamps 2008 publicerade — och sedan mycket prisbelonta - roman
om livet i det forna DDR med titeln ”Der Turm: Geschichte aus einem versunke-
nen Land: Roman”. Hela den nistan rooo-sidiga romanen mynnar ut i ett sista
kolon: ”... men da plotsligt ... slog klockorna in den 9:e november, "Deutschland
einig Vaterland’, slog mot Brandenburger Tor:” Och som en recensent s traffande
karaktariserat: ”Uwe Tellkamp har berittat historien, /det avslutande/ kolonet
ar dorren till var tid.” (Margareta Flygt, ”Buddenbrooks i DDR”, Sydsvenskan
o8t1ot15). En okdnd, men sannolikt skansk humorist med dito idiom, har for-
mulerat samma historieskrivning péa sitt eget ordlekande satt: ”Nu kan vi inte
lingre tala om DDR - det har blivit DDVAR.” Tédnk sa framsynt det skulle ha
varit om ndgon statsvetare redan pa 1960o-talet skrivit en avhandling med titeln
”Planhushéllningsdebatten: . Denne hade ju da tidigt statt i dorren till var tid.
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Jamfor med den innebord av kolonisation som NE formedlar: ”term som innebar att
ett tidigare (mer eller mindre) outnyttjat omrdde befolkas och odlas upp /.../ (jimfor
kolonialism).”

En vilkind bok fran 1954 skrevs av Darrell Huff och heter How to lie with statistics.
Vi har ofta undrat varfor det aldrig skrivits ndgon bok med titeln How to lie with
discourse analysis. Vi finner det sannolikt att det har att géra med att de kvantitativa
metoderna omgardas av ett strangare regelverk for vad som ar ritt och fel vid anvin-
dandet av metoden. Utan sanning finns inga légnare; utan regler och lagar finns inga
brottslingar. Det ir i grunden darfor som det gir att ljuga med statistik.

Ett organisation som ndgot forvanande nitt och jimnt klarar sparren med fyra trif-
far dr FN. Dess foregingare — Nationernas Forbund - dr helt utan uppmarksamhet.

Som vanligt galler att vi beaktat motsvarigheter pa engelska, tyska och franska.

Den begdvade ungen tycks redan ha ldst Soren Halldéns bok om ”Nyfikenhetens
redskap” fridn 198o0.

Hamlet, akt I, fjarde scenen. (Man fir ocksd manga triffar i Google pa detta
citat i kombination med Tegnér. Men Tegnér talade om ndgot annat vid Magister-
promotionen i Lund 1820: ” ... det dunkelt sagda ar det dunkelt tinkta.”)

Bilder och illustrationer dr mycket sallsynt forekommande i statsvetenskapliga
avhandlingar. Detta giller méarkligt nog dven avhandlingar vars dmne narmast
tycks krdva viss bilddokumentation. Som exempel kan nimnas Peter Esaiasson
(Goteborg 1990): ”Svenska valkampanjer 1866-1988.” Forfattaren undersoker 42
valrorelser med tidningsmaterial som huvudkalla, men dessutom undersoks natur-
ligt nog dven partiernas valaffischer. Forfattaren beskriver hur affischernas bildin-
nehall forandrats (s 367), men dterger inga valaffischer som dokumentation - trots
i forordet utlovad ”strivan att dstadkomma en doftrik bok” (s 10). Forfarandet
foranleder mdhinda nagon lisare till jimforelse med den beromde ormtjusaren pa
Kiviks marknad; hans ormar hade rymt, men han berittade for publiken om hur
giftiga de var och att de kunde skifta farg. Ett annat exempel dr Bjorn Harstrom
(Stockholm, 2009): ”Vad vi inte far se: 100 ar av censurpolitik.” Men har kan vi
som lasare hoppas pd att de politiska beslutsfattarna fick se, vad vi inte far se. For
i riksdagsutskotten finns val rimligen inte nagon motsvarighet till det statsveten-
skapliga bildtabut.

Tack for tipset, Expressen 2010-06-20. Det kan tillaggas att vid tiden for brollops-
avhandlingen har den strategiska planen vid Lunds universitet dnyo sannolikt revi-
derats. De tre grundlaggande begreppen i vardegrunden ar nu mdhinda modifierade
till: ”humanism, lagom kritisk skepticism och passande humor.”

Kronan pd verket



Referenser

ANCKAR, CARSTEN, 2004. Determinants of the death penalty: a comparative
study of the world. London: Routledge.

BADERSTEN, BJORN & GUSTAVSSON, JAKOB, 2010. Vad dr statsvetenskap? Om
undran infor politiken. Lund: Studentlitteratur.

Expressen, 2010-06-20.
FLYGT, MARGARETA. "Buddenbrooks i DDR”, Sydsvenskan 081015

HALLDEN, SOREN, 1980. Nyfikenhetens redskap: en bok om kritiskt tankande
inom vetenskapen och utanfor. Lund: Studentlitteratur.

HERMANSSON, JORGEN, 1993. Politik som intressekamp: parlamentariskt besluts-
fattande och organiserade intressen i Sverige. 1. uppl. Stockholm: Norstedts juridik

HOLM, PELLE, 1964. Bevingade ord och andra talesdtt. 11., [bearb. och utvid-
gade] uppl. Stockholm: Bonnier.

HUFF, DARRELL, 1954. How to lie with statistics. London: Victor Gollancz.

HAKANSSON, ANDERS, 1992. Konsten att vinna ett val: en studie av fram- och
tillbakagdngar for socialdemokraterna i kommunalvalet 1988. Diss. Lund:
Lunds universitet.

KIPLING, RUDYARD, 2008. Just sd-historier. [Ny utg.] Stockholm: Bromberg.

LUNDQUIST, LENNART, 1993. Det vetenskapliga studiet av politik. Lund:
Studentlitteratur.

0Z, AMOS, 2009. Hur man botar en fanatiker: och om att skriva. [Ny utg.]
Stockholm: Mdnpocket.

ROTHSTEIN, BO, 2008. Forargelsevickande beteende: om konsten att inte sitta
stilla i bdten. 1. uppl. Stockholm: SNS Forlag.

Strategisk plan for Lunds universitet 2002—2006
Strategisk plan for Lunds universitet 2007—201T1

TELLKAMP, UWE, 2008. Der Turm: Geschichte aus einem versunkenen Land:
Roman. 1. Aufl. Frankfurt am Main: Suhrkamp.

TEORELL, JAN, 1998. Demokrati eller fatalsvilde?: om beslutsfattande i partior-
ganisationer. Diss. Uppsala: Uppsala universitet.

Leif Johansson

16T



162

Det nationella metodinternatet for doktorander
1 statsvetenskap

Anders Lidstrom & Svante Ersson

Svensk statsvetenskap har i det nationella metodinternatet ett unikt forum
for samverkan kring metodfragor. Internatet har arrangerats varje ar
sedan 1976 och samlar relativt nyantagna doktorander i statsvetenskap
till ett par dagars intellektuell samvaro. I stort sett samtliga institutioner
som har forskarutbildning i statsvetenskap har deltagit under arens lopp.
Deltagarantalet har varierat mellan fem och 30 doktorander och uto-
ver detta har ocksa ett antal lirare fran varje utbildningsort varit med.
Ansvaret for att arrangera internaten har alternerat mellan utbildningsor-
terna. Under de forsta dren var det institutionerna i Stockholm, Uppsala,
Lund och Goteborg som delade pa ansvaret. Senare kom dven Umed med
som arrangorsort och under 2000-talet dven Orebro och Vixjo.
Internaten har for det mesta hallits i slutet av varterminen och har ofta
forlagts till en trevlig och naturskon kursgard. Modellen ar att internatet
utgor slutstation pa en process som inletts med metodkurser pd hemma-
plan under varterminen. Under normalt tvd intensiva dagar diskuteras
doktorandernas metoduppsatser i seminarieform med i forvig utsedda
opponenter. Ibland har dven andra inslag ingatt, t.ex. foreldsningar av ex-
terna gaster eller larares presentationer av aktuell forskning. Ofta dr me-
todinternatet den forsta ”konferensen” for den nyantagna doktoranden
och ddarmed ocksd det forsta motet med doktorandkollegor och larare
utanfor den egna institutionen. Internatet skapar mojligheter till kon-
takter med andra forskarstuderande som befinner sig i ett tidigt skede
av forskarutbildningen. Ibland har dessa kontakter bibehallits dven i ett
senare skede av den akademiska karridren. For de deltagande lararna
ger internatet mojligheter att fa inblickar i pdgdende doktorandprojekt
vid andra institutioner och att stimma av aktuella metodutbildningsfra-
gor mellan institutionerna. Internatet kan ocksa sidgas utgora en del av
den nationella kvalitetssikringen av forskarutbildningen i statsvetenskap.
Metodinternatet ger ocksd goda mojligheter att kdnna av vad som for till-
fillet 4r de dominerande riktningarna i friga om metod- och dmnesval

bland svenska doktorander.

Det nationella metodinternatet for doktorander i statsvetenskap



Under arens lopp har internatets karnidé vidmakthallits samtidigt som
det fordandrats pa ett satt som speglar utvecklingen inom dmnet. Det ar
notabelt att internatet trots fordndringarna kunnat forsvara sin stallning.
Det motsvarade inte bara ett behov nar det etablerades utan upplevs dven
idag vara viktigt av de flesta institutioner som har forskarutbildning i
statsvetenskap. Denna form av samarbete 4r unikt, inte bara i forhéallande
till andra forskarutbildningsamnen i Sverige utan ocksa, vad vi forstatt, i
jamforelse med vad som dr brukligt inom dmnet i andra lander. T det fol-
jande skall ndgra huvuddrag i internatets historia tecknas — fran tillkom-
sten vid ett par moten i Uppsala och Stockholm 1975 till 2010 ars internat

i Ojaby herrgard utanfér Vixjo.

HUR DET HELA STARTADE

Redan innan metodsamarbetet inleddes fanns ett niara samarbete mellan
rikets fem statsvetenskapliga institutioner. Det hade bland annat mani-
festerats i en gemensam kurs i jamforande politik i Uppsala 1974 med
Jean Blondel som inbjuden foreldsare. Det stora kommunalforsknings-
programmet som dd avslutats hade ocksd varit en gemensam angela-
genhet for alla institutioner. Tillkomsten av Statsvetenskapliga forbundet
ar 1970 bidrog ytterligare till att stirka kontakterna mellan institutio-
nerna. Dessutom arrangerades dterkommande dmneskonferenser mel-
lan institutionsledningarna for att dryfta gemensamma angeldgenheter.
Ambitionen var hog nir det gidllde att samordna institutionernas fors-
karutbildningar i friga om bl.a. kursplaner, utbildningsinnehall och tid-
punkter for antagning.

I borjan av 1970-talet vixte det fram en gemensam insikt om behovet
av att forstarka samarbetet kring metodfragor. Av de professorer som vid
tillfallet ledde institutionerna hade de flesta sin bakgrund i idéanalys och
kallkritik men de var angeldgna om att stodja utbildningen i de kvantita-
tiva metoder som var pa vig att vinna insteg bland framst de yngre stats-
vetarna. Till detta kom ocksd en ambition att gora svensk och europeisk
statsvetenskap mindre beroende av den amerikanska. Flera doktorander
hade fatt metodutbildning i Ann Arbor, men tillkomsten av ECPR och
sommarskolan i Essex forskot tyngdpunkten i europeisk riktning. Ett led
i detta arbete var ocksa att starka metodutbildningen pa hemmaplan.

Goteborgsinstitutionen hade varit en foregangare genom den mycket

ambitiosa kurs i kvantitativ metod som Bo Sarlvik initierat och utvecklat,
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och som bl.a. Olof Petersson och senare Soren Holmberg medverkade i.
En komponent i denna kurs var forfattandet av en metoduppsats, vilket
ocksa kom att fa stor betydelse for att senare kunna arrangera nationella
metodinternat. Aven Leif Lewin och Jorgen Westerstal var vil bevandrade
i dessa metoder och uppmuntrade till deras anvandning. Olof Petersson
rekryterades till Uppsala ar 1974 bl.a. for att mojliggora en motsvarande
kurs vid denna institution. Petersson tog med sig modellen fran Géteborg
vilket bidrog till att denna fick ytterligare spridning.

P4 uppsalainstitutionens initiativ samlades doktorander fran ett par
institutioner for att diskutera metoduppsatser pa Biskops Arno den 2—3
april 1975. Leif Lewin, sedan 1972 professor skytteanus i Uppsala, in-
bjod sedan de metodansvariga fran de olika statsvetenskapliga institutio-
nerna till ett planeringsmote i Uppsala for att diskutera hur metodunder-
visningen kunde samordnas. Vid motet, som holls i slutet av april 1975,
deltog forutom Leif Lewin bland andra dven Gunnel Gustafsson, Lars
Stromberg, Nils Stjernquist och Olof Petersson.

Vid motet diskuterades metodutmaningen och man enades om att for-
sOka mota denna med gemensamma atgarder och genom att ta vara pa
och vidareutveckla den kompetens som fanns i landet. Man foreslog att
metodkursens innehall skulle standardiseras och en skiss till gemensam
studieplan togs fram. Dessutom foreslogs att man dterkommande skulle
arrangera ett gemensamt metodinternat for doktorander. Forutom att
bidra till metodtraningen var ett viktigt motiv ocksa att internatet skulle
vara ett forum fér moten mellan doktorander.

Resultaten fran detta planeringsméte kom sedan att rapporteras vid en
konferens i Stockholm en dryg manad senare, den 5 juni 1975, om forsk-
ningen och forskarutbildningen vid de statsvetenskapliga institutionerna.
Deltagare vid konferensen var Jorgen Westerstahl (ordforande), Par-Erik Back,
Nils Elvander, Leif Lewin, Rutger Lindahl, Hans E Petersson, Olof Ruin, Nils

Stjernqvist, Gunnar Wallin och Lars Stromberg. I § 2 anges foljande:

Rapporterade Leif Lewin frin samordningsgruppens utvirdering av varens
metodkurser.

Samordningsgruppen foreslog att de lokalt organiserade metodkurserna
varterminen 1976 avslutas med en gemensam internatvecka for behand-
ling av term papers, diskussion av erfarenheterna fran kurserna samt re-
dogorelse for och diskussion av pdgdende forskningsprojekt. Bo Bjurulf,
Olof Petersson, Gunnel Gustafsson, Séren Holmberg och Bjorn Wittrock
forutsattes fungera som ldrare under internatveckan.
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Beslots

att i overensstaimmelse med gruppens forslag anordna en gemensam inter-
natkurs under varterminen 1976 i vecka 18;

att uppdra &t Soren Holmberg att i samrdd med gruppens ovriga med-
lemma arrangera kursen, samt

att eventuellt anordna en gemensam specialkurs under lidsdret 75/76; allt
under forutsittning att medel erhalles fran UHA.

Soren Holmberg och Goteborgsinstitutionen bjod sedan in till det forsta
nationella metodinternatet i statsvetenskap den 11-13 maj 1976 pa hotell
Marstrand. Formiddagarna dgnades at seminariediskussioner kring analys-
uppgifter och under eftermiddagarna holls foreldsningar med metodinnehall.
Tisdag den 11 maj talade Bo Bjurulf om sannolikhetsmodeller och dagen
efter inledde Olof Petersson pad temat ”Att mita sambandet mellan klass och
rostning”. Sista dagens eftermiddag dgnades at att diskutera utformningen
av metodutbildningen i statskunskap. Deltagarna anslot sig sedan till stats-
vetenskapliga forbundets arsmote som holls 13-14 maj pd samma plats.
Aven om beslutet vid motet i juni 1975 bara avsig att genomfora en
konferens vid ett tillfille blev internatet sa lyckat att en fortsattning blev
naturlig. Darmed gick ocksa startskottet for det som blivit ett arligt ater-

kommande arrangemang.

METODINTERNAT 1976—20I0

Arrangorsort och plats for de 35 metodinternat som hittills genomfors

sammanfattas i nedanstiende tabell.

AR ANSVARIG PLATS

1976 Goteborg Marstrand
1977 Uppsala Skokloster
1978 Stockholm Sanga-Saby
1979 Goteborg Ronneby
1980 Lund Bastad
1981 Link6ping St Annas Skargard
1982 Goteborg Skagen
1983 Uppsala Skokloster
1984 Stockholm Skargdrden
1985 Stockholm Hostsol
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AR ANSVARIG PLATS

1986 Goteborg Skagen

1987 Lund Lund

1988 Uppsala Osteringen, Aland
1989 Umea Umea

1990 Stockholm Helsingfors

1991 Goteborg Fredrikshavn

1992 Uppsala Haga slott, Enkoping
1993 Lund Ystad

1994 Umea Kronlund

1995 Umed Kronlund

1996 Goteborg Fredrikshavn

1997 Umed Kronlund

1998 Uppsala Skokloster

1999 Lund Asljunga

2000 Goteborg Hallsnas

2001 Orebro Loka brunn

2002 Umea Vindeln

2003 Uppsala Friibergs

2004 Stockholm Langholmen

2005 Lund Backaskog

2006 Goteborg Varberg

2007 Uppsala Haga slott, Enkoping
2008 Orebro Loka brunn

2009 Umea Umea

2010 Linnéuniversitetet Ojaby herrgard

Figur 1. Genomférda metodinternat 1976-2010

Under arens lopp har metodinternaten behallit sin grundstruktur, men

efter hand ocksa forandrats.

— Fran borjan dominerade metoduppsatser med inriktning mot kvan-

titativ metod eftersom det var kunskaper i sidant som ansags vara i

storst behov av forstiarkning. Enstaka papper i kvalitativ metod kunde

dock forekomma. Dominansen av det kvantitativa gjorde dock att

Stockholmsinstitutionen valde att inte delta under ndgra ar i borjan

Det nationella metodinternatet for doktorander i statsvetenskap



av go-talet. Fr.o.m. 1998 6ppnades emellertid internatet uttryckligen
for bade kvantitativa och kvalitativa metodpapper. Sedan 2003 del-
tar aterigen statsvetarna fran Stockholm. Huvuddelen av metoduppsat-

serna utgors numera av tillimpningar av kvalitativ metod.

— En annan friga som varit aktuell under aren galler ifall uppsatserna i
huvudsak skall fokusera pa metodproblem eller om det ocksd ar ac-
ceptabelt att presentera avhandlingspromemorior som dven dgnar stort
utrymme 4t kunskapsproblem och teori. Avsikten har nog hela tiden
varit att det i forsta hand ar metodfragor som skall betonas eftersom
det finns andra nationella fora f6r de mer allmdnna avhandlingsprome-
moriorna (t.ex. Statsvetenskapliga forbundets drsmote). Det har dock
vid aterkommande tillfallen funnits anledning att understryka detta. S&
skedde ocksd i samband med 1998 ars reform nar Jan Teorell och Peter

Esaiasson initierade en sddan avgransning.

— I takt med att det tillkommit fler institutioner med examinationsratt
pa doktorsnivd i statsvetenskap har deltagandet vid internaten bred-
dats till att omfatta i stort sett alla institutioner som har sddana rit-
tigheter. Karlstad, Luled och Jonkoping har dock i stort sett saknat
representation och detsamma géller Mittuniversitetet som i stéllet valt
att samarbeta med Abo Akademi i metodfragor. Utover statsvetare har
aven doktorander i offentlig forvaltning vid Forvaltningshogskolan i
Goteborg och doktorander i freds- och konfliktkunskap vid Uppsala
universitet deltagit. Vid enstaka tillfillen kan dven doktorander i andra

amnen ha deltagit.

- Till att borja med var det bara Stockholm, Uppsala, Lund och Goéteborg
som arrangerade internaten men fran 1989 tillkom Umed och sedan

2001 Orebro. Ar 20710 var Vixjo arrangorsort for forsta gangen.

VARFOR HAR METODINTERNATET KUNNAT BIBEHALLA

SIN STALLNING?

P4 andra platser i denna skrift diskuteras och summeras statsvetenska-
pens utveckling i Sverige under de senaste 40 dren. Forutom att fler uni-
versitet dn tidigare har examinationsratt pa forskarutbildningsniva ar nu

ocksa dmnet mer teoretiskt och metodologiskt mangfasetterat. Det finns
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inte heller nigra gemensamma mallar i friga om teori- eller metodkurser.
Overhuvudtaget finns mindre av nationell samordning av det slag som fo-
rekom i anslutning till att metodinternatet inrittades. Amnets internationa-
lisering har sikert bidragit till detta, med allt mer omfattande medverkan
vid bl.a. internationella konferenser och kurser. Darmed foljer amnets for-
andring samhdllets utveckling i stort: Fran den nationella standardisering
och stravandena efter enhetlighet, som priglade decennierna narmaste
efter andra varldskriget, till den post-industriella erans pluralism, frag-
mentering och internationalisering. De senaste drens Bolognaanpassningar
med en mer systematisk Mastersniva och ett minskat intag till forskar-
utbildningarna i statsvetenskap har ocksd medfort utmaningar for olika
forsok till nationell samordning.

Trots dessa forandringar har det gemensamma metodinternatet kunnat
bibehilla sin relevans. Detta har skett trots att de ursprungliga motiven
for internatet inte lingre ar relevanta. Idag finns bred metodologisk kom-
petens vid de miljoer som har forskarutbildning i statsvetenskap i landet.
I stillet tycks det som om att det — i fragmenteringens tidevarv — alltjamt
finns stora behov av gemensamma arenor. Statsvetenskapliga forbundets
arsmote dr en sddan och det nationella metodinternatet en annan. Vid
metodinternatet ges mojlighet att fordjupa metodkunskaperna, men lika
viktigt ar sikert dess funktion som motesplats for de nyantagna doktoran-

derna och den forsta inskolningen i hur man moter andra statsvetare.

INBLICKAR I ETT METODINTERNAT — 2010 ARS TRAFF
I OJABY HERRGARD

2010 4rs metodinternat arrangerades av statsvetenskap vid Linnéuni-
versitetet pd Ojaby herrgard, strax norr om Vixjo. 24 doktorander och 8
larare fran Linnéuniversitetet och universiteten i Linkoping, Lund, Uppsala,
Goteborg, Stockholm och Umed samlades for att under tva dagar disku-
tera metodpapper. Huvuddelen av arbetet skedde i fyra grupper men uto-
ver detta bjods deltagarna ocksad pa inblickar i aktuell metodutveckling:
Stefan Dahlberg fran Goteborgs universitet presenterade opinionslabbet
och experimentell metod medan Sven Oskarsson, Uppsala universitet, ta-
lade under temat ”Tvillingstudie: genetiska betingelser pd politiska atti-
tyder och beteenden”.

Bland de metodpapper som diskuterades dominerade kvalitativa fall-
studier av olika slag. De flesta papper hade tydlig koppling till det egna
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avhandlingsimnet. Mangfalden av ansatser och dmnen var betydande.
Papperens metodfokus hindrade inte att fragor om teori och overgri-
pande design ocksd hade en framtriddande roll i diskussionerna. Notabelt
ar vidare att av 24 papper var 19 forfattade pa engelska. Diskussionerna

i en av de fyra arbetsgrupperna holls ocksa pa engelska.

Deltagare och lirare vid 2010 drs statsvetenskapliga metodinternat i Ojaby herrgdrd

Informanter

Professor Gunnel Gustafsson, professor Soren Holmberg (som ocksa tillhandahallit
dokumentationen om det forsta metodinternatet), professor Leif Lewin, professor
Henrik Oscarsson, professor Olof Petersson och docent Jan Teorell samt ytterligare
ett stort antal kollegor som tillhandahéllit uppgifter i smatt och stort.

Tack fran forfattarna for alla viardefulla upplysningar och kommentarer.
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Den forsynta diskursiva vindningen i svensk
statsvetenskap

Kristina Boréus

Nar jag forst blev ombedd att skriva en artikel till Statsvetenskaplig
Tidskrifts jubileumsnummer om den diskursiva vindningen i svensk
statsvetenskap var jag inte sd siker pa vad bestillningen innebar — en
artikel om vadda? Vem sager att det 4gt rum en diskursiv vindning? Har
svensk statsvetenskaps autostrada gjort en hiftig krok bort fran mer tra-
ditionella metoder och blivit konstruktivistisk och diskursiv? Knappast.
Det som skett kan snarare beskrivas som att en av manga filer sviangt av

motorvagen.

MOT DISKURSER, BORT FRAN IDEER

Nar man ser till vilka avhandlingsprojekt som pdgar runt om i lan-
det bekriftas att det skett ett forsiktigt insteg av teorier om och stu-
dier av diskurser. Iakttagelsen bygger pad en sammanstillning av paga-
ende avhandlingsprojekt gjord av redaktorerna for jubileumsnumret
och pad min egen kdnnedom om pdgdende forskning. Sammanstillningen
av avhandlingsprojekt underskattar formodligen den diskursiva narva-
ron eftersom méanga dmnesbeskrivningar inte flaggar med typiska ord
som “diskurs” eller "konstruktion”. Om man 4dnda anvinder den ser
man den diskursiva nirvaron — men med stora lokala skillnader. Endast
i Stockholm anvinds orden ”diskurs”/”discourse” i preliminira avhand-
lingstitlar och @mnesbeskrivningar. I Stockholm har nyligen ocksa utkom-
mit tva avhandlingar dir diskursanalys varit central och jag kanner till
flera Stockholms-projekt dir diskursanalys dr huvudingdng. Men dven
bland Stockholms-doktoranderna dr det en klar majoritet som inte an-
vander diskursanalys.

I ovrigt forekommer orden konstruktion”, ”constructing” etcetera i
beskrivningen av ndgra avhandlingsprojekt i Uppsala och Orebro. I Lund
indikeras ett par avhandlingsimnen med termen ”narrativ”, vilket bor

innebdra dtminstone en nirhet till ett diskursanalytiskt perspektiv.
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Sa den diskursiva vindningen verkar ha dgt rum men dnnu fardas
det storsta antalet doktorander rakt fram pd motorvigen och arbetar
med dmnen som demokratiutveckling, offentligt beslutsfattande, EU-
forhandlingar och internationella konflikter utan att anlagga ett diskursivt
perspektiv pd dem. Bland drygt 160 beskrivna pdgdende avhandlingsarbe-
ten dr det bara cirka 10 som aviserar ett intresse for diskurser eller narrati-
ver. Aven om jag alltsa vet att det finns ytterligare en handfull doktorander
som tagit upp diskursanalys i forskningen s kor det stora flertalet fort-
farande pa den raka vigen och har inte tagit av pa de lokala diskursva-
garna. Kanske handlar det inte bara om att ndgra sviangt av utan dven att
diskursteorier limnat vissa spar pa huvudvagen, men detta skulle behova
undersokas noggrannare.

Parallellt med att den forsynta diskursiva vandningen dgt rum tror
jag en av de mdnga filerna har smalnat av betankligt, kanske en fil som
manga av dem som nu arbetar med diskursanalys skulle ha valt om de
inte hittat diskursvagen: studier av idéer och ideologier, idéanalys. Bland
de cirka 160 dmnena aterfinns endast ett som direkt pekar ut studier av
mer traditionella ideologier, nimligen liberalism och nationalism (varav
den senare mer tveksamt kvalar in som en ideologi av samma slag som
liberalism) medan ett par projekt handlar om politisk islam respektive
antirasism (det senare dn mer tveksamt att kalla en ideologi dven om
den slutar pa ”-ism”). Ytterligare ett par handlar om vissa liberala vir-
den. Ingen flaggar med ordet ”idé” i beskrivningen eller den preliminira
titeln.

Sjdlv har jag aldrig blivit inbjuden att foreldsa pa forskarutbildningar
om idéanalys men har hallit dtskilliga forelasningar om diskursanalys,
trots att den lirobok i textanalys som jag skrivit med Goran Bergstrom
innehéller ett kapitel om vartdera temat (och trots att min egen forskning
nog kan kallas idéanalytisk snarare dn diskursanalytisk).

Diskurser ar inne och idéer och ideologier ute alltsd? Ja jag tror att
ndgot at det hallet har intriffat, aven om den utvecklingen verkar tydli-
gast ur ett Stockholms-perspektiv och kanske far mig att éverdriva den
nagot. Ar den diskursiva vindningen ndgot bra eller nigot daligt — om vi i
resonemanget ser just vartat det bar snarare dn vad avtagsvigen vint bort
ifran? Jag menar att det att intresset riktas mot diskurser har vissa viktiga
fordelar men att vissa diskursanalytiska riktningar forenklar verkligheten

pd ett sdtt som forskningen inte tjanar pa.
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DEN DISKURSIVA VANDNINGENS FOR- OCH NACKDELAR

Sprakliga praktiker blir till studieobjekt

Den forsta stora fordelen med att diskurser kommer att framstad som
legitima och viktiga studieobjekt dr att de ar sociala praktiker — regler
och tendenser for hur vi talar och skriver om ndgot 4mne i ett bestimt
sammanhang — som inte pa huvudvigen dgnades ett systematiskt intresse.
Diskursanalys bygger alltid pa studier av diskursers manifestationer —
talade eller skrivna texter — och avsikten ar oftast att kartligga sadant
som kategoriseringar och outtalade premisser for det som hivdas expli-
cit. Hur vi delar upp den sociala virlden, det vill sdga hur vi kategoriserar,
och de forgivettaganden som styr hur vi uttrycker oss och delvis daven hur
vi tdnker, ar centrala i politik. God diskursanalys ger darfor trovirdiga
empiriska deskriptioner av en mycket viktig del av den sociala och poli-
tiska verkligheten.

Men det finns ocksa en baksida av att sprakliga praktiker gors till
centrala studieobjekt. Det att diskursanalys fokuserar vissa strukturer —
jag menar att talandets/skrivandets praktiker bor ses som strukturer! — kan
innebira en risk for idealism, forestallningen att idéer och inget annat styr
samhallet. Men om man inte ser till vilka som faktiskt har flest vapen eller
ager produktionsmedel utan bara till hur manniskor uttrycker sig om vapen
eller produktion kommer man inte att kunna forstd samhallsutvecklingen,
lika lite som man forstdr den om man bara raknar pengar eller fabriker.

Fokuset pa diskurser kan ocksa rikta blicken bort fran aktorer, ndgot
som diskursanalys har gemensamt med andra strukturella inriktningar.
Milsittningen blir att kartligga de styrande strukturerna (i diskurs-
analysens fall reglerna for hur man yttrar sig om nagot dmne), inte att
fokusera aktorerna. Aktorer faller i skugga och darmed vissa dimensio-
ner av maktanalysen som uppfattas som vitala av samhallsmedlemmarna:

vem bestimmer vad over vem?

Insikten om sociala och sprakliga praktikers konstruerande formdga

Den andra fordelen med den diskursiva vindningen ar att diskursanalysens
epistemologiska utgdngspunkter — i vissa tolkningar — dr mer realistiska
an sddana som atminstone tidigare gillt pa autostradan. Det ar insikten
att samhallet och inte minst politiken till en inte obetydlig del ar en social
och spréklig konstruktion. Det férstnimnda — att sociala mellanhavanden

mellan manniskor och konventioner resulterar i styrelseformer, ekonomi
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och politik, som sedan framstar som tvingande och att dessa i princip
skulle kunna se annorlunda ut — dr numer trivialt.

Diskursanalysen kan i hog grad blottligga forestillningar som skapats
ur radande sociala praktiker. Den visar bland annat vilka kategorier som
gors och i viss man vilken roll de spelar. Man kan exempelvis med hjalp
av diskursanalys studera hur pa 1930-talet kategorin ”sinnesslo” under en
period var viktig i politik och debatt, inte minst i den utveckling som ledde
fram till steriliseringslagen 1934. P4 manniskor som riknades till denna
kategori projicerades forestillningar om det svenska samhillets behov av
ordning och god sexualmoral och om den goda folkstammen genom att
de sinnessloa konstruerades som avvikarna frdn allt detta. Detta pa ett sitt
som inte har ndgon motsvarighet i diskussionen om personer med intel-
lektuell funktionsnedsittning idag. Det som skapade denna forstaelse av
de sinnessloas visen var formodligen olika sociala praktiker, det vill siga
inte bara de sprakliga, hur de omtalades, utan experters (psykiatriker och
lakare) sitt att bedoma dem de kom i kontak med och olika praktiker
inom “sinnesslovarden”. De manniskor som sorterades som sinnessloa var
inte sociala konstruktioner; inte heller det faktum att manniskor har olika
intellektuella forutsdttningar att hantera sin omvirld och att vissa till ex-
empel aldrig kan ldra sig tala 4r ndgon social konstruktion. Men just den
avgransning av en kategori pa just de grunder som anviandes och just de
egenskaper som, i relation till en bestimd samhallsmoral, tillskrevs man-
niskor i kategorin, var specifika for samhallet just da — i den meningen var
de sinnessloa en social konstruktion, som med fordel kan studeras med
diskursanalys.

Diskursanalysen har dnnu bittre forutsattningar att visa pa de kon-
struktioner som uppstar ur rent sprakliga praktiker, vilka dock dr notoriskt
svdara att skilja ut fran ovriga sociala praktiker. Att hur vi talar och skriver
om sambhallet spelar roll for hur vi forstar det och dirmed handlar ar inte
svart att forsta. Vissa svenskar har personliga erfarenheter av iransk politik,
for andra ar fenomenet iransk politik ndgot som helt och hallet uppfattas
genom de olika typer av berittelser och sitt att ringa in ”iransk politik”
som de tagit del av. Iransk politik for dessa svenskar konstrueras huvud-
sakligen genom nyhetsdiskursen.

Intressantare men svarare att studera dr hur enstaka begrepp eller me-
taforer styr vart satt att forstd och organisera samhallet; dd kan vi verk-
ligen tala om sprakets konstituerande, eller konstruerande roll. En as-

pekt av detta ar sprakets performativa funktion, det vill sdga att sprakliga

Kristina Boréus

173



174

handlingar gor ndgot till vad det dr. Vanliga exempel dr hur vissa ord ut-
talade i vissa sammanhang paverkar nagot att bli vad det inte var tidigare,
?jag lovar att jag ska ...” gor en viss potentiell handling till ett l6fte, vilket
i sin tur gor att den som lovat nagot forsitts i en bestamd social situation
med forvdantningar om visst handlade vilande pa sig och kanske ocksd om
sanktioner om framtida agerande gor personen till en ”l6ftesbrytare”. De
sociala praktiker som kan gora en gymtranare till hertig och tronféljar-
gemal ar verkligen inte bara sprakliga men innehaller ett vasentligt matt
av spraklig praktik.

Begreppshistoria arbetar med delvis andra metoder och utgangspunkter
an diskursanalys men utgér fran att begrepp, det vill sdga rent sprikliga
fenomen, har styrande effekter i samhallen. Och det ar svart att tro att till-
komsten och utbredningen av begrepp som galler abstrakta och svérligen
iakttagbara fenomen - ta till exempel héllbar utveckling — inte skulle bidra
till politikens organisering. Som begreppshistoriker papekat gor begrepp
som revolution (ett ord som starkt omvandlats i betydelse under de senare
seklerna) och kontrarevolution att manniskor positioneras i bestimda rol-
ler: en revolutionar gor vissa saker, kontrarevolutionarer andra.

Baksidan av denna insikt dr att diskursers konstruktiva respektive tving-
ande funktion ibland missforstds eller overdrivs, liksom i andra struktu-
rella ansatser. Det dr otvivelaktigt sa att radande diskurser motiverar man-
niskor att yttra sig pd bestimda vis snarare dn andra darfor att det annars
finns risk for sanktioner — men detta betyder inte att man inte kan yttra sig
i opposition mot diskursen. Att ndgot inte forekommer i texter som mani-
festerar en viss diskurs visar naturligtvis inte att det ar omojligt att uttala
nagot annat. Det finns ménga andra mojligheter, bland dem att aktorer
medvetet avstdr fran att uttrycka vissa saker.

Att spraket delvis styr hur vi tinker och dirmed vad vi kan yttra dr tro-
ligen sant i en mer begrinsad mening dn vad som ibland pastas just i dis-
kursanalys. Sprikets kategorier bestimmer inte alltid vad vi kan uppfatta.
Experiment visar att manniskor som talar sprak med endast tre eller fyra
fargtermer kan peka ut skillnaden mellan tribitar malade i tio eller fler
farger, det vill siga lika manga som personer med sprak med sa manga
fargord. Som till exempel Hanna Pitkin papekat ar det svart att forestalla
sig att ndgot folk ndgonstans som kommer i kontakt med elefanter inte
skulle ha en sarskild kategori med ett bestimt namn for detta djur. Vad vi
ser och inte hur vi talar om det bestimmer i alla fall till viss grad vad vi

uppfattar. Olika forestallningar om elefanters intelligens och beteende kan
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naturligtvis fa olika sprakgemenskaper att se elefanter gora olika saker —
precis som nagon analys av naturfilmer pekar pa hur forestallningar om
manligt och kvinnligt far berittaren att se hur lejonhanen tilldter honan
att jaga at ungarna. I manskliga samhaillen som vi forstar med hjalp av
ytterligt abstrakta begrepp ar inslaget av social och spraklig konstruk-
tion betydligt storre dn vad galler farger och elefanter. Jag vill hiavda att
omfattningen av sprakanviandningens konstruerande och styrande funk-
tion — och darmed diskursers makt — snarare ar en empirisk fraga an ett a

priori vetenskapsteoretiskt stillningstagande.

Sofistikerade metoder

En tredje fordel med den diskursiva vindningen ar att diskursanalysen
med sin fokusering av sprak och, vad giller vissa inriktningar, sin nirhet
till sprakvetenskapen kan erbjuda ett stort utbud av metoder for att stu-
dera texter och diskurser. Dessa har ofta en komplexitetsgrad som tillater
mycket detaljerade textstudier.

Baksidan av detta dr paradoxalt nog att just den uppsjo av kompli-
cerade analysbegrepp som klokt anvanda kan visa pa intressanta inslag
i en diskurs oklokt anvinda kan resultera i ointressanta deskriptioner
av texter och diskurser. Komplexa analysbegrepp med en resonansbot-
ten som 4r starkt teoretisk kan just locka till komplexa analyser vars
resultat varken ar empiriskt eller teoretiskt intressanta. En etikettering av
olika inslag i en diskurs med sddana teoribemingda begrepp kan nimligen
misstas for en undersokning i sig. Diskursanalysens basta gren ar deskrip-
tioner som visar pa drag i den sociala praktik som diskurser dr som skulle
vara osynliga utan diskursanalysen. Den visar pa monster i det kollektiva
sprakbruket (som dr kopplade till monster i det kollektiva tinkandet) som
inte dr synliga utan analys. Men detta ar ndgot annat dn att peka pa fo-
rekomsten av de fenomen som bendmns med olika termer men 4terfinns i
alla diskurser (enligt en inriktning till exempel nodalpunkter och flytande
signifikanter). Det dr de specifika monster som dessa fenomen utgor i en
bestamd diskurs och den ideologiska inneborden av just de monstren som

god diskursanalys kan visa pa.

MAN HAR INTE TRAKIGT

Kanske later man alltid trakig ndr man fyllt femtio och foretrader light-

versioner av vetenskapsteoretiska forhdllningssatt. Men man har inte mer
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trakigt sjdlv: det ar namligen svdrare och mer obekvamt att utga fran de
modererade versionerna av forhallningssatten dn att forsvara de forhall-
ningssitt som dr dragna till sin yttersta logiska konsekvens. Det dr svarare
darfor att man maste forhalla sig kritisk till fler inriktningar och for att
man behover ta hansyn till empirin for att bilda sig en uppfattning — dr
det eller ar det inte s att manniskor bara kan urskilja s4 minga farger
som deras sprak har ord for? — an om man viljer den mest radikala stand-
punkten. Det dr ocksa svarare att forsoka hitta och utnyttja realistiska
utgangspunkter dn att frin en bestimd position kritisera andra — kritik ar
den ldtta grenen av samhillsvetenskap. Kanske sitter man alltsa lite min-
dre bekvimt, men obekvamt blir inte trdkigt: man glommer inte var man
har slagit sig ner.

Vad som borde gilla i samtliga filer pd den statsvetenskapliga autostra-
dan ar att bedriva forskning som manniskor utanfor vetenskapssamhallet
kan dra nytta eller fa insikt av. Den forskningen maste ha beroring med
samhillet och samhillfragorna. Bortser vi helt fran materiella strukturer
och att manniskor visst kan tinka utanfor sociala och sprakliga praktiker,
om in inte otyglat och fritt, tappar vi beréringen med hur vi alla uppfat-
tar véra liv som samhallsvarelser. Men forstdr vi inte att viktiga delar av
samhallslivet skapas diskursivt blir mycket obegripligt, till exempel varfor
samhillsmedlemmarna (inte minst akademikerna) ligger ner sddan oer-

hord energi pa att berdtta for varandra hur det egentligen ar.

Noter

1 Vissa diskursdefinitioner innefattar visserligen inte bara sprakliga utan dven andra so-

ciala praktiker men nistan alltid 4r det anda de sprakliga som fokuseras i analysen.
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Politiken pa Fidjiarna dr lika viktig som politiken
1 Viasterbotten

Om statsvetenskapen i Umed forr, nu och i framtiden

Gunnel Gustafsson & Kjell Lundmark

Rubriken anspelar pa ett citat fran Pir-Erik Back som innehade den for-
sta professuren i statskunskap vid Umea universitet frin universitetet
tillkomst dr 1965 och fram till pensioneringen 1985. Det aterfinns i en
liten skrift dar han beskriver sina upplevelser av miljon i Norrland och
av statsvetenskapens utveckling under de forsta tio aren i Umea (Politik
1975: 2). Han uttrycker sig nirmare bestamt s hir: ”Mellan mig och
mina niarmaste medarbetare fanns inga nimnviarda meningsskiljaktighe-
ter ifrdga om den vig vi skulle vandra. Betrdffande profilen var vi over-
ens om att all sndv provinsialism maste avvisas. Politiken pa Fidjidarna
ar lika viktig som politiken i Visterbotten, brukade vi sdga. Vil kunde
speciell hansyn tas till Norrland och Nordkalotten vid val av fragestall-
ningar. Men problemen maste i sa fall alltid sdttas in i ett generellt eller
komparativt perspektiv ... Tidigt bestimde vi oss ocksa for att motverka
tendenser till provinsialism genom att sa intensivt som mojligt engagera
oss internationellt” (ibid.:3).

Nir institutionen blev 30 ar slogs vi som skriver denna text och dé ansva-
rade for det jubileum som holls av hur statsvetenskapens inriktning och
villkor kommit att forandras under tiden efter 197 5. Forskarutbildningen
hade gatt fran att vara en sorts master-gesall-traning till att bli en forma-
liserad utbildning med en terminsling metodkurs vilken avlutades med
ett gemensamt internat for alla dem som under ett visst 4r genomgatt me-
todkursen vid ett svenskt universitet. Bland annat den 6kade betoningen
av kvantitativ metodkunskap hade lett till att statskunskap nu hade fatt
det mer pretentitsa namnet statsvetenskap. Amnet hade breddats till att
innefatta bl.a. forvaltningsforskning, men till skillnad frdn manga andra
lander i Europa forblev de olika inriktningarna i regel kvar under samma
statsvetenskapliga paraply.

Nu konstaterar vi ytterligare femton dr senare att statsvetenskapliga in-

stitutionen i Umea faktiskt 4r fem ar dldre an Statsvetenskapliga Forbundet
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och att vi faktiskt varit med anda frdn borjan, om an under de forsta aren
som studenter. Det nyss nimnda bytet av amnesnamn skedde for ovrigt
just i samband med etableringen av Statsvetenskapliga Forbundet och fo-
regicks av en ganska intensiv diskussion. Alternativa namn var politikve-
tenskap, politisk vetenskap och politologi. De tva forstnamnda ansags ge
alltfor normativa associationer och det sistnamnda alltfor tydligt signalera
inverkan fran det till skillnad fran statskunskapen relativt nya och — som
vi sdg det — alltfor traditionslosa amnet sociologi.

Ar 1965 fanns endast tre anstillda lirare vid statsvetenskapliga institu-
tionen i Umead. Det var forutom professor Par- Erik Back universitetslektor
Bengt Almerud och assistenten Dan Brandstrom. Tiden darefter har kdn-
netecknats av expansion. Aven om det funnits “hack” i framgangskurvan
sa dr den langsiktiga tendensen tillvaxt bade kvantitativt och kvalitativt.
Redan under de forsta tio aren blev statsvetenskapen i Umea fullvirdig
medlem i det svenska statsvetarsamhallet och tog dven plats pa internatio-
nella arenor som European Consortium of Political Research (ECPR) och
International Political Science Association (IPSA). Piar-Erik Back avslutade
sin tioarsskrift med reflektioner under rubriken: *Kan vi éverleva?” Ar
20710 dr svaret tillsvidare ”ja” och ocksa tilltron till framtida 6verlevnad
ar stor. Inneborden i ”att overleva” dr dock inte nodvandigtvis densamma
nu som da.

I texten nedan gors ett forsok att besvara foljande fragor: Vilka var
drommarna, utmaningarna och forutsattningarna for framgéng nar stats-
vetenskapliga institutionen etablerades vid Umed Universitet? Efter en
analys av etableringsperioden som var avslutad vid 1970-talets mitt foljer
en Oversiktlig beskrivning av vad som sedan hande. Avslutningsvis disku-
teras visionerna och forutsdttningarna for fortsatt framgéang. Eller uttryckt
pa samma raka sitt som Par-Erik Back gjorde nar de forsta tio aren av

statsvetenskap i Umead gatt till anda: Kan vi overleva?

ETABLERINGSPERIODEN

Aret var 1965 och tidsandan och verklighetsuppfattningen sé skild fran
dagens att den ar svar att forestilla sig dven for oss som hade privilegiet
att uppleva 1960-talet. Det var en tid dd optimism, samforstdndsanda och
expansion praglade verksamheten inte bara vid det nybildade universitetet
i Umea utan generellt i samhallet. Tilltron till den sociala ingenjorskonsten
var intakt. Det var hogkonjunktur och overtygelsen om mojligheterna att
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med kollektiva 16sningar orkestrerade av staten genomfora fundamentala
forbattringar av alla manniskors lika villkor pa jorden var utbredd. Inget
uppfattades som omoijligt. Forandringar var detsamma som forbattringar.
Framtidstron gick hand i hand med vinsterradikalism och kritik av villko-
ren i det kapitalistiska samhallssystemet manifesterade genom starka an-
grepp pa USA:s krig i Vietnamn, bristande studentinflytande, utsugningen
av u-linderna etc. I boken Fran Idéer till idyll havdade Tingsten (1966) att
de politiska ideologierna forlorat sin stallning och att motsittningarna i
Sverige blivit sa obetydliga att detta kunde hota demokratin. Han ansag
namligen att traditioner, aktorernas personlighet och propagandistiska
formdaga snarare dn ideologiska vigval skulle komma att avgora valen
framover.

I det samhalleliga och intellektuella klimat som rddde var det natur-
ligt att betrakta forskningen som en fri kraft med vars hjalp det skulle bli
mojligt att omvandla och forbittra bade samhallet och de individuella
levnadsvillkoren. Detta gallde inte minst for oss som var studenter och
sedermera larare vid Umead universitet. Vi uppfattade oss, troligen helt
korrekt, som en intellektuell elit som antligen skulle fa tillgang till ut-
bildning och dirmed kunna bygga institutioner med vars hjilp samhallet
kunde moderniseras. Ofta var vi de forsta i var familj och fran var ort att
fa tillgdng till hogre utbildning. Pionjaranda parad med sedan generatio-
ner forvarvad uthdllighet och pragmatisk 6verlevnadsformaga gjorde oss
beredda att gripa oss an det stora projektet som var att forbattra varlden
och samtidigt villkoren i vara egna liv (Gustafsson 1990).

Norrland skulle inte bara forses med likare och tandlikare utan ocksa
med bildning och dirmed forutsittningar for utveckling och framatskri-
dande med basen i det framvixande kunskapssamhaillet. Dartill ansdgs
kapaciteten vid de aldre lirosdtena vara otillracklig och det fanns for-
vantningar pa att etableringen av Umead universitet skulle innebidra for-
nyelse av utbildningen och nytinkande inom forskningen (Sundin 1990).
Etableringen av Umea universitet uppfattades pa sina hall som en viktig
faktor for hela det hogre utbildningsvasendet i Sverige. Professor Gunnar
Blix framholl vid Norrlands nation i Uppsala i en debatt om behovet av
ett framtida nytt universitet i norra Sverige att det finns ”skal att ta vara
pa den norrlindska graddan innan man 6ser fram blamjolken i soder”
(enligt referat i Sundin 1990, s 12).

Samtidigt som varldsomspdnnande forbattringar uppfattades vara
mojliga att dstadkomma med kunskapen som kompass sd var det
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paradoxalt nog sa att staten hade makt att sitta ramarna for universi-
tetens inriktning och dimensionering. Det betraktades narmast som en
naturlag att uppbyggnaden av Umed universitet i allt vasentligt skulle
bestimmas av staten. Formuleringarna i betinkandet ”Hogre Utbildning
och Forskning i Umed” som 1962 ars sd kallade Umedkommitté 1am-
nade visar tydligt var makten 6ver besluten och finansieringen av den
hogre utbildningen och forskningen lag vid den hir tiden. Dar sdgs bl.a.
foljande: ”Statsmakternas stallningstaganden till inriktningen av forsk-
ningen vid viss fakultet (motsvarande) vid ett universitet kommer i for-
sta hand till uttryck genom beslut om inrdttande av professurer och la-
boraturer (motsvarande) dessas antal och benimningar. I samband med
beslut om inrittande av larostol fattas jamval i regel beslut om inrit-
tande av ett visst antal assistent- och bitradestjanster samt om anvisande
av ytterligare medel under larosatets omkostnads- och materialanslag”
(SOU 1963: 76, s 19).

Detta var den ovan skisserade samhalleliga och politiska myllan som
den vinsterradikale professorn i statsvetenskap Par-Erik Back och hans
tvd medarbetare stod i nar de skulle etablera och profilera statsvetenska-
pen i Umed. Dan Brandstrom har beskrivit hur professorn hade en drom
och en ambition att bygga upp statvetenskaplig forskning och utbildning i
Umea till ndgot internationellt unikt.! Utgdngspunkten var att universitetet
var nytt och placerat i Norrland och att detta hade betydelse for vilka val
som kunde goras. Skulle statskunskapen i Umed byggas upp i hela sin da-
varande bredd eller profileras mot de forvisso mangfasetterade problem
inom politik och forvaltning som nu kunde analyseras och pa sikt an-
togs kunna losas. Slutsatsen blev att det forsta alternativet var att foredra
dven om det skulle kunna droja innan institutionen blev lika allsidig som
de redan existerande statsvetenskapliga institutionerna i Géteborg, Lund,
Stockholm och Uppsala.

I ro-arsskriften (Politik 1975: 2) redovisas inledningsvis de strate-
giska Overviaganden som gjordes vad gallde dels uppbyggnadstakten och
dels valet av forskningsinriktning. Starka argument talade for en lang-
sam uppbyggnadstakt. Tillgdngen pa disputerade ldrare var praktiskt
taget obefintlig i norra Sverige och det kunde forvintas ta lang tid att
med bibehallen kvalitet rekrytera unga personer som samtidigt ocksa
skulle forskarutbilda sig och undervisa pa grundniva. Tanken var saledes
initialt lingsam uppbyggnadstakt och bred amnesinriktning. S4 intraf-
fade en ovintad yttre hindelse. Det kom ett erbjudande om deltagande i
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det riksomfattande av Riksbankens Jubileumsfond finansierade sa kallade
Kommunalforskningsprojektet.

Den unge norrlinningen Dan Briandstrom talade entusiastiskt for att
delta. Han menade att detta skulle ge valbehovliga resurser till uppbygg-
naden och en flygande start for statskunskap i Umea.? Bade Par-Erik
Back och Bengt Almerud var emellertid till en borjan ytterst tveksamma.
De delade bade prioriteringen av bred dmnesinriktning och radslan for
provinsialism, men Dan Brandstrom argumenterade for att deltagande
i detta stora projekt var ett fonster mot utvecklingen som statsvetenska-
pen i Umed bara inte fick missa. Det skulle ge bade mojligheter att bygga
vilbehovliga ndtverk med de mer etablerade institutionerna i Sverige och
pengar till nyanstillningar. Beslutet var dock langt ifrdn sjalvklart och
i sjilva verket fattat under stor vinda. Par-Erik Back skriver sd hir om
hiandelseforloppet: ”inte utan betiankligheter accepterade vi; i det laget
hade vi — det var jag Bengt Almerud och Dan Brandstrom — inte nagra
studerande med mer in ett betyg i amnet. Nar jag i efterhand forsokt re-
konstruera beslutssituationen har jag kommit fram till att Bengt Almeruds
glada entusiasm antagligen spelade en avgorande roll for mitt stallnings-
tagande” (ibid.: 2).

I efterhand var det med 6dmjuk tacksamhet han sig tillbaka pa detta
forsta stora avgorande. Han bedomde att institutionen tjinade minst tre
och sannolikt fem ar pa det engagemang och den stimulans som delta-
gandet i kommunalforskningsgruppen medforde (Gustafsson 1989). Hans
ambitioner att sitta statskunskapen i Umed pa den internationella kartan
var dock dven fortsatt stor. Darfor inviterades tidigt gdstforskare bland
dem den nu framlidne hedersdoktorn Joseph B. Board och vi som var
forskarstuderande uppmanades och kanske ibland rent av anmodades att
presentera papper vid internationella konferenser och delta i kurser av be-
tydelse for utvecklingen av dmnet. Inte minst viktigt var deltagandet i den
sommarskola i Ann Arbor dar studenter fran hela virlden fick avancerad
utbildning i kvantitativ analys av massdata.

Aven engagemanget for grundutbildning var mycket stort. De flesta
av de anstillda blev utover i de kurser som gavs i Umed ocksd engage-
rade i sa kallade ”extramurala” kurser dvs. helgundervisning pa orter
som Kiruna, Lules, Skellefted, Lycksele, Stromsund, Ornskoéldsvik med
flera. Kunskapen skulle foras ut och komma till nytta. Termen innovation
anvindes inte vid den hir tiden. Verkligheten kannetecknades emeller-

tid av uppfattningen att forskning och utbildning var tvd viktiga sidor
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av kunskapssamhallets utveckling vilka tillsammans skulle leda till det
vi idag kallar innovation, i fallet statskunskap innovation inom offentlig
sektor. Bilden av verkligheten var knappast en kunskapstriangel men vil
en cirkel som inneslot allt av betydelse for samhallets modernisering och
utveckling; forskning, utbildning och praktisk anviandning av den kun-
skap som producerades eller formedlades.

Den i tiodrsskriften avslutande fragan om statsvetenskapens overlev-
nad i Umea var inte retorisk. Den bottnade i stor besvikelse 6ver statens
politik pa den hogre utbildningens omrade och sirskilt i besvikelse 6ver
att Umed universitet inte fatt tillrackliga resurser samt att resurserna for
forskning och utbildning i Sverige splittras for mycket och pa ett alldeles
for ogenomtiankt sitt. Sektorsforskningen kritiserades for att fragmenti-
sera dmnet och underminera den viktiga generella fortrogenheten med am-
nets teoretiska och metodologiska bas. ”Det far inte bli sa att institutionen
forvandlas till ett utredningsinstitut som nira nog uteslutande sysslar med
fragor av stor samhillsrelevans men utan beaktande av inomvetenskaplig
betydelse” (ibid.: 17). Avslutningsvis betonas att 6verlevnad med hjalp av
pengar ar langt ifran nog och att verklig overlevnad av statsvetenskapen

forutsatter intellektuell lidelse och arbetsformaga.

PERIODEN EFTER 1975

Vid 1970-talets mitt hade statsvetenskapliga institutionen i Umea det for-
sta “hacket” i expansionskurvan bakom sig. Det innebar att en rad perso-
ner hade tvingats limna institutionen. Bland dem fanns flera som avlagt
en fil. lic. i statsvetenskap efter att ha deltagit i det riksomfattande kom-
munalforskningsprojektet. Bakgrunden var bade minskad studerandetill-
stromning och mindre externa resurser till f6ljd av att det stora kommun-
projektet var avslutat.

Nu befann sig praktiskt taget hela vastvirlden i en ekonomisk ned-
gangsperiod kombinerad med minskad tro pa mojligheterna att med hjalp
av utbildning och forskning losa samhalleliga problem. Staten beholl sin
makt Over universiteten och klarade den studentkritik som kulminerat
1968 med en reform som innebar forsoksverksamhet med nya samarbets-
former. Denna forkortades FNYS och s hir i efterhand forefaller detta
inte bara vara en forkortning av reformnamnet utan ocksa en adekvat
beteckning pa reformens innebord eftersom den faktiskt aldrig avsag eller
leda till 6kad studentmakt vid universiteten.?
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Tilltron till den sociala ingenjorskonsten var fortfarande stor och
den utredning som lade grunden till 1977 ars hogskolereform pragla-
des av planeringstiankande av gammalt kdnt svenskt mirke. Malet var
att anpassa hogre utbildning och forskning till arbetsmarknadens behov.
Trots massiva protester fran foretradare for universiteten, bl.a. Back och
Brandstrom, genomdrevs en reform som forandrade universiteten i grun-
den. Utbildningen blev yrkesinriktad, landet delades in i sex hogskoleregi-
oner, ansvars- och arbetsfordelningen blev diffusare an forut men klart var
att forskning och utbildning blev foremal for organisatorisk skilsmassa
genom att linjenamnder fick ansvar for utbildningen och fakultetsnamn-
der for forskningen. Fordndringarna pa den hogre utbildningens omrade
var en del av en storre samhallelig forandring som pd papperet innebar
decentralisering och ambitioner att ”lagga besluten nirmare manniskorna”
(SOU 1978: 52). I verkligheten var dock relationerna mellan nationella,
regionala och lokala beslutsorgan ganska ogenomtinkt. Makten forblev
inte sillan hos staten utom i de fall da potentiella eller aktuella konflik-
ter spreds till organ som i sjdlva verket sdllan kunde vidta atgarder pa
eget mandat.

For statsvetenskapliga institutionen i Umed var perioden fran 1975
och fram till ungefir 1990 dnda i huvudsak framgangsrik. Visserligen
minskade studerandeantalet men forskningen stod stark och dispu-
tationsfrekvensen var tillfredstillande. Tva nya professorer tilltradde
under tidigt 1980-tal. Det var Jan-Erik Lane som fick den nyinrit-
tade professuren i Offentlig forvaltning och Benny Hjern som utsigs
till professor i Implementationsforskning finansierad av Humanistisk-
samhillsvetenskapliga forskningsradet (HSFR). Forskningspengar strom-
mande in. Bland annat deltog Janerik Gidlund i det nya kommunforsk-
ningsprojekt dar de fragor som analyserades gallde konsekvenserna av de
kommunsammanliggningar som genomforts i Sverige. Aven Sten Berglund,
Gunnel Gustafsson och andra fick i hard konkurrens resurser att starta
relativt stora forskningsprojekt. Vidare bedrevs ett mycket aktivt interna-
tionaliseringsarbete som avsatte en rad internationella publikationer.

Bengt Almerud hade redan under tidigt 1970-tal limnat institutionen for
att bli rektor vid davarande Socialhogskolan i Ostersund och Pir-Erik Back
inledde direkt efter de tio forsta dren en period da han pa deltid var upp-
tagen med externa uppdrag som dekanus, utredare och huvudsekreterare
i Humanistisk-samhaillsvetenskapliga forskningsradet (HSFR). Ungefar

samtidigt blev Dan Brandstrom forst rektor for Socialhégskolan i Umed,
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sedan kanslichef vid den nybildade Regionstyrelsen i Umed och darefter
universitetsdirektor vid Umea universitet. Anda var det just dessa tva som
under manga ar skickligt positionerade statsvetenskapen i Umed och dven
i viss man Umed universitet. Dessutom hade bdda ett inte obetydligt in-
flytande pd den svenska forsknings- och utbildningspolitiken. Samarbetet
mellan detta for statsvetenskapen i Umed tva sa viktiga personer avsluta-
des forst nar Par-Erik Back avled 1988.

Nagra ar senare tilltradde Dan Brandstrom tjansten som direktor vid
Riksbankens Jubileumsfond (R]) i Stockholm. Kjell Lundmark kom nu att
fungera som prefekt under hela 14 ar (1988-2002). Gunnel Gustafsson,
som ar 1987 eftertradde Par-Erik Back som professor i statsvetenskap,
var huvudansvarig for forskning och forskarutbildning fram till 2005, da
hon (pa halvtid) blev prorektor vid Umea universitet och (pa deltid) bitra-
dande generaldirektor vid Vetenskapsradet (2005-2009).

Back och Brandstrom kompletterade varandra som ledare och hade
det gemensamt att de arbetade strategiskt och langsiktigt for att frimja
kvalitet och relevans inom den hogre utbildningen i Sverige. De inklu-
derade hirvid de norra delarna av landet vilket var langt ifran sjalvklart
vid den har tiden. De hade stort inflytande pa statsvetenskapens utveck-
ling i Umed bade direkt och indirekt darigenom att de kunde paverka
rambetingelserna vid Umed universitet och dven i viss mdn den natio-
nella forsknings- och utbildningspolitiken. Kanske var det en av omstan-
digheterna framtvingad men inda god strategi fran deras sida att fran
1980-talets mitt ”verka i kulisserna” och tidigt ldta oss andra ge oss i
kast med utmaningar, ta ansvar och ldara oss ”6verleva” dven i svara tider.
Tidsandan och samhillssituationen gjorde det mojligt for denna harda
och larorika skola att resultera i en totalinjektion av den sort som inte
alltfor ofta later sig forverkligas. Ungdomlig energi med basen i delvis
naiv framtidstro pa kunskapens mojligheter ocksa i och for Norrland
kombinerat med ett helhetligt strategiskt tinkande ledde hur som helst
till att den relativt skora statsvetenskapliga plantan fran 1965 kom att
sla ordentlig rot.

Strax efter att Gunnel Gustafssons tilltratt professuren i statsvetenskap
1987 blev samhallssituationen dramatiskt forandrad. Berlinmurens fall
1989 symboliserar dvergdngen till det nya. En efter en foll diktaturerna
i 0stra Europa. Tva hundra ar efter franska revolutionen kunde borjan
till en ny revolution skonjas. Denna gdng var det friga om en teknisk

revolution med globala konsekvenser. Framtidsoptimismen spirade dter
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aven om det svenska sjilvfortroendet hade naggats svart i kanten av mor-
det pa Olof Palme.

Virlden hade kort sagt krympt och blivit mer osdker. Sveriges intrade
i Europeiska unionen markerade 6vergangen till en period da ramarna
for statsvetenskapen i Umed inte lika sjdlvklart som forut kunde sittas av
universitetet och av staten. I stallet for att som under r960-talet anse stod
fran naringsliv och specifika samhillssektorer som farligt for forskning-
ens frihet och for statsvetenskapens identitet som generiskt amne borjade
nu forskningsstod fran andra héll dn staten att stromma in och anses som
vardefulla. Beroendet av vad som skedde i Europa 6ppnade nya mojlighe-
ter samtidigt som omvirlden blev mer komplicerad och dirmed svérare
bade att forsta och paverka.

P4 statsvetenskapliga institutionen i Umed limnade Jan-Erik Lane for-
valtningsprofessuren och till ny innehavare utsags Janerik Gidlund. Aven
Benny Hjern lamnade Umed men a andra sidan forlade Abdul Khakee
sin professur i Kommunal planering finansierad av Byggforskningsradet
(BFR) till statsvetenskapliga institutionen. Forskningen fortsatte att vara
livaktig. Det riksomfattande programmet Demokrati i forandring som led-
des fran Ume3 (av Gunnel Gustafsson) innebar bl.a. ett forsok att smalta
samman teorier om svensk nationell och lokal politik och forvaltning
med internationella relationer och genusstudier. Snart blev andd utveck-
lingen saval i Umed som pa andra statsvetenskapliga institutioner inom
och utom landet priglad av specialisering och fragmentisering.

Vid intradet i ett nytt sekel hade Abdul Khakee flyttat sin professur fran
Ume3 och Janerik Gidlund blivit rektor vid det nya universitetet i Orebro.
Den senare eftertriddes av Katarina Eckerberg. Med befordringsrefor-
men som bas utsdgs kort darefter Torbjorn Bergman, Olov Johansson
och Anders Lidstrom till professorer. Umedstatsvetarna framtradde med
styrkeomrdden inom bl.a. lokal och regional politik och forvaltning, ut-
bildnings- och forfattningspolitik, miljoforvaltning, genus och jamstalld-
hetsstudier samt internationell kris- och konflikthantering. Flera av dessa
forskningsfilt hade vaxt fram ur embryon fran 1960o-talet, men skillnaden
var att generalistkompetensen hiar som pa andra hall i statsvetarsamhillet
tenderade att sittas pa undantag atminstone i den utdtriktade informa-
tionen vars betydelse tilltog.

Till bilden hor ocksa en stark kulturforandring som till viss del hor sam-
man med forskarutbildningens formalisering och de nya regler som innebar

att alla doktorander maste vara fullt finansierade nir de antogs samt att
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de skulle f6lja en formaliserad studieplan. Det fanns under perioden fran
statsvetenskapens etablering i Umea och fram till 199o-talets borjan en vi-
anda och stolthet bland statsvetarna i Umed som innefattade alla; professo-
rer, universitetslektorer, adjunkter, doktorander och inte sallan dven studen-
ter pd grundnivd. Den upphorde nu och doktoranderna bildade front mot
sina larare med krav som var fackforeningsliknande och hade sin grund i
att de nu formellt var anstillda samtidigt som de var studenter. I takt med
att saval grund- som forskarstuderande fick storre formellt inflytande och
vid en internationell jamforelse exceptionellt goda materiella villkor inom
en allt plattare organisation vixte det psykologiska avstandet och forestall-
ningarna bland studenter pd olika nivader om en uppdelning i styrande och
styrda eller ”vi utan makt” och ”ni med makt”. Detta hiande vid ungefar
samma tidpunkt i stort sett dverallt i Sverige och statsvetenskapen i Umed
var inte heller i detta avseende ndgot undantag.

Trots de nya betingelserna inom och utom universitetet blev 199o-talet
i minga avseenden ett framgangsrikt drtionde. Studerandeantalet vixte
till en borjan narmast explosionsartat till f6ljd av situationen pd arbets-
marknaden och dven de externa forskningsresurserna fortsatte att vixa
om in vid slutet av perioden inte lika mycket som forut. Vid 2000-talets
mitt stod den ddvarande prefekten Olov Johansson infor nya utmaningar
som kravde anpassning av verksamheten till det resurslige som uppstatt
bl.a. till foljd av samtidig nedging i externa forskningsresurser och mins-
kat antal studenter. Han visade sig vara en god strateg och kunde vinda
utvecklingen till framgang. An en ging hade statsvetenskapen i Umea kun-

nat 6verleva genom skicklig anpassning till nya villkor.

VAGEN FRAMAT — VISIONER, UTMANINGAR
OCH MOJLIGHETER

Den elfte september 2001 dndrades forestillningarna om hot och forut-
sattningar for framdtskridande pa ett bade dramatiskt och oforutsebart
satt. Tidsandan kom darefter att praglas av krismedvetande, osikerhet om
utvecklingen och oro for ovdntade globala, regionala eller individuella ut-
maningar och problem. Den andra sidan av myntet 4r att det ocksa upp-
fattas finnas nya mojligheter att vinda utmaningarna till framgang dven
om det dr oklart hur detta kan ske.

Tilltron till hogre utbildning som medel att forbattra varlden dr nu-

mera begriansad, valmojligheterna for unga manniskor oandligt ménga
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och mojligheterna att attrahera begavade ungdomar till en akademisk
karridr mindre dn forut. Inte minst den tekniska utvecklingen med forbil-
ligande av transporter av minniskor och varor liksom méjligheterna att
via nitet nd ut med information, kunskap, underhallning och aven icke
onskvirda budskap har fatt genomslag saval i manniskors vardag som
vad giller forutsittningarna for forskning och hogre utbildning. Dartill
kommer att den statliga styrningen minskat och universiteten fatt bade
storre makt och storre ansvar nir det galler att prioritera och finansiera
sin verksamhet.

Det finns goda argument for att statsvetenskapliga fragestallningar om
t.ex. konstitutionella system och beslutprocesser kommer att bli ytterst
centrala ifall de globala utmaningar varlden star infor ska kunna hante-
ras med kunskap som bas. Kanske kommer bristen pa energi och klimat-
forandringarna att medfora en atergdng till en mer territoriellt avgransad
varld. Osdkerheten om detta och om en rad andra tinkbara globala driv-
krafters resultat dr stor. Statsvetare, inte minst med den inriktning som
finns i Umed, kommer siledes att behovas for att bidra med analys och
forslag till lampliga satt att driva processer och utforma beslutssystem
som skapar forutsittningar for demokratiskt forankrade framsteg i denna
skona nya virld.

Det faktum att statsvetenskapen i Umed numera har en bred grund-
vetenskaplig bas samtidigt som det finns specialister inom for framtiden
centrala policyomraden talar starkt for 6verlevnad. Diaremot kan frigan
stallas ifall kunskapen om politiken i Vasterbotten och pa Fidjivarna har
samma angeldgenhetsgrad som forut. Den for drygt 40 ar sedan sjalvklara
utgangspunkten att all politik ar territoriell och kanske till och med lokal
kan behdva modifieras. Detta har sin grund i att varken kunskapsproduk-
tionen eller kunskapsformedlingen numera gor halt infor nations- eller
andra territoriella granser.

Vilka dr dd de mer generella slutsatser som kan dras om forutsittning-
arna for framtida overlevnad? Kan vi ldra nagot av framgdngarna under
de forsta 45 dren? Ja, det tror vi, men vi bedomer att vigen framat kom-
mer att bli minst lika kravande och intressant som under etableringspe-
rioden. Framgangar forutsitter oavsett hur samhallet ser ut eldsjalar med
framtidstro och intellektuell lidelse, men det ar inte tillrackligt. Minst lika
viktigt dr god verklighetsuppfattning och formdaga att praktiskt hantera
en foranderlig varld. Eftersom statsvetenskapen bade avspeglar och i viss
man paverkar samhillsutvecklingen och politiken sd maste den for att
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fortsdtta att vara ett viktigt &mne kunna transformera sig sd att den forblir
en kunskapskalla av betydelse. Sjalvfallet ar en nodvandig forutsattning
for detta att kvaliteten pa forskningen och utbildningen forblir hog liksom
att vi formar formedla vara resultat bade till en bred allmanhet och till ex-
perter. Detta dr emellertid enligt var bestimda mening inte tillrackligt.

Fragan om ifall statsvetenskapen i Umed kan overleva beror ocksad pa
hur Umea universitet och dess samhillsvetenskapliga fakultet kan hivda
sin stallning i Sverige och internationellt. Om s3 blir fallet dterstar det for
ndsta generation att dta sig att leda amnesutvecklingen mot nya djarva mal.
Deras forutsattningar for att utveckla saval statsvetenskapens generiska
kdrna som specialiseringarna tycks goda. Den kritiska massa av professo-
rer som finns efter befordringsreformen borde ocksa gora det enklare dan
forut att utveckla amnet. De som under storre delen 19oo-talet i kraft av
att inneha en ”ldrostol” i regel ensamma ansvarade for utvecklingen pa den
da typiska enprofessorsinstitutionen forefaller ha haft en svarare uppgift.

Kunskapen om politik och forvaltning har under den globala era som
vi nu befinner oss i minst lika stor relevans som tidigare. Politiken i
Visterbotten och politiken pd Fidjiéarna dr nu precis som 1965 av in-
tresse. Den undertext som Par-Erik Back i sin tioarsskrift anspelar pa
ndr han viljer att referera till tvd smd perifera omraden i varlden pekar
emellertid framdt. Narmare bestimt forutsitter han inte att stater dr de
enda ”naturliga” enheterna vid analys av politik och forvaltning. Detta
gor det mojligt for nadsta generation att bygga vidare pa en tradition av
oppenhet nir de med kritisk blick narmar sig for statsvetenskapen cen-
trala empiriska och normativa fragor.

Sambhillsvetenskapens och inte minst statsvetenskapens framtid forefal-
ler ljus ocksa i skenet av det kunskapsbehov som aktualiseras i samband
med forverkligandet av de dtgarder som kravs for att mota klimatfor-
andringar och andra nodvindiga anpassningar av samhallet till nya om-
varldsbetingelser oavsett om dessa harror fran naturen eller det sociala
systemet. Det d4r mdhinda dags for samhallsvetenskapen att aterfd sitt
sjalvfortroende och dterta sin roll som central kunskapskilla. Den senare
delen av r99o-talet var den tid dd tekniska och naturvetenskapliga fram-
steg revolutionerade bidde medicinsk praktik och manniskors vardagsliv.
2000-talet har forutsittningar att bli samhallsvetenskapens arhundrade
och statsvetenskapen i Umea kan bidra till den pa kunskap baserade so-

ciala revolution som nu knackar pa dorren.
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Noter
Intervju med Dan Brandstrom i april 2010.

Bade uppgifterna om vilka drommar och ambitioner Par-Erik Back hade initialt och
om vilken asikt han sjilv framforde bygger pa intervjuer med Dan Brandstrom ge-
nomforda i mars och april 2070.

Inledningen av detta avsnitt bygger dir inget annat sigs pd Gustafsson 1990
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Rektorn och de andra

Janerik Gidlund

Antligen stod vi i métesrummet. Vi hade sékt oss dit pi metaforiskt kor-
rekt slingriga korridorer pa utbildningsdepartementet. Har skulle nu
universitetsledningen fran Orebro triffa foretridare fér departementet
anforda av statssekreteraren for den arliga dialogen om bokslut och bud-
getunderlag. Siffrorna var inte s mycket att orda om men besvikelsen
over det uppenbara sveket fanns dar. Gick ej att hejda. Upprort fragade
jag till slut statssekreteraren: Var det detta som regeringen tankte nir man
1999 inrdttade tre nya universitet? Forst tre—fyra ar av halvhjirtad sats-
ning pa okade fakultetsanslag och darefter endast inflationspengar. Sedan
skulle de unga universiteten vara klara att samspela med de ildre univer-
siteten med sina tio—femton ganger hogre fakultetsanslag i adel tivlan om
medel hos forskningsraden. Statssekreteraren svarade: Det var inte vi som
gjorde det — det var de andra!!

Statssekreterarens svar vickte tankar om hur situationen skulle kunna
forstas. Kunde det vara sd illa att uppbyggnaden av de nya universiteten
inte lingre stod pa regeringens agenda trots oforandrad politisk konstel-
lation och sa kort tid? Att det inte (lingre?) fanns ndgon dedicerad eller
kanslomassig bindning till de nya skapelserna. Hade man i 6vermod gjort
en politisk ”overstrech” genom att skapa fler universitet 4n man uthalligt
orkade finansiera? Och vilka dsyftades med ”vi” — var det ministerbytet
som hade fordandrat prioriteringarna eller var det mojligen nagon illasin-
nad kraft pa finansdepartementet som hade satt ned foten? Man vinner
kanske inga val med hogskolepolitik.

Jag hade sedan 1999 varit rektor for Orebro universitet och ir stats-
vetare, professor i offentlig forvaltning. Det var under nio &r min upp-
gift att ansvara for uppbyggnaden av det nya universitetet. Kunde jag
anvianda mina dmneskunskaper for att forstd och kanske hantera den
beskrivna situationen? I den har artikeln gor jag en personlig betraktelse
om hur det dr att vara rektor for ett nytt universitet i vart land. Jag in-
tresserar mig sarskilt for triangeldramat mellan utbildningsdepartemen-
tet, Hogskoleverket och universiteten, samt spanningen mellan unga och

ildre larositen.
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NYA UNIVERSITET SKAPAS

Vid tillkomsten av universiteten i Umea och Linkoping fattades langsik-
tiga politiska beslut om att bygga upp slagkraftiga larositen. Universiteten
kunde ar efter ar parakna bade okade fakultetsmedel och fler studieplatser.
P4 1990-talet var forhallandena annorlunda. En sorts karridrstege eta-
blerades dar de ménga hogskolorna kunde ansoka om universitetsstatus
utifrdn sina vetenskapliga och pedagogiska kvalifikationer. Efter provning
av bedomargrupper och Hogskoleverket skulle urvalet goras — lat vara
att det fanns en viss vilsenhet i bedomningarna om vilka kriterier som
skulle galla. S inradttades forst nya universitet i Karlstad, Vixjo respek-
tive Orebro. Flera 4r senare tillkom Mittuniversitetet. De nya universite-
ten etablerades inte som resultatet av ndgon nationell planering dven om
det inte direkt saknades politiska inspel. Situationen paminner i viss man
om befordringsreformen for lektorer (som dock helt saknade finansiering).
Politikerna kinde sig uppenbarligen inte heller bundna av de nysatsningar
som de inte sjilva planerat.

En traditionell infallsvinkel for att forsta statssekreterarens svar skulle
kunna vara att anvanda den rationalistiska analysmodellen och betrakta
omsvangningen som ett uttryck for en politisk utvirdering av de unga uni-
versiteten. Viagda pa en vag och befunna for litta. Ndgra sidana besluts-
underlag fanns emellertid inte att tillgd, savitt bekant. Ett forskningspro-
jekt kan i regel utvirderas efter fem ar. Det ar betydligt svarare att bedoma
framgdngen hos ett nytt universitet. Hogskoleverket hade gjort en uppfolj-
ning efter fem ar med de nya universiteten och konstaterat att det skett en
positiv utveckling i de flesta avseenden. Till min gladje kunde jag ocksa
konstatera att Orebro universitet havdat sig bast i flertalet parametrar.

En annan och mer lovande analysinriktning i sammanhanget dr nyinsti-
tutionalismen. Idékarnan ar att organisationer ar inbaddade i sin sociala
och politiska omgivning och att organisationens uppbyggnad och hand-
lande reflekterar eller svarar pa forhallandena i omvirlden. Det som driver
besluten ar inte i forsta hand rationella mal och planering utan ett rast-
16st sokande efter legitima l6sningar i omgivningen (DiMaggio & Powell
1983; Olsen 2007). Huruvida l6sningarna ir framgéngsrika eller ej ar i
sammanhanget av underordnad betydelse. P4 1990-talet var nya universi-
tet nagot av en patentmedicin i den regionalpolitiska debatten — inte minst
med hanvisning till framgingen med lokaliseringen av Umed universitet till
Norrland ndgra decennier tidigare. Larositena skulle ocksa bredda den so-
ciala rekryteringen till hogre studier vilket markerades nastan overtydligt i
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propositionen om ”den 6ppna hogskolan” (Proposition 2001/02:15). Nya
korta professionsprogram etablerades vid universiteten. Kombinationen
av en mycket stark 6kning av antalet studenter och det regionalpolitiska
tankandet baddade for tillkomsten av nya universitet. Logiken var sprid-
ning utifrdn sirskilt utbildningsuppdraget och den tredje uppgiften. Efter
en tid hann verkligheten ifatt utvecklingspolitiken i takt med att den ena
nedsldende vetenskapliga rapporten efter den andra publicerades utan att
ge nagot egentligt stod till tesen om universitetens betydelse som regional
drivkraft. Den politiska entusiasmen svalnade tydligt.

Sa kom en ny diskussionsvianda ungefiar ar 2003 som handlade om
Sveriges internationella konkurrenskraft och tillvaxt. Om inte universiteten
kunde driva den regionala utvecklingen sd kanske de anda kunde fungera
som innovativ drivkraft pd det nationella planet. Sverige behovde ett nytt
Cambridge eller rentav Harvard och sjalvklart Nobelpris. Globalisering
blev det nya nyckelordet. I internationell belysning framstod Sverige som
ett litet land med ett fragmenterat hogskolesystem bestdende av ett fyrtiotal
sjalvstindiga larositen. De internationella rankingarna av universiteten var
inte ndgon uppbygglig lasning for hogskolepolitikerna. De anrika svenska
universiteten hamnade langt ned i tabellerna — med Karolinska institutet
(KI) som lysande undantag. Den 6verraskande politiska slutsatsen var att
Sverige mdste gora massiva satsningar pa dldre larositen. Detta trots att
de flesta hade misslyckats i den internationella konkurrensen. Sjalvklart
skulle dven de korta yrkeshogskoleprogrammen avskaffas. Hade motsva-
rande situation upptritt inom det privata naringslivet skulle nog slutsatsen
ha varit att man borde satsa pa entreprenorer och innovativa smaforetag
i stallet for att subventionera trotta strukturer. Om det framgéangsrika KI
skulle vara forebilden kravdes naturligtvis en langtgdende koncentration
av de knappa forskningsresurserna. For att undvika alltfor mycket politisk
inblandning och besvirande hembygdspolitik (som en rektorskollega nojt
formulerade saken) 6verfordes stora resurser till forskningsraden for kol-
legiala 6vervaganden. Kvalitet och starka forskningsmiljoer skulle nu vara
styrande for forskningspolitiken. Men forskningsprojekt bygger inga nya
universitet, €j heller forskningsrdd. Uttryckt pd annat sitt blev det legitimt
att koncentrera forskningsresurserna till de gamla ldrositena och avbryta
uppbyggnaden av de nya universiteten.

Den interna logiken var att universiteten allmant skulle fokusera sina
starka sidor och koncentrera resurserna. Detta forstarktes av en osed-

vanlig koncentration av de externa forskningsmedlen. Vetenskapsradet
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bidrog genom utlysningen av mycket stora Linnéprogram vilka i prakti-
ken riktades sig till starka forskningsmiljoer vid de gamla universiteten.
Antalet tillitna ansokningar begransades for att inte 6ka den administra-
tiva arbetsbordan hos Vetenskapsradet. Orebro universitet tilldelades en
enstaka sokmojlighet men ronte ingen framgang. Smaningom utformades
nya spelregler for tilldelning av fakultetsmedel som var ”kvalitetsbaserat”
och dven gynnade de ildre lirositena. Ju aldre desto battre. Och allt detta
livligt pahejat av sarintressena i akademin.

For ett ungt universitet som sedan ndgra dr befann sig i en médosam
process att bygga amnesmiljoer, skapa forskarutbildningar och rekrytera
larare och forskare blev denna ”sea change” pa en gang forbryllande och
frustrerande. Var malbild var ju inte att utveckla en hogskola med ett
specialiserat forskningsinstitut utan att skapa ett dynamiskt forskningsu-
niversitet med manga dmneskombinationer. Eftersom Linnépengar och
okade fakultetsmedel inte tycktes komma ifrdga hianvisades de unga uni-
versiteten till KK-stiftelsens resurser och regionala intressen. Problemet
var att KK-stiftelsen och regionerna knappast heller bygger ndgra univer-
sitet utan ar sirskilt inriktade pad samverkan mellan hogskolan och det
privata naringslivet. Och naringslivet visade sig foredra tillimpningsin-
riktad verksamhet med tonvikt pa teknik. Som rektor for Orebro uni-
versitet, vilket skapats utifrin en stark humanistisk-samhallsvetenskaplig
miljo, upplevde jag darfor att hogskolepolitiken var granne med kaos.
Eftersom de svenska universiteten i praktiken var helt finansierade av
staten (naringslivets totala stod motsvarar endast ett medelstort options-
program vilket inte tycks begrinsa dess langtgdende krav pd anpassning
av hogskolan!) var det svart att lokalt kompensera for en ogynnsam
hogskolepolitik.

Nigot kunde dock goras. For att bredda basen for universitetet inled-
des ett langtgdende samarbete med Milardalens hogskola med fusion som
malbild. Ett nytt Milardalsuniversitet skulle utbildningsmassigt hamna
bland rikets storsta larositen. En sddan fusion skulle dirmed ge nya for-
utsattningar for den nationella konkurrensen och interna koncentrationer
av amnesmiljoer och forskning. Det visade sig emellertid att det lokala
motstidndet i Vasterds/Eskilstuna till slut omintetgjorde forsoket. I nyin-
stitutionella termer kan sigas att den tiankta fusionen inte nadde tillrack-
lig legitimitet i omgivningen for att kunna genomforas. En slutsats ar att
hogskolan dr sa djupt inbdaddad i sin narmiljo att handlingsfriheten i ex-

empelvis strukturfragor kan vara en chimir!
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Svensk politik har inte langsiktighet som basta idrottsgren. Att bygga
universitet tillhor de mest ldngsiktiga dtagandena och ar politiskt uppford-
rande. Kanske hade det varit battre med en helhjartad satsning pa et nytt
universitet 4n att sangviniskt inritta fyra.

HUR SKALL UNIVERSITETEN STYRAS?

Fragan om universitetens autonomi och ledarskap har diskuterats livligt
under senare ar. P4 ett spinnande men nastan outtalat sitt anknyter dis-
kursen till monetarismens motsvarighet inom foérvaltningspolitiken, nim-
ligen New Public Management (NPM) (Black 1958; Downs 1957; Olson
1965; Riker 1962; Niskanen 1987). ”Public” syftar pa Public Choice-
teorier i granstrakten mellan statsvetenskap och nationalekonomi och
utgar fran att politiker, byrdkrater och viljare har olika egenintressen som
de soker maximera i olika kollektiva beslutsprocesser. Genom att exempel-
vis studera samspelet mellan medianvaljare, progressivt skattesystem och
majoritetsomrostningar kan man teoretiskt forklara 6verproduktion av
kollektiva varor. ”’Management” kommer narmast frin “managerialism”
och utgdr fran tanken att alla organisationer har gemensamma drag som
gor att man kan tillimpa likartad management och ledarskap i bade of-
fentliga och privata organisationer (Burnham 19471). I praktiken 6ppnade
denna rorelse for en overforing av idéer till offentliga sektorn fran fore-
tagens styrsystem och ledarskap. Fokus skiftade fran utbuds- till efterfra-
gestyrning och pa effektivisering. Den principiella utgdngspunkten var att
politiken skulle dra sig tillbaka och att marknadstinkandet skulle prigla
forvaltningspolitiken. Svarigheten med modellen var dock uppenbar redan
fran borjan — hur reducera politikens ”storande” roll i en forvaltning som
per definition dr uppbyggd av, leds av och skall tjana politiska syften? I
motsats till Milton Friedmans monetarism var NPM inte grundad i en
sammanhallen teori utan bestod av ett kluster av politiskt-administrativa
handlingslinjer som dessvirre ocksd hade interna malkonflikter.

Aven i Sverige har NPM priglat mycket av det offentliga forandrings-
arbetet under de senaste decennierna. Vilfardsstatens omfattande service-
ataganden tycktes limpa sig val for ett mera affarsmassigt forhallningssatt
till ”kunderna”. Betydligt svarare blev det inom myndighetsutovningen dar
berérda medborgare sillan kan ses som ”kunder” som efterfragar den ak-
tuella servicen. Den offentliga sektorn pa 2000-talet var annorlunda an

den som fanns fore oljekrisen pd 1970-talet. Vi hade sett framvaxten av en
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ndstan ooverblickbar mingd statliga myndigheter, ombildning av affars-
verk till statliga bolag, avmonopoliseringar och utforsiljningar av statliga
bolag och sjukhus. Det stills allt storre krav pd upphandling av offentligt
finansierade verksambheter, pd konkurrensutsittning och privatisering av
kommunala verksamheter, virdval, decentraliserade resultatenheter med
storre chefsansvar. Detta gigantiska samhallsexperiment 4r dnnu inte utvar-
derat i ett helhetsperspektiv. Det vill siga om man 6ver huvud taget uppfat-
tar NPM som ett experiment och inte som den enda vagens forvaltningspo-
litik. Skillnaden mellan effektivitetstinkande och ideologi ar ibland hérfin.

For hogskolorna har den administrativa forandringen sedan 199o-talet
inneburit ett storre matt av formell sjdlvstandighet och en 6kad betoning
av rektors ledarskap. Som ny rektor for ett nytt universitet motte jag hoga
forvantningar bade internt och i omgivningen pa en snabb implementering
av hogskolans nya status. Den kanske viktigaste strategiska utmaningen
var vilken mission universitetet skulle ha i akademin och i det omgivande
sambhillet.

Ett uppenbart alternativ var att skapa ett Uppsala light. Missionen skulle
da framst innebéra att fortsitta att utveckla en traditionell akademisk verk-
samhet i Orebroregionen. Men virlden férindras och 2000-talet innebar
nya utmaningar for samhille och akademi. Klimatfragan, den demografiska
utvecklingen, miljoforstoringen, nya sjukdomsmonster, kunskapsekonomin
och Europeiska integrationen ar exempel pd fragor som kraver nya kun-
skapsinitiativ och tekniker. I stallet for att skapa ett ytterligare universitet
som byggde pa tradition fann jag berittigandet i en vision om framtidens
universitet i pakt med tiden. Ett omfattande arbete bland personal, studen-
ter och ledningsorganisationen ledde fram till en vision for tiden 2005—2015
som handlade om att utveckla ett europeiskt forskningsuniversitet i en till-
vixtregion med attraktiva och nyskapande utbildningar.

Tanken pa forskningsuniversitet byggde pa en positionering i en fram-
tida skiktning i forskningsledda respektive undervisningsledda universitet
i Europa. Den europeiska missionen var forstds en konsekvens av den
oundvikliga internationaliseringen av akademin. Visionen var ocksa prak-
tiskt uppfordrande. Fakultetsnimnderna fick en storre sjalvstindighet.
Antalet inrdttade professurer blev 6ver ett hundra och antalet doktoran-
der 6ver fem hundra. Postdocs anstilldes i snabb takt. Andelen dispute-
rade larare okade patagligt och passerade 60%-nivan. Den internationella
publiceringen i s.k. referee-tidskrifter och citeringarna 6kade likasé kraf-

tigt over tiden.
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Samverkansuppgiften var i visionen integrerad i forestallningen om hur
ett forskningsuniversitet bidrar med innovationer och fornyelse i det om-
givande samhillet och pa ett sjalvklart sitt soker vigar att 6ppna uni-
versitetet for studenter fran hem utan studietradition. Det regionala till-
vaxtuppdraget var sdlunda att stirka regionens innovativa kapacitet och
fornyelse. Och nya attraktiva utbildningar handlade exempelvis om exa-
mensritter for psykologer, civilekonomer, jurister och likare. Ifrdga om
de upprepade ansokningarna om likarutbildningen utvecklades efterhand
ett ambitiost samarbete med universiteten i Glasgow och Maastricht ef-
tersom de svenska medicinska fakulteterna konsekvent sokte motarbeta
den hdgrande examensritten.

I visionen slogs fast att Orebro universitet forutom utbildning, forsk-
ning och samverkan skulle fullgora en fjarde uppgift, nimligen att ”for-
nya det akademiska landskapet och virt samhaille”. Sidant sker inte i en
handvindning utan maste ses i ett langsiktigt perspektiv. Det innebar dven
att universitetet maste dga talamod, sjalvfortroende och uthallighet infor
det egna uttrycket.

Universitets innovativa roll uppfattades vara att utveckla unika utbild-
ningar och forskningsmiljéer som kanske annars inte hade kommit till
stand nagon annanstans. I Orebro finns ett exempel pa sidana unika verk-
samheter t.ex. lokala mangvetenskapliga forskarskolor och nya amnen
som Maltidskunskap. En metod for fornyelse var att reducera trosklarna
mellan de vetenskapliga disciplinerna. Det ér ett vdlbekant faktum att alla
indelningar av en verksamhet skapar sina sarskilda sarintressen och dar-
med stelheter. Det géller ocksa discipliner vid de dldre universiteten som
ocksd administrativt gestaltar sig som ibland ”stelopererade” institutioner.
En sddan ordning dr pa gott och ont. Till det goda hor naturligtvis den
institutionella stabiliteten och mojligheten att fokusera utvecklingsfragor
inom ett smalt kunskapsfalt pa ett langsiktigt sitt och anknyta till den
internationella diskursen. Ibland lyckas denna anstrangning pa ett fan-
tastiskt sitt, ibland misslyckas den pa ett ofta lika iogonenfallande satt.
Det visade sig att mangvetenskapliga forskarskolor hade en pafallande
hog attraktivitet bland potentiella forskarstuderande och upplevdes ve-
tenskapligt kreativa.

I grunden ir vetenskapliga satsningar alltid hogriskprojekt. Det
finns inga lopande band i akademin som rullar fram de vetenskapliga
genombrotten eller de lysande utbildningsprogrammen. Akademiskt le-

darskap handlar mycket om en sorts tradgardsmaisteri dar tricket dr att
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anvinda s mycket som mojligt av resurserna till att varda och godsla de
vackra plantorna men samtidigt nyodla eller beskdra de mindre lyckade.
Det finns en uppenbar risk att den dubbla kampen att konkurrera kvali-
tetsmassigt och att samtidigt utmana traditionsbundna regler och struk-
turer gor att universitetet till sist hamnar i traditionens hjulspar. Det kan
dd intriffa att universitetet ar s framgéangsrikt pa de traditionella sparen
att dess visiondra berattigande undergrivs.

Ibland kunde jag kdnna mig som australiern som ville skaffa en ny bume-
rang men inte visste hur han skulle bli av med den gamla! Huruvida univer-
sitetet verkligen levde upp till sina mangvetenskapliga ambitioner kan nog
diskuteras. Motkrafterna var tydliga. Lararna var rekryterade fran de eta-
blerade larositena och de vetenskapliga traditionerna viger tungt. Manga
forskare, ldrare och studenter sokte sig dock till Orebro dirfor att de sokte
en ny akademisk agenda. De nationella forskningsraden dominerades emel-
lertid av foretradare for amnen vid de dldre larosatena och var inte alltfor
benidgna att prioritera gransoverskridanden. Kriterierna for att fa stod har
knappast gynnat framvixten av nya och innovativa larositen.

Samtidigt har sjilvstindigheten och innovativa losningar standigt ba-
lanserats mot andra kontrollinstrument — inte minst Hogskoleverkets kva-
litetsvarderingar och hantering av examensratter. Trots sjdlvstindigheten
kdnns den svenska hogskolan timligen homogen och det dr fa hogskolor
som sticker ut. Vi talar organisationssociologiskt dirmed om starka isomo-
fiprocesser som effektivt forhindrar stora avvikelser. En viktig sidan faktor
har med sikerhet varit fokuseringen pa kvalitetssystem och betoningen av
hogskolornas arbetssitt med flagrant bortseende av den perenna underfi-
nansieringen. Som rektor imponerades jag ofta av utvarderingsgruppernas
formdga att med bestimdhet uttala sig om hur en framgangsrik akademisk
verksamhet skall bedrivas. Mest beundransvird fann jag den grupp vara
som for Orebros del ifragasatte forskarutbildningen i ett dimne vars fors-
karutbildning nyss hade inrittats med bara ett par doktorander, det pagick
intensiv kursplanering och naturligtvis fanns dnnu inga disputationer att
rapportera efter de aktuella manaderna. Vetenskapligheten i utvarderings-
gruppernas rekommendationer ar tvivelaktig. Det vore ldrorikt och vil-
gorande med en vetenskaplig analys av denna enorma akademiska insats.
Det dr exempelvis uppenbart att kvalitetsarbetet knappas 19st Sveriges pro-
blem med internationellt lagt rankade larositen. Denna likriktning hade
for hogskolan den positiva effekten att i stort sett alla &mnen och utbild-

ningar kunde anses vara jambordiga och kvalitetscertifierade. Svagheterna
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var forutom likriktningen att 6verraskande manga professorstimmar i riket
anvindes i denna tvivelaktiga kvalitetsprocess och att larositena inte pre-
cis inspirerades till innovationer. Det fanns naturligtvis dven andra nor-
merande faktorer t.ex. de manga professionssammanslutningar som finns
i hogskolan som Sveriges Universitets- och hogskoleforbund (SUHF). I
grunden handlar kvalitetsprocessen i den aktuella utformningen om att
hantera grundlidggande frigor om akademisk legitimitet.

Betoningen av arbetssittet som kvalitetsmitare stimde emellertid inte
alls med NPM. Mot denna bakgrund var det logiskt att sent omsider till
Hogskoleverkets och SUHF:s hapnad skifta fokus inom hogskolepoliti-
ken fran kvalitetsprocesser till resultatmitning. Det skedde genom pro-
positionerna Fokus pad kunskap — kvalitet i den hégre utbildningen (prop.
2009/10:139) och En akademi i tiden — Skad fribet for universitet och
hégskolor (prop. 2009/10:149).

Ett annat “kontrollinstrument” i linje med NPM ar konkurrensen mel-
lan olika larositen om studenter, personal, statliga anslag, externa medel
och uppmarksamhet. P4 sitt och vis dr den hirda konkurrensen vil sd
dynamisk som kontrollen av arbetssatten. Den hogskola som exempelvis
inte utvecklar sin utbildning i takt med tiden eller rekryterar fel personal
lever farligt.

Det saknas dock inte kritik av NPM. P4 plussidan rapporteras ibland,
men inte alltid, om kostnadseffektivare service och battre flexibilitet. Pa
minussidan har visats en tydlig tendens att resultatstyrningen leder till att
forvaltningen visserligen levererar 6nskad kvantitet, men samtidigt gor
ibland forodande avkall pa servicens kvalitet.

OECD konstaterade redan 2004 att ”Creating new organizations is a
blunt instrument best used to build new capacities, rather than as a sti-
mulus for management improvement. The proliferation of more or less
autonomous arm’s-length public bodies makes collective action difficult”
(OECD, 2004). Enligt Dunleavy et al (2005) var en tredjedel av NPM-
menyn pé vig ut eller hade redan avskaffats i manga lander (sarskilt
Storbritannien). Den storsta besvikelsen for tillskyndarna var forsoken
att omvandla offentliga sektorn till naringslivsimiterande koncerner. Det
kanske inte borde komma som sd stor overraskning eftersom offentliga
sektorn i grunden ar just offentlig med en egen politisk logik och legiti-
mitet. Forskarnas dom var ocksa hard: ”The intellectually and practically
dominant set of managerial and governance ideas of the last two decades,
new public management (NPM), has essentially died in the water”.
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Under senare ar har en bred internationell diskussion pdgatt om vad
som hidnder ”post-NPM”? En l6sning som diskuteras internationellt ar
att “renovera” NPM och soka atgarda svagheterna. Man behaller resul-
tatstyrningen som huvudidé men rojer upp i den fragmenterade offent-
liga verksamheten for att skapa storre och mer politiskt styrbara och
samordnande enheter med tydliga ansvarsforhéallanden. Vidare disku-
teras att behdlla det decentraliserade operativa ansvaret och “kundori-
enteringen” men att vara aterhdllsam med privatiseringar och interna
konkurrensmodeller.

NPM har sammanfattningsvis inneburit en kontinuerlig forandring i
riktning mot 6kad autonomi och konkurrens for universiteten och en
forstarkt rektorsroll. Konsekvensen dr att det har blivit allt viktigare med
langsiktiga strategier for universiteten. Samtidigt skapas rejdala motkrafter
och trogheter for implementeringen av visionerna i utbildningspolitiken

och i starka isomorfier i akademin.

NYTTAN ATT VARA REKTOR OCH STATSVETARE

Vad har man da som rektor for nytta av en statsvetenskaplig bakgrund? En
observation ar att statsvetare har en tradition av att finnas pa poster som
ger mojlighet till en sorts praktisk statsvetenskap. Jag tinker exempelvis
pa alla rektorer, dekaner, prefekter, riksdagsledamoter, EU-kommissionar
som varit statsvetare. Jag tror att amnets karaktdr skapar en narhet till
studieobjekten och att amneskunskaperna ofta ar praktiskt relevanta. Inte
minst viktigt dr forstdelsen av de politiska och administrativa processer
och strukturer som definierar offentliga verksamheter. Nagon skulle kan-
ske formulera det sd att statsvetare har en fascination av makten och att
det dr en lust att veta. Som rektor for ett nytt universitet som nistan per
definition startar i den akademiska varldens periferi vore det forstds latt
att kdnna vanmakt infor det stindigt pagdende maktspelet mellan cen-
trum och periferi utan att kunna gora sa mycket at saken. Min erfaren-
het ar att denna roll leder till begransade férviantningar pa den nationella
politiken. Det finns en risk for cynism nar man borjar bli glad av att inte
bli besviken. Samtidigt finns insikten att man lokalt har stora mojligheter
att ta initiativ och gora forandringar som pa sikt forandrar den lokala
verkligheten. Att fatta beslut med forandringens vind i ryggen ar en val sd
spannande uppgift som teoretiska seminarier om begreppsliga distinktio-

ner dven om de senare kan vara nog sa virdefulla.

Janerik Gidlund

201



Referenser

BLACK, DUNCAN, 1958. The Theory of Committees and Elections. Cambridge:
Cambridge University Press.

BUMHAM, J.,1941. The managerial revolution. New York: The John Day
Company.

DIMAGGIO, PAUL J., & POWELL, WALTER W., 1983. “The iron cage revisited:
Institutional isomorphism and collective rationality in organizational fields,”
American Sociological Review 48, s 147—60.

DOWNS, ANTHONY, 1957. An Economic Theory of Democracy. Cambridge:
Cambridge University Press.

DUNLEVY, PATRICK, MARGETTS, HELEN, BASTOW, SIMON & TINKLER, JANE,
2005. “New Public Management is Dead: Long Live Digital Era Governance”.
EDS Innovation Research Programme, Discussion paper series, No 0o4
September.

NISKANEN, W. A., 1987. “Bureaucracy”, i Rowley, Charles K. (red), Democracy
and Public Choice. Oxford: Basil Blackwell.

OECD, MATHESON, ALAN, 2004. “Modernizing government. The Synthesis”.
Paper, October 29, 2004.

OLSEN, JOHAN P., 2007. Europe in search of political order. An institutional
perspective on unity/diversity, citizens/their helpers, democratic design/historical
drift, and the co-existence of orders. Oxford: Oxford University Press.

OLSON, MANCUR, JR., 1965. The Logic of Collective Action. Cambridge:
Harvard University Press.

RIKER, WILLIAM H., 1962. The Theory of Political Coalitions. New Haven and
London: Yale University Press.

202 Rektorn och de andra



Att parera politiska och demografiska konjunkturer
Sjuttontusen utstuderade statsvetare

Peter Eklundh®

Temat for denna uppsats dr hur diverse universitetspolitiska reformer och
fordndringarna i antal studenter har paverkat kursutbudet och de skilda
examinationsformer vid de statsvetenskapliga institutionerna sedan 19 50-
talet och framat.

Redogorelsen tar sin borjan i mitten pd 1950-talet — tio ar innan jag
sjalv var pd mitt forsta introduktionsmote som novisch vid Lunds univer-
sitet och nyborjare i statskunskap. Framstillningen fors sedan fram till var
tid. 2007 utgor en bortre grans nar kurser, program och examina, som en
konsekvens av den s.k. Bolognaprocessen, om- och nydefinieras.

Tyngdpunkten i framstillningen ligger naturligt nog pa kursutbudet i
statskunskap/statsvetenskap. Utbildningen av blivande larare i samhalls-
kunskap kommer emellertid ocksa att ges ndgot utrymme, dels darfor
att samhillskunskapsiamnet tidvis setts som en konkurrent, men ocksa
for att det har bedomts som en viktig ingéng till statsvetenskapen: om
gymnasieldrare i samhallskunskap har blivit intresserade av statsveten-
skap sa dr de formodligen bra ambassadorer for amnet bland de svenska
gymnasisterna.

Aven om uppsatsen i forsta hand koncentrerar sig pa situationen vid
Lunds universitet ar den indirekt ett forsok att teckna det mer generella
monstret for landet i sin helhet. Mycket talar for att forandringarna pa
makronivd liksom effekterna av nya studieordningar, tillkomsten av fi-
lialorter, senare omvandlade till sjdlvstindiga hogskolor och i sinom tid
universitet, men ocksa studenternas forandrade efterfrigan pa kurser i
statskunskap/statsvetenskap dr, om dn inte identisk for ovriga landet, sd
i alla fall snarlik.

Att svenska universitet under ett drygt halvsekel genomgatt en drama-
tisk tillvixt d4r uppenbart. 1945 var totalt 14 ooo studenter registrerade
vid landets universitet; av dessa var 2 700 nybdorjare. 6o ar senare dr anta-
let registrerade studenter nira 400 ooo och antalet nyborjare pa hostter-

minen 2005 61 500. Det totala antalet nyborjare pa lasarsbasis dr mellan
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tummen och pekfingret dtminstone ytterligare 10 ooo (se diagram 1, som
tillsammans med Ovriga diagram, dterfinns i slutet av denna uppsats).
Fram till hostterminen 1965 bedrevs det akademisk utbildning i stats-
kunskap vid universiteten i Uppsala, Lund, Stockholm och Goéteborg.
De statsvetenskapliga institutionerna i Stockholm och Uppsala lockade
flest — ndirmare 70 % av alla studenter i amnet laste dir (se diagram 2).
1965 startades universitetet i Umed och hostterminen 1967 filialorterna
Vixjo, Linkoping, Karlstad och Orebro. Samtliga hade statskunskap som
amne fran starten. Idag finns det ca 40 universitet och hogskolor i landet.
Kurser som av SCB och Hogskoleverket klassas som statskunskap/stats-

vetenskap ges pa 26 platser i landet.

NAGRA KALLKRITISKA NOTISER

Ungefir samtidigt som 1953 ars studieordning for ddvarande filosofiska
fakulteter infordes vid universiteten, inrittades institutioner med en pre-
fekt i ledningen. 1955 fick institutionen i Lund administrativt stod i form
av en institutionssekreterare som tillsammans med ett par amanuenser
ansvarade for rutinarbetet och de vardagliga kontakterna med studen-
terna. Davarande prefekten Nils Stjernquist introducerade da ett lattover-
skadligt manuellt register (”lakan”) 6ver terminens vixande skaror stu-
denter pd 1-betygskursen — dvs. motsvarande dagens grundkurs pd 1-30
hogskolepodng. Dessa lakan har regelmassigt forts terminsvis fram till mit-
ten pa 198o-talet nar det nya bokforingssystemet av studieresultat LADOK,
uttolkad som Lokalt Administrativa DOKumentationssystemet, erhallit
stadga, palitlighet och inte minst tillganglighet pa institutionsniva.

Diagrammen Over antal registrerade studenter baserar sig sdledes pa
dessa fran 1955 och fram till hostterminen 1984 manuellt forda register
(”lakanen” forvaras i Statsvetenskapliga institutionens arkiv). Uppgifter
om antalet registrerade studenter finns dven redovisade terminsvis till SCB,
under négra terminer pa 1960-talet till Statsvetenskaplig tidskrift och under
ndgra terminer pd 197o-talet dven till Politologen, Statsvetenskapliga for-
bundets tidskrift. Avvikelserna fran de manuellt forda registren ar ibland
obetydliga och ibland betydande. Givetvis kan det bli fel vid summeringen
av antal studenter vid den manuella rakningen, men det mesta talar for att
materialet ar tillforlitligt. Registren har dessutom fordelen att vara jamfor-
bara over tid och ger darfor mojlighet att ocksd redovisa antal studenter
fordelat pa kon.
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Antalet for forsta gdngen registrerade studenter ar inte helt jamfor-
bara fore och efter 1984. Skiftande definitioner har forekommit, och
fram till 1964 existerade mig veterligt ingen definition alls. 1964 intro-
ducerades ”automatiken”, vilket i korthet innebar att institutionen fick
ekonomiska resurser i direkt proportion till antalet nyborjare. I borjan
av varje termin meddelade prefekten Universitetskanslersimbetet (UKA)
hur mdnga nya studenter som registrerat sig pa kurserna, varefter ett
belopp baserat pa dessa uppgifter overfordes direkt till institutionen. I
samband med registreringen uppmanades studenterna att pd registre-
ringsblanketten markera om de var nyborjare eller omregistrerade pa
kursen. En del studenter som en tidigare termin registrerat sig for en
kurs men inte paborjat studierna som avsett, registrerade sig sakert som
de nyborjare pa kursen de ansdg sig vara.

Successivt formaliserades nyborjarbegreppet alltmer samtidigt som det
inte lingre rickte med ett enkelt telefonsamtal till UKA for att rappor-
tera in antalet nyborjare. I mitten pd 1970-talet definierades en nyborjare
som en student som blivit godkdand pa dtminstone 1 poing, ndgot som
medforde att ndgra institutioner introducerade 1-podngs delkurser. Pa
det sittet fick studenter vid statsvetenskapliga institutionens grundkurs
1 poang om de deltagit i introduktionsmotet och i direkt anslutning till
detta genomfort ett forkunskapstest. Resultatet av forkunskapstestet an-
vandes for att erbjuda studenter med mattliga resultat pa testet studie-
vagledande samtal.

Fran mitten av 198o-talet ar definitionen av for forsta gangen regist-
rerad pd kurs entydig, vilket innebar att antalet studenter fran en termin
till en annan i princip dr jamforbara och litt tillgangliga i LADOK:s da-
tabaser — liksom studieresultaten. Behovet av ”lakanen” vixte nir anta-
let larare okade (universitetslektorerna som ny lararkategori introducera-
des 1964) och den avslutande muntliga tentamen for professorn ersattes
med skriftliga deltentamina. Tyvirr var det enbart pa 1-betygskursen som
dessa lakan fordes.

I anslutning till 1969 ars studieordning (PUKAS-reformen) och in-
forandet av podngsystemet, studievigledarefunktioner m.m.,> men inte
minst pa grund av en fortsatt forvintad okning av antalet studenter pd
overliggande nivaer, infordes dven ”lakan” pa dessa fortsattningskur-
ser, liksom pé nyinrittade kurser som institutionen fick administrativt
ansvar for, som t.ex. samhallskunskap, administrativ teknik, halso- och
sjukvardsadministration for att nimna de viktigaste. Dessa ar numera
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avvecklade. Utbildningen av ldrare i samhallskunskap har 6verforts till
Lararutbildningen vid Malmo hogskola dven om de fortfarande koper
undervisningstjanster av institutionen. Delar av innehallet i andra kurser
aterfinns idag i institutionens kursutbud som distribueras via nitet, t.ex.
Utvirdering av offentlig verksambet och Offentligt ledarskap.

Nir Socialhogskolan i Lund startade 1964 (utbildning av socialarbe-
tare hade sedan 1947 bedrivits vid Sydsvenska socialinstitutet) erbjod man
utbildning i statskunskap och lade pd det sdttet grunden for ett lang-
varigt samarbete med statsvetenskapliga institutionen. Kontakterna var
som mest intensiva 1983 nar Utbildningslinjen for offentlig forvaltning,
som drevs av statsvetenskapliga institutionen, och Forvaltningslinjen, som
drevs av Socialhogskolan, slogs samman i enlighet med ett forslag fran en
arbetsgrupp inom Universitets- och hogskoleimbetet (UHA). Det nira
samarbetet avtog 1993 nir pol mag-programmet inrattades, men fortsatte
fram till 2008 sd linge socionomutbildningen i Lund gav en kurs med tyd-
liga statsvetenskapliga fortecken.

1965 blev 38 % av nyborjarna pa grundkursen, eller den s.k. ettbetygs-
kursen, godkianda samma termin de paborjat kursen. Motsvarande stu-
dieresultat pa tva betyg (motsvarande dagens fortsattningskurs) var 20 %.
Uppsala, Lund och Stockholm var riktkarlar medan Goteborg hade betyd-
ligt battre studieresultat pa “ettan”, men simre pa “tvaan”. Statsvetarna
hade ingen anledning att sld sig for brostet; man hade bland 18 under-
sokta amnen de simsta studieresultaten i landet (Universitetspedagogiska
utredningen (UPU) 1).

1953 ARS STUDIEORDNING — POLITIKEN OCH
STATSKUNSKAPEN VAXER I OMFATTNING

I diagram 3 visas antalet nyborjare terminsvis pd ettbetygskur-
sen i statskunskap under senare delen av so-talet och tiden fram till
1969. Utvecklingen foljer ganska vil den vixande tillstromningen till
universitetsutbildningarna.

De stora kullarna g4o-talister borjar mirkas i en betydande omfattning
pa universiteten trots att det endast var 13 % av dem som avlagt student-
examen. Statskunskap var ocksa ett manligt dominerat amne. Under peri-
oden 1955-1969 ar det aldrig 6ver en tredjedel kvinnor, och flera terminer
ar bara vara femte nyborjare en kvinna. I samband med grundskolerefor-

men 1962 och senare det nya gymnasiet ndgot ar senare introducerades
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ocksd det nya skoldimnet samhallskunskap. Statskunskap, tillsammans
med nationalekonomi, blev i samband med detta viktiga examensimnen
i den ddvarande filosofie magisterexamen enligt 1953 ars studieordning.
Det behovdes manga behoriga larare till det nya skolamnet. Hostterminen
1967 startade “universitetsfilialen” i Vixjo. Statskunskap var med fran
starten, men Lund beholl linge kontrollen 6ver utbildningen. Kursplaner
och litteraturlistor faststilldes av Utbildningsnamnden vid samhillsve-
tenskaplig fakulteten i Lund, samtidigt som lararna rekryterades fran
Lundainstitutionen. Inte heller besannades farhagorna for att tillstrom-
ningen av studenter i Lund skulle minska pga. av etableringen i Vixjo (se
Fasth 1980).

Reformer pa det studiesociala omradet var ocksa betydelsefulla. 1965
avvecklades det ddvarande selektiva studiestodet och ersattes av ett gene-
rellt system dar studiemedlen i sin grundform var oberoende av foraldrar-

nas inkomst (se Nilsson 1984).

1969 ARS STUDIEORDNING ETT FORSTA FORSOK ATT STYRA
UTBILDNINGARNA. FRAN PUKAS TILL U68

Det vixande antalet stundenter och de mattliga studieresultaten var
ndgra av flera viktiga faktorer som gav upphov till ett omfattande utred-
ningsarbete. Den tidigare nimnda Universitetspedagogiska utredningen
pekade ut minga problemomraden och resulterade i en med datida matt
jamforelsevis hastigt utarbetat forslag, UKAS (Universitetskanslerns ar-
betsgrupp for fasta studiegangar), ett forslag som togs fram parallellt
med den mer traditionellt arbetande utredningen U68. UKAS utsattes
for hiftig kritik fran studenter och universitetsliarare och dterkom i en
latt modifierad form som PUKAS, som sedan blev 1969 ars studieor-
dning (P som i Palme som da var ecklesiastikminister; se Ruin 1979).
Mycket kort innebar nyordningen ett forsok att introducera yrkesinrik-
tade utbildningslinjer och av UKA centralt faststillda kursplaner som
man inte fick gora stora avsteg ifran, men ocksa att pol mag och fil mag
examina avskaffades och att poangsystemet introducerades. For stats-
kunskapens del innebar 1969 ars studieordning bl. a. att ett nytt amne
skapades for utbildning av lirare i samhallskunskap, dir statsvetenskap
blev ett av fyra formellt jamstidllda Zmnen men dir man omfangsmas-
sigt minskade frin minst 20 poing (1 betyg) till 13. Denna ordning var

under de kommande decennierna en nagel i 6gat pa de statsvetenskapliga

Peter Eklundh

207



208

institutionerna i landet. Dessutom sag s.k. yrkesinriktade kurser (”yrk-
kurser”) som t.ex. administrativ teknik och senare hilso- och sjukvards-
administration dagens ljus.

» Aterkommande utbildning” introducerades som ett nytt omrade for
universiteten att satsa pa. Kursutbudet forvantades inte vianda sig bara
till ungdomar som slutat gymnasiet utan ocksa till vuxna som ville satsa
pa en universitetsutbildning. Ett sdtt att hantera fragan var att erbjuda
de traditionella heltidskurserna pd deltid, och da garna pa kvallstid eller
i samband med veckoslut. Forsoksverksamhet med nya samarbetsformer
(FNYS) dar studenter erholl representation i institutionsstyrelserna intro-
ducerades ocksd (se Ruin 1979).

Som framgdr av diagram 4 utnyttjade institutionen i Lund dessa moj-
ligheter ordentligt. Deltidskurs pd kvillstid introducerades hosten 1973,
sommarkurs 1973 och distanskurs 1975. Snart visade det sig ocksd att
den nya utbildningslinjen med statskunskap som tankt huvudamne inte
blev ndgon framgang ur rekryteringsperspektiv. En av de fa utbildnings-
linjer som 6ver huvud lockade nagra studenter vid sidan av den sparrade
psykologlinjen var ekonomlinjen. Trots statsmakternas anstrangningar att
konstruera yrkesinriktade utbildningslinjer — de flesta var riktade mot
lararyrket — var studenterna kallsinniga och valde hellre att ldsa enstaka
kurser (dagens fristaende kurser). De stora ungdomskullarna av go-talister,
som tidigare trangts i lektionssalarna, foljdes inte av so-talisterna, dven
om andelen formellt behoriga studenter vixt till strax under 50 % av
alderskullen, delvis som en konsekvens av ett vidgat behorighetsbe-
grepp, dir en slutford tvadrig gymnasieexamen gav allman behorighet till
universitetsstudier.

Antalet studenter som borjade ldsa statskunskap i Lund minskade till
allman forvaning rejalt. Den avvecklade pol. mag. examen var en forkla-
ring, liksom en upplevd konkurrens fran Socialhogskolans forvaltningslinje
som av tradition hade en inriktning mot i huvudsak primarkommunal for-
valtning och en forviantad, stabilt vixande arbetsmarknad. Det vikande in-
tresset for amnet medforde att institutionen — inte utan vanda — bestimde
sig for att med sma annonser i dagspressen meddela att det fanns lediga
utbildningsplatser.

Intresset for att erbjuda deltidsstudier och nya kurser 6kade frin in-
stitutionens sida, eftersom det blev ett satt att kunna behélla sin perso-
nal. Det fanns ocksd goda mojligheter att soka utvecklingsmedel for att

utforma nya distributionsformer for de befintliga kurserna och att skapa
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nya utbildningar. Om deltidskursen i princip innebar att en termins hel-
tidsundervisning tinjdes ut 6ver tva terminer pa kvallstid, s innebar
distansundervisningskursen att undervisningspassen koncentrerades till
nagra intensiva veckoslut och att studenterna i 6vrigt var hianvisade till
telefon (telefonjour en kvill i veckan) och traditionell fysisk post for att
halla kontakt med liararna pa kursen. Men dven helt nya kurser kom
till. Ett lokalt initiativ foljt av ett omfattande pedagogiskt utvecklingsar-
bete vid statsvetenskapliga institutionen i Lund ledde till att en ny utbild-
ningslinje inom 1969 ars studieordning kunde starta hostterminen 1974 —
utbildningslinjen for offentlig forvaltning, i dagligt tal kallad UFOF.

Aven engelsksprikiga kurser borjade ges. Sedan borjan av 1960-talet
hade SIDA (och dess foregdngare NIB) etablerat ett samarbete med Lunds
universitet om att ta emot stipendiater fran tredje varlden. Ndgra av dessa
laste en kurs statskunskap som i sin helhet var utformad pa engelska.
1970 formaliserades kursen med en egen kursplan som var snarlik den
svenska. Successivt avvecklade SIDA sin stipendiering men kursen kunde
fortsitta, dels darfor att den rekryterade amerikanska politiska flyktingar
fran Vietnamkriget, dels pa grund av att studenter i huvudsak fran tredje
varlden pd egen hand finansierade sin vistelse i Lund. I genomsnitt ett 15-
tal personer laste kursen varje termin dren 1970-77 (se diagram 5).

Lasaret 1968/69 erbjod institutionen i princip sex kurser, tre vardera ter-
min: ett-, tvd- och trebetyg. Knappt ett decennium senare, lasaret 1974/75,
hade antalet kursstarter okat rejalt: tva grundkurser pa heltid, en deltids-
kurs pa kvallstid, en deltidskurs pa distans/veckoslut, en sommarkurs (for
att konkurrera ut en “kopekurs” som gavs av Folkuniversitet med nagra
av institutionens larare), tre kursstarter pa fortsittningskursen, varav en
pd deltid, tva kursstarter pa kandidatkursen, tva kurser i samhallskunskap
samt en i administrativ teknik. Och inte nog med det: allt pedagogiskt och
administrativt forandringsarbete genomfordes pa den tiden manuellt, helt
utan tillgang till persondatorer!

Det vikande studentunderlaget pa nyborjarkursen fick, som framgar av
diagram 6, dramatiska konsekvenser for fortsattningskursen: fran nistan
180 studenter virterminen 1970 sjonk siffran till 1o forstagingsregistre-
rade hostterminen 1976. Rekryteringen till kandidatkursen var svag och

darmed forsvarades ocksa rekryteringen till forskarutbildningen.
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1977 ARS STUDIEORDNING — ETT NYTT FORSOK ATT
GENOMFORA PUKAS

1977 var det efter manga politiska turer dags att genomfora de reformer
som 1968 drs Universitetsutredning (U68) foreslagit. De tidigare “hogsko-
lefilialerna” ombildades till sjalvstindiga hogskolor, socialhogskolorna och
de tidigare lararseminarierna och lararhogskolorna knots till Universitets-
och hogskoleambetet samtidigt som Namnden for socionomutbildning
avvecklades och ddvarande Skoloverstyrelsen slappte lararutbildningarna.
Behovet av en ”totaldimensionerad” hogskola hade minskat dramatiskt
eftersom de unga studenterna dn sa lange inte trangdes vid alla hogsko-
lekurser. Sa trots att hogskolebegreppet vidgades ganska rejalt till att
omfatta utbildningar som tidigare inte definierats som universitets- eller
hogskoleutbildningar, som t.ex. forskollararutbildning och sjukskoterske-
utbildning, 6kade inte antalet studenter vid de tidigare universitetsutbild-
ningarna. Lararhogskolan i Malmé blev en del av Lunds universitet.

Pa slutet av 1970-talet och i borjan av 1980o-talet gor de sma ung-
domskullarna att tillvixten av antalet nyborjare vid universitet och hog-
skolor blir ganska mattlig — detta gillde dven grundkursen i statsve-
tenskap i Lund. Det pedagogiska utvecklingsarbetet fortskred och nya
kurser och samarbetspartners soktes upp. Kurserna i hilso- och sjuk-
vardsadministration byggdes pa upp till kandidatniva. En av UHA till-
satt arbetsgrupp, den s.k. ”AU-utredningen”, borjade sitt arbete sam-
tidigt som 1977 ars studieordning borjade tillimpas. AU-utredningens
uppdrag var att [amna forslag till en ny organisering av de administra-
tiva och ekonomiska utbildningarna som U68 limnat ddrhan i sitt for-
slag. AU-gruppens arbete kom direkt att pdverka for statsvetare centrala
kurser. Ett svdrlost problem var samordningen av de tva skilda men
snarlika utbildningarna som ”dgdes” av de statsvetenskapliga institu-
tionerna respektive socialhogskolorna, UFOF och Forvaltningslinjen.
Utbildningarna slogs efter utdragna konflikter samman och hosten 1983
startade den nya gemensamma Forvaltningslinjen; for Lunds del innebar
nyordningen att statsvetenskapsamnet fick ett pa sikt stabilare student-
underlag (Eklundh 1986).

Sambhillskunskapen, med sina 13 poing i statsvetenskap och ett amne
som tidigare i huvudsak viant sig till blivande dmneslarare i grund- och
gymnasieskolan, blev hostterminen 1977 ett ingdngsamne for utbildningen
av studie- och yrkeskonsulenter, som kom att ldsa tillsammans med nagra

av de kommande (larar-)kollegorna ute pa skolorna. Statsvetenskap blev
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samtidigt, men med lite skiftande beteckningar, ett obligatoriskt moment i
flera av de nya utbildningarna som vixte fram vid universiteten, som t.ex.
beteendevetar- och systemvetarlinjen. Aven brandingenjors- och sjukgym-
nastutbildningarna fick kortare statsvetenskapliga inslag. Ett antal nya
deltidskurser utvecklades ocksa pa institutionen; en av de mer ambititsa
var en kurs i internationell politisk ekonomi som byggde pa avancerade
forkunskaper i bade nationalekonomi och statsvetenskap — Internationella
relationer. En annan, mer langlivad satsning, var kursen Forhandlingar
i teori och praktik, dar forskare med omfattande forskingserfarenhet i
allt fran internationell politik till svenska MBL-forhandlingar motte stu-
denterna tillsammans med erfarna forhandlare/praktiker. Allteftersom in-
stitutionens ”karnverksamhet” — grundkursen, fortsiattningskursen och
kandidatkursen — lockade allt fler studenter svalnade dock bade institu-
tionens intresse och behov av att utveckla denna typ av nya specialkurser
(se diagram 7).

KVINNORNA TAR FOR SIG

Frén att tidigare varit ett manligt dominerat 4mne skedde ett trendbrott
i mitten pa 198o-talet: hostterminen 1985 var det for forsta gdngen en
jamn konsfordelning pa grundkursen (se diagram 8).

Successivt stiger antalet studenter pa fortsittningskursen. Aven kvin-
norna bli fler men kursen blir under perioden aldrig stabilt jamstalld. Den
med den traditionella fortsattningskursen snarlika fortsattningskursen
som attraherade studenter fran forvaltningslinjen (den hogra stapeln)
blir stabilt jamstalld i slutet av perioden. Sammantaget ar bilden av jamn
konsfordelning fortfarande splittrad.

Under borjan av perioden, dvs. de forsta tio dren, far det vikande stu-
dentunderlaget pa grundkursen sjilvklart ett genomslag dven pa fortsatt-
ningskursen; for forsta gdngen kommer antalet registrerade inte upp dver
40. Men under slutet av perioden har utvecklingen vint och antalet ligger
nu runt roo-strecket. Genom att den da nya Forvaltningslinjen paral-
lellt erbjuder undervisning i statsvetenskap pa samma niva, kryper antalet
studenter en bra bit 6ver 100 pd varterminen 1993. De kvinnliga studen-
terna pa Forvaltningslinjen bidrar da ocksa kraftigt till att utbildningen pa
fortsattningskursen i statsvetenskap blir jamstalld. Varterminen 1993 var
forhdllandena radikalt annorlunda dven i ett annat avseende: da hade stu-
dieresultaten ocksa avsevirt forbattrats i forhallande till det tillstdnd som
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radde trettio ar tidigare: 1965 klarade endast en femtedel av studenterna
av kursen inom terminstid och 1993 var det mindre 4an en femtedel som
inte blev godkinda. Amnets attraktionskraft dr stort iven pa kandidat-
kursen; dar okar antalet studenter stadigt. Det galler de unga kvinnorna,
som i inte bara viljer att ldsa pd de hogre nivderna utan ocksa fortsatter
att framgangsrikt slutfora sina studier (se diagram 9).

1993 ARS STUDIEORDNING — TREDJE GANGEN GILLT FOR
IMPLEMENTERINGEN AV PUKAS

Under 1990-talet sker en serie viktiga forandringar inom den hogre utbild-
ningen i Sverige: UHA avskaffas 1996 och istillet bildas Hogskoleverket,
sd smaningom dter med en Universitetskansler i spetsen; utbildningslin-
jerna forsvinner och ersitts med program; generella examina och yrkes-
examina etableras; uppsatskrav pa kandidat- och magisterexamen infors
och Universitetskanslern beslutar vilka hogskolor som har ritt att utfarda
examina.

Inom ramen for 1977 ars studieordning hade statsvetenskapliga insti-
tutionen i Lund, tillsammans med de kolleger som erbjod utbildningen
under senare halvan av 198o-talet, begart att fi dndra examensbenim-
ningen "Hogskoleexamen fran forvaltningslinjen” till det for statsvetare
(och nationalekonomer) tidigare vilkianda politicies magister, eller kort
och gott pol mag. Efter viss vinda avslog UHA framstillan. De nya exa-
mensbegreppen och 6ppningarna mot okad sjalvstindighet for univer-
siteten gjorde det emellertid mojligt att aterskapa den gamla pol mag-
examen, men i en nu avsevart mer kvalificerad variant 4n 1953 drs modell.
Nyordningen visade sig lyckosam. Tack vare vixande ungdomskullar
(40-talisernas barn), en sjunkande andel unga min som inkallades till
varnpliktstjdnstgoring och en vikande arbetsmarknad for nyexaminerade
gymnasister blev pol mag-programmet, och darefter grundkursen i stats-
vetenskap, kraftigt 6versokta. Detta framgar delvis av diagram 1o, dir
nagra terminer dessutom sticker ut som en konsekvens av att statsmak-
terna, utover de sedvanliga anslagen i budgetpropositionerna, vid den har
tiden dven beslutade om ”extra platser” till hogskolan.

For varje termin visar den vinstra stapeln antalet studenter pd ”frista-
ende kurs” medan den hogra visar antalet antagna och registrerade nybor-
jare pa pol mag-programmet. U68:s ”vision” om en totaldimensionerad
hogskola, i form av tilltridesbegriansning och sparrade utbildningar, fick
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konsekvenser inte bara for pol mag-programmet utan daven for den ordi-
narie grundkursen i statsvetenskap. Antagningsbegriansningen till i forsta
hand pol mag-programmet har medfort att antalet studenter under aren
endast legat strax 6ver 6o varje termin. Mojligheten att anta nyborjare
pa fristdende kurs har anvints som dragspel for att balansera den totala
antagningen till institutionens kursutbud pd samtliga nivder inom grund-
utbildningen. Ambitionen under hela perioden har varit att undvika yt-
terligare ”sparrar” utover den till grundkursen. Det 6kade soktrycket och
ddarmed hogre antagningspodngen har dannu mer forandrat konsbalansen
till kvinnornas fordel. Andelen kvinnor pa pol mag-programmet har under
perioden hela tiden legat 6ver 50 % och nagra terminer till och med kom-
mit over 60 %.

Diagram 11 och 12 Over antalet studenter pd fortsittningskursen och
kandidatkursen innehdller tva staplar for varje termin. Den vinstra sta-
peln géller miangden studenter pd fristiende kurs, den hogra avser forvalt-
ningslinjen/pol mag-programmet. Benidgenheten hos studenterna att ldsa
statsvetenskap pa overliggande nivder har okat rejilt — inte minst galler
det de kvinnliga studenterna som flertalet terminer ar fler an de man-
liga. Forutom att studentantalet pa 6verliggande kurser har vuxit kraftigt
sedan 1977 har de mdnga kvinnorna gjort att de éverliggande kurserna
idag definitivt dr jamstdllda ur rekryteringssynpunkt, nagot de knappast
var for tre artionden sedan, for att inte tala om dnnu langre tillbaka.

EXAMINATIONSFORMER — EN VAXANDE BETONING PA
SJALVSTANDIG ANALYS

Under perioden har examinationsformerna skiftat kraftigt. Pa grundkursen
forekom pd hostterminen 1955 sma skriftliga prov pA moment som val-
lagstiftning, kommunalkunskap, socialkunskap och rittskunskap. P4 dessa
sméaprov erholls ”graderade” betyg. Hostterminen 1958 tillkom ytterligare
ett prov pa “utlindsk politik”. Varterminen 19671 tillkommer nirvarokon-
troll pa svensk forfattningshistoria. Kursen avslutades med en muntlig ten-
tamen for professorn (eller dennes ersattare, vanligtvis en av docenterna).
Varterminen 1964 slogs alla smatentorna ihop till tva ungefir likstora
tentor samtidigt som den avslutande muntliga examinationen for profes-
sorn i princip avskaffades pa grundkursen. Det sannolika skilet 4r att det
viaxande antalet studenter gjorde den muntliga examinationsbordan for

omfattande. De obligatoriska seminariedvningarna beholls daremot.
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De tva stora tentorna bestod bade av ett antal ”faktafragor” och ett
block med tre s.k. essayfragor; pa en av tentorna skulle studenterna dess-
utom l6sa en ”valmatematisk” uppgift. Typiska faktafragor kunde lyda:

—Vilken ministar nodgades avgd i samband med den s.k. Stripa-

konflikten?

— Vilket ar infordes drliga riksdagar i Sverige?

—Vad gillde den s.k. kohandeln 1933?

— Inom vilket omrade gjorde Gustav Moller sin mest uppmarksammade

politiska insats?

— Namnge fyra dmbetsverk, som sorterar under jordbruksdepartementet.

— Hur ménga alternativa manadslonebelopp kan med hansyn till 16ne-

klass ifrigakomma for en forste byrasekreterare i lonegrad Aoz23 i
ortsgrupp §5°?

Négra exempel pd essayfragor var:
— Vilka olika slag av konselj finns det och niar kommer de till anvindning?
—Vilka karaktirsskillnader finns mellan kamrarna i den svenska riks-
dagen och av vilka faktorer betingas denna skillnad?
— For- och nackdelar med decentralisation (sic) inom statsforvaltningen.

—Vilka ar de borgerliga primarkommunernas viktigaste uppgifter?

Varen 1969 bestod proven av tva salsskrivningar, dar examensinnehallet
for forsta gangen blir specifikt fordelat mellan olika teman. P& den for-
sta tentan handlar fragorna om svensk forfattningshistoria, svensk po-
litik, svensk statsforvaltning och kommunalkunskap, pa den andra om
utlindsk och internationell politik samt politisk teori. De enskilda mo-
menten poangsattes. Studenter som ville avlagga en fil mag examen for
att bli larare i samhallskunskap tenterades dessutom pé sina kunskaper i
rattskunskap och socialkunskap. Vid den hir tiden hade de enkla fakta-
fragorna helt utgatt och ersatts av ett tiotal essayfrigor. Aven om det fore-
kom antydningar till analys och diskussion var frigorna med dagens matt
matt dock ganska faktabaserade. Nagra exempel kunde vara:

— Inneborden av representationsreformen 1866 samt foljderna for riks-

dagens sammansittning.
- De politiska partierna i Danmark.
— Nomineringen av presidentkandidater och val av president i USA.

— FN:s sdakerhetsrdd — sammansattning, uppgifter och betydelse.
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—Lenin har i flera avseenden bidragit till marxismens utveckling.

Redogor for dtminstone fyra sidana bidrag.

I samband med PUKAS-reformen hosten 1969 introduceras normalstudie-
planerna som var centralt faststillda av UKA. Kurserna, om #n inte littera-
turlistorna, blir identiska pa alla utbildningsorterna. Delkurserna (kurser
som det hette pa den tiden) avslutades med skriftliga prov med essayfra-
gor. De skilda kursmomenten bendmndes innovativt Politisk teori, Svensk
och jamforande politik, Forvaltning och Internationell politik. Mojligen
kan man siga att en modern statsvetenskap etableras i och med detta.?

Strukturen pa grundkursen har sedan dess varit tamligen stabil 6ver tiden,
samtidigt som det varit mojligt att lata nya delkurser efterhand se dagens ljus.
Introduktionskuren om en poing ir redan nimnd. Hosten 1977, nir UKA:s
centralstyrning genom normalstudieplaner upphorde, infordes ett fordjup-
ningsblock pa tva poidng samtidigt som forvaltningskursen erholl § podng,
allt fran den omfattande niopodngskursen Svensk och jaimforande politik.

Efter ytterligare en del forandringar fick grundkursen hosten 2004 en
ny ansiktslyftning. Den tidigare delkursen Politisk teori doptes om till
Statsvetenskaplig introduktion, Svensk och jamférande politik slogs sam-
man med Forvaltning och blev Politik och styrelse, en delkurs som med
sina 10 podng (15 hp) lopte 6ver en stor del av terminen. Internationell
politik omfattade nu 5p (7,5 hp).

Essifragetypen beholls och utvecklades over hela linjen. Sjdlva exami-
nationsformen med salstentor och essifragor kom att besta under lang tid
framover. Det drojde till mitten av 1990-talet innan det blev tillitet att ta
med kurslitteraturen till tentorna och det var forst i borjan av 2000-talet
som hemtentamina introducerades. Essifrdgorna begransades till i prin-
cip fyra per prov. Fragorna var normalt av karaktiren ”Redogor for och
analysera ...”. Betoningen kom efterhand alltmer att forskjutas fran den
redovisande till den analyserande delen av frigan. Nagra typiska tenta-
mensfragor 16d:

— Redogor for den svenska lagstiftningsprocessen. Diskutera olika grup-

pers mojligheter till inflytande.

— Det sdgs ibland att konservatismen dr en ”anti-ideologi”. Vad kan ett

sadant pastdende tinkas innebdra? I vad man dr pastaendet riktigt?

— Gor en jamforelse, garna uppstilld punktvis, mellan den amerikanske

presidenten och den brittiske premidrministerns maktbefogenheter.
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Och inte minst den mest omtalade (och kanske bista) av alla- a)
Formulera en skrivningsfriga med utgdngspunkt i kurslitteraturen! b)
Besvara fragan!

Tyngdpunkten i examinationen pd de hogre nivaerna har under hela ef-
terkrigstiden ocksa varit kravet att studenterna skall skriva och forsvara
ett sjalvstandigt arbete. Det i forhallande till andra dmnen jamforelsevis
omfattande uppsatsarbetet pa de overliggande kurserna har hela tiden
varit ett val kdnt signum for den statsvetenskapliga utbildningen i Lund,

liksom for 6vriga institutioner i landet.

SAMMANFATTNINGSVIS

Mainga har last grundkursen i statsvetenskap i Lund. Fran 1955 till var-
terminen 2010 paborjade ungefir 17 6oo studenter sin grundutbildning i
amnet har. Av dessa gick 5 600 vidare till fortsdttningskursen (tva betyg),
3 300 till kandidatkursen (tre betyg) och sedan hostterminen 1993, 1 700
till magisterkursen (fyra betyg). Drygt hilften av studenterna i statsve-
tenskap dr registrerade pa grundkursen. Mindre dn hilften, eller 40 %
av studenterna, ldser antingen vidare pd fortsattningskursen eller kan-
didatkursen — nagot fler laser fortsattningskursen dn kandidatkursen.
Knappt 10 % av studentpopulationen gér till den 6versta nivan och for-
sOker ta en magister. Antalet, men ocksa andelen studenter som laser
statsvetenskap upp till kandidat- och magisternivder, har okat sedan
borjan av 1990-talet. Alltfler studenter har ldst alltmer statsvetenskap
och alltfler studenter har skrivit kandidat- och magisteruppsatser. Vad
vi ocksd kunnat notera ar att andelen kvinnliga statsvetarstudenter har
okat pa alla nivaer.

Och dn sen da? Vad betyder dessa stora kvantitativa och kvalitativa
forandringar for samhillet i stort, men ocksa for de politiska systemen?
Finns det ndgra markbara effekter? Det dr en av mdnga fragor som denna

framstillning dock lamnar helt obesvarad.
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Noter

Stort tack till Magnus Jerneck och Bjorn Badersten for kloka forbattringar av texten
och layouten.

Sjalv hade jag erhéllit anstillning som 2:e amanuens ret innan for att tillsammans
med ytterligare ett antal amanuenser stodja det vixande antalet 2-betygsstudenterna
i deras uppsatsarbete.1969 blev jag studievigledare pa halvtid, som en av tva. Jag
och min kollega delade pa studievigledningsansvaret for vad vi uppfattade som allt-
for manga studenter.

Men det skulle droja ytterligare ndgra ar innan dmnet i Lund tog steget fullt ut och
formellt bytte beteckning fran statskunskap till statsvetenskap. Detta var en forand-
ring som diskuterats vid dterkommande institutionsinternat sedan borjan av 1970-
talet och genomfordes slutligen i samband med att professuren efter Stjernquist 4and-
rade beteckning till statsvetenskap. Institutionen i Vixjo hade varit forst med ett an
mer radikalt namnbyte till politologi.
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Samhallsvetenskapen — forskningspolitikens
forlorare?

Mats Benner

Forskningen har lange befunnit sig pa ett betydande och bekvamt avstind
fran forskningspolitiken. Forskningspolitik har frimst handlat om resurs-
ramar och allminna paroller, och limnat stort utrymme for forskarnas
egna val och bedomningar inom dessa vida ramar. Inte sd langre: nu vill
politiken forma forskningens vardag och beskira den professionella au-
tonomi som forskarsamhallet traditionellt haft. Sedan en ganska liang
tid kretsar forskningspolitiken nimligen kring att tala om forskningens
vad och hur, vad som skall goras och hur det skall ga till. Om viardet
av detta kan man tvista, och beklaga sig — forskningen politiseras och
utrymmet for fria val krymper. Bara en fraktion av all den verksamhet
som ryms inom forskningens virld ges burskap i de nya beloningssys-
temen (se Marie Demkers bidrag i detta nummer).

Tva ledord priglar dagens forskningspolitik, i Sverige och (ndstan)
overallt: kvalitet och innovation. Kvalitet ar knappast nagot nytt begrepp
i forskningens varld; allt sedan vetenskapen borjade professionaliseras
for runt 400 ar sedan har ett sirdrag varit just kritiska bedomningar av
vetenskapliga ansprak (Ben-David 1971). Som politiskt slagord har kvali-
tet (och systerbegreppet excellens) emellertid fatt ett kraftfullt genomslag,
virlden over, det senaste decenniet eller sa. Bakgrunden ar komplex, men
kan till dels sidgas vara den dominans som amerikanska universitet och
amerikanska forskare har inom manga omraden, och dair universitet och
forskare fran andra delar av virlden antas ha halkat efter och inte nar
upp till den kvalitet som priglar de amerikanska akademiska miljoerna.
Som motmedel mot kvalitetsforfallet har tva ting utkristalliserats: utvarde-
ringar och styrmedel. Utvarderingar handlar om att fa fram sikra och sta-
bila matt pa just kvaliteten. Sverige har darvidlag valt en svargenomtriang-
lig modell som skall mata vetenskapligt genomslag, medan andra lander
framst analyserar forskarnas publiceringsmonster utifran forskarnas egen
rapportering. Styrmedel handlar dels om arbetssatt och att driva fram den
typ av miljoer som antas prigla de amerikanska toppuniversiteten (med

stora miljoer och med ganska mycket fria resurser, det som kallats ”starka
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forskningsmiljoer”), dels att belona ratt typ av publiceringsmonster eller,
som i det svenska fallet, citeringsutfall.

Allt detta ldter ju som en ganska neutral och teknisk diskussion om
matningen och virderingen av vetenskaplig kvalitet. Det rymmer forstas
starka ideologiska forestdllningar om vad som utmirker god vetenskap:
den bedrivs i stora grupper och kollektiv och den rapporteras framst i
tidskriftsform. Lite harddraget kan man saga att det dr ett positivistiskt
vetenskapsideal som inspirerar, dar forskning bedrivs i stor skala, i fasta
organisatoriska former och med hog publiceringstakt, en takt som i prak-
tiken forutsitter ett arbetssatt av precisa och smala fragestallningar som
bearbetar matchande smala data som i sin tur alstras ur synbarligen out-
sinliga kvantitativa materialkillor.

Innovation ir det andra ledordet av idag, ocksa det ett ledord med en
langre historia. Vetenskapens framvixt ar namligen inte enbart forknip-
pad med olika kollegiala kvalitetsmekanismer utan ocksa till samhalls-
utveckling och politiska och ekonomiska intressen (Shapin & Schaffer
1985). Det som dr nytt ar mojligen att det som varit ett historiskt exempel
forvandlats till en imperativ modell, att vetenskap skall fodas i och anpas-
sas efter ett nyttoparadigm.

Innovationer dr begrepp som kommer fran nationalekonomin, och det
forknippas framfor allt med Joseph Schumpeters beromda studier av in-
dustriell dynamik och betydelsen av ”kreativ forstorelse”. Innovationer
ar synonymt med radikala forindringar och forskjutningar pa mark-
nader, forandringar som kan vara framdrivna av nya efterfrigemonster,
sdtt att producera eller nya tekniska och vetenskapliga genombrott — eller
en kombination av alla dessa faktorer. Under de senaste decennierna har
innovationsdiskussioner fraimst kommit att handla om kunskaps- och
teknikdrivna drivkrafter, foga forvdnande i en tid av snabba vetenskapliga
och tekniska genombrott som vantar pa sitt fulla samhilleliga genomslag
(stamceller, nanoteknologi, genteknik med mera).

Innovation i dagens samhille har manga betydelser — det talas ibland
om sociala innovationer, och finansiella innovationer som derivat och hed-
gefonder har som bekant fatt stor spridning det senaste decenniet. Vanligen
asyftas dock handfasta ting som radikalt nya produkter eller processer, som
ndr ut i en vidare krets — vilket skiljer dem fran uppfinningar, som far mer
begransat genomslag. Innovationer betraktas ofta som en central drivkraft
i ett dynamiskt samhille och en progressiv ekonomi. Universiteten har dra-

gits in i denna utveckling, inte minst eftersom kunskapselementet betonas
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sd starkt i innovationspolitiken. Universiteten har darfér nagot av en sir-
stallning som hemvist for utvecklingen av ny kunskap, men ocksa som
gryende métesplatser for kunskap, marknader och foretagande. Aterigen
ar det den amerikanska erfarenheten som inspirerar och motiverar. USA:s
ekonomiska styrka anses vil fortfarande ligga i den unika matchningen
av forskning, kapital, foretagande och marknader, synligt i geografiska
ansamlingar som Silicon Valley och Route 128 och i bioteknikindustrin
pa vastkusten och i Maryland. Av sddana “kunskapsregioner” syns inte
mycket i Europa: hir dr barridrerna mellan akademi och foretagande
fortfarande starka, vilket europeiska politiker, fran regionnivd till EU-
kommissionens topp, ser som en formidabel tillvixtbarriar.

Ocksd innovationstinkandet har en teknisk och neutral yta — kunskap
skall komma till nytta, dir tillvixtens drivkrafter och den ekonomiska dy-
namiken alltmer dr upphiangda pa kunskap snarare dn rdvaruextraktion
eller fysisk exploatering av arbetskraft. ”Innovation” har dirmed en air
av progression och framatblickande. Men det finns ndgra komplikationer
ocksa hir. En dr forstds att ocksa innovationer inte utvecklas i ett fysiskt
tomrum utan drar hart p naturliga och mianskliga resurser. En annan ar
att konflikter och motsittningar tenderar att draperas under innovatio-
nernas rationella yta — synligt inte minst for universiteten. Eftersom forsk-
ningen antas ingd i en organisk relation med finanser och féretagande
framstdr det som en bjudande plikt att kommersialisera forskningen.
Universiteten har blivit ndgot av en kunskaps- och innovationsekonomins
kronjuvel, en tillvixtmotor och drivkraft i manga olika riktningar.

Men universiteten bar samtidigt kvar sitt urgamla arv av att ocksd
vara langsamhetens, kritikens och den synbarliga onyttans hemvist.
Universiteten har aldrig varit homogena platser, utan har inom sig rymt
professionsutbildningar och forskningsinstitut, big science och eremit-
insatser, nyfikenhetsforskning och nyttoinsatser, massutbildning och
individcentrerad specialisttraning. I och med kraven att intensifiera
utvaxlingen med samhillsintressenter riskerar dock en stromkantring att
uppstd inom akademin. I den dagsaktuella uppfattningen uppstar inno-
vationerna i samspelet mellan forskning och marknader, och kvittot pa
en lyckad innovation bestdr av kronor och 6ren, marknadsandelar och
vinst. I alla forskningsinsatser finns det i sa fall en potentiell innovation,
och universiteten har alagts och dlat sig sjdlva att vaska fram dessa guld-
korn. Planeringen borjar mycket riktigt tidigt: doktorander tranas i att

kommunicera sig sjalva och sin forskning, finansiarer kraver att forskare
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bygger upp allianser med intressenter utanfor akademin, och universiteten
bygger upp stora och ambitiosa avdelningar for ”teknikoverforing” och
kommersialisering. Intensiv match-making skall pa sd sitt fa ocksa blyga
och indtvanda akademiker att nalkas tillimpningarnas arenor.

Denna hybrid av planhushédllning och marknadsekonomi — dar
planering och styrning skall driva p4 marknadens transaktioner — 4r ocksa
ndgot av innovationssamhillets signum. Dess gransoverskridande karak-
tar utgor en subversiv kraft inom akademin. Det ar inte alls omojligt att
kommersiella band och forutsattningslos forskning kan leva tillsammans,
de kan kanske rentav forstarka varandra har det hiavdats (Geiger & Sa
2008). Samtidigt visar en lang rad studier pa de nedbrytande effekterna
av de kommersiella banden pd moral och arbetssitt inom universitetet
(framst med exempel fran USA; Greenberg 2008). P4 samma satt som reg-
leringar nu tvingas pa finanssektorn — som ocksd den lange tycktes leva i
kreativ balans mellan tillit och uppfinningsrikedom — har universitetens
integritet borjat ifrdgasittas och behovet av regleringar 6ka. Atminstone
i USA, i Sverige och 6vriga Europa lever idén om den lyckliga alliansen

mellan vetenskap och marknad kvar.

KONSEKVENSER FOR SAMHALLSVETENSKAPERNA

Samhillsvetenskapen framstar ibland som en anomali i den forsknings-
politiska debatten och i policyretoriken. Den dr hemvivd och inte del av
de internationella samtalen — till skillnad fran sina syskon i vetenskaps-

familjen, som natt storre internationellt erkdnnande:

Inom naturvetenskap och medicin finns beprévade matt som bygger pu-
blicering och citering. Men nir jag som mellanhand mellan de som beta-
lar och de som blir finansierade forsoker bilda mig en uppfattning om var
pengarna till HS-forskningen gor mest nytta, dr det dr svdrt att se motsva-
rande métt. Forskarna verkar sjilva inte varit intresserade av att utveckla
sddana. (Ddvarande utbildnings- och kulturministern Leif Pagrotsky, inter-
vjuad i Tvérsnitt, 3/2005, *Debattera sakligt och gor forskningen mer
internationell!”).

Retoriken om samhallsvetenskapernas avvikelser dterkommer, senast i
regeringen Reinfeldts forskningsproposition. Efter att ha givit nagra spridda
exempel pa svenska samhallsvetenskapliga bidrag med genomslag i virlden,
ansdg sig regeringen kunna konstatera att ... exemplen forandrar inte

det faktum att svenska ron pa dessa forskningsomraden uppmairksammas

Mats Benner

233



234

mindre i andra ldnder. Det far dock inte tas till intakt for att forskningen
inte haller god kvalitet eller inte behovs i Sverige. Humaniora och sam-
hallsvetenskap ar nodvandiga for att vi ska forstd var samtid och kunna
ligga grunden for en manskligare framtid.” (Prop. 2008/09:50, s 17).

Sambhillsvetares sitt att publicera och arbeta har dterkommande stott
pa kritik. Ett beryktat exempel dr niar ekonombhistorikern Gunnar Persson
i en debattartikel i Dagens Nybeter skipade ut svensk samhallsveten-
skap som just hemvavd, 6verbefolkad och underproduktiv (DN Debatt
040228). En del svenska samhillsvetare har sjdlva hoppat pa kritiken
och framhallit att samhallsvetenskapen ar for nationell och for smaska-
lig: den behover internationaliseras och fa en mer professionell struktur
(Bo Rothstein, Goteborgs-Posten 090916, ”Darfor behovs ett annat aka-
demiskt ledarskap”).

Ocksa ur ett innovationsperspektiv framstar samhallsvetare — tillsammans
med humanister — som valhidnta infor de vixande mojligheterna att agera
utdt och med kommersiella fortecken; snarare anses samhallsvetarna vara

kommentatorer och inte aktorer:

Innovation handlar inte bara om teknik och naturvetenskap utan det ar
definitivt ocksa att foresld dtgarder i samhallet. Man tar alltid en risk nir
man foresldr en verklig atgard, det ar mycket lattare att bara skriva en
rapport (Per Eriksson, citerad i Sydsvenskan 20090704, ?Universitetet vill
experimentera bort hemlosheten”).

For vissa uttalat innovationsorienterade universitet som Lunds universitet
har detta kommit att formuleras som ett reformomrade, dar det blivit ett
viktigt mal att knyta samhallsforskningen narmare direkta forandrings-
projekt i samhillet, av typen hemloshetsbekimpning.
Innovationsparadigmet handlar alltsd om att skapa kommersiell avsitt-
ning for akademisk forskning. Samhallsvetenskaperna saknar inte erfa-
renhet av samspel med samhillet — nagra exempel pd samhillsvetenskap
med visst genomslag utanfor akademin dr Stockholmsskolan och Wigforss
ekonomiska politik, den pedagogiska forskningen om ”begdvningsreser-
ven” och skapandet av den svenska grundskolan, den statsvetenskapliga
forskningen om kommunreformer, vilfirdssociologin och socialpolitiken.
Det finns ocksd exempel pd hur samhillsvetenskaperna flitats samman
med marknaden - valsociologin och Sifo kan nimnas, eller for den delen
Nobelpristagarna Robert C. Mertons och Myron Scholes engagemang i
hedgefonden LTCM for att ta ett mer pikant exempel. Huvudsakligen
har dock samspelet mellan samhillsvetare och samhalle skett utanfor
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marknadens arenor — det handlar om debattartiklar, kommentarer i me-
dier, recensioner och artiklar, ibland ocksa samhallsvetares direkta enga-
gemang i politiken (se t.ex. Tarschys, Janerik Gidlunds och Beckman &
Morkenstams bidrag i denna volym).

En inte ovanlig uppfattning dr dock alltsd att samhallsvetenskaperna
inte hangt med i utvecklingen mot innovation och nyttiggorande, och att
de stér, och har stallt sig, vid sidan av en oundviklig vidareutveckling av
akademi och forskning. Att samhillsvetare inte skulle agera utanfor aka-
demins krets forefaller dock vara dverord. Samtidigt dr det kanske sd att
en del av det samhallsvetenskapliga engagemanget avklingat i jaimforelse
med det mycket intensiva samspel som priglade efterkrigstiden. Nagra
forklaringar till detta ar att efterkrigstiden till sd stor del handlade om att
utvidga de offentliga dtagandena (Wagner, Wittrock & Whitley 1991). Det
forutsatte kunskap om samhillsforhdllanden, om genomforandeprocesser
och om utfall. Det var darfor ocksd en ganska ren och rak empirisk sam-
hillsvetenskap som var a la mode, metodmedveten men kanske inte lika
teoretiskt orienterad. Den var ocksd nira lierad till makt och politik, och
det var inte alltid helt l4tt att se var gransen mellan vetenskap och poli-
tik egentligen gick. Att denna ”innovationsallians” sd smaningom gick i
graven handlade till dels om att vissa samhallsvetare drabbades av viss
vanda ndr denna reformallians borjade ifragasittas i samhallsdebatten.
Mest handlade det dock om att efterfrdgan pa reformunderbyggande
samhillsvetenskaplig kunskap gick ned eller i vart fall blev mycket selek-
tiv. Efterfragan pa forskning om ojamlikhet i halsa eller om kommunal
markplanering forefaller marginell idag, bara for att ta tvd exempel. Det
finns samhillsvetenskapliga omraden som atnjuter stort fortroende och
intresse inom politiken — delar av nationalekonomin, men ocksd miljo-
studier och for den delen ocksa innovationsforskning hor till sadant som
engagerar. Ur ett strikt innovationsperspektiv ar det forstds beklagligt, och
i det nirmaste improduktivt, att stora delar av samhillsvetenskapen dgnas
at omrdden dir den samhilleliga kunskapsefterfragan ar lag. Men det ar
knappast samhillsforskarnas sitt att arbeta som ar huvudorsaken till att
politikens engagemang vridits mot nya omrdden och perspektiv.

Man bor ocksd betanka att innovationer inte enkelt blir till, aven i de
omrdden som ligger i innovationsparadigmets kiarna: kring nya artefakter
och teknologier av olika slag finns det (har samhillsvetare kunnat demon-
strera!) skilda intressen och motsittningar snarare dn enkel efterfragan och

linjart mottagande (Oudshoorn & Pinch 2003). Tekniker formas i sociala
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processer, av dem som efterfragar teknikerna och hur denna efterfragan
artikuleras och praktiseras. Ny teknologi kommer inte ned fardigformad i
samhiillet, den skapas och omskapas. An mer giller detta de omraden inom
vilka samhallsvetenskaperna verkar. Vad ar en bra skola? Vad ir en héllbar
och rittvis fred? Fragornas svar kan inte enkelt hirledas ur entydiga behov
och intressen, som sedan forskare intensivt skall arbeta med att tillgodose.
I basta fall kan forskare medverka i att klargora olika alternativ och deras
effekter och konsekvenser (Pielke 2007). Att tinka sig att samhallsforsk-
ningen enkelt kan tillimpas och spridas utan hinsyn till de sammanhang
inom vilken den verkar — och att pa sa sitt se dessa sammanhang som en-
kelt formbara for kunskap — dr enklare sagt 4n gjort. Organisationer, myn-
digheter, foretag eller andra, har rutiner och spar de foljer som inte enkelt
kan bytas mot helt nya “kunskapsbaser” (Nelson & Winter 1981).

Men innovationsperspektivet i den nuvarande formen tenderar att
betrakta samhallsutvecklingen som ett antal olika ”projekt” dar politiska
mal formuleras som genomforandeuppgifter och dir forskningen enkelt
gar in med beslutsunderlag. Denna modell ir, som namnts, inte ny utan
har provats tidigare. Den foll alltsd samman nir de samhalleliga motsatt-
ningarna flyttade in i vetenskapen och forsvarade enkla allianser mel-
lan forskning och politik; samhallsforskningen befriade sig fran ett tek-
nokratiskt arv samtidigt som politiken skiarptes med storre ideologiska
motsattningar men ocksa ndr bistrare tider intradde som tycktes kriava
snabba tag snarare dn langsam beredning (Scheuermann 2005). Dir inno-
vationsparadigmet slog igenom med full kraft — med mikroelektroniken,
informationsteknologin och biotekniken — dar vetenskap och industriell
utveckling var intimt forknippade med varandra, foll alltsd en liknande
allians samman inom samhallsutvecklingen. Att nu forsoka trycka tillbaka
samhillsvetenskapen in i innovationsparadigmet forefaller lite egendom-
ligt, som om samhaillsutvecklingen aterigen gar att reducera till ett antal
styrfrigor som vantar pa rationella svar.

Det sigs ibland, ocksa ur samhillsvetarnas egna led, att samhallsforsk-
ningen forvandlats till ett evigt perspektiverande, snarare dn att —som i fallet
med de forskningspolitiskt mer framgangsrika laborativa vetenskaperna —
presentera ron kring samtida och framtida problem (intervju med Arne
Jarrick, ?Forskning skall vara en elitverksamhet”, Universitetsliraren
14/2007). Det har ocksd havdats fran likaledes auktoritativt hall att sam-
hallsforskare hellre dgnar sig at teoriexeges dn ordentlig empirisk analys:
”statliga marmortrappor, men nar man kommer upp star dar bara ett dass”
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(Ulf P Lundgren i Vetenskapsradets tidning Forska, 2/2004). Om detta kan
man tvista — men ocksa detta far vl frimst forstas som en effekt av att
samhaillsfragornas komplexitet 6kat och att politikens mekanismer for-
vandlats och att politiker och myndigheter soker sina egna kunskapsbaser.
Deras kunskap hiamtas alltmer frin egna intellektuella resurser och kraf-
ter, och tillviaxten av think-tanks av olika slag behover inte nodvandigtvis
ses som ett uttryck for att de akademiska samhallsvetenskaperna tappat
i samhallelig auktoritet, utan snarare att kunskapen hittar andra vagar
ut. Think-tanks dgnar ju sig at ett slags omforpackning av samhallsforsk-
ningen som gor att den kan Oversittas i politisk och organisatorisk hand-
ling. Det ér egentligen inte konstigare dn att teknisk, medicinsk och natur-
vetenskaplig forskning i huvudsak kommersialiseras utanfor universitetet,
i forskarparker och av stora och sma foretag som ar specialiserade pa att
ompaketera kunskap si att den enklare kan omsittas i varor och tjanster.
En betydande del av teknik, medicin och naturvetenskap delar dessutom
arvet fran samhaillsvetenskapen, namligen att problematisera och perspek-
tivera olika typer av fenomen. Skillnaden dr snarare att forskarna fran
dessa omraden last av samtiden ratt, och forstatt att vad varlden vill ha ar
just ron — lat vara att de kan vara motsagda eller glomda redan dagen efter
att de presenterats. Har finns mojligen en laxa for samhillsvetare: att ut-
trycka sig i termer av att ha funnit l6sningar pa svara problem.
Darutover finns en betydande spanning mellan en samverkansinrik-
tad samhillsvetenskap och det framvixande excellensparadigmet. Paul
Piersons varning visar hur en enkel forstaelse av excellens — publikationer
i ett fatal ledande tidskrifter, publikationer som ofta far ett betydande
genomslag just i kraft av att publiceras dir — riskerar att sterilisera
forskningen (Pierson 2007). Relevanta problem overskuggas i sa fall av
forskningsfalt som gar att bearbeta med stora dataserier och med avance-
rade statistiska metoder. Tendensen finns redan, som Pierson demonstrerar.
Liknande studier har kommit om nationalekonomin och pekar pa att dess
alltmer tekniska karaktar inneburit att de historiska perspektiven pa eko-
nomiska forandringar hamnat i skymundan; tillkortakommanden som nu
fatt vildsamma praktiska effekter (DeLong & Cohen 2010).
Innovationsdiskussionerna pekar pd virdet av att forskningen ”néar ut”,
men gor det s till den grad att den trivialiserar forskningens varde och
betydelse. Excellensparadigmet ar inte heller det gripet ur luften — det
pekar pa behovet och virdet av att publicera sig offensivt for att fa ge-
nomslag. Det kan ocksa fa effekten av att belona och bemyndiga duktiga
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forskare som kanske inte alltid har de mest framskjutna positionerna i
vetenskapens hierarki. De positiva lairdomarna av detta tycks redan ha
hamtats hem, vilket mirks genom att yngre forskare orienterar sig mot
internationella arenor och mot intensiv tidskriftspublicering, kanske till
och med i sa stor utstrackning att forskningsansatserna anpassas efter pu-
bliceringsformaten och blir just sa fragmenterade som de sd ofta ar i de
naturvetenskapliga falten.

Lamnat helt okontrollerat leder citeringsanalysen till snedvridnings-
effekter och forvridna beteenden, dir jakten pd andelar pa citeringsmark-
nader blir det allt 6verordnande malet. Ett talande exempel pa detta ar
hur Linkopings universitet nu bjuder in gastforskare i syftet ”att ka uni-
versitetets publiceringar och citeringar” (Linkopings universitet 2009).
En sddan utveckling leder till en mekanisering av synen pa forsknings-
planering — forskarna avprofessionaliseras nar deras traditionella styrme-
del, kvalitetsbedomningarna, laggs i hander pa publiceringsanalytiker, som
pa olika sitt forsoker forfina forstdelsen av vad kvalitet ar men ocksa hur
forskare pa olika sitt forsoker manipulera kvalitetsmatten. Den rena kva-
liteten skall pa sa sitt friliggas, tinker man sig. Det historiska arvet av fa-
kulteter och forskningsrdd som uttryck for forskarsamhallets formaga till
sjdlvhushallning fortvinar i sd fall, och man kan redan skonja konturerna
av en universitetsmodell med centralstyrd kvalitetsfordelning och trend-
massig omfordelning av resurser till stora och synliga (profilerade) forsk-
ningsomraden. Denna vision tycks vara varje ambitids universitetslednings
drom, att vara vetenskapligt ledande och med samhillet som medspelare,
och med en mycket mer hanterlig palett av forskningsspecialisering dn den
av forna tiders ooverskadliga och ostyrbara fakulteter. Helt kommer man
val inte att lyckas i denna ambition, men risken finns att betydande delar
av samhallsvetenskapernas egenart gar under om excellens- och innova-
tionsparadigmen far rada ostort; inte bara samhallsvetenskaperna heller
for den delen, det finns manga andra delar av den akademiska paletten
som passar daligt i de samtida styrningsideologierna (Elzinga 2004).

Fokuseringen pa ”starka forskningsmiljoer” kunde motivera forstarka
direktanslag till universiteten efter en ldng tids nedgdng, och var dess-
utom ett satt att forstarka vissa typer av forskningsomraden och gruppe-
ringar som bedomdes vara vetenskapligt starkare. Men utfallet har blivit
skevare an avsett, atminstone vad galler effekterna pa forskningens mil-
joer. Grundtanken var fran borjan att stddja sidana miljéer som genom

sin relativa storlek och sin variation kunde befrimja hog vetenskaplig
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kvalitet. Ibland kunde de vara ganska stora och breda, ibland mer foku-
serade, ibland disciplinidra och ibland tviarvetenskapliga. Men i praktiken
har resurser till ”starka forskningsmiljoer” i Sverige gatt till valdigt stora
grupperingar med gemensamma datamaterial och metodiker i centrum.
Daremot har mer sammansatta miljoer som bestdr av manga enskilda
personer eller mindre grupperingar haft begransade framgéngar, trots att
det ofta ar just sddana strukturer som oftast utmarker de amerikanska
toppuniversiteten (Hollingsworth & Hollingsworth 2000). I Sverige och
andra ldnder dr det ett istidllet smalt skikt av vildigt stora grupperingar
inom de laborativa omrddena som dragit den storsta fordelen av denna
typ av satsningar, och det kan ingen missunna dem. Men omraden och
miljoer som ar mer losligt uppbyggda har inte gagnats pa motsvarande
sdtt, och darfor har politiken for ”starka forskningsmiljoer” inte natt

sina mal.

SLUTORD

Hela utvecklingen mot kvalitet och innovation som forskningspoli-
tiska ledstjarnor kan ses som en del av globaliseringen, dir linder och
regioner antas konkurrera pd en varldsmarknad for kunskap, dir veten-
skapligt hetta och innovationstyngd (antas) ge betydande fordelar — och
dar kunskap var den nya produktivkraften och universiteten och deras
omgivningar de nya fabriksgolven. De monsterbildande exemplen fanns
denna gang i de amerikanska universitetsmiljoerna, som alla ville forsta
och imitera. Om nu den ekonomiska nedgingen for USA i finanskrisens
efterfoljd ocksa drar med sig de amerikanska toppuniversiteten aterstar
att se. Bade privata och offentliga universitet har dock fitt se sin oav-
brutna och hiftiga expansion brytas nar andra prioriteringar tratt in, och
kapitalet forlorat i virde.

Universitet och forskning lever naturligtvis i sin samtid. For 5o ar sedan
var det den starka staten och utbyggnaden av offentliga dtaganden som
formade villkoren for universitetens forskning och expansionen av teknik,
medicin och samhillsvetenskap. For 30 ar sedan var det krishantering och
sammanbrott som stod pa dagordningen — da fick vi ”sektorsforskning”
med tillimpningar inom ett vitt spektrum av omrdden. Lange har det varit
tillvaxt och konkurrens som utgjort samhallsuppdragen, och det har synts
i apostroferingen av excellens och innovation for att stirka nationalstater-

nas stdllning i den globala konkurrensen. I dag ar liget mer svarbedomt
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—vigen ut ur den djupa ekonomiska krisen ir 6ppen. Antingen ir det en
intensifierad nyliberal modell med en ytterligare forsvagad stat, eller en
mer ”forsamhailleligad” modell, dir balansen mellan stat och marknad
nagot skjuts tillbaka. Det senare kan vara en vag mot en tillnyktring. For
universitetens del kan det i sa fall betyda att deras tillvixtframjande roll
tonas ned en aning (det riskkapital som sd linge pumpat upp universi-
tetens innovationsansprak har ju till stor del atits upp av finanskrisen);
samhillsforskare har ocksa linge pekat pad att sambanden mellan aka-
demisk forskning och tillviaxt 4r komplexa och allt annat dn ritlinjiga.
Innovationsparadigmet kiandes frascht och just innovativt i en tid av jakt
efter nya tillvixtmonster och med en rik tillgdng pa riskvilligt kapital.
Idag 4r det aterigen de stora samhillsfrdgorna som star framfor oss och
dar ar innovationsretoriken for begriansad och alltfor marknadsanpassad.
Moijligen ser vi ocksa redan nu en minskad tilltro till excellensen som uni-
versitetens och forskningens andra 6verordnade mal. Excellens i meningen
kollegialt erkdnnande dr knappast ett ifrigasatt mal, men om man 6ver-
satter det med andelar pa citeringsmarknader dr det mer kontroversiellt.
Sarskilt for omraden som studerar variationer i tid och rum blir utpekan-
det av universella ”citeringsmarknader” kontraproduktivt. Visst ar det en
dygd att presentera ocksa inhemska fallstudier for en internationell publik,
men tron att arenan for studier av svenska samhallsforhdllanden ar fullt
jamforbar med den for forskning om USA 4r enbart destruktiv. Visst kan
det finnas gyllene undantag, men om mediet blir allt och innehallet inget
ar ju inte mycket vunnet. D3 jagar forskningen sin egen skugga.
Forskning dr en konkurrensutsatt verksamhet som ofta lever i ndra
relationer med samhillet. Men absolut konkurrens och framtvingad sam-
hillsanknytning bryter ned idén om vetenskapen som en arena for krea-
tivitet och obundenhet. Da dor universitetet som vi kdnner det idag och

tidsstudiemannen tar over.
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Forskningspolitikens intellektuella kollaps
Analys och forslag till nyorientering'

Marie Demker

I samband med andra virldskriget spreds méanga europeiska forskare, for-
fattare och intellektuella f6r vindarna. En ansenlig mangd hamnade i USA.
Nagot som gav den amerikanska samhallsforskningen en enorm skjuts.
Sambhallsvetenskapen i de skandinaviska linderna kom att paverkas starkt
av den utveckling i behaviouralistisk anda som skedde pd andra sidan
Atlanten. Forskningen inom samhaillsvetenskapen gick fran en tonvikt pa
historiska fall, institutioner och ideologier till en orientering mot individu-
ellt beteende, socialiseringsprocesser och psykologiska modeller. T ménga
avseenden var detta en frukt av de stora ekonomiska satsningar som gjor-
des av amerikanska forskningsfinansiarer med det tydliga syftet att omin-
tetgora en dterupprepning av det fascistiska 6vertagandet i Europa (Thue
1997: 143ff). Samhillsvetenskaperna och kulturvetenskaperna blev nyt-
tiga i byggandet och planerandet av det framtida samhallet. Den politiska
sociologin skulle bidra till att demokratisera och civilisera medborgarna.

Under 1960-talet och framat byggdes den hogre utbildningen i Sverige
ut kraftigt, den sociala snedrekryteringen minskade fram till 1970-talet
och allt storre forskningsresurser stalldes till forfogande, inte minst for
samhillsvetenskaperna (Ranehill 2002: 6). Vildiga datamingder byggdes
upp och manga forskares bidrag till vetenskapen kom att besta just i sam-
landet av data och uppbyggnaden av strukturer for att anvinda dessa data.
Syftet var att forklara beteende — inom politik, ekonomi och samhille.
Inom humaniora levde dock den gamla intellektuella forstaelsetraditionen
kvar och doktoranderna fortsatte linge att skriva pa sina mycket tjocka
avhandlingar centrerade kring enskilda forfattarskap, lyriska teman eller
historiska epoker.

For statsmakten har den fria forskningen sedan 1960-talet varit mer av
ett hot an ett 16fte och forsoken att kontrollera, reglera och styra forsk-
ningen har varit legio. A ena sidan ses utbildning som en favér och nagot
som darfor s4 manga som mojligt skall ha tillgang till, & andra sidan
ar de forskare som skall bedriva denna utbildning privilegierade, fria

och ifragasittande ideologiproducenter. Darmed blir utbildningspolitik
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till en stridsfraga.? Under senare ar har dock en kvalitativ forandring
skett, de socialdemokratiska regeringarna har organiserat finansie-
ringen av samhallsvetenskaperna och kulturvetenskaperna i form av
kop-och-silj-system precis som inom 0Ovrig offentlig sektor. Alla veten-
skaper har ocksa inordnats institutionellt under samma paraply och med
samma regleringar som utvecklingsarbete inom reglerteknik, lakemedel
och organtransplantationer. Den borgerliga regeringen (sedan 2006) har
a sin sida forsokt att frigora universiteten for att ytterligare understodja
kop-och-silj-modellens konkurrensideal. Varje hogskola och universitet
skall nu fullt ut kunna organisera sig pa det mest konkurrenskraftiga
sattet. Konsekvenserna for sakkunnigforfarande, gemensam vetenskap-
lig standard for t.ex. professorskompetens eller anstillningsforhallan-
den eller kravet pa att halla samman forskning och undervisning vet vi
annu inget om. Att utvecklingsarbete inom teknik och medicin ar starka
tillvaxtgeneratorer vet de flesta regeringar, alltsd vill man gdrna dra nytta
av dem pa basta sitt. Men hela politiken inom hogre utbildning och
forskning ar starkt ideologiskt laddad; kunskapsproduktion, sannings-
hivdande och ideologiska utmaningar dr ndgot som statsmakten garna
vill styra, reglera och kontrollera. Vilka mekanismer skapar negativa ef-
fekter? Och finns det sitt att undgd dem?

Skillnaden mellan att vara ”forskare”, ”intellektuell”, ”historiker” eller
?professor” inom olika omraden har numera suddats ut. En ny myndighet
skapades for att underordna humaniora och samhallsvetenskap de regler
och strukturer som galler pa det tekniska och naturvetenskapliga omradet.
Samtidigt som det havdats att den nya myndigheten — Vetenskapsradet —
skall frimja grundforskning inom alla vetenskapsomradena sa underkas-
tas alla omrdden exakt samma typ av virderingar: poingsittningar, eko-
nomiska aspekter och publiceringsstatistik. Hur skulle grundforskning
inom syriologi, teologi, statsvetenskap, datavetenskap och mikrobiologi
kunna jimforas med hjilp av samma parametrar? En betydligt skarpare
dialog med vetenskapsteoretiker och idéhistoriker skulle varit hdlsosamt,
innan myndigheten upprattades, om regeringen verkligen velat gynna
grundforskningen inom alla vetenskapsomraden.

Nu tror jag inte att det var vad den socialdemokratiska regeringen
egentligen ville. Inte heller tror jag att det dr en verkligt fri forskning som
den borgerliga regeringen efterstravar. Istillet ar inrattandet av centrala
forskningsfinansiirer, gemensamma for alla vetenskaper, och styrda med
regleringsbrev ett led i en politisk strategi som gor om forskaren fran
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intellektuell till entreprenor (se t.ex. Hasselberg 2009). Den fria forska-
ren med lojaliteten enbart och endast till kunskap, humanism och for-
nuft skall reduceras till en entreprenér som ar innovativ, utreder, under-
sOker och penetrerar ting som maktens aktorer finner intressanta eller
som maktiga intressen tror kan generera pengar och tillvixt. Tankandet
ligger i linje med idéhistorikern David Karlssons, som efter sitt avhopp
2008 fran ledamotskapet i regeringens Kulturutredning fragade sig om
kulturpolitikens konsekvenser blir att kulturarbetare tappar sjalvfortro-
endet och fragar sig om de ar framstdende som t.ex. poet eller bara en
misslyckad egenforetagare.’

Det vetenskapsideal som styr min syn pd grundforskning ar i huvudsak
popperianskt (Gilje & Grimen 1993: 81ff).* Att forska om ndgot innebar
alltsa att pa teoretisk grund forvinta sig ndgot samt att det ar helt avgo-
rande for troviardigheten i resultatet och for vetenskapen att hypotes er
ocksa kan falsifieras. I debatt och argumentation kring mina resultat soker
jag sedan Overtyga mina kolleger om hallbarheten i min tes, en process
som tar lang tid och inte dr sdrskilt medieanpassad. I dessa avseenden
kan jag som statsvetare och en zoolog ha spannande dialoger om metoder,
modeller och materialfragor. Ett etiskt ideal i vetenskapssynen ar ocksa
nodviandigt. Sjalv finner jag diskussionen om epistemisk dygdighet central
(Montmarquet 1987). Att vara epistemiskt dygdig innebar inte bara den
enkla, och naiva, tanken att man ar ansvarig for vad man gor. Dygden
innebdr att vara omsorgsfull i forskningsarbetet, ndgot som kan uppnds
dels genom forskarens 6ppenhet och sjilvinsikt och dels genom viljan att
prova alternativ till den egna tesen men ocksa modet att héllas fast vid
sina resultat dven i motgangar. Dessa forhallningssatt ar inte mojliga att
forena med rollen som tjdnsteman i statens tjanst.

Men om det nu dr sd att jag och zoologen finner gladje i gemensamma
diskussioner om matematiska modeller eller fortplantningsbeteenden hos
ddggdjur — ar det inte bra dd med en myndighet som lagger samman olika
vetenskapsomraden? Jo, om de teoretiska vetenskapsidealen fran grund-
forskningen fatt rida. Men sd ar det inte. Istdllet ar det de tillimpade
vetenskapernas forutsdttningar, statens budgetprocess och forvaltning-
ens teknik eller myndighetsregleringar som styr verksamheten. Dessvarre
sd tror jag inte att det ar mojligt att gynna teoretisk grundforskning pa
annat satt an att stodja de mest framstaende forskarna inom vara olika
vetenskapsomraden och -discipliner, utan att de skall tala om vad de skall

komma fram till forst.
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VETENSKAPSRADETS KONSEKVENSER

I nirmare tio ar har nu den statliga forskningsfinansieringen till grund-
forskning i forsta hand skett via den nya myndigheten Vetenskapsradet
(VR). Tidigare fanns olika forskningsrad for de olika vetenskapsomra-
dena teknik, naturvetenskap, medicin och humaniora/samhaillsvetenskap.
Darutover fanns och finns fortfarande manga andra forskningsfinansiarer,
men VR har ett specifikt ansvar for just grundforskningen. Lat oss d& un-
dersoka vad som har hint sarskilt inom VR:s humanistiska och samhills-
vetenskapliga rad, det s.k. HS-radet.

Regeringen och divarande forskningsministern Thomas Ostros beto-
nade att VR var forskarstyrt och att radet ddrfor var ett steg framdat nar
det gillde tilldelningen av forskningsmedel. Vetenskapsradet ar forskar-
styrt i sd matto att forskarna tvingas anvianda stora delar av den tid som
man har betalt for att forska till att istallet bedoma kollegers forskning
samt implementera alla de dtaganden och regler som regeringskansliet —
alldeles utan forankring — anser att VR skall genomfora. Men styrningen,
den sker i praktiken endast uppifran’. En statlig myndighet ar inte upp-
byggd for att hantera forskarstyrning. Initiativ nerifrin” organisationen
tenderar att hamna mellan stolarna, liksom initiativ frin det minsta och
samst representerade vetenskapsomradet. Myndighetsstrukturen och for-
valtningsdiskursen gor det hart nar oméjligt att driva igenom forandringar
som initieras fran sidan eller nerifrdn organisationen — ett férhallande som
star i bjart kontrast till de kollegiala arbetssatt som kdnnetecknar goda
forskarmiljoer.

Minga av oss som suttit i HS-rddet menar att forskning inte skall ge-
nomforas i enlighet med politiskt bestimda programutlysningar utan
ske via stod till enskilda forskare och projekt. Anda har HS-riadet haft
ett mycket stort antal andra forskningsprogram att implementera, skill-
naden ar att dessa program har initierats pa helt andra stillen an i

forskarvarlden.

Under mina sex ar i HS-rddet fanns sirskilda satsningar pa:
— kriminologi
— kultur och hilsa
— forskning om militdr sikerhets- och underrittelsetjanst
— forskning om offentlig sektor
— demokrati och offentlig forvaltning

— mangvetenskaplig demokratiforskning
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— nazism

— kommunism

- byggforskning

— den sexualiserade minniskan

— genusaspekter pa rittsvetenskapen
— riskprojekt

— biologisk méangfald

— polarforskningsaret

— kultur och samhille i Asien

— Sverige-Finland-relationer

— manniska, samhille, IT

Darutover har HS-rddet, liksom andra rad, ett sarskilt ansvar for att verka
for att genusvetenskapliga perspektiv far genomslag i forskningen, att det
rader jamstilldhet mellan konen avseende tilldelningen av anslag, att sdr-
skilt gynna unga forskare samt att gynna mang- och tvirvetenskap. Att
huvudsyftet ar att frimja slagkraftig grundforskning tenderar att for-
svinna i mangden sarskilda satsningar, satsningar som alltsa paldggs radet
uppifran och inte initieras underifran. Forskarstyrningen inskranker sig
salunda till hur man vill fordela de tilldelade medlen givet de sarskilda
satsningar som regeringskansliet for tillfallet anser angelagna.
Vetenskapsradet som helhet tilldelades 2009 ungefar 4 miljarder kro-
nor att fordela till forskning och forskningsinformation. Av dessa foll ca
415 miljoner pd HS-rddet varav ca 270 miljoner fordelades som projekt-
bidrag.¢ HS-radets ansvarsomrade stracker sig fran forskning om doda
sprak till studier av 6gonrorelser i lassituationer, fran fragan om betydel-
sen av det demokratiska underskottet i EU till utgivningen av en svensk
teaterhistoria. Svenska forskare inom hela det humanistiskt-samhallsve-
tenskapliga omradet maste soka medel om de skall kunna forska, endast
en liten andel svenska seniora forskare inom HS-omradet har idag lingre
ndgon substantiell forskning i sin anstillning som professor eller lektor.”
Som en jamforelse genomfoér huvuddelen av Sveriges studenter sina
studier inom det humanistisk-samhallsvetenskapliga omradet, det omrade
som alltsd har den minsta andelen av forskningsmedlen. Narmare 150 ooo
av de 280 ooo registrerade studenterna i Sverige under ar 2008/2009 var
inskrivna pa utbildningar inom humaniora och samhillsvetenskap. Av
Sveriges dr 2008 4 201 heldrsprofessorer var 1 307 verksamma inom HS-

omradet medan t.ex. omradet naturvetenskap och teknik (NT-omradet)
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hade 1 014 verksamma professorer. Om vi fordelade de anslagna forsk-
ningspengarna jamnt mellan alla professorer skulle det innebidra att NT-
rddet kunde ge varje professor ndstan en miljon om dret i forsknings-
pengar — det motsvarar nastan en heltid for forskning for var och en.
HS-radet skulle diremot endast kunna ge en femtedel av den summan,
206 0oo om dret i forskningspengar till varje professor.!

HS-rddet har nio olika grupper av forskare som knyts till radet, och
dessa grupper fordelar medel till ansokningar inom var sitt amnesom-
rade. Beredningsarbetet i varje grupp, som bestar av en ledamot fran HS-
radet samt ytterligare ndgra valmeriterade forskare fran hela landet, skall
i detalj styras av alla de regleringar som galler myndigheten som helhet.
Regleringarna paverkar ocksd argumentationen avseende vilka projekt
som far bidrag och vilka som inte fir det, nigot som kan leda till de ab-
surda konsekvenserna att man inte alltid kan gora substantiell bedomning
av projektet utan ofta blir ett offer for de formella reglerna.

I Vetenskapsradets regleringsbrev anges att satsningar ska ske pd olika
omraden. Sddana omraden prioriteras da vid sidan av 6vriga bedomningar.
Proceduren kan t.ex. leda till att ett projekt bedoms ha sa stort genusve-
tenskapligt intresse eller kan kopplas till en satsning pd offentlig sektor
och darfor gar forbi projekt som rankats hogre i det interna berednings-
arbetet. Jag forstar att regeringen vill kunna styra forskningen med tanke
pa de summor som satsas. Men inkonsekvensen dr pafallande da styr-
ningen atminstone inom samhallsvetenskap riktas in pa detaljer pa en niva
som i det ndrmaste ror enskilda anstillningar (i budgetpropositionen for
budgetéret 2009/2010 angavs t.ex. att flera forskningscentra inriktade pa
vissa regioner — Ryssland och Mellanostern — skulle inrittas) samtidigt
som regeringar oavsett partifirg talar sig varma for ”fri forskning”.

Vad som ocksd dr pinsamt ar att regeringar — oavsett partifarg — vidhallit
att forskningsfinansieringen efter Vetenskapsrddets inférande dr ”forskar-
styrd”. Detta pastdende grundas pa argumentet att forskare har majori-
teten i styrelser och rdd. Men nir regleringsbrev och interna kontrollkrav
ar sa rigorosa och detaljerade som inom forskningspolitiken 4ar denna
majoritet av forskare endast en Potemkinkuliss bakom vilken utbildnings-
departementet drar i trddarna.

De interna kontrollsystemen dr dock nastan de virsta regleringarna. Och
de ligger hogskolevirlden pa sig sjalva i syfte att leva upp till de kvantita-
tiva kvalitetsmal som de styrande forvaxlar med god forskning. Ett exem-
pel: For att hivda humaniora och samhallsvetenskapernas kvalitet inom
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den egna myndigheten har Vetenskapsradets styrelse infort ett poangsitt-
ningssystem for varje ansokan. Varje enskild projektansokan skall rankas
pd en absolut skala med fem respektive sju steg. Genom att asitta varje
moment i ansokan ett varde fran 1—7 samt hela ansokan ett varde om 1—5
skall HS-radets ansokningar kunna jamforas dels med medicinska ansok-
ningar och tekniska ansokningar, dels utgora grund for omfordelning mel-
lan discipliner inom det humanistisk-samhallsvetenskapliga omradet. Hela
idén ar naturligtvis befangd, eftersom olika vetenskapsomrdden och disci-
pliner inte bara faster olika stark vikt vid olika moment i det vetenskapliga
arbetet for att bedoma kvalitet, utan ocksa darfor att sjalva formuleran-
det av vilka moment som ar relevanta underkastar alla omrdden samma
hegemoniska natur- och teknikvetenskapliga diskurs. Hur jamfor vi en
ansOkan om den lingvistiska strukturen hos de d6da sprak som talades ut-
efter Sidenvigen for flera tusen ar sedan med en ansokan som undersoker
avstotningsprocessers forlopp hos njurtransplanterade diabetiker jamfor
med icke-diabetiker? Hjalper det oss att veta att ansokan om spraket vid
Sidenvagen har fatt en femma pd frdgan om metodens adekvans och anso-
kan om avstotningsmekanismer har fatt en fyra? Pa vilket sitt kan den ena
sdgas vara “battre” an den andra? Det kan den forstés inte eftersom veten-
skapligt arbete ar kumulativt och bedrivs inom ramen for ett forsknings-
paradigm och det dr bara i det sammanhanget som forskningens kvalitet
kan bedomas. Att vi kan rangordna ansokningar inom olika discipliner ar
de flesta dverens om, dven om ocksd detta dr svart med tanke pa att det
egentligen ar mojligheten att nd goda resultat vi skall virdera, alltsa en
prospektiv virdering. Men det humanistiska och samhillsvetenskapliga
vetenskapsomrddet dr alltfor heterogent for att jamfora ansokningar med
varandra i ndgon annan mening dn iakttagbar samhaillelig relevans — och
den bedomningen blir med nédvindighet extremt kortsiktig.

Sammantaget menar jag alltsd att den nya forskningsmyndigheten
Vetenskapsradet inte har en organisation och ett arbetssatt som gynnar
fri och obunden grundforskning, i alla fall inte inom det humanistiska
och samhallsvetenskapliga omradet. Inte heller uppfyller VR de l6ften om
forskarstyrning som utbildningsdepartementet och ddvarande utbildnings-
minister Thomas Ostros utlovade. Vetenskapsridets myndighetsstruktur
missgynnar ocksd det humanistiska och samhallsvetenskapliga forsknings-
omradet relativt andra omradden, trots att HS-omradet ar det storsta ut-
bildningsomradet och har fler forskningsaktiva professorer och ldrare dn
andra omraden.
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FORSKNING I DET ULTRAMODERNA SAMHALLET.

I Frankrike genomforde forskarsamhillet under 2004 och 2005 protester
mot den nya forskningspolitiken, framfor allt eftersom man ansag sig ha
fatt for lite medel men ocksa for att staten hade fordandrat villkoren for
de aktiva forskarna. Organisationen ”Sauvons la recherche!” bildades for
att stodja tanken pa en fri, oberoende och kraftfull forskning. I debatten
forekom tankar t.ex. som att man uppfann inte elektriciteten genom att
forska om bittre stearinljus.” I allt visentligt traffar den franska protesten
ocksd den svenska forskningspolitiken. Grunden for forskningens bety-
delse och roll i samhallsutvecklingen ar att den styrs av nyfikenhet och att
den vixer kumulativt. Det ar inte dagens problem som bor std i centrum
for forskningen, det ar for att undvika morgondagens bekymmer vi beho-
ver en fri och obunden forskning.

Politiker pa alla nivaer tycks tro att forskning om det ena eller andra
kan avhjilpa akuta problem med integration, liskunnighet, miljéproblem
eller trafiktrangsel. Vad som istillet behovs for att 1osa dessa problem dr
att den forskning som finns och den kunskapsbank som forskningskollek-
tivet besitter ocksa anvands. Vi vet valdigt mycket om integrationspolitik,
hur barn och ungdomar lir sig lasa, hur vi dtervinner sopor och hur man
styr manniskors trafikbeteende. Men istallet for att underlitta forskandet
for dem som har detta som profession sa vill minga utanfor forskarsam-
hillet vara med och skapa ny forskning om just det som de sjdlva brinner
for. Gunnar Hokmark motionerade t.ex. dr 2000 i Riksdagen om att upp-
ratta ett forskningsinstitut som propagerade for frihandelns vilsignelser
(2000/2001: U204). Ddvarande statsministern Goran Persson feltolkade
en enkidtundersokning bland svenska skolelever och paborjade arbetet
med att etablera en ny forsknings- och upplysningsmyndighet (Forum for
Levande Historia) som skulle upplysa och forska om manskliga rattighe-
ter och demokrati med utgdngspunkt i forintelsen under andra varldskri-
get.! Moderaterna Sten Tolgfors och Henrik Landerholm motionerade ar
2000 om en ny Neutralitetspolitikkommission som skulle ge ”ritt” histo-
rieskrivning at Sveriges agerande under kalla kriget (1999/2000: Ug12).
Alltsa en historieskrivning som stimde béttre dverens med motionirernas
egna asikter om det svenska agerandet.

I det ultramoderna samhallet har framsteget blivit en slags ikon, ett
varde i sig sjalvt. Vi fragar inte efter pa vilket satt framsteget forbattrar
var livskvalitet eller var kollektiva sjalvforstaelse. Istallet dr forsknings-
medel och forskning det mantra genom vilket framsteget skall nds. Under
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1960-talet var framsteget kollektivt eftersom manniskor i vastvarlden, och
i Sverige, deltog i ett gemensamt moderniseringsprojekt. Internationalens
ord om att ”frin morkret stiga vi mot ljuset” kdndes sikert vildigt en-
kelt och sjalvklart for den som vuxit upp i en syskonskara pa elva, varit
arbetslos, hemlos, haft nodhjilpsarbete och sedan kunnat bygga sitt eget
hus pa en kommunal tomt. Nar ATP-pensionen och folkpensionen sedan
dok upp vid 67 ars alder kandes framsteget som fullbordat, de egna nu
vuxna barnen skulle aldrig behova sova pa en parkbank eller ga till fots
till Stockholm for att soka arbete. Men vilken dr framstegets kollektiva
inramning idag?

Forskningspolitiken forvintas vara ett svar pa de existentiella frigorna
som dyker upp niar de materiella milen natts. Inbyggt i sjdlva begreppet
forskning ligger tanken pa framsteg, framgang, nyheter och utveckling.
Det dr svaret pa fradgan om vart samhallet ar pa vdg. Vi dr pa viag mot ett
kunskapssamhiille, sigs det, ett samhalle dir utvecklandet av vetandet och
kunnandet stér i centrum. Fragan dr da hur vi skall forklara att trots den
okande utbildningsnivan i Sverige sa stdr allt fler unga manniskor utan
en avslutad och fullstindig utbildning, allt fler utlandsfodda vilutbildade
manniskor arbetar inom helt andra yrken dn de har utbildning for och
allt fler forskarutbildade manniskor fragar sig vem som vill ha deras kun-
nande efter ofta tolv-tretton ars djuplodande studier.

Forskningen blir ocksd allt mer ett legitimerande av redan intagna
staindpunkter. Nir regeringen inrdttar sarskilda myndigheter for forsk-
ning om genusfragor, om brottsofferfragor och om andra varldskrigets
historia da har det vetenskapens ethos som innebar 6ppenhet, mod, prov-
barhet och intellektuell sjalvinsikt forsvunnit. Tror ndgon att Sekretariatet
for genusforskning skulle kunna avfirda genusvetenskapliga perspektiv,
att Brottsoffermyndigheten skulle ifrdgasitta viktimologin eller att myn-
digheten Levande Historia skulle nyansera bilden av Nazityskland eller
Sovjetunionen? Kanske, men jag dr verkligen inte saker.

P4 samma sitt tillsdtter regeringskansliet utredningar och kommissio-
ner som skall bekrifta redan forgivettagna stindpunkter, som t.ex. den
integrationspolitiska maktutredningen eller Tsunamikommissionen. I bada
dessa ingick forskare, just pd grundval av att de ar forskare. De ldnar med
sig det fortroende som vetenskap och forskning fortfarande har hos med-
borgarna in i en i huvudsak politiskt definierad uppgift.”> Tror nadgon att
den integrationspolitiska utredningen skulle kunna komma fram till att

det inte fanns diskriminering i Sverige eller att Tsunamikommissionen
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skulle kunna ha kommit fram till att allt regeringen gjorde var ritt? Det
ar inget fel i att rikta pengar mot sirskilda omraden, men nar viardering-
arna och det normativa innehallet i sjalva forskningen kommer i férgrun-
den da forsvinner vetenskapsidealet ut bakvagen. Det dr heller inget som
hindrar att forskningsfinansiarer vill stodja ett visst forskningsperspektiv,
men det minsta man bor gora ar val att undersoka kunskapslaget innan
man genomfor satsningen?

Bakgrunden, menar jag, dr att i det ultramoderna samhallet dar indivi-
den och framsteget star i centrum sa kommer incitamenten for riktade och
specialiserad forskningssatsningar alltid att vara goda. Eftersom varije fors-
kare idag maste meritera sig framfor allt genom publicering, och da helst i
form av engelska artiklar i peer review-bedomda tidskrifter med hog status,
sa kommer behovet av specialisering att 6ka. Antalet tidskrifter har okat
dramatiskt under de senaste decennierna och de som kan bedéma t.ex.
sociologi, statvetenskap eller juridik i bred bemarkelse blir allt farre. Far
man en délig bedomning kan man hiavda att bedomaren inte har samma
forskningsinriktning som man sjalv, istdllet for att forsoka ta till sig kriti-
ken. Incitamenten for allt mindre och allt mer specialiserade forskargrup-
per okar alltsa. Detta skapar i sin tur incitament for riktade satsningar ef-
tersom ”just mitt omrade” ar daligt tickt. Genom att politiker har ett krav
pd sig att leverera och genomfora reformer av olika slag — och genom att
forskare fortfarande har bra fortroende bland allmdnheten — sa blir moj-
ligheten att ”gora en satsning” pa t.ex. nazismforskning eller forskning om
kulturens betydelse for hilsan helt oemotstandlig.

Ingen, mer dn vi som fortfarande tror pa vetenskapens oberoende, har
i realiteten nagot intresse av att minska specialsatsningarna. Darfor kom-
mer dessa satsningar ocksd att fortsitta. P4 samma sitt kommer de legi-
timerande myndigheter och utredningar som skall komma fram till ett pa
forhand bestimt resultat att oka. Allt fram till den tidpunkt nér allmianhe-

ten har forlorat fortroende ocksa for forskningen och vetenskapen.

HUR RADDAR VI FORSKARNA FRAN FORSKNINGEN?

Vad ir forskning och vem ar forskare, det ar de grundldggande fragorna
vi bor stilla oss om vi skall kunna fa ridtsida pa dagens forskningspoli-
tik. Under forutsattning att man accepterar att vetenskap ar en verksam-
het som bor priglas av nyfikenhet, kumulativitet och ett visst matt av

oforutsiagbarhet, samt att de avgorande dygderna for en vetenskapande
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manniska dr oppenhet, engagemang, mod och oberoende, sa menar jag
att det finns saker att gora.

Forskning idag har kommit att utgora ett kodord for sdvil teoretiskt
tinkande inom filosofin som for tekniskt utvecklingsarbete av batteri-
drivna elfordon. Jag menar att det dr orimligt. Sammanblandningar med
orden “efterforska” och ”utforska” har gjort ordet ”forska” nidstan me-
ningslost som uttryck for en preciserad verksamhet. Det gér inte att jam-
fora utfallet av den forskning som genomfors av en teoretisk filosof nar
hon eller han utvecklar satslogiska system och nya kvantifikatorer med ut-
fallet av forskning som genomfors av en foretagsekonom som undersoker
internationaliseringsviljan hos smaforetag i en kommun. Inte heller den
forskning som genomfors av den idogt arkivletande medeltidshistorikern
kan jamforas i utfall med den forskning som genomfors av statsvetaren

som soker forklaringar till smapartiers framgéng eller misslyckande.

1. Ldt oss ta mdngfalden pd allvar, ldit oss erkidnna att det finns olikheter
och egenbeter hos forskningsomraden och dmnesdiscipliner och ldt oss

bejaka att dessa olikbeter dr berikande.

Vem ar da forskaren ar nasta fraga att stilla sig. Som professor i statsve-
tenskap ar det inte alls troligt att jag kdnner ndgon stark samhorighet med
en professor i fri konst som fatt sin titel for sitt konstnarligt framstdende
arbete eller en klinisk professor i endokrinologi vars huvudsakliga arbets-
omréade alltsd ar att mota patienter med sjukdomar i de inresekretoriska
kortlarna. Skiktningen mellan 4 ena sidan det teoretiskt/principiella/ab-
strakta och 4 andra sidan det kliniskt/praktiskt/tillimpade ar ofta starkare
an mellan vetenskapsomraden. Forskarna ar lika pluralistiska och unika
som forskningsomradena. For allmanheten dr forskaren oftast en person i
vit rock med provror. Att de personer med dessa attribut, som oftast syns i
TV, vanligen ar laboratorieassistenter (eller biomedicinska analytiker) vet
allmanheten sillan om. Att skillnaden mellan en forskningsassistent och
en forskarassistent dr milsvid dr heller inte sd litt att férmedla. Den forst-
namnda ir oftast en ung student under sin grundutbildning medan den sist-
namnda ar en disputerad forskare som anses bland de framsta i sin grupp
eftersom vederborande fatt en forskningstjanst i syfte att meritera sig for
en professorsanstillning. De flesta professorer i litteraturvetenskap, filosofi
eller andra kulturvetenskaper jag kdnner tvekar infor termen ”forskare”

ndr det giller dem sjilva. Och jag delar den bedomningen.
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2. Ldt oss alltsd sluta latsas att vi alla har gemensamma intressen inom
forskarsambillet och istillet bejaka och framja normen om vetenskap-

ligt ethos som den gemensamma kdrnan.

Ett samhalles intellektuella och moraliska halt dr inte storre dn dess
historiska minne och formagan att reflektera 6ver dessa erfarenheter.
Humanistiska och samhillsvetenskapliga amnen och discipliner kan i forsta
hand bidra med just detta — reflektion och sjalvforstaelse genom att utveckla
och problematisera teoretiska modeller, system och tinkande. I andra hand
kan vi ocksa bidra med tankbara forklaringar till att olika system, l6sningar
eller organiseringssatt fungerar eller inte fungerar som de gor. Dessa model-
ler och teorier kan formedlas via utbildningen. I tredje hand kan vi skapa en
stor mangd manniskor som har tillrackligt hog intellektuell kapacitet och
vilja att bidra till det goda samhallet, for att samhallet skall kunna utveckla
livsformer och livskvaliteter som kommer alla medborgare till godo. Och
detta dr ocksa de tre uppgifter som den svenska statsmakten alagt universi-
tet och hogskolor — forskning, utbildning och samverkan.

Hur skall da statsmakten kunna stodja utvecklingen av det vi kallar
grundforskning och ge en stabil grund for dessa tre ovannamnda uppgifter,
sarskilt inom humaniora och samhillsvetenskap? Jag menar att Sverige
inom grundforskningsomradet bor tona ned och pa sikt limna systemet
med ansokningskonkurrens. Systemet forbrukar troligen mer resurser an
vad det fordelar. I Lund har en berdkning visat att detta universitets an-
sokningar till det s.k. Linnéstodet 2006 (starka forskningsmiljoer via VR)
har kostat sex ars heltidsarbete.”® Och det handlar om ett ansoknings-
tillfalle, ett universitet och en stodform. Om ansokan inte beviljas, vilket
giller 9o procent av ansokningarna, sa dr det en ganska ansenlig mingd
pengar som i stort sett forsvinner ut ur systemet.'* En nationell berdkning
av vad savil granskning och bedémning som ansokningsforfattande for
att fordela de 250 miljonerna fran HS-rddet egentligen kostar tror jag
skulle vara skraimmande ldsning.

Istallet borde vi virdera att en person som fatt ett lektorat vid ett uni-
versitet i hard konkurrens, blivit befunnen virdig att inneha docentkom-
petens och dven ansetts professorskompetens har genomgatt en sddan
noggrann provning att vi torde ldta denna person ha en viss del av sin an-
stallning till just forskningsverksamhet. Normalt sett har personen ifraga
granskats av — fran betygsniamnd till professorssakunniga — minst tio-tolv

seniora kolleger. Det ar svart att ens ur effektivitets- och nyttosynpunkt
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se varfor denna person — om hon eller han darutover vill kunna dgna kan-
ske 5o procent av sin anstallning till forskningsprojekt — varje gang maste
lata detta specifika projekt granskas ytterligare, med alla de transaktions-
kostnader det medfor. De externa forskningsresurserna bor darfor styras
over till medel for yngre oprovade forskare i termer av projekt och rekry-
teringstjanster, samt expensmedel (gastforskarvistelser, assistenter, konfe-

renser m.m.) till seniora forskare.!

3. Jag menar att vi bor stirka forskning i anstillningen for de personer
som har en anstillning for vilken det krivs professorskompetens eller
docentkompetens. Det skulle ocksd stimulera fakulteterna att se over

sin rekrytering nir dessa personer anstills.

4. Jag menar ocksd att forskningsraden inom humaniora och sambillsve-
tenskap skall anvinda sina medel till att efter franskt monster natio-
nellt fordela sdrskilda forskningstjanster pd t.ex. 3+3 dr, sdarskilt rik-
tade dt yngre forskare som far mojlighet att séka ny miljo. Samt att
ocksd tilldela etablerade forskare goda ekonomiska mdajligheter till in-
ternationellt utbyte, viss nedsdtining av undervisning och administrativ
verksambet och assistans med forskningsarbete (under forutsittning
att varje professorskompetens forskare har minst 5o procent forskning
i anstillningen).

For att radda forskaren fran forskningen kanske vi inom det humanistiska
och samhillsvetenskapliga omradet i fortsittningen bor betona identiteten
som intellektuell och vetenskapare. Ett samhille utan sjalvreflektion, sjalv-
insikt och vilja att ldra av erfarenheten kommer att falla ned i dumhetens
morka avgrund. Och dir hjalper aldrig s3 manga nya hogteknologiska
bioteknologiska sméaforetag, nya vattenpumptekniker eller bilsakerhets-
detaljer. Dar kravs upplysning.

Noter
Denna text dr en omarbetad version av ett kapitel i Benner & Sorlin (2008).

Har finns anledning att pdminna om att konflikten mellan kyrklig makt och stats-
makt i nationsbyggandet alltid har inrymt just kampen om kunskapen — vem som
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skall ha ratten att formedla, anvinda och definiera kunskap. Utbildningen som ideo-
logiproducent ar darmed en frdga om socialisation dar staten onskar skapa goda och
lojala medborgare, ndgot som hotas av alltfor stor frihet inom utbildningssektorn.
For en diskussion om forskningsinriktningar och utbildningsinnehdllets relevans for
nationsbyggande se Thue (1997).

Intervju med David Karlsson, Goteborgs-Posten den 4 februari 2o1o0.

Popper stir som portalfigur for den kritiska rationalismen dar hypotesprovning, fal-
sifierbarhet och regelbundenhet ar i centrum for vetenskapen. Men som Gilje &
Grimen (1993) betonar s kom Popper mer och mer att skilja pd 4 ena sidan human-
och kulturvetenskaperna och 4 andra sidan naturvetenskaperna, nigot som ledde
honom mot en allt mer hermeneutisk inriktning.

Virt att notera ar ocksa att trots att myndigheten via sina amnesrad besitter expert-
kunskap och kontakter inom t.ex. arbetspsykologi, forvaltningsratt, policyforskning,
artificiell intelligens och sprakvetenskap sd anviands aldrig forskarna som en resurs i
dessa fragor. Istillet for att ta till sig forskningsresultat fran framstdende forsknings-
miljoer om t.ex. offentlig forvaltning eller datavetenskap arbetar myndigheten med
konsulter fran den stockholmska narmiljon.

NT-réddet har nirmare en miljard och M-rddet nirmare 825 miljoner att fordela
(det sistnamnda en dubblering pa fem ar). Av nistan tva och en halv miljard i rena
projektmedel har HS-omradet siledes knappt tolv (12!) procent att fordela inom sitt
omréde. Alla ekonomiska uppgifter om VR hiamtade ur drsredovisningen 2009.

Sedan 1991 har antalet professorer 6kat fran 1858 till 2008 en bit dver 4000, hu-
vuddelen av tillskottet har skett genom s.k. befordringsprofessorer. Dessa per-
soner har sdllan mer dn hogst 10—20 procents forskningstid i sin anstillning. En
s.k. fullmaktsprofessor har normalt sett ca 75 procent forskningstid i sin anstall-
ning. Se vidare SCB:s statistik: http://www.scb.se/Statistik/UF/UFo202/2009Ao1¢/
UFo202_2009Ao01c_SM_UF23SMogor.pdf

Se SCB:s och HSV:s statistik: http://www.hsv.se/download/18.19cof8951221af3b17
d7ffer553/0912R_tabellbilaga.pdf

Se SCB:s statistik http://www.scb.se/Statistik/UF/UFo202/2009A01c¢/
UFo202_2009A01c_SM_UF23SMogor.pdf

Naturligtvis dr det i forsta hand yngre forskare som soker projektstod, men antalet
professorer inom ett omrdde ger en uppfattning om omréadets vetenskapliga bredd
och kompetens.

Forum for Levande Historia inrdttades den 1 juni 2003 efter ett regeringsbeslut 1999.
En kommitté tillsattes med uppgift att utreda mojligheterna for en ny myndighet och
for att vidta de dtgdarder som behovdes. Dir 2001:6, Dir 2002:164.

Mer dn halften av svenska folket har mycket eller ganska stort fortroende for forsk-
ning inom medicin, teknik, naturvetenskap och samhallsvetenskap. Bland svenskarna
har 57 procent mycket eller ganska stort fortroende for universitet och hogskola,
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vilket dr i topp av fortroendelistan tillsammans med sjukvarden (Holmberg &
Weibull 2005: 70, 1853).

13 “Spetsansokningar?” ur Dagens Nybeter den 4 april 2006 av Henrik Berggren.

14 For min egen del skulle sex ars heltidsarbete kosta staten 4,5 miljoner kronor inklu-
sive sociala avgifter och fore skatt. Netto bor kostnaden dndd hamna runt 2 miljoner.
Fragan dr pa vilket sitt detta forfarande ar amnat att gynna forskningen.

15 Nagon form av s.k. tenure-track system borde inforas i Sverige.
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Additiv eller integrativ flervetenskaplig forskning?

Ndgra reflektioner fran mina erfarenheter av en
flervetenskaplig miljo

Ulrika Morth

INLEDNING

Vad menas med en flervetenskaplig miljo? Det enkla svaret ar att det dr
en miljo dar forskare fran olika vetenskapliga discipliner arbetar. Den
intressanta fragan ar pa vilket sitt dessa forskare arbetar — enskilt eller
med andra? Det forsta sittet att arbeta pa skiljer sig inte nimnvart fran
det som giller pd den vanliga institutionen, forutom att det formodligen
ar lite lugnare nir det inte finns ndgra studenter i korridorerna. Man later
sig inspireras av kollegors intressanta forskning men arbetar i dvrigt re-
lativt ostort med sina texter. Slutresultatet ar ett arbete som visar pa en
medvetenhet om andra vetenskapliga discipliners perspektiv. Man lig-
ger sa att sdga till andras perspektiv till det egna — en additiv forsknings-
strategi. Det andra sittet handlar om att man sjélv eller tillsammans med
kollegor integrerar tankegods fran det egna amnet med andras perspektiv.
Slutresultatet dr en integrerad forskningsprodukt i vilken det inte lingre
gar att pa ett enkelt sitt att identifiera det egna dmnet — en integrativ
forskningsstrategi.

Det har dr forstds tva idealtyper av flervetenskapliga miljoer och vilken
typ av forskningsresultat de generar. I praktiken dr de flesta flervetenskap-
liga miljoer en kombination av bdda. Jag tror dnda att flervetenskapliga
miljoer skiljer sig at nar det giller vilken ambition och instdllning som
finns rorande relationen mellan det enskilda arbetet och det gemensamma
arbetet. Ska miljon addera olika perspektiv till varandra eller ska man
forsoka fa fram nagot nytt perspektiv pa samhallsfragor? Organiseringen
av den flervetenskapliga forskningsmiljon kommer sedan att utvecklas
pa lite olika sitt beroende av vilken huvudsaklig forskningsstrategi som
viljs. Jag dterkommer till hur det kan se ut pa Score, Stockholm Center
for Organizational Research, som jag varit en del av sedan 1996.

En annan reflektion jag gjorde nir jag borjade fundera 6ver mina erfa-
renheter fran en flervetenskaplig miljo ar vad man ska kalla miljoer dar
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flera vetenskaper moter och verkar med varandra. Flervetenskaplig miljo
kan leda tanken till att det 4r just flera vetenskaper och att de existerar
parallellt med varandra. Ett alternativ ar att istdllet tala om en méng-
vetenskaplig miljo som leder tanken till en mangd av vetenskaper och som
blandas med varandra. Den flervetenskapliga miljon skulle d4 passa ihop
med ett arbetssdtt som handlar om att fokusera pa det egna arbetet och
pa den egna disciplinen. Den méangvetenskapliga miljon handlar istallet
om ett mer integrerat arbetssatt. Ytterligare en mojlighet ar att kalla den
flervetenskapliga miljon for tvarvetenskaplig. Det later spannande att ve-
tenskapen kan tvira igenom, om det nu kan tolkas sa. A andra sidan later
det lite ytligt. Man riskerar att kunna lite om mycket och fragan ar om
man da kan utveckla nagot nytt.

Jag lamnar fragan om vad man bor kalla flervetenskapliga miljoer och
gar istdllet over till den kanske viktigare fragan om hur det dr att arbeta
i en sddan miljo, sdrskilt om ambitionen ar att integrera andras forskning
i den egna. Det finns tva svar pa den frigan. Den flervetenskapliga miljon
kan forvirra och skapa problem for dig som forskare men den kan ocksa
innebira en befrielse och skaparglidje som du aldrig tidigare upplevt
i den mer traditionella vetenskapliga miljon. Nu ska det vil ocksa po-
angteras att dven vanliga institutioner ar en slags flervetenskaplig miljo.
Detta giller inte minst for oss statsvetare som sysslar med skilda ting —
internationell politik, forvaltning, politisk teori etc. Nar jag i mitten av
1990-talet borjade som forskare pad Score, som ar ett forskningscentrum
mellan handelshogskolan i Stockholm och Stockholms universitet, forstod
jag foga var det innebar att arbeta med forskare fran andra vetenskapliga
discipliner. Jag tankte ungefar som sd att statsvetenskap ar ett stort amne
och dr i sig sjdlvt flerdisciplinirt. Den erfarenheten borde darfor ge mig
goda forutsittningar att verka i en flerdisciplinir forskningsmiljo. Lite
nonchalant tinkte jag att statsvetenskap ar ett hopplock av teorier fran
framfor allt sociologi och andra samhallsvetenskapliga discipliner s hur
svart kan det vara? Jag hade ingen stark kansla eller erfarenhet av att
statsvetenskap hade ndgon tydlig identitet, d&tminstone inte teoretiskt.

Nir jag kom till Score insag jag att inget kunde vara mer felaktigt.
Statsvetenskapen lanar visserligen begrepp och teorier frin andra dmnen
men det gor oss inte sdrskilt flervetenskapliga. Jag upptackte att det fanns
en ganska stark statsvetenskaplig identitet. I den foljande texten tinkte
jag resonera kring den upptiackten och hur jag gradvis kom att 3 ett mer
flerdisciplinart perspektiv pa forskningsproblem an vad jag hade till en
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borjan samt hur det berikade min forskning. Kort sagt, jag upplevde forst
en forvirring i den nya miljon, vilket var valdigt frustrerande, men gan-
ska snart upplevde jag en slags kreativ befrielse fran alla ”masten” och
andra bojor som riskerar att himma den vetenskapliga kreativiteten. Jag
vill betona att den statsvetenskapliga identiteten inte maste delas av alla
statsvetare. Den ar inte heller nodvandigtvis exklusivt statsvetenskaplig,
utan i vissa fall ganska typisk for samhallsvetare. Identitet ska har forstds
i termer av sardrag som tydliggors i moten med andra, och sarskilt da i

mitt mote med Score.

SCORE

Score beskrivs som ett mangvetenskapligt forskningscentrum med syfte att
forska om organisatoriska aspekter av det moderna samhaillet. Centrumet
drivs gemensamt av Handelshogskolan i Stockholm och Stockholms uni-
versitet. [ borjan av 1990-talet beslutade den svenska riksdagen att avsitta
medel for mer forskning om den offentliga sektorns omvandling. Ett antal
organisationsforskare vid Handelshogskolan i Stockholm gick samman
med forskare fran statsvetenskap, sociologi, socialantropologi och historia
vid Stockholms universitet. I mitten av 199o-talet fick Score ett eget hus i
Kriftriket, som da var ett nytt campusomrdde pa Stockholms universitet.
Jag kom dit strax efter och har sedan dess varit aktiv pa Score. Nufortiden
ar jag ordforande for styrelsen och mindre aktiv som forskare pa Score,
men mitt intresse for det organisationsteoretiska perspektivet pa varlden
ar mycket starkt.

Score har en tydlig integrativ forskningsstrategi. Forskningen organi-
seras huvudsakligen genom olika teman, t.ex. reglering, demokrati och
marknad. Tanken ar att forskare fran olika discipliner arbetar tillsammans
och skriver gemensamma texter inom de olika temata. Min erfarenhet ar
att denna integrativa forskningsstrategi kraver en stark amnestillhorighet
vilket kan tyckas vara en ganska paradoxal slutsats. Det ar dock inte sd
konstigt som det later. Det dr ju forst nar man kan grunderna i matlagning
som man kan borja improvisera och prova pa egna matrecept. Ungefar
sa fungerar dven den integrativa forskningsmiljon. Nir osidkerheten och
angslan minskar, for att man inte héller sig a jour med allt som hander i
det egna dmnet, kan man pd allvar borja vara kreativ som forskare i den
flervetenskapliga miljon. Det dr di man slutar med att hdvda att det egna
amnet sitter inne med losningen, t.ex. nar det giller hur vissa begrepp ska
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definieras och anvindas, och att standigt namna stora namn i det egna
amnet. Man kan istallet luta sig tillbaka i seminariestolen och lyssna in-
tresserat pd hur andra forskare uppfattar virlden och fundera pa vad man
kan astadkomma tillsammans. Vigen dit ar inte sa enkel och kanske ar
inte heller alla forskare beredda att ta sig dit. Jag har forsokt att ta mig
dit och det har jag gjort med beniget bistdnd fran alla trevliga och bega-
vade forskare pa Score. Vi borjar min “reseskildring” med motet mellan en

statsvetenskaplig identitet och den flervetenskapliga forskningsmiljon.

EN STATSVETENSKAPLIG IDENTITET?

Det dr forstas vanskligt att uttala sig om huruvida det finns en statsveten-
skaplig identitet eller inte. Det finns formodligen ganska manga identiteter
i amnet. Men som i manga andra sammanhang brukar ens svenskhet bli
tydlig nar man reser och befinner sig i andra kulturella och sociala sam-
manhang. Ungefar sd kan man beskriva hur jag i mitt mote med Score
kunde se att det trots allt finns ndgra tydliga drag hos statsvetare som man
skulle kunna beteckna, om an lite slarvigt, som en statsvetenskaplig iden-
titet. Jag tankte drista mig till att nimna tva identitetsdrag hos statsvetare.
Det forsta handlar om begeistringen for den linjara tankefiguren och det
andra om respekten for auktoriteter.

Det forsta identitetsdraget jag kom att tanka pa under min forsta tid pa
Score dr att statsvetares analyser ofta bygger pa linjdra tankefigurer. Det
finns sa att sdga en borjan och ett slut. Bengt Jacobsson stillde fragan ett
antal ganger till mig om varfor statsvetare utgdr fran att beslutsprocesser
har en borjan och ett slut? Jag har inget bra svar annat 4n att det forefal-
ler vara en tankefigur som ar stark i statsvetenskapen, och sirskilt da for
forskningen om politiska beslutsprocesser. Till denna linjdra tankefigur
finns ocksa forestillningen att politiken kan styras, och sirskilt da styr-
ningen av de formella politiska institutionerna. Var uppgift som forskare
blir da att identifiera och uppticka hur de politiska institutionerna styr
och med vilka normer och andra strukturer som gor styrningen mojlig.
P4 Score motte jag en annan tankefigur, nimligen att beslutsprocesser ar
cirkuldra och att beslutsprocesser ar i det narmast ostyrbara. Det betyder
inte att makten inte gar att studera, men den rationalitet vi soker i form
av intentioner och intressen kanske inte finns. Istdllet bor vi soka efter
lamplighetslogiker och sociala praktiker som ofta inte alls dr kopplade till

de politiska texter som statsvetare ofta utgdr ifrdn. Det har rationalistiska
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tinkandet dr mycket viktigt i den statsvetenskapliga analysen av politik.
Det behover inte nodvandigtvis betyda att beslutsfattare har full kontroll
over beslutssituationen — hir finns en glidande skala mellan den extrema
rationella aktorsmodellen till beslutsmodeller som innebar begransad ra-
tionalitet ("bounded rationality”). Jag borjade dessutom forstd att mina
kollegor inte forstod varfor jag envisades med att tala om aktorer. Vad
menas med aktorer? Finns aktorer eller skapas dessa i sociala processer?
Kort sagt, jag motte vad vi statsvetare ofta betecknar som ett sociologiskt
institutionellt teoretiskt perspektiv eller ett socialkonstruktivistiskt per-
spektiv. Fast den beteckningen som innebdar att vi menar att norms mat-
ter” och att intressen skapas i processer, var ndgot nytt for Goran Ahrne.
Han ar professor i sociologi och jag minns hur han i en betygsnamnd pa
statsvetenskapliga institutionen inte forstod vad som menades med “the
sociological turn” i studiet av internationell politik. Det var en intressant
iakttagelse eftersom jag insdg att alla amnen tycks gora sina egna tolk-
ningar av andras vetenskapliga discipliner och hur de kan anvandas i den
egna forskningen.

Det andra identitetsdraget som jag upptickte att manga statsvetare
delar dr en slags overtro eller 6verdriven respekt for tidigare forskning.
Jag kallar det for respekt for auktoriteter. Jag minns nir den statsveten-
skapliga debatten om aktor-struktur var som mest livlig (inom framfor allt
internationell politik), och hur Anthony Giddens andra auktoriteter inom
omradet flitigt citerades. Anthony Giddens och var en auktoritet inom
statsvetenskapen men bland sociologerna pa Score ansdgs han vara en gan-
ska ointressant teoretiker. Istillet fick jag hora att jag borde lisa Luhman
och Latour och andra relativt okdnda sociologer for mig, i alla fall i mit-
ten av 199o-talet. Det var ocksd tydligt hur mdnga av mina kollegor pa
Score sillan anviande sig av ”stora namn” for att underbygga och legiti-
mera den egna forskningen. P4 Score uppfattades ibland ”name-dropping”
som uttryck for en slags dngslan att gora fel och sticka ut. Jag sympatiserar
starkt med synen att forskningen dr kumulativ och att det dr viktigt att
vara palast och 6dmjuk infor den egna forskningsuppgiften. Nackdelen ar
att man kan bli alldeles for upphingd pa vad andra sagt (sarskilt auktori-
teter pd omrddet) och att det egna arbetet aldrig blir tillrackligt bra for att
publiceras eftersom det alltid finns en ny bok som man borde ldsa innan
man skickar artikeln for internationell granskning. Pa Score mottes jag av
en frimodighet, som ibland faktiskt 6vergick i en slags naivitet, om vilka

forskningsfilt som dnnu inte var beforskade. Det var riktigt befriande
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for mig att mota denna ibland lite respektlosa hdllningen infor tidigare
forskning. Den bidrog starket till att jag skrev flera bocker och artiklar som
inte helt och hallet foljde den tidigare forskningen pa omradet. Den gav
mig helt enkelt ett utrymme att tinka pa min egen forskning pa ett lite an-
norlunda sitt och framfor allt, att publicera utan angest!

Sammantaget kan man lite forenklat pastd att det finns ett Score-
perspektiv som framfor allt handlar om att utmana den rationalistiska
och linjara tankefiguren. Det socialkonstruktivistiska perspektivet domi-
nerar men tar sig ganska manga olika uttryck eftersom flera discipliner
ska integreras med varandra. Det finns inte en “husgud” utan valdigt
ménga olika gudar, vilket betyder att risken for likriktning och 6verdriven
trendkanslighet ar ganska liten.

MIN FORSKNING PA SCORE

Ar EU en organisation? Ett jakande svar ter sig knappast kontroversiellt
for en statsvetare som jag, med inriktning mot europeisk och internatio-
nell politik. EU kan mycket vil studeras som en internationell organisa-
tion. Fast det var inte det som menades med organisation pa Score. Nej,
enligt ett organisationsteoretiskt perspektiv menas ndgot mycket mer ab-
strakt och fundamentalt for hur samhille och stat dar uppbyggda. I stats-
vetenskap ter sig inte organisation som nagot markvardigt begrepp. Det
handlar om en aktor, t.ex. EU, FN eller Sveriges Kommuner och Landsting.
Flera av mina Score-medarbetare hade problem med bada dessa antagan-
den. Jag fick hora att organisationsbegreppet dr analytiskt och det dr uti-
fran organisationer man kan forsta varlden. Jag fick flera fragor om var-
for jag envisades med att tala om aktorer. Hur ser man en aktér? Ar alla
organisationer med nodviandighet ocksd aktorer? Jag blev faktiskt valdigt
forvanad over att begreppet organisation var sa komplicerat, och att det
fanns en sa stor litteratur om begreppet, och inte bara i foretagsekonomi
utan ocksd i socialantropologi, sociologi och i statsvetenskap i andra ldn-
der. Jag var laddad till tinderna med teorier om institutioner, inte minst
kring nyinstitutionell teoribildning — och s var det organisationsbegreppet
som skapade mest debatt och de mest intressanta seminarierna!

Det tog ett tag innan jag pd allvar tog till mig Nils Brunssons (pro-
fessor i foretagsekonomi) och Goran Ahrnes (professor i sociologi) tes
att viarlden kan analyseras utifrdn organisationer, och sarskilt utifrdn
metaorganisationer (Ahrne & Brunsson 2008). For Nils och Goran finns
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ingen skillnad mellan EU och Svenska Bandyforbundet. De dr bada me-
taorganisationer med vilket menas att de har andra organisationer som
medlemmar. Jag tyckte hela idén var en smula barock. Hur kan man jam-
fora ett politiskt system i vardande med en stark politisk, ekonomisk och
juridisk maktapparat 4 ena sidan med bandyforbundet & den andra? Jo,
det kan man faktiskt och med ett gott resultat dven for en statsvetare.
Metaorganisationer fungerar ungefir pA samma satt oavsett om det hand-
lar om EU eller bandyforbundet. Maktmekanismerna ar faktiskt desamma
och komplexiteten mellan beslutsnivéer skiljer sig inte heller nimnvirt at,
vare sig det ror sig om forhandlingar mellan Bryssel och medlemsstaternas
regeringar, eller om bandyforbundets styrelse och dess lokala foreningar.
Det handlar i bada fallen om att finna en balans mellan centralstyrning
och nationellt/lokalt sjdlvbestimmande.

En kanske dnnu stérre 6gonoppnare for mig och min forskning var
Kerstin Sahlins bok om planeringen och byggandet av globen i Stockholm
(Sahlin-Andersson 1998). Kerstin havdar i boken att komplexa beslutspro-
cesser behover vara tillrackligt klara i forhdllande de mal som efterstravas
for att man ska kunna fatta beslut, men samtidigt vara tillrackligt vaga for
att alla parter ska kdnna sig nojda med beslutet. Kerstin lanserade dven
begreppet Oversattning som ett sitt att forstd hur man dstadkommer poli-
tisk legitimitet av beslut. Jag var alldeles forbluffad 6ver Kerstins arbeten.
Hir hade jag i dratal dgnat mig at speciallitteratur om EU och dess kom-
plexitet, utan att egentligen ha funnit den analytiska skdrpa som jag vis-
ste kravdes for att finga den empiriska komplexiteten. Den fann jag i en
bok om globen! EU ar ju en enormt komplex beslutsorganisation och det
finns otaliga exempel pa oklarhetens strategi. Ett av mina favoritexempel
ar nar EU fattade beslut om en forstarkt militdr kapacitet och hur den
ddvarande franske presidenten, Jacques Chirac, uttalade att detta var ett
viktigt steg mot en europeisk forsvarsgemenskap, medan den ddvarande
svenske statsministern, Goran Persson, havdade i den svenska riksdagen
att beslutet handlade om att forstarka EU:s humanitdra kapacitet efter-
som styrkan skulle dgna sig 4r minr6jning och andra humanitara arbets-
uppgifter. De bdda politiska ledarna var uppenbarligen nojda med beslutet
och Oversatte det sd att det passade in i den nationella kontexten. Pa sa
satt skapades nationell politisk legitimitet av ett beslut fattat i Bryssel. Det
var samtidigt uppenbart att uttalandena visade pa en genuin oklarhet over
vad man egentligen hade beslutat om, men sddan ar politikens villkor och

det giller savil lokala som europeiska beslutsprocesser.
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I min docentbok frdn 2003 studerade jag framvixten av en euro-
peisk krigsmaterielpolitik utifrdn ett organisationsteoretiskt perspektiv
(Morth 2003). Jag anvdnder mig hdr av organisatoriska falt som gav
mig en fantastisk mojlighet att studera méanga aktorer och normsys-
tem for att forstd den komplexa organiseringsprocess som EU utgor.
Aret dirpa var jag redaktdr for ytterligare en ”Score-produkt” och da
handlade det om utbredningen av mjuk reglering i global governance’
(Morth 2004). Den traditionella statsvetenskapen ar ju ganska foku-
serad pa lagstiftning och *hard’ reglering. P4 Score uppmirksamma-
des tidigt hur standardiseringsorganisationer och andra s.k. reglerare
ar viktiga for att organisera och paverka politiska beslut. EU fattar vis-
serligen beslut om lagar (t.ex. i form forordningar och direktiv) men
inte sd sdllan emanerar dessa fran olika standardiseringsorganisationer,
branschorganisationer och andra icke-statliga organisationer (Brunsson
& Jacobsson 2000)

I min senaste monografi fran 2008 (Morth 2008; 2009) ar jag ocksa
starkt influerad av ett organisationsteoretiskt perspektiv pd EU. Den hir
gdngen star europeiska privat-offentliga samarbeten i fokus. Ingen har
vil undgétt den omvandling som skett i de nationella offentliga organisa-
tionerna mot ett mer marknadsekonomiskt tinkande och vad som oftast
beskrivs som ”New Public Management” (Morth & Sahlin-Andersson
2006). I boken fran 2008 stills frigan om ett nirmare samarbete mellan
vinstdrivande organisationer och offentliga organisationer, ofta i termer
av partnerskap, gar att kombinera med den mer traditionella vertikala
makt- och ansvarskedjan. Kort sagt, vad hiander nir den sociala prak-
tiken (governance”) moter de demokratiska idealen (?government”)?
Aterigen forsoker jag att studera horisontella makt- och reglerings-
relationer och hur olika organisatoriska falt/normsystem interagerar och
paverkar varandra.

Jag vet inte om min forskning ar flervetenskaplig i additiv eller inte-
grativ mening. Det handlar nog om bade och. I vissa fall har jag for-
sokt och delvis lyckats att gora en syntes av olika vetenskapliga per-
spektiv (Morth 2003) medan det i andra fall ror sig mer om att visa pa
medvetenhet om att andra forskare ocksa kanner till det studerade em-
piriska omradet (Morth 2008). Min forskning ar sirskilt inspirerad av
den foretagsekonomiska och sociologiska organisationsforskningen. Den
socialantropologiska forskningens fokusering pa reflexiva processer har
ocksa varit viktig for mig och hur antropologer arbetar med deltagande
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observationer. Historievetenskapen har lart mig, paradoxalt nog, att man
kan vara historiskt medveten utan att behova ga tillbaka till de gamla
grekerna”. Det kan helt enkelt vara s att samtida fenomen kan spéras till
ganska sena historiska formativa moment.

En fraga jag funderat pa dr om jag hade skrivit det jag gjort oberoende
av Score? Kontrafaktiska resonemang dr svéra att fora. Jag har dock svart
att tro att jag skulle ha varit den forskare jag nu ar utan den erfarenhet jag
haft av en flervetenskaplig miljo. Denna period infoll dessutom under en
formativ period i min forskarkarriir. Jag har framfor allt beskrivit hur Score
paverkat min forskning eftersom det dr enklare dn att diskutera hur min

forskning paverkat Score. Det fir nog andra bedoma.

AVSLUTNING

Den flervetenskapliga miljon forpliktigar om den ska vara flervetenskap-
lig. T annat fall blir det ju bara en miljo dar forskare fran olika discipliner
traffas men utan att integrera varandras perspektiv i den egna forskningen.
Min erfarenhet av en flervetenskaplig miljo 4r en annan. P4 Score skriver
man ofta tillsammans med andra forskare frin andra vetenskapliga disci-
pliner. Det kraver stort tilamod men for den som orkar vantar beloning i
form av nya och kanske lite originella tankegdngar som man kan fora in
i sitt eget amne. Man upplOser inte statsvetaridentiteten i den flerveten-
skapliga miljon. Man far istillet multipla identiteter.

Den problemorienterade forskningen dr mer aktuell an ndgonsin och
fler centra har tillkommit i Stockholm och vid andra ldrosaten. Jag tol-
kar den utvecklingen som att flervetenskaplig forskning har fitt en hogre
status dn tidigare. Dilemmat for manga forskare dr dock detsamma som
forut; att publicera i den egna disciplinens viktiga tidskrifter for att kunna
klattra pa den akademiska stegen, och samtidigt vara en god medarbetare
i den flervetenskapliga forskningsmiljon. Detta dilemma blir 4n besvar-
ligare om den flervetenskapliga forskningen ar fakultetsoverskridande.
Jag har ganska nyligen borjat samarbeta med forskare pa Stockholm
Resilience Centre. Hir ska samhallsvetare och naturvetare tillsammans
forsoka utveckla analysmodeller som ska inbegripa politiska beslutspro-
cesser och forandringar i ekosystemet. Mitt bestimda intryck ar att de en-
skilda forskarna dr beredda att ta pd sig denna utmaning och angeldgna
forskningsuppgift. Jag dr dock inte helt siker pa att universitetsorganisa-
tionen ar lika forberedd pa den fakultetsoverskridande flervetenskapliga
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forskningen. Uppgiften som forskarna och universiteten star infor dr
namligen enorm, sarskilt om vi tinker oss en flervetenskaplig forskning
som ska resultera i integrativa forskningsprodukter. Jag ser med spanning
fram emot att folja hur universiteten antar denna utmaning!
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Vad kan ett naturvetenskapligt perspektiv bidra
med i studiet av miljopolitik?
Om samarbete och konkurrens i miljéforskningen

Katarina Eckerberg

Stockholmskonferensen 1972 satte miljé och utveckling pa dagordningen,
och var den forsta i sitt slag att synliggora kopplingen mellan miljé och
social, politisk och ekonomisk utveckling. Jag var ung vid denna tid och
borjade min forskarbana i borjan av dttiotalet dd miljofragor engagerade
madnga ungdomar, daribland studenter. Att jag ville forska om miljofragor
kandes sjalvklart redan da, men att jag blev statsvetare fran att ha studerat
mest naturvetenskap som jigmaistare var resultatet av en serie — som jag
ser det — lyckade omstandigheter. Min egen forskarutveckling kan sigas
ha foljt *modet” inom miljoforskningen — fran ett ndrapa totalt dominerat
naturvetenskapligt perspektiv pa miljofragorna till ett betydligt bredare,
dar samhaillsvetare dr med pa banan.

Fran att ha handlat framst om utslapp fran industrier till luft och vat-
ten och kemikalieanvindning i jord- och skogsbruket, beror miljofragorna
idag hela samhillets energianviandning, transporter och produktionssys-
tem samt inte minst medborgarnas efterfrdgan och konsumtion av varor
och tjanster. Miljofragorna har alltid uppfattats som lokalt och natio-
nellt gransoverskridande eftersom fororeningar liksom vixter och djur
inte stannar vid administrativa granser, men var 6kade handel och be-
roende av globala produktionskedjor satter miljon i nytt varldspolitiskt
fokus. Nar klimatfragan uppmarksammades pa bred front genom bl.a.
Sternrapporten 2006 och Al Gores film En obekvim sanning 2007 stod
det nog klart for de flesta att miljofragorna handlar om hela vastvarldens
livsstil saval som om globala resursfordelningsfragor. Det rader knappast
nagon tvekan om att det frimst dr naturvetare som slagit larm om nya
miljoproblem och satt dessa pa den forskningspolitiska agendan, sisom ar
fallet bade for luftfororeningarna genom marklareforskaren Svante Odén,
klimatfragan genom kemisten Svante Arrhenius vid sekelskiftet och betyd-
ligt senare av Intergovernmental Panel on Climate Change (IPCC) som
initialt leddes av meteorologen Bert Bolin. Naturvetare dominerar ocksa

i problematiseringen av biologisk mangfald genom International Union
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for Conservation of Nature och Millennium Ecosystem Assessment som
nyligen lett till bildandet av en panel i IPPC:s anda, Intergovernmental
Science-Policy Platform on Biodiversity and Ecosystem Services. Men lika
sant ar att nar samhallet ska forsoka forstd, forklara och forandra — och
soka ”16sningar” pa miljoproblemen — behovs manga andra perspektiv an
de rent naturvetenskapliga.

I denna essa drar jag fran mina personliga erfarenheter dver dren och
reflekterar over hur naturvetenskapliga perspektiv kan bidra till studier
av miljopolitik. Min tes ar att det behovs bdde samarbete och konkurrens
mellan naturvetare och samhillsvetare i miljoforskningen, men att sam-
hillsvetarna maste fora en standig kamp pd olika fronter for att lyckas
fora fram sina perspektiv i studiet av miljopolitik. Varfor det ar sa utveck-
lar jag genom att reflektera 6ver foljande tre fragor:

1. Granserna for naturvetenskapens bidrag till studiet av miljopolitik

2. Samarbete och konkurrens i tvdrvetenskapliga miljoprojekt

3. Forskningsfinansieringspolitik for miljostudier

Det enkla svaret pa vad naturvetare kan bidra med i studier av miljo-
politik dr att deras forskning ger information om tillstdindet i miljon
liksom kunskap och forstdelse av samband i naturen som i sin tur kan
paverka forutsdttningarna for samhallets fortlevnad. I studier av miljo-
politik ar det centralt att forstd vad som kommer ut i s.k. ”outcome” —
hur miljosituationen ser ut, vilken naturlig dynamik som rader i natur-
miljon, och pa vilka siatt manniskans aktiviteter paverkar miljon. Men
det ar ofta inte helt litt att koppla samman orsakskedjor — bade naturen
och samhillet karakteriseras av komplexitet, oregelbundenhet, samspel
och aterforing mellan olika nivaer och dirmed uppstar stora svarigheter
att predicera utvecklingen. Dartill kommer samspelet mellan samhille
och natur som dr betydligt mer ihopkopplat i bade stort och smatt an
de flesta tinker pd i vardagen. Nir naturvetare mater olika faktorer
i miljon och studerar interaktionen i natursystemet dr det fakta som
hjilper oss att uppticka om det finns forhallanden som kanske inte dr
onskviarda. Men i naturen finns inget ratt eller fel, utan det ar vi man-
niskor som bedomer vad som dr onskvirt. P4 denna punkt behover na-
turvetarna hjalp att sitta sin kunskap i ett storre perspektiv och i att
forsta, hur naturens resurser brukas och missbrukas och ger upphov till
de ”miljoproblem” som skapas och konstrueras av manniskor (Bernes
& Lundgren 2009).
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Naturvetare gir inte att dras 6ver en kam, lika lite som samhillsve-
tare. Det finns en ldng rad olika discipliner inom naturvetenskapen, och
inom dessa ytterligare en mangfald av inriktningar, traditioner och synsitt.
Mina reflektioner hir grundar sig fraimst pd samarbete med ett betydande
antal naturvetare med inriktningar inom ekologi och biologi (som ocksa
ligger nara min egen grundutbildning som jagmastare). Under aren har
jag haft privilegiet att arbeta i mdnga olika forskningsprojekt tillsammans
med kollegor fran en rad olika discipliner, inklusive naturvetenskapliga.
Jag har sett manga exempel pd hur de olika perspektiven har berikat var-
andra, men det finns ocksa ett antal fallgropar och svarigheter som jag ger
exempel pa i det foljande.

For det forsta dr det ofta naturvetare som formulerar forsknings-
fragorna bade i riktade utlysningar och i projektansokningar, och ibland
bjuder in samhillsvetare att vara med p4 ett horn i forskningen. Det kan
ha manga forklaringar: naturvetare dominerar som profession i de forsk-
ningsrdd och myndigheter som bestiller (och utvarderar) forskning om
milj6 och miljopolitik, naturvetarnas fragor dr ofta konkreta, mitbara
och darmed lattare att ta till sig &ven om bedomningen av deras relevans
och angeldgenhetsgrad for forskning inte alltid ar lika l4tt att avgora, och
naturvetare ar helt enkelt fler totalt bland de forskare som intresserar sig
for dessa fragor. Det innebar att man som statsvetare med intresse for
miljopolitik antingen far soka i 6ppna utlysningar, dar det finns en mi-
nimal chans p.g.a. den extremt hirda konkurrensen (vilken forstirks av
flera faktorer som jag diskuterar nedan), eller blir beroende av att samar-
beta med naturvetare for finansiering av sin forskning i storre utlysningar
som kraver tvardisciplindra forskargrupper. I det laget ar det viktigt att
vara med pa ett tidigt stadium for att kunna paverka forskningsdesign
och -frigor sa att de kadnns tillrackligt spainnande ur statsvetenskapligt
perspektiv. Alltfor ofta hander det att det tvardisciplindra projektet redan
ar nastan klart att skicka in for bedomning innan man blir tillfragad i
sista stund att vara med och skapa en statsvetenskaplig del — ofta med
mindre budget och med begrinsade mojligheter till frihetsgrad i formule-
ringen av projektet. Att ha ett samhallsvetenskapligt bihang” till miljo-
projekt formulerade framst av naturvetare ar tyvarr alltfor vanligt istallet
for ett jamlikt och integrerat forskningsuppligg.

I en lasvard aktuell utvardering av samhillsvetenskapens bidrag till
forskning om miljo och hallbar utveckling framhadlls att majoriteten av

forskningen méste passa in i naturvetenskapliga paradigm baserade pa
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kvantitativa, empiriska fragestillningar, medan samhallsvetarna dr mer
intresserade av varderingar, forestillningar, kulturella meningar, historisk
signifikans, maktrelationer och sociala konflikter. I systemanalyser som
dominerar inom forskning om hantering av vattenresurser, klimatférand-
ring och luftféroreningar ombeds samhallsvetarna att fylla i data om eko-
nomiska, sociala och demografiska forhallanden som antas paverka ut-
fallet i naturmiljon istallet for att stalla provokativa fragor om manskligt
beteende och forvaltningsparadigm som kan bidra till utveckling av fun-
damentalt nya handlingsalternativ (O’Brian m.fl. 2010). En vanlig kom-
mentar frin naturvetare ar att de redan vet vad miljoproblemet 4r och hur
det bor 16sas, och att vi statsvetare behovs for att forska fram svar pa hur
man kan fa minniskorna att dndra sitt beteende darefter.

For det andra bor man vara medveten om att begreppsforvirring ar
legio i samarbete over disciplingranserna. Vi statsvetare har som vana
att definiera centrala begrepp och var forskning handlar ofta ocksd om
att reda ut och diskutera olika begrepp. Men mdnga av begreppen vi an-
vander ar allmangods pa sd satt att icke-statsvetare tycker sig veta vad de
innebir trots att de betyder ndgot annat for dem. T.ex. nidr vi som stats-
vetare pratade om forvaltning och tinkte pd offentlig administration av
resurser i vid mening tinkte naturvetarna i vart projekt pa naturforvalt-
ning av en enskild sjo, ja annu mer specifikt pd hur man kunde fa fiskarna
att bli sd stora som mojligt. Och nir vi pratade om styrning tinkte na-
turvetarna oftast bara pad lagar och regler och hur dessa kunde preciseras
bittre, medan vi statsvetare hade en betydligt bredare forstielse. Aven pa
metodsidan har jag upplevt att statsvetare och naturvetare talat om helt
olika saker, dir naturvetare oftare dr instrumentella i sina angreppssatt
och har svart att forsta varfor det kan vara intressant att tolka och ifraga-
sdtta olika utsagor om verkligheten.

Den tredje svarigheten i samarbetet handlar dirmed om kunskapssyn
och metodfragor. Medan naturvetarna ”lever lyckliga™ i sitt positivistiska
paradigm, har statsvetarna en betydligt bredare epistemologisk arsenal att
nyttja sig av i sin forskning. Det dr inte helt enkelt att gifta ihop i grunden
ofdrenliga metodologiska perspektiv, och risken dr att man som statsve-
tare tvingas vika sig och forenkla sina fragor vilket diskuterats ovan. Pa
metodsidan upplever jag en allmin skepsis bland naturvetare till att an-
vinda kvalitativa metoder, och det kravs bade tdlamod och sjalvsikerhet
att havda relevansen av exempelvis textanalyser och intervjuer. Sa snart

man kan visa pa siffror och statistik ar det lattare att fa respekt bland de
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flesta naturvetare. Antagligen foljer detta ocksd den allmdnna respekten
for s.k. ”hard facts” som girna rapporteras vidare i media. Jag finner att
flertalet naturvetare ar betydligt mindre kritiska till sina egna metodolo-
giska angreppssitt an vad som ar brukligt bland samhallsvetare och mer
sallan ifragasdtter sina egna utgdngspunkter. Det kan fa konsekvenser bl.a.
for vilka resultat som forskningen kan leda till utanfor den akademiska
debatten. Naturvetarna skulle vara behjilpta av att samarbeta mer med
samhillsvetarna i en diskussion om hur forskningsresultaten kan presen-
teras for att bringa mer klarhet i samhillsdebatten om miljofragor och
didrmed i problematiseringen av miljopolitiken.

I interdisciplindra projekt med en stark inriktning pd att involvera an-
viandarna i forskning uppkommer ett problem som troligen fa som inte
sjdlva upplevt det tinkt pa: naturvetare tar namligen ofta hjilp av bade
personer fran myndigheter, intresseorganisationer och lokalbefolkning for
att kunna genomfora sina filtundersokningar eller implementera sina for-
sok. Samma personer kan vara hogst intressanta som intervjuobjekt for en
statsvetare, men hir fir man niarmast de metodproblem som finns inom
deltagande observation och aktionsforskning: vi vet inte hur sjilva forsk-
ningsprocessen i sig paverkat de processer vi egentligen vill studera. Det
kan stalla till med spanningar mellan forskarna eftersom det ibland inte
finns alternativa undersokningsomraden att tillga dn de dar naturvetarna
varit framme och laborerat i. I och for sig skulle det vara en intressant
forskningsuppgift i sig att studera hur naturvetare paverkar hur miljépro-
blem uppfattas och hanteras, men det lar knappast passa i den planerade
forskningsdesignen for det gemensamma projektet.

En ytterligare metodsvarighet ar att koppla statsvetares studier med
naturvetares pa grund av olika upplosningsnivder. De flesta av de natur-
vetare jag arbetat med inom naturresursforvaltningsprojekt fokuserar pa
territoriellt begransade ekologiska system som kanske befinner sig endast
inom en kommun, med en enda markagare och med ringa inblandning
av olika samhillsaktorer, medan vi statsvetare ofta ar intresserade av
att studera effekter av variation i politiska, sociokulturella och adminis-
trativa forhdllandena. Eller s undersoker naturvetarna sa stora ekolo-
giska system — sisom olika subekologiska system i Ostersjon — att det i
praktiken blir omojligt att studera relationen mellan miljopolitiska for-
hallanden i de olika linderna och effekterna i havsmiljon. Att enas om
undersokningsomrdden for gemensamma interdisciplindra analyser visar

sig sallan enkelt.
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En observation jag gjort genom dren dr att det inte dr helt ovanligt att
naturvetare “omvander sig” till samhallsvetare. En hel del av dessa dr sko-
lade inom samhaillsvetenskapliga metoder endast genom sjilvstudier och
lasning av kollegors arbeten och deras publicering sker i interdisciplindra
tidskrifter med refereegranskare som har liknande bakgrund som de sjilva.
Hir tassar jag i glashus eftersom jag ju sjdlv borjade som naturvetare, men
med en doktorsavhandling och professorstitel i statsvetenskap i ryggen
tors jag ta ut svangarna. Det dr intressant att notera att det ar betydligt
mer sillsynt med personer som gir andra viagen — frdn samhillsvetare till
naturvetare — i alla fall kan jag inte komma pd ndgon enda just nu. Beror
denna obalans mahidnda p4 att naturvetare anser sig kunna relativt latt in-
himta den kunskap som kravs for att gora s.k. samhaillsvetenskaplig ana-
lys, medan samhallsvetare av olika skal tycker att steget ar alltfor stort till
att forska om naturvetenskapliga fragestillningar? Ar vi statsvetare kan-
ske rentav ddliga pa att forklara véra teorier och metoder pa ett sitt som
innebdr att man far respekt for var kunskap, eller — o, hemska tanke — ar
det tvirtom sa att vara analyser faktiskt ar si elementira att det inte kravs
djupare metodologisk skolning for att forstd och upprepa dem? Jag anser
allt att det forsta pastdendet dr narmast sanningen.

Dock ar det inte bara konkurrens och svarigheter i samarbete med
naturvetare, och jag har samtidigt med svdrigheterna som namnts ovan
upplevt att forskningen inom miljopolitik verkligen blivit berikande och
lett till nya perspektiv nir man i samspel mellan discipliner tvingas fun-
dera djupare pad orsakssammanhang och interaktion mellan natur- och
samhallssystemet. For mig ar det sjdlvklart att disciplindr och interdisci-
plinar forskning berikar varandra i sokandet efter svar pa fragor som ror
t.ex. miljopolitik och naturresursforvaltning. Det finns manga olika satt
att motas i:

— Problemformulering

— Metodik, design

- Genomforande

— Publicering

— Interaktion med avnimare

Ett lyckat exempel ar det fyraariga projektet Policy Integration for
Sustainability, dar vi samarbetade med statsvetare frin UmU, policyfors-
kare pa SEI och miljostrategisk analys pa KTH. Vi lyckades formulera

ett gemensamt forskningsproblem som enade hela gruppen pa runt dtta
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personer och valde ocksd gemensamma fallstudier dar vi samarbetade
genom att undersoka olika aspekter pa jordbruks- och energisektorernas
politik och utfall for miljo och hallbar utveckling (Eckerberg 2006).
Genom hela projektet hade vi seminarier och utsatte varandras uppsatser
for kritisk granskning som gav nya idéer och tvingade oss att tanka ige-
nom vdra forestillningar och fortydliga vara analyser. Ocksa skrivproces-
sen skedde till viss del i en gemensam jamforande analys i en internatio-
nellt publicerad bok som inte var en antologi utan ett sammanhallet verk
(Nilsson & Eckerberg 2007). Till detta kan liggas att vi samarbetade i viss
utatriktad forskningsinformation och bl.a. holl ett rundabordssamtal pa
regeringskansliet som ocksa publicerades (Nilsson & Owens 2007).

I det betydligt storre tvarvetenskapliga projektet FjallMistra, som pa-
gick i hela atta ar, var vi runt tjugo forskare i fas 2. Hir startade vi fas 2
med att lata olika intressenter inom fjallvarlden hjalpa till att formulera
forskningsfragorna. Resultatet blev ett antal olika forskningsproblem dir
fyra fokusomraden, eller forskningsteman, blev organisatoriskt samman-
héllande men dir det blev ringa samarbete rent metodologiskt (Arsrapport
fran FjallMistra 2003). Vart sammanhadllande kitt blev framfor allt en
enkdtundersokning i alla fyra nordliga lan som delvis initierades och be-
kostades av ldnsstyrelserna. Formuleringen och bearbetningen av fragor
i enkaten ledde till en hel del samarbete 6ver disciplingrianserna liksom
till gemensamma publikationer. Ett temanummer producerades i en inter-
nationell naturvetenskaplig tidskrift med visst samforfattarskap (Price &
Willebrand 2006), men merparten av projektet publicerades som inomdis-
ciplindra arbeten. Projektet anstillde en professionell forskningsinforma-
tor och den utdtriktade forskningsinformationen och dialogen med intres-
senterna blev vart starkaste verktyg for att integrera de olika disciplinerna.
Det hjilpte alla forskare att formulera sig over disciplingranser och att
prova och fortydliga sina budskap dven for varandra (Esselin 2006).

Bigge ovan namnda projekt involverade bade seniora forskare och
doktorander fran statsvetenskap och en rad andra discipliner. Som all-
tid behover man ocksa tinka pa karriarviagar och vedertagna traditioner
inom disciplinerna for vad som ar meriterande. Har finns ocksa fallgropar
som bor beaktas. Vi har t.ex. fortfarande helt olika publiceringstraditioner,
dr vi statsvetare fortsatt virdesitter forfattande av bocker, antologier och
uppsatser som inte granskats av internationella bedomare. Visst ar det en
andring pa gang, och dagens generation av unga statsvetare skolas numera
i att publicera artiklar i internationella tidskrifter, ja de far t.o.m. skriva
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sammanlidggningsavhandlingar! Men pa naturvetarsidan anses vetenskap-
lig produktion utanfor erkdnda tidskrifter med hog ”impact factor” nast
intill vara fritidssysselsdttning. Det innebdr att ett forskningssamarbete
mellan statsvetare och naturvetare maste ta hansyn till dessa traditioner
pd gott och ont. Likasa ar det naturligt mest viktigt for doktorander och
unga forskare att meritera sig inomdisciplinart for att sikra sin fortsatta
karridr, och forfattandet av gemensamma synteser i interdisciplindr res-
pektive populdr form lamnas darfor bast at de mer seniora forskarna som
redan har sitt pa det torra.

Ett gott samarbete frimjas av engagerade och entusiastiska forskare,
och det méste kdnnas stimulerande och roligt att traffas och prata ihop sig.
Darfor behovs bade en rejal budget for gemensamma moten och for att ge
tid till utveckling av syntetiserande forskning och dialog med avnamare som
annars inte vardesatts sarskilt hogt inom akademin. Fysisk narhet och natur-
liga traffpunkter underlittar samarbetet. En god ledare behovs ocksa som
kan stodja, inspirera och synliggora alla forskare oberoende av inriktning
och fraimja en god laganda. Miljostrategiska forskningsstiftelsen (Mistra) har
sammanfattat erfarenheter kring hur man driver tvardisciplindra miljopro-
jekt i en liten skrift som kan tjana som god vagledning (Mistra odaterad).

For att sammanfatta mina lirdomar fran samarbete och konkurrens

mellan samhillsvetare och naturvetare i projektsammanhang behovs:

— Ett gemensamt problem och ram for forskningen som formuleras sa att
alla discipliner blir tillrackligt nojda;

— Insikt om att vetenskapssyn och professionella kulturer skiljer sig, men
att respekt och 6dmjukhet infor olika perspektiv kan hjdlpa till att

skapa ett bra samarbetsklimat;
— Forstdelse for att institutionerna skiljer sig at mellan fackomrdden
- inklusive professionella identiteter, peer-review standarder, inom-

disciplindra normer och regler;

— Begreppsanvindning mdste klargoras sinsemellan — synbart samma,

men olika inneborder;

— Tank pa personkemi, trivsel, fysisk infrastruktur — narhet och traffpunk-
ter hjalper;
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— Finansieringen behover vara vil tilltagen — och det tar mycket tid att

traffas och samarbeta;

— Karridrfragan — avvagning doktorander/etablerade forskare; produktion/

publicering;
— Ledarskapet och organiseringen av forskningen ar A och O;

— Involvering av avnamare och intressenter kan hjalpa att fortydliga forsk-

ningsfragor och resultat.

Sist ndgra ord om samarbete och konkurrens i forskningsfinansiering.
Anda sedan bérjan av 1990-talet har jag funnits med som sakkunnig i olika
forskningskommittéer med ansvar for tvarvetenskaplig miljoforskning, sa
mina erfarenheter harvidlag kommer fran méanga olika sammanhang. Den
svenska samhallsvetenskapliga miljoforskningen har en betydande volym.
Ar 2006 forvintades den uppga till 250 miljoner kronor per 4r (Formas
2006), och 2008 dr den uppe i ndra 350 miljoner kronor per ar vilket
innebdr en avsevird 6kning (O’Brien m.fl. 2010). Finansieringen kommer
fran Formas, Mistra, Riksbankens Jubileumsfond, Energimyndigheten,
Naturvardsverket och Vetenskapsradet. I tilligg kommer EU-medel och
universitetens egna medel vars andel till denna typ av forskning dock inte
ar kartlagda. Men om man jamfor dessa siffror med den totala budgeten
for miljoforskning — bara Formas har i r runt 895 miljoner kronor till
miljoforskning — och att naturvetare i tilligg till ovan nimnda finansiarer
har flera andra mojligheter genom exempelvis Vinnova samt olika privata
foretag och fonder ar samhillsvetarna fortsatt i minoritet. Det som fram-
for allt har okat dr satsningen pa mangdisciplindra och 16sningsinriktade
forskningsprogram, dir samhillsvetare méaste hivda sina intressen i kon-
kurrens med naturvetare.

Sattet vi mater kvalitet i forskningen pa i beredningen av vilka projekt
som ska erhalla bidrag missgynnar ofta samhaillsvetare, som inte kan visa
lika stort antal peer review-publikationer som naturvetarna. I konkur-
rensen om forskningsmedel tillmats kvantitativa matningar av “kvalitet”
i mina 6gon en otillborligt stor vikt. Och samhillsvetare som fungerar
som granskare av ansokningar skjuter sig ofta sjilva i foten genom att
vara betydligt mer kritiska dn sina naturvetenskapliga kollegor, det visar i

alla fall de jaimforelser vi gjort i norska forskningsradet. De vetenskapliga
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traditionerna sitter djupt, och man tianker kanske inte pa att ens grade-
ring av ansokan kommer att stillas mot helt andra typer av ansokningar
i tvarvetenskapliga utlysningar.

Jag vill avsluta med att referera O’Brien m.fl. (2010) som ger sju rekom-
mendationer for att stirka samhillsvetenskapernas roll inom milj6forsk-
ningen. De handlar om att samhallsvetenskapen maste hiavda sig mer i
formulering av forskningsagendor och i beredning av ans6kningar, men
ocksa att det finns skil att 6ronmirka sirskilda medel for samhallsveten-
skaplig miljoforskning for att stimulera mer kritiska och friare metodo-
logiska angreppssidtt som kan leda till mer vdgade och innovativa forsk-
ningsidéer. De pekar ocksd pd vikten av att samhallsvetare gor sig mer
synliga i den offentliga debatten om miljofragorna, och har en rad goda
tips om hur interaktionen mellan forskarna och olika samhaillsinstitutio-
ner skulle kunna framjas och darmed kunna leda till en 6kad efterfragan
pa samhillsvetenskaplig miljoforskning fran samhallet. Som en av mina
kloka naturvetenskapliga kollegor i Formas forskarrdd utbrast vid senaste
sammantradet: Det hir var den bista utvirdering jag last! Vi far hoppas
att hon far manga andra naturvetare med sig i denna positiva instillning

till samhallsvetenskapens roll i studiet av miljopolitik.

Referenser

BERNES, CLAES & LUNDGREN, LARS J., 2009. Bruk och missbruk av naturens
resurser — en svensk miljohistoria. Monitor 21. Stockholm: Naturvardsverket.

ESSELIN, ANDERS, 2006. Beridttelser om fjdllen. Populidrvetenskap fran
forskningsprogrammet FjallMistra. Umea: Tryckeri City.

ECKERBERG, KATARINA, 2006. “Tillvixt nar miljon dr med”. Miljéforskning 2,
s 24—25. Stockholm: Formas. Tillganglig pa http://miljoforskning.formas.se/sv/
Nummer/April-2006/Innehall/Temaartiklar/Tillvaxt-nar-miljon-ar-med/

FJALLMISTRA, 2004. Vigen vi vandrat. Arsrapport fran FjillMistra 2003.
Umed: Sveriges Lantbruksuniversitet. Tillganglig pa http://www.mistra.org/down
load/18.51ddd3brofaoc64b24800017846/%C3 %8 5rsrapport+2003.pdf

FORMAS, 2006. Nationell forskningsstrategi for samballsvetenskaplig miljoforsk-
ning — med sdrskild inriktning pd styrmedel. Stockholm: Formas. Tillganglig pa
http://www.formas.se/upload/dokument/PDF % 2ofiler/samhvetmiljforskn.pdf

Vad kan ett naturvetenskapligt perspektiv bidra med i studiet av miljépolitik?



MISTRA, odaterad. Vad ni bor tanka pd — Driva forskningsprogram for en hdll-
bar utveckling. Stockholm: Miljostrategiska forskningsstiftelsen. Tillganglig pa
http://www.mistra.org/download/18.1eeb372100€ce243b6800016807/Guideatt
driva.pdf

NILSSON, MANS & ECKERBERG, KATARINA (red), 2007. Environmental Policy
Integration in Practice: Shaping Institutions for Learning. London: Earthscan.

NILSSON, MANS & OWENS, SUSAN (red), 2007. Policy Integration for Sustaina-
bility: Notes from a Roundtable Dialogue. Stockholm: Stockholm Environment
Institute.

O’BRIEN, KAREN, ENESTAM, JAN ERIK, MCALEAVEY, PAUL, MCNEILL, JOHN,
SHOVE, ELIZABETH & SRIVASTAVA, LEENA, 2010. Mobilising Swedish Social
Science Research on Sustainability — an Evaluation of Swedish Social Science
Research on Sustainability. Stockholm: Formas R3:20710. Tillginglig pa
http://www.formas.se/formasshop/ItemView6119.aspx?epslanguage=SV

PRICE, MARTIN & WILLEBRAND, TOMAS (red), 2006. Special issue of The Inter-
national Journal of Biodiversity Science and Management 2 (4). Dumfriesshire,
UK: Sapiens Publishing. Tillganglig pa http://www.informaworld.com/smppl/title
dball contentg9o9120623

Katarina Eckerberg

279



280

Med den skarpa faltkikaren i en rem kring halsen
Foretagsekonomiska forskare ser pad statsvetenskapen

Bjorn Rombach & Patrik Zapata

EN INTRESSANT FRAGA

Hur ser foretagsekonomiska organisationsforskare pa statsvetenskapen?
En intressant friga pa det hela taget! Snurrar vi kontorsstolen ett varv
forbi viaggarnas bokhyllor, sd visst finns dar en del statsvetenskap. Inte
tu tal om det. Bade klassiker, nyare empiriska studier och nigra avhand-
lingar. Dar finns ocksa en del statsvetenskap som borde sorteras ut. Och
visst kan vi namnet pa ett antal statsvetenskapliga forskare. Ndgra hir
hemma och nigra lingre bort kdnner vi sd pass att det hejas vid moten.
En blick pd det som ar bekant for egen del siger dock inte mycket.
Bokhyllan rymmer en hel del samhallsvetenskap som rakar falla utanfor
foretagsekonomin. Statsvetenskap skulle inte fa guldet, men gissningsvis
na en pallplats. Dessutom ar vi knappast typiska organisationsforskare
ndgon av oss, eftersom vart amne till vardags ar offentlig forvaltning. Vi
ligger darmed narmare statsvetenskap rent intressemassigt an manga av
vara foretagsekonomiska kolleger. Rentav mycket narmare. Men ser vi
bortom vart gemensamma intresse for det offentliga, dr avstandet lingre

an till flera andra dmnen.

LONDONDIMMAN

Fragan var given. Men hur kunde svaret hittas? ”Sag mig vem Du umgas
med och jag ska sdga vem Du 4r.” Med detta talesitt, vars ursprung Lars
Engwall i ett bokkapitel om refererandet inom foretagsekonomidmnet
placerade hos Euripides (1994: 77), sattes vi pa sparet. Och ”som lyft av
osynliga hiander hojde sig mattan fran golvet och flog ut genom dorren, ut
i det klara solskenet” (Holmberg 1950: 136).

Navil. De referensstudier vi sett inom svensk samhillsvetenskap
—och de dr inte manga — dr av olika slag. Dels ar de studier av litteraturreferen-
sernas struktur. Mats Cavallins (1988) jamforelse mellan referensstrukturen
hos humanister och samhallsvetare ar ett exempel pa detta. Han visar pd
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skillnader vetenskapsomrddena emellan som bekraftar vad vi trodde. Intressant
for oss dr konstaterandet ”att det inte alltid 4r fakultetsgranserna som utgor
de stora skiljelinjerna” (Cavallin 1980: 90). I flera avseenden visade historia
och sociologi likheter gentemot psykologi och sprakvetenskap. Referensernas
struktur dr intressant men har inte direkt med var fraga att gora.

Dels ar de referensstudier av ett slag som syftar till att 6ka kdnnedo-
men om det vetenskapliga amne som de studerade referenserna tillhor. Lars
Engwall som namndes nyss (1994, 2003) ar ett exempel pa detta dven om
han ocksé behandlar strukturfragorna. Fokus ligger pa foretagsekonomiiam-
nets integration. Referensernas tendens att dterkomma blir hos Engwall ett
matt pd integration (1994: 78—79). Sammantaget sager Engwall (1994: 95)
att hans resonemang ir “konsistenta med de deduktiva resonemang som
forts i Whitley (1984)”, det vill sdga att det forekommer en relativt svag in-
tegration (eller rentav fragmentisering) inom foretagsekonomiamnet.

Det finns bibliometriska analyser dven pa de forskningsfilt som intres-
serar oss har. Ett exempel aterfinns i Statsvetenskaplig Tidskrift 2007 (nr 4,
s 339-357). Ulf Sandstrom diskuterar ddr den uppmarksammade men
enligt vart formenande vil sd barnsliga frigan om rangordningen mel-
lan statsvetenskapliga institutioner i Sverige. Inte ovantat beror rangen
pa vilka bibliometriska metoder som tillimpas. Vi vill inte fordjupa oss i
detta men konstaterar att forskare som framover vill bli ansedda har att
vinna pa att ldra sig hur de bedoms.

En fjarde typ av litteratur om referenser ar handbockerna. Hur referenser
bor skrivas. Om detta kan man lasa pd manga hall. Bland annat i si kallade
metodbocker, dir vi garna framhdéller klassikern The modern researcher av
Jacques Barzun & Henry Graff (1977). Forfattarnas frimsta bidrag dr var-
ningen for att anteckna pé baksidan av papper. Hur mycket virdefulla re-
sultat har inte forsvunnit genom att de noterats pd just baksidor som sedan
slangts tillsammans med respektive framsida som inte hallit mattet eller bli-
vit inaktuell. Bland handbockerna finns ocksd bocker med mer av reflektion.
Martin Erikson (2009) beskriver psykologernas APA-manual for hur att refe-
rera. Han behandlar ocksa det som blir var avslutande typ av referensstudier:
referensernas funktion. Denna fraga har vi tidigare pd ett val sa fortjanstfullt
satt behandlat i boken Med hinvisning till andra (Rombach 1994).

Ytterligare tvd verk mdste nimnas innan vi gir vidare. De behand-
lar bagge fotnoten som en mojlig placering av referensen men ocksa
for utvikningar av annat slag. Anthony Grafton (1997) har uppseen-
devickande vil skrivit fotnotens historia och Dag Solstads Armand V.
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(2006/2009) dr (naja ...) fotnoterna till en outgiven roman. Den sprak-
kanslige bor ldsa den senare pa norska. Och med detta tvingas vi sitta

punkt for detta avsnitt.

SPETSIGA TAHATTOR?!

Att soka referenser i Statsvetenskaplig Tidskrift (ST) var givet. Men for vilken
period och med vilka skulle de jamforas? Var fanns den foretagsekonomiska
organisationsforskningens motsvarighet? En inte helt enkel friga i dessa
overutbudets dagar. Men heller inte alltfor svar. Bakom gardinen pekar tva
valputsade spetsiga tahittor fram. De tillhor Nordiske OrganisajonsStudier
(NOS) och Scandinavian Journal of Management (SJoM).

NOS ir en nordisk tidskrift som publicerar artiklar som ”fokuserer
pa nytenkning og flerfaglighet i studiet av organisajoner” (NOS omslag,
2008). SJoM ir ocksa nordisk, men med en mer internationell publik och
i viss man ocksa forfattare, och vill vara ett ”international forum for inno-
vative and carefully crafted research on different aspects of management”
(SJoM omslag, 2008).

Organisationer och ledning ar vad foretagsekonomiska organisations-
forskare brukar syssla med, sa ocksa vi. Med de tre tidskrifterna fangar vi
in mdnga statsvetare och organisationsforskande foretagsekonomer.

Nir det giller antal drgangar har helt enkelt vara tidsmassiga resurser
fatt avgora. Vi bedomde det som mojligt att bygga upp en bas om cirka
5 ooo referenser. Ett Overslag gav dd utrymme for tre drgdngar av vardera
tidskriften. Sa var de valen gjorda. I resten av avsnittet berdttar vi hur vi
gatt tillviga med studien.

Referenser frdan tre tidskrifter dren 2006, 2007 och 2008

De tre tidskrifterna ger alla ut tre nummer per argang. Vi har valt ut tre
argdngar, 2006, 2007 och 2008, vilket ger tolv nummer per tidskrift, in-
alles trettiosex nummer. Vi sag det som en fordel att vilja sd aktuella ar-
gangar som mojligt.

Vi har gétt igenom artiklarnas referenslistor (alltsd inte bokanmalningar,
meddelanden eller andra texter). Nar en referens kommit upp for forsta
gangen har vi noterat referensen och numret pd tidskriften. Om samma re-
ferens ocksa forekommit i ett annat tidskriftsnummer har vi noterat den igen
tills alla referenser noterats. Pa sa vis har vi byggt upp en databas med 6 168
referenser, med forfattare, medforfattare, dr, tidskrift eller forlag samt titel.
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Drygt 6 ooo referenser dr manga referenser. Det 4r si manga att en
studie av de refererade verkens innehall inte later goras inom ramen for
den hir studien. Samtidigt hade det varit intressant att vilja fler dn tre
argangar och pd sa vis bygga ut databasen ytterligare. Som visas langre
fram hade en innehaéllsanalys liksom en storre studie ytterligare kunnat
bidra till svaret pa var fraga.

Antalet artiklar varierar fran tidskrift till tidskrift, men ocksd fran num-
mer till nummer, se tabell 1. Totalt omfattar urvalet 138 artiklar. I SJoM
finns flest artiklar per nummer och i ST finns minst. For att kunna jaimfoéra
frekvenser har vi darfor anvant ett viktmatt baserat pa antalet artiklar per
tidskrift under de tre dren relaterat till antalet i ST, vilket ger viktmattet 1
for ST, 0,58 for NOS och 0,39 for SJoM.

) ANTAL

TIDSKRIFT AR ARTIKLAR SUMMA INDEX VIKTNING
2006 8

ST 2007 vé 26 1 1
2008 11
2006 16

NOS 2007 13 45 1,73 0,58
2008 16
2006 19

SJoM 2007 22 67 2,58 0,39
2008 26

Tabell 1. Antal artiklar i respektive tidskrift, vikining

En frdaga om integration
Frekvenserna ger en forsta sortering av referenserna — vilka referenser
aterkommer flest ganger? Har 4r det pa sin plats att notera att det dr refere-
rade texter som avses, inte forfattare. Robert Alan Dahls How democratic
is the American Constitution? (2003), till exempel, refereras tva ganger.
Men Robert Dahl som forfattare representeras med dtta texter i materialet
och refereras alltsd sammanlagt nio ganger. Det finns ocksa texter som ges
ut pa olika sprik. Jirgen Habermas (1992, 1996) finns i vart material pa
bade tyska och engelska, det ar samma text och vi har riknat den som en.
Fragan vad som dr det mest rattvisande att utga ifran, refererade verk eller

forfattare, later sig inte enkelt besvaras. Lars Engwall (exempelvis 1994)
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bygger sin diskussion av integrationen inom foretagsekonomidamnet pa stu-
dier av refererade verk. Man skulle kunna hivda att forfattare dver aren star
for ett visst tinkande som inte skiljer sig sa mycket verken emellan. Fragan
ar dock om man da inte maste ta steget fullt ut och studera skolbildningar.
Aven olika forfattare inom en och samma skolbildning kan ofta vara sa lika
varandra att valet av vem som ska refereras ar en fraga om tycke och smak.

I tabell 2 visas de vanligaste refererade verken i Statsvetenskaplig tid-
skrift den studerade tredrsperioden. De tvd texter som atergetts oftast
under den studerade tredrsperioden har refererats tre ganger, drygt tret-
tio arbeten aterkommer tvd ganger och lite drygt tusen verk refereras en
enda ging. Integrationen eller antalet dterkommande referenser ar alltsd
inte sarskilt hog.

FORFATTARE ANTAL

Habermas (1992 och 1996)
Rosenberg (1968)

Downs (1957)

Jacobsson & Sundstrom (2006)
Bennulf (1994)

Berlin (1969)

Bjereld & Giljam (1991)
Botvar (1996)

Botvar (1998)

Bruce (2000)

Campbell, Converse & Miller (1960)
Dahl (2003)

Dembker (1998)

Dworkin (1985)

Galtung (1969)

Gardner & Stern (1973/1996)
Gelderloos (1992)

Glynn, Herbst & O’Keefe (1999)
Hagevi (2005a)

Hagevi (2005b)

Hand & van Liere (1984)
Hunter (1983)

Inglehardt (1993)

Kellstedt & Green (1993)

PR R ER RPN PR R DEDNRDBENPRRDPRRDRDNPR P W W
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FORFATTARE

ANTAL/VIKTAT ANTAL

Larheden (1999)
Layman & Green (1998)
Leege & Kellstedt (1993)
Lipset & Rokkan (1967)
Lonnebo (1990)

Moller (2000)

Morth (2004)

Oscarsson (1998)

Palm (1993)

Petersson (1964)

Seippel & Lafferty (1996)
Wald (1997)

White (1967)

PR R RPN PP DN R DR

Tabell 2. Statsvetenskaplig tidskrift. Toppreferenser 2006, 2007 och 2008 (fler in

en, viktat och oviktat)

Som framgér av tabellerna 3 och 4 dr integrationen ocksa hogst begransad

i SJoM och NOS. Diremot ser vi att nagra texter refereras bade i SJoM och

NOS, till exempel John Meyer och Brian Rowan (1977) och Jeffrey Pfeffer

och Gerald Salancik (1978). Tva verk som dterkommit i snart sagt var fo-

retagsekonomisk text sedan de gavs ut. Vi skulle kunna sdga att det trots

den ldga integrationen dnda finns en viss gemensamhet kring klassiker.

FORFATTARE ANTAL VIKTAT ANTAL
Giddens (1984/1999) 7 2,72
DiMaggio & Powell (1983/1991) 3 1,94
Czarniawska (1997) 3 1,94
Czarniawska & Joerges (1996) 5 1,94
Pfeffer & Salancik (1978) 5 1,94
Meyer & Rowan (1977) 4 1,55
Brunsson & Sahlin Andersson (2000) 4 1,55
Callon (1986) 4 1,55
Latour (1986) 4 1,55
West & Zimmerman (1987) 4 1,55
Foucault (1977) 4 1,55
Gherardi (1995) 4 1,55
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FORFATTARE ANTAL VIKTAT ANTAL

Humphreys & Brown (2002) 4 1,55
Laclau & Mouffe (1985) 4 1,55
Maguire, Hardy & Lawrence (2004) 4 1,55
Weber (1947) 4 155

Tabell 3. Scandinavian Journal of Management. Topp 20 referenser 2006, 2007,
2008 (fler dn 1,55 viktat)

FORFATTARE ANTAL VIKTAT ANTAL
Brunsson (1989/2002) 7 4,04
DiMaggio & Powell (1983/1991) 6 3,47
Meyer & Rowan (1977) 6 3,47
Czarniawska (1997) 5 2,89
Lave & Wenger (19971) 5 2,89
Czarniawska & Joerges (1996) 4 2,31
Berger & Luckmann (1966/1967) 4 2,31
Erlingsdottir (1999) 4 2,31
Power (1997) 4 2,31
Rovik (2007) 4 2,31
Rovik (1998) 4 2,31
Brunsson & Sahlin Andersson (2000) 3 1,73
Latour (1987) 3 1,73
Sahlin-Andersson (1996) 3 1,73
Sevén (1996) 3 1,73
Albert & Whetten (1985) 3 1,73
Czarniawska & Sevon (1996) 3 1,73
Weick (1985/1995) 3 1,73
Bowker & Star (1999) 3 1,73
DiMaggio & Powell (1991) 3 1,73
Wenger (1998a) 3 1,73
Wenger (2000) 3 1,73
Blomgqvist & Rothstein (2000) 3 1,73
Scott (1998) 3 1,73
Pfeffer & Salancik 1978) 2 1,16

Tabell 4. Nordiske Organisajonsstudier. Topp referenser 2006, 2007 och 2008
(fler dn 1,16 vikiat)
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En andra fraga om integration

For att ndrma oss svaret pa fragan hur foretagsekonomiska organisations-
forskare ser pd statsvetenskapen kan vi titta pd gemensamma referenser. [
vilken grad ar de tvd dmnena integrerade?

Endast tva texter refereras i alla tre tidskrifterna. De ar Clifford Geertz
(1973) och Anthony Giddens (1991). Tva! Det var inte mycket gradde i
den temlan. Men det ir inte integration mellan tidskrifter som ar fragan
har, utan mellan amnen. Om vi slar samman listorna for NOS och SJoM
och jamfor dem med listan for ST fir vi en lista med nitton texter som
refereras savil i den statsvetenskapliga tidskriften som i ndgon av de tva

foretagsekonomiska (tabell ).

. Clifford Geertz (1973)
. Anthony Giddens (1991/2001)

—

. Stephen Lukes (1974)

. Anthony Downs (1957)

. Bengt Jacobsson & Goran Sundstrom (2006)

. Michael Billig (1995)

. Marie-Laure Djelic & Kerstin Sahlin Andersson (2006)

. Norman Fairclough (2000)

o 0o N &\ v A WP

. Jurgen Habermas (1992 och1996)
. Ulla Holm (1993)
. Anne Mette Kjer (2004)

—
()

[
-

. Paul Lazarsfeld, Bernard Berelson & Hazel Gaudet (1944)
. Michael Lipsky (1980)

. Alberto Melucci (1996)

. Jon Pierre & Guy Peters (2000)

o M - -
A s A WP

. Karl Popper (1996)

. Rod Rhodes (1997)

. Stein Rokkan (1967)
19. Giovanni Sartori (1987)

- -
o

Tabell 5. De nitton refererade texterna som forekommer i ST och NOS och/eller
SJoM (alfabetisk ordning)

Vi dterkommer till hur referenserna har anvints och vad de handlar om.

Virt att notera dr att de alla nitton ar bocker. Hipnadsvickande! Nédgra
ar dock i sjalva verket bidrag i redigerade volymer och kan sdgas pAminna
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om artiklar (exempelvis Rokkan 1967). Noteras kan ocksa att flera av
referenserna ar relativt gamla.

Lat oss innan vi gar vidare stanna nagot vid forfattarna. En forfattares
texter kan skilja sig, men de kan ocksd som vi tidigare var inne pa vara
ganska lika. Ett andra sitt vi sorterat referenserna pa ar efter forfattare. I
tabell 6 har vi listat de tjugo mest forekommande forfattarna till refere-
rade texter i hela materialet. I listan har vi inte skilt pd om verket haft en
eller flera forfattare.

FORFATTARE TIDSKRIFT(ER) ANTAL VIKTAT ANTAL
Barbara Czarniawska NOS och SJoM 54 21
Mats Alvesson NOS och SJoM 40 16
Nils Stjernquist ST 14 14
Magnus Hagevi ST 13 13
Nils Brunsson NOS 22 13
Soren Holmberg ST 12 12
Ronald Dworkin ST 11 11
Bruno Latour SJoM 28 11
Mats Ekstrom ST 9 9
Pontus Fahlbeck ST 9
Guy Peters ST 9
Jurgen Habermas ST 9
Peter Buckley SJoM 23 9
Michel Foucault SJoM 23 9
Gareth Morgan SJoM 23 9
James March NOS 15 9
Karl Weick NOS 14 8

Tabell 6. Mest refererade forfattare i hela materialet (ST+NOS+SJoM over dren
2006+2007+2008)

Tva saker kan sigas om de vanligaste forfattarna i materialet. For det
forsta dr ingen av dem refererade bade i ST och i NOS eller SJoM. Det
ar antingen eller. Integration mellan 2dmnena saknas nir det géller de
allra mest refererade forfattarna. Dessa vanliga forfattare till referenser
kan sigas utgora del av respektive amnes referensram. De star for inte-
gration inom respektive amne. Men de slar inte i ndgot fall en brygga
mellan amnena.
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For det andra brukar flera av personerna som aterkommer pa lis-
tan ofta refereras nir det ar frigan om metodologiska och ontologiska
overviganden, en del dter brukar ges dganderitt at vissa begrepp och
nagra slutligen, har skrivit artiklar i urvalet och dirmed refererat till

sig sjalv.

LORD HUBBARDS BEKYMMER

Det dr en sak att hitta och sortera data. Visst krdaver det noggrannhet och
eftertanke men 4r andd niagot som flickan Mary och gossen Dick skulle
kunna tankas klara. Frdgan om hur man ska se pa de nitton gemensamma
referenserna ar knepigare. Vi dterkommer till diskussionen om det lilla
antalet och vad det har refererats till. En annan fraga ar ocksa varfor re-
ferenserna star dar de star.

Hir skulle vi kunna ldta empirin tala. Den ir inte stor sa det stor och vi
foretagsekonomiska organisationsforskare gor ofta sd. Men vi valjer istal-
let att dtervinda till de skal att referera som framkom i en enkait till fors-
kande docenter i foretagsekonomi vi medverkat i (Jacobsson & Rombach
1994). En liknande uppdelning har senare gjorts av Martin Erikson (2009).
Medges att det inte alltid ar ldtt att utldsa skalen utifran sjalva exemplet.

Men 1t oss bita ihop och ga framat.
I studien framkom fem skal att referera:

1. Markera tillhorighet eller avstandstagande
Handlar om positionering i forhéllande till mer eller mindre tydliga
skolbildningar. En typ av referens dr den som dterfinns bara i referens-
listan och inte i sjdlva artikeln. Det kan rora sig om misstag, exempelvis
for att referensen blivit kvar nir texten skrivits om. Men det kan ocksa

rora sig om ett svagt och forsiktigt sitt att markera samhorighet.

2. Ge stod for argumentationen och évertyga
Det kan rora sig om manga olika typer av stod. Mer empiri inldnad fran
andra ir ett exempel. Men stod for enstaka argument och argumenta-
tionslinjer ar kanske vanligare. Stodet kan bestd i att hinga ut ndgon
svagare stindpunkt att argumentera emot. Har dterfinns ocksa forfat-
tare som refererar till sig sjalva. Inte sallan finns dessa referenser med

for att spara plats.
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3. Av respekt for upphovsmannaritten
Forskning handlar till del om att upptacka saker. Vi samhallsvetare
upptacker i basta fall begrepp som gor det mojligt att forstd en liten
del av varlden battre. Nar arliga forskare tar vara begrepp i bruk mar-
kerar de med en referens att vi var forst. De odrliga jagar vi ut ur

forskningsgemenskapen.

4. Ge service dt ldsaren

Hir pekar forfattaren pa lampliga vidare studier eller parallella spér.

5. Oka textens legitimitet

Det avslutande skilet dr en ritual och ibland ett missbruk.

Skilen dr forvisso olika. Men man ska hélla i minnet att det finns gemen-
samma namnare. Dessa skl att referera pekar alla pd att forskarna funnit
ett varde i att forhdlla sig till eller anvinda sig av vissa specifika studier
eller teoretiska byggstenar. Ibland har detta gjorts bara for att putsa till
ytan pa den egna texten — men det har anda gjorts.

EN REDOGORELSE FOR FALLET

Formatet tillater inte ndgon djupdykning i de nitton referenser som kopp-
lat samman foretagsekonomisk organisationsforskning och statsvetenskap.
Lat se vad som later sig goras. Och lat oss inleda detta med en ursakt till
forfattarna. Inte minst for att vi placerar in dem i discipliner pa ett sdtt
som de gott kan opponera sig emot. Har foljer en kort genomgang av de

nitton verken och hur de refererats i vart material.

Geertz (1973) ar en socialantropologisk studie som haft ett mycket stort
genomslag. Den refereras som en klassiker av dem som studerar organi-
sationskulturer. Men ocksa for att det utgor ett tidigt forsok att formu-
lera ”a modern thought about observations, experience and storytelling”
(omslaget). Begreppet “thick descriptions” dgs inte av Geertz men han
har utvecklat det pa ett sitt sa referensen blir given. Geertz hanvisas i ar-
tiklarna till pa tre sitt: for ”Thick case” (tvd ganger), for hur samordning
bidrar till medarbetarkultur och for att religiosa personer formodas ha
traditionella virderingar. Dessutom ar hans verk i en historieskrivande

artikel del av data.
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Giddens (1991) dr ett verk skriven av en sociolog med statsvetenskapliga
intressen. ”The overriding stress of the book is upon the emergence of a
new mechanism of self-identity which are shaped by — yet also shape — the
institutions of modernity” (s 2). Giddens refereras i materialet av respekt
for honom som upphovsman till begreppet livspolitik, vad vi kan lara om
individualisering, hur manniskor paverkas av diskursiva processer (har
anvands Giddens ocksa som stod i argumentationen) samt for skillnaden
pa ett individuellt engagemang och ett kollektivt.

Lukes (1974) ar en bok vi varmt kan rekommendera dven om det ar direkt
olampligt hdr. Den ir ett méste for den som vill forstd makt och studera
makt. Lat er inte skrammas av att boken ar skriven av en sociolog redan
for ett tag sedan. I vart material refereras det till Lukes av respekt dd uto-
vande av makt namns, som service till lisaren — den som vill veta mer om
hur manniskor skulle ha valt om de haft mer och battre kunskap ombeds
lasa Lukes — och slutligen anvinds hans text om den tredje maktdimen-

sionen som stod for argumentationen.

Downs (1957) brukar beskrivas som ett pionjararbete nar det galler valjar-
beteende och de politiska partiernas positionering. Egentligen ar det fraga
om en tillimpning av rational choice pd viljare, vilket gett public choice.
Resonemanget blev mycket omdiskuterat nar det kom men dr nu forkastat
av de flesta. Nar Downs refereras till i vart material kopplas han till att det
ar rationellt av viljare att inte vara alltfor valinformerade och att det eko-
nomiska egenintresset paverkar deras val; i en artikel anvdnds hans tankar

om den individuellt rationella viljaren som forklaringsmodell.

Jacobsson & Sundstrém (2006) dr skriven av statsvetaren Goran Sundstrom
och foretagsekonomen Bengt Jacobsson (som dock emellanat tas for stats-
vetare). En bok som utifrin empiriska studier stravar efter att vitalisera
diskussionen om den omfattande paverkan som EU-medlemskapet har pa
den svenska statens sitt att styra(s) och reglera. Verket refereras i vart ma-
terial da det skrivs om forskning som behandlar europeisering av nationell
forvaltning och politik, samt att globalisering ger invavdhet.

Billig (1995) ar en kritisk sociologisk analys av amerikansk for givet tagen

vardagsnationalism. ”This book has been urging again and again: Look
and see the constant flaggings of nationhood” (s 174). Och boken slutar
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med orden ”... we know the past history of nationalism. And that should
be sufficient to encourage a habit of watchful suspicion” (s 177). Banal

nationalism ar det begrepp som Billig kopplas ihop med i vart material.

Djelic & Sahlin-Anderson (2006) ar en volym redigerad av tva foretags-
ekonomer. Medforfattarna ar foretagsekonomer, sociologer och statsve-
tare. Boken dr ddrmed griansoverskridande men med en svagare represen-
tation av statsvetenskap. ”Building on a rich and varied set of empirical
cases, it explores transnational rules and regulations and the organizing,
discursive and monitoring activities that frame, sustain and reproduce
them” (omslaget). Antologin refereras som exempel pé forskning om in-

ternationella normers utveckling.

Fairclough (2000) ar en bok om ”the politics of New Labour that focuses
on language” (s vii). Forfattaren, som ar professor i ”language in social
life”, stravar efter att gd bakom retoriken och visa oss den riktiga bety-
delsen av Tony Blairs tal. Fokus ligger pa ”the communicative style of
political leaders, the political discourse associated with a particular party
or group [...], and the way language is used in the process of governing
(or ’governance’)” (s 6). Fairclough sitts i vart material dels i samband
med det fordndrade politiska spraket och infrastruktur som bland annat
ger tankesmedjor storre inflytande, dels refereras han dd ”language and/

in politics” namns.

Habermas ir en extremt produktiv filosof med intressen at sociologi, eller
sociolog lagd 4t det ldngrandigt filosofiska. Den hir dberopade volymen
(1992 och 1996) ar inte den vi oftast sett refererad. Boken ger (enligt om-
slaget) ”a major contribution to current debates on the role of law and the
prospect for the development of democracy in contemporary societies”. T
artiklarna refereras det till Habermas som service at den ldsare som vill
veta mer om diskussioner kring moraliska sporsmal och av respekt for
hans tankar kring kommunikativ handlingslogik och politisk makt.

Holm (1993) ar en doktorsavhandling skriven av en filosof som ”reflek-
terar over vad kvinnor gor nir de tar hand om barn och myntar for
denna aktivitet termen modrande” (omslaget). Holm visas i vart material
respekt for fastslaendet att modrande ar en praktik och ingen biologisk

funktion.
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Kjeer (2004) dr en lirobok i statsvetenskap skriven av en statsvetare. Enligt
omslaget dr det ”the first textbook to offer a systematic assessment of cur-
rent debates around the concept of governance”. I vart material respekt
refereras det till Kjer for hennes terminologi kring governance-

begreppet.

Lazarsfeld, Berelson & Gaudet (1944) dr en sociologisk eller beteendeve-
tenskaplig viljarundersokning. I boken visas bland annat att media infor-
merar viljarna men inte paverkar dem direkt i ndgon storre omfattning.
Istallet sker paverkan pa valjarna via vilinformerade personer som i steg
tva paverkade de osdkra viljarna, ”the two-step flow of communications”
(s 151). Lazarfeld refereras tvd ganger i vart material. En gang aterfinns
han i berittelsen om Wright Mills, som trott pa Lazarfeld bad att fa slippa
vara medforfattare i en bok som Lazarfeld redigerade (dir fick han!). Den

andra referensen ar av respekt, for begreppet bandwagoneffekt.

Lipsky (1980) dr en klassisk statsvetenskaplig bok om individerna som
ar grasrotsbyrdkrater. ”These are the schools, police and welfare depart-
ments, lower courts, legal services offices, and other agencies whose wor-
kers interact with and have wide discretion over the dispensation of be-
nefits or the allocation of public sanctions” (s xi). Lipsky anvands i vara
artiklar som stod for argumentationen kring hur beslut i den statliga sfa-
ren ger forutsittningar for vilka beslut som kan fattas i andra sfarer. Och

sa refereras han slarvigt och rituellt i ett sammanhang.

Melucci (1996) ar ett sociologiskt teoribygge kring kollektiv handling
som ger oss mojlighet att forstd sociala rorelser. I centrum stir identitet
och mening. Men har behandlas ocksa sa vitt skilda (eller kanske inte)
begrepp som political conflict and change, feminism, ecology, identity
politics power and inequality. Refereras da sociala rorelser namns och

diskuteras.

Pierre & Peters ar tvd vilkanda statsvetare som skriver om ”governance,
politics and the state”. Boken (2000) ar en lirobok med klargorande am-
bitioner pa ett omrdde dir mycket blivit skrivet under senare dr. Men
ocksa en bas for problematisering och fortsatt forskning pa detta omrade.
Refereras av respekt for begreppet governance och som stod for argu-

mentation av forfattarna sjalva.
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Popper (1966) ar ett i hogsta grad klassiskt verk (i tva volymer) av en av
vara mest kdanda filosofer. Verket kan beskrivas som en tillimpning av
forfattarens kunskapsteori for att battre forstd kunskapens betydelse for
samhillsutvecklingen. Platon, Hegel och Marx representerar det 6ppna
samhillets fiender. I vart material refereras Popper for tillhorighet, I
Poppers anda dr jag ...” och som stod for argumentation kring marxism

och determinism.

Rhodes (1997) dr enligt omslaget en bok for den som vill veta:
—What has changed in British government over the past two decades,
how and why?

—Why do so many government policies fail?

— What does the shift from government to governance mean for the prac-
tice and study of British government? Guy Peters skriver (pa omslaget)
att boken fortjdnar att lasas. Den refereras i vart material di governance
diskuteras, i synnerhet hur governanceutvecklingen skapat natverk och

vad som kidnnetecknar dessa.

Rokkan (1967) ar ett bidrag i Party systems and voter alignments: cross-
national perspectives med Seymor Lipset som medredaktor. Boken ar
volym 7 i serien International Yearbook of Political Behaviour Research
och ar alltsd ett exempel pd statsvetenskaplig forskning om viljarbeteende
i olika delar av virlden. Kapitlet som refereras dr an attempt to analyze
the principal sources of cleavage in the Norwegian political system and to
account for changes and persistencies in the alignments of the Norwegian
electorate since the emergence of national parties in the 1880’” (s 367).
Nar Rokkan refereras i vart material ar det som stod for argumentation,
dels kring territoriella skillnader for kulturella drag, dels for samband

mellan religiositet och politisk hogerposition.

Sartori (1967) dr utan tvekan en statvetenskaplig referens. Rubrikerna
ar: ”What is democracy?”; “Greek democracy and modern democracy”;

», « », «

“Liberty and law”; “Equality”; “Liberism, liberalism, and democracy™;
“Market, capitalism, planning, and technocracy”; “Poverty of ideology”.
I vart material refereras Sartori for definitionen av demokrati och att det

finns olika mattstockar att anvanda nar det giller demokrati.
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Om de nitton — och hur de refererats

En intressant fraga ror de refererade texternas amnestillhorighet. Det totala
antalet gemensamma referenser inom statsvetenskap och foretagsekonomi
i var studie dr dock mycket begransat. Det dr inte mojligt att dra vixlar
pd de nitton vi hittat. Tvd utvdagar hade funnits. Antingen hade vi kunnat
vilja en tiodrsperiod. Det hade hjilpt i viss utstrackning. Ett andra alter-
nativ hade varit att klassa alla referenser i artiklarna skrivna av foretags-
ekonomiska organisationsforskare. De statsvetenskapliga referenserna i
dessa artiklar hade sedan kunnat analyseras. Det ar tva spar for fortsatt
forskning som dock inte rymdes i forarbetet till denna betraktelse.

Vil detta dr skrivet kan vi konstatera att statsvetenskap och sociologi
eller sociologinara texter ar de tva grupper som dominerar. Bland de nitton
gemensamma referenserna finns enbart tvd bocker med inslag av foretags-
ekonomi. En av dessa dr redigerad av tva foretagsekonomer men innehdl-
ler dven bidrag av statsvetare. Boken handlar dessutom om den statsveten-
skapliga favoriten ”governance”. Den andra boken ar samskriven av en
statsvetare och en foretagsekonom.

Bland de sex statsvetenskapliga referenserna (utover ovan) som finns
bland de nitton aterfinns tvd lirobocker (Pierre/Peters, Kjzr), en enklare
fallbeskrivning och tre dldre verk (Lipsky, Rockan, Sartori). En av de tre
handlar om demokrati och tva om individer och deras beteende — i det ena
fallet byrakrater nara medborgaren och i det andra valjare som kollektiv.
Lipsky (1980) sticker ut som en klassiker som dr svdr att runda. Om de-
mokrati gir det sikert att hitta en mer aktuell referens dn Sartori (1967).
Och Rokkan (1967) behover vil bara refereras av den som skriver om
viljarbeteende i Norge.

Tidigare i texten har vi visat pa fem olika sitt att anvianda referenser. Det
dominerande skailet att referera de nitton i vart material ar av respekt for
upphovsmannaritten da texten utnyttjar ett begrepp eller tankesitt som
anses ha dykt upp forsta gdngen i ndgon av de nitton. Oftast gors det p4 ett
satt vi bedomer som bra, det vill siga den som refererar verkar ha last tex-
ten och kan sitta in den i ett sammanhang. Som till exempel da Ulla Holm
tillskrivs begreppet modrande eller dd Rod Rhodes ndmns i en diskussion
om governance. I nagra fall 4r det mer tveksamt om den som refererar
har last verket eller hort det nimnas, som dd Michael Lipsky kopplas till
meningen ”... forvintas tjanstemannen tillimpa samhallets lagstiftning i
forhallandet till medborgaren” (hdar morkar vi killan) — en onddig referens,

forutom att den visar att forfattaren hittar ungefarligt i bokhyllan.

Bjérn Rombach & Patrik Zapata

295



296

Andra sitt att referera de nitton dr som stod for det egna resonemanget.
Sa anknyts det i en artikel till Lukes maktdimensioner i en liknelse med
det egna caset. Eller for analys av data som niar Downs teori om den ratio-
nella viljaren anvinds i en artikel. De nitton refereras ocksa for att ange
tillhorighet, till exempel Popper, men sparsamt. Mest udda ér referensen

till Lazarsfeld som délig redaktor.

STANDIGT DENNA VESSLA

Hur ser da foretagsekonomiska organisationsforskare pd statsvetenska-
pen? Som den uppmarksamme ldsaren markt har vi sd har langt presen-
terat tillvigagangssatt, ndgra bocker vi ldst och data i tabeller och i listor.
Samt flera ursikter. Men var ar svaret? Som sa ofta slinker det oss ur hin-
derna nar val vi tror oss ha det fast. Lat oss berdtta vad vi tycker oss se sa
kan vi tillsammans ta diskussionen darifran.

Statvetenskap och foretagsekonomi dr bagge samhallsvetenskaper. Har
finns ett svar som ger underlag for funderingar. Var studie pekar pd att
kopplingen mellan de tvd amnena ar mycket svag, men ocksd att bada
har kopplingar till sociologi och andra delar av samhéllsvetenskapen. Vi
har pekat p4 att andra sitt att studera saken skulle visa pd fler kopplingar.
Men det ar inte troligt att svaret skulle bli ett annat.

Véra dmnen paminner om grannarna i en valbestilld villaforort. Vi kdnner
rimligt val till varandra men 4r inte sdrskilt intresserade av att ha kontakt.
Samtidigt finns det andra, mer avlagsna grannar som vi inte vet sa mycket om,
men kanske dr nyfikna pa. Som delar av humaniora och naturvetenskap.

Lagger vi till detta en andra observation blir det dnnu intressantare. Vi
och andra pekar pd att varje amne for sig dr svagt integrerat. Patagligt fa
referenser dr vanligt forekommande inom respektive disciplin. En tolk-
ning av detta dr att amnena haller pa att falla isdr. Symptomatiskt ar att
vi borjade med att dra gransen vid ”foretagsekonomiska organisations-
forskare”. Det dr ingen egen disciplin. Annu. Drivs detta resonemang lite
lingre framstar den indelning av samhallsvetenskapen vi nu har levt med
ett bra tag som mojlig att ifragasitta.

Foretagsekonomi faller numera naturligt isar i ett halvdussin delimnen.
Dessa uppvisar tydlig integration inom sig och har starka kopplingar till
delar av andra discipliner. Troligen giller detta de flesta av samhallsveten-
skapens amnen. Kan det inte vara dags att bryta upp de gamla amnesgran-
serna och skapa nya, eller rent av nya fakultetsgranser? Foretagsekonomi
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och statsvetenskap kan ha 6verlevt sig sjdlva som dmnen, varfor skulle det
inte ocksa gilla andra?

Vi dr sjilva bigge verksamma i amnet offentlig forvaltning. Det dr
just ett relativt nytt samhallsvetenskapligt amne dar man bland referen-
serna utover det egna dmnet hittar statsvetenskaplig forvaltningsforsk-
ning (som ar patagligt liten men livaktig), sociologi av det mer teoretiska
slaget, det offentligas juridik, managementteori och foretagsekonomi in-
riktad pa studier av den offentliga sektorn. Som foretradare for ett nytt
amne ser vi mycket revirbevakning av dldre foretradare for dldre amnen.
Till vilken nytta forsvarar de sitt amne och vad skulle hinda om de istal-
let ppnade upp?

En helt annan tanke som slar oss var gang vi arbetar med referensstu-
dier ar att diskussionen om bibliometrins anvandning skulle vinna p4 att
fler forskare utanfor bibliometrikernas skara gjorde studier som denna.
Referenser ar patagligt olika saker. Forfattare refererar av helt olika skal.
Att bara riakna citat 4r meningslost. Det spelar roll om den som citerar helt
avfirdar den refererade stdindpunkten, om det bara ar ett erkdnnande av
aganderitten till ett vanligt begrepp eller om texten bygger vidare pa en
foregangare. Det ar skillnad pa att referera lirobocker, datamangder och
begreppsbyggen. Skillnaden ar det stora och likheten det mycket lilla.

For den som studerar referenser ar det ocksd uppenbart att de nis-
tan alltid ar utbytbara. Man kan nastan alltid vidlja en annan referens
som fyller den 6nskade funktionen precis lika val. Det speciella dr den
som refererar och inte den som refereras. Blir referenser en viktig valuta
i kampen om anseende kommer det att bli 4n vanligare att vi refererar
mer till varandra inom nitverken och mindre mellan dem. Varfor ge
bort en poang vi kan behélla? — Vér policy dr att referera internationellt
eller inom hemmauniversitetet. Nationella konkurrenter far klara sig
utan var hjalp!

Aven om underlaget stir vil s svagt var det intressant att se att sd
mycket bocker refereras i tidskrifter. Tanken har slagit oss att vi skriver
allt fler internationella artiklar. Men vi ldser inte fler. Kanske rentav farre.
Nar kraven pa att skriva mycket artiklar skruvas upp, tunnas var och en
av artiklarna ut ytterligare. Forskaren fragar sig var gdng om inte mate-
rialet kan delas dnnu en gang och ge tva artiklar istallet for bara en pinne.
Artikelskrivandet blir ett satt att f4 poang. Men nagra sddana delas inte
ut varken till eller av lasarna. Bocker daremot dr av hogst(!) begransat

meritviarde. De far ta den tid det tar att skriva och dar ger vi allt vi har
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for att fa ytterligare en ldsare. S& mycket riktigt finns det ndgot att refe-
rera till i en bok. Och virda att lasa dar bocker vil sd ofta. Hellre laser vi

en samhallsvetenskaplig bok dn virkar en grytlapp.

Verk i vdr referensdatabas vi hanvisar till i tabell 5

Vi tar i referenslistan inte upp referenser till de verk i var databas vi hdnvisar till i ta-
bell 2, 3, 4 och 6. Hir listas alltsd enbart de nitton refererade texterna som forekom-
mer i ST och NOS och/eller SJoM. Soker ndgon de andra referenserna star vi gdarna
till tjanst med dessa (Patrik.Zapata@spa.gu.se). Star ett drtal inom parentes betyder
det att det ar denna upplaga vi haft att tillgd och inte den som listats i tabell 5.
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Historievetenskapens flirt med statsvetenskapen

Kim Salomon

Statsvetenskap och historia har under 1900-talet gatt skilda vagar. Likval
har det inte saknats beréringspunkter mellan de tva disciplinerna. En
sddan beroringspunkt dr studiet av politik, som forstas star centralt inom
statsvetenskap och linge ocksa ldg i historievetenskapens huvudfara.
Under en kort period, nir 1960o-talet var pa vig in i 1970-talet, borjade
historiker till och med att diskutera statsvetenskapliga infallsvinklar och
teoribildningar. Efter ett halvt sekel med nagorlunda konsensus kring dis-
ciplinens kidrna hade de hamnat i en identitetskris. Statsvetare sag daremot
ingen kris. De vilade tvdartom tryggt i sina metoder och teorier och bekym-
rade sig foga om historikernas sokande efter nya identiteter.

Historiker tycks framfor allt ha kint en osikerhet infor den egna discipli-
nens vetenskapliga fardriktning och en vilsenhet infor samhaillsvetenskaper-
nas frammarsch. Osdkerheten berodde bade pa interna faktorer som dmnets
vetenskaplighet och externa faktorer som dmnets betydelse i ett bredare sam-
hilleligt perspektiv. Det fanns ett stort behov av att precisera historieveten-
skapens utgangspunkter, av sjilvreflektion och sjilvkritik. Amnesidentiteten
var i gungning och en kinsla av att ha kommit pé efterkilken gjorde det an-
geldget att positionera sig i relation till de framgangsrika samhallsvetenskap-
liga disciplinerna, politisk historia i relation till statsvetenskap och social-
historia i relation till sociologi. Historikers ambition att vara angeldgna och

samhallsrelevanta ska forstas ses i perspektivet av det mytomspunna 1968.

TIDSANDANS SVALLVAGOR

Mycket hinde det mytiska drtalet och dess status tycks bara vixa med tiden.
Nostalgiska tillbakablickar i dagens medier bidrar till att ge 1968 6kad pre-
stige och auktoritet. Det symbolladdade aret har etsat sig in i vart minne
som sinnebilden for en generations uppror. Det star som ett ar da spektret
for det tilldtna vidgades. Brytpunkter, forandringar eller introduktionen av
nya idéer kan emellertid sillan kondenseras till enstaka datum eller ens ka-
lenderar utan stracker sig ofta 6ver en langre tidsperiod. 1968 kan séledes
sdgas borja i mitten pa 1960-talet och fortsitter en bit in pa 1970-talet.
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Ett dubbelklick pd 1968 6ppnar ménga associationsbanor; studentupp-
ror, livsstilsuppror, auktoritetsuppror, politiskt uppror och kvinnouppror.
Kritiken riktades mot ett auktoritirt universitetsvisende och runt om i
virlden dgde valdsamma konfrontationer mellan studenter och polis rum.
Protesterna handlade emellertid inte bara om undervisning och profes-
sorsmakt utan ocksd om storpolitik. Studenterna vinde sig mot diktaturer,
militdrregimer och Vietnamkriget. Det kalla krigets svartvita stereotyper
ifragasattes och noden i tredje varlden blev synlig. I Sverige var det ocku-
pationen av karhuset i Stockholm och protesterna mot Davis Cup-matchen
i tennis mellan Sverige och Rhodesia — numera Zimbabwe — som skapade
svarta tidningsrubriker.

Uppbrotten fran konventioner och traditioner kan avlisas i det stora
savil som i det lilla. Tidsandan satte avtryck pd olika nivaer. Ibland hojdes
rosterna, ibland talades mer lagmalt. Bland de mer lagmalda debatterna,
atminstone retrospektivt sett, var frdgan om relationen mellan historia
och samhallsvetenskaperna.

1968 gjorde samhallsrelevans till ett slagord i tiden och historiker blev,
om inte tidigare, medvetna om att de hamnat i bakvattnet pa samhalls-
vetenskaperna. Flera sdg till synes ocksd med en viss avundsjuka pa sam-
hillvetenskapernas formaga att knyta an till utomvetenskapliga fragestall-
ningar. For historiker, som i stor utstrackning intresserade sig for dldre
tider med fa explicita kopplingar till samtiden, var tidsandans signaler
inte enkla att hantera. Periodens politiska och ideologiska svallvagor
blev darfor kdnnbara och de borjade fundera 6ver sin egen disciplins
fardriktning.

Storpolitiska stromningar utstakar sdledes en vid ram for att begriplig-
gora vad som hinde inom historiedisciplinen i slutet av 1960-talet. Men
aven andra variabler maste tas med for att belysa varfor historiker bor-

jade navigera i riktning mot samhallsvetenskapen.

HISTORIEVETENSKAPENS OCH STATSVETENSKAPENS
UTVECKLING

I dldre tider hade historisk kunskap sin givna politiska funktion. Ofta
tjdnade historikern Fursten och legitimerade darmed makten. Under
1800-talet spelade historiker inte sillan rollen som forsvarare av och for-
kampar for nationalstaten. T Sverige gick projektet bland annat ut p4 att
visa att svenskar alltid hade varit svenskar. Parallellt fanns en stromning
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som stravade efter att ta reda pa hur det egentligen var, som prioriterade
fri forskning och utarbetade nya vetenskapliga metoder. En sddan prio-
ritering av mer vetenskapliga infallsvinklar innebar samtidigt en politisk
marginalisering av historievetenskapen, som upplevdes som mindre ange-
lagen i ett bredare samhalleligt perspektiv. Forvisso fanns ett stort intresse
for historisk kunskap, men det saknades argument for nyttan av en sidan
kunskap om den inte kunde anvindas for att stirka nationalstaten. I en
overgangsfas kring sekelskiftet t9oo upptradde historiker som politiker,
som intellektuella och som deltagare i offentligheten. De blev ddrmed
under en kortare tid synliga och marginaliseringen uppskots ndgot decen-
nium (Bjork 2009: 17).

Ett par decennier in pa 1900-talet segrade det positivistiska paradigmet
med Lauritz Weibull som frontfigur. Paradigmet kom att pragla disciplinen
artionden framover. Ett centralt syfte var att avliva eller ifrigasitta natio-
nella myter. Kallkritik och empirism sattes i hogsitet och gav vetenskaplig
legitimitet. Forvisso anvindes teorier, men de artikulerades ytterst sallan.
Tematiskt var spektret begransat. Den geografiska kompassen var instdlld
pa Sverige och Norden, och kronologiskt riktades sokarljuset pd den aldre
historien. Med det nya millenniet som utkikspost framstar svensk histo-
rieforskning under forsta hilften av 19o0-talet som homogen och enhetlig.
Givetvis forekom upprivande vetenskapliga strider kring specifika sak-
fragor liksom i tillsdttningsdrenden. Likaledes dndrade den kallkritiska
skolan fardriktning. 1920-talets mallar var inte identiska med 1950-talets.
Birgitta Odén pekar exempelvis pa att den lundensiske historieprofessorn
Sture Bolin var vil forankrad i den empiriska weibullianska traditionen,
men samtidigt stod for en generaliserande positivism som 6ppnade for
storre perspektiv an som var brukligt inom paradigmet. Men trots av-
vikelser, omforhandlingar och successiva forflyttningar framstar historie-
forskningen under perioden likvil som relativt enhetlig. Historikerna blev
med fa undantag experter pa ett fjarran forflutet utan direkta lankar till
nutiden. Marginalisering av historieforskningen i samhaillsdebatten var ett
faktum (Salomon 2009; Odén 2009: 524).

Svensk statskunskap hade under 190o-talets forsta halft flera tange-
ringspunkter med historievetenskapen. Perspektiv och tankesatt fran his-
toria men ocksa fran juridik och filosofi integrerades i disciplinen. Det
fanns ett intresse for statsratt och studiet av skrivna statsregler, for filo-
sofi och idéhistoria med fokus pd klassiska politiska texter och moderna

ideologier. Men anknytningen till historia var ocksa stark. Sokarljuset
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riktades pd politiska forlopp och processer i ett nira forflutet. Intresset var
stort for olika institutioners funktionssatt, parlamentarismens framvaxt
samt regeringars 6den och inre arbetsforhédllanden (Ruin 1978: 1-3).

Den grenen inom statsvetenskapen som relaterade till historia analyse-
rade moderna politiska férhallanden och anknot till skillnad fran historia
i hog grad till aktuella fragor i tiden. Statsvetare liksom samhallsvetare
i allmédnhet fick enligt Olof Ruin ocksd en starkare stillning i samhaillet
under perioden 1960-1975, en period som han specifikt undersoker.
Framryckningen ska ses i perspektivet av det vixande behovet av sam-
hillsexperter inom den offentliga sektorn. I bakgrunden fanns ett nytto-
tankande. For att kunna planera samhaillet behovdes experter och myndig-
heterna vinde sig till statsvetare (Ruin 1978: 7—8; Niléhn 1985: 243).

En likartad utveckling kan avldsas i skolvirlden. Fran mitten av
1950-talet forlorade historieamnet positioner. Det klassiska nationalistiska
bruket av historien 6vergavs och istillet satsades pa att fostra skoleleverna
i demokratisk anda. Och eftersom demokratin i dess moderna form egent-
ligen inte hade nagra foregdngare reducerades historiens betydelse. Istillet
fick samhallskunskap i uppgift att formedla demokratins vardegrunder.
Detta dmne intog i borjan av 1960-talet ocksa en betydligt mer framtra-
dande position i skolundervisningen (Zander 2001: 328-332).

Monstret decennierna efter andra viarldskriget dr sdledes tydligt.
Efterfrigan pd samhillsvetarnas kunskap okade medan marginalise-
ringen av historikerna blev allt tydligare. I en tid da samhaillsnytta och
samhillsrelevans utgjorde nyckelord ar det darfor begripligt att histori-
ker sig en orientering mot samhillsvetenskap som en fruktbar strategi.
Foga forvanande reflekterade de over sin egen roll och relation till de mer

”moderna” samhaillsvetenskaperna. Reflektionerna handlade som sagt om
det egna amnets identitet och legitimitet. Men bilden ar i flera avseen-
den komplex. Lingt ifrdn alla historiker sig problem. Dessutom fanns
det flera andra mindre 6vergripande faktorer som bidrog till att forklara
orienteringen mot samhéllsvetenskaperna.

Det 6kade intresset for den nara historien innebar att historikerna
stilldes infor nya metodiska och teoretiska problem. Sdledes medforde
overflodet av kdllmaterial att kallkritiken automatiskt fick mindre be-
tydelse. Killkritikens monopolstdllning som historisk metod ifraga-
sattes och den fungerade inte lingre lika effektivt som identitetsmar-
kor. Historiker borjade ocksa tidnka i termer av projekt och nirmade

sig darmed samhaillsvetares arbetssitt. Generella slutsatser forutsatte
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jamforelser och utnyttjandet av flera forskares resultat, en insikt som i
sin tur banade vig for projektforskning inom historievetenskapen. I bor-
jan av 1960-talet konstaterades att humanister undantagslost arbetade
ensamma med sina avhandlingar. Men Humanistiska forskningsradets
anslag okade kraftigt de foljande dren och Riksbankens Jubileumsfond
borjade 1965 sin verksamhet med det uttalade malet att stodja projekt-
forskning. Tillvaxten av ekonomiska resurser gjorde det i sin tur mojligt
att organisera historisk forskning i projekt och pa kort tid etablerades

fyra sidana projekt (Amark 1981: 9-10).

TEORETISKT KORSDRAG

Ett tecken pa att historikerna borjade navigera i riktning mot samhalls-
vetenskaperna var avhallandet av regelbundna nordiska metodkonferen-
ser med borjan 1965. Fragor om teori och metod upplevdes som allt mer
angeldgna och pa den andra konferensen 1966 var temat historiens plats
i samhallsforskningen.

Temat 1966 aterspeglar nya stromningar. Konferensens utgangspunkt
var en insikt om en gemenskap mellan olika grenar av samhallsforskningen,
dar aven historia raknades in. Syftet var att fraimja ett fruktbart samarbete
inom detta omfattande forskningsfalt. Frdgorna som diskuterades hand-
lade enligt konferensvolymens inledningskapitel om i vilken utstrickning
historieforskningen kunde dra nytta av problem, teorier och metoder fran
andra discipliner (Dahl 1967). Men ldser man konferensbidragen med
dagens 6gon tycks de framfor allt handla om metodiska och rent tek-
niska fragor: intervjumetoder, dataarkiv, anvindandet av statistiskt mate-
rial och kvantitativa metoder. Historikerna hade dnnu inte limnat faders-
huset utan diskuterade i stor utstrickning hantverket och verktygsladan
som skulle gora disciplinen mer vetenskaplig. Flera av inldggen tog sats i
det praktiska arbetet med materialet. Kvantitativa metoder ansdgs saledes
oppna nya filt for socialhistoriker. Men dven frigor om generella lagar
och jamforelser over tid aktualiserades (Historiens plass 1967). Mer 6ver-
gripande samhaillsforklarande teorier fanns emellertid inte pa agendan.
Uppenbarligen kiandes det inte heller angelaget att diskutera vad som var
historia och vilken historia som var relevant.

Idag dr fragan om historieforskningens eventuella narmande till sam-
hillsvetenskapen okontroversiell. Historievetenskapen befinner sig i ett
teoretiskt korsdrag med impulser fran vitt skilda discipliner. Men i sin
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samtid, da teori till synes betraktades som ett frimmande ord inom his-
torieforskningen, hade fragan en helt annan dignitet. Professor Birgitta
Odén publicerade med titeln Historiens plats i samfundsforskningen” ett
debattinlagg i Statsvetenskaplig Tidskrift 1968, dar hon konstaterade att
hon med denna titel betradde farlig mark och att amnet var kontrover-
siellt (Odén 1968a: 25).

DIKT OCH VETANDE

Fragan om historievetenskapens relation till samhallsvetenskaperna
initierades egentligen av Stefan Bjorklund. I artikeln Dikt och vetande i
historieskrivningen hivdade han att historieforskningens framtid ldg i en
fast anknytning till samhaillsvetenskaperna (Bjorklund 1965: 189-226).
Bjorklunds privata eller rattare sagt personliga losning var att byta dis-
ciplin. Han disputerade i historia och blev lektor i statskunskap (se
Bjorklunds bidrag i denna volym.

Bjorklund var om inte den enda sa dtminstone en av fa historiker i
sin samtid som loste sina vetenskapsteoretiska problem genom att byta
disciplin. Historiker med siktet instdllt pa fordndringar valde vanligtvis
omforhandlingar som inkluderade ett nairmande till samhallsvetenska-
perna. Birgitta Odén var en tongivande rost i debatten och konstaterade
att det inte fick bli for skarpa skiljelinjer mellan de tva disciplinerna.
Historia maste ga fram till gairdagen och samhillsvetenskap maste ga
tillbaka i tiden. Interaktionen mellan statskunskap och politisk historia,
sociologi och socialhistoria sdg hon som sjdlvklar eftersom sakomra-
dena var identiska. Historikernas tidsaxel var emellertid en forutsatt-
ning for studiet av trender och forandringar och darfor dven nodvindig
inom samhillsvetenskap. Samtidigt sdg hon det som viktigt att uppratt-
halla distinktionen mellan de tvd disciplinerna (Odén 1968a: 25-29;
Odén 1968b: 195-209).

Ett centralt tema i debatten var frigan om generaliseringsnivaer, dir
historiker uttryckte tveksambhet till att utveckla generella lagar och ab-
strahera bort det individuella. De var inte frimmande for generalise-
ringar men ansdg det samtidigt viktigt att ta hansyn till vad killmateria-
let tillit. Anknytningen till det tidsbestimda och konkreta méaste besta.
Verklighetsbeskrivande empirisk forskning uppfattades som lika nod-
vandig som den teoribildande (Bjorklund 1965: 189-226; Odént968a:
29-37; Torstendahl 1967: 385-387; Nilsson 1968; Tagil 1968).
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Medan Bjorklund pliaderade for generaliseringar och behovet av sam-
hallsvetenskaplig orientering, sadg hans kollega Leif Lewin inte lika posi-
tivt pd historievetenskapens antdgande. Sjalvmedvetet hivdade Lewin att
kallkritiken var ldttare att lara sig 4an manga av de samhallsvetenskapliga
metoderna. Historieforskningens metoder sag han inte som tillrackligt
fruktbarande for att amnets existens enbart skulle kunna motiveras med
att det var en hjilpvetenskap till samhallsvetenskapen som exempelvis
statistik. Frdgan for honom var hur langt historikerna borde folja stats-
vetarna pa viagen mot en generell samhallsteori. Hans forebild rader det
ingen tvekan om eftersom han beklagade att samhillsvetenskaper ”an
sa lange” var hanvisade till en ldgre pretentionsgrad dn naturvetenska-
perna nar det gillde lagbundna samband (Bjorklund 1968: 126-128;
Leif Lewin 1968: 128-132).

I fragan om historievetenskapens samhillsrelevans menade Erik
Lonnroth, att den vetenskapliga verksamheten skulle anga allmanhe-
ten och att det inte fanns annan varderingsgrund 4dn samhaillsnyttan.
Vetenskap var till for att gora det battre for manniskan. Sensmoralen i
hans resonemang var att historisk forskning maste vara nyttig for sam-
hillet och de mianniskor som bekostade den. Daremot diskuterade han
egentligen inte pa vilket satt historieforskningen kunde vara samhalls-
nyttig (Lonnroth 1969: 413—419).

Sa lat debatten nir 1960-talet var pa upphillning. Den vittnar om att
historiker hade en stark tilltro till att kunna std pa egna ben samtidigt
som de inspirerades av samhillsvetenskapen. Som Svante Nordin ocksa
konstaterar handlade debatten emellertid primart om att pavisa histo-
rieforskningens vetenskaplighet (Nordin 2008: 211). Den ledde forvisso
inte till de stora omprovningarna men val till forflyttningar i det vetens-
kapliga faltet.

I realiteten hade forflyttningar redan paborjats och inneburit ett
narmande till samhillsvetenskaperna och inte minst statsvetenskapen.
Historikerna inspirerades av teorier om viljarbeteende, om politiska par-
tiers beteende och om internationella relationer. Lars Niléhn illustrerar
utvecklingen med exempel fran den lundensiska historikermiljon. Sverker
Oredsson (1969) anknot till parti- och intressegruppsteori, Eva Osterberg
(19771) till interaktions- och forvaltningsteori, Carl-Axel Gemzell (1973)
till organisations- och innovationsteori, Bo Huldt (1974) till teoribild-
ning om smastatsbeteende och Gransforskningsprojektet (1975) lade sig

pa en ”“middle range” niva (Niléhn 1985: 248).

Kim Salomon

307



308

Ragnar Bjork menar forvisso att utvecklingen under r970-talet inte rik-
tigt skedde pa historieforskningens egna villkor, det vill siga det historiska
perspektivet betraktades inte som oundgingligt. Istallet blev historikerna
enligt honom bleka kopior av samhallsvetare (Bjork 2009: 17). Oberoende
av hur man bedomer utvecklingen kan det emellertid konstateras att his-
torikernas intresse av att stirka den vetenskapliga identiteten och dterta
positioner pa den offentliga arenan ledde in pa nya strak, dven om empi-
rismen fortfarande 1dg i huvudfaran. Debatten i slutet av 1960-talet kan i
ett bredare perspektiv ocksa ses som borjan pa en diskussion om historie-
forskningens teorianvandning, forutsittningar och villkor, en diskussion

som egentligen fortfarande pagar.

PA VAG MOT MANGFALD

Fragan om relationen till statsvetenskapen var snart glomd och histori-
kerna sokte nya samarbetspartner. Tvd stromningar gjorde sig gillande
inom historievetenskapen. Den forsta, som strackte sig in i t98o-talet, var
socialhistorisk, och den andra utvecklades under r99o-talet under sam-
lingsbeteckningen *new cultural history”. Sistnimnda inkluderade genus-
vetenskap som samtidigt hade rotter i socialhistorien. Bada stromning-
arna anknot till den samtida politiska debatten och hade ett demokratiskt
budskap. De fortryckta och maktlosa skulle skrivas in i historien. Flera
historiker sdg sin forskning som ett identitetsprojekt for marginaliserade
grupper. Det osynliga skulle goras synligt och angeldget. Perspektiven var
ddremot olika. Socialhistorikerna intresserade sig for den materiella tillva-
ron, klass och samhille, medan de nya kulturhistorikerna riktade fokus pa
meningsskapande processer och forestallningsvarldar. Men bada strom-
ningarna innebar att historikernas forskningsfilt vidgades teoretiskt, me-
todiskt och tematiskt. Mangfalden i infallsvinklar och perspektiv 6kade
dramatiskt (Salomon 2009).

Kunskapsteoretiskt fanns det en viss skillnad mellan de tvd stromning-
arna. Socialhistoria kom att domineras av en marxistiskt eller historiema-
terialistiskt orienterad teoribildning och utmanade under 1970-talet pa
allvar det radande paradigmet. Teorier skulle spela en central och styrande
roll och den traditionella politiska historien utkonkurrerades. Positivismen
kritiserades, men pa en mer grundlaggande niva 6vergavs den inte. Empirin
betraktades som viktig for att styrka och bekrifta teoriernas riktighet.

Konstruktionerna var forvisso teoristyrda men ansags krava fakta for att
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overtyga. De teoretiska och emancipatoriska inslagen i den marxistiska
teoribildningen provocerade forhiarskande objektivitetsideal men egentli-
gen ifragasattes aldrig den rddande vetenskapssynen. Tron pa att det gick
att komma 4t verkligheten satt i orubbat bo (Salomon 2009).

De senaste decenniernas intellektuella trender leder teoretiskt, metodiskt
och tematiskt at olika hall, men relaterar till den sprakliga och kulturella
vandningen. Det konstruktivistiska tinkandet utvecklades sarskilt inom
genusvetenskapen, som hakade in i mer traditionell socialhistoria, men
ocksa ledde in pa obanade stigar. Inom historievetenskapen i stort innebar
utvecklingen att kallkritikens betydelse som vetenskaplig metod reducera-
des och avdramatiserades. Den innebar ocksd att storre uppmarksamhet
riktades mot historikerns roll i forskningsprocessen. Objektivitetsidealet
hade forvisso tidigare ifrdgasatts och i olika sammanhang omférhandlats
till opartiskhet. Men denna gang var omforhandlingarna mer fundamen-
tala (Salomon 2009).

Utvecklingen har inneburit att historievetenskapens disciplingranser
idag inte ar lika tydligt utstakade som pd 1960- och 1970-talen. Det ve-
tenskapliga revirtinkandet ar mindre pafallande, tvarvetenskapliga ambi-
tioner mer explicita och det kdnns inte langre lika angeldget att forsvara
det amnesspecifika. Teorierna ar disciplinoverskridande och ambitionen
sdllan att bygga murar. Filtet for sokande efter perspektiv och infallsvink-
lar har vidgats. Michel Foucault och Pierre Bourdieu inspirerar inte bara
historiker utan samhallsvetare och humanister i allmanhet.

Borta sedan linge ir sdledes 1960-talets schablon att statsvetare har
monopol pd teorier och historiker pa empiri och de langa tidsperspektiven.
Teorier utgor numera ett sjalvklart inslag i historievetenskapen och stats-
vetenskapen dr pd inget sitt frimmande for de linga tidslinjerna. Inom
studiet av internationella relationer ses exempelvis 1648 och den west-
faliska freden som startskottet for det moderna statssystemet. Aven om
denna uppfattning ar under omfoérhandling, vittnar perspektivet likvil om
statsvetares ambitioner att titta i backspegeln (Haldén 2009: 120-1271;5 se
aven Halls bidrag i denna volym).

Relationen mellan statsvetenskap och historia har siledes avdramatise-
rats och ar som sagt inte heller langre pa agendan. Samarbete férekommer
utan att det definieras som ett vetenskapsteoretiskt problem. Tva nyligen
avslutade samarbetsprojekt mellan statsvetare och historiker far illustrera
att det idag upplevs som oproblematiskt att korsa de tidigare tydligt ut-
stakade disciplingranserna.
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I projektet Sverige under det kalla kriget bestod ledningsgruppen av
statsvetaren Ulf Bjereld samt historikerna Karl Molin och Alf W Johansson.
Och sjilva forskningsarbetet organiserades som “ett amnesoverskridande
nationellt natverk”, dar dven idéhistoriker, ekonomhistoriker och rittsve-
tare medverkade. En rad enskilda arbeten publicerades och for ett par ar
sedan utgav de tre huvudansvariga en projektsyntes, Sveriges sakerbet och
varldens fred, som sammanfattar "tio ars forskarmoda”. I denna proble-
matiseras inte motet mellan statsvetenskap och historia. Istillet star sak-
fragan i fokus, svensk utrikespolitik under det kalla kriget. Kombinationen
av historiska och statsvetenskapliga perspektiv framstar i denna syntes
ocksa som fruktbar och visar hur de tva disciplinerna kompletterar var-
andra (Bjereld, Johansson & Molin 2008).

I projektet Sverige och den stabila freden ingick i ledningsgruppen tva
statsvetare, Magnus Jerneck och Ole Elgstrom, samt tva historiker, Rune
Johansson och Kim Salomon. Projektets utgangspunkt var statsvetaren
Alexander Georges funderingar kring den stabila fredens villkor, ett problem-
falt dar bada disciplinerna bidrog med teoriska och empiriska infallsvinklar.
Projektet resulterade i en lang rad publikationer och en avslutande projekt-
antologi, som visar pa det fruktbara i att angripa problematiken med bade
historiska, kulturteoretiska och statsvetenskapliga infallsvinklar. Men inte
heller inom ramarna for detta projekt kandes det angelaget att specifikt pro-

blematisera relationen mellan statsvetenskap och historia (Jerneck 2009).

FRAMTIDA RELATIONER

Fjarran dr saledes historikers flirt med statsvetenskapen, och i teorian-
vandning dr de tvad disciplinerna betydligt mer jambordiga dn for fyrtio
ar sedan. Historievetenskapen hade en kris, nir 1960-talet var pa vig in
i 1970-talet, pd samma sidtt som statsvetenskap hade efter 1989. Infor
den storsta politiska omvalvningen under efterkrigstiden, kommunismens
kollaps och den sovjetiska regimens fall, stod statsvetare handfallna och
saknade forklarande teoribildningar. Daremot ar politisk historia med
eller utan en statsvetenskaplig orientering marginaliserad i dagens svenska
historikermiljo. Aktuell 4r emellertid fortfarande frigan om historieforsk-
ningens samhallsrelevans och vad det historiska perspektivet betyder for
forstaelsen av var egen tid.

Eva Osterberg argumenterar 6vertygande for att vi genom att pendla
pa tidsaxeln far distanserande perspektiv pa var egen tid. Hon anser att vi
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behover flera forr for att reflektera 6ver manniskors val och icke-val, nor-
mer och virden. De langa perspektiven behovs for att avtacka samspelet
mellan historiens sega strukturer och handelser. Hon ser grundliggande
mentaliteter och viardemonster, som ligger kvar over mycket lang tid, och
menar att det kan vara “nyttigt” att synliggora dessa avlagringar. Som ex-
empel namner hon synen pad kvinnan och hur minniskans reproduktion
bor organiseras, dar forestillningarna inte har dndrats patagligt under ar-
hundraden av visterlindsk civilisation (Osterberg 2009: 20-27).

All historia dr forstas inte lika relevant i ett samtids- och framtidsper-
spektiv. Mer eller mindre reflekterande gors ofta skillnad mellan en nara
historia, som direkt hakar in i samtiden, och en dldre historia som satter
mer diffusa och obestimda avtryck i var egen tid. Samtidens forestall-
ningsvirldar paverkas direkt och indirekt av handelser och fenomen i det
ndra forflutna, vilket forstds gor denna forflutenhet speciellt intressant i ett
samtidsperspektiv. Dessutom ar historikerns utgangspunkt medvetet eller
omedvetet oftast samtidens forestallningsvarld, vilket i sin tur forstarker
den nira historiens influens och betydelse.

Fragan om samtidens och det nira forflutnas betydelse i historieveten-
skapen dr knappast okontroversiell. Inte alla forstar heller att historiker
faktiskt sysslar med samtiden. I artikeln med den i sammanhanget rele-
vanta titeln Why Polical Science Needs History, som forvisso dr niarmare
tjugo ar gammal, redogor Dennis Kavanagh for pd vilka satt historieveten-
skapen kan berika statsvetenskapen. Saledes anser han att historieforsk-
ningens bidrag mer handlar om kunskap 4n om metoder. Han konstaterar,
att det material som statsvetare anvinder sig av harstammar fran det for-
flutna, att statsvetare lutar sig mot historikers forklaringar och redogo-
relser for handelseforlopp samt att historisk kunskap gor det mojligt for
statsvetare att kontextualisera och diarmed 6ka forstaelsen av de fenomen
som studeras (Kavanagh 1991).

Kavanaghs utgdngspunkt ar siledes traditionell, nimligen att stats-
vetare har nytta av historievetenskapen. Daremot diskuterar han inte i
termer av samarbete mellan de tva disciplinerna pa lika villkor, vilket up-
penbarligen beror pa att han forutsatter att historiker inte vill eller inte
kan belysa samtiden.

Historiker dr emellertid inte bara intresserade av ett fjarran for-
flutet, utan ocks3d av ett nira som inkluderar samtiden. Darfor finns
det goda forutsdttningar for att statsvetenskap och historia kan bista

varandra och darmed skidrpa analyserna av var egen tid. Konstruktiv
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i sammanhanget dr den hollindska historiefilosofen Frank Ankersmit,
som liksom Odén och Lonnroth for fyrtio dr sedan betonar betydel-
sen av ett historiskt langdsnitt. D4 sdg historiker mojligheter att med
de linga linjernas perspektiv linka ihop det forflutna och samtiden.
Lonnroth skrev att historikernas centrala uppgift var att studera ut-
vecklingstrender (Lonnroth 1969: 421). Risken med sddana perspektiv
ar forstas att historien skrivs teleologiskt, som om den har ett mal, vilket
bland annat kan betyda att man blundar for diskontinuiteter. Historien
sett som en linjar kontinuitet ger foga utrymme for sprickor och brott
i utvecklingskedjan. Det ar inte heller i den betydelsen Ankersmit anser
att vi ska anvinda historien.

Ankersmits overgripande ambition dr att uppgradera betydelsen av po-
litisk historia. Dessutom menar han att ett historiskt perspektiv med tvir-
vetenskapliga infallsvinklar 4r anvandbart for att synliggora och ritta till
brister i vart samtida politiska maskineri. Med hjélp av politisk historia
gar det enligt honom att identifiera problem men inte att l6sa dem. Med
hjalp av statsvetenskap dr det mojligt att kombinera detaljkunskaper med
politiska teorier, men oftast saknas det nodvandiga historiska perspektivet.
En sammankoppling av de tva disciplinernas perspektiv 6ppnar diremot
for nya mojligheter (Ankersmit 2007: 186-187).

Ankersmit dr som sagt egentligen inte intresserad av kontinuitet eller
forandring i utvecklingskedjan. Istillet vill han gora nedslag i det forflutna
och jaimféra med nuldget. Dagens privatisering och marknadskrafternas
intrdng i den offentliga sektorn ser han siledes som ett dtervindande
till feodalism, som det tog drhundraden innan Europa besegrade. En rad
nya institutioner har i dag vaxt fram i granslandet mellan privat och of-
fentligt, institutioner som inte behover ta politiskt ansvar. Resultatet har
blivit svaga stater som privatiserar delar av sig sjalv (Ankersmit 2007:
188-193).

Likheterna mellan de tva tidsepokerna — medeltiden och var tid — ar
enligt Ankersmit uppenbara. I bada fallen handlar det om en fragmenti-
sering av statsapparaten, om kraftlosa stater som dr infekterade av pri-
vata intressen. Under medeltiden fanns det mojligen inget realistiskt al-
ternativ till feodalism, men idag ar situationen annorlunda enligt honom.
Sambhallet dr komplext och det ar mojligt att 6verlata mer makt till den
representativa demokratin. Vi ser farorna som hotar vdra demokratier
och ocksd l6sningar tack vara en forskning som kombinerar kunskap
om det forflutna med den politiska teorins instrument. Med sitt nedslag i
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medeltidens feodalism visar han sdledes hur det ar mojligt att med jamfo-
relser over tidsaxeln klarldgga aktuella politiska fragor (Ankersmit 2007:
193-194).

Att pa detta sdtt stalla tva foreteelser i kontrast till varandra — kompa-
rera, korrelera och reflektera — kriaver bade ett historiskt och ett politiskt
eller rattare sagt statsvetenskapligt perspektiv. Ankersmit presenterar
saledes ett konstruktivt bud pa hur de tva disciplinerna med dmnesspe-
cifika infallsvinklar genom att samarbeta kan bidra till att belysa den
varld vi lever i.

Det tycks rdda en konsensus om att historieforskningen maste vara
angeldgen och det ska givetvis inte som i fornstora dagar handla om att
legitimera nationalstaten. Efter drtionden av marginalisering kan narman-
det till statsvetenskapen i slutet pa 1960-talet darfor tolkas som ett led i
historikers stravan att dterta tidigare positioner i samhallet. Ambitionerna
de foljande decennierna att lyfta fram maktlosa, osynliga och fortryckta
grupper kan i det perspektivet ocksd ses som ett forsok att manifestera
historieforskningens samhillsrelevans. Denna ambition vittnar dessutom
om att den samtida politiska och ideologiska debatten ger genklang i
historievetenskapen.

Givetvis finns det olika forklaringar till historievetenskapens utveckling.
Alun Munslow ser egentligen inte ovannamnda kontinuitet i Tr9oo-talets
historievetenskap som exempel pd historikernas behov av att vara sam-
hillsrelevanta, utan istdllet som exempel pd deras behov av en "hjalte”, det
m4d vara person, klass, nation, politik eller ideologi. Sattet varpa det for-
flutna organiseras och berittas bestims enligt honom av vad som hiander
med ”hjalten” (Munslow 2007: 37). Synsattet har sliktskap med Hayden
Whites betoning av intrigens betydelse for att skapa meningen i historien.
Men oberoende av vilken tolkningsram man utgar fran, kan det grovt till-
yxat konstateras, att svensk historieforskning utvecklats fran ett nationellt
identitetsprojekt till ett identitetsprojekt for politiskt, socialt eller kultu-
rellt marginaliserade grupper.

Inbiaddad i historievetenskapens utveckling finns forstas forflyttningar
i det teoretiska filtet. T960-talets orientering mot statsvetenskap blev em-
bryot eller annorlunda uttryckt ett av de forsta stegen mot en teorimedve-
tenhet som numera narmast dr disciplinens signum. De nordiska metod-
konferensernas tid ar forbi. De kdnns inte langre lika angeldgna. Diaremot
visar Ankersmit att det dven fortsattningsvis finns en potential for ett sam-
arbete mellan statsvetare och historiker.

Kim Salomon

313



Referenser

ANKERSMIT, FRANK, 2007. ”Manifesto for an Analytical Political History”,
s 179-196 i Jenkins, Keith, Morgan, Sue & Munslow, Alun (red), Manifestos
for History. London & New York: Routledge.

BJERELD, ULF, JOHANSSON, ALF W & MOLIN, KARL, 2008. Sveriges sikerhet
och virldens fred. Svensk utrikespolitik under det kalla kriget. Stockholm:
Stantérus forlag.

BJORK, RAGNAR, 2009. “Historiker om historiker — en introducerande
betraktelse”, s 13—-30 i Bjork, Ragnar & Johansson, Alf W. (red), Svenska
Historiker. Frin medeltid till vara dagar. Stockholm: Norstedts.

BJORKLUND, STEFAN, 1965. ”Dikt och vetande i historieskrivningen”,
Scandia 31,s 189—226.

BJORKLUND, STEFAN, 1967. ”Historia som vetenskap? Ndagra diskussions-
inlagg”, Historisk Tidskrift 87,s 371-380.

BJORKLUND, STEFAN, 1968. ”Historiens plats i samfundsforskningen.
Kommentar till Birgitta Odéns uppsats i Statsvetenskaplig Tidskrift”,
Statsvetenskaplig Tidskrift 71,s 126-128.

DAHL, OTTAR, 1967. "Forord”, s 56 i Historiens plass i samfundsforsk-
ningen. Foredrag ved den nordiske fagkonferanse om historisk metodelere
Voksendsendsen 1966 (Studier i historisk metode). Oslo: Universitetsforlaget.

HALDEN, PETER, 2009. "Modell, metafor eller myt? Den westfaliska freden och
studiet av internationell politik”, s T19-142 i Haldén, Peter (red), 1648. Den
westfaliska freden. Arv, kontext och konsekvenser. Lund: Nordic Academic Press.

Historiens plass i samfundsforskningen. Foredrag ved den nordiske fagkonfe-
ranse om historisk metodeleere Voksendsendsen 1966 (Studier i historisk
metode). Oslo: Universitetsforlaget, 1967.

JERNECK, MAGNUS (red), 2009. Fred i realpolitikens skugga. Lund: Student-
litteratur.

KAVANAGH, DENNIS, 1991. “Why Polical Science Needs History”, Political
Studies 39 (3),'s 479-495.

LEWIN, LEIF, 1968. "Historiens plats i samfundsforskningen. Kommentar
till Birgitta Odéns uppsats i Statsvetenskaplig Tidskrift”, Statsvetenskaplig
Tidskrift 71,s 128-132.

LONNROTH, ERIK, 1969. ”Synpunkter fran arbetet inom ett forskningsrdd”,
Historisk Tidskrift 89,s 413—423.

MUNSLOW, ALUN, 2007. Narrative and History. Houndmills: Palgrave.

314 Historievetenskapens flirt med statsvetenskapen



NILEHN, LARS, 1985. ”Minervas uggla, flygande i skymningen? Ett och annat
om historieforskningen pd 1960-talet”, Scandia 51, s 23 5-260.

NILSSON, GORAN B., 1968. "Historiens plats i samfundsforskningen.
Kommentar till Birgitta Odéns uppsats i Statsvetenskaplig Tidskrift”,
Statsvetenskaplig Tidskrift 71,s 132-134.

NORDIN, SVANTE, 2008. Humaniora i Sverige. Framvixt — Gulddlder — Kris.
Stockholm: Atlantis.

ODEN, BIRGITTA, 1968a. "Historiens plats i samfundsforskningen”,
Statsvetenskaplig Tidskrift 71,s 25-46.

ODEN, BIRGITTA, 1968b. ”Clio mellan stolarna”, Historisk Tidskrift 88,
s 183—209.

ODEN, BIRGITTA, 2009. ”Sture Bolin”, s 514—525 1 Bjork, Ragnar &
Johansson, Alf W. (red), Svenska Historiker. Fran medeltid till vdara dagar.
Stockholm: Norstedts.

RUIN, OLOF, 1978. Svensk statskunskap 1960-1975. Uppsats, Statsvetenskapliga
institutionen, Stockholms universitet.

SALOMON, KIM, 2009. *Den kulturella vindningens provokationer”,
Scandia 75,5 61-84.

TORSTENDAHL, ROLF, 1967. "Historia som vetenskap? Ndgra diskussions-
inldgg”, Historisk Tidskrift 87,s 385-390.

TAGIL, SVEN, 1968. ”Historiens plats i samfundsforskningen. Kommentar
till Birgitta Odéns uppsats i Statsvetenskaplig Tidskrift”, Statsvetenskaplig
Tidskrift 71,s 135-138.

ZANDER, ULF, 2001. Fornstora dagar, moderna tider. Bruk av och debatter om
svensk bistoria fran sekelskifte till sekelskifte. Lund: Nordic Academic Press.

AMARK, KLAS, 1981. "Ndgra drag i den svenska historieforskningens
utveckling under 1960- och 1970-talen”, s 7-36 i Amark, Klas (red), Teori- och
metodproblem i modern svensk historieforskning. Stockholm: Liber Forlag.

OSTERBERG, EVA, 2009. “Den omoderna manniskan — stindigt i vdra tankar”,
s 19—46 i Fazlhashemi, Mohammad & Osterberg, Eva (red), Omodernt.
Manniskor och tankar i férmodern tid. Lund: Nordic Academic Press.

Kim Salomon

315



316

Att jamfora eller inte jamfora — ar det fragan?

Jan Teorell

1

I begynnelsen var jamforelsen.

Atminstone skulle man kunna férledas att tro det. Aristoteles kompara-
tiva studier av antikens statsbildningar brukar ju ofta betraktas som den
empiriska statsvetenskapens fodelse. Ocksa i ett annat avseende dr jam-
forelsen helt grundlaggande: att observera ar att jamfora. Konstaterandet
att ett dpple dr rott bygger pd en jamforelse mellan foremalet “dpple”
och en fargkarta (Jacoby 1991: 14). Det gar alltsd knappt att dgna sig at
ndgon meningsfull vetenskaplig aktivitet utan att, explicit eller implicit,
grunda sig pa jamforelser. For att citera den brittiske statsvetaren W.].M.
Mackenzie: ”One cannot not compare” (cit. i Vedung 1976: 201).

Idag tenderar vi att ta statsvetenskapens jamforande inslag for givet.
Datorernas utveckling och informationsspridningens snabba 6kningstakt
har mojliggjort alltmer storskaliga jaimforelser med hjalp av statistiska
metoder och data i kvantifierbar form fran allt fler linder och tidpunk-
ter. Men som disciplinhistoriskt pastidende ar det hogst tvivelaktigt att
jamforelsen skulle inta nagot slags ursprungsposition — Aristoteles till
trots. Statsvetenskapen som organiserad vetenskaplig disciplin borjade
som rattsfilosofi och utvecklades sedan efterhand framst till politisk his-
torieskrivning. Ser man exempelvis till den ”makalost fargstarka kvar-
tett” som befolkade de fyra professorsstolarna i svensk statsvetenskap pa
1930- och 1940-talen var tre utpraglade historiker: Andrén i Goteborg,
Brusewitz i Uppsala, och Lagerroth i Lund (Falkemark 1992: 19). Endast
Tingsten i Stockholm hade en delvis annorlunda metodologisk inriktning,
men fler av hans mest betydelsefulla arbeten var idéhistoriska till sin ka-
raktar. Nagon utpriaglad ”jamforande metod” (eller dtminstone en med-
veten diskussion om en siddan) utvecklades inte forrdin pd 1970-talet i
och med Przeworski & Teunes (1970) och Lijpharts (1971) banbrytande
arbeten. Den jamforande metoden ar alltsa inte mycket dldre dn det stats-
vetenskapliga forbundet!

Innebdr den jimforande metodens snabba frammarsch, kvantifie-

rad eller ej, ett metodologiskt framsteg? Jag tinkte i denna korta essa
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argumentera for en annan stdndpunkt, nimligen att den historiska di-
mensionen 4r statsvetenskapens fundament. Jamforelser kan sedan liggas
pd denna solida grund, men det bor i s fall vara jamforelser over tid, al-
ternativt jamforelser av jamforelser over tid. Den statsvetare som tvingas
vilja mellan att jamfora enheter vid en given tidpunkt och att jamfora
tidpunkter for en given enhet bor alltsa alltid vilja det senare — sa lyder
mitt argument i korthet. Viagen fram till det grundar sig pa en bestimd
syn pa vad som utgor en forklaring och d4r mahianda en smula snarig. Lat

mig darfor ta genvigen Over ett exempel.

11

I Sverige avskaffades som bekant stdndsriksdagen 1866 till forman for
en tvikammarriksdag. I denna valdes forsta kammaren indirekt med
graderad rostritt av en exklusivt vilbargad elit, medan andra kamma-
ren valdes i en kombination av direkta och (dir man s onskade pa
landsbygden) indirekta val med manlig rostritt begransad efter inkomst
och formogenhet. Den successiva utvidgning av rostriatten som sedan
skedde i borjan av 1900-talet, sa smdningom aven till att innefatta den
kvinnliga befolkningen, brukar i kombination med parlamentarismens
genombrott ifrdga om principerna for regeringsbildning ses som de cen-
trala stegen i Sveriges demokratisering (se t.ex. Lewin 2002). Nagot som
man dock redan vid denna tid tycks ha tagit for givet var att riksdagsva-
len kunde genomforas utan otillborlig inblandning, oegentligheter eller
fusk. Problem av detta slag, om dn inte fullstindigt frinvarande, var tyd-
ligen mycket ovanliga redan vid tiden for de tidiga andrakammarvalen. I
Statistiska Centralbyréns forsta officiella redogorelse for ett svenskt riks-
dagsval, ar 1872, konstaterades exempelvis att sa vitt kant foreldg ”intet
enda fall av de uppenbara olagligheter, besticklighet och dylikt, som sa
sorgligt utmarker valforrattningarna i manga frimmande lander” (cit. i
Wallin 19671: 93). Pastdendet baserade sig pd en systematisk genomgang
av de overklaganden som gjorts i samband med valen. Enligt 1866 ars
Riksdagsordning § 22 dgde nimligen den som var missnojd med valet
ritt att besvira sig till landshovdingen i respektive lan, samt i andra
instans till Hogsta domstolen. Aven om dessa besvir inledningsvis var
forhdllandevis talrika inneholl de framst klagomal om missforhallan-
den ”bottnande i slarv, okunnighet och likgiltighet” — inte om fusk eller
olagligheter (ibid.: 93).

Jan Teorell

317



318

Med tanke pd att fusk och oegentligheter i samband med valen var
vanligt forekommande i manga samtida vistlander — och 4dn idag utgor
ett av de centrala hindren mot demokratisering i tredje virlden — ar det
ett anmarkningsvart faktum att Sverige var sa pass befriat fran problemet.
Hur kan detta komma sig? Hur ska man forklara de svenska valens rela-
tiva renhet redan sa tidigt som vid mitten av 18oo-talet? Lat oss, for att
anknyta till det higrande metodologiska argumentet, skissera en jamfo-
rande undersokning i syfte att finna en sddan forklaring. Ett av de lander
som vid denna tid inte hade en fullt s3 oproblematisk valprocess var USA.
Sedan 1789 hade man har haéllit val till Representanthuset, vid mitten
av 180o-talet med en mycket mer utvidgad rostratt for man dn vad som
var fallet i exempelvis Sverige (Keyssar 2000). I gengald var valfusk och
oegentligheter vanligt forekommande. Aven om olika typer av beligg for
detta kan anforas kan jag hdr for jamforbarhetens skull nja mig med att
grunda detta pastdende pa ett likvardigt kallmaterial: valoverklaganden.
Ocksé i samband med de amerikanska valen kunde den som var miss-
nojd med valforrdttningen besvara sig (se Jenkins 2004). Dessa overkla-
ganden, som behandlades och domdes av antingen en kommitté tillsatt
av Kongressen eller direkt i plena, bir vittnesbord om en talrik flora av
oegentligheter. Sarskilt vanligt forekommande var komprometterande av
valhemligheten, ofta genom véld eller hot om véld, samt rostkop, dvs. ma-
teriella beloningar utbetalade som ersittning for ett visst forvantat rost-
ningsbeteende (Bensel 2004).

Skulle en jamforande undersokning av Sverige och USA vid ungefar
denna tidpunkt, dvs. mitten av 1800o-talet, kunna kasta ljus over fragan
om varfor Sverige var sd pass befriat fran valfusk? En avgorande skillnad
mellan de tva linderna som redan antytts giller det institutionella regel-
verket som kringgirdade handlidggandet av valoverklaganden. En annan
potentiellt viktig skillnad galler forekomsten av organiserade politiska
partier. Syftet med det foljande 4r givetvis inte att soka driva hem att den
verkliga forklaringen ldg i just denna kombination av faktorer. Poingen
ar att illustrera ett metodologiskt problem. Men for resonemangets skull
kan vi tanka oss foljande forklaringsresonemang. Ett valfungerande 6ver-
klagandeinstitut, dar faktiska missforhdllanden leder till besvar som sedan
provas av en oberoende och opartisk instans, kan mycket vil tankas fung-
era som ett effektivt korrektiv mot valfusk och oegentligheter. Nar hand-
laggningen av och domandet ifrdga om 6verklaganden blir en partipoliti-

serad fraga gar emellertid denna formaga forlorad. Tva avarter torde da
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i stallet bli resultatet. Det ena idr att 6verklaganden skickas in fran for-
lorande parter som tillhor det parti som befinner sig majoritet — trots att
valet gdtt ratt till, dvs. trots att det egentligen saknas egentlig grund for
att klaga. Uppsatet med detta ar givetvis att fi den segrande parten fran
minoritetspartiet bortvald. Det andra, och kanske dannu mer graverande
problemet, ar att 6verklaganden inte skickas in fran forlorande parter som
tillhor det parti som befinner sig i minoritet — trots att missférhallanden
faktiskt skett, eller att resultatet i sjalva verket rent av ar ett utslag av
fusk. Skalet till detta ar givetvis att man betraktar det som meningslost att
vinda sig till en domande instans som i praktiken representerar det parts-
intresse man vill soka resning mot. Sirskilt det senare innebar med andra
ord att valfusk och oegentligheter kan fortga, eftersom overklagandena
helt enkelt inte biter pa dessa foreteelser.

Denna forklarings tillimplighet pa det svenska respektive amerikan-
ska fallet torde vara uppenbart. I Sverige handlades 6verklaganden av
lansstyrelsen respektive Hogsta domstolen, tvda oberoende instanser som
inte hade ndgra uppenbara partsintressen att forsvara vid riksdagsvalen.
Dessutom var den svenska riksdagen fore tullvalet 1887 i allt visentligt
partipolitiskt oorganiserad, och detta gillde i synnerhet de svenska riks-
dagsvalen (Esaiasson 1990). I USA gillde det omvinda forhallandet. Den
folkvalda forsamlingen sjilv var hogsta domande instans i dessa mal som
alltsa gillde dess egen sammansittning. Och de amerikanska partierna var
redan vid denna tidpunkt relativt vilutvecklade organisationer, som vid
valen kampade mot varandra om viljarnas gunst (Shefter 1994).

Vi har alltsa ett uppenbart fall av ”samvariation™ hir: i det svenska fallet,
dar franvaron av valfusk skall forklaras, saknas ocksa de centrala forkla-
ringsfaktorerna, medan det omvinda giller i det amerikanska fallet. Vari
bestdr da egentligen det metodologiska problemet? Vad finns att invianda
mot denna till synes hivdvunna metod for att beligga en forklaring? Dels
finns givetvis de klassiska invandningarna som brukar riktas mot alla
forklarande fallstudier. En sidan dr den som Lijphart i en beromd formu-
lering kallade ”many variables, small number of cases” (1971: 685). Det
finns givetvis mdnga andra skillnader mellan Sverige och USA i mitten av
1800-talet forutom det faktum att USA:s valoverklagandeinstitut var par-
tipolitiserat. Den utvidgade rostratten har redan nimnts, men en hel serie
andra faktorer kan anforas: USA:s federala system, presidentialismen, den
mer politiserade forvaltningen, befolkningens sammansattning, osv. Listan

kan givetvis goras langre. Hur ska man kunna utesluta att ndgon av dessa
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alternativa forklaringar lag bakom det faktum att Sverige var sd pass be-
friat fran valfusk? Ett annat problem galler tidsordningen mellan det som
ska forklara och det som ska forklaras. Hur kan vi, med information fran
endast en given tidpunkt, utesluta att det inte ar forekomsten av valfusk
som har drivit fram partipolitiseringen av valoverklagandeinstitutet?

Dessa klassiska invandningar ar emellertid inte de som intresserar mig
hir. En annan och - skulle jag vilja hivda — mer fundamental invindning
mot den statiska komparationen ar att dess formaga att verkligen ”forklara”
ndgot egentligen bara ir skenbar — dven om de klassiska metodologiska
inviandningarna hade kunnat tillbakavisas. Den besvarar namligen fel for-
klarande fragestillning. Vad jamforelsen mellan Sverige och USA vid denna
tidpunkt kan leda till for slutsats (om vi tanker oss att alla andra metodo-
logiska problem vore 16sta) dr bara en slutsats av typen ”om Sverige hade
haft USA:s system for overklaganden i stillet, sd hade Sverige haft mer val-
fusk”. Men det var inte den fragan vi ville besvara. Vi ville besvara frigan
om vilka faktorer som givit upphov till att Sverige vid denna tidpunkt hade
sa lite valfusk. Denna fraga kan dock inte den statiska jamforelsen ge oss
nagot tillfredsstillande svar pa.

Lat sdga att vi i stillet for att jaimfora Sverige med USA genomforde
en historisk undersokning. Det vill sidga att vi jamforde Sverige med sig
sjalvt over tid. Om vi da fortsatte att forlita oss pd valoverklaganden som
empiriskt material skulle vi troligen komma fram till att det fanns en tid
da valfusk och andra oegentligheter i samband med valen forekom dven
i Sverige, namligen under sen frihetstid. Sverige hade vid denna tid som
bekant en standsriksdag, och vid framfor allt riksdagsmannavalet 1771
forekom det i samband med valen till bade bonde- och borgarstandet att
valforriattarna blandade sig i valprocessen pd ett otillborligt satt, ofta i
syfte att manipulera valets utgang.! Vi skulle da dessutom uppticka att
Sverige vid denna tid hade ett annat system for hantering av valoverkla-
ganden. Aven under frihetstiden skickades 6verklaganden (i bonde- och
borgarstindet) i forsta instans till landshovdingen i linet, men i andra in-
stans domdes dessa fall av riksradet (ungefir den tidens motsvarighet till
regeringen). Riksradet var starkt partipolitiserat. Anda sedan 1739 hade
de tva partigrupperingarna hattar och mossor kimpat om makten over
dels stinderna och riksdagens centrala utskott, men indirekt dven over
riksrddets sammansittning, och mot frihetstidens slut skedde denna par-
tistrid under alltmer intensifierade former, och med allt tatare maktskiften.
Eftersom landshovdingarna var utnamnda av riksradet stod inte heller de
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utanfor partistriderna. Med andra ord hade Sverige under sen frihetstid
bade ett partipolitiserat valoverklagandeinstitut och forekomst av valfusk.
Har vi dirmed kommit narmare svaret pa frigan om varfor Sverige i mit-
ten av 18oo-talet var sd pass befriat fran detta problem?

Med samma reservation som ovan (dvs. bortsett fran alla andra meto-
dologiska problem som hor fafallstudien till) skulle jag vilja havda det. Vi
har nu namligen beldgg for en historisk process, dir var forklaringsfaktor
(i detta fall en avpolitisering av 6verklagandehanteringen) tycks ge upp-
hov till det som ska forklaras (franvaron av valfusk). Nagonting hinde
namligen med det svenska overklagandeinstitutet mellan dessa bada tid-
punkter. Dels upphorde de svenska partibildningarna hattar och méssor
att utova nagot inflytande 6ver svenskt politiskt liv frin och med Gustaf
II:s statskupp i augusti 1772. Dels inrdttades 1789 en mer oberoende ri-
kets hogsta domstol som hiddanefter var hogsta 6verklagandeinstans dven
ifraga om besvir som gillde riksdagsvalen. Dessa institutionella fériand-
ringar skulle med andra ord vara forklaringen till forandringen av hur
valprocessen hanterades.

Innebar detta att den tidigare skisserade jamforelsen med det amerikan-
ska fallet dr helt podnglos? Troligtvis inte. I kombination med den histo-
riska ansatsen skulle jamforelsen med USA kunna skapa ett kontrastfall
till den svenska utvecklingslinjen, ett fall som i vissa avseenden ar mer
likt Sverige efter tvakammarriksdagens inforande an vad Sverige ar likt
sig sjalvt over tid. Med andra ord skulle falljamférelsen har kunna bidra
till att avfarda vissa alternativa forklaringar till det svenska forloppet.
Men notera att det dd dr jamforelsen av tva historiska utvecklingslinjer
(”jamforelser av jamforelser”), inte av tva fall vid en given tidpunkt, som

ar poangen.

111

Lat mig nu forsoka formulera mitt argument i mer generella termer. Som
torde ha framgdtt grundar det sig pa en bestimd uppfattning om vad det
innebdr att forklara ndgot. Jag vill hiavda att ett (av flera) grundldggande
krav pd en tillfredsstillande forklaring inom statsvetenskapen ar formagan
att kunna peka ut den eller de faktorer som givit upphov till det tillstind
eller den handelse som skall forklaras. Nyckelformuleringen hir dr ”givit
upphov till”. En essentiell komponent av en forklaring, vill jag havda, ar

att det vi forklarar dr en hdndelse. Detta ar i vissa fall helt uppenbart. Sager
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vi till exempel att vi vill forklara ”varfér nagot intraffade” foljer det helt
naturligt att det vill forklara ar en hiandelse, eftersom ”att ndgot intraffade”
torde vara definitionen pa en “hindelse”. Men ibland formulerar vi inte det
vi vill forklara som en hiandelse, utan som ett tillstind. Avsiktligt var det
till exempel sé jag stillde den forklarande fragan i exemplet om valfusk:
varfor var Sverige sa pass befriat fran valfusk redan vid tiden for tvakam-
marriksdagens inforande? Det jag havdade att vi ville forklara i detta sam-
manhang var alltsa ett tillstdnd (franvaron av valfusk), inte en hindelse.
Men min poing dr nu att dven om den forklarande frigan dr formulerad
pa det sattet sd kraver ett tillfredsstallande svar pa den att vi kan visa hur
detta tillstdnd uppnatts, dvs. genom vilken typ av hindelse ett annorlunda
tillstdind som radde vid en tidigare tidpunkt senare forandrats.

Att hdvda att forklaringar inom statsvetenskapen bor vara forklaringar
av hdandelser ar dock inte riktigt samma sak som att havda att de bor vara
forklaringar av fordndring — dven om det i forstone kan tyckas sa. Ibland
vill vi forklara franvaron av forandring (eller stabilitet). Och ibland vill
vi forklara sddana tillstind som inte foljer pa tidigare forandringar av ett
annat tillstdnd. Lat sdga att i landet L infors for forsta gdngen allmianna
val vid tidpunkten T, och redan fran borjan visar sig dessa val vara be-
hiftade med omfattande valfusk. I landet L har det alltsd aldrig intraffat
en forandring i graden av valfusk — detta ar ett till synes mer eller mindre
permanent tillstdnd som har ratt sa linge det alls 4r meningsfullt att tala
om valfusk i L, dvs. sa linge det har hallits val i landet. Innebar mitt argu-
ment om den historiska dimensionens primat att det inte 4r meningsfullt
att tala om en ”forklaring” av valfusket i L? Har finns ju ingen tidigare
tidpunkt vid vilken vi kan leta efter de faktorer som tycks ha ”givit upp-
hov” till det tillstdnd som ska forklaras.

Aven nir vi pa detta sitt vill forklara ett tillstand (eller franvaron av for-
andring) tror jag dock att vi i regel kan sdga att det i grund och botten dr
en serie enskilda hiandelser vi vill férklara. Det som ser ut som ett "tillstind”
pd en aggregeringsniva brukar namligen bestd av enskilda hiandelser pd en
annan, lagre niva. Att valfusk forekommer kan, som en beskrivning av en
egenskap hos ett land, betraktas som ett tillstdnd”. Men detta tillstdnd
bestar ju av en serie handlingar utforda av enskilda aktorer som utfor val-
fusket. Vill vi forklara valfusket i L ar det sdledes i grund och botten dessa
enskilda handlingar vi vill forklara — dvs. de hdndelser som intraffar varje
gang en aktor i L bestimmer sig for att, enskilt eller tillsammans med andra,

bega den typ av handling som konstituerar eller leder till det aggregerade
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fenomenet ”valfusk”. P4 denna aktorsnivd behover det alltsd inte heller
vara en forindring som forklaras. I L kanske alla de relevanta aktorerna
alltid beslutat sig for at begd valfuskhandlingar vid valen under den tid de
hallits. Deras agerande har alltsd inte forandrats. Det faktum att de traf-
fat ett val — valet att inte hantera valprocessen pd ett korrekt sitt — racker
emellertid for att vi ska kunna betrakta deras handlande som enskilda
hindelser virda en forklaring. Och att kunna belidgga en sidan forklaring
kraver aterigen att den empiriska undersokningen ges en historisk dimen-
sion, i detta fall i form av ett nirgdnget studium av en serie (individuella
eller kollektiva) beslutsprocesser.

P4 vetenskapsteoretisk jargong skulle man kunna formulera tre ve-
tenskapsteoretiska principer pa vilka mitt argument om den historiska
dimensionens primat vilar. Den forsta dr vad Wesley Salmon (1998: 287)
kallar en hindelseontologi (”event ontology”), dvs. ett antagande om
att varlden dr konstituerad av en sammansittning hindelser snarare dn
av en serie processer. Den andra principen dr vad som ndgot inadek-
vat brukar bendmnas principen om “metodologisk individualism”, men
som kanske snarare borde kallas ontologisk individualism. Med andra
ord antagandet (i motsats till holismen) om att samhilleliga makrofe-
nomen atminstone i princip kan reduceras till fakta om individer.2 Den
tredje principen, slutligen, ar en kontrafaktisk forklaringsteori, nirmare
bestamt att en utmarkande egenskap hos en (orsaks)forklaring ar att
den besvarar den kontrafaktiska frigan om vad som hade hint med
utfallet som skall forklaras om inte forklaringen hade varit for handen
(Woodward 2003). Det dr denna teori som ligger bakom den mer vardag-
ligare formuleringen ”givit upphov till”: att pasta att avpolitiseringen av
valoverklagandeinstitutet i Sverige ”gav upphov till” franvaron av val-
fusk ar att pasta att om inte overklagandeinstitutet hade avpolitiserats
hade valfusket fortgatt.? Nagon utforligare argumentation for dessa tre

principer finns det tyvarr inte utrymme for har.

v

Lat mig i stillet, som avslutning, anféra nagra punkter som foljer, och
ndgra som inte foljer, av mitt metodologiska argument. Jag borjar med
de senare. En forsta sak som inte foljer av mitt argument ar att statsve-
tare i framtiden bara borde arbeta med historisk metod, i den traditio-

nella bemarkelsen, och siledes exempelvis sluta anvianda sig av statistiska
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metoder. I princip dr argumentationen for och emot sd kallade "kvalita-
tiva” kontra ”kvantitativa” metoder densamma vare sig man star infor
en historisk analys av ett enda fall eller infor en ahistorisk analys av ett
eller flera fall vid en enda tidpunkt. Eftersom de tvd metodtraditionerna
har kompletterande styrkor och svagheter bor de kombineras — dven av
en historieforskande statsvetare. Det finns sdledes som jag ser det ingen
motsittning mellan att ge den historiska dimensionen prioritet och att
anvinda sig av statistisk metod. Skulle det ha funnits en sidan motsatt-
ning skulle det till exempel inte ha funnits ndgot som kallas for tidsserie-
analys. Men det gor det, aven om denna metod ironiskt nog ibland klan-
dras for att vara just “ahistorisk” (Isaac & Griffin 1989).

En annan sak som inte heller foljer av mitt resonemang ar att den sta-
tiska komparationen frin och med nu helt borde 6verges. Som torde ha
framgatt har mitt argument for historiedimensionens primat vilat pa ett
antagande om hur en statsvetenskaplig forklaring bor vara beskaffad.
Men all statsvetenskap dgnas ju som bekant inte it forklaring, och si
bor heller inte vara fallet. Statsvetenskapen dr ndmligen i minst lika stort
behov av att producera goda beskrivningar. Och hiar hamnar nyttan av
en statisk komparation, skulle jag vilja pasta, i en helt annan dager. Nar
vi studerar samhallsfenomen vicks nistan ofrankomligen var nyfiken-
het och undrar just nér vi konfronteras med en beskrivning av det som
ar annorlunda. Denna effekt kan man givetvis dven dstadkomma genom
langa historiska tillbakablickar, men minst lika vdl genom jamforelser
med andra linder och platser inom ramen for en och samma tidsperiod.
I beskrivande syfte fyller saledes den statiska komparationen en betydel-
sefull funktion.*

Kontentan ar alltsa att den historiska dimensionen borde ges fore-
trade, men att det fortfarande finns stora vinster att himta fran att for-
ena den med en komparativ ansats. Poangen med denna komparativa
ansats dar dock inte primart att forklara skillnader i utfall mellan de fall
som jamfors, utan att forklara utfallet i vart och ett av fallen. Detta ar
en konsekvens som foljer av mitt argument. Om en egenskap Y hos ett
antal linder dr det som ska forklaras ar det till exempel latt att forledas
att tro att man madste hitta en egenskap X som ocksa skiljer sig at mel-
lan dessa lander pa ett sddant satt att X och Y samvarierar. Men det dr
inte sakert att det finns ndgot sddant X. I stallet kanske orsaksfaktorn
Z givit upphov till virdet pd Y i vissa av linderna, medan orsaksfak-
torn W givit upphov till ett annat virde pa Y i de évriga landerna. Det
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som kradvs for att kunna visa detta dr dd inte en samvariation mellan Y
och Z eller W mellan linder, utan en sidan samvariation inom lander
over tid.

En andra sak, slutligen, som foljer av mitt argument ar att den meto-
dologiska diskussionen om ”matmassig jamforbarhet” (”measurement
equivalence”) har fatt en felaktig slagsida. Oproportionerligt mycket ut-
rymme har genom dren dgnats at att diskutera huruvida ett visst sitt att
mata ett samhallsvetenskapligt fenomen i ett visst land eller en viss na-
tionell kontext dr ”jamforbart” med, dvs. gdr att 6verfora till, ett annat
land eller en annan nationell kontext. Vi har vant oss vid att i forsta
hand grubbla 6ver denna mitmassiga jamforbarhet mellan fall eller lan-
der. Sedan har vi mojligen ovanpd detta lagt en ambition att ocksa samla
data over tid. Av mitt argument foljer den omvinda prioriteringsord-
ningen. Eftersom den historiska dimensionen 4r den fundamentala bor
vi i forsta hand grubbla 6ver matmaissig jamforbarhet 6ver tid, dvs. hu-
ruvida ett visst sdtt att mata ett samhillsvetenskapligt fenomen under en
historisk period ar ”jamforbart” med, dvs. gar att overfora till, en annan
historisk period.

Att jamfora eller inte jamfora dr alltsd inte fragan. Fragan dr vad som

ska jamforas och hur.

Noter

1 Att beldgga detta systematiskt dr foremalet for min i skrivande stund pagdende under-
sokning av svenska valoverklaganden frin 1719-1909. For den som vill ta del av mer
anekdotiska beligg for svenskt valfusk kan jag rekommendera Malmstrom (19o71).

2 Jag ser inget skal att likstilla detta ontologiska antagande med den ofta implicerade
metodologiska rekommendationen att makrofenomen i alla sammanhang bér redu-
ceras till fakta om individer. Hur ldngt ner i analysniva ett forklaringsresonemang i
varje enskilt fall bor drivas beror pd sammanhanget och den aktuella teoretiska for-
klaringsdiskurs man vill anknyta till. Se Teorell & Svensson (2007: 67f).

3 Att forklara individuella beslut kraver som jag ser det samma sak, dvs. att man kan
pavisa vilka egenskaper hos en viss aktor som, om de inte hade varit forhanden, hade
givit upphov till ett annat beslut. Och detta giller dven om beslutet ifrdga alltid 4r
detsamma (dvs. aldrig innebar att ndgot foridndras). Pa denna punkt skiljer sig sale-
des min syn pd forklaringar frain Woodward (2003: 208f, 23 3ff), som menar att alla
forklaringar méaste vara ”change-relating”.

Jan Teorell 325



326

4 Dessutom ar det faktiskt sd att det under vissa speciella — och tyvirr mycket ovanligt

forekommande — omstiandigheter gar att belidgga en forklaring med hjilp av enbart
statiska jaimforelser av ett stort antal fall. Den statistiska tekniken for detta kallas
for ”instrumentvariabelanalys”.
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Juridik och statsvetenskap
Hur ser en jurist pd statsvetarens sdtt att studera politik
(samt juridik)?

Joakim Nergelius

INLEDNING

Genren juridik och statsvetenskap, eller kanske mer specifikt forhal-
landet mellan statsritt och statsvetenskap ar, slar det mig nar jag nu
blivit ombedd att bidra till denna jubileumsskrift och dirmed fatt an-
ledning att gd igenom drygt femtio drs doktrin pd omradet, ingalunda
ny. Nils Stjernquist stdllde exempelvis 1958 upp nagra i allt vasent-
ligt dnnu gallande kriterier for vad som i grunden skiljer amnena 4t
(Stjernquist 1958). Som jag sjalv senare konstaterat (Nergelius 1995:
39) ar statsrdtten en juridisk vetenskapsgren, en normvetenskap vil-
ken ddarmed ar bunden vid den juridiska metoden som arbetsredskap,
medan statsvetenskapen typiskt sett ar en mer empiriskt inriktad sam-
hillsvetenskap eller, med Stjernquists ord, ”inriktad pa ... hur det fak-
tiskt gar till, dari inbegripet forfattningsbestimmelsernas tillampning”
(Stjernquist 1958: 371).

Utifran dessa rimligen relativt okontroversiella utgdngspunkter var det
sedan mojligt for Stjernquist att, delvis i polemik med en artikel av den
gamle statsrattsnestorn C.A. Reuterskiold fran 1929 (Reuterskiold 1929),
fora ett djupare resonemang om huruvida de bada disciplinerna egentli-
gen var sa vasensskilda eller inte. Mot detta talade enligt Stjernquist att
dmnena hade ett gemensamt objekt, statsforfattningen eller med ett mo-
dernare ord grundlagen, dven om de betraktar denna ur skilda synvinklar,
men ocksa att skillnaden i metodik amnena emellan egentligen inte var sa

stor (Stjernquist 1958:371):

Statsrdtten dr namligen i sitt letande efter tolkningsargument dven
empiriskt intresserad, den vill ha kunskap om en rittsregels forarbeten,
syfte och faktiska tillimpning (praxis). Och samtidigt har det hdvdats, att
dven statskunskapen har att anligga ”rittsliga” synpunkter. Statsratten
har stundom betraktats sdsom en del av statskunskapen eller rentav som
dess kirna.
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Mot Stjernquist skulle hdr i dag, 2010, kunna anforas att den sist-
namnda asikten, som han i en ymnig fotnot underbyggde med atskilliga
hanvisningar till auktoriteter som Andrén, Castberg, Herlitz, Lagerroth
och Tingsten, i dag knappast forfaktas av sirskilt manga statsvetare.
Lagerroths ndgot magistrala utgjutelser torde exempelvis spela en mar-
ginell roll i dagens, vdgar jag utan djupare fackkunskaper i amnet havda,
betydligt mer mangforgrenade, omfangsrika eller om man s vill spretiga
svenska statsvetenskapsdisciplin, som snarare utmarks av att dess delar ar
sa patagligt disparata dn av forekomsten av ndgon som helst kdrna. (Det
har, marker jag nu, sina fordelar att medverka som amnesmassig outsider
i denna typ av antologi.)

Stjernquists diskussion med eller kritik mot Reuterskiold gillde emeller-
tid i grunden ndgot helt annat, namligen att den senare menade att stats-
ratten i grunden hade ett annat syfte 4n statsvetenskapen, darigenom att
den till skillnad fran statsvetenskapen och som en del av riattsordningen
och den ”objektiva, positiva ratten” stravade efter att skapa rdttssikerbet,
inte enbart avseende ”enskildas forhallande till domstolar och adminis-
trativa myndigheter ... utan lika mycket och principiellt deras forhéallande
till de suverdna statsorganen. Maktfordelningen och maktbalansen ar till,
icke for att skapa rattssikerhet for de organ mellan vilka den skapats och
uppritthélles, utan for att giva medborgarna rattssikerhet mot godtycklig
lagstiftning, forvaltning och beskattning” (Reuterskiold 1929: 75). Och
tank sd aktuell, modern och relevant for dagens debatt Reuterskiold har
later, drygt attio ar senare!

I ett enda slag forenar han nadmligen hir tre olika viktiga fragestall-
ningar: Dels behovet inom juridiken av att precisera vad statsrdtten ar
snarare an att pa nytt, som under storre delen av 19oo0-talet, lita den
sjunka in i djup slummer undangémd ldngst inne i ndgon allman harmlos
sorja benamnd ”offentlig ratt” eller liknande, varefter all eventuell juridisk
tankeskarpa och forskarmoda inom omradet pa nytt kan dgnas at i sak,
for samhdllet i stort, timligen betydelselsa och perifera omraden av for-
valtningsratten. Vidare berors en klassisk diskussion och distinktion inom
inte minst den ildre tyska statsteorin, lanserad framst av Georg Jellinek
och sannolikt vilkand av Reuterskiold, enligt vilken staten kan studeras
antingen som en modell for mansklig samlevnad, varvid de faktiska sam-
hillsforhallandena star i forgrunden, eller som en rattslig institution, var-
vid naturligtvis de rattsliga forhdllandena mellan staten och individen eller

om man sa vill rattssakerheten hamnar i forgrunden.! Slutligen tangerar
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han just darigenom ocksa en fraga som varit aktuell under hela efterkrigs-
tiden i olika svenska diskussioner om behovet av grundlagsreformer, nim-
ligen fragan om vilken slags regler grundlagen ritteligen bor innehalla.
Det perspektiv som hirvidlag dominerade pa 1970-talet och alltjamt ar
vanligt bland svenska politiker, enligt vilket grundlagen innehaller regler
som beskriver statsskicket och beskriver hur riksdag och regering bor
agera t.ex. dd lagar stiftas, men i ovrigt till stor del mest innehaller ratts-
ligt oforpliktande principstadganden dr enligt min mening pa vag bort,
for att ersittas av ett mer normativt synsatt, dar grundlagen bade ger
uttryck for de varderingar som styr samhillsutvecklingen och sitter en
rattslig ram for de valda politiska organens agerande, vilken det sedan blir
domstolars och andra ¢vervakande organs uppgift att kontrollera att de
foljt. Grundlagsutredningen har tveklost paskyndat en utveckling i denna
riktning (Se SOU 2008:125 samt prop. 2009/10:80). Svensk statsritt kan
darfor just nu sdgas befinna sig i ett intressant brytningsskede mellan gam-
malt och nytt och det ar intressant att konstatera att Reuterskiold 1929
harvidlag tycks ha sett lingre dn flertalet av hans efterfoljare inom juridi-
ken under r9oo-talet. Den stora fragan har, emellertid, ar naturligtvis om
och i vilken médn 2000-talets svenska statsvetare ar mottagliga for denna
typ av konstitutionella resonemang.

Inom ramen for denna framstéllning tinkte jag dock nu forsoka bli lite
mer personlig och nirmast aterge hur jag under tjugo ars juridisk konsti-
tutionell forskning upplevt den samtida svenska statsvetenskapliga forsk-
ningen vid de — i och for sig inte alltfor frekventa — tillfallen d4 den befattat
sig med konstitutionella och i synnerhet statsrattsliga fragor. Detta inklude-
rar savil vilken nytta och gliadje den i olika skeden gett mig som vilka till-
kortakommanden jag tycker den pragla(t)s av, bdde — i sin tur — vid debatt
om nationella konstitutionella amnen och om EU-fragor. Harvid star da
fragor om den s.k. judikaliseringen, dvs. domstolarnas 6kade samhailleliga
betydelse, naturligt nog i fokus, eftersom de relativt stora skillnaderna mel-
lan juristers och statsvetares sitt att nalka sig denna nidppeligen later sig
forklaras endast av deras olikartade metodval eller liknande ting.

STATSVETARE — OCH STATSVETENSKAP — SOM JAG MOTT

Trots att jag i mitt konstitutionella forskningsarbete genom aren sanno-
likt legat narmare typiskt statsvetenskapliga fragestallningar och citerat
fler statsvetare 4n ndgon annan svensk jurist under denna period (faktiskt
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aven nagon gang med det resultatet att jag latit mig influeras av en och
annan statsvetare), sa bor redan fran borjan bekidnnas att jag inte ldst en
enda kurs eller tagit ndgot enda akademiskt podng i amnet statsvetenskap.
Inomvetenskapliga frigor om dmnets metodval och liknande kdnner jag
mig darfor milt uttrycke lite frimmande for.

Vissa allminna uppfattningar om vad dmnet kan innebara fran en lat
vara ovanligt hog akademisk utgdngspunkt fick jag dock redan under ti-
digt 1980-tal, nir jag i skarven mellan gymnasium och universitetsstudier
tillbringade en sommar djupt forsjunken i lisning av bland annat Herbert
Tingstens masterliga memoarer. Lat ga for att del 3-4, vilka frimst handlar
om hans tid pd DN 1946-60, var roligast och att passionen, gloden inte
minst for litteratur och existentiella fragor fingslade mer dn beskrivning-
arna av hans vetenskapliga goranden och litanden, vilka stundtals ndstan
framstod som en bisak; Tingsten har hursomhelst en alldeles pafallande
formdaga att bli en tung del av det intellektuella bagaget hos den som
moter honom tidigt och dr 6ppen for hans kompromisslosa moraliska och
ideologiska stillningstaganden.

Desto storre blev i viss man min besvikelse eller vad man nu ska kalla
det ndr jag under 1990-talet hade anledning att nirmare granska vad
han egentligen skrivit, tyckt och tinkt i konkreta konstitutionella fragor.
Detta hinger samman med hur min konstitutionella ”varldsbild” forma-
des som juridikstudent under 198o-talet. Foretradare for 68-vanstern bru-
kar vara duktiga pd att klargora hur de omstoptes i radikal riktning under
1960- talet, till foljd av handelser i Vietnam och annorstides. Som liberalt
sinnad svensk juridikstudent med ovanliga ideologiska intressen under det
annars sd materiella 198o-talet praglades jag av helt andra saker, s som
fallande domar mot Sverige i Europadomstolen, Jan Guillous TV-program
Rekord-Magazinet med dess klassiska reportage om orattvist forfoljda
kurder och andra som oforskyllt kommit i klam i myndighets-Sverige, sa
smaningom Berlinmurens fall och den begynnande europeiska politiska
integrationen, som tdnde ett hopp om att sjdlva idén om den i grunden
forhatliga och dlderdomliga nationalstaten mdhinda borjade sjunga pa
sista versen.”

Sa smaningom, och inte minst nir det kring 1991 blev dags att formu-
lera och fixera ramarna for ett avhandlingsarbete som jag egentligen aldrig
onskat paborja, hur markligt det 4n kan lata, var det dags for att summera
impulser och influenser av detta slag till en sammanhingande konstitu-
tionell och rattsfilosofisk eller statsteoretisk idé. Detta var egentligen inte
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sa svart; det jag vinde mig mot, insdg jag snart, var den av Hagerstrom
djupt influerade skandinaviska rittsrealismen med alla dess verkliga
eller mdhanda mer indirekta foljdverkningar sd som den svaga svenska
konstitutionella rattstraditionen, domstolarnas starka beroende av forar-
betsuttalanden, bristen pd maktdelning och inte minst bristen pd respekt
for enskildas grundliaggande fri- och rattigheter.? Higerstrom var mahinda
inte ensam upphovet till allt detta morker som i sa hog grad praglade ritts-
livet i Sverige under 1900-talet och vars negativa effekter mot seklets slut
borjade bli sd patagliga — den svaga konstitutionella traditionen hianger
till exempel framst samman med det totala haveriet for 1809 ars grundlag
kring 1920* — men han var, sd filosof han var, utan tvekan den enskilde
person som paverkade den svenska 19oo-talsjuridiken mest.

P4 senare ar har i idéhistorisk forskning starkt lyfts fram hur han dven
paverkade Ovriga delar av den svenska samhallsvetenskapen;® inte minst
Gunnar Myrdal tycks ha varit en mycket trofast eller rentav devot lir-
junge (jfr Eliaeson 2009: 215ff). Mot denna bakgrund, och med min
tidigare nimnda beundran for Tingsten i bagaget, var det faktiskt en smula
trist att erfara att dven denne under sin tid som student och doktorand i
Uppsala kring 1920 uppenbarligen tagit djupa intryck av den beryktade
filosofen. Detta har han, om dn mer i forbigdende berort i memoarerna
(Tingsten 1961: 145) — ddr han for 6vrigt daven antyder att fordjupning i
den Higerstromska vardenihilismen for hans egen del hade kunnat leda
till en betidnklig uppluckring av privatmoralen (Tingsten 1962: 50f) — men
intrycket forstarks faktiskt da Tingstens konkreta konstitutionella insat-
ser granskas.

Tingsten, som tillsammans med Alf Ross dtminstone under 1940- och
1950-talen maste sigas ha dominerat den nordiska demokratidebatten, de-
finierade demokratin i formella termer, som ”en uppfattning om statsstyrel-
sens form, om tekniken for politiska avgoranden, icke om de statliga beslu-
tens innehdll och samhallets struktur” (Tingsten 1963: 42). Denna formella
eller narmast proceduriella demokratidefinition, som alltjamt torde vara
inflytelserik bland svenska statsvetare, har den obestridliga fordelen att den
markerar en skarp grans mot alla forsok att vidga demokratibegreppet till
att gilla omrdden utanfor statslivets granser (av typen ”skoldemokrati”
eller ”demokrati pd arbetsplatsen”). Samtidigt innebar det en bestimd av-
gransning mot alla forsok att inkludera skyddet for enskildas fri- och rat-
tigheter i sjdlva demokratibegreppet, pa ett satt som i dag fran konstitutio-
nella utgadngspunkter kanns mindre sjalvklart.®
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Tingsten ansdg att termen “majoritetsstyrelse” var den enda
adekvata for att kdnneteckna formen for demokratiska avgoranden
(Tingsten 1963: 71). Hirav framgar att han inte 6nskade stdlla ndgra
materiella krav pa de beslut som fattas i demokratisk ordning for att de
ska kunna betecknas som demokratiska. Men ansdg han da verkligen
att det fria utovandet av medborgerliga rattigheter saknade betydelse for
demokratin?

Nja, kanske 4anda inte riktigt. I mycket allminna ordalag hivdade han
namligen att majoriteten, zven om den hade ritt att bestimma, inte fick an-
vinda sin stallning till att genomfora ”en maktkoncentration, som innebar
att den demokratiska beslutsmetoden begagnas till sitt eget avskaffande”
(Tingsten 1963: 71). Majoriteten mdste darfor enligt Tingsten ”uppratt-
hélla de medborgerliga friheter, som ar direkt forenade med politisk verk-
sambhet, och alltsa respektera dven minoritetens aktivitet”. Majoriteten ar
saledes skyldig att uppritthdlla de fri- och rattigheter som ar direkt for-
enade med politisk verksamhet, men inga andra, eftersom majoriteten i en
demokrati méste ”i erkdnda och fasta former kunna férvandlas till mino-
ritet och minoriteten till majoritet” (Tingsten 1963: 71). Rittigheternas
funktion ir saledes endast att kunna mojliggora maktskifte, medan de en-
ligt Tingsten inte ska kunna dberopas av medborgarna gentemot staten
i andra sammanhang. Detta far helt enkelt beskrivas som en tidstypisk,
mycket forsiktig instillning, vilken knappast kunde ses som progressiv eller
visiondr vid 1990o-talets borjan.

Samma intryck formedlas faktiskt av Tingstens mest konkreta konstitu-
tionella reforminsats, nimligen som ordférande i en utredning — allmant
benimnd den Tingstenska utredningen — om forstarkt rattighetsskydd i den
svenska grundlagen som tillsattes av KU 1938 (KU 1938:16). Bakgrunden
var att hogerpartiet 1938 kravt att rattighetsskyddet borde forstiarkas. I
dess motion foreslogs att mojligheten att infora grundlagsskydd for for-
enings-, forsamlings-, yttrande- och religionsfriheten samt dganderitten
borde utredas.” Utredningen bestod av Tingsten som ordférande och en
representant for vart och ett av de fyra stora riksdagspartierna. I dess be-
tankande, SOU 19471:20,% foreslogs att § 16 i 1809 ars RF skulle byggas
ut och omfatta bade vad motiondrerna 6nskat samt skydd for den person-
liga friheten, ndringsfrihet och nagra sociala rittigheter samt férbud mot
retroaktiv strafflagstiftning och skydd for brevhemlighet samt telehem-
ligheter och liknande. Samtliga rittigheter utom forbudet mot retroaktiv
strafflagstiftning och skyldigheten for staten att vid expropriation betala
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skalig ersittning foreslogs kunna begransas genom lag. Nagon foriandring
betraffande lagprovningsritten foreslogs inte. Utredningens i sak mycket
modesta forslag ledde for 6vrigt aldrig till ndgra grundlagsidndringar, utan
kom snarast att forebada efterkrigstidens ldngvariga konstitutionella
reformarbete.

Motiveringarna till de foreslagna dndringarna var synnerligen tidsty-
piska. Behovet av ett forstarkt rattighetsskydd i politiska orostider beto-

nades, liksom de nationella viardena:

”De fri- och rittigheter, varom hér dr fraga, hora till grundvalarna for
det svenska statsskicket och det svenska rattssamhallet 6verhuvud, och
det synes dd i och for sig pakallat, att de klart och tydligt inskrivas i var
framsta grundlag. Att sa icke redan skett ... sammanhinger med ... att ett
praktiskt behov av grundlagsfistande icke med nagon styrka gjort sig gil-
lande. I nuvarande utrikes- och inrikespolitiska situation synes emellertid
ett auktoritativt faststillande av dessa principer angelidget ... Det dr av
betydelse att hir, sdisom pd andra omrdden, vara omistliga nationella var-
den klarldggas, forkunnas och, savitt det ar mojligt, sikerstillas gentemot
vaxlingar och péfrestningar ... Det ar har icke i forsta rummet frdga om
att skydda de enskilda medborgarna, utan att starka den svenska rattsord-
ningen och diarmed den svenska staten ... ”. (SOU 1941:20, s 14)

Formuleringar som dessa fick nirmast grundlagsfastandet av de med-
borgerliga rittigheterna att framsta som ett led i den svenska krigsbe-
redskapen. Deras principiella virde betonades knappt alls. Det hela blev
inte bdttre av att utredningen dven motiverade den foreslagna utform-
ningen av det forstarkta skyddet for rattigheterna med att den ansag ”att
forfattningens foreskrifter icke bora alltfor starkt binda statsmakternas
handlingsfrihet.” Regleringen av medborgerliga fri- och rattigheter fick
namligen ”icke givas en sd absolut och ovillkorlig karaktir, att hinder
uppsta for de okade statsingripanden och de intrdang i den enskildes frihet
och sjalvbestimningsritt, som under sirskilda forhallanden kunna vara
erforderliga” (SOU 1941:20, s 15). Statens intressen skulle gd fore den
enskildes ritt, med andra ord.

Det stod darfor ganska tidigt under avhandlingsarbetet klart for mig
att Herbert Tingsten inte skulle bli ndgon idol, ledstjarna eller forebild i
konstitutionella fragor, oavsett hans mycket stora fortjanster i ovrigt (och
oaktat att detta var omkring 1992, da Tingsten annars fick nidgot av en
rendssans till f6ljd av Berlinmurens fall och nyutgdvor av flera av hans
skrifter).” Fradgan ar da vilka intryck pa detta professionella omrade som

under dren statt att fa frin andra svenska statsvetare.
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Jag ar som sagt ingen statsvetare av facket, men fick andd ganska ti-
digt en tamligen klar uppfattning om att den statsvetenskap som bedrevs
i Lund hade en viss inriktning mot internationell politik och méjligen
allminna forvaltningsfragor, medan Goteborg hade och alltjamt har en
huvudinriktning mot val- och partiforskning, med Bo Rothstein som
notabelt undantag. Intresset for klassiska konstitutionella fragor holls
ddremot vid liv i Uppsala, om dn mojligen pa sparlaga jamfort med for-
sta halvan av 1900-talet. Jag hade silunda bade under avhandlingsar-
betet och senare stor nytta av Karl-Goran Algotssons gedigna arbeten
om lagrdd och rattighetsskydd, av vilka jag nog héller Medborgarritten
och regeringsformen fran 1987 med dess grundliga genomgang av det
konstitutionella reformarbetet fram till 1979 hogst. Nagot senare, 1998,
kom sa Barry Holmstroms digra Domstolar och demokrati,' ett annat
verk som jag i och for sig uppskattat men ocksa tilldtit mig att vara
kritisk mot, bade vad giller faktafel, sprak och mer principiella fragor
rorande inte minst hur demokrati eller god demokrati” kan och bor
definieras.!!

Det var ocksa i Uppsala som ett av fa seminarier pa senare ar som for-
sokt belysa bade forhdllandet mellan statsritt och statsvetenskap samt
forandringar pd det konstitutionella omradet sarskilt vad galler domsto-
larnas roll i ljuset av Europarittens inflytande dgde rum. Detta var den
12 maj 1998, vid ett symposium som de juridiska och statsvetenskapliga
amnena i Uppsala gemensamt ordnade till den avgdende rektorn Stig
Stromholms dra.'? Symposiet holls i en trevlig anda, lustigt nog i den
s.k. Brusewitzsalen i juristernas och statsvetarnas gemensamma hus, vil-
ken naturligtvis dr uppkallad efter Axel Brusewitz, en av Uppsalas mer
skarpskurna statsvetarprofiler genom tiderna, tung debattor inte minst
rorande hur 1809 ars RF borde tolkas vid tidpunkten for demokratins
genombrott drygt hundra dr senare (Brusewitz 1913) samt faktiskt dven
Tingstens larofader och mentor (vilket del 2 av dennes memoarer ger
viltaligt beldgg for). Det forebadade dock inte riktigt de skarpa skill-
nader mellan méanga ledande jurister och statsvetare i synen pa judika-
lisering och Europarittens roll som ddaremot skulle bli desto tydligare
nagot ar senare.”

Detta skedde vid millennieskiftet inte minst genom Demokrati-
utredningens forsorg. Ordforanden Bengt Goransson och sekreteraren Erik
Amna valde klokt nog att lyfta in de konstitutionella frigorna som ett cen-

tralt imne i den samtida demokratianalys som da erfordrades, vilket marks
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saval i utredningens slutbetinkande (SOU 2000:1) som i ndgra av dess
tidigare utgivna forskarrapporter eller antologier (se SOU 1999:58 res-
pektive SOU 1999:76; se &ven Amnd i denna volym). Intressant nog tycks
den forra ha paverkats av nagra av de till maktdelning och judikalisering
tamligen positiva rapporterna eller artiklarna/uppsatserna i de tidigare an-
tologierna; denna millenniets forsta statliga utredning ar namligen, trots
att den inte innehéller ndgra konkreta grundlagsforslag eller andra lag-
forslag, det forsta statliga betankande som foreslog ett avskaffande av det
s.k. uppenbarhetskravet i RE!

Statsvetarnas bidrag i denna debatt aterfinns framst i antologin
SOU 1999:76 — Maktdelning — dar bade Jorgen Hermansson och Barry
Holmstrom medverkar med artiklar (Hermansson 1999, Holmstrom
1999) som fran delvis likartade utgdngspunkter varnar for maktdel-
ning och judikalisering.’s Som jag sjalv konstaterade i samma volym
(Nergelius 1999) har det traditionella majoritetsparadigmet, enligt vil-
ket okad makt till domstolar omedelbart innebar ett demokratiproblem,
ensidigt och i alltfor hog grad tilldtits dominera den svenska demokrati-
debatten. Hermanssons och Holmstroms skrifter fran denna tidpunkt dr
naturligtvis uttryck for detta (Nergelius 2001), men for att bilden ska bli
komplett bor faktiskt nimnas att ndgra av de statsvetare som under dessa
ar kring millennieskiftet nirmade sig den i svensk doktrin nya och plots-
ligt smdtt ”heta” fraigan om maktdelning och konstitutionalism gjorde
det med ett vdsentligt mer dppet sinnelag.

Detta gallde inte bara Nils Karlson, som jag under drens lopp gett ut
atskilliga skrifter tillsammans med och som 1998-2001 ansvarade for det
sarskilda forskningsprojektet Demokrati och konstitutionalism vid dava-
rande Cityuniversitetet,'s utan ocksa Olof Petersson, som ungefdr samti-
digt initierat ett liknande men storre projekt vid SNS och redan 1996 i
ndgon man “kommit ut” som konstitutionalist genom boken Rdttsstaten
(jfr Olof Peterssons bidrag i denna jubileumsskrift).!” Mojligen hade bada
dessa, dven om de forvisso inte alltid var eniga (Rothstein 20071), littare
an manga statsvetarkollegor att bejaka nya konstitutionella tankar, till
foljd av att de ar och var verksamma inom think tanks som SNS och
Cityuniversitetet/Ratio i stillet for inom akademin, men detta far i sa fall
noteras mer i forbigdende.'s

En svala gor dock som bekant ingen sommar och huvudintrycket
ar nog dnda att flertalet svenska statsvetare under den konstitutionellt

synnerligen vitala perioden frdn 1990 till i dag antingen helt enkelt
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intresserat sig for andra fragor® och/eller i allt vdsentligt suttit och
kanske rentav sitter fast i traditionella, formella demokratibegrepp, dar
demokrati alltid jamstills med folksuveranitet och maktens eller at-
minstone majoritetens ritt att bestimma pa satt den finner bast. Varvid
naturligtvis tankar om maktdelning och 6kad makt till domstolar latt
blir ndgot som man instinktivt varjer sig mot, utan lust att nirmare be-

kanta sig med.

SLUTSATSER

Intrycket att svenska statsvetare generellt sett haft svart inte bara att
bejaka judikaliseringen, i form av 6kad makt till domstolar och andra
rattsliga organ runtom i vistvirlden, personifierad i viss man genom de
bada Europadomstolarnas starka stillning i dagens europeiska rattsliv,
utan ocksa att de dr obendgna att tillmata denna utveckling nadgon be-
tydelse for synen pa sjalva demokratibegreppet, har snarast forstiarkts
under 2000- talet. En bred och ambitits genomgang av ndgra av de cen-
trala, principiella implikationerna for svensk del av denna utvecklings-
process 2004 gjordes exempelvis av Olof Petersson och Eivind Smith,
i inledningskapitlet till den av dem utgivna antologin Konstitutionell
demokrati, vilken dr en slutrapport for det ovan namnda SNS-projektet
(se Petersson & Smith 2004). Detta ar ett av de fa tillfallen under
2000- talet dd en kind statsvetare och dito statsrittsexpert uttalat sig
gemensamt om dessa fragor, men resultatet dr dven har timligen modest
och ansprakslost, om 4n till stor del framatblickande.

Utgdngspunkten for Peterssons och Smiths resonemang ar att en fung-
erande, modern demokrati maste inkludera savil de aspekter pd demo-
krati i bemarkelsen folkstyre och flertalsstyre som hittills dominerat i
svensk debatt, dvs. folksuverinitet och parlamentarism, som de viarden
vilka forknippas med konstitutionalism, dvs. normbundenhet ocksa for
de hogsta politiska organen, rattsstat med skydd for grundliggande fri
— och rittigheter och ett visst matt av maktdelning (Petersson & Smith
2004: 8ff). Samtidigt menar de, vilket enligt min mening dr mer tvek-
samt, att termen konstitutionalism saknar en narmare preciserad inne-
bord. For egen del ar jag har mer bendgen att se konstitutionalism som
ett uttryck for att grundlagens hogre rattsliga status jamfort med vanlig
lag sakerstallts pa rattslig vag, vilket normalt innebar att lagarnas grund-

lagsenlighet kan bli foremal for domstolsprovning.?* Denna tolkning har
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ocksa dtskilligt stod i dldre konstitutionell doktrin, inte minst i USA. En
annan sak dr att det naturligtvis inte gdr att faststilla en gang for alla
vilka former for maktdelning som generellt sett dar lampliga i en demo-
krati; detta foljer redan av att stater dr olika, med skilda historiska tra-
ditioner, och darfor inte kan eller bor ha exakt samma regler (Nergelius
1995: 27ff).

Rent terminologiskt ville de bdda forfattarna alltjimt reservera termen
demokrati for det renodlade majoritetsstyret, samtidigt som de alltsd menar
att den moderna demokratin dven maste inkludera de virden som bru-
kar forknippas med begreppet konstitutionalism, som t.ex. domstolsmakt
och skydd for enskildas fri- och rattigheter (Petersson & Smith 2004: 31).
Sjalv menar jag nog att detta forhéllande 4r sa uppenbart att aspekter av
detta slag dven kan inkluderas i sjdlva termen demokrati (Nergelius 1993,
bl.a. kapitel 3), men detta 4r omstritt och flertalet svenska statsvetare hal-
ler uppenbarligen inte med om det.?! Daremot tycks det rada ndgot storre
enighet i doktrinen om sjdlva behovet av att begriansa majoritetsstyret; hiar
framhaller Petersson & Smith forutom skyddet for enskildas och mino-
riteters rattigheter, vilket ar ett traditionellt argument, dven hansynen till
den demokratiska beslutsprocessen som sddan, sa att inte majoriteten kan
avskaffa den Over en natt, liksom onskan om stabilitet och forutsebarhet
i det politiska beslutsfattandet som goda skal for att begrdnsa majoritets-
styret.?? Detta ligger som synes val i linje med vad Tingsten havdade redan
for drygt sjuttio ar sedan. Forfattarna tycks, savitt vi kan se, inte vilja an-
sluta sig exempelvis till Ronald Dworkins resonemang om rittigheter som
individens trumfkort, vilka ibland men inte alltid 6vertrumfar majorite-
tens vilja, eller till dennes distinktion mellan policies, vilka valda politiker
generellt har ritt att besluta om, respektive principles av hogre vikt, oftast
men inte alltid fastslagna i grundlagen, vilka majoriteten aldrig forfogar
fritt over (se sdrskilt Dworkin 1985). I stallet framstar deras resonemang
som forsiktigt och i hog grad anpassat till en mer mattfull, samtida nord-
isk konstitutionell kontext.

Hirom ar de dock, som torde ha framgdtt ovan, ingalunda ensamma.
Generellt tycks fa av landets statsvetare vara beredda att delta i en 6ppen
diskussion om maktdelning, judikalisering och Europarattens okade bety-
delse.? T nagot eller nagra fall kan detta helt enkelt ha berott pa ovilja eller
oforméga fran juristers sida att bjuda in kdnda foretradare for statsveten-
skapen till pAgdende debatter.* Inte heller dr situationen nodvandigtvis
annorlunda eller ”battre” i andra nordiska linder (iven om bredden i den
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norska statsvetenskapen, med namn som Jon Elster och Johan P. Olsen,
forvisso imponerar). Likasa bor det erinras om att dven atskilliga jurister
av olika skil ogillar eller motsatter sig judikaliseringen.?

Faktum a4r dessutom att det finns en motsvarighet till den hir pa-
visade tendensen, dvs. en ovilja eller oférmaga bland statsvetare i all-
manhet att i tid reagera pa och forsta judikaliseringens innebord och
betydelse, inom EU-rdtten och den allmdnna EU-diskussionen. Jag syftar
hdr pa att sa gott som samtliga varldens statsvetare helt enkelt inte for-
stod och knappt ens intresserade sig for den langsiktiga politiska betydel-
sen av EU-domstolens starkt integrationsinriktade praxis forran kanske
omkring 1990, da den pagatt runt trettio ar och plotsligt blev ett amne
av intresse for unga, ambitiosa statsvetare som t.ex. Alec Sweet Stone.
Forhéllandet har i ett beromt citat av Eric Stein beskrivits pd foljande
satt (Stein 1981: 1).

Tucked away in the fairyland Duchy of Luxemburg and blessed, until re-
cently, with benign neglect of the powers that be and the mass media, the
Court of Justice of the European Communities has fashioned a constitu-
tional framework for a federal-type structure in Europe. From its inception
a mere quarter of a century ago, the Court has construed the European
Community Treaties in a constitutional mode rather than employing the
traditional international law methodology. Proceeding from its fragile ju-
risdictional base, the Court has arrogated to itself the ultimate authority
to draw the line between Community law and national law.

Den kinde juridikprofessorn Joseph Weiler har rentav, i en traffande be-
skrivning av EU:s utveckling, sagt att om ndgon under vad han kallar ge-
menskapens “Foundational Period” fran cirka 1958 till mitten av 1970-
talet, samtidigt skulle ha bett en statsvetare respektive en jurist att jamfora
EU:s utveckling med federalismens utveckling i USA knappt tvahundra ar
tidigare, sd skulle vederborande ha fitt diametralt motsatta svar av de tva
experterna. Medan juristen skulle ha sagt att EU utvecklades allt mer och
med hog fart i federal riktning, s& skulle statsvetaren ha sagt att EU for
varje dag blev allt mer olikt USA (Weiler 1991; se aven Hadenius bidrag i
denna volym). Det drojde egentligen tills den politiska integrationen inom
EU blev tydlig, efter Maastrichtfordragets ingdende vid 1990o-talets bor-
jan, tills statsvetare runtom i Europa och USA pa allvar borjade intressera
sig dven for EU:s juridiska dimension och dess obestridliga betydelse for
att omforma EU fran en frihandelsorganisation till en stark politisk aktor.
S4 svenska statsvetare kan, i sitt relativa ointresse for diskussioner om
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maktdelning och konstitutionalism, i viss man sdgas vara i gott sdllskap.
Nagon ursikt for en fortsatt fridsam tornrosasomn ar detta naturligtvis i
langden dock inte. Lat oss darfor hoppas att de vaknar upp under 2010-
talet, lagom till hundradrsminnet av Brusewitz’ och andras frejdiga diskus-
sioner rorande den ritta uttolkningen av 1809 ars RE, och pa nytt med
glod och hetta borjar debattera grundlagen.?

Noter

Se Jellinek 1905:10f. Jfr 4ven Bobbio 1989: 47: “This reconstruction of the state as
a legal structure, however, should not allow us to forget that the state, through law,
is also a form of social organization and as such cannot be dissociated from society
and from underlying social relations.”

Dessa tankar utvecklades mer utforligt i Nergelius 1994.

Se hdarom bl.a. Zaremba 1987 och Nergelius 1995: 94ff.

Varefter det s.k. forfattningslosa halvseklet inleddes; se harom bl.a. Sterzel 1998: 11f.
Se hdarom allmint Kallstrom 1986 samt 1991, liksom Nordin 1984.

En pedagogisk artikel, dir skillnaden mellan formella och materiella eller ”substanti-
ella” demokratibegrepp behandlas fortjanstfullt, med utgdngspunkt bade fran nord-
isk och internationell doktrin, 4r Gunneflo 2008.

Motioner: FK 1938:128 (Domo m.fl.) samt AK 1938:232 (likalydande av Bagge m.fl.).
Det idéhistoriskt ndgot sarpraglade i att det konservativa partiet darmed blev forst i lan-
det med att fororda en anslutning till franska revolutionens idé- och rittighetsarv har
framhallits av Zaremba (1987:105), som rentav menar att detta ar nigot varldsunikt.

Betinkande med forslag till andrad lydelse av § 16 Regeringsformen. I bil. 3 till
denna utredning forekommer f£.6. en utforlig genomgang, gjord av Jorgen Westerstahl
(1941), av lagprovningsrittens historia.

Se bl.a. Ahlmark 1992, liksom Arvet efter Tingsten 1992. Ungefar samtidigt utkom
ocksa flera akademiska studier om Tingsten, daribland Lundborg 1991, Skovdal
1992 och Johansson 1995.

Dess fullstandiga titel ar Domstolar och demokrati — Den tredje statsmaktens po-
litiska roll i England, Frankrike och Tyskland. Boken recenserades av mig i Svensk
Juristtidning (Sv]T) (2001: 188—203).

Aven flera andra statsvetare i Uppsala kan hir harangeras for att de medverkat i en
konstruktiv konstitutionell debatt under 1990- och 2000-talen; Sverker Gustavsson ar
t.ex. ndgot av en meningsmotstdndare — dtminstone i EU-fragor — som jag emellertid
alltid tycke att det varit ovanligt roligt att samtala och debattera med.
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Inldggen fran symposiet, forutom fran mig sjilv aven av Karl-Goran Algotsson, Bertil
Bengtsson, Barry Holmstrom, Fredrik Sterzel och Nils Stjernquist, finns dtergivna i
Hastad 1999.

Min recension av Holmstréms bok i Sv]T (2001: 188-203) ar dirvidlag mer
?arttypisk”.

Den som vill f6lja lagprovningsfragans utveckling under de dérefter f6ljande aren kan
sedan se en rod trad fran Demokratiutredningen via ett krav fran majoriteten i KU
(mp och fyra borgerliga partier) om att uppenbarhetskravets avskaffande borde ut-
redas (KU 2000/o1:11) samt direktiven (2004:96) till Grundlagsutredningen, dir det
klargjordes att s skulle ske till, slutligen, utredningens eget forslag (SOU 2008:125)
respektive den firdiga propositionen (2009/10:80).

Dessa termer dr knappast identiska, eftersom maktdelning utgar fran klassiska teorier
fran Locke, Montesquieu samt Madison med flera amerikanska grundlagsfider om
hur staten bor styras och makten delas, medan judikalisering dsyftar okad makt &t
domstolar och andra rittsliga organ i allmanhet.

Inom detta projekt utkom antologierna Makt utan motvikt — Om demokrati och
konstitutionalism 1999, Why Constitutions Matter 2000, Demokratins konstitutio-
nella val 2001 samt slutrapporten Den konstitutionella revolutionen 2001, samtliga
utgivna av mig tillsammans med Niklas Berggren och Nils Karlson.

Bokens fullstdndiga titel dr Rattsstaten — Frihet, rittssakerhet och maktdelning i
dagens politik. Den recenserades av mig i Juridisk Tidskrift (1996/97).

Aven Algotssons bok fran 2001, Sveriges forfattning efter EU-anslutningen, kan £.6.
ses som uttryck for ett konstitutionellt 6ppet sinnelag, aven om den ar péafallande
starkt inriktad pa den politiska debatt som sedan 1975 och i ndgra fall dven tidigare
forts kring de olika bestimmelserna i RE.

Ett undantag vart att uppmarksamma hir dr den av Neal Tate och Torbjorn Vallinder
1995 utgivna The Global Expansion of Judicial Power, vilken bygger pa ett temanum-
mer om judikalisering av International Political Science Review fran 1994, redigerat
just av Vallinder.

Se nirmare Nergelius 1995: 30ff, dir resonemanget utvecklas.

Se t.ex. Holmstrom 1998. En i viss man formedlande ansats mellan de bdda demo-
kratibegreppen har provats av Algotsson; se dennes arbeten 1993 samt 2001. Se dven
Lundquist 2001, dar frigan behandlas osedvanligt ingdende och forutsattningslost.

Peterson & Smith 2004: 29. Sistnamnda aspekt behandlas ocksé tamligen ingdende
i Berggren, Karlson & Nergelius 1999.

Se dven min kritik haremot i Nergelius 2007.

Ett flagrant exempel pd detta var nir Svensk Juristtidning 2007 presenterade ett
sdrskilt temanummer om normproévning (nr 8, Sv]JT 2007, s 769-928) men inte
inbjod eller fann mojlighet att bereda en enda statsvetare tillfille att medverka.
Utgéngspunkten for detta specialnummer av Sv]T var den sirskilda expertgrupps-
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rapport om normprévning och normkontroll som tagits fram inom ramen fér GLU:s
arbete (SOU 2007:85). I arbetsgruppen, som leddes av justitierddet Goran Regner,
ingick en statsvetare, nimligen Barry Holmstrém. Ovriga ledamoter var forutom jag
sjilv generalsekreteraren i Advokatsamfundet Anne Ramberg samt professorerna
Thomas Bull och Hans-Heinrich Vogel.

Se for ett aktuellt exempel Lambertz 2007.

Hoppingivande ar hir Bo Rothsteins upprepade trumpetstotar till stod for att grund-
lagen bor tas pd allvar bade bland jurister och statsvetare. Se t.ex. Rothstein 2006.
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Oberoende ekonomisk-politiska institutioner och
(de franvarande) statsvetarna

Lars Calmfors'

Jag har blivit ombedd att ge ett ekonomperspektiv pa statsvetenskapen.
Det dr en svar uppgift som egentligen forutsitter en storre kunskap om
disciplinen n jag har. Samtidigt har jag sysslat med frigor om ekonomisk-
politiska institutioner som ligger nidra statsvetenskapen och i samband
med det bade samarbetat med och konfronterat statsvetare. Jag ska be-
gransa mig till synpunkter pa statsvetarnas roll i dessa sammanhang.

Statsvetare har ofta en bild av nationalekonomer som politiskt naiva.
En vanlig dsikt tycks vara att ekonomer har en forenklad syn pa politiken
som innebdr att de inte kan forsta varfor politikerna inte gor som de siger
(se till exempel Olof Peterssons bidrag i denna skrift). Detta dr enligt min
uppfattning en felaktig bild. Tvartom har nationalekonomer inom det som
brukar betecknas som politisk ekonomi under de senaste trettio dren i allt
hogre grad betonat hur olika politiska institutioner paverkar det ekono-
misk-politiska beslutsfattandet. Denna forskning har varit dels positiv, det
vill sdga forsokt forklara olika samband, dels normativ, det vill siga gett
rekommendationer om hur institutionella forandringar ska kunna leda till
att olika ekonomisk-politiska mal uppfylls battre.

Jag ska diskutera tvd omraden dir ekonomernas rekommendationer
om institutionella forandringar fatt praktiskt genomslag. Det forsta ar
penningpolitiken dir beslutsfattandet har forandrats i grunden genom att
centralbankerna fatt storre sjalvstindighet i forhallande till det politiska
systemet. Det andra omradet ar finanspolitiken dir regler blivit allt vikti-
gare och det nu sker en utveckling i manga lander i riktning mot mer av
oberoende granskande institutioner (finanspolitiska rdd). P4 bidda omra-
dena har statsvetarna varit i stort sett franvarande fran debatten och dar-
for haft narmast obefintligt inflytande pa utvecklingen.

Framstallningen ar disponerad pa foljande satt. Det forsta avsnittet dis-
kuterar penningpolitiken och centralbankerna, medan det andra avsnittet
behandlar finanspolitikens institutioner. Det tredje och sista avsnittet for-
soker forklara varfor statsvetarna i sa liten omfattning deltagit i diskus-
sionen pa dessa omraden.
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SJALVSTANDIGA CENTRALBANKER

1970-talet kannetecknades i nistan alla ekonomiskt utvecklade linder av
hog inflation och av att arbetslosheten sd smaningom borjade stiga. Detta
ledde till en omformulering av den nationalekonomiska teorin for sam-
bandet mellan inflation och arbetsloshet.? Denna betonade forvintning-
arnas betydelse. Gradvis kom intresset allt mer att inriktas pa bestim-
ningsfaktorerna for penningpolitiken, eftersom det krivs en kontinuerligt
ackommoderande politik med stindiga okningar av penningmingden
(och aterkommande devalveringar av valutan om inflationen ar snabbare
an i omvirlden) ifall en inflationsprocess ska fortga.

Nationalekonomisk analys kom att koncentreras pa det sa kallade
tidskonsistensproblemet. Den moderna analysen av detta problem ini-
tierades av Kydland & Prescott (1977), medan Barro & Gordon (1983a,
b) vidareutvecklade tillimpningen pa penningpolitiken.’> Den barande
idén ar att beslutsfattarnas (och viljarnas) syn pa vad som dr en op-
timal penningpolitik inte 4r konsistent 6ver tiden och att det kan leda
till makroekonomiska utfall som ar daliga for alla. De penningpolitiska
beslutsfattarna kan antas strava efter prisstabilitet som ett mal och dar-
for forsoka overtyga allminheten om att de ska fora en penningpolitik
som leder till ldg inflation. Om detta 4r trovardigt, sd sluts ocksd avtal
pa arbetsmarknaden om liga lonedkningar. Men niar val detta skett, dr
det frestande for beslutsfattare med full handlingsfrihet att overge de
ursprungliga planerna och féra en mer expansiv penningpolitik: syssel-
sattningen kommer d4 att oka men priset i form av hogre inflation blir
lagt, eftersom denna halls nere av de lidga lonedkningarna i de avtal som
redan slutits pa basis av ldga inflationsforvantingar. Problemet med en
sadan politik ar att parterna pa arbetsmarknaden snabbt lar sig hur po-
litiken fors. Deklarationer om en laginflationspolitik forlorar da sin tro-
virdighet och forvintningarna stills darfor redan fran borjan in pa hog
inflation med ocksd hoga loneokningar som foljd. Darmed fastnar eko-
nomin i en délig jamvikt med hog inflation utan att sysselsattningen for
den skull blir hogre, eftersom det inte ar mojligt att systematiskt halla
nere reallonerna (och dirmed foretagens reala lonekostnader) genom
att ”lura” lontagarna att acceptera lonedkningar som inte kompenserar
for inflationen.

Den beskrivna analysen fick snabbt stort genomslag, eftersom den gav
en god forklaring till de inflationsproblem som de flesta utvecklade lan-
der hade under 1970-talet och borjan av 1980o-talet. En sirskild poing
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var att analysen forklarade varfor vilmenande beslutsfattare, som vill
uppna bade hog sysselsittning och lag inflation, kunde misslyckas med
bdda malen.

Forskningen om penningpolitikens tidskonsistensproblem ledde ocksa
till normativa rekommendationer. Inledningsvis innebar dessa forslag om
att inskranka den penningpolitiska handlingsfriheten genom att binda
upp penningpolitiken med fasta regler (normer enligt den terminologi som
kom att anvidndas i den svenska debatten) for penningmiandens 6knings-
takt eller viaxelkursen.* Erfarenheterna av att forsoka folja sddana fasta
normer blev dock ganska déliga. Ett problem i linder som forsokte folja
regler for penningmindens 6kningstakt var att olika matt i regel visade
pa mycket olika utveckling. I Sverige innebar krondeprecieringen 1992 att
forsoken att halla fast vid en viaxelkursnorm misslyckades.

De normativa rekommendationerna kom i stillet att alltmer betona att
beslutsformerna for penningpolitiken borde forandras. En inspirations-
kalla var "upptackten” att linder med fran det politiska systemet sjalv-
stindiga centralbanker, till exempel Visttyskland och Schweiz, lyckats
uppna lagre inflation 6ver ldnga perioder dn andra linder. Rogoff (1985)
formulerade teoretiskt idén att en ldgre inflation skulle kunna uppnas -
utan att sysselsdttningen blev ligre — om penningpolitiken delegerades
till en centralbanksledning med mer konservativa preferenser an medbor-
garna i gemen (i betydelsen att den lade storre vikt vid ldg inflation).

Dessa tankar kom att inspirera penningpolitiska regimforiandringar i
ett stort antal lander, enligt vilka centralbankerna gjordes mer sjilvstan-
diga fran det politiska systemet. Det skedde genom forbud for regeringar
att ge instruktioner till centralbankerna och forbud for dessa att ta emot
instruktioner fran regeringar, genom linga mandatperioder och regler om
oavsittlighet for centralbanksledningar (och ibland forbud mot omval),
genom forbud for regeringar att 1dna i centralbanken (det vill sdga att
finansiera budgetunderskott med sedelpressarna) och genom tydliga mal
for penningpolitiken (i regel inflationsmal).

Den Europeiska Centralbanken, ECB, dr ett av de tydligaste exem-
plen pa en centralbank som dr utformad enligt dessa principer. Men det
giller numera ocksd den svenska Riksbanken, som gjordes sjalvstindig
genom den centralbanksreform som beslutades 1997 och borjade gilla
1999. Reformen byggde framfor allt pd det arbete som tidigare gjorts
av den sa kallade Riksbanksutredningen som publicerade sitt slutbetan-
kande 1993.°
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Centralbankens stillning borde vara en viktig statsvetenskaplig fraga.
Darfor ar det anmirkningsvirt att statsvetare i sa liten utstrackning del-
tagit i diskussionen infor de centralbanksreformer som gjorts. Det gil-
ler bade internationellt och i Sverige. I den - ringa — man som svenska
statsvetare deltagit i debatten har man i huvudsak haft en negativ install-
ning till oberoende centralbanker (se till exempel Hermansson 1996).6
Mitt intryck ar att det ofta berott pa en virdering att direkt genomslag
av viljarinflytandet — eller i varje fall inte trogare genomslag 4n som for
tillfallet giller — alltid dr ”mer demokratiskt” dn beslutsprocesser som
innehaller ”checks and balances” oberoende av beslutens innehall och av
i vilken grad de grundas pé ett rationellt underlag. Jag har samma bild
av narmast total franvaro av svenska statsvetare fran diskussionen om
den penningpolitiska regimen ocksd under senare ar. Savil i Sverige som
i andra lander har det funnits flera fragor som borde ha stort statsveten-
skapligt intresse: till exempel graden av 6ppenhet for en centralbank (i
vilken utstrackning bor protokoll publiceras och vad bor de redovisa)
och mojligheterna till ansvarsutkriavande genom 6ppna utfragningar och
sd vidare.

En friga for framtiden som borde intressera statsvetarna giller hur
synen pa centralbankens stillning bor paverkas av erfarenheterna fran
de senaste drens finanskris. Manga ekonomer har dragit slutsatsen att
centralbankernas mandat varit alltfor sndva: genom att ensidigt fokusera
pa kortsiktig stabilisering av inflation (och resursutnyttjande) har man
formodligen lagt alltfor liten vikt vid att den finansiella stabiliteten kan
hotas av snabb kreditexpansion som skapar tillgangsprisbubblor. Det fors
en intensiv debatt bland ekonomer om huruvida detta bor leda till bre-
dare mandat for centralbankerna dir de far ett tydligare ansvar ocksa for
finansiell stabilitet (se till exempel Calmfors 2009 eller Blanchard med
flera 2010). En viktig aspekt ir att en sddan fordndring innebdr en storre
maktkoncentration till centralbanken. En fraga som bor stillas dar om ett
bredare mandat for en centralbank, men dir maluppfyllelsen da ocksa blir
svarare att kontrollera, ar forenlig med nuvarande stora sjalvstindighet
fran det politiska systemet. Detta dr ett uppenbart statsvetenskapligt pro-
blem. Varfor deltar inte statsvetarna i den diskussionen?

Oberoende finanspolitiska institutioner

Ett annat ekonomisk-politiskt omrade dar det skett — och sker — stora

institutionella forandringar, men dar statsvetarna ocksd varit markligt
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franvarande i debatten, dr finanspolitiken. Fran borjan av 1970-talet fram
till mitten av 199o-talet skedde en betydande okning av den offentliga
skuldsdttningen i flertalet OECD-linder. Det initierade en nationaleko-
nomisk diskussion om beslutsformerna for finanspolitiken som har stora
likheter med den ovan refererade diskussionen om beslutsformerna for
penningpolitiken.

Nationalekonomisk forskning har pekat pa ett antal forklaringar till
overdriven offentlig skuldsdttning (se Calmfors 2010 eller von Hagen
20710 for oversikter). En sddan forklaring dr bristande forstdelse hos bade
viljare och politiker av de langsiktiga kostnaderna av offentlig skuld-
sittning. Overoptimism och underskattning av framtida risker tycks vara
allmanmanskliga egenskaper som ofta ger upphov till svara ekonomiska
kriser. Olika intressegrupper har vidare starka drivkrafter att utverka for-
maner for sig i form av riktade skattesinkningar eller utgiftsokningar
som finansieras genom lan och dirigenom 6verviltrar kostnaderna i
form av rantebetalningar pa framtida skattebetalare. Detta dr littare att
gora ju mindre transparent finanspolitiken dr och ju svarare det darfor ar
for vdljarna i gemen att bilda sig en uppfattning om vilken politik som
fors. Enligt ett annat resonemang har de partier som for tillfallet sitter
vid makten incitament att genom en expansiv finanspolitik, som innebar
budgetunderskott, passa pa att gynna de egna viljargrupperna, samtidigt
som den offentliga skuld som da byggs upp begransar mojligheterna for
andra partier att gynna sina valjargrupper den dag de kommer till makten.
Liknande tidskonsistensproblem som for penningpolitiken kan ocksa leda
till att regeringar inte haller fast vid intentioner om en stram budgetpoli-
tik. Regeringarnas — och viljarnas — preferenser kan slutligen vara syste-
matiskt tidsinkonsistenta sd att man dr mer “otélig” (i meningen att man
prioriterar tidigare behovstillfredsstillelse mer) nar man gor avvagningar
pd kort dn pd lang sikt: det kan leda till att man ex ante vill reducera bud-
getunderskotten i framtiden i en viss takt, men att man nir framtiden val
infaller forandrar sin avvagning sd att man da skjuter upp anpassningen.

De normativa rekommendationer som getts for att hantera dessa pro-
blem har fokuserat pa transparens och regler av olika slag. Finanspolitisk
transparens innebdr krav pa rittvisande och tydlig redovisning av de of-
fentliga finanserna: inga intakter eller utgifter ska redovisas utanfoér bud-
geten, intakter och utgifter ska periodiseras pa ett rattvisande sitt, utgif-
ter pd olika omraden ska redovisas brutto och inte netto (det vill siga

inte avraknas mot olika intaktsposter), utgifter ska redovisas som utgifter
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och inte doljas som sd kallade skatteutgifter (riktade skattesinkningar
som egentligen ar att se som utgifter) och sa vidare. Linder som Nya
Zeeland, Australien och Storbritannien har ansetts som foregdngare i
dessa avseenden.

Finanspolitiska regler som innebdr restriktioner pa vilken finanspolitik
som kan foras pa kort sikt har blivit vanliga. De mest vilkinda reglerna
ar formodligen de som stillts upp inom ramen for EU:s stabilitetspakt.
De innebir restriktioner i form av ett hogsta tillatet budgetunderskott pa
tre procent av BNP och en hogsta tillaten offentlig skuldsittning pa 6o
procent av BNP (eller, om skuldkvoten ar hogre, att den ska minska i
tillfredsstdllande takt”). Men en rad lander har ocksa stillt upp nationella
finanspolitiska regler. Sverige ar ett sidant exempel. Det sd kallade 6ver-
skottsmalet innebar att den offentliga sektorns finansiella sparande ska
uppga till en procent av BNP 6ver en konjunkturcykel. Samtidigt finns
ett tak for statens utgifter (exklusive rantebetalningar) som faststalls for
tre r framéat. Tanken bakom sidana finanspolitiska regler ar att beslut
om principerna for politiken som tas ex ante speglar den politiska majo-
ritetens preferenser battre dn successiva beslut om den faktiska politiken
som tas fran fall till fall utan vigledning av genomtinkta principer. En fi-
nanspolitisk regel ger sedan ett klart riktmarke som politiken pa kort sikt
kan utvarderas mot. Darmed minskar risken for att en serie engangsbeslut
ska leda till storre offentlig skuldsdttning dn vad som motsvarar majori-
tetens Onskemal.

Minga ekonomer har emellertid tvivlat pa att finanspolitiska regler racker
for att motverka 6verdriven offentlig skuldsittning. En fraga som har stéllts
ar om man inte pd nagot sitt skulle kunna overfora de positiva erfarenhe-
terna av sjilvstindiga centralbanker till det finanspolitiska omrédet. Det har
lett till ett antal forslag om oberoende finanspolitiska institutioner.” De mest
langtgdende forslagen har inneburit att vissa finanspolitiska beslut ska dele-
geras till oberoende finanspolitiska kommittéer att fatta (utifran i forvig av
det politiska systemet vil definierade mal). Andra forslag har i stallet gatt ut
pa att oberoende finanspolitiska rad ska utgora finanspolitiska vakthundar
som overvakar de offentliga finanserna och diarmed 6kar de politiska kost-
naderna for en regering som tillater stora budgetunderskott.

De statsfinansiella kriser som uppkommit i ett antal linder under den
pagaende ekonomiska krisen har lett till ett kraftigt 6kat intresse for obe-
roende finanspolitiska institutioner av vakthundstypen. Det dr nu en inter-
nationell trend att inritta sidana organ. Under de senaste dren har detta

Lars Calmfors

351



352

skett i Sverige (2007), Kanada (2008), Ungern (2008), Slovenien (2009)
och Storbritannien (2010) (se Calmfors 2010b respektive von Hagen
2010). Diskussioner om att inritta finanspolitiska rad pagar for nirva-
rande i bland annat Finland, Frankrike, Irland och Slovakien. EU-organ
som Kommissionen, Ekofin-rddet och ECB har intagit en positiv install-
ning till oberoende finanspolitiska institutioner. Redan tidigare har sidana
institutioner funnits i en del lander. Till de dldsta hor High Council of
Finance i Belgien (fran 1936), Central Planning Bureau i Nederlinderna
(fran 1947), Ekonomiska rddet i Danmark (frdn 1962) och Congressional
Budget Office i USA (frdn 1975).8

Finanspolitiska vakthundar av detta slag kan ha en rad olika uppgifter:

— Att gora makroekonomiska prognoser som ska ligga till grund for
regeringens budgetforslag. Detta gors av till exempel Central Planning
Bureau i Nederlanderna och det nyligen inrdttade Office for Budget

Responsibility i Storbritannien.

— Att bedoma kostnaderna av olika regeringsforslag. Exempel ar
Congressional Budget Office i USA, Central Planning Bureau i
Nederlinderna och Parliamentary Budget Office i Kanada.

— Bedomning 7 forvdg av om finanspolitiken kan antas na de medelfristiga
mal som regeringen stallt upp. Sidana bedomningar gors av till exempel
det finanspolitiska rddet i Ungern och Office for Budget Responsibility

i Storbritannien.

— Bedomning i efterband av om finanspolitiken har uppnatt de mal
regeringen satt upp. Det dr en huvuduppgift for finanspolitiska radet

1 Sverige.

—Analyser av om finanspolitiken ar ldngsiktigt hdllbar. Till exempel
Central Planning Bureau i Nederlanderna och de finanspolitiska raden

i Sverige och Ungern gor sddana analyser.
— Normativa rekommendationer om lamplig finanspolitik. Sddana ges

av bland andra Statsskuldskommittén i Osterrike, Ekonomiska ridet i

Danmark och Finanspolitiska radet i Sverige.
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Aven om de exakta uppgifterna skiljer sig 4t mellan olika existerande
institutioner av detta slag, ar den bakomliggande tanken i samtliga fall
att institutionen ska bidra till ett battre beslutsunderlag for finanspoliti-
ken. Malgruppen ar bade de politiker som ska fatta beslut och viljarna
som ska utkrdva ansvar av politikerna, vilket kraver tillgang till god in-
formation. Syftet dr att bidra till battre kunskap om langsiktseffekterna
av budgetunderskott och mer transparens kring den finanspolitik som
fors. Médnga ekonomer ser finanspolitiska rdd som komplement till fi-
nanspolitiska regler, det vill siga som granskare av att regeringarna fol-
jer de regler som de sjdlva stallt upp (se till exempel Debrun med flera
2009, Calmfors 2010a och von Hagen 2010). Erfarenheterna visar att
finanspolitiska regler skapar starka incitament till kringgdende genom
olika typer av kreativ bokforing som det kan vara svart att — i tid — ge-
nomskada (se till exempel von Hagen & Wolff 2006). Andra ekonomer
har betonat att en oberoende 6vervakning mojliggor mer flexibla regler
(som till exempel i storre utstrackning tar hansyn till konjunkturlaget),
eftersom den minskar behovet att uppné trovirdighet genom en meka-
nisk tillampning av enkla och litt observerbara regler (se till exempel
Wyplosz 2002, 2005).

I Sverige aktualiserades fragan om ett finanspolitiskt rad forst av den
sa kallade STEMU-utredningen 2002. Utredningen hade regeringens
uppdrag att infér folkomrostningen om euron 2003 analysera vilka krav
som skulle stillas pa finanspolitiken vid ett eventuellt EMU-medlemskap.
Argumentationen vidareutvecklades sedan av mig i flera bidrag (Calmfors
200T, 2002, 20034, 2003b, 2005). En person som pd ett tidigt stadium
paverkades av denna diskussion var Anders Borg, da chefsekonom hos
Moderaterna, som forordade ett sidant rdd i en artikel i Ekonomisk
Debatt 2003 (Borg 2003). Som nybliven finansminister var sedan Anders
Borg drivande i att inrdtta Finanspolitiska rddet, som borjade sin verk-
samhet hosten 2007.

Min bild dr att statsvetarna i huvudsak varit frdnvarande ocksa fran
diskussionen om oberoende finanspolitiska institutioner. I den man
svenska statsvetare overhuvud taget deltagit har installningen varit ne-
gativ och synpunkterna i huvudsak destruktiva. Jag minns personligen
tre offentliga diskussioner med statsvetare: viren 2003 da jag var inbju-
den som talare pa en statsvetenskaplig konferens i Goteborg (Natverket
for svensk statsvetenskaplig Europaforskning, med Ulrika Morth som

kommentator), hosten 2005 da jag presenterade en rapport pd Sieps
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(med Sverker Gustavsson som kommentator) och hosten 2006 dé jag
gav ett seminarium pa Statsvetenskapliga institutionen i Uppsala (som
Leif Lewin organiserade). Vid samtliga tillfillen var kommentatorerna i
huvudsak negativa och forefoll snarast betrakta forslagen om oberoende
finanspolitiska rad som knappt demokratiskt rumsrena och som uttryck
for att nationalekonomer ville skaffa sig en icke acceptabel roll som ”de-
mokratins 6verrock”.

Jag upplevde bristen pd konstruktiva inldgg fran statsvetarhall som
beklaglig. Debatten hade tjdnat pa en tydlig analys av den limpliga
avvagningen mellan politiskt beslutsfattande och hansynstagande till
expertkunskap, eftersom detta uppenbarligen dr en central demokra-
tisk fraga.” Analysen skulle ha kunnat belysa riskerna for malkonflik-
ter mellan 4 ena sidan vdrdet av att ett finanspolitiskt rad tillfor battre
underlag for politiken och utvarderar i vilken utstrackning en regering
nar de mal som den sjalv formulerat och & andra sidan risken att radet
utnyttjar sin stillning till att utifran egna varderingar skaffa sig alltfor
stor makt over den politiska dagordningen. Ett antal andra centrala
fragor skulle ocksa ha kunnat belysas infor inrdttandet av ett finans-
politiskt rad: Hur oberoende ska det vara i forhéllande till regeringen?
Vilken typ av ledamoter bor ingd? Bor ett rdd arbeta pd uppdrag av
regeringen eller riksdagen? Hur brett bor uppdraget vara? Bor det for-
utom granskning av finanspolitiken ocksa innefatta utvardering av sys-
selsdttnings- och tillvaxtpolitik samt bedémningar av hur regeringen
forklarar sin politik liksom av dess analysunderlag (pa det satt som
man valt att gora i Sverige)?

De ovan beskrivna fragestillningarna har analyserats av nationaleko-
nomer.'® Men frigorna ir av mer statsvetenskaplig dn nationalekonomisk
karaktar. Statsvetare borde vara battre skickade dn ekonomer att analy-
sera dem och kunde ha tillfort viardefulla synpunkter. Inte minst skulle
det ha varit av stort varde med analyser av hur redan existerande obe-
roende finanspolitiska (och andra) institutioner fungerat i de linder som
sedan lange haft sidana (i forsta hand Belgien, Nederlinderna, Danmark
och USA).

Varfor har statsvetarna inte engagerat sig?

Varfor har statsvetarna inte varit mer engagerade i frigorna om obero-
ende centralbanker och oberoende finanspolitiska vakthundar trots att de
borde ha kunnat tillféra vasentlig kunskap? Och varfor har installningen
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varit sd negativ i den man som man 6verhuvud taget haft synpunkter?
Det ar fragor som i forsta hand statsvetarna sjalva borde besvara. En na-
tionalekonom som jag har formodligen inte tillricklig 6verblick for att
kunna gora det. Men jag ska dndd framfora ndgra mojliga — och provo-

cerande — hypoteser.

— En forsta mojlighet ar bristande insikt hos de flesta statsvetare om de
ekonomiska problem som en oberoende Riksbank och ett oberoende
finanspolitiskt rdd syftar till att hantera. I den man som kunskaper
saknas om inflations- och budgetunderskottsproblem kan man forstas
inte vdnta sig att statsvetare ska ta sidana problem till utgdngspunkt
for analyser av institutionella forhallanden. Men darigenom riskerar
man uppenbarligen att missa visentliga fragestdllningar dir statsve-
tenskapen skulle kunna tillféra vasentlig kunskap till samhallsdebat-
ten. Det ar ett rimligt antagande att de som soker sig till statsveten-
skapsiamnet inte i forsta hand dr intresserade av nationalekonomiska
problem. Men det skulle férmodligen vara virdefullt att i undervis-
ningen ge blivande statsvetare bittre orientering om nationalekono-

miska fragestillningar.

— Sannolikt har méanga statsvetare inte forstdtt och darfor missat mycket
av den nationalekonomiska analys av inflations- och statsskuldspro-
blem som legat till grund for forslagen om oberoende centralbanker
och oberoende finanspolitiska rdd. Den teoretiska analysen har i stor
utstrackning gjorts i matematisk form och ar svértillganglig for den
som inte 4r van vid sidan metodik. Den empiriska analysen har i regel
gjorts med ekonometriska metoder som successivt blivit alltmer forfi-
nade. Mitt intryck ar att de flesta statsvetare inte behirskar de mate-
matiska och statistiska analysverktyg som behovs for att tillgodogora
sig modern analys inom politisk ekonomi. Detta ska inte bara uppfat-
tas som kritik av statsvetenskapen. Matematik dr visserligen ett manga
ganger nodvandigt hjalpmedel for att tillrackligt vl precisera olika hy-
poteser och forstd samband som annars kan vara svéra att sortera, men
nationalekonomer skulle ocksa kunna gora ett battre jobb att pa ett
lattfactligt sdtt forklara sina grundldggande idéer. Ett storre inslag av
obligatorisk matematisk och statistisk grundkunskap i statsvetarutbild-

ningen skulle emellertid helt klart vara 6nskvart.!
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— Ett mer grundliggande problem med statsvetenskapen — som jag

uppfattat det — dr att den manga ginger tycks ensidigt inriktad pa
demokratins formjfragor men inte i tillracklig grad kopplar ihop dessa
med fragor om beslutens faktiska innehall. Det kan hinga ihop med
en grundliaggande skepsis mot att se vissa beslut som ”mer riktiga” an
andra. Nationalekonomer ar har betydligt djarvare och gor ofta hals-
brytande antaganden om att alla individers preferenser ar desamma
(eller i vart fall att olika grupper kannetecknas av homogena preferen-
ser). Sddana antaganden ar forstas helt orealistiska men ar samtidigt
andamalsenliga for att identifiera risker for att olika institutionella be-
slutsformer ska leda till systematiska avvikelser mellan den politik som
enligt vissa kriterier ar onskvard och den som blir resultatet av den po-
litiska beslutsprocessen. Det dr svart att forstd hur man ska bilda sig en
uppfattning om limpliga beslutsformer utan en systematisk analys av
hur innehdllet i olika beslut paverkas av institutionerna. Min — kanske
subjektiva — bild av statsvetenskapen ar att en tillrackligt god analys

av det senare ledet ofta saknas.!2

En ytterligare hypotes skulle kunna vara en generell motvilja mot nor-
mativa rekommendationer hos statsvetare. Jag vet inte hur spridd in-
stillningen ar, men jag har ibland mott synpunkten att det skulle vara
mindre lampligt for statsvetare att ge direkta rad till politikerna eftersom
det dr de senare som dr statsvetenskapens studieobjekt. Tanken forefal-
ler vara att den positiva analysen av politiskt beteende skulle forsvaras,
och komprometteras, av. om man samtidigt ger rdd till studieobjekten.'
En sddan instillning 4r enligt min uppfattning orimligt puristisk. Det dr
svart att tinka sig att ekonomer skulle avstd frdn att ge rdd om ekono-
min med motiveringen att ekonomin ar vart studieobjekt (eller att likare
inte skulle ge rad om sjukdomsbekdampning darfor att de samtidigt fors-
kar om sjukdomsforlopp). Om de som genom positiv analys har specia-
listkunskap pa ett omrade inte ska kunna ge normativa rad, vem ar i sd
fall battre lampad? Det ar formodligen en naiv instillning att enbart po-
sitiv analys ger tillrdckligt kunskapsunderlag for politiska beslutsfattare,
eftersom anstrangningen att omvandla en positiv analys till normativa
slutsatser kan vara alltfor stor for den som saknar grundliggande sak-
kunskap. En annan viktig aspekt ar politikers ofta medvetna stravan att
blanda ihop virderingar och analys i syfte att frimja sina politiska mal,
vilket om det lyckas ofta belonas pa den politiska arenan. Forskare ar
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ddremot skolade att forsoka hélla isdr varderingar och analys och straf-
fas hart av sina peers om de misslyckas. Det ar ett argument for att just
forskare dr siarskilt limpade att ge normativa rekommendationer, efter-
som det i regel gar att se tydligt vad de grundar sig pa.

— Jag har ocksa — de fa gdnger statsvetare yttrat sig i de frigor som jag
diskuterat — forvanat mig 6ver vad som forefaller vara en betydande
konservatism, en stark bendgenhet att forsvara status quo. Man har be-
tonat vad man sett som risker for demokratin med férdndringar som
inneburit delegering av beslut eller extern granskning av den forda poli-
tiken. Daremot har man lagt liten vikt vid de problem som reformerna
syftar till att 16sa. Denna tendens kan hinga samman med det bristande
intresse for ekonomiska fragestillningar och den ”bias” mot politikens
form snarare an dess innehall som jag diskuterade ovan. Men tendensen
ar forvanande mot bakgrund av den stora internationella variation som
finns i ekonomisk-politiska institutioner och som tydligt visar att man i
olika lander gjort mycket olika avvigningar. Mitt intryck ir att mdnga
svenska statsvetare har ett allfor sndvt nationellt fokus, i varje fall de

ganger de diskuterar svenska ekonomisk-politiska institutioner.

— En sista mojlig forklaring till att statsvetarna, ndr de 6verhuvud taget
deltagit i diskussionen om oberoende centralbanker och finanspolitiska
rad, varit negativa till dessa dr statsvetarnas problematiska relation till
nationalekonomerna. Det forefaller ibland finnas ett mindervardeskom-
plex som yttrar sig i synpunkter av typen att oberoende centralbanker
och finanspolitiska rad mest ar till for att ge ekonomer en upphojd roll
i forhallande till andra yrkesgrupper.'* Ett sidant komplex kan ocksa
ligga bakom den intensitet med vilka en del svenska statsvetare havdar
att de nu tagit 6ver ekonomernas tidigare roll som dominerande aka-
demiker i den offentliga debatten (se till exempel Bergstrands uppsats
i denna skrift). Som framgatt av min diskussion ar detta inte min bild
(eventuellt dr det bara statsvetarnas egen). Jag ser i stdllet problemet
att nationalekonomer fitt ta 6ver en del av den roll som borde vara
statsvetarnas.'

Sammanfattningsvis menar jag att statsvetarna pa ett olyckligt satt varit

antingen frdnvarande fran diskussionerna om oberoende centralban-

ker och oberoende finanspolitiska institutioner eller, i den ringa grad de
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deltagit, varit i huvudsak destruktiva. Darmed har man missat mojlig-
heten att paverka de reformer som gjorts. Vad virre dr sa har man inte
fullgjort sin uppgift att bidra med det kunskapsunderlag som man borde
kunna krava. Mina synpunkter pa statsvetarnas roll i detta sammanhang
ar sdledes kritiska. Men de betingas av en genuin 6nskan att statsvetarna
ska overvinna sina himningar och spela en storre roll i debatten om hur

ekonomisk-politiska institutioner bast utformas.

Noter

Jag ar tacksam for vardefulla synpunkter frin Ludvig Beckman, Magnus Jerneck,
Lars Jonung, Assar Lindbeck, Anna Stellinger, David Stromberg och Lars Tobisson.

Pionjirerna har var Phelps (1967) och Friedman (1968) som bada belonades med
”nobelpriset” i ekonomi for bland annat dessa insatser.

Ocksé Kydland och Prescott har belonats med “nobelpriset” i ekonomi.

Normpolitiken har i Sverige kommit att associeras frimst med SNS Konjunkturrad
som lanserade begreppet i sin rapport fraim 1985 (Konjunkturradet 1985). Idéerna
fanns emellertid pA mdnga hall. Se till exempel Jonung (1978), Lindbeck (1978),
Calmfors (1979) och Calmfors med flera (1985).

Lindbeckkommissionen (1993) liksom EMU-utredningen (1996), som rekommende-
rade en sjalvstandig Riksbank som en sikerhetsatgard om Sverige stillde sig utanfor
valutaunionen, kan ocksa ha spelat en roll.

Lars Tobisson, som var ordférande i Riksbanksutredningen — och dessutom tidigare
doktorerat i statsvetenskap — har i samtal bekriftat att han i utredningens arbete fick
forlita sig pd ekonomernas bidrag, medan ”statsvetarna inte hordes av”. Se ocksa
Tobisson (2009). Det enda undantaget som jag kan komma p4 ar Olof Petersson som
deltog i Lindbeckkommissionen (1993), vilken férordade en oberoende centralbank
(liksom ett nytt finanspolitiskt ramverk). Bland utlindska statsvetare finns det endast
ndgra fa som har gjort betydande insatser i forskningen om penningpolitiska regi-
mer. Den mest framtridande 4r formodligen Torben Iversen (se till exempel Iversen,
Pontusson & Soskice 2000).

Det forsta forslaget formulerades av von Hagen & Harden (1994). Andra forslag
har forts fram av bland andra Wren-Lewis (1996, 2002), Ball (1997), Blinder (1997),
Calmfors (2003a, 2005) och Wyplosz (2002, 2005). Calmfors (2005), Jonung &
Larch (2006) och Debrun med flera (2009) innehdller 6versikter over forslagen.

Dessa aldre institutioner finns beskrivna i Debrun med flera (2009).
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En sddan diskussion skulle med fordel ha kunnat utveckla analys av det slag som
gjorts av Alesina & Tabellini (2007). Se ocksd Calmfors (1999a, 1999b, T1999¢).

Se till exempel Calmfors (2010b), Wren-Lewis (2010) och von Hagen (2010) for
principiella diskussioner. Calmfors (2010a) fokuserar pa enbart Finanspolitiska radet
1 Sverige.

11 Amerikanska statsvetare ar sa vitt jag forstar generellt betydligt battre utbildade i

12

13

14

15

matematiska och statistiska metoder in sina svenska kollegor. Sjalvfallet finns undan-
tag bland de senare. Av dem jag haft nirmare kontakt med vill jag sarskilt framhalla
Douglas Hibbs (amerikan men verksam i Sverige under lang tid) och Karl-Oskar
Lindgren pé vars avhandling jag opponerade (Lindgren 2006). Ett vanligt skamt
bland nationalekonomerna i Lund pad 1970-talet (till vilka jag inte horde) tycks ha
varit att jamviktsriksdagen 1973-76 hade sin yttersta grund i statsvetarnas bristande
matematiska formdga: eftersom de inte kunde dividera med 2 forstod de inte i for-

vig att ett jimnt mandatantal (3 50) skulle kunna fordela sig pd tvd mandatmaissigt
lika starka block.

Statsvetarna dr forstds ocksd — av naturliga skil — mer intresserade an ekonomerna av
vilka faktorer som bestaimmer viljarnas beteende. Detta dr givetvis helt legitimt.

Om jag forstatt det ratt 4r Ricci (1984) en ledande foresprakare for denna instillning.
Beckman & Morkenstam, som i sitt bidrag till denna volym slar ett slag for att stats-
vetenskapen i storre utstrackning ska dgna sig dt normativ analys, bekriftar ocksa
min bild av en motvilja mot normativa rekommendationer hos manga statsvetare.
Samtidigt havdar Beckman och Morkenstam att nationalekonomers normativa ana-
lyser i forsta hand fokuserar pd samhillsekonomiska effektivitetsmal i vid mening,
medan de statsvetare som dgnar sig dt normativa fragor mer analyserar hur fordel-
ningsmal ska nds. Detta ar sannolikt en riktig iakttagelse, 2ven om man bor hélla i
minnet att mal om lag inflation och 13g offentlig skuldsittning ofta motiveras just
av fordelningsskal. Det mest anmarkningsvarda med Beckmans och Morkenstams
uppsats ar emellertid att man inom statsvetenskapen 6verhuvud taget behover argu-
mentera for att det ska vara tillitet att analysera vilka medel som bor anvandas for
att uppna olika mal.

Mitt intryck ar att statsvetarnas relation till nationalekonomerna 4r mer komplex-
fylld i Sverige dn i USA. Det kan hinga samman med att liknande matematiska och
statistiska metoder som ekonomerna anvinder i storre utstriackning lirs ut i statsve-
tarutbildningen i USA.

Forhoppningsvis speglar min syn inte nigon nationalekonomisk hybris, men jag vill
inte helt utesluta en sidan mojlighet.
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”Vad kan politiska teoretiker som nagon har det
minsta nytta av?”
Om normativ politisk teori och politisk praktik

Ludvig Beckman & Ulf Morkenstam

I

Politiska teorier finns runt omkring oss. Nar vara folkvalda politiker for-
klarar och rattfardigar forslag till forandringar inom till exempel skolan,
finns vid sidan om argument om hur verkligheten ser ut — ”praktiska
omstindigheter kraver”, eller ”reformen dr en nédvindighet” — ocksd
en underliggande och ofta outtalad normativ dimension: sd hir bor (en
bra) skola se ut. Men politisk teoretiska diskussioner praglar ocksa var-
dagen: i fikarummet pd jobbet, vid koksbordet och i media. Lat oss ta
ett exempel fran en vanlig svensk arbetsplats, dir en av de anstillda var

mycket upprord:

Men jag har en arbetskamrat hir som ir... bara for att han inte pratar och
skriver sa bra svenska sd har han mycket siamre 16n dn vi andra har men
han kan faan sd mycket mer dn vad jag kan om det, det hir vi behover
skruva pa och var grejer finns och allt sant hir va och det virderas olika.
(Boréus & Morkenstam 2o10: 9)

Vad den anstillde fann upprorande var att det fanns ojamlikheter i [6n
pa hans arbetsplats som inte kunde forklaras med att de som tjanade mer
var duktigare i sin yrkesroll, att de arbetade hardare dn andra, eller tog
ett storre ansvar. Istillet var skillnaderna i 16n beroende av hur vil man
kunde prata det svenska spraket. Och det tyckte han var orittvist, sd bor
inte loner sittas.

Upplevd orittvisa viacker ofta starka kdnslor. Rattvisa dr — tillsammans
med manga andra begrepp, som exempelvis jamlikhet och frihet — viktiga
i vart vardagliga tinkande och for hur den politiska verkligheten beskrivs
och bedoms. De forhallanden som kan beskrivas med dessa begrepp upp-
ror och fornojer och de principer och virden som forknippas med dem ar
vigledande for hur vi anser att individer och stater bor agera och orga-
niseras. Och mer konkret, for att dterknyta till loneojamlikheter, de kan
vigleda oss i vad som borde virderas pa en arbetsplats.
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Utifran vad som hittills sagts behover vi knappast tilligga att norma-
tiva fragor som regel ar kontroversiella. Kanske just darfor har politisk
teori ofta betraktas som lite vetenskapligt suspekt: dr det verkligen moj-
ligt att pa ett vetenskapligt sdtt granska normativa argument och besvara
normativa fragor? Forestillningar om hur manniskor bor handla ir ju,
enligt en vanlig uppfattning, en friga om tycke och smak. De ar dsikter —
ofta baserade pa kanslor — och inte pastaenden som, likt pastdenden om
hur verkligheten kan beskrivas eller forklaras, kan vara mer eller mindre
vilgrundade med avseende pa empiriska data. Istallet for att spekulera i
hur samhillet bor se ut borde darfor samhallsvetenskapen dgna sig at att
beskriva och forklara de beteenden och institutioner vi ser omkring oss,
alltsa hur saker och ting dr.

I en mytologiserande historieskrivning beskrivs detta som det domine-
rande synsittet under borjan av 19oo-talet, med foljden att politisk teori
inte betraktades som ett seridst akademiskt zmne. Aven inom svensk stats-
vetenskap fick denna uppfattning stort inflytande: statsvetarens uppgift ar
att producera sd goda faktaunderlag som mojligt och det virderande mo-
mentet bor lamnas over till medborgarna sjalva och i synnerhet till deras
valda foretradare (se t.ex. Westerstdhl 1993).! For att fortsatta mytologi-
seringen av den politiska teorins historia, ar det brukligt att hiavda att den
aterfick sjalvfortroendet i och med utgivningen av John Rawls A Theory
of Justice (1971). Rawls visade att argument for en normativ teori (i det
hir fallet om fordelningsrittvisa) kunde utvecklas pa ett systematiskt satt
och utan att hanfalla at vare sig tyckande eller metafysik. Darmed inte
sagt att kritiken mot politisk teori skulle ha upphort. Tanken att en stats-
vetares viktigaste uppgift ar att producera faktaunderlag at politikerna,
vilka sedan utformar de normativa stillningstagandena, lever kvar. I dag
formuleras den tanken girna som att en statsvetare bor dgna sig at sam-
hillsnyttig empirisk forskning, eller som en svensk statsvetarprofessor ut-
tryckte det, forskning ”som gor att journalister kan ringa och fa svar pa
sina fragor. Fakta! Vad kan politiska teoretiker som nigon har det minsta
nytta av?”.2

Visst ar det riktigt att normativa teorier vilar pd antaganden och dir-
for knappast kan bevisas vara sanna och riktiga (vilket kanske oftast ar
vad journalister vill ha, ndgon som sdger sanningen om socialdemokra-
tins kris, eller om den borgerliga skattepolitikens verkliga effekter uti-
fran vederhiftiga empiriska studier). For giltigheten av normativa teorier

och péstdenden finns det inga observerbara beldgg. Men detta ar & andra

"Vad kan politiska teoretiker som ndgon har det minsta nytta av?”



sidan mindre av ett problem dn vad som forst tycks vara fallet, eftersom
avsaknaden av observerbara belagg i hog grad ocksa galler utgdngspunk-
terna for empiriska undersokningar. Aven empiriska pastdenden vilar pa
antaganden som inte sjdlva ar foremal for undersokning. Inte minst vilar
empirisk samhallsvetenskaplig forskning pd antaganden om vilka fragor
och problem som dr betydelsefulla och angeldgna att undersoka. Men
vad som ar betydelsefullt och angeliget kan bara avgoras med hanvis-
ning till normativa stillningstaganden. Och det ar just dessa fragor som
sysselsdtter den politiska teorin. Det finns saledes all anledning for empi-
risk forskning att vanda sig mot den politiska teorin for att fa inspiration
och kunskap om vad som bor utforskas. Politisk teori undersoker nagra
av de visentliga utgdngspunkterna for den forskning som syftar till att
beskriva eller forklara politiska institutioner, beteenden och hiandelser.
Empirisk forskning utan anknytning till normativa fragestillningar ris-
kerar att bli banal. En forlingd slutsats ar att all samhallsvetenskaplig
forskning har normativa inslag. Eller som en annan statsvetarprofessor
har hdavdat: ?Om det skulle finnas forskning som ér icke-normativ, da ar
det nog att rakna folkpartister ... och det brukar ga ratt fort”.?

Det visentliga ir siledes inte om en undersokning vilar pd antaganden,
utan om det finns goda skal for att (tills vidare) acceptera de antaganden
som den vilar pa. Och just denna del av forskningsprocessen, att reflektera
over vilka grundliaggande antaganden och virden som ryms i olika beskriv-
ningar av verkligheten, dr central i politisk teori. Att virdepremisserna och
grundlidggande antaganden ofta 4r outtalade, implicita eller till och med
fordolda — i sd vil forskningen som i politiken — gor det extra angeldget att
ta sig tid att reflektera kring kopplingen mellan politisk teori och politisk
praktik, mellan virdering och handling. Empirisk forskning behover darfor
politisk teori. Men politisk teori behover samtidigt empiriska kunskaper
om politik. Utan tydlig anknytning till empiriska studier riskerar politiska
teoretiker att “torrsimma” i ett evigt kommenterande av vad andra kolle-
gor skrivit (jfr Shapiro 2002). Fragan dr dock hur det mer konkret dr moj-

ligt att forena politisk teori med empiriska studier av politisk praktik?

11

En forsta och timligen okontroversiell uppgift for politisk teori hand-
lar om att utifrdn logiska utgdngspunkter granska politiska pastdenden.

EEENER] 9

Inneborden av och bruket av begrepp som ”stat”, auktoritet”, ”rattvisa”
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och ”demokrati” kan diskuteras och bringas till klarhet utan att syftet ar
att framfora en normativ uppfattning. Snarare kan syftet vara att precisera
inneborden av centrala begrepp eller att utveckla dem pa ett satt som dr
fruktbart for att forstd nagot specifikt problem. Vidare kan argumenten
for olika uppfattningar granskas med avseende pa hur vil de motiveras,
utan att syftet ar att framfora en egen normativ tes. En sddan analytisk
orientering — eller vad Tingsten skulle kalla for en idékritisk riktning —
tjanar tydliga kritiska syften. Genom att pdvisa oklarheter, motsagelsefull-
heter eller ofullstandigheter i den politiska argumentationen bidrar den till
att avsloja svagheterna i andras argumentation. En hardnackad analytisk
politisk teori formedlar inga slutsatser om hur vi bor agera. Den kan da-
remot bidra till att gora det politiska tinkandet klarare och tydligare.*

En andra central uppgift for politisk teori dr virderande eller norma-
tiva analyser. Denna typ av forskning dr sedan linge accepterad inom
andra samhillsvetenskapliga amnen. Inom exempelvis nationalekonomi
utgor t.ex. “resursoptimering” eller ”effektivitet” en fruktbar utgangs-
punkt for att kritiskt virdera politiska beslut och politiska institutioner.
Sadana analyser har sillan som syfte att visa att effektivitet ar ett norma-
tivt riktigt kriterium pa politiska beslut. Poangen adr snarare att visa vilka
de politiska besluten borde ha varit givet att effektivitet dr efterstravans-
vart. En sddan “givet att” analys borde naturligtvis vara mojlig aven med
andra varden som utgangspunkt, av det enkla skalet att effektivitet ju inte
ar det enda som dar efterstravansvirt. Hur kan skolpolitiken virderas uti-
fran ett jamstalldhetsperspektiv? Hur bor de rika lindernas politik gen-
temot varldens fattiga se ut utifran ett rattviseperspektiv? Bor dodshjalp
vara tillatet utifran liberala utgdngspunkter? Nar den politiska teorin
forsoker besvara fragor som dessa ar syftet att generera insikter om vilka
politiska beslut och institutioner som dr acceptabla givet vissa normativa
utgangspunkter. Darmed far vi mojlighet att lira oss ndgot nytt om den
politiska varld vi befinner oss i men ocksd om implikationerna av bety-
delsefulla ideal och principer som ménga ansluter sig till. Syftet ar inte
att framfora egna subjektiva varderingar, utan att 6ka var kunskap om
svara politiska fragor och hur de kan lésas. An mer belysande blir ofta
en sddan “givet att” analys om den systematiskt preciserar skillnaderna
mellan olika tinkbara normativa utgdngspunkter — och kanske rentav
anvander sig av flera av dem i utviarderingen.

Ett tredje slags politisk teoretisk analys — normativ analys i ”egeni-
lig mening” — dr den som syftar till att rattfirdiga en normativ position

"Vad kan politiska teoretiker som ndgon har det minsta nytta av?”



(se dven Badersten 2006). Ambitionen ar inte langre att enbart formedla
kritik mot andras argument och inte heller att enbart besvara fragor om
vilka politiska beslut som borde genomforas givet en bestimd utgangs-
punkt. Har ar det istallet utgdngspunkten som ar foremal for undersok-
ning. I sjilva verket motsvarar normativ analys i egentlig mening nirmast
det slags verksamhet som tidigare beskylldes for att utgora “metafysiska
spekulationer”. Men metoden som anvinds ar inte spekulation utan ar-
gumentation. En normativ analys i egentlig mening striavar efter att prova
argumenten for och emot grundliggande normativa pastdenden, vilka i
andra fall vanligen tas for givna. Om det forsta slaget av politisk teoretisk
analys (ovan) stiller frigor om exempelvis jamlikhetsprincipens innebord,
det andra slaget anvinder jamlikhetsprincipen som utgangspunkt for att
utvirdera olika politikomraden, sd fragar den normativa analysen i egent-
lig mening vilka skal som talar for och emot att acceptera jamlikhetsprin-
cipen som utgangspunkt for offentlig politik? Vill vi besvara den senare
frigan kommer vi att behova gora nya antaganden, men for att svaret
skall vara larorikt maste vi ocksd forsoka bemota de invindningar som ar
relevanta. Vilken betydelse har exempelvis jamlikhet i jamforelse med vir-
det av personlig frihet? Att identifiera vardekonflikter och argumentera for
hur vi bor forhélla oss till dem — eller om de alls utgor konflikter — dr en
central del av detta forskningsfilt. Nar grundliaggande virden stdr emot
varandra ger dock inte den normativa analysen i ”egentlig mening” nagon
klar och enkel vigledning i hur en sddan vardekonflikt skall 16sas och vil-
ket varde som skall prioriteras. Det dr istdllet trovardigheten i sjalva ar-
gumentationen — de skil som anfors — som filler avgorandet.

Béade ”givet att” analysen och normativ analys i ”egentlig mening” dr i
hog grad teoristyrda. Den analytiska processen ror sig fran teori till em-
piri; empirisk forskning tjanar antingen illustrerande syften eller som stod
for argumentationen. Det har ofta medfort att politiska teoretiker snarare
har diskuterat grundldggande principer for samhallet dn hur institutioner
bor utformas for att hantera mer konkreta policyfragor. Den politiska
teoretikern har med andra ord ofta mer att siga om skilen for en rattvis
fordelning av nyttigheter och inflytande an hur institutioner bor utformas
for att minska arbetslosheten, inflationen eller statsskulden. Vi tror dock
att empiriska studier dven kan (och bor) ha en mer central roll i den nor-
mativa analysen, i synnerhet for att identifiera konflikter och dilemman i
den politiska praktiken som med fordel kan goras till foremal for norma-
tiv analys. Politiska beslut och reformer leder inte sillan till malkonflikter,
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dadr atgarder som syftar till att framja ett visst varde riskerar att ske pa
bekostnad av andra virden. Ett aktuellt exempel 4r den mellan att virna
medborgarnas och landets sikerhet och att respektera individens demo-
kratiska och mianskliga rattigheter (se t.ex. Waldron 2010).

En sddan normativ analys har i basta fall formdgan att bidra bade till
den offentliga debatten om centrala méalkonflikter och till den teoretiska
utvecklingen inom dmnet. De svar vi soker bor kunna vara belysande
bade for det enskilda fallet och for den mer generella normativa teorin. En
forutsittning for detta tillvigagangssitt ar insikten att normativ politisk
teori inte rymmer precisa svar pa alla specifika problem som uppstér i den
politiska praktiken. For att leverera underbyggda normativa slutsatser i
specifika fall méaste vi sdledes lara oss mer om fallets empiriska egenska-
per och dessutom vidareutveckla den teoretiska utgdngspunkten. P4 sa vis
kan resultatet bidra till den politiska teorin pa generell niva just eftersom
den utgdr fran och arbetar i nirkamp med den politiska verkligheten. Ett
lyckat exempel pa nira samspel mellan empiriska och normativa frage-
stallningar ar Will Kymlickas forskning som i snart tva decennier bidragit
till teorier om rittvisa och jamlikhet i relation till etnisk mangfald genom
att fora diskussionen i nira anslutning till gillande politisk praktik och
aktuella samhillsforandringar (se t.ex. Kymlicka 1995).

Ett annat exempel dr frigor om avgransningen av rostritten i en demo-
krati. En hastig blick pa reglerna for rostritt i samtida politiska system lar
oss att den “allminna rostritten” i praktiken rymmer manga undantag.
Barn och unga saknar uppenbarligen rostritt, men sa dven personer som
avtjanar fangelsestraff i en majoritet av demokratierna. En fraga ar darfor
vilka undantag fran den allminna rostratten som bor accepteras? Ett syn-
sdtt ar att en sammanslutning dr mer demokratisk ju fler av dess medlem-
mar som far delta i omrostningar. Ett annat synsitt ar att alla som paverkas
av politiska beslut bor ha ritt att paverka beslutens innehdll. Bida dessa
synsitt reser ytterligare fragor om vem som ar “medlem” av en politisk ge-
menskap och vilka former av ”paverkan” som skall anses relevanta. Och en
annan mer generell friga som dessa perspektiv ger upphov till ar vad som
skall menas med "mer demokratisk” och fran vilka utgangspunkter vi kan
rattfardiga pastdenden om att ndgon ”bor inkluderas”. Det kan anses vara
en skillnad mellan att fraga vilka begransningar av rostritten som ar rimliga
givet vissa principiella krav, exempelvis pa likabehandling, och att fradga hur
sddana begransningar paverkar graden av demokrati. I det forra fallet kom-
mer var undersokning att bidra till en rattvisediskussion, i det andra fallet

"Vad kan politiska teoretiker som ndgon har det minsta nytta av?”



till diskussioner om demokratibegreppet. Den till synes enkla fragan om
rostrattens begransningar kan foljaktligen utgora startskottet till en vidare
undersokning om en rad mer generella teoretiska problem, samtidigt som
den dr uppenbart policyrelevant och av betydelse for politisk praktik.
Empiriska analyser kan ocksa tjana som normativ kritik av politisk
praktik pd andra sidtt. Historiska studier okar exempelvis forstaelsen
for vad som ar politiskt mojligt idag (om an inte alltid normativt 6nsk-
vart) utifran hur institutioner, lagar och strukturella forutsittningar vuxit
fram. Utgangspunkten dr att historien alltid begransar politiska aktorers
framtida handlingsutrymme, eller som det uttrycks i ett inte helt okidnt
citat: "Manniskorna gor sjalva sin historia, men de gor den inte efter
eget gottfinnande, inte under omstiandigheter som de sjalva valt utan
under omstandigheter, som ir omedelbart f6r handen givna och redan
existerande.” (Marx 1971: 33). For att exempelvis forstd svensk politik i
invandringsfragor och dess normativa grund, ar det viktigt att forsta po-
litikomradets historiska kontext. De problem, orsaker och 16sningar som
diskuteras idag har inte uppstdtt i ett tomrum, utan tidigare ford politik
och gillande lagstiftning 4ar bade mojliggorande och begransande. Vilken
betydelse har det exempelvis haft att politiken i invandringsfragor under
den forsta halvan av 19o0-talet forklarades och rattfardigades utifrdn
forestdllningen att en 6kad invandring utgjorde ett hot mot ett vialordnat
svenskt samhille och nationens ekonomiska vilmdende? Eller som det
uttrycktes i en riksdagsskrivelse 1907: en invandringslag borde utarbetas
sa snart som mojligt, vilket ”hindrade invandring och bosattning har af
sddana individer, hvilka kunde befaras komma att utova en moraliskt och
ekonomiskt skadlig inverkan pa det svenska folket”.’ Med en normativ
ansats ar inte det historiska hiandelseforloppet i sig det centrala — dven
om det ar den empiriska studien som star i fokus — utan det ger oss moj-
liga forklaringar till dagens situation och mojlighet att tydligare formu-

lera vad som ir politiskt mojligt och samtidigt normativt onskvart.

111

Vardagsspraket praglas av normativa omdomen och av stillningstaganden
fran olika politiska partier, myndigheter och organisationer. Politisk teori
kan da vara till nytta for att klargora, fordjupa och bedoma det normativa
momentet i den argumentation som fors, vilket kan tydliggora var egen och

andras position i vissa fragor. Politisk teori kan ocksa bidra till att belysa
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och ta stallning till malkonflikter i den offentliga politiken genom att foras
i direkt anknytning till aktuella politiska problem. Politisk teori ar inte en
subdisciplin tydligt dtskild fran empiriska studier och ”verklighetens forsk-
ning”. Politisk teori dr snarare en naturlig del av — och en forutsittning for
— forskning som har politisk relevans och praktisk-politisk nytta. Det ar
utifrdn normativa antaganden som samhallsforskningen far sin betydelse
och en politisk teoretisk undersokning av dessa antaganden kan darfor pa-
verka vilken empirisk forskning som dr angeldgen att bedriva.

Normativ forskning har dock dven sina egna fragor och far inte enbart
betydelse genom att tjanstgora som stodtrupp. Inom alla omraden dar lagar,
regler och normer reglerar manniskors beteenden, dr det mojligt att stilla
fragor om hur det bor vara. Den som hivdar att sidana fragor inte kan be-
svaras, far givetvis inga svar pa hur det bor vara. Och den som bara ”tycker
till”, far inga vilgrundade svar pa hur det bor vara. Den som onskar under-
byggda svar pa normativa problem gor darfor klokt i att ta pa allvar en po-
litisk teori som systematiskt analyserar alla omstandigheter, bide normativa

och empiriska, som dr relevanta for den problematik vi intresserar oss for.

Noter

Bilden av statsvetenskapen som obenigen att bedriva normativ argumentation lever
pd ménga hall kvar, se t.ex. Calmfors i denna volym.

”77, svensk professor i statsvetenskap 2007.
”Y”, svensk professor i statsvetenskap 2001.

Herbert Tingsten var en central foretrddare for denna uppfattning i den svenska stats-
vetenskapen. Se Beckman (2006).

Riksdagens skrivelse nr 33 1907 med begidran om framliggande af forslag till en
invandringslag, s 5.
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Det goteborgska valforskningsprogrammet

Soren Holmberg

Den goteborgska valforskningen foddes inte i Goteborg. Den foddes i
Stockholm. Jorgen Westerstahl genomforde under sent 1940-tal de forsta
akademiska analyserna av svenskt viljarbeteende som docent i statsveten-
skap i Stockholm. Data hamtades fran Gallupinstitutets intervjuundersok-
ningar och resultaten publicerades i den av den stockholmske statsvetarpro-
fessorn Elis Hastad redigerade boken *Gallup’ och den svenska viljarkdren
som kom ut 1950. Westerstahl hade till en del inspirerats av sin larare
Herbert Tingsten som till allas forvaning forfattade den valstatistiska klassi-
kern Political Behaviour 1937. Jorgen Westerstahl har berittat att Tingsten
”forsvann” nagra manader for att darefter komma tillbaka med boken.

Nir sedan Jorgen Westerstahl blev professor i Goteborg i borjan av
1950-talet tog han med sig ideérna om en mer beteendevetenskapligt
orienterad statsvetenskap till vastkusten. Han hade da varit 6ver i USA
och triffat datidens ledande valforskare — Paul Lazarsfeld vid Columbia
University i New York och Angus Campbell vid University of Michigan
i Ann Arbor. Vil tillbaka i Goteborg rekryterade han en ung assistent vid
namn Bo Sarlvik. Tillsammans genomforde de en provundersokning med
ett valjarurval fran Goteborg och fran tva landsbygdskommuner utanfor
Bords i samband med 1954 drs kommunalval. Statistiska centralbyran ge-
nomforde besoksintervjuerna och de politiska partierna tillsammans med
Radiotjanst och Statens samhaillsvetenskapliga forskningsrdd finansierade
studien (Westerstdhl & Sarlvik 1955).

COLUMBIASKOLAN

Diarmed begick virldens nast aldsta valforskningsprogram sin faltmas-
siga premidr, om dn i mindre provskala och i samband med ett kom-
munalval. Studien var inspirerad av Columbiaskolans undersokning i
Eire County i USA. Syftet var att analysera valpropagandans rackvidd
och effekt. En kommunikationsmodell stod i centrum. Precis som i USA
innehdllsanalyserades tidningar och viljarintervjuerna gjordes i panelform.

Vissa studier av partiernas propagandamaterial gjordes ocksa.
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Den riktiga fullskalepremidren skedde tva dr senare i samband
med riksdagsvalet 1956." Statistiska centralbyrdn gjorde dnyo inter-
vjuerna och partierna och olika forskningsfonder bidrog med medel.
Columbiaskolan forblev en inspirationskilla. Valkampanjens effek-
ter var en huvudfrigestillning. Paneltekniken anvindes for att kunna
studera individuella forandringar och massmedia innehdllsanalyse-
rades. Tyngdpunkten i analyserna hamnade dock péa viljarbeteendet
(Westerstahl & Sarlvik 1957).

Aret dirpa 1957 genomforde Bo Sirlvik tillsammans med SCB en vil-
jarundersokning av ATP-folkomrostningen som resulterade i en SOU-
rapport (Sarlvik 1959). Den rapporten vickte ett positivt intresse i bland
annat forfattningsutredningen dar Jorgen Westerstdhl var verksam. Det
politiska Sverige blev varse att offentliga val inte bara kraver offentlig
valstatistik utan ocksd offentliga viljarundersokningar. Resultatet blev
att riksdagen via anslaget till den officiella valstatistiken fran och med
riksdagsvalet 1960 finansierar datainsamlingen for valundersokningar-

nas valjarstudier.

FOKUS PA NATIONELLA VAL

Fokus har kommit att bli pd nationella val. Valundersokningar i sam-
arbete mellan Statistiska centralbyran och valforskarna i Goteborg har
genomforts vid alla ordinarie riksdagsval sedan 1956 och vid folkom-
rostningarna 1957, 1980, 1994 och 2003. Med start 1995 har ocksa EU-
parlamentsvalen inkluderats.

Kommun- och landstingsval har i egentlig mening inte omfattats av
forskningsprogrammet, dven om intervjufrdgor om partival i lokala och
regionala val forkommer i valundersokningarna.? Det gjorde att Jorgen
Westerstdhl 1966 tog initiativet till att borja genomfora speciella vil-
jarundersokningar i samband med svenska kommun- och landstingsval
(Westerstahl 1970, Westerstdhl & Johansson 1981). Med viss oregelbun-
denhet har sedan dess kommunala viljarundersokningar genomforts av
statsvetare i Goteborg under ledning av Lars Stromberg, Lennart Nilsson
och Folke Johansson (Johansson, Nilsson & Stromberg 2001). P4 senare
ar har studierna gjorts i samarbete med SOM-institutet vid Goteborgs

Universitet (Nilsson & Johansson 2008).
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MICHIGANMODELLEN

Columbiaskolans inflytande kulminerade under r95o-talet. I och med
valet 1960 ar det Michiganmodellen som ar den teoretiska inspiratio-
nen for Valforskningsprogrammet och Bo Sarlvik. Paul Lazarsfeld ersat-
tes med Angus Campbell och Warren Miller som husgudar i Géteborg.
Forskningsprogrammet kom under 1960- och storre delen av 1970-talen i
huvudsak att fokusera pa studier av viljarbeteende. Intresset for kampanj-
studier och for andra aktorers valagerande vid sidan av viljarnas skulle
aterkomma forst tjugo ar senare.

Michiganskolan med sin koncentration pa socialpsykologiska forkla-
ringar och betoning av partiidentifikationens avgorande vikt kom dock
inte att sviljas okritiskt. I Sarlviks avhandling frdn 1970 behandlas par-
tiiddentifikation mer som strukturerad av rationella 6verviaganden och kog-
nitiva faktorer an av affektiva kanslofaktorer (Sarlvik t1970). Fran Sarlvik
och framat har svenska viljare alltid portritterats som mer rationella och
asiktsrostande dn amerikanska viljare (Granberg & Holmberg 1988).

Viljare opererar inte i ett vakuum. Hur de beter sig paverkas sjilvklart
ocksa av vad de har att vilja emellan. Det partipolitiska utbudet dr cen-
tralt. Betydelsen av partisystemets struktur och hur avstand och positioner
uppfattas av viljarna ar ett forskningsomrade som ar viktigare i Europas
flerpartisystem dn i USAs tvdpartisystem. Forskningsomradet introduce-
rades i Sverige av Bo Sarlvik och har forblivit centralt i Goteborg (Sarlvik
1968, Holmberg 1981). Henrik Oscarssons avhandling Den svenska
partirymden (1998) liksom Stefan Dahlbergs Voter Perception of Party
Politics — A Multilevel Approach (2009) har fortsatt traditionen pa ett ku-
mulativt men fordjupat satt.

Michiganideérna fick redan under 1970-talet konkurrens av Anthony
Down’s An Economic Theory of Democracy och V.O. Key’s The
Responsible Electorate. Michiganbibeln The American Voter hirskade

inte oinskrankt i Goteborg.

DATAINSAMLING

Den sista svenska valundersokning Bo Sarlvik kom att leda innan han
flyttade till England for att halla i de brittiska valundersokningarna var
1973 ars som han genomforde tillsammans med Olof Petersson. I det
sammanhanget lastes det uppligg som de svenska valundersokning-
arna fortfarande anvander. Upplagget innebar forhallandevis stora urval
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(3—4 0oo personer i dldern 18-80), rullande tvdstegspaneler mellan pa var-
andra foljande val for att mojliggora studier av individuell rorlighet och min-
dre valrorelsepaneler mellan forvals- och eftervalsstudierna for att kunna un-
dersoka kampanjeffekter. Svarsfrekvensen har hittills varit mycket god, aven
om bortfallet 6kat pa senare ar. Andelen svarande var hela 95 procent i den
forsta valundersokningen 1956. Motsvarande andel var 78 procent 2006.
Valundersokningarnas intervjuer med ett relativt stort urval rostbe-
rattigade viljare utgor det centrala dataunderlaget for valforskningens
valjarstudier. Men andra kompletterande valjarmaterial har ocksd anvints
genom dren, speciellt under 2000-talet (se Oscarsson & Holmberg 2008).
Data fran SCBs regelbundna panelbaserade Partisympatiundersokningar
(PSU), liksom data fran SVTs Vallokalsundersokningar (Valu) och SOM-
institutets arliga enkdtmatningar har varit mycket anvindbara (Sollander
och Ohrvall 2005, Holmberg & Nisman 2010, Holmberg & Weibull
2009). Men allra viktigast har varit innovationen med valforskningspro-
grammets e-panel som ar en flerstegs niatbaserad kampanjpanel. Den for-
sta e-panelen genomfordes i samband med valet 2002. Innovatorerna ar
Henrik Oscarsson, Staffan Kumlin och Stefan Dahlberg. I samband med
valet 2006 omfattade e-panelen hela fem steg under valspurten och ett
steg efter valet. Antalet svarande i alla sex panelstegen var cirka 1 500.
En extra fordel med e-panelen ir att den kan anvindas for att gora olika

experiment (Kumlin 2006).

INTE BARA VALJARSTUDIER

I slutet pad 1970-talet nir Soren Holmberg blev huvudansvarig for
Valforskningsprogrammet och Kent Asp borjade sina systematiska inne-
héillsanalyser av svenska medier dterkom vissa av Columbiaskolans idéer
korsbefruktade med modeller inspirerade av teorier kring representativ
demokrati. Med start 1979 inleddes vid sidan av valundersékningarna re-
gelbundna studier av partiernas valprogram och mediernas valbevakning.
Dartill lades 1985, och med fortsittning sedan dess, enkdtundersokningar
med riksdagens ledamoter. Tanken var att transformera vad som alltid
kallats valundersokningar till riktiga valundersokningar genom att inte
bara fokusera pa valjare utan ocksa i studierna inkludera andra centrala
valaktorer som massmedier, partier och valda ledaméter.

Malsittningen var att kunna analysera interaktionen mellan valens vik-

tigare aktorer Over tid for att pa sa satt fa ett grepp om valens funktion
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i den representativa demokratin. Inspirationen till riksdagsundersok-
ningarna och kopplingen till den representativa demokratin kom fran
Michigan och Donald Stokes och Warren Millers amerikanska represen-
tationsundersokning fran 1958 (Miller & Stokes 1963). Med den som
forebild genomforde valforskningsprogrammet en riksdagsundersokning
redan varen 1969, som kom att bli upptakten till den nu snart fyrtiodriga
serien av svenska riksdagsstudier — och som aterstartades med hjalp av
Riksbankens jubileumsfond och Nils Stjernquist i mitten av 198o-talet
(Sarlvik 1969, Holmberg 1974, Brothén & Holmberg 2010).?

Den forsta goteborgska studien som empiriskt analyserar
Valforskningsprogrammets nya data kring samspelet mellan medier, par-
tier och viljare dr Kent Asps avhandling Maktiga massmedier fran 1986.
Den ir influerad av kommunikationsmodellen och fokuserar pa massme-
diers dagordningsfunktion. Asp har sedan dess fortsatt att analysera valen
ur ett medieperspektiv. Hans senaste studie galler mediernas grad av par-
tiskhet under valrorelsen 2006 (Asp 2006). Andra arbeten i samma tradi-
tion med betoning pa medier och retorik ar Nicklas Hikanssons avhand-
ling Valretorik (1999) och boken Besked i kvall. Valprogrammen i svensk
radio och TV (2002) som han skrev tillsammans med Peter Esaiasson.

Andra verk som ocksa utgér fran Valforskningsprogrammets nivaover-
skridande data ar Esaiassons och Holmbergs bocker De folkvalda (1988)
och Representation from Above (1996). Har ligger dock fokus pa jamforel-
ser mellan viljare och valda, inte pA massmedia. Asiktséverensstimmelse
mats och dynamiska modeller for representation nedifran eller uppifran
provas (se vidare Holmberg 1997 och 2010).

Ytterligare ett exempel pa en studie som anviander data fran flera olika
nivder dr Peter Esaiassons avhandling Svenska valkampanjer 1866-1988.
Perspektivet dr brett men undersokningens fokus dr opinionsbildning
ovanifrdn. Boken handlar framst om partiers och partiledares kampanj-
insatser och eventuella effekter under fyrtiotva svenska valrorelser.

MEN VALJARNIVAN AR FORTFARANDE CENTRAL

Breddning av valforskningen till att inkludera andra aktorer an viljarna har
inte inneburit att valundersokningarnas traditionella fokusering pa viljar-
nivdn marginaliserats. Snarare tvirtom i den meningen att huvudresultaten
fran valundersokningarna sedan Olof Peterssons bok Viljarna och valet

1976 numera regelbundet och sammanhallet publiceras i bokform efter
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varje val. Det betyder att det sedan 1976 frdn valforskningen i Goteborg
publicerats tio bocker om riksdagsvalen, tre om folkomrostningarna 1980,
1994 och 2003 och tre om EUP-valen. Alla med betoning pa viljarbeteende
och alla med analyser av allt langre tidsserier.* Vid sidan av dessa ”halvof-
ficiella” valjarbocker har en mangd avhandlingar och specialbocker pro-
ducerats och dartill manga artiklar i vetenskapliga tidskrifter. Antalet dok-
torsavhandlingar fran Valforskningsprogrammet som lagts fram i Goteborg
sedan Bo Sarlviks avhandling 1970 ar tjugofem.?

Innehallsligt har flera studier under den senaste tjugoarsperioden utgatt
fran ett i bred mening rationalistiskt perspektiv. Viljare som medvetna ratio-
nella aktorer eller som homo economicus har provats empiriskt. Exempel ar
Mikael Gilljams avhandling om lontagarfonderna och viljarnas dsiktsros-
tande (1988), Martin Bennulfs avhandling om en eventuellt framvixande
ekologisk konfliktdimension som en konkurrent till den traditionellt domi-
nerande vinster-hogerdimensionen (1994), Staffan Kumlins avhandling om
vilfardsstatens effekter pa viljarnas fortroende och ideologi (2002), Maria
Solevids Voices from the Welfare State: Dissatisfaction and Political Action
in Sweden (2009) och Johan Martinsson avhandling om ekonomiréstning
och sakfrageagarskapet for sysselsittningsfragan i Sverige (2009).

Nistan alla valbocker har dessutom sedan manga val tillbaka omfat-
tande analyser av dsiktsrostning och speciella studier av ekonomirdstning.
I Holmberg och Oscarssons valbok Viljare frin 2004 finns till och med
ett sarskilt kapitel med titeln Egenintresse. Rational Choice-inspirerad
forskning, om 4n ofta med en kritisk udd, har betytt minst lika mycket
som Michiganmodellen for svensk valforskning under de senaste tjugo—
tjugofem aren.

Den mest klassiska av alla modeller for viljarbeteende — den sociologiska
med fokus pa betydelsen av olika grupptillhorigheter och gruppidentifie-
ringar har spelat en mycket stor roll i svensk valforskning dnda sedan star-
ten pa 1950-talet. Paul Lazarsfeld var ocksd med och lanserade den sociolo-
giska modellen. Hans lagliknande sentens ”Hur en manniska tanker politiskt
beror pa hur hon lever socialt. Sociala omstiandigheter bestimmer politiska
preferenser.” hade inte ett sarskilt starkt empiriskt stod i det USA han under-
sokte pd 1940-talet (1944). Stodet var ndgot starkare i Europa och framfo-
rallt i Norden. Men sedan dess har ett redan svagt samband forsvagats dn
mer. Klassrostningen — kidrnan i den sociologiska modellen — har minskat i de
flesta demokratier under de senaste drtiondena. Och det galler ocksa Sverige

aven om nedgdngen har bromsats upp under senare ar. Maria Oskarssons
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avhandling Klassrostning i Sverige (1994) har kartlagt processen och hon
foljer utvecklingen i den nya boken E# fraga om klass (2010).6

Maria Oskarsson tillsammans med Lena Wangnerud provar ockséd den
sociologiska tankeskolan kompletterad med genusvetenskapliga modeller
och representationsteorier i boken Kvinnor som viljare och valda (1995).
Fragestillningar kopplade till kon har blivit viktigare i valforskningen
sedan mitten av 1990o-talet. Lena Wangneruds avhandling fran 1998 ar en
manifestation av den fordndringen. Den har titeln Politikens andra sida:
om kvinnorepresentation i Sveriges riksdag.

En modern utveckling av den sociologiska modellen sitter identitetsbe-
greppet i centrum. En bas finns i dldre teorier kring identifiering, inklusive
partiidentifiering och klassidentifikation. Men den nyare forskningen foku-
serar mer pa geografisk och/eller etnisk identitet. Linda Bergs avhandling
(2007) ar skriven inom detta nya forskningsomrade och beror hur olika
territoriell identitet paverkar fortroende och vilfirdsattityder inom EU.

Religios identifiering kan ses som ytterligare en ”sociologisk” faktor
som kan spela en roll for viljarnas beteende. Bland valforskarna ar det
framst Magnus Hagevi som uppmarksammat religionens avtagande — eller
kanske inte avtagande betydelse for svenska viljares rostande och politiska
asikter. Hans resultat finns sammanfattade i bockerna Religion och politik
(2005) och Politisk opinion och religiositet i Vistra Gotaland (2009).

Ett forskningsomrdde som den goteborgska valforskningen inte dgnat
ndgon storre uppmarksamhet at ar studiet av valdeltagande.” En forklar-
lig prioritering kan det tyckas med tanke pd det hoga svenska deltagan-
det nir det dr val till riksdagen, men dock inte en berittigad prioritering.
Valdeltagandet ar sjalvklart ett centralt omrade och bor forskas mer kring
aven om valdeltagandet ar hogt i svenska riksdagsval. Under senare ar har
forskningsomradet prioriterats upp, delvis under intryck av det laga valdel-
tagandet i de svenska EUP-valen. Omfattande analyser av svenskt valdelta-
gande finns till exempel i bockerna Viljare (2004) och Europaval (2006).
Per Hedberg dr den forskare som héller samman Valforskningsprogrammets
vitaliserade studier av valdeltagande (Hedberg 2009).

NYTTIGA VALFORSKARE

Valforskningen har ocksa genom aren forsokt att vara praktisk och nyt-
tig nir olika reformer av grundlagen eller valsystemet varit aktuella. Den
gamla postrostningen och det nya systemet med fortida rostning anordnad
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av kommunerna har utvirderats i tvd bocker (Brothén 2003 och Dahlberg,
Oscarsson & Ohrvall 2008). En bok har dgnats it personrdstningen nir
den infordes (Holmberg & Moller 1999). Underlag for diskussionen
om skilda valdagar har ocksa presenterats i bokform (Oscarsson 2001).
Dirutover har goteborgska valforskare medverkat i ett otal offentliga ut-
redningar. Inte pa lika upphojda positioner dock som Jorgen Westerstahl
som bdde var ledamot och sekreterare i 1950- och 60o-talets forfattnings-
utredning. Senare tiders valforskare har fitt ”noja” sig med att vara ex-

perter. Och det dr nog bast sd.

VAD VI HAR LART OSS

Mycket kunskap om viljare och val i Sverige — som vi tar for given och
som utnyttjas dagligdags i resonemang och analyser — harror fran val-
forskningen. Ndgra exempel ar den 6kande rorligheten i form av parti-
byten mellan valen och under valrorelserna. Marginalviljare mot mitten
av vanster-hogerdimensionen avgor dagens val. Och valspurten har po-
tentiellt blivit allt viktigare. De alltmer rorliga viljarna har ocksd mer dan
tidigare borjat dela sina partiroster mellan riksdags- och lokal- respektive
landstingsvalen. Partiernas grepp om sina valjare har lossnat. Det marks
inte minst genom att graden av partiidentifikation gatt ned drastiskt i
Sverige. Det ar framfor allt yngre viljare som ar rorliga och som tappat i
partilojalitet. Systemet har blivit mycket mer instabilt. Under de senaste
trettio dren har Sverige genomgatt hela fem regeringsskiften som ocksa
har inneburit ett blockskifte vid makten (1976, 1982, 1991, 1994 och
2006). Viljarnas 6kande otrohet har fatt konsekvenser.

Yngre viljarna har ocksa — tillsammans med industriarbetare — tappat
mest nir det gadller valdeltagande. Bland medeldlders personer och i den
ovre medelklassen har valdeltagandet minskat mycket mindre. Klyftorna
i deltagandet har okat. Men flera klyftor nar det galler partivalet har
tvartom minskat. Framst giller det klassrostningen. Arbetare och tjans-
temdn rostar inte lika tydligt olika idag jamfort med under 1950-talet.
Skillnader finns fortfarande men de har blivit mindre.

Vad som tydligt har 6kat i jimforelse med 1950-talet dr tendensen till
asiktsrostning. Dagens svensk viljare ar mer dsiktsrostare dan klassrostare.
Dock har asiktsrostningen inte okat under de senaste trettio dren. Den
ideologiskt influerade dsiktsrostningen var som starkast i Sverige dren

kring 1980 nir lontagarfonder och karnkraft debatterades som hetast.
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Nir det giller kons- och dldersrostning har sambanden aldrig varit
speciellt starka i Sverige. Vi kan inte tala om stora alders- eller kons-
klyftor i partivalet. Efter valet 2006 har dock en mer tydlig skillnad
vuxit fram. De borgerliga partierna ar patagligt starkast bland dldre
viljare och bland man medan oppositionen har mest stod bland yngre
viljare och bland kvinnor. Alderskillnaderna ir dock klart storre dn
konsskillnaderna.

Relativt stora stad-landskillnader har alltid funnits i svenskt viljarbe-
teende med centerpartiets klart starkare stod pa landsbygden dn i sta-
derna som det basta exemplet. Det mest iogonfallande monstret idag ar
Alliansens, speciellt Moderaternas, patagligt starkare opinionsstod i stor-
stiderna an ute i landet. Detta marks tydligast i Stockholm. Det nya re-
geringspartiet Moderaterna har starkast stod i huvudstaden.

Ett omrade dar valforskningens resultat inte fullt ut blivit trodda i
medierna dr betydelsen av partiledarnas popularitet for viljarnas rost-
ning. Ménga journalister utgdr ifrdn att viljare rostar pa partiledarna.
Populira partiledare drar roster. Impopulira partiledare riskerar att bli
sanken for sina partier. Valforskningen har visat att det finns tendenser av
detta slag. Men monstret ar mycket svagare dn det ofta framstills i medi-
erna. Valforskningen hittar endast begransade partiledareffekter. Svenska
viljare dr i forsta hand asikts- och ideologirostare — eller till och med
vanerostare. Forst i andra eller tredje hand ar de partiledarréstare. Dock
bland viljare som bestimmer sig sent i valspurten och som uppfattar sma
politikskillnader mellan partierna betyder partiledarnas image och popu-

laritet mer.

ANTLIGEN MOJLIGT ATT SATTA SYSTEM I FOKUS

Att manga av de fragestillningar som berorts av goteborgska valforskare
under den senaste tjugoarsperioden dr vilkidnda for alla som foljt den
amerikanska/internationella litteraturen kring viljare, val och demokrati
ar inte konstigt. Valforskningsprogrammet ingar i ett natverk av forskare
med en ndgorlunda gemensam forskningsagenda. Denna gemensamma
dagordning har stirkts av de stora jamforande datainsamlingsprojekt som
startats inom valforskningen under r99o-talet. The Comparative Study
of Electoral Systems (CSES) med fokus pa nationella parlaments- eller
presidentval dr ett sddant projekt. European Election Studies kring EU-

parlamentsvalen ar ett annat.
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Framvixten av dessa stora komparativa projekt under 1990-talet inne-
bar en smirre revolution for den internationella savil som for den svenska
valforskningen. Man frestas utropa att dntligen borjar det finnas bra jamfo-
rande data tillgangliga som mojliggor systematiska studier av hur olika val-
system verkar och hur den partibaserade representativa demokratin fung-
erar. Och det ar centralt. Statsvetenskapens och valforskningens fokus bor
vara pa hur olika system fungerar. Mikrostudier av viljarbeteende ar natur-
ligtvis ocksa viktiga och en forutsittning for olika mer systemorienterade
undersokningar, men valforskningen kan inte stanna vid mikrostudier.

De centrala statsvetenskapliga fragorna galler systemnivdn, inte hur
olika individuella medborgare beter sig och varfor. Darmed inte sagt att
studier av viljarbeteende dr overflodiga. De dr en mycket avgorande del
i en storre helhet som handlar om hur olika politiska styrsystem skall
utformas. Syftet ar att f4 okad systemkunskap och att fa underlag for
samhallelig ingenjorskonst. Malet dr att fa tillgdng till kunskap for att
kunna bygga system med en maximal effekt pa olika normativt ”goda”
och efterstravansvirda samhallsmal. Men mikro och makro hanger ihop.
Flernivaanalyser ar nédvandiga, liksom kopplingen till olika normativa

mal som har att gora med det goda samhallet.

DET GODA SAMHALLET

Statsvetenskaplig forskning, inklusive valforskningen, ar inget sjalvan-
damal. Syftet kan inte bara vara att soka sanningar for sanningarnas
skull. Syftet med forskningen maste ocksa vara att bidra med kunskap
som kan gora det mojligt att bygga det goda samhillet (Holmberg 2009).
Storvulna tankar av detta slag ligger bakom The Quality of Government
Institute (QoG) vid Goteborgs universitet som valforskningsprogram-
met samarbetar med sedan nédgra ar tillbaka.® QoG-institutet liksom
Valforskningsprogrammet bygger idag upp och arbetar med stora inter-
nationella databanker for att kunna genomfora systematisk jamforande
studier av olika systems uppbyggnad och effekter.

Det ricker inte att teoretisera och spekulera om hur olika system kan
och bor utforas. Och det riacker inte med fallstudier 4ven om de ocksa
ar viktiga. Om man vill kunna generalisera kravs stora jamforande stu-
dier med manga olika fall. Och sddana studier ar mojliga idag med data
fran over hundra stater, ibland till och med frin tvd hundra. Vi kan

idag empiriskt prova hur olika system de facto fungerar och sedan gora
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barkraftiga generaliseringar. Vi behover inte lingre bara dromma om det
goda samhillet och den goda demokratin. Vi kan numera evidensbase-
rat prova oss fram. Det dr en helt ny virld for statsvetenskapen och for
valforskningen.

SYSTEMEFFEKTER

De fataliga exempel vi hittills har inom Valforskningsprogrammet pd jam-
forande systemstudier lever naturligtvis inte dnnu upp till dessa hogtfly-
gande planer. De mest ambitiosa forsoken som gjorts aterfinns i Holmbergs
och Oscarssons Viljare (2004). Men vi har helt klart borjat fista storre
vikt vid analyser av system och kopplingen mellan mikrobeteende och
makrofunktionalitet. Systemjamforande studier har exempelvis gjorts nér
det galler viljares uppfattningar av partiavstand och kdnnedom om kan-
didater, nir det galler medborgares subjektiva kdnsla av att vara represen-
terade och viljares uppfattning om de politiska partiernas nodvandighet
(Dahlberg 2009, Holmberg 2003, 2006, 2009). Villkoren for och effek-
terna av den partibaserade representativa demokratin har stétt i fokus.
Detsamma kan sdgas om flera av de systemjamforande undersokningar vi
genomfort i samband med EUP-valen. EU:s demokratiunderskott hand-
lar bland annat om valsystem och politisk representation — och om valen
handlar om det de bor handla om, det vill siga EU-fragor (Oscarsson &
Holmberg 2006, Holmberg 1999).

Stora systemjamforande studier har ocksa gjorts nar det galler effek-
ter av partiledares popularitet pa viljarnas rostande. Resultaten visar
pa begriansade effekter, speciellt i det mycket partidominerade Sverige
(Holmberg & Oscarsson 2004). Personifiering av politiken 6verdrivs ofta
i medierna (Karvonen 2009).

Ytterligare ett exempel pé systemjamforande undersokningar dar Lena
Wingneruds kring kvinnorepresentation och konsrelaterad asiktsbildning.
P4 detta omrdde ar effekter av olika valsystem mycket stora (Wangnerud
2009, Wide 2006).

Ett nytt framvixande forskningsomrdde med starka komparativa inslag
och synliga systemeffekter ar studier av partiers valloften. Till mingas
overraskning visar det sig att partier i de flesta fall héller givna loften.
Och det giller inte minst i Sverige. Elin Naurins avhandling Promising
Democracy: Parties, Citizens and Election Promises dr med vid forsknings-
fronten inom omradet.
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Tva komparativa avhandlingar om valadministration fortjanar ocksa
att uppmarksammas hir. Det handlar om fallstudier i Korea, Sverige
och Storbritannien (Choe 1997) respektive i Botswana och Zimbabwe
(Darnolf 1997). Valadministrationens utformning ar central om vi vill

minimera valfusk och nd ”free and fair elections”.

VAKTARE AV DEN SVENSKA VALDEMOKRATIN

Det dr Anders Urbas som i en avhandling fran Orebro universitet havdar
att den goteborgska valforskningen har fungerat som en viktare av den
svenska valdemokratin (Urbas 2009: 145). Vi har inte diskuterat och
klargjort forskningens politiskt-normativa utgangspunkter. Och ... den
bild som malas ir ... att tillstindet for den svenska valdemokratin har
varit och ar gott och att (den svenska) valdemokratin ar den politiskt-
normativt vettiga och rimliga demokratiska varianten satillvida att den
har varit och ar existerande och fungerande.” (Urbas 2009: 17). Det
ligger ndgot i Urbas kritik. Diskussioner om normativa utgdngspunkter
och olika alternativa demokratimodeller har inte tagit mycket plats i de
valbocker som Urbas studerar. Fokus har varit pd viljarbeteende och
empiriska resultat.

Men exempel pa analyser med demokratifragestillningar i centrum
finns inom den goteborgska valforskningen. Och det galler ocksa mer
normativt orienterade diskussioner. Ett exempel dr Soren Holmbergs bok
Vilja parti (2000) dar olika demokratimodeller explicit provas, ett annat
Henrik Oscarssons kapitel Valdemokratins idealmedborgare (2006), ett
tredje kapitlet Uppslutning bakom demokratin fran valboken Viljare som
ocksd rymmer linderkomparativa data (Holmberg & Oskarson 2004).

Dock, de mesta analyserna av demokratiteoretiska fragor finns i
Valforskningsprogrammets flernivastudier av den representativa demokra-
tin. Det viktigaste arbetet har dr Peter Esaiassons och Soren Holmbergs
bok Representation from Above (1996). Den svenska representativa val-
demokratin far dar en kritisk genomlysning. Representation ovanifran
med klara elitistiska drag ar en av bokens slutsatser.

Forskningsprojektet Demokratins mekanismer fran tidigt 2000-tal dir
Peter Esaiasson och Mikael Gilljam ingick i ledningen och dir flera val-
forskare medverkade ar ytterligare ett exempel pa forskning diar norma-
tiva och funktionella fragestallningar kring demokratin stdr i centrum. En
av projektets bocker heter Valets mekanismer (2006) med Hanna Back
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och Mikael Gilljam som redaktorer och dar cirka hilften av forfattarna
ar goteborgska valforskare.

Men Anders Urbas har ritt. Valforskningen kunde an mer ha satt demo-
kratins olika politiskt-normativa utgangspunkter i centrum. Och vi kunde
ha varit mer kritiska.

UTMANINGAR

Valforskning med viljarbeteende i centrum star infor en serie utmaningar
de narmaste aren. De tre viktigaste dr hur teorier och empiriska generalise-
ringar skall utformas, hur hypoteser och teoretiska modeller skall utsattas
for provning och hur datainsamling skall klaras pa valjarniva. Nar det gal-
ler den forsta utmaningen maste valforskningen teoretiska satser mycket
mer 4n idag formaliseras och ges en matematisk form. Flerfaktormodeller
kan inte i lingden hanteras av det vanliga spraket. Mangfald och preci-
sion kraver matematik.

Och matematik méste ocks