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Statsvetenskapliga forbundet

Forbundsredaktor: Magnus Erlandsson

Forbundsredaktoren har ordet

Nar det hir skrivs aterstar &nnu nigra veckor
innan Hogskoleverkets beslut och tregradiga
betygssittning pé landets statsvetenskapliga
utbildningar - nér det hir lises vet vi (for-
modligen) vilka lirositen som firar, andas ut
eller krishanterar.

Nervositeten har sikert varit olika stark
i olika delar av landet. Men kanske har man
pa alla universitet, hogskolor, fakulteter och
institutioner pa forhand provat beskan i utla-
tandet “bristande kvalitet” och darfor forbe-
rett sig pa det virsta (det som oljeforetaget
BP:s styrelse och ledning missade).

Jag gissar att den generella uppmaningen
fran akademiernas kommunikationsavdel-
ningar, i hindelse av ett negativt besked, har
varit att “centralisera” dialogen med journa-
lister. Och da med orden “vi tar till oss kriti-
ken och hir dr var ambitiosa plan for att ritta
till problemen”. Att istillet borja ifragasitta
granskning, bedomning och beslut ir ju att be
om ett mer ihdllande intresse frin medierna.

Men om Hogskoleverket hivdar att
“utbildningen har allvarliga brister” som
det heter i kriterierna for underkint, och om
hotet om indraget examenstillstind darfor ar
reellt, d4 dr det nog snarare mot alla nuva-
rande (och eventuellt kommande) studenter
som krishanteringen ska riktas.

I dessa forbundssidor finner du dels en
kronika av statsvetenskapliga forbundets nye
ordforande, Jonas Hinnfors, dels en text om
statsvetenskaplig undervisning, byggd pa rad
och tips fran nigra av vara mest uppskattade
ldrare.
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Forbundsordforanden om S-Kkri-
sen: Samlade statsvetarinsatsen
gav allsidighet och analytiskt djup

av Jonas Hinnfors

Formodligen har statsvetare aldrig forr varit
s synliga i den allminna debatten som under
turerna kring Hakan Juholts korta partiledar-
skap. Knappast en dag gick utan att en eller
flera - oftast flera - statsvetare i olika medier
kommenterade och analyserade socialde-
mokraternas kris. Alla uppskattar dock inte
statsvetarnirvaron. Bland annat skrev Bjorn
Elmbrant den 25 januari i Dagens Arena att sa
kallade “experter” - ofta med statsvetartillho-
righet - alltfor ofta seglar under falsk sakkun-
skapsflagg nir de i sjilva verket inte kan sina
omraden. Men eftersom de ar “billiga” ar de
populira bland medierna, hivdade Elmbrant.

VALUNDERBYGGDA KOMMENTARER

Siakert uttalar sig vi statsvetare ibland om
saker vi inte sjialvklart 4r experter pa och jag
kan ju inte g i god for att alla i detalj kan det
de kommenterar. Jag vill 4nd4 pasta att Bjorn
Elmbrant inte riktigt forstatt vad som menas
med “expert”. I fallet med socialdemokra-
tins kris var det, menar jag, fullt mojligt att
ge vilunderbyggda kommentarer fran en
méingd centrala statsvetenskapliga synvink-
lar. Naturligtvis ar forskning om svensk och/
eller internationell “socialdemokrati” - vad
det nu mer exakt ir - relevant. Men lika sjilv-
klart 4r forskning om politiskt ledarskap, om
partibeteende, om viljarbeteende, om parti-
organisation, om partikultur och om ideologi
utmirkta underlag for att med stor pondus
och legitimitet kunna gora kloka analyser av
den kris vart storsta riksdagsparti genom-
gick. Snarare dn att vara ett exempel pa lanta
fjadrar och falska flaggor visade floden av
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