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Med den skarpa faltkikaren i en rem kring halsen
Foretagsekonomiska forskare ser pad statsvetenskapen

Bjorn Rombach & Patrik Zapata

EN INTRESSANT FRAGA

Hur ser foretagsekonomiska organisationsforskare pa statsvetenskapen?
En intressant fraga pa det hela taget! Snurrar vi kontorsstolen ett varv
forbi viggarnas bokhyllor, sa visst finns dir en del statsvetenskap. Inte
tu tal om det. Bade klassiker, nyare empiriska studier och ndgra avhand-
lingar. Dar finns ocksa en del statsvetenskap som borde sorteras ut. Och
visst kan vi namnet pa ett antal statsvetenskapliga forskare. Ndgra har
hemma och ndgra lingre bort kdnner vi si pass att det hejas vid moten.
En blick pa det som ar bekant for egen del siager dock inte mycket.
Bokhyllan rymmer en hel del samhallsvetenskap som rakar falla utanfor
foretagsekonomin. Statsvetenskap skulle inte fa guldet, men gissningsvis
na en pallplats. Dessutom dr vi knappast typiska organisationsforskare
ndgon av oss, eftersom vart amne till vardags ir offentlig forvaltning. Vi
ligger dirmed narmare statsvetenskap rent intressemassigt 4n manga av
vara foretagsekonomiska kolleger. Rentav mycket narmare. Men ser vi
bortom vart gemensamma intresse for det offentliga, ar avstandet langre

an till flera andra Amnen.

LONDONDIMMAN

Fragan var given. Men hur kunde svaret hittas? ”Siag mig vem Du umgas
med och jag ska sidga vem Du 4r.” Med detta talesitt, vars ursprung Lars
Engwall i ett bokkapitel om refererandet inom foretagsekonomiamnet
placerade hos Euripides (1994: 77), sattes vi pa sparet. Och ”som lyft av
osynliga hiander hojde sig mattan fran golvet och flég ut genom dorren, ut
i det klara solskenet” (Holmberg 1950: 136).

Navil. De referensstudier vi sett inom svensk samhillsvetenskap
—och de ar inte mdnga — dr av olika slag. Dels ar de studier av litteraturreferen-
sernas struktur. Mats Cavallins (1988) jamforelse mellan referensstrukturen

hos humanister och samhillsvetare 4r ett exempel pa detta. Han visar pa
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skillnader vetenskapsomradena emellan som bekriftar vad vi trodde. Intressant
for oss ar konstaterandet “att det inte alltid ar fakultetsgranserna som utgor
de stora skiljelinjerna” (Cavallin 1980: 90). I flera avseenden visade historia
och sociologi likheter gentemot psykologi och sprakvetenskap. Referensernas
struktur dr intressant men har inte direkt med var fraga att gora.

Dels dr de referensstudier av ett slag som syftar till att 6ka kdannedo-
men om det vetenskapliga amne som de studerade referenserna tillhor. Lars
Engwall som namndes nyss (1994, 2003) dr ett exempel pa detta dven om
han ocksa behandlar strukturfragorna. Fokus ligger pa foretagsekonomiam-
nets integration. Referensernas tendens att aterkomma blir hos Engwall ett
matt pa integration (1994: 78—79). Sammantaget sager Engwall (1994: 95)
att hans resonemang ar “konsistenta med de deduktiva resonemang som
forts i Whitley (1984)”, det vill siga att det forekommer en relativt svag in-
tegration (eller rentav fragmentisering) inom foretagsekonomiamnet.

Det finns bibliometriska analyser dven pa de forskningsfalt som intres-
serar oss har. Ett exempel aterfinns i Statsvetenskaplig Tidskrift 2007 (nr 4,
s 339—-357). Ulf Sandstrom diskuterar dar den uppmirksammade men
enligt vart formenande vil sa barnsliga frigan om rangordningen mel-
lan statsvetenskapliga institutioner i Sverige. Inte ovantat beror rangen
pa vilka bibliometriska metoder som tillimpas. Vi vill inte fordjupa oss i
detta men konstaterar att forskare som framéver vill bli ansedda har att
vinna pa att lara sig hur de bedéms.

En fjarde typ av litteratur om referenser dr handbockerna. Hur referenser
bor skrivas. Om detta kan man ldsa pa manga hall. Bland annat i sd kallade
metodbocker, dir vi giarna framhaller klassikern The modern researcher av
Jacques Barzun & Henry Graff (1977). Forfattarnas framsta bidrag ar var-
ningen for att anteckna pa baksidan av papper. Hur mycket vardefulla re-
sultat har inte forsvunnit genom att de noterats pa just baksidor som sedan
slangts tillsammans med respektive framsida som inte hallit mattet eller bli-
vit inaktuell. Bland handbockerna finns ocksa bocker med mer av reflektion.
Martin Erikson (2009) beskriver psykologernas APA-manual f6r hur att refe-
rera. Han behandlar ocksa det som blir var avslutande typ av referensstudier:
referensernas funktion. Denna fraga har vi tidigare pa ett val sa fortjanstfullt
satt behandlat i boken Med hanvisning till andra (Rombach 1994).

Ytterligare tva verk mdste nimnas innan vi gar vidare. De behand-
lar bagge fotnoten som en mojlig placering av referensen men ocksa
for utvikningar av annat slag. Anthony Grafton (1997) har uppseen-

deviackande vil skrivit fotnotens historia och Dag Solstads Armand V.
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(2006/2009) dr (ndja ...) fotnoterna till en outgiven roman. Den sprak-
kanslige bor ldsa den senare pa norska. Och med detta tvingas vi sitta

punkt for detta avsnitt.

SPETSIGA TAHATTOR?!

Att soka referenser i Statsvetenskaplig Tidskrift (ST) var givet. Men for vilken
period och med vilka skulle de jamforas? Var fanns den foretagsekonomiska
organisationsforskningens motsvarighet? En inte helt enkel fraga i dessa
overutbudets dagar. Men heller inte alltfor svar. Bakom gardinen pekar tva
valputsade spetsiga tahattor fram. De tillhor Nordiske OrganisajonsStudier
(NOS) och Scandinavian Journal of Management (SJoM).

NOS iar en nordisk tidskrift som publicerar artiklar som ”fokuserer
pa nytenkning og flerfaglighet i studiet av organisajoner” (NOS omslag,
2008). SJoM ir ocksa nordisk, men med en mer internationell publik och
1 viss man ocksa forfattare, och vill vara ett ”international forum for inno-
vative and carefully crafted research on different aspects of management”
(SJoM omslag, 2008).

Organisationer och ledning ar vad foretagsekonomiska organisations-
forskare brukar syssla med, sa ocksd vi. Med de tre tidskrifterna fangar vi
in manga statsvetare och organisationsforskande foretagsekonomer.

Nar det géller antal argangar har helt enkelt vara tidsmassiga resurser
fatt avgora. Vi bedomde det som mojligt att bygga upp en bas om cirka
5 ooo referenser. Ett overslag gav da utrymme for tre argangar av vardera
tidskriften. S4 var de valen gjorda. I resten av avsnittet berattar vi hur vi

gatt tillviga med studien.

Referenser fran tre tidskrifter dren 2006, 2007 och 2008

De tre tidskrifterna ger alla ut tre nummer per argang. Vi har valt ut tre
argangar, 2006, 2007 och 2008, vilket ger tolv nummer per tidskrift, in-
alles trettiosex nummer. Vi sdg det som en fordel att vilja sd aktuella ar-
gangar som mojligt.

Vi har gatt igenom artiklarnas referenslistor (alltsd inte bokanmalningar,
meddelanden eller andra texter). Nir en referens kommit upp for forsta
gangen har vi noterat referensen och numret pa tidskriften. Om samma re-
ferens ocksa forekommit i ett annat tidskriftsnummer har vi noterat den igen
tills alla referenser noterats. Pa sa vis har vi byggt upp en databas med 6 168

referenser, med forfattare, medforfattare, ar, tidskrift eller forlag samt titel.

Med den skarpa filtkikaren i en rem kring halsen



Drygt 6 ooo referenser 4r manga referenser. Det 4r sd mdnga att en
studie av de refererade verkens innehall inte later goras inom ramen for
den hir studien. Samtidigt hade det varit intressant att vilja fler dn tre
argangar och pa sa vis bygga ut databasen ytterligare. Som visas langre
fram hade en innehallsanalys liksom en storre studie ytterligare kunnat
bidra till svaret pa var fraga.

Antalet artiklar varierar fran tidskrift till tidskrift, men ocksa fran num-
mer till nummer, se tabell 1. Totalt omfattar urvalet 138 artiklar. I SJoM
finns flest artiklar per nummer och i ST finns minst. For att kunna jaimfora
frekvenser har vi darfor anvant ett viktmatt baserat pa antalet artiklar per
tidskrift under de tre aren relaterat till antalet i ST, vilket ger viktmattet 1
for ST, 0,58 for NOS och 0,39 for SJoM.

) ANTAL

TIDSKRIFT AR ARTIKLAR SUMMA INDEX VIKTNING
2006 8

ST 2007 7 26 1 1
2008 1T
2006 16

NOS 2007 13 45 1,73 0,58
2008 16
2006 19

SJoM 2007 22 67 2,58 0,39
2008 26

Tabell 1. Antal artiklar i respektive tidskrift, vikining

En frdga om integration

Frekvenserna ger en forsta sortering av referenserna — vilka referenser
aterkommer flest ganger? Har dr det pa sin plats att notera att det ar refere-
rade texter som avses, inte forfattare. Robert Alan Dahls How democratic
is the American Constitution? (2003), till exempel, refereras tva ganger.
Men Robert Dahl som forfattare representeras med atta texter i materialet
och refereras alltsd sammanlagt nio ganger. Det finns ocksa texter som ges
ut pa olika sprak. Jirgen Habermas (1992, 1996) finns i vart material pa
bdde tyska och engelska, det 4r samma text och vi har raknat den som en.

Fragan vad som ar det mest rattvisande att utgd ifran, refererade verk eller

forfattare, later sig inte enkelt besvaras. Lars Engwall (exempelvis 1994)
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bygger sin diskussion av integrationen inom foretagsekonomiiamnet pa stu-
dier av refererade verk. Man skulle kunna hivda att forfattare 6ver aren star
for ett visst tinkande som inte skiljer sig sd mycket verken emellan. Fragan
ar dock om man da inte maste ta steget fullt ut och studera skolbildningar.
Aven olika forfattare inom en och samma skolbildning kan ofta vara s3 lika
varandra att valet av vem som ska refereras ar en fraga om tycke och smak.

I tabell 2 visas de vanligaste refererade verken i Statsvetenskaplig tid-
skrift den studerade tredrsperioden. De tva texter som dtergetts oftast
under den studerade tredrsperioden har refererats tre ganger, drygt tret-
tio arbeten aterkommer tva ganger och lite drygt tusen verk refereras en
enda gang. Integrationen eller antalet dterkommande referenser ar alltsa

inte sarskilt hog.

FORFATTARE ANTAL

Habermas (1992 och 1996)
Rosenberg (1968)

Downs (1957)

Jacobsson & Sundstrom (2006)
Bennulf (1994)

Berlin (1969)

Bjereld & Giljam (19971)
Botvar (1996)

Botvar (1998)

Bruce (2000)

Campbell, Converse & Miller (1960)
Dahl (2003)

Dembker (1998)

Dworkin (1985)

Galtung (1969)

Gardner & Stern (1973/1996)
Gelderloos (1992)

Glynn, Herbst & O’Keefe (1999)
Hagevi (2005a)

Hagevi (2005b)

Hand & van Liere (1984)
Hunter (1983)

Inglehardt (1993)

Kellstedt & Green (1993)

R OROR RPN R PR R DNRRERRDNRRERRDPPR PN W W
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FORFATTARE

ANTAL/VIKTAT ANTAL

Larheden (1999)
Layman & Green (1998)
Leege & Kellstedt (1993)
Lipset & Rokkan (1967)
Lonnebo (1990)

Moller (2000)

Morth (2004)

Oscarsson (1998)

Palm (1993)

Petersson (1964)

Seippel & Lafferty (1996)
Wald (1997)

White (1967)

RPN R R R RPN PR NP PP

Tabell 2. Statsvetenskaplig tidskrift. Toppreferenser 2006, 2007 och 2008 (fler dn

en, viktat och oviktat)

Som framgar av tabellerna 3 och 4 4r integrationen ocksa hogst begransad
i SJoM och NOS. Diremot ser vi att nagra texter refereras bade i SJoM och

NOS, till exempel John Meyer och Brian Rowan (1977) och Jeffrey Pfeffer

och Gerald Salancik (1978). Tva verk som dterkommit i snart sagt var fo-

retagsekonomisk text sedan de gavs ut. Vi skulle kunna sdga att det trots

den laga integrationen 4nda finns en viss gemensamhet kring klassiker.

FORFATTARE ANTAL VIKTAT ANTAL
Giddens (1984/1999) 7 2,72
DiMaggio & Powell (1983/1991) 5 1,94
Czarniawska (1997) 5 1,94
Czarniawska & Joerges (1996) 5 1,94
Pfeffer & Salancik (1978) 5 1,94
Meyer & Rowan (1977) 4 1,55
Brunsson & Sahlin Andersson (2000) 4 1,55
Callon (1986) 4 1,55
Latour (1986) 4 1,55
West & Zimmerman (1987) 4 1,55
Foucault (1977) 4 1,55
Gherardi (1995) 4 1,55
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FORFATTARE ANTAL VIKTAT ANTAL

Humphreys & Brown (2002) 4 1,55
Laclau & Mouffe (1985) 4 1,55
Maguire, Hardy & Lawrence (2004) 4 1,55
Weber (1947) 4 1,55

Tabell 3. Scandinavian Journal of Management. Topp 20 referenser 2006, 2007,
2008 (fler an 1,55 viktat)

FORFATTARE ANTAL VIKTAT ANTAL
Brunsson (1989/2002) 7 4,04
DiMaggio & Powell (1983/1991) 6 3,47
Meyer & Rowan (1977) 6 3,47
Czarniawska (1997) 5 2,89
Lave & Wenger (19971) 5 2,89
Czarniawska & Joerges (1996) 4 2,31
Berger & Luckmann (1966/1967) 4 2,31
Erlingsdottir (1999) 4 2,31
Power (1997) 4 2,31
Rovik (2007) 4 2,31
Rovik (1998) 4 2,31
Brunsson & Sahlin Andersson (2000) 3 1,73
Latour (1987) 3 1,73
Sahlin-Andersson (1996) 3 1,73
Sevon (1996) 3 1,73
Albert & Whetten (1985) 3 1,73
Czarniawska & Sevon (1996) 3 1,73
Weick (1985/1995) 3 1,73
Bowker & Star (1999) 3 1,73
DiMaggio & Powell (1991) 3 1,73
Wenger (1998a) 3 1,73
Wenger (2000) 3 1,73
Blomgqvist & Rothstein (2000) 3 1,73
Scott (1998) 3 1,73
Pfeffer & Salancik 1978) 2 1,16

Tabell 4. Nordiske Organisajonsstudier. Topp referenser 2006, 2007 och 2008
(fler dn 1,16 viktat)
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En andra frdga om integration

For att ndrma oss svaret pa fragan hur foretagsekonomiska organisations-
forskare ser pa statsvetenskapen kan vi titta pd gemensamma referenser. |
vilken grad ar de tvd dmnena integrerade?

Endast tva texter refereras i alla tre tidskrifterna. De adr Clifford Geertz
(1973) och Anthony Giddens (1991). Tva! Det var inte mycket gradde i
den temlan. Men det ir inte integration mellan tidskrifter som ar fragan
har, utan mellan amnen. Om vi slar samman listorna for NOS och SJoM
och jamfor dem med listan for ST far vi en lista med nitton texter som
refereras sdvil i den statsvetenskapliga tidskriften som i ndgon av de tva

foretagsekonomiska (tabell ).

. Clifford Geertz (1973)
Anthony Giddens (1991/20071)

=~

Stephen Lukes (1974)

Anthony Downs (1957)

Bengt Jacobsson & Goran Sundstrom (2006)

Michael Billig (1995)

Marie-Laure Djelic & Kerstin Sahlin Andersson (2006)
Norman Fairclough (2000)

S AT ol A

Jurgen Habermas (1992 och1996)
. Ulla Holm (1993)
. Anne Mette Kjer (2004)

—
@)

=
=~

. Paul Lazarsfeld, Bernard Berelson & Hazel Gaudet (1944)
. Michael Lipsky (1980)

. Alberto Melucci (1996)

. Jon Pierre & Guy Peters (2000)

[on TR o T R o R |
Y I N

. Karl Popper (1996)
. Rod Rhodes (1997)
. Stein Rokkan (1967)

19. Giovanni Sartori (1987)

- -
[CSIIN|

Tabell 5. De nitton refererade texterna som férekommer i ST och NOS och/eller
SJoM (alfabetisk ordning)

Vi dterkommer till hur referenserna har anvints och vad de handlar om.
Virt att notera ar att de alla nitton 4ar bocker. Hipnadsvackande! Nagra

ar dock i sjdlva verket bidrag i redigerade volymer och kan sigas piminna
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om artiklar (exempelvis Rokkan 1967). Noteras kan ocksa att flera av
referenserna ar relativt gamla.

Lat oss innan vi gar vidare stanna nagot vid forfattarna. En forfattares
texter kan skilja sig, men de kan ocksa som vi tidigare var inne pd vara
ganska lika. Ett andra sitt vi sorterat referenserna pa dr efter forfattare. |
tabell 6 har vi listat de tjugo mest forekommande forfattarna till refere-
rade texter i hela materialet. I listan har vi inte skilt pa om verket haft en
eller flera forfattare.

FORFATTARE TIDSKRIFT(ER) ANTAL VIKTAT ANTAL
Barbara Czarniawska NOS och SJoM 54 21
Mats Alvesson NOS och SJjoM 40 16
Nils Stjernquist ST 14 14
Magnus Hagevi ST 13 13
Nils Brunsson NOS 22 13
Soren Holmberg ST 12 12
Ronald Dworkin ST IT I1
Bruno Latour SJoM 28 TT
Mats Ekstrom ST 9 9
Pontus Fahlbeck ST 9 9
Guy Peters ST 9 9
Jurgen Habermas ST 9 9
Peter Buckley SJoM 23 9
Michel Foucault SJoM 23 9
Gareth Morgan SJoM 23 9
James March NOS 15 9
Karl Weick NOS 14 8

Tabell 6. Mest refererade forfattare i hela materialet (ST+NOS+SJoM ver dren
2006+2007+2008)

Tva saker kan sdgas om de vanligaste forfattarna i materialet. For det
forsta dr ingen av dem refererade bade 1 ST och i NOS eller SJoM. Det
ar antingen eller. Integration mellan 4mnena saknas nir det giller de
allra mest refererade forfattarna. Dessa vanliga forfattare till referenser
kan sidgas utgora del av respektive dmnes referensram. De stir for inte-
gration inom respektive amne. Men de slar inte i ndagot fall en brygga

mellan Amnena.
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For det andra brukar flera av personerna som dterkommer pa lis-
tan ofta refereras nir det dr fragan om metodologiska och ontologiska
overviganden, en del ater brukar ges dganderitt at vissa begrepp och
nagra slutligen, har skrivit artiklar i urvalet och darmed refererat till

sig sjalv.

LORD HUBBARDS BEKYMMER

Det dr en sak att hitta och sortera data. Visst kriaver det noggrannhet och
eftertanke men dr 4nda nagot som flickan Mary och gossen Dick skulle
kunna tiankas klara. Fragan om hur man ska se pa de nitton gemensamma
referenserna ar knepigare. Vi dterkommer till diskussionen om det lilla
antalet och vad det har refererats till. En annan fraga dr ocksd varfor re-
ferenserna star dar de star.

Hir skulle vi kunna lata empirin tala. Den dr inte stor sa det stor och vi
foretagsekonomiska organisationsforskare gor ofta sa. Men vi viljer istal-
let att atervanda till de skal att referera som framkom i en enkit till fors-
kande docenter i foretagsekonomi vi medverkat i (Jacobsson & Rombach
1994). En liknande uppdelning har senare gjorts av Martin Erikson (2009).
Medges att det inte alltid ar l4tt att utlasa skilen utifran sjalva exemplet.

Men lét oss bita ihop och ga framat.
I studien framkom fem skil att referera:

1. Markera tillborighet eller avstandstagande
Handlar om positionering i forhallande till mer eller mindre tydliga
skolbildningar. En typ av referens dr den som dterfinns bara i referens-
listan och inte i sjdlva artikeln. Det kan réra sig om misstag, exempelvis
for att referensen blivit kvar nir texten skrivits om. Men det kan ocksa

rora sig om ett svagt och forsiktigt sitt att markera samhorighet.

2. Ge stod for argumentationen och évertyga
Det kan rora sig om manga olika typer av stod. Mer empiri inldnad fran
andra ar ett exempel. Men stod for enstaka argument och argumenta-
tionslinjer ar kanske vanligare. Stodet kan besta i att hanga ut nagon
svagare standpunkt att argumentera emot. Har aterfinns ocksa forfat-
tare som refererar till sig sjalva. Inte sillan finns dessa referenser med

for att spara plats.
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3. Av respekt for upphovsmannardtten
Forskning handlar till del om att upptiacka saker. Vi samhillsvetare
upptacker i basta fall begrepp som gor det mojligt att forsta en liten
del av virlden battre. Nar drliga forskare tar vara begrepp i bruk mar-
kerar de med en referens att vi var forst. De odrliga jagar vi ut ur

forskningsgemenskapen.

4. Ge service at lasaren

Har pekar forfattaren pa lampliga vidare studier eller parallella spar.

5. Oka textens legitimitet

Det avslutande skalet ar en ritual och ibland ett missbruk.

Skilen ar forvisso olika. Men man ska hélla i minnet att det finns gemen-
samma namnare. Dessa skil att referera pekar alla p4 att forskarna funnit
ett varde i att forhalla sig till eller anvanda sig av vissa specifika studier
eller teoretiska byggstenar. Ibland har detta gjorts bara for att putsa till
ytan pa den egna texten — men det har 4nda gjorts.

EN REDOGORELSE FOR FALLET

Formatet tillater inte ndgon djupdykning i de nitton referenser som kopp-
lat samman foretagsekonomisk organisationsforskning och statsvetenskap.
Lat se vad som later sig goras. Och lat oss inleda detta med en ursakt till
forfattarna. Inte minst for att vi placerar in dem i discipliner pa ett satt
som de gott kan opponera sig emot. Har foljer en kort genomgang av de

nitton verken och hur de refererats i vart material.

Geertz (1973) ar en socialantropologisk studie som haft ett mycket stort

genomslag. Den refereras som en klassiker av dem som studerar organi-
sationskulturer. Men ocksa for att det utgor ett tidigt forsok att formu-
lera ”a modern thought about observations, experience and storytelling”
(omslaget). Begreppet ”thick descriptions” dgs inte av Geertz men han

har utvecklat det pa ett sitt sa referensen blir given. Geertz hdanvisas i ar-
tiklarna till pa tre sitt: for Thick case” (tvd ganger), for hur samordning

bidrar till medarbetarkultur och for att religiosa personer formodas ha

traditionella varderingar. Dessutom 4r hans verk i en historieskrivande

artikel del av data.
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Giddens (1991) ar ett verk skriven av en sociolog med statsvetenskapliga
intressen. ”The overriding stress of the book is upon the emergence of a
new mechanism of self-identity which are shaped by — yet also shape — the
institutions of modernity” (s 2). Giddens refereras i materialet av respekt
for honom som upphovsman till begreppet livspolitik, vad vi kan lira om
individualisering, hur manniskor paverkas av diskursiva processer (har
anvinds Giddens ocksa som stod i argumentationen) samt for skillnaden

pa ett individuellt engagemang och ett kollektivt.

Lukes (1974) ar en bok vi varmt kan rekommendera dven om det ar direkt
olampligt har. Den ar ett maste for den som vill forstda makt och studera
makt. Lat er inte skrimmas av att boken 4r skriven av en sociolog redan
for ett tag sedan. I vart material refereras det till Lukes av respekt da uto-
vande av makt namns, som service till lasaren — den som vill veta mer om
hur manniskor skulle ha valt om de haft mer och battre kunskap ombeds
lasa Lukes — och slutligen anviands hans text om den tredje maktdimen-

sionen som stod for argumentationen.

Downs (1957) brukar beskrivas som ett pionjararbete nar det galler valjar-
beteende och de politiska partiernas positionering. Egentligen ar det fraga
om en tillimpning av rational choice pa viljare, vilket gett public choice.
Resonemanget blev mycket omdiskuterat nir det kom men ar nu forkastat
av de flesta. Nar Downs refereras till i vart material kopplas han till att det
ar rationellt av viljare att inte vara alltfor valinformerade och att det eko-
nomiska egenintresset paverkar deras val; i en artikel anviands hans tankar

om den individuellt rationella viljaren som forklaringsmodell.

Jacobsson & Sundstrém (2006) ar skriven av statsvetaren Goran Sundstrom
och foretagsekonomen Bengt Jacobsson (som dock emellanat tas for stats-
vetare). En bok som utifran empiriska studier stravar efter att vitalisera
diskussionen om den omfattande paverkan som EU-medlemskapet har pa
den svenska statens sitt att styra(s) och reglera. Verket refereras i vart ma-
terial da det skrivs om forskning som behandlar europeisering av nationell

forvaltning och politik, samt att globalisering ger invdvdhet.
Billig (1995) dr en kritisk sociologisk analys av amerikansk for givet tagen

vardagsnationalism. ”This book has been urging again and again: Look

and see the constant flaggings of nationhood” (s 174). Och boken slutar
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med orden ... we know the past history of nationalism. And that should
be sufficient to encourage a habit of watchful suspicion” (s 177). Banal

nationalism ar det begrepp som Billig kopplas ihop med i vart material.

Djelic & Sablin-Anderson (2006) ar en volym redigerad av tva foretags-
ekonomer. Medforfattarna ar foretagsekonomer, sociologer och statsve-
tare. Boken dr darmed griansoverskridande men med en svagare represen-
tation av statsvetenskap. ”Building on a rich and varied set of empirical
cases, it explores transnational rules and regulations and the organizing,
discursive and monitoring activities that frame, sustain and reproduce
them” (omslaget). Antologin refereras som exempel pa forskning om in-

ternationella normers utveckling.

Fairclough (2000) ar en bok om ”the politics of New Labour that focuses
on language” (s vii). Forfattaren, som ar professor i ”language in social
life”, stravar efter att gd bakom retoriken och visa oss den riktiga bety-
delsen av Tony Blairs tal. Fokus ligger pa ”the communicative style of
political leaders, the political discourse associated with a particular party
or group [...], and the way language is used in the process of governing
(or ’governance’)” (s 6). Fairclough sitts i vart material dels i samband
med det fordndrade politiska spraket och infrastruktur som bland annat
ger tankesmedjor storre inflytande, dels refereras han da ”language and/

in politics” ndmns.

Habermas ir en extremt produktiv filosof med intressen at sociologi, eller
sociolog lagd at det langrandigt filosofiska. Den hir dberopade volymen
(1992 och 1996) ar inte den vi oftast sett refererad. Boken ger (enligt om-
slaget) ”a major contribution to current debates on the role of law and the
prospect for the development of democracy in contemporary societies™.
artiklarna refereras det till Habermas som service at den lasare som vill
veta mer om diskussioner kring moraliska spérsmal och av respekt for

hans tankar kring kommunikativ handlingslogik och politisk makt.

Holm (1993) dr en doktorsavhandling skriven av en filosof som reflek-
terar Over vad kvinnor gor nir de tar hand om barn och myntar for
denna aktivitet termen modrande” (omslaget). Holm visas i vart material
respekt for fastslaendet att modrande ar en praktik och ingen biologisk

funktion.
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Kjeer (2004) dr en lirobok i statsvetenskap skriven av en statsvetare. Enligt
omslaget ar det “the first textbook to offer a systematic assessment of cur-
rent debates around the concept of governance”. I vart material respekt
refereras det till Kjer for hennes terminologi kring governance-

begreppet.

Lazarsfeld, Berelson & Gaudet (1944) dr en sociologisk eller beteendeve-
tenskaplig viljarundersokning. I boken visas bland annat att media infor-
merar vdljarna men inte paverkar dem direkt i ndgon storre omfattning.
Istdllet sker paverkan pa viljarna via vilinformerade personer som i steg
tva paverkade de osiakra viljarna, ”the two-step flow of communications”
(s 151). Lazarfeld refereras tva ganger i vart material. En gang aterfinns
han i berattelsen om Wright Mills, som trétt pa Lazarfeld bad att fa slippa
vara medforfattare i en bok som Lazarfeld redigerade (dar fick han!). Den

andra referensen ar av respekt, for begreppet bandwagoneffekt.

Lipsky (1980) ar en klassisk statsvetenskaplig bok om individerna som
ar grasrotsbyrakrater. ”These are the schools, police and welfare depart-
ments, lower courts, legal services offices, and other agencies whose wor-
kers interact with and have wide discretion over the dispensation of be-
nefits or the allocation of public sanctions” (s xi). Lipsky anvinds i vira
artiklar som stod for argumentationen kring hur beslut i den statliga sfa-
ren ger forutsattningar for vilka beslut som kan fattas i andra sfarer. Och

sa refereras han slarvigt och rituellt i ett sammanhang.

Melucci (1996) ar ett sociologiskt teoribygge kring kollektiv handling
som ger oss mojlighet att forsta sociala rorelser. I centrum star identitet
och mening. Men hir behandlas ocksa sa vitt skilda (eller kanske inte)
begrepp som political conflict and change, feminism, ecology, identity
politics power and inequality. Refereras da sociala rorelser nimns och

diskuteras.

Pierre & Peters ar tva vilkianda statsvetare som skriver om ”governance,
politics and the state”. Boken (2000) dr en larobok med klargorande am-
bitioner pa ett omrade dar mycket blivit skrivet under senare ar. Men
ocksa en bas for problematisering och fortsatt forskning pa detta omrade.
Refereras av respekt for begreppet governance och som stod for argu-

mentation av forfattarna sjalva.
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Popper (1966) ar ett i hogsta grad klassiskt verk (i tva volymer) av en av
vara mest kdanda filosofer. Verket kan beskrivas som en tillimpning av
forfattarens kunskapsteori for att battre forstd kunskapens betydelse for
samhaillsutvecklingen. Platon, Hegel och Marx representerar det 6ppna
samhillets fiender. I vart material refereras Popper for tillhorighet, ”1
Poppers anda ir jag ...” och som stod for argumentation kring marxism

och determinism.

Rhodes (1997) dr enligt omslaget en bok for den som vill veta:
— What has changed in British government over the past two decades,
how and why?

— Why do so many government policies fail?

— What does the shift from government to governance mean for the prac-
tice and study of British government? Guy Peters skriver (pa omslaget)
att boken fortjanar att lasas. Den refereras i vart material da governance
diskuteras, i synnerhet hur governanceutvecklingen skapat natverk och

vad som kinnetecknar dessa.

Rokkan (1967) ar ett bidrag i Party systems and voter alignments: cross-
national perspectives med Seymor Lipset som medredaktor. Boken ar
volym 7 i serien International Yearbook of Political Behaviour Research
och ar alltsa ett exempel pa statsvetenskaplig forskning om viljarbeteende
i olika delar av varlden. Kapitlet som refereras dr ”an attempt to analyze
the principal sources of cleavage in the Norwegian political system and to
account for changes and persistencies in the alignments of the Norwegian
electorate since the emergence of national parties in the 1880’s” (s 367).
Nir Rokkan refereras i vart material dr det som stod for argumentation,
dels kring territoriella skillnader for kulturella drag, dels for samband

mellan religiositet och politisk hogerposition.

Sartori (1967) dr utan tvekan en statvetenskaplig referens. Rubrikerna
ar: ”What is democracy?”; “Greek democracy and modern democracy”;

», «

“Liberty and law”; “Equality”; “Liberism, liberalism, and democracy”;
“Market, capitalism, planning, and technocracy”; “Poverty of ideology”.
[ vart material refereras Sartori for definitionen av demokrati och att det

finns olika mattstockar att anvanda nar det galler demokrati.
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Om de nitton — och bur de refererats

En intressant fraga ror de refererade texternas dmnestillhorighet. Det totala
antalet gemensamma referenser inom statsvetenskap och foretagsekonomi
i var studie ar dock mycket begransat. Det ar inte mojligt att dra vaxlar
pa de nitton vi hittat. Tva utvdgar hade funnits. Antingen hade vi kunnat
vilja en tiodrsperiod. Det hade hjalpt i viss utstrackning. Ett andra alter-
nativ hade varit att klassa alla referenser i artiklarna skrivna av foretags-
ekonomiska organisationsforskare. De statsvetenskapliga referenserna i
dessa artiklar hade sedan kunnat analyseras. Det 4r tva spar for fortsatt
forskning som dock inte rymdes i forarbetet till denna betraktelse.

Vil detta ar skrivet kan vi konstatera att statsvetenskap och sociologi
eller sociologinira texter ar de tva grupper som dominerar. Bland de nitton
gemensamma referenserna finns enbart tva bocker med inslag av foretags-
ekonomi. En av dessa dr redigerad av tva foretagsekonomer men innehal-
ler 4ven bidrag av statsvetare. Boken handlar dessutom om den statsveten-
skapliga favoriten ”governance”. Den andra boken ar samskriven av en
statsvetare och en foretagsekonom.

Bland de sex statsvetenskapliga referenserna (utover ovan) som finns
bland de nitton aterfinns tva lirobocker (Pierre/Peters, Kjer), en enklare
fallbeskrivning och tre dldre verk (Lipsky, Rockan, Sartori). En av de tre
handlar om demokrati och tva om individer och deras beteende — i det ena
fallet byrakrater nara medborgaren och i det andra viljare som kollektiv.
Lipsky (1980) sticker ut som en klassiker som 4r svar att runda. Om de-
mokrati gar det sakert att hitta en mer aktuell referens 4an Sartori (1967).
Och Rokkan (1967) behover val bara refereras av den som skriver om
viljarbeteende i Norge.

Tidigare i texten har vi visat pa fem olika sitt att anvianda referenser. Det
dominerande skalet att referera de nitton i vart material dr av respekt for
upphovsmannaritten da texten utnyttjar ett begrepp eller tankesatt som
anses ha dykt upp forsta gangen i ndgon av de nitton. Oftast gors det pa ett
satt vi bedomer som bra, det vill siga den som refererar verkar ha list tex-
ten och kan sitta in den i ett sammanhang. Som till exempel da Ulla Holm
tillskrivs begreppet modrande eller d@ Rod Rhodes namns i en diskussion
om governance. I ndgra fall ar det mer tveksamt om den som refererar
har last verket eller hort det nimnas, som da Michael Lipsky kopplas till
meningen ”... forvintas tjinstemannen tillimpa samhillets lagstiftning i
forhallandet till medborgaren” (hdar morkar vi kidllan) — en onodig referens,

forutom att den visar att forfattaren hittar ungefarligt i bokhyllan.
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Andra sitt att referera de nitton ar som stod for det egna resonemanget.
Sa anknyts det i en artikel till Lukes maktdimensioner i en liknelse med
det egna caset. Eller for analys av data som nar Downs teori om den ratio-
nella viljaren anvinds i en artikel. De nitton refereras ocksa for att ange
tillhorighet, till exempel Popper, men sparsamt. Mest udda ar referensen
till Lazarsfeld som dalig redaktor.

STANDIGT DENNA VESSLA

Hur ser da foretagsekonomiska organisationsforskare pa statsvetenska-
pen? Som den uppmarksamme ldsaren markt har vi sa har langt presen-
terat tillvaigagangssatt, nagra bocker vi last och data i tabeller och i listor.
Samt flera ursdkter. Men var ar svaret? Som sa ofta slinker det oss ur han-
derna nar vil vi tror oss ha det fast. Lat oss beritta vad vi tycker oss se sa
kan vi tillsammans ta diskussionen darifran.

Statvetenskap och foretagsekonomi ar bagge samhillsvetenskaper. Har
finns ett svar som ger underlag for funderingar. Var studie pekar pa att
kopplingen mellan de tvd dmnena dr mycket svag, men ocksd att bada
har kopplingar till sociologi och andra delar av samhallsvetenskapen. Vi
har pekat pa att andra sitt att studera saken skulle visa pa fler kopplingar.
Men det ar inte troligt att svaret skulle bli ett annat.

Vara dmnen paminner om grannarna i en vilbestalld villaférort. Vi kanner
rimligt val till varandra men &r inte sirskilt intresserade av att ha kontakt.
Samtidigt finns det andra, mer avlidgsna grannar som vi inte vet sa mycket om,
men kanske ar nyfikna pa. Som delar av humaniora och naturvetenskap.

Lagger vi till detta en andra observation blir det dnnu intressantare. Vi
och andra pekar pa att varje amne fOr sig ar svagt integrerat. Patagligt fa
referenser dr vanligt forekommande inom respektive disciplin. En tolk-
ning av detta ar att amnena haller pa att falla isir. Symptomatiskt ar att
vi borjade med att dra gransen vid ”foretagsekonomiska organisations-
forskare”. Det ir ingen egen disciplin. Annu. Drivs detta resonemang lite
langre framstar den indelning av samhallsvetenskapen vi nu har levt med
ett bra tag som mojlig att ifrdgasitta.

Foretagsekonomi faller numera naturligt isdr i ett halvdussin delimnen.
Dessa uppvisar tydlig integration inom sig och har starka kopplingar till
delar av andra discipliner. Troligen géller detta de flesta av samhallsveten-
skapens dmnen. Kan det inte vara dags att bryta upp de gamla amnesgran-

serna och skapa nya, eller rent av nya fakultetsgranser? Foretagsekonomi
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och statsvetenskap kan ha overlevt sig sjalva som amnen, varfor skulle det
inte ocksa gilla andra?

Vi dr sjdlva biagge verksamma i dmnet offentlig forvaltning. Det dr
just ett relativt nytt samhallsvetenskapligt amne dar man bland referen-
serna utover det egna dmnet hittar statsvetenskaplig forvaltningsforsk-
ning (som dr patagligt liten men livaktig), sociologi av det mer teoretiska
slaget, det offentligas juridik, managementteori och foretagsekonomi in-
riktad pa studier av den offentliga sektorn. Som foretradare for ett nytt
amne ser vi mycket revirbevakning av dldre foretradare for dldre amnen.
Till vilken nytta forsvarar de sitt amne och vad skulle hinda om de istal-
let 6ppnade upp?

En helt annan tanke som slar oss var gang vi arbetar med referensstu-
dier ar att diskussionen om bibliometrins anviandning skulle vinna pa att
fler forskare utanfor bibliometrikernas skara gjorde studier som denna.
Referenser ar patagligt olika saker. Forfattare refererar av helt olika skal.
Att bara rakna citat ar meningslost. Det spelar roll om den som citerar helt
avfardar den refererade staindpunkten, om det bara ir ett erkdnnande av
aganderitten till ett vanligt begrepp eller om texten bygger vidare pa en
foregangare. Det ar skillnad pa att referera lirobocker, datamangder och
begreppsbyggen. Skillnaden ar det stora och likheten det mycket lilla.

For den som studerar referenser dr det ocksd uppenbart att de nas-
tan alltid 4ar utbytbara. Man kan nastan alltid vdlja en annan referens
som fyller den onskade funktionen precis lika vil. Det speciella ar den
som refererar och inte den som refereras. Blir referenser en viktig valuta
1 kampen om anseende kommer det att bli 4n vanligare att vi refererar
mer till varandra inom nitverken och mindre mellan dem. Varfor ge
bort en podang vi kan behalla? — Var policy ar att referera internationellt
eller inom hemmauniversitetet. Nationella konkurrenter far klara sig
utan var hjalp!

Aven om underlaget star vil si svagt var det intressant att se att sd
mycket bocker refereras i tidskrifter. Tanken har slagit oss att vi skriver
allt fler internationella artiklar. Men vi ldser inte fler. Kanske rentav farre.
Nir kraven pa att skriva mycket artiklar skruvas upp, tunnas var och en
av artiklarna ut ytterligare. Forskaren fragar sig var gang om inte mate-
rialet kan delas 4nnu en gang och ge tva artiklar istillet for bara en pinne.
Artikelskrivandet blir ett satt att f4 poang. Men nagra sddana delas inte
ut varken till eller av lasarna. Bocker daremot dr av hogst(!) begransat

meritvarde. De far ta den tid det tar att skriva och dar ger vi allt vi har
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for att fa ytterligare en ldsare. S& mycket riktigt finns det nagot att refe-
rera till i en bok. Och virda att ldsa ar bocker vil sa ofta. Hellre laser vi

en samhillsvetenskaplig bok dn virkar en grytlapp.

Verk i vdr referensdatabas vi hianvisar till i tabell 5

Vi tar i referenslistan inte upp referenser till de verk i var databas vi hanvisar till i ta-
bell 2, 3, 4 och 6. Har listas alltsa enbart de nitton refererade texterna som forekom-
mer i ST och NOS och/eller SJoM. Soker ndgon de andra referenserna star vi garna
till tjanst med dessa (Patrik.Zapata@spa.gu.se). Star ett artal inom parentes betyder
det att det dr denna upplaga vi haft att tillga och inte den som listats i tabell 5.
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