Forord

Statsvetenskapliga forbundet fyller 40 ar och det vill vi fira genom att ge ut
ett specialnummer av Statsvetenskaplig Tidskrift.! I1dén vicktes i forbunds-
styrelsen under senhosten 2007 och fick sedan en mer fast form under de ef-
terfoljande manaderna; att tidskriftsredaktionen och Fahlbeckska stiftelsen?
tidigt stallde sig valvilliga till hela projektet var avgorande for det fortsatta
arbetet. En redaktionskommitté med medlemmar fran styrelsen var behjilp-
lig i borjan,> men efterhand tog de tva redaktorerna 6ver huvudansvaret sam-
tidigt som ambitionsnivan vixte. De ursprungliga ramarna for jubileumsvo-
lymen sprangdes tidigt och slutresultatet blev en bok pa 6ver 600 sidor.

Vi som redaktorer hoppas naturligtvis att boken skall vara till bade nytta
och noje. Nytta darfor att den tdcker ett brett spektrum av statsvetenska-
pens manga olika sidor; noje darfor att de manga uppsatserna, drygt ett
fyrtiotal, ar personligt hdllna och skrivna med bade udd, humor och dis-
tans. Ndgra kapitel 4r korta, andra langa; nagra dr starkt referensbaserade,
andra inte. Endast ett fatal av forfattarna har hallit sig till de ursprungliga
ramarna. Det giller savil deadlines som omfang. I det avseendet skiljer
sig inte detta bokprojekt fran andra. Samtidigt 4ar det aningen vanskligt
att framstalla en festskrift av det har slaget eftersom festforemalet inte sa
latt later sig fangas in och definieras. Oss veterligt ar det inte fraga om en
vanlig genre, varken i vart eget amne eller i vdra granndiscipliner. Vad vi
ddaremot vet ar att det amerikanska statsvetarforbundet APSA vid ett par
tillfallen har sammanstallt volymer liknande denna, men dd med ambitio-
nen att utifran ett mer precist och tematiskt styrt upplagg forsoka fanga
amnets innebord, eller ”The State of the Art”. Ett exempel dr den tusensi-
diga volym som gavs ut for knappt ett decennium sedan, i samband med
APSA:s nittiodttonde drsmote i Boston (Katznelson & Milner 2002).*

Varje universitetsaimne verkar ha starkt utvecklade narcissistiska drag.
Att betrakta sig sjilv, ibland genom andras blick, dr darfor inget ovanligt.

Detta ar heller inte forsta gangen som svensk statsvetenskap kommente
rats och beskrivits mer eller mindre utforligt. Forutom de mer omfattande
utvarderingar som ett par ganger genomforts i HSFR:s/Vetenskapsradets

regi har dmnesforetridare eller kolleger fran de nordiska linderna eller
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fran andra samhillsvetenskapliga amnen som nationalekonomi, fore-
tagsekonomi, sociologi, historia och geografi vid nédgra tillfillen, fram-
for allt under 1980- och 1990-talen, i kortform gett sin syn pd svensk
statsvetenskap i forbundets tidskrift Politologen® eller i Statsvetenskaplig
Tidskrift.* Amnet har ocksa nyligen granskats i en idéhistorisk avhand-
ling frin Goteborg (Nilsson 2009). Aven ledande dmnesforetridare har
under drens lopp skirskadat den egna disciplinen och dess utveckling
(se t.ex. Ruin 1978, 2003 och Goldmann 2005).

Aven om de enskilda bidragen i denna jubileumsskrift naturligtvis talar
for sig sjalva och darfor ocksa kan lasas ett och ett, ger de, i sin totalitet, en
bra bild av hur kontrast- och nyansrikt amnet ar, och dirmed ocksa av hur
olika vi som statsvetare varderar och uppfattar var profession. Delvis ligger
det i uppdragets natur — vi har lagt ut bestillningar till de enskilda forfat-
tarna — men sjalvklart ocksa i hur skribenterna valt att angripa sin uppgift
och i deras allminna virdering och vetenskapssyn. Arbetssitten har ocksa
skiftat. Nagra beskriver amnet genom personliga bildningsresor; andra for-
soker fanga de langa linjerna genom att summera en subdisciplins eller spe-
cialitets utveckling eller genom att ta spjarn mot den ”gangse” vetenskapliga
traditionen. Ater andra argumenterar ihirdigt for satsningar pa nya och ra-
dikala eller helt enkelt forsummade forskningsinriktningar, eller for varfor
de etablerade genrerna fortfarande har ett berattigande, lat vara under for-
utsittning att nya fragor och teman inkluderas. Nagra skribenter omtolkar
och nyanserar klassiska metoddoktriner; andra tar tydligt stillning for mer
omfattande samarbete over disciplingranserna, t.ex. i storre, internationella
konstellationer. Inte sa fa stiller sig frigan om statsvetare 4r — och bor vara
— intresserade av normativa fragor, och i sa fall pa vilket satt.

Resultatet tycker vi har blivit lyckat: uppsatserna ar inte bara en serie
monologer, utan ar i sig sjdlva ett uttryck for amnets alltmer mangskif-
tande — och samtidigt expansiva — karaktar, en utveckling som vi allt tyd-
ligare kunna bevittna de senaste dartiondena. Sammantaget utgor de olika
bidragen en rik vav av skiftande uppfattningar och infallsvinklar och ger
en stimulerande — och provocerande — bild av amnet sasom det framtrader
i dag. Dessutom finns dar, jubileumsyran till trots, inte bara ensidig opti-
mism utan ocksa tydliga strak av uppfriskande (sjalv-)kritik.

Gldadjande nog har i princip alla som tillfragats stallt upp direkt och utan
reservationer. De som avbojt har haft goda skal. Som redaktorer hade vi
som utgangspunkt att bade yngre och mer erfarna forskare skulle enga-

geras, men ocksa att vara olika universitet och hogskolor var nagorlunda
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vil representerade, att amnesbredden kom ordentligt till sin ratt, och att
kvinnornas intdg i amnet aterspeglades i sammansittningen av forfattare.
Vi ville ocksa fa med de utomstaendes perspektiv, sisom de artikuleras av
framtridande representanter for ndgra av vara grannimnen eller frin nigra
av vara nordiska grannldnder, men ocksa av foretradare for media. Till en
del har vi lyckats med allt detta; men det faktum att ett tiotal av de plane-
rade bidragen inte kunnat materialiseras gor att vi tvingats tumma en del
pa vdra ursprungliga principer. Detta beklagar vi naturligtvis, men 4 andra
sidan hade den redan (for) tjocka boken da blivit annu omfangsrikare! Och
de dmnen som inte ryms i denna volym har en sjilvklar plats i en kom-

mande jubileumsskrift, lagom till halvsekelfirandet 2020.”
Magnus Jerneck & Bjorn Badersten

Lund i augusti 2010

Noter

25-arsjubiléet uppmarksammades i samband med drsmotet 1995 i Sigtuna; Olof
Ruins festtal aterges i Politologen (Ruin 1995).

Fahlbeckska stiftelsen i Lund, huvudmannen for Statsvetenskaplig Tidskrift, har fi-
nansierat hela jubileumsprojektet. Vi vill i detta sammanhang ocksa rikta ett varmt
och stort tack till personalen pa grafiska designbyran Sven Eighteen i Malmé och
Media-Tryck i Lund for stor lyhordhet och flexibilitet under hela arbetsprocessen,
inte minst i den hektiska slutfasen!

Redaktionskommittén bestod av Helena Stenséta, Marie-Louise von Bergmann
Winberg, Jan Olsson och Magnus Jerneck, med Bjorn Badersten, tillika tidskriftens
redaktionssekreterare, som adjungerad ledamot.

Tidigare stora APSA-satsningar pa att karakterisera amnet ar Finifter 1983 och 1993.
Se t.ex. annonsen i Politologen 3/1993:47! Ett annat och mer populdrvetenskapligt
satt att markera statsvetenskapens mangfald kom till uttryck i den forelasningsserie
statsvetarna i Oslo holl f6r allmidnheten varen 2000, for att markera det nya millen-
niet och dess politiska utmaningar (Baldersheim m.fl. 2001).

Se foljande nummer av Politologen: 2/1983; 1/1984; 2/1987; 1/1988; 2/1988; 1/1989;
2/1989; 1-2/1990; 3/1993; 2/1995; 3/1995; 1/1996; 1998 samt hosten 2002. Nar det
galler storre granskningar, se Eliassen & Pedersen 1984 och Swedish Research in
Political Science 2002.

Se t.ex. Statsvetenskaplig Tidskrift 111(2).
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7 Forhoppningen ar att unga svenska statsvetare i sina avhandlingsarbeten da ocksa

uppmirksammat fragor, som tidigare generationer férsummat. Se Leif Johanssons
tankevickande analys i denna skrift av titlarna pa svenska doktorsavhandlingar i
statsvetenskap 18902009 och hans genomgang av centrala foreteelser och begrepp,
som forvanande nog lyser med sin franvaro i vara avhandlingstitlar, och som darfor
troligtvis ocksa forsummats i forskningen (se dven Johansson 2010).
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