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Forbundsredaktoren
har ordet

I fem 4r har dessa 6ronmirkta sidor ut-
gjort en sirskild avdelning av den tidskrift
du haller i handen, som ett tecken pa sam-
arbetet mellan Statsvetenskapliga f6rbun-
det och Statsvetenskaplig tidskrift. Med
den tidigare medlemstidskriften Politolo-
gens franfille (2004) stingdes ett fonster
ut mot forbundets medlemmar, kort dir-
efter 6ppnat igen 1 och med dessa ”f6r-
bundssidot”.

Enligt ddvarande férbundsordférande
Gullan Gidlund hade det 6vergripande
samarbetet mellan tidskrift och férbund
som malsittning att skapa “en dynamisk
kontaktyta mellan de statsvetenskapliga
miljéerna och tidskriften och didrmed ge
nya férutsittningar fér en métesplats med
kvalificerad debatt och fér publiceringar
av hog vetenskaplig kvalitet”.!

Ambitionen med just férbundssidorna,
utover att informera om moéten, konfe-
renser och forbundets verksamhet, var
moijligen lite mer begrinsat, och har skif-
tat ndgot under dren. Till en bérjan hette
det att denna avdelning skulle inriktas pa
diskussion om forskning och undervis-
ning i statsvetenskap?, senare ses som ett
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forum for att samtala om statsvetenska-
pen som dmne och de roller statsvetare
spelar som forskare och lirare’, och till
sist vara ett brett och samhillsengageran-
de debattforum om svensk statsveten-
skap*. Dessa ”’programforklaringar i kon-
centrat” fran tidigare redaktérer kan synas
likartade, men eftersom ramarna har varit
vida har forbundssidorna dnda haft lite
olika karaktir Gver tid.

Bladdrar man igenom de fem senaste
arens nummer finner man ndgra (i tid-
skriften) forbipasserande dmnen och flera
aterkommande teman. Till de f6rra hor till
exempel roll- och férhandlingsspel som
undervisningsform, framtiden fér femi-
nistisk forskning, statsvetares fackliga en-
gagemang, samt arvet efter (och eftermi-
let till) Herbert Tingsten.

Till de senare och mer regelbundna
temana hor jimstilldheten inom den
statsvetenskapliga disciplinen (med i fem
av sexton nummet, liksom i detta), inter-
nationaliseringen och férvintningarna pa
svenska statsvetare att hivda sig pa engel-
ska (med i tre nummer), statsvetare i
massmedia, (finansiella) hot mot forskar-
utbildningen, principer fér sammanlige-
ningsavhandlingar, samt kontaktytor mel-
lan statsvetenskapen och ett par andra dis-
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cipliner (politisk psykologi och freds- och
konfliktforskning).

Var man 4n bland dessa forbundssidor
stoppar ned nisan finner man vélskrivna,
ldsvirda och i flera fall fortfarande ange-
ligna texter. Lds dem girna igen!

Samhdllsengagerande debatt
eller introspektion?

Som nytilltradd sa kallad férbundsredak-
tér — med de enda inledande riktningsgi-
varna att uppdraget innebir stor sjilvstin-
dighet och frihet, att man har 2-12 sidor
till férfogande, samt orden fran redaktion
och redaktionsrad om att 1 princip har vi
inga synpunkter pa innehallet”! — stiller
jag mig forstas lite olika frigor om materi-
al och form.

Om detta ska vara etz forum for diskussion
omt svensk statsvetenskap och dess ntivare, garna
med relevans for fler an dem inom professionen —
for si lyder nu min egen forsiktigt ofor-
vigna programforklaring 1 koncentrat —
vad har inte redan blivit sagt under de f6-
regiende aren, och vad tal att upprepas?
Och gar det att skapa ett innehdll av in-
tresse for bade statsvetarna sjilva och at-
minstone delar av det samhille de stude-
rar?

Den nu avgiende redaktéren, Helena
Olofsdotter Stensota, menade i sin sista
kronika att forbundssidorna dr “den na-
turliga och enda kanalen” for reflektion
kring det statsvetenskapliga dmnet och
den statsvetenskapliga professionen.?
(Men denna diskussion fors forstas ocksa
i lirobocker, pa seminarier, debattsidor —
och bloggar.) Min féregangare lyfte dven
fram svarigheterna med att pa dessa sidor

1. Det ska ocksa sigas att redaktionen forstds star till
férfogande f6r input och avstimning;
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skapa en arena £6r en bredare och samhil-
leligt engagerande debatt, sirskilt med
tanke pa den konkurrens en liten scen
som denna (med utgivning fyra ganger
per dr och med en spridning i huvudsak
begrinsad till det svenska statsvetarkol-
lektivet) moter fran andra medier. (For-
fragningar fran — eller goda utsikter att fa
utrymme pa — DN Debatt eller SvD
Brannpunkt skulle knappast nedpriorite-
ras till forman foér Statsvetenskaplig Tid-
skrifts forbundssidor.) Till villkoren for
en redaktor hor forstas ocksa den konkur-
rens om skrivtid som de till dessa sidor bi-
dragande skribenterna méter fran de hall
dir deras publicering kan férvintas viga
tyngre pa den akademiska meritlistan.

Jag axlar manteln och tar upp den kasta-
de handsken fran min féregangare som
onskade en tydligare profilering av dessa
sidor — mot (i férsta hand) antingen en
bredare sambhillsdebatt eller (i andra
hand) en smalare dmnes- och professions-
diskussion. Men jag gér den omvinda pri-
oriteringen och virnar sidornas karaktir
av inom-disciplinir reflektion. Uppma-
ningen till dem som medverkar pa for-
bundssidorna under mitt redaktSrskap far
istillet bli densamma som till uppsatsskri-
vande studenter och forskande anslags-
askare: vik ndgra rader ét att beskriva sam-
hillsrelevansen! Foér den som dnda viljer
férbundssidorna fore (eller efter att ha re-
fuserats av) DN Debatt, finns det forstas
alltid utrymme.

Forslag pa teman for 2010

Ar det ndgot 1 den ursprungliga tanken
med forumet som inte fatt den uppmirk-
samhet det fortjanar, sa dr det diskussio-
nen om pedagogik, undervisning och
statsvetare som ldrare. Min férhoppning

3. Ibid.



ar ocksa att nagon eller ndgra skribenter
delar med sig av sina erfarenheter och rad
nir det giller liroboksforfattande. Ett av
arets nummer ser jag girna vikas 4t stats-
vetare som mer dn sina kollegor dr aktiva
pé bloggar och andra sociala medier. Sa
hir 4r tll sist en preliminér agenda f6r de
kommande forbundssidorna.

1. Hur utvecklar vi den statsvetenskapli-
ga undervisningen och vira kompe-
tenser som ldrare?

2. Reflektioner frin liroboksforfattare
om genrens utmaningar och glidje-
amnen.

3. Den twittrande statsvetaren: Hur for-
ena den férsta och tredje uppgiften?

Ni som kinner er stimulerade av dessa

dmnen (eller tidigare teman!) dr vilkomna

med idéer eller texter — och det galler f6r-
stids ocksd alla er som vill skriva om och
diskutera nagot helt annat, bara det later
sig rymmas under rubriken ”svensk stats-
vetenskap och dess utévare”. Vil métt!
MAGNUS ERLANDSSON

STATSVETENSKAPLIGA INSTITUTIONEN
OCH SCORE, STOCKHOLMS UNIVERSITET

Jamstdlldheten inom
svensk statsvetenskap
IV: Kurslitteraturen och

undervisningen

Under de senaste dren har det i forbunds-
sektionen 1 Statsvetenskaplig Tidskrift
forts en diskussion om jamstilldheten
inom svensk statsvetenskap (jfr Olofsdot-
ter Stensota et al. 2007; Olofsdotter Sten-
s6ta & Forsberg 2008; Bennich-Bjérkman
et al. 2008; Rothstein 2009). En aspekt av
denna fraga, som inte har kommit upp i
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debatten, har att gbra med jimstilldhets-
perspektiv i undervisning och litteratur pa
grundutbildningen i statsvetenskap. I den-
na kartldgening har vi under januari 2010
undersokt kurslitteraturen i statsveten-
skap vid 16 lirositen, och vi rapporterar
har vara tentativa resultat.

Utgingspunkten for undersdkningen ar
den enkla observationen att vi pa olika stt
ar dlagda att aktivt jobba med jamstilld-
hetsfragor 1 relation till undervisningen. I
jamstalldhetsplanen vid forfattarnas eget
lirosdte (Sédertérns hogskola) sdgs det
exempelvis 1 malbeskrivningen att jim-
stilldhet och genus ska inga som en inte-
grerad del 1 utbildningen. Faktum dr att
texten talar om en ganska langt driven
koénsmedveten pedagogik. Vi ska helt en-
kelt anvinda kurslitteratur som inte miss-
gynnar eller osynliggér nagot kon samt in-
tegrera genus- och jimstilldhetsperspek-
tiv 1 all undervisning. Utan att ha under-
sOkt saken niarmatre kan man formoda att
liknande beskrivningar aterfinns — i olika
sammanhang — vid alla svenska ldrositen.
Det ar darfor intressant att forsoka teckna
en bild av hur vi statsvetare rent generellt
lever upp till sidana utfistelser pa olika
hall.

Utgdngspunkter och genomfor-
ande

Ett problem i sammanhanget har att géra
med en allmin nivaskattningsproblema-
tik. Hur stor andel av kurslitteraturen
miste ta upp genusperspektiv for att vi
ska kunna siga att vi faktiskt lyckas med
att integrera genus- och jamstilldhetsper-
spektiv i undervisningen? Det handlar
rimligtvis inte om att alla bécker och artik-
lar som vi 6verhuvudtaget inkluderar pd
vara litteraturlistor maste ha nigot slags
genusperspektiv — det dr snarare det totala
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