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som férhoppningsvis leder till att en ge-
mensam praxis etableras.

Att kvaliteten pd sammanldggningsav-
handlingar diskuteras innebdr givetvis inte
att kvaliteten pa monografier dr oviktig.
Diskussionen i detta nummer kan istillet
tas till intiakt for att diskutera kvalitetskrav
dven for monografier och vilka procedu-
rer som dr limpliga for att sikra dessa
krav.

HELENA OLOFSDOTTER STENSOTA
FORBUNDSREDAKTOR

Jamstdlldheten inom
svensk statsveten-
skap Il = forskningsfi-
nansidrer

Statsvetenskapliga férbundet har genom-
fort tva understkningar for att kartligea
jamstalldheten pa institutioner inom 4m-
net statsvetenskap pa svenska universitet
och hégskolor. Den forsta publicerades i
Statsvetenskaplig tidskrift (2007/4) och
undersokte konsférdelningen bland pro-
fessorer, lektorer, post-docs och dokto-
rander pa statsvetenskapliga institutioner i
Sverige.

Den andra rapporten publiceras hir.
Den presenterar konsférdelningen £f6r be-
viljade forskningsmedel i férhallande till
konstoérdelningen for inlimnade ansok-
ningar.

Vi har samlat in data frin tre forsk-
ningsfinansidrer: FAS, VR samt R]. Vi har
bett dem att sortera ut anslag till personer
som 4t knutna till institutioner som bedri-
ver undervisning och forskning i dmnet
statsvetenskap och preciserat urvalet till
institutionerna pa de foljande lirositena;
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Goteborg, Halmstad, Karlstad, Linko-

ping, Lulea, Lund, Mittuniversitetet,

Stockholm, Sédertérn, Umed, Uppsala,

Viixj6 och Orebro.

I Géteborg, Lund, Stockholm, Umed
och Uppsala dr de statsvetenskapliga insti-
tutionerna renodlat statsvetenskapliga.
Vid 6vriga universitet och hogskolor
finns statsvetenskap integrerat med tva el-
ler fler andra dmnesomriden i en institu-
tion. I de fallen har samtliga ans6kningar
som utgatt fran denna institution inklude-
rats 1 undersékningen. Det hade givetvis
varit 6nskvirt att kunna sirskilja statsveta-
re fran 6vriga forskare i dessa institutioner
men det 4r inte méjlighet att fa ut sa preci-
serad information av forskningsfinansia-
rerna. Det bor sdgas att det dven finns
forskare som bedriver statsvetenskaplig
forskning vid andra institutioner dn stats-
vetenskapliga, exempelvis CEFOS 1 G6-
teborg. Dessa har inte inkluderats i den
féljande analysen.

Analysen baserar sig pa huvudsokande
for forskningsprojekt. Nir ett projekt 16-
per 6ver flera ar har projektet riknats for
det ar da projektet beviljats. Balansmatten
i de redovisade tabellerna 4r vinda si att
minus indikerar att kvinnoandelen bland
de som beviljats medel dr ligre 4n kvinno-
andelen bland de som limnat in ansok-
ningar.Dessa tal dr markerade med fetstil
for tydlighetens skull. Tabellen visar att si-
tuationen skiljer sig 4t betydligt mellan oli-
ka anslagsgivare.

Av tabellen framgir att det r stor skill-
nad mellan olika anslagsgivare:

B Vetenskapsradet beviljar i genomsnitt
ansokningar frin kvinnor i hogre grad
an ans6kningar frin min (57 — 20 =
+37).

B Riksbankens jubileumsfond beviljar i
genomsnitt ansokningar frin man i
hégre grad dn ansékningar fran kvinnor

(46-115= -69).
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Tabell 1: Kinsfordelningen bland dem som beviljats forskningsmedel (procent).

Andel Andel bevilia- Andel bevilja-

s6kan-  de anslag de anslag

de kvin- bland kvinnor bland mén  Totala antalet  Skillnad kvinnor

nor (orocent) ! (orocent) 2 ansékningar minus MAn?3
FAS
2001 25 67 89 12 -22
2002 44 0 20 9 -20
2003 20 0 12 10 -12
2004 33 0 50 3 -50
2005 10 0 22 10 -22
2006 50 25 0 16 25
2007 29 0 20 7 -20
RJ
2001 19 0 54 16 -54
2002 41 56 46 22 10
2003 10 0 53 19 -53
2004 21 33 9 14 24
2005 21 25 13 19 12
2006 19 0 8 16 -8
2007 - - - - -
VR
2001 34 75 39 35 36
2002 37 45 42 84 3
2003 29 40 26 86 14
2004 38 29 26 55 3
2005 42 13 21 130 -8
2006 31 10 22 97 -12
2007 43 17 16 121 1

! Andel kvinnor som beviljats anslag av totalt antal kvinnliga sdkande.
2 Andel mdan som beviliats anslag av totalt antal manliga sdkande.
3 Andel beviljiode anslag bland kvinnor minus andel bevijode anslag bland man.

B FAS visar stor 6vervikt for att bevilja
ans6kningar frin min (25— 106 = -81).

Uppligget pa undersdkningen forutsitter
att kvinnor och min 4r ungefir lika meri-
terade. Enligt den tidigare undersékning-
en som visade hur manga fler manliga
professorer det fortfarande finns, dr min
inom statsvetenskapen 1 realiteten mer
meriterade. Om detta utgdér en saklig

grund for att ansOkningar frin mén bevil-
jas 1 hogre grad dn ans6kningar fran kvin-
nor av tva av forskningsinstituten kan vi
inte uttala oss om pa basis av analysen.
FAS imnesomrade dr i hog grad ett om-
rade som traditionellt betraktas som ett
“kvinnligt” omrade — det handlar om so-
ciala fragor. Att mins ansékningar bevil-
jas 1sa mycket hogre utstrickning dn kvin-
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nors inom detta omrade reser flera fragor.
Ar det si att man prioriterar underrepre-
senterat kon och att det drabbar kvinnor
inom detta omride? Eller ar det inte sant
att det 1 hogre grad dr kvinnor som édgnar
sig at denna typ av forskning?

Undersckningen ger ingen information
om koénstordelningen bland dem som to-
talt sett far sin finansiering fran de bevilja-
de projekten. Manga, for att inte siga de
flesta projekt innefattar fler forskare dn
huvudsékande och dessa yttetligare fors-
kare inkluderas inte i analysen.

En av frigorna som restes i diskussio-
nen vid drsmotet var om kvinnor i allman-
het far finansiering for kortare perioder dn
man, besvaras inte av den foreliggande
undersokningen.

HELENA OLOFSDOTTER STENSOTA,
STATSVETENSKAPLIGA INSTITUTIONEN |
GOTEBORG

MALIN FORSBERG

Kvaliteten pa sam-
manldggningsav-
handlingar |

Som en f6ljd av internationaliseringen
och nya publiceringsménster kommer
sannolikt sammanldggningsavhandlingar
att bli en vanligare form foér doktorsav-
handlingar i framtiden. Framvixten av en
for virt dmne ny form f6r doktorsav-
handlingar aktualiserar frigor om kvali-
tetskrav. Det giller att se till att kvalitets-
kraven blir neutrala f6r publiceringsform.
Nir handledarkollegiet vid gbteborgsin-
stitutionen diskuterade kvalitetskriterier
for nagra dr sedan samlade vi in erfarenhe-
ter frin andra statsvetarinstitutioner lik-
som fran tva samhillsvetenskapliga 4m-
nesdiscipliner med lingre erfarenhet av
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sammanldggningsavhandlingar, psykolo-
¢l och nationalekonomi. P4 basis av dessa
erfarenheter kunde vi enas om féljande
riktlinjer:
En sammanliggningsavhandling skall inne-
halla ett antal vetenskapliga uppsatser samt
en sammanbindande kappa som klargér
det samlade vetenskapliga bidraget som
limnas av uppsatserna. Precis som vid mo-

nografiavhandlingar gors en sammanvigd

bedémning av sammanliggningsavhand-
lingens vetenskapliga kvalitet. Om avhand-

lingstorfattaren har gjort en vetenskaplig
prestation motsvarande en monografiav-
handling kan avhandlingen liggas fram f6r

disputation, om inte behéver manuskriptet
bearbetas yttetligare.

Praxis far avgora hur dessa riktlinjer skall
tillimpas nirmare men nagra hallpunkter
ar som foljer:

B I normalfallet ingér tre till fem veten-
skapliga uppsatser i avhandlingen.

B Kappan bor ha karaktiren av en 6ver-
siktsartikel ddr de enskilda uppsatserna
placeras in i ett sammanhang,

B I normalfallet skall nagon eller nagra av
uppsatserna vara ensamforfattade. Vid
samforfattade uppsatser skall det fram-
g4 vad som ér doktorandens sjilvstindi-
ga bidrag,

B Det dr 6nskvirt att ndgon av de ingden-
de uppsatserna dr publicerade eller
antagna for publicering,

B Det idr 6nskvirt att kappan och uppsat-
serna dr forfattade pa ett och samma
sprak.

B I normalfallet skall uppsatserna
behandla en och samma 6vergripande
tematik.

En diskussionspunkt var kravnivaer 1 fra-

ga om internationell publicering. Efter-

som vi som institution skall gbra en egen
virdering av huruvida det samlade av-

handlingsmanuskriptet héller erforderlig



