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PER ALBINSSON: Skiftningar i bldtt. Fordndringar
inom Moderata Samlingspartiets riksorganisation
1960-1985, Lund, 1986: Kommunfakta Forlag

Jeg skal farst presentere avhandlingens tema, oppbyg-
ging og gjennomfgring. Deretter vil jeg kommentere en
del generelle problemer knyttet til denne type studier, og
endelig vil jeg ta opp en del spgrsmail knyttet til de
enkelte delene av avhandlingen.

Maurice Duverger sier i sitt klassiske verk ''Political
Parties” at partier skiller seg mer fra hverandre ved sin
organisasjon enn ved sitt velgergrunnlag. Hvis vi ser pa
litteraturen om politiske partier, ser det ikke ut til at
Duverger’s pastand fra 1951 ble tatt szrlig alvorlig; det
er om valg at den langt stgrste del av partiforskningen
dreier seg om - ikke om partiorganisasjoner. Det er tre
aspekter ved denne avhandlingen som gj@r den verdifull:

- den fokuserer pa partiorganisasjon,

- den omhandler et konservativt parti,

— ogden forsgker & bygge bro mellom partistudier og
organisasjonsteorien.

Albinssons avhandling er et bidrag til 4 fylle igjen et
stort tomrom i statsvitenskapen: partienes organisasjo-
ner. Det er i de senere &r kommet flere analyser innen
dette feltet, og det er interessant at han har tatt for seg et
konservativt parti. Av en eller annen grunn finnes langt
ferre statsvitenskapelige analyser av slike partier enn
det vi finner av sosialdemokratiske, sosialistiske og kom-
munistiske partier. Og endelig er pa tide at noen begyn-
ner 4 fylle igjen gapet mellom organisasjonsteori og
partistudier: organisasjonsteori har dreid seg om alle
mulige typer organisasjoner — bare ikke partiorganisa-
sjoner, og de partiorganisasjonsstudiene som har vert
gjort har ofte gatt med skylapper forbi organisasjonsteo-
retikernes arbeider. Ved & fokusere pé partiorganisa-

-sjon, et konservativt parti, og koble partistudier til orga-
nisasjonsteori, har forfatteren gitt et verdifullt bidrag til
partilitteraturen.

Formalet med denne avhandlingen er & beskrive og
forklare noen organisatoriske forandringer i perioden
1960-1985 innen Moderata Samlingspartiet. Forfatteren
har som mélsetting

- & kartlegge forandringenes karakter.

- identifisere forandringenes arsaker, og

- & undersgke hvilke effekter endringene har hatt pa
det interne makt- og innflytelsesmgnsteret.

Vekten legges sarlig pa de to farste malsettingene.

Det er to typer forandringer forfatteren er opptatt av:

- strukturelle endringer, og

- partiets navnebytte i 1969.

Med strukturelle forandringer menes i denne avhand-
lingen endringer i “uppbyggnaden, sammansittningen
och arbetsfordelningen mellan och inom de centrala or-
ganen i ett politiskt partis nationella organisation™.

Den andre forandringen som studeres er av en noe
annen art. Det er her ikke tale om & identifisere hva
forandringen besto i, men & finne ut av prosessen som
forte fram til navneskiftet og motivet for dette. Deteren
vesentlig forskjell mellom disse to endringsprosessene
fordi den fgrste dreier seg om interne forhold i partiet.
mens den andre dreier seg om partiets forhold ogsé til
omgivelsene — dets “image™. Det er naturligvis ogsa her
en interessant intern dimensjon i og med at partinavnet
fungerer som noe medlemmene identifiserer seg med.

Til & analysere disse endringene har forfatteren som
ambisjon & benytte seg av organisasjonsteoriens per-
spektiver, farst og fremst den del av litteraturen som
fokuserer pa organisasjonsendring. Forfatteren trekker
eksplisitt fram tre hypoteser som han gjerne vil se om de
er brukbare nar de anvendes pad Moderata Samlingspar-
tiet:

- Stinchcombe’s syn pa organisasjonsstrukturen som
en avspeiling av den tidsalder organisasjonen dannes i,

- Thompson’s teori om organisasjoners forsgk pa a
unnga usikkerhet ved a skille ut homogene handlings-
milja,

- Sjostrands tese om at nye ledere omorganiserer for
a kunne sette sitt eget preg pa virksomheten.

Perioden 1960-1985 er valgt bade fordi det skjedde
store endringer i partiets organisasjon, og fordi det sven-
ske samfunnet gjennomgikk store endringer. Dette
medfdrte i sin tur at forutsetningen for det partipolitiske
arbeidet ble forandret og partivesenet ble omstruktu-
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rert. Forfatteren peker pa flere store endringer. bade av
politisk art. som forfatningsreformen. st@rre oppmerk-
somhet omkring partienes organisasjonsform. og @kt
velgermobilitet. Videre nevner han endringer i befolk-
nings- og i sysselsetningsstruktur. i den offentlige sektors
omfang og i opinionsstrgmmene.

Som redskap til & studere endring vil forfatteren kombi-
nere en analyse av interne faktorers betydning med a ta
hensyn til viktige forandringer i partiets omgivelser. Et
sentralt begrep her er “anpassning™’. som i avhandlingen
betyr: organisatoriske forandringer som vedtas som svar
pé hendelser/fenomen/tendenser i omgivelsene. “An-
passningen™ er resultat av beslutninger som tas i spen-
ningsfeltet mellom aktgrers “rasjonalitet™ og de struktu-
relle bindinger som disse aktgrene befinner seg innenfor.

Det er tre interne faktorer som trekkes frem som
serdeles interessante: medlemsutviklingen. ressurstil-
gangen og forekomsten av konflikter. Forfatteren péstar
ikke at det er disse faktorene som forklarer organisa-
sjonsendringene: poenget med & plukke ut disse tre er &
se om og eventuelt i hvilken grad de pavirket utvik-
lingen.

For hver av disse faktorene gis sa en begrunnelse for
hvorfor det er relevant & fokusere pa akkurat disse.
foruten at det er "Dessa interna faktorer har av tradition
betraktats vara centrala inom bade parti- och organisa-
tionsforskningen™.

Medlemsutviklingen kan ses pd som mal pa en organi-
sasjons stgrrelse. og starrelse kan vare en faktor av
betydning for & forstd en organisasjons strukturelle ut-
forming. Hvor mange medlemmer og tildels hvilke med-
lemmer, er det forfatteren er opptatt av a diskutere. Fra
1960 til 1973 gikk mediemstallet i Moderaterna tilbake
fra 247 000 til 136 000 for sa pd nytt &stige igjen til 192 000
i 1985. [ samme periode sank organisasjonsprosenten fra
29 til 16 til 10 i 1982 og opp igjen til 16 i 1985. Ogsa
Albinsson forsgker a finne samvariasjon mellom organi-
sasjonsstgrrelse og valgresultat og finner et visst samsvar
i 1960 og noe svakere i 1985. Det skilles mellom interne
og eksterne faktorer som kan forklare disse variasjo-
nene.

Ressurser i organisasjonen kan vaere flere ting. men
det er pengar som er forfatterens operasjonalisering av
denne faktoren her. Tre aspekter ved partifinansiering
dekkes: hvorledes partiet skaffet seginntekter. forholdet
mellom inntekter og utgifter og fordelingen av ressur-
sene. Albinsson viser hvorledes Moderaterna i begyn-
nelsen av den perioden han undersgker, nzrmest var
totalt avhengig av bidrag fra neringslivet. I 1960 sto de
10 starste bidragsyterne for nar en tredjedel av partiets
samlede inntekter. Bade av politiske grunner og av ¢ko-
nomiske var det derfor om & gjere for partiet a finne

andre finansieringsformer. Politisk var det uheldig &
fremsta som til de grader avhengig av noen fa stérre
konsern, og ekonomisk ville det bli katastrofe om disse
av en eller annen grunn bestemte seg til ikke lenger &
stgtte partiet. Partiets prinsippielle motstand mot statlig
partifinansiering smuldret etter hvert bort etter en kata-
strofal skonomisk utvikling i slutten av 1960-arene. og
gjennom endringer internt i partiet fir riksorganisasjo-
nen etter hvert ogsé en stgrre del av sine inntekter gjen-
nom medlemsavgifter. Man har altsa nddd det mal & spre
inntektene for 4 redusere avhengigheten av noen fa kil-
der.

Partiets forbruk av penger har stort sett resultert i
overskud pa regnskapene. men i perioden 1964 til 1968
gikk det utforbakke og endte med et driftsunderskudd
pé fire millioner. Det kanskje mest bemerkelsesverdige
ved crash-landingen i 1968 var hvor lite informert. eller
eventuelt hvor lite interessert. partiledelsen var av denne
utviklingen. Slik forfatteren viser det. ser det ut til at det
tok lang tid for den gverste ledelsen forsto hvor alvorlig
situasjonen var. Dette sjokket ferte til at partistyrelsen
kom til & fa et direkte ansvar for partiets gkonomi.

Den tredje interne faktoren forfatteren fremhever er
manifeste motsetninger i partiet. Forfatteren konsentre-
rer seg her om striden om partilederskiftene 1961. 1965
og 1970. Disse tilfellene dreftes i relasjon til interne og
eksterne faktorer

Det som er de avhengige variablene: de strukturelle
endringene og navneskiftet. (kan) pavirkes av disse tre
uavhengige faktorene. Med strukturelle forhold mener
forfatteren konkret relasjoner innen og mellom de gver-
ste organene i partiet: partistimma, partistyrelsen med
dess arbetsutskott, partirad. ulike rad og komiteer. se-
kretariatet. Nar det gjelder partistimman er det serlig
fordelingen av motioner. deres saksomrade og sannsyn-
lighet for suksess som undersgkes. Antall motioner har
steget sterkt. I den tidlige del av perioden er det sarlig
organisatoriske spgrsmal som tas opp i motioner. mens
detislutten av perioden er st@rre vekt pa politiske saker.
Kvinnene er blitt mer aktive. bade som enkeltindivider
savel som kvinneforeningene. Motioner som dreide seg
om organisasjonsspersmal hadde generelt liten sannsyn-
lighet for & bli bifallt. mens det var store variasjoner
mellom ulike saksomréader i sannsynligheten for bifall
blant politiske motioner. Over tid blir det ogsd mindre
vanlig med “bortbeslut™ av motioner. Partistyrelse og
partirddet undersgkes med hensyn pé personsammen-
setning og plassering i partihierarkiet. [ perioden har det
ogsa skjedd en sterk ekspansjon i partiets bruk av rdd og
komiteer. Dette kan ha gkt muligheten.for politiske
innflytelse til personer og grupper som ikke har stétt
sentralt plassert i partiet. Endelig har partiet forsekt
med en rad ulike lgsninger p& organiseringen av det
sentrale partisekretariatet.



Partiets navneskifte. “Fran H till M, er den andre
avhengige variabelen. Forfatteren sgker her 4 kartlegge
hvorfor navnestriden dukket opp. og hvorledes det
hadde seg at man valgte til slutt som man gjorde. Forfat-
teren kartlegger i detalj hvorledes navnesparsmalet duk-
ker opp pa tross av at man har bestemt seg pi et tids-
punkt for at dette ikke var et aktuelt spgrsmél. Partiets
tilbakegang — serlig i forhold til dets forventninger — ved
andrekammervalget i 1968 utleste sparsmalet om nytt
navn. Navnestriden ble en sngball som rullet av seg selv
nar fgrst den sentrale partiledelsen tok et initiativ: det
blir ikke lenger sparsmal om man skal skifte navn.men
til hva. Men det er utenfor partiledelsen at det endelige
navnet kommer fram. Ved 4 ga over til betegnclsen
Moderat hapet man a kvitte seg med de negative assosi-
asjoner man var redd for at betegnelsen “hagern™ skaf-
fet. samtidig som man ville signalisere overfor mellom-
partiene vilje til & samarbeide.

Deter to typer konklusjoner i avhandlingen. enempirisk
og en teoretisk.

Forfatteren konkluderer med at siden particts grunn-
leggende oppbygging idag ikke er vesentlig forskjellig
fra tidligere. st@ttes Stinchcombes hypotese om at orga-
nisasjonsstrukturen reflekterer etableringstidens mgn-
ster. Utviklingen av rad og komiteer blir sett som stgtte
til Thompsons hypotese om forholdet mellom organisa-
sjonsstruktur og homogene segment i omgivelsene. og
den stadige omorganiseringen av partisckretariatet
anses som statte til Sjgstrands tese om nye lederes behov
for & forandre for 4 kunne pavirke.

Den problematiske finansieringen innvirket pa det
interne maktforholdet ved at partistyrelsen fikk dirckte
kontroll med og ansvar for gkonomien. Nir det gjclder
medlemsutviklingen hadde ikke dennc en cgen struktu-
rell effekt. men ble oppfattet som viktig og forsterket
andre negative utviklingstrekk, som gkonomi og velger-
tilslutning. Farst og fremst var det de interne konfliktenc
som ferte til endring av relasjonene mellom partiorga-
ncne.

Forfatteren mener at medlemmencs mulighet til inn-
flyteisc i partiet er sterkt avhengig av strukturclle fakto-
rer. Tilsynelatende kan det derfor vare ct paradoks at
pktsentralisering i partiet skjer samtidig med ¢kt innfly-
telse for medlemmenc. Albinsson mener at det snarere
er slik at en organisatorisk oppbygging av dct sentrale
partiapparatct ogsd kan vare cn forutsctning for ekt
internt demokrati.

Den andre konklusjonen er en refleksjon over verdien
av organisasjonsteori for dennc type analyse. Et pro-
blem med organisasjonstecoricn cr dens “aksiomatiske™
karakter. Rasjoncllc modcller kan etter forlatterens me-
ning ha begrenset verdi i partistudict. Til det er definc-
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ringen av mal og midler for uklart og kommandoforhol-
dene i partiorganisasjoner er heller ikke slik som i
byrikraticr og konsern. Deter derfor nédvendig med en
“politisk influerad organisasjonsmodell”. Particne ut-
gjor i seg selv en arena for utspilling av interesser. og et
partis strukturelle oppbygging er derfor ikke bare et
resultat av ledernes syn pa cffektivitet og rasjonalitet.
men av kompromiss mellom grupper

Ved ethvert forskningsarbeid er det alltid to tvper spars-
mil som melder seg: de som knytter an til selve forsk-
ningstemaet i alminnclighet. og slike som knytter seg til
konkrete punkter i det foreliggende forskningsarbeidet.

Til det farste punktet er det ctter min oppfatning cr
det et problem som forfatteren ikke diskuterer i avhand-
lingen. men som cr relevant for valg av tema: nemlig
partiorganisasjonens betydning for partiets eksistens cl-
ler virksomhet. I partilittcraturen pipckes det pa den
ene side partiers uunnvarlighet i demokratier. men pa
den annen side cr det ingen som empirisk har vist at
partiorganisasjonens utforming har noc med denne sys-
temfunksjonen & gjerc?

Forfatteren skisserer pa side 34 cn oversikt over sam-
menhengen mellom uavhengige og avhengige variable,
men i denne skissen mangler interaksjonsmensteret mel-
lom uavhengige variabler. Albinsson er selvsagt klar
over at det vil vaere interaksjon. men velger d fokusere pa
hver enkelt av de uavhengige variablene. Dette er i og
for seg greit nok. men det savnes her ¢n utdypende
teoretisk begrunnclse for hvorfor et slikt valg gjores. Det
viser seg da ogsd at detikke cr mulig heltd unnga d drefte
samband mellom uavhengige variable sencre i avhand-
lingen.

Avhandlingen har konsentrert scg om to avhengige
variabler: navneskiftct og de strukturelle endringene.
Navneskiftet er uproblematisk som variabel. men
“strukturelle endringer™ er cgentlig en felles betegnelse
pa fem forskjellige partiorgan — pluss deres gjensidige
relasjoner. Det forblir noc uklart pé hvilken mite hver
av de uavhengige variablene relateres til hver enkelt av
de fem strukturclle, endringene. Dect gis en detaljert
redcgjorclsc for de uavhengige variablenc i tre kapitler,
mens de i analysen av de avhengige variablene spiller en
sterkt tilbaketrukket rolle. Imidlertid tas denne dral-
tingen igjen i sammenfatningskapitlet.

Det cr ogsi en klar forskjell i operasjonalisering mel-
lom de uavhengige variablene. Medlemstall og ressurser
er relativt uproblematiske, mens “konflikt™” som varia-
bel er atskillig vagere. Hvorledes identifiscrer man at det
cr mer cller mindre konflikt?

Avhandlingen hemmes noc av at variablenes gjensi-
dige forhold ikke cr fullt ut avklart.
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I tillegg til disse strukturelle aspcktene er det enkelte
punkter i avhandlingen som kunne vart mer utfarlig
diskutert. 1 gjennomgangen av medlemsutviklingen
dreftes forst antall medlemmer og derctter hvilke med-
lemmer partiet har. Det diskuteres imidlertid ikke om
det er noen sammenheng mellom disse to sidene ved
medlemskapet.

[ det store og interessante kapitlet om interne kon-
flikter savner jeg en innledende drafting av hvilken be-
tydning det har om konflikter dreicr seg om mal eller om
midler. om kortsiktige eller lungsiktige mal?

Det papekes (s 79) at “under den tid som en konflikt
pégar sa sjunker organisationens prestationsniva™. Pre-
stasjon av hva?

Slike konflikter fremhever ogsd at partiorganisasjo-
nen cr en arena hvor ulike deltakere spiller ut sine inte-
resser. Det ville derfor her vert pa sin plass med en
nermere drafting av forholdet mellom heltids- og del-
tidsdeltakere. Betydningen av dette ville ogsa veert rele-
vantiinnledningen i forbindelse med draftingen av akta-
renes handlingsfrihet.

Moderaternas organisasjon er i hovedtrekk slik som
den var i partiets tidligste fase. Forfatteren trekker dette
fram som stgtte for Stinchcombe’s tese. Men er det ikke
her en annen tolkning av partistrukturen. nemlig at den
avspeiler strukturen i det politiske systemet og at det er
pa grunn av at dette har ligget fast. at partiet fortsatt har
samme struktur. Ville det i det hele tatt viert mulig for et
politisk parti og ha en helt annen struktur enn det partiet
i dag har?

Er det vesentlig forskjellig struktur i nyere partier enn
i eldre?

Det fokuseres i denne delen av kapitlet pa “stimmo-
motionerna™. Forfatteren papeker at det ikke har skjedd
noen endring i sammensetningen av partistimman. Hva
er sa forklaringen pé at antall motioner. sdvel som deres
innhold er blitt forandret?

Utskiftningene i partistyrelse og partirid beskrives.
Men hva er forklaringene pé endringenc: er kontinuitet
og rotasjon forbundet med konflikter i partiet. mellom
ulike regioner (som tilfelle ville vaere i Norge). mellom
ulike ideologiske flayer i partict. mellom ulike niva i
partiet, eller hva?

Jeg oppfatter analysen av de strukturclle endringene
som de mest problematiske i avhandlingen fordi de ikke
dirckte relateres til de uavhengige variablene pa et gjen-
nomfert systematisk sctt. Analysen blir rik pa informa-
sjon. ja til tider blir den for rik slik at det blir problema-
tisk for leseren & holde fast ved det teorctiske
perspektivet. Draftelsen av navneskiftet er derimot
langt mer enhetlig. Dette er jo ogsa ctt enkelt fenomeni
motsetning til de fem ulike strukturelle endringence. Jeg
er helt ut enig med forfatteren i hans vurdering av politi-

ske partier som arenaer hvor det spilles ut ulike interes-
ser og at anvendelsen av rasjonell akter modeller i beste
fall bar begrenses til & analysere deltakere innen partier
og ikke partiet som helhet.

Jeg har kommet med merknader til maten avhandlingen
kobler sammen de uavhengige og avhengige variablene.
savel som til tolkningen av en del av de funn forfatteren
gjor. Det er likevel ingen grunn til at det skal settes
spersmalstegn ved de grunnleggende kvalitetene ved av-
handlingen. Forfatteren har bade gjort en grundig de-
skriptiv kartlegging av organisasjonsutvikling og gitt et
verdifult teoretisk bidrag ved & koble organisasjonsteori
til studiet av politiske partier.

Lars Svisand

ERric HOLMQVIST: Aristokrater, bonder och byra-
krater, Stockholm 1980, Liber Férlag.

ERIC HOLMOVIST: Frdn stdthdllare till skomakare,
Stockholm 1983, Liber Forlag.

Intresset fér manniskorna bakom politiken har 6kat pa
senare tid. Memoarer och dagbocker av ledande politi-
ker publiceras i storre omfattning &n tidigare. Ocksa
biografin har fatt en battre marknad. Signifikativt 4r att
riksdagen sjalv tagit initiativet till ett biografiskt verk om
tvakammarriksdagens ledaméter. Ett forsta band (bd 2)
publicerades férra aret. Det omfattar Ostergotlands,
Jonkopings, Kronobergs, Kalmar, Gotlands och Hal-
lands lan.

Ett mycket vilkommet bidrag till den biografiska litte-
raturen dr Eric Holmquvists tva bocker. De har den ge-
mensamma underrubriken “Skanska riksdagsmian pa
1800-talet™ och ger oss ndgra och tjugo portritt av politi-
ker fran Kristianstads och Malméhus lin. Givetvis rér
det sig om ett "positivt’* urval, 14t vara att en och annan
framtradande representant, t ex Ivar Ménsson i Trai, av
olika skail inte medtagits. Portritten &r dmsint, varsamt
och skickligt tecknade med all den inlevelse som mé vara
forbehallen en av deras sentida efterféljare, som dar-
jamte underen ling f6ljd av ar variten “tung” regerings-
ledamot och chef for inte mindre an tre departement
(jordbruks-, inrikes- och forsvarsdepartementen). Det
ligger langvariga studier bakom levnadsteckningarna.
Eric Holmqvist har utnyttjat dven otryckt material och
han ar vil fortrogen med sina objekts hemtrakt, upp-
vixtar, vanor (inkl ovanor) och sysselsiittningar. Dirtill
kommer att han gett oss tvenne utmirkta bakgrunds-
teckningar, som dr nédvindiga for att férstd mannen och




tiden. Den ena avser “Sverige och Skdne under 1800-
talet”, den andra “Idéer och rérelser i Skane™.

Inte mindre @n nio av de utvaida ir bonder och iant-
mannapartister, sex ar adelsmén (godsigare eller am-
betsmin). Endast tva socialdemokrater finns med. Nils
Persson och Fredrik Thorsson. Egentligen kom de inte in
i riksdagen forrén ett par ar in pa detta arhundrade, men
de spelade redan dessforinnan en viktig politisk roll och
levnadsteckningarna 4r sédana att man inte skulle vilja
undvara dem. Tacksam ar lasaren sikert ocksa for att
"smaldnningen’ J6ns Pehrsson i Krakeryd. Hallaryds
socken i Sunnerbo hidrad fatt komma med. Han var, det
bor understrykas, dock fédd i Osby socken i Skane. inte
langt ifran Krakeryd och var i sin hemtrakt en bemirkt
och driftig man. Han handlade med spannmal och virke
och agde handelsbod och angség i Kruseboke och han-
delsbod och diverse industrianlaggningar i Svaneryd, dir
han ockséd mestadels bodde.! Jons Pehrsson ar en ut-
markt representant for seklers bitterhet och avoghet mot
byrékratin. "Ingen landsdel™, sade han vid nagot tillfalle
i andra kammaren, "4r i min tanke battre lottad 4n den,
som ar fattig pa tjanstemin. Folket bérjar nu kunna
sjalvt styra sig och behover ej heller s& manga viktare™.

Jons Pehrsson i Krakeryd i all ara. Till de storre profe-
terna horde han inte i politiken. Men 6gnar man igenom
listan pa de av Eric Holmgqvist avportratterade, blir man
slagen av hur manga tungviktspolitiker dven rikspolitiskt
sett som den upptar. Forutom de tva tidigare ndmnda
Nils Persson och Fredrik Thorsson ett antal ledande
lantmannapartister som Ola Andersson i Nordan&, Sven
Nilsson i Osterslév och Sven Nilsson i Everdd, aristokra-
ter som Malmolandshdvdingen Samuel Gustaf von Troil,
greve Arvid Posse fran Charlottenlund, Louis De Geers
antagonist och statsminister 1880-83 och den rode gre-
ven pa Ovesholm, Raoul Hamilton samt sist men inte
minst Malmos ledande man under 1800-talets senare
artionden Carl Herslow, négra ar andra kammarens tal-
man.

Man kan med fog tala om en skansk dominans i riksda-
gen under senare delen av 1800-talet. Man kan fraga sig
hur det kunde komma sig. Svaret ligger i manga av de
faktorer som Eric Holmqvist kommenterar i bakgrunds-
teckningarna. Dessa faktorer ar inte s litta att samman-
fatta.

Ty denna dominans var en relativt sett sentida forete-
else. Skane inlemmades visserligen omedelbart efter fre-
den i Roskilde i det svenska riket, men det dréjer av
naturliga skalinnan en erdévrad provins kan borja gora sig
gillande rikspolitiskt sett i sin nya omgivning. 1700-
talets skanska riksdagsledamoter horde till de beskedli-
gare. Att Anders Mattsson fran Vistra Skrivlinge var
bondesténdets talman vid riksdagen 1778 sdger intc mer
in att han ansigs som pdlitlig av Gustal III. Under
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Gustaf [V Adolf intrider i kretsen kring kungen en rad
skéningar och flera av dem kom att vara med dven efter. i
vissa fall langt efter 1809 drs revolution. min som Lars
von Engestrom, Carl Lagerbring och Mathias Rosen-
blad. I standen var emellertid tunga riksdagsmin frin
Skane lange tunnsadda. Nils Méansson i Skumparp bru-
kar namnas. Han holl ett beromt tal 1829 mot indrag-
ningsmakten och fick darav beniimningen “ljusets
bonde”. Nagot storre politiskt inflytandé hade han dock
inte och hans insatser for den obligatoriska folkskolan
har dverdrivits.

Men vid 180U-talets mitt hinder det saker och ting.
Niégra av dem som Eric Holmqvist avportritterat kom in
i riksdagen redan pa standstiden. Det giller Arvid Posse.
vidare folkskollararen Sven Rosenberg fran Ostra
Ljungby och lantminnen Sven Nilsson i Osterslov och
Ola Bosson Olsson i Maglehult. en fortrupp som forbe-
rett marken vél. nar lantmannapartiet med representa-
tionsreformen kom att dominera andra kammaren.

Varfér boérjar skéningarna att nu gora sig gillande
rikspolitiskt sett? Bortsett fran vad som ligger i indivi-
dernas personlighet och begavning kan man peka pa en
rad omstandigheter. En ar de forbittrade kommunika-
tionerna. Vad jarnvagarna betydde for de avligsnare
landséndarna kan knappast 6verskattas. Jarnvigsforbin-
delsen mellan Malmé och Stockholm stod klar 1864.
Avstanden blev i tid rdknade kortare. Sverige blev run-
dare. Det blev lattare att sitta i riksdagen och samtidigt
verka pa hemorten.

Skane kom 6ver huvud mer i blickfaltet efter forlusten
av Finland 1809. Narheten till Danmark och kontinenten
gjorde landsandan mera mottaglig for intryck och nyhe-
ter utifrén. Sa finner vi ocksa att bade jordbruk och
industri utvecklades snabbare i Skine dnilandet i Gvrigt.

Pa samma sitt forhaller det sig med folkrorelserna,
bade viickelserorelsen, nykterhetsrorelsen och arbetar-
rorelsen. Det kan med fog sigas att arbetarrorelsens
vagga stod i Skdne. Det var going i landsidndan och det
reflekterades rikspolitiskt ) riksdagen.

Denna dominans fortsatte langt in pd 1900-talet.
Manga av de ledande bland den andra gencrationen av
soctaldemokrater var som bekant skaningar, det galler
aven for bondeforbundarnas del och inom hégern kan
namnas Gottfrid Billing. inom folkpartiet Bertil Ohlin.

Eric Holmquists framstillning kan fresta till tunde-
ringar betriffande spelreglerna for den politiska gcogra-
fin. Sddana funderingar faller dock utanfor ramen av
denna anmilan. Endast en kommentar skall goras: Det
forefaller som om kulturgeografernas berémda central-
ortsteori har relevans numera dven inom rikspolitikens
dominer.

Nils Stjernquist
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S& géir han ocksd oftast under beteckningen Jons
Pehrsson i Svaneryd. Den lilla "utkantssocknen™
Hallaryd hade. markligt nog. samtidigt ytterligare en
riksdagsman, ndmligen en annan person som — vilket
ar markligt i kvadrat — hade samma f6r- och efter-
namn. Nar Jons Pehrssoni Svaneryd. i bygden kallad
Store Josse. 1878 flyttade 6ver frdn andra kammaren
till forsta kammaren, hade han medverkat till att
eftertradare till honom i andra kammaren blev lant-
brukaren Jons Persson i Grysshult, kallad Lille Josse.
Nir Store Josse dog 1882 och dodsboet méaste ga i
konkurs, drog det med sig dven Lille J6sse. som hade
gatt i borgen for Store Josse vid “eftertradarvalet™.
Om Jons Pehrsson i Svaneryd (Krakeryd) se Thore
Brogardh, Minnen fran flydda dagar (1973) s 44 ff. 1
o6vrigt muntliga uppgifter frn en dotterson till Jons
Persson i Grysshult, bankkamrer Henry Johansson,
Misterhult. Markaryd.

LENA JoNsON: Sovjetisk utrikesdebatt: Politiken
mot Visttyskland — grupperingar i sovjetisk press
1975-1981. Lund: Universitetsférlaget Dialogos,
1985.

Lena Jonsons avhandling anknyter till en internationell
forskningsdiskussion om rotalitarism kontra pluralism i
Sovjetunionen. Densoker besvara fragestallningen: Kan
man urskilja olika asiktsgrupperingar i Sovjet vad géller
utrikespolitiken gentemot Vaisttyskland? Undersok-
ningen omfattar aren 1975-81 med speciell tonvikt pa
1980 — omedelbart efter NATO:s sk dubbelbeslut och
den sovjetiska invasionen i Afghanistan i december
1979. Analysen baseras pé ett pressmaterial, som bestar
av ett urval dagstidningar (Pravda. Krasnaja Zvezda och
Sovjetskaja Rossija). en inflytelserik veckotidning (Lite-
raturnaja Gazeta) samt vetenskapliga publikationer fran
den sovjetiska vetenskapsakademins specialinstitut for
internationell ekonomi och politik (IMEMO) och Geor-
gij Arbatovs omskrivna USA-institut. Jonsons studie av
detta pressmaterial utnyttjar en kombination av kvanti-
tativ innehallsanalys och kontextuell analys.

Efter en inledande genomgang av tidigare forskning
om grupperingar i sovjetisk politik (kap 2) skisserar
Jonson Sovjets politik mot Visttyskland i kap 3 (den
historiska bakgrunden) och 4 (utvecklingen 1980). Det
framgar, att Sovjet i borjan och slutet av 1980 sinde
“dubbla budskap till Vasttyskland: 4 enasidan férekom
det samarbetsinviter, & den andra utsattes Visttyskland
for patryckningar i form av kritik, hot och varningar.

I det foljande kapitlet (kap 5) soker Jonson urskiija
grunddragen i den sovjetiska synen pa Visttyskland pi
basis av vetenskapliga publikationer. Hon identifierar
motstridiga element i den sovjetiska tysklandsbilden.

Visttyskland uppfattas bade som fiende och som samar-
betspartner. Visttysklands férhallande till USA ses bade
som foljsamt och icke-foljsamt. Pa samma satt beskrivs
vistalliansen i termer av sévdl sammanhallning som
splittring. Fiendebilden av ett gentemot USA foljsamt
Visttyskland inom en enad vistallians knyts framst till
militara och ideologiska frigor, samarbetsbilden av ett
icke-foljsamt Vésttyskland inom en splittrad vastallians
till ekonomisk politik och europeiska fragor.

Finns det da skillnader mellan olika pressorgan i fraga
om vilka komponenter avden sammansatta, motsigelse-
fulla tysklandsbilden som betonas och framhavs? Den
fragan behandlar Jonson i kapitel 6. Hennes ingdende,
kontextuella analys av ar 1980 ger vid handen. att Vist-
tyskland i Pravda beskrevs som samarbetspartner i en
splittrad vastallians, i Sovjetskaja Rossija som fiende i
en splittrad allians, och i Krasnaja Zvezda som fiende i
en sammanhdllen allians. Literaturnaja Gazeta visar sig
vara svérare att karakterisera; dir forekom saval en
"hérd" linje, pAminnande om Krasnaja Zvezdas, somen
"mjuk” linje, liknande Pravdas.

Intrycket att Pravda och Krasnaja Zvezda befinner sig
vid motsatta 4ndpunkter pa ett politiskt kontinuum be-
kréftas av Jonsons kvantitativa innehallsanalys av tre
perioder (aug 1975 — jan 1976, jan - okt 1980 och sept
1981 — febr 1982). Pravda betonar partnerbilden och
Krasnaja Zvezda fiendebilden mer én dvriga pressorgan
Over hela perioden. Sovjetskaja Rossijaintar daremoten
mellanstéllning och dr mindre konsekvent i sin beskriv-
ning av Visttyskland. Den kvantitativa innehallsanaly-
sen visar vidare, att samtliga pressorgan i 6kande grad
betonar motsattningarna inom véstalliansen under den
undersoékta perioden.

I avhandlingens avslutande kapitel argumenterar Jon-
son {or att de observerade skillnaderna mellan sovjetiska
pressorgan motsvarar olika dsiktsgrupperingar. Pravdas
tysklandsbild ligger ndarmast den forda politiken 1980,
medan bilden i andra pressorgan antyder motstand mot
att utveckla samarbetet och kontaktnitet med Visttysk-
land och mot en mera differentierad politik gentemot
Vist med sarbehandling av Visttyskland.

Det bor forst som sist podngteras. att Lena Jonson
skrivit en habil och intressant avhandling. som dessutom
ror ett vasentligt och aktuellt &mne. Mina kritiska syn-
punkter galler avhandlingens anknytning till tidigare
forskning, material. metod. disposition och slutsatser.

Anknytning till tidigare forskning

I likhet med alltfér ménga sovjetologer anknyter Jonson
nistan enbart till andra Sovjet-studier. Avhandlingen
forankras inte explicit i ndgon generell statsvetenskaplig
tradition. Pa sa satt framhivs sovjetologins sdrart och
avskildhet i onodigt hog grad. och studien ger intryck av



att véanda sig till specialister snarare an generalister.

1Jonsons fall vore det t ex naturligt att anknyta till den
rikhaltiga forskningen om perceptioners roll i internatio-
nell politik, som uppmiérksammat relevanta fenomen
som kognitiv konsistens och fiendebilders roll vid be-
slutsfattares tolkning av inkommande information. Jon-
sons forhéllande till denna forskning ar om inte helt
jungfruligt s& dock i hog grad platoniskt. Endast de
aspekter av denna forskning, som Uppmarksammats av
andra sovjetologer, blir indirekt uppmirksammade. Det
ar synd, inte minst som Jonson sjélv framhéller, att en
svaghet i sk tendensstudier, som riktar fokus mot den
asiktsmassiga grunden for grupperingar inom Sovjet-
unionen, ligger i "det forsta analyssteget — att kartligga
forestallningar” och att denna svarighet skulle kunna
"undanrdjas genom att detta steg i analysen mer nog-
grant redovisas och systematiseras” (s21).

Material

Vissa invindningar kan riktas mot Jonsons urval och
anvindning av det sovjetiska pressmaterialet.

Hennes urvalskriterier redovisas inte tillfullo. Lasaren
far tex veta, att Izvestija uteslutits “av arbetsmissiga
skél” och att Sovjetskaja Rossija tagits med "darfor att
den for det forsta representerar den storsta republiken
och for det andra kan antas speciellt uppmirksamma
Tysklandspolitiken av historiska och nationella skal”
(s30). Da studien syftar till att urskilja olika gruppe-
ringar inom Sovjet vore det kanske mera naturligt och
konsekvent att géra ett urval av pressorgan med utgings-
punkt fran de olika intressen de kan antas representera.

Jonsons anvindning av sovjetiska pressorgan lider
ocksd av en viss inkonsekvens. I kapitel 4 utnyttjas
Pravda som indikator pa sovjetiskt politiskt agerande; i
kapitel 5 anvinds vetenskapliga publikationer som indi-
katorer pd gemensamma forestallningar om Visttysk-
land; och i kapitel 6 far samtliga de undersokta pressor-
ganen utom de vetenskapliga tidskrifterna (men
inklusive Pravda) tjina som indikatorer p4 &siktsskillna-
der i sovjetisk press. Mot detta kan man resa tvd invand-
ningar: For det forsta vore det mera konsekvent att ur ett
och samma material vaska fram gemensamma drag och
skiljelinjer i sovjetpressens bild av Vasttyskland i stéllet
for att som nu sdka efter gemensamma forestéllningar i
vetenskapliga tidskrifter - med motiveringen att de ar
“mer nyanserade och detaljerade i sin beskrivning av
omvirlden” (s 62) — och anvdnda dags- och veckopress
for att analysera dsiktsskillnader. For det andra hade det
varit lampligt att valja andra indikatorer pé& sovjetisk
politik &n “officiella uttalanden” i Pravda (vilka innefat-
tar Pravdas nyhetsrapportering och kommentarer -
$45), speciellt om man som Jonson vill relatera &siktsin-
riktningarna till den férda politiken. Hennes slutsats att
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“det var Pravda som klarast uttryckte den officiella sov-
jetiska politiken” (s 134) kommer snubblande nira cir-
kelresonemang med den nuvarande upplaggningen.

Metod

Mina metodologiska synpunkter ror tre aspekter av Jon-
sons avhandling: problem som ror studiet av forestill-
ningar, definitions- och klassifikationsproblem samt
bruket av innehéllsanalys.

Forestallningar ("beliefs’’) brukar forstas som percep-
tuella prismor, vilka fungerar som tolkningsnycklar for
ny information. Silunda ser Jonson olika sovjetiska
grupperingars forestéllningar om Visttyskland som "det
filter genom vilket all information om Visttyskland pas-
serar” (s 62). Jonson for visserligen en diskussion kring
definitionen av “forestillningarna’ (som enligt min me-
ning utmynnar i en alltfér snav definition i termer av hur
aktoren definierar situationen - $22) men dgnar foga
uppmirksamhet at de metodologiska problemen vad
giller att dra slutsatser om forestallningar utifrén verbala
utsagor.

Utsagor i sovjetisk press kan férvisso vara uttryck for
forestallningar hos (grupper av) beslutsfattare. Men de
kan ocksd fungera som ”justifying statements™!, syf-
tande till att rattfirdiggora den férda politiken. De kan
rentav utgora en del av det politiska agerandet — Jonson
talar sjilv om “verbalt agerande” (s28) och anvénder
som sagt verbala utsagor i Pravda som indikatorer pa den
forda politiken gentemot Visttyskland. En annan méj-
lighet, som antyds i Jonsons avhandling, &r att pressens
utsagor utgdr led i propagandakampanjer. I kapitel 4
refererar Jonson upprepade génger till en sovjetisk
presskampanj under 1980 riktad mot Vésteuropa i ali-
minhet och Visttyskland i synnerhet. Hur kan man da
skilja dessa andra aspekter av sovjetiska utsagor frin
genuina forestaliningar? Om denna svérlésliga proble-
matik for Jonson dessviérre inget resonemang.

Definitionen av “gruppering” vallar forfattaren vissa
bekymmer. A ena sidan &beropar hon en definition jag
sjalv anvant mig av: “a ’vertical’ entity, including a fac-
tion of the top leadership as well as a combination of
(factions of) sub-elites sharing common attitudes on a
specific issue”? (s 17). Denna aktors-orienterade defini-
tion kompletteras sedan med definitionsliknande utsa-
gor, som antyder att Jonson ser “’gruppering’’ som mer
eller mindre liktydigt med “tankeskola™? utan aktérs-
anknytning: “Analysen av &siktgrupperingar ska har
goras i tva steg: forst kartlaggs olika forestallningar och
darefter rekonstrueras olika politiska handlingslinjer,
dvs politiska alternativ, ur dessa forestéllningar med
hjélp av slutledningsresonemang. Alternativen utgdr un-
dersokningens asiktsgrupperingar” (s 21-22). I sin slut-
kommentar poéngterar Jonson: Vilka personer eller
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vilka institutioner som foretrader olika alternativ har hiar
inte uppmarksammats” (s 136). I sa fall borde inte den
aktors-orienterade definitionen av “gruppering” figu-
rera i avhandlingen - ja, frdgan Zr om sjilva termen
“gruppering” ar sarskilt vilvald; det etablerade ut-
trycket “tankeskola’ vore nog lyckligare.

Jonson arbetar mycket med klassifikationer av be-
stdndsdelarnaisovjetiska tysklandsbilder. En serie diko-
tomiseringar och fyrfaltstabeller utmynnar i en tolvfalts-
tabell over politiska alternativ i den sovjetiska
pressdebatten om politiken mot Visttyskland (s 130).
Helt invandningsfritt 4r inte hennes forfarande.

Relationerna mellan de inledande distinktionerna ar
ibland nagot oklara. I en fyrféltstabell pa s 88 skisseras
tex olika tankbara sovjetiska forestallningar om hotet
fran USA. Av denna framgér, att de som uppfattar ett
"akut hot” fran USA ar de som inte ser ndgra ’'mojlighe-
ter till oppningar i amerikansk utrikespolitik”. En ny
fyrfaltstabell pa nasta sida framstiller olika tankbara
sovjetiska forestallningar om relationerna mellan Sovjet
och USA. Den ena distinktionen giller just huruvida
hotet frdn USA uppfattas som akut eller ¢j, den andra
huruvida den egna militara styrkan eller politiska medel
betonas i den sovjetiska USA-politiken. Kombinationen
akut hot/politiska medel resulterar enligt denna tabell i
ett "blandat” perspektiv, som “innehaller element bade
av konflikt och samarbete”. Hur rimmar detta med att
ett uppfattat akut hot tidigare sagts innebéra att man inte
ser nagra som helst mojligheter till 6ppningar i ameri-
kansk politik? Menar Jonson att det finns sovjetiska
representanter som ar sa ologiska, att de kombinerar
denna kompromisslésa syn pa det amerikanska hotet
med rekommendationer om att anvdnda politiska sna-
rare an militdra medel?

Terminologin &r inte alitid enhetlig. Pd s 63 introduce-
rar forfattaren distinktionen mellan dem som ser Vist-
tyskland som i huvudsak “fiende’ eller som i huvudsak
“samarbetspartner”. I en del senare fyrféltstabeller
(s 86, 109) har denna distinktion uttunnats till "fiende”
kontra "ej fiende".

Vidare kan man friga sig, om alla alternativ i Jonsons
slutliga tolvfiltstabell (s 130) ar logiskt mdjliga. Det gal-
ler framfor allt alternativen 5 och 8. Alternativ 5 utgéren
kombination av ett samarbetsperspektiv pa relationerna
Sovjet—-USA och en forestillning om Visttyskland som
fiende i en'sammanhallen vastallians. Jonson framhéller
sjalv, att om vistalliansen “betraktas . . . som ett enhet-
ligt block bor detta fa till foljd att den sovjetiska politi-
ken utformas i stort sett likadant gentemot hela Vist-
blocket™ (s130). Kan da ett samarbetsperspektiv
gentemot USA 4 ena sidan och en fiendebild av Vist-
tyskland & den andra sidan logiskt kombineras med f6re-
stdllningen att véstalliansen ar ett enhetligt block?

Samma problem med omvinda fértecken giller alter-
nativ 8, en kombination av ett konfliktperspektiv pé
relationerna Sovjet-USA och forestillningen om Vast-
tyskland som potentiell samarbetspartner i en samman-
hillen véstallians. Ar USA fiende och alliansen ett en-
hetligt block, bor Visttyskland ocksa vara fiende.
Forfattaren ar visserligen medveten om att alternativ §
och 8, som inte finns representerade i det undersokta
materialet, ar ”i sig motsagelsefulla” (s 131, 132). Men
fragan huruvida klassifikationssschemat innehaller lo-
giskt omdjliga kombinationer (och dirmed borde modi-
fieras) diskuteras inte.

Lena Jonsons grepp att kombinera kvantitativ och
kontextuell innehdllsanalys ar beromvirt. Hennes moti-
vering (s 28) ar vard att citera:

Kombinationen av de tva teknikerna i denna studie mo-
tiveras av att den kontextuella analysen kan ge en dju-
pare innebord 4t den kvantitativa analysens resultat. A
andra sidan kan den kvantitativa analysen med sin dver-
blick ¢ver materialet visa pa ett stdrre monster i vilket
resultaten fran den kontextuella analysen ingér. Dérige-
nom kompletterar de varandra.

Som det anstar en goteborgare genomfér Jonson den
kvantitativa innehéllsanalysen med saker hand. Den an-
vinda tekniken finns utforligt beskriven i ett appendix.
Man kan méjligen invinda, att Jonsons mélséttning att
med den kvantitativa innehéllsanalysens hjalp blottlagga
“ménster och forandringar 6ver tid”” (s 25) hade uppnétis
bittre, om hon valt att studera en sammanhéngande
tidsperiod snarare dn ett urval av tre kortare perioder.
Och vill man vara riktigt illvillig kan man fraga, huruvida
utfallet motiverar det oerhort finférgrenade kodnings-
schemat. Det ar trots allt bara ett fatal av alla kodnings-
variabler som avsitter relevanta resultat.

Disposition

Avhandlingen ar i stort valdisponerad och Jattlast. Min
enda tveksamhet giller kapitel 6, som behandlar skilina-
derna i uppfattningen om Visttyskland i sovjetisk press.
For det forsta tycker jag det vore mera naturligt att
presentera langtidsperspektivet 1975-81, baserat pa den
kvantitativa innehallsanalysen, fore den kontextuella
punkistudien ‘av ar 1980. Jonson har valt den omvinda
ordningsfoljden, vilket innebar att lasaren moter detalj-
bilden utan att ha det langsiktiga monstret som bak-
grund.

For det andra kunde den kontextuella analysen (s 92~
108) enligt min mening ha vunnit pa en nagot annor-
lunda upplaggning. I stallet f6r att som nu presentera de
olika pressorganen var for sig kunde forfattaren organi-
serat framstéliningen utifran olika aspekter av tysklands-



bilden for att se hur dessa behandlas av respektive organ.
Detta skulle ha medfort tva férdelar: dels hade jamforel-
ser mellan olika tidningar underlattats; dels hade forfat-
taren kunnat undvika de talrika referenser ”framéat’”” som
forsvérar lasningen. I sin behandling av Pravda (s 92, 93)
och Krasnaja Zvezda (s 96, 97) gor tex Jonson flera
jamforelser med Literaturnaja Gazeta, som behandlas
forst pa s 100-104.

Slutsatser

Jonsons huvudsakliga slutsats dr att skillnaderna i nyan-
ser och emfas mellan olika sovjetiska pressorgan reflek-
terar olika asiktsgrupperingar i friga om den sovjetiska
politiken gentemot Visttyskland. Denna slutsats ar pa
intet sitt orimlig, men man kan tinka sig alternativa
forklaringar till hennes resultat. Nyansskillnaderna kan
utgdra integrerade delar i en sammansatt sovjetisk poli-
tik. Det havdas ibland, att sovjetiska beslutsfattare med
sin dialektiska skolning har betydligt storre tolerans for
motsédgelser an vi visterlanningar, som &r benégna att
tolka varje nyansskillnad som tecken pa oenighet eller
inkonsekvens. P ett stalle i boken antyder Jonson, att
hon ar beredd att se Sovjets “dubbla budskap™ under
1980 med sdval samarbetsinviter som negativa patryck-
ningar som delar av en sammansatt politik:

Dessa tvé inslag kan forefalla motsagelsefulla och ute-
sluta varandra. Nér de samtidigt forekommer har detta i
Vist tolkats som tecken pa oenighet inom den sovjetiska
ledningen eller férvirring. De har av andra bedémts vara
inslag i en medveten strategi i vilken badde moroten och
piskan ingér. Denna senare tolkning forefaller trolig vad
giller sovjetiskt agerande under 1980 (s 58).

En annan mdojlig férklaring till nyansskillnadernaisovje-
tisk press dr att det forekommer en informell "arbetsfoér-
delning” mellan olika organ. Inledningsvis ppekar Jon-
son sjalv, att det inte gar att "’helt avvisa pastaendet att
det kan vara en central manipulerande hand som beord-
rar en arbetsfordelning vad giller stéllningstaganden
mellan olika pressorgan” (s 24). Vissa av hennes resultat
forefaller ocksd kunna tolkas i detta perspektiv. Att
Pravda uppmiarksammar visttysk inrikespolitik mera dn
Krasnaja Zvezda och ser det tyska kommunistpartiet
som en viktigare aktér, eller att Krasnaja Zvezda upp-
marksammar sakerhetsfrigor mera dn Pravda och ser
den vasttyska militiren som en viktigare aktor (s 112-13)
kan tex mycket vl vara utslag av en mer eller mindre
formell arbetsfordelning.

Jag vill med detta inte argumentera emot Jonsons
slutsatser utan snarast efterlysa en mera systematisk
provning av olika tankbara forklaringar. Forfattaren re-
dovisar inte explicit sina argument, varfér hennes tolk-
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ning 4r rimligare an alternativa férklaringar till de obser-
verade nyansskillnaderna.

Dessa kritiska synpunkter till trots ar mitt sammanfat-
tande omdome, att Lena Jonsons avhandling ar valskri-
ven och intressevickande. Den fértjanar att uppmark-
sammas langt utanfor sovjetologernas snava krets.

Christer Jonsson
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York: Pergamon Press, 1982, s4-5.

3 Se tex Robert A Levine, The Arms Debate, Cam-
bridge, Mass: Harvard University Press, 1963 och
Hans F Petersson, Power and International Order,
Lund: Gleerups, 1964.

BARBRO LEWIN: Johan Skytte och de skytteanska
professorerna. Skrifter utgivna av Statsveten-
skapliga féreningen i Uppsala Nr 100. Uppsala
1985: Almqvist & Wiksell International.

Uppsala universitet daterar sin fodelse till & 1477 men
forde dérefter tidvis en tynande tillvaro. Universitetets
forre rektor, litteraturhistorikern Henrik Schiick tillskri-
ver i stallet insatserna under 1600-talets forsta hilft stor
betydelse. "Det universitet, som genom Uppsala métes
beslut dterupprittades, var under den forsta tiden foga
mer dn ett prestseminarium ... genom Gustav Adolfs
reform 1620 afhjélptes de vérsta bristerna.” (Schiick
1916 s 3) Ar 1622 utniamndes Johan Skytte till universite-
tets forste kansler. I det sammanhanget upprattade som
bekant Skytte genom en donation professuren i valtalig-
het och statskunskap. Om donatorn, professuren och
professorerna har Barbro Lewin skrivit boken Johan
Skytte och de skytteanska professorerna. Denna har myc-
ket passande givits jubileumsnumret 100 i serien *’Skrif-
terutgivna av Statsvetenskapliga f6reningeni Uppsala”.

Atskilligt har skrivits om professuren och dess inneha-
vare. Hir bor kanske forst erinras om den " Inbjudnings-
skrift” som Henrik Schiick publicerade 1916 i samband
med att Rudolf Kjelién tilltradde professuren. Schiick
redogor utforligt for sjdlva professorstjanstens historia
och inte minst for de ofta ganska speciella omstandighe-
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terna i samband med tillsdttningarna. Schiick ger ocksa
ganska korta redogorelser for de tidigare professorerna,
fran den f6rste, tysken Johannes Simonius, till och med
Oscar Alin, vilken som bekant bl a grundade Statsveten-
skaplig Tidskrift.

Rudolf Kjellén har i Statsvetenskaplig Tidskrift (1922)
skrivit om Skyttes person och om professuren. I det
sammanhanget lit han som bilaga trycka en samman-
stallning av biografiska och bibliografiska uppgifter om
de tio forsta skytteanska professorerna. Sammanstail-
ningen antages vara upprittad av Olof Kolmodin, som
sjélv var den elfte i raden.

Sedermera har Axel Brusewitz i Statsvetenskaplig Tid-
skrift (1945) skrivit korta notiser om Kolmodin, Jirta
och Winggqvist ochmera utforligt om de senare Svedelius,
Alin, Boethius och Kjellén.

Den samliade redovisning som Barbro Lewin nu pre-
senterar gir emellertid vida utéver vad som tidigare
gjorts. Hon bygger pa ett rikt material, insamlat fran
manga olika kallor och agnar varje skytteansk professor
ett eget kapitel pa minst 34 sidor text, vilket &r mer &én
vad hennes foregangare har gjort.

Barbro Lewin redogdr ocksa foér omstiandigheterna i
samband med professurens inrattande. I den l6pande
framstéliningen spranger hon in, vilket dr en innovation,
redogorelser for hur det anrika skytteanska husets inte-
riér och exteriér utvecklats under drhundradena. Den
politiskt-historiska och vetenskapliga utvecklingen skis-
seras ocksé i nagra, dess varre alltfér korta, bakgrunds-
kapitel.

Boken har getts en tilltalande utformning och den
innehdller méanga vackra illustrationer. Forfattarens
framstéllning dr vélskriven och lattillganglig.

Johan Skyttes gadvobrev bar stormaktstidens prigel. Den
nyinrattade professuren var i férsta hand att se som en
professur i vaitalighet, i retorik. Den skytteanske profes-
sorn &lades att arligen halla manga och lysande oratio-
ner. Om innehallet i dessa hade Skytte ganska bestdmda
synpunkter. Guds oandliga godhet och barmhartighet
skulle lovas och berdmmas. Sveriges konungars lovliga
och manliga bedrifter i krig savil som i fredliga tider
skulle tillborligen celebreras och upphdjas. Donatorns
och hans familjs “liberalitet™ skulle “peroreras” med
“herlige orationer”, pa det att professorn inte skulle
glémma att de “"beneficia’ han atnjot berodde av dona-
torns liberalitet.

Professuren skulle tillsittas av Skytte sjalv, och efter
honom skulle denna uppgift att vara s k patronus ga i arv
efter sarskilda regler. Detta system kvarstar alltjamt, 1at
vara att tillsittningsforfarandet numera normaliserats.
Inte heller behover langre professor skytteanus parallellt
med uppritthallandet av tjansten fungera som informa-
tor i patronus' familj.

De férsta professorerna hamtades fran Tyskland. Lati-
net var deras vetenskapliga sprak, och de dgnade sig
mera &t viltalighet och latin an at politik. Den mest
kande av dessa torde vara Johannes Schefferus.

Forst under 1700-talet borjade de skytteanska profes-
sorerna intressera sig ocksd for de statsvetenskapliga
amnena, vilket bland annat yttrade sigi forelasningar om
den da alltjamt store auktoriteten pa omradet, den lun-
densiske professorn Pufendorf!. Fortfarande kunde
dock professorerna i mycket vilja forskningsinriktning
efter eften hig. Den kanske mest kdnde, Johan Ihre, ar
tex i forsta hand ihdgkommen som sprikforskare. Till
stor del kunde professuren lénge betraktas som en pro-
fessur i latin, I det avseendet kom foréndringarna forst
under 1840-talet med den endast under kort tid verk-
samme Jarta och med Olof Winggqvist. Det bér noteras,
att divarande patronus, Carl Goran Detlof Mérner, ak-
tivt bidrog till att professuren vid denna tid gavs en mer
utpraglat statsvetenskaplig inriktning.

Winggqvist var liberal och ivrade f6r en representa-
tionsreform. Enligt Kjellén var han vl den storste ra-
bulist som suttit i Skytteanum under de 300 aren - vitket
visserligen icke vill sdga mycket.” Schiick ndmner
Wingqvist mer i forbigaende och anser att valet av ho-
nom “kunde knappast sagas vara lyckligt” (Schiick 1916
578). Barbro Lewin avstdr klokt nog fran det slagets
virderingar. Hon noterar, att infor tillsattningen genom-
foérde studenter en uppvaktning av patronus till férman
for Winggqvist. Patronus gick visserligen studenterna till
moétes men garderade sig genom att i kontraktet med
Wingqvist aldgga denne att wicka och underhétla mo-
narkiskt-constitutionella-conservativa tankesétt”.
Winggquvist lyckades dock att forena detta krav med ett
aktivt arbete for en reformering av standsriksdagen.
Smaningom blev han ocksa universitetsrektor. Sin fére-
lisargarning inriktade han pé utlindska férhéllanden.
Hans skriftliga produktion var liten men tydligen vélskri-
ven.

Med den mattligt uppskattade Winggvist kom en tid
nir de skytteanska professorerna ocksa aktivt deltog i
det politiska livet. Tre stycken, Alin, Boethius och Kjel-
1én, blev ledamoter av riksdagen och - naturligt r;og— av
dess konstitutionsutskott.

Den skytteanska amneskombinationen kan kanske nu-
mera forefalla apart, men fran bérjan var det naturligt att
i politik och viltalighet se en helhet, och den géngen var
ocksa latinet den etablerade uttrycksformen. Men, for
att citera Kjellén (1922 sid 285): ’Nar latinet upphérde
att tjana som diplomatiens och kansliernas sprak, da
bortféll enheten i den skytteanska &mneskombinatio-
nen, professurens bada bestandsdelar blevo disparata,
och den ena vart slutligen rent antikverad.” *’Larosto-



lens fran begynnelsen yppersta gren har sélunda nu for-
torkat till en titeldekoration™ dr Kjelléns bryska karak-
teristik av viltalighetsinslaget i professuren.

Barbro Lewins skildring av den skytteanska larosto-
lens historia visar tydligt, att professuren i realiteten
knappast var en statsvetenskaplig professur under de
forsta 200 dren. For den som endast intresserar sig for hur
den vetenskapliga disciplinen statskunskap utvecklats
erbjuder alltsé betydande delar av boken mest kuriosa.
Men forfattaren tillgodoser ju ocksa ett kultur- och ve-
tenskapshistoriskt intresse. Hari ligger en betydande del
av bokens vérde. .

Naturligtvis hyser uppsaliensiska statsvetare en berat-
tigad stolthet dver den anrika professuren. Barbro Le-
wins arbete bidrar sakerligen till att ge den kénslan
ytterligare naring. Sjalv har i varje fall forfattaren blivit
sd fangslad av sitt arbete, att hon kint sig nddsakad att
forsakra, att hon visst inte foredrar déda skytteanska
professorer framfor levande.

Anders Sannersted:

Not

! Samuel Pufendorf, 1632-1694, kallades frin Heidel-
berg att vara professor i natur- och folkrétt vid det
nya universitetet i Lund 1668. Genom att, bla i det
stora arbetet De jure nature et gentium, 1672, driva
samhallsldrans och juridikens sjalvstindighet gent-
emot teologin och hivda statens verhet gentemot
kyrkani virldsliga angelagenheter lyckades han med
konststycket att bade vara framsynt foregéngsman
och samtidigt uppskattad av den samtida statsmak-
ten. Se tex Carl Fehrman, Ldrdomens Lund, Lund
1984 Liber.
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GEIR LUNDESTAD: @st Vest Nord Spr. Hovedlinjer
i internasjonal politikk 1945-85. Universitetsforla-
get, Oslo, Bergen och Tromsé 1985

Hur skall en bra lirobok i internationell politik se ut?
Svaret beror forstis pa vem skriften vinder sig till och
vad som &r syftet med den. Under senare ar har utgiv-
ningen i Sverige dominerats av tvé olika typer av bécker.
Den ena férbereder lisaren pé tankemdda. [ forgrunden
skjuts begreppsbestamningar, teoretiska resonemang
och uppslag till undersékningar av problem som kan
stillas men inte néjaktigt besvaras. Den andra typen ar
snabbt hopsatta 6versikter om aktuella teman. Det kan
gilla laget i karnvapenrustningarna eller skuldféllor.
Debattsyften och polemik blandas med faktiska infor-
mationer och ofullstindigt redovisade teoretiska ut-
gangspunkter.

Harutdver finns ett tredje, kanske traditionellt. be-
hov. En sammanstallning dar resultat och analys ar vikti-
gare an undersokningsforfaranden och apologi. Atmins-
tone tre viktiga krav bor stillas pa en sddan oversikt av de
stora fragorna i internationell politik under efterkrigsti-
den. Den bor vara bred i sin historieorientering s att de
viktigaste hiandelserna och stridsfrigorna systematiskt
behandlas. Den bor kunna sovra bland enskildheter och
konkreta hindelser till forman for huvudlinjer och tolk-
ningar. Samtidigt bor den ge sa pass myckeninformation
om faktiska forlopp att den teoretiska forstaelsen vilar p&
en gedigen grund.

Detta dr manga och korsande hiansyn pa en géng.
Finns en s&dan orientering i internationell politik och i
stormaktsrelationernas utveckling? En populir men
samtidigt ingdende analys som bade riktar sig till stude-
rande och allméanintresserade? Ja. d&r man beredd att
svara efter att ha bekantat sig med Geir Lundestads bok
@st Vest Nord Sgr. Det ir en bok om forhallandet mellan
Ost och Vist generellt, men framférallt mellan USA och
Sovjetunionen. Den férdjupar sig i rustningskapplop-
ningen och utvecklingen inom respektive lager. Men
ocksa den Tredje Virldens frigorelse och de ekonomiska
problemen i Nord-Syd-motsittningarna ges en fyllig be-
handling.

Innan innehéllet kommenteras vidare kan det vara
virdefullt att presentera forfattaren.

Geir Lundestad ar professor i amerikansk kulturkun-
skap i Troms6. Han tillh6ér en krets av yngre norska
historiker som erhallit internationell uppmarksamhet
for sina forskningar om det kalla krigets begynnelse och
blockbildningsaren. Dessvirre har den debatten med
nigra undantag inte sarskilt uppmirksammats i Sverige.

Genombrottet kom med doktorsavhandlingen, The
American Non-Policy towards Eastern Europe (Oslo
1975). En stor volym om America, Scandinavia and the
Cold War foljde nagra ar senare (Oslo 1979). En uppsats
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om europeiska landers roll vid etablerandet av Atlant-
pakten — "Empire by invitation. The United States and
Western Europe 1945-52"" (Diplomatic history, 1984) -
har klarlagt vilka olika forutsittningar som forelag pa
olika hall f6r USA s globala politik. Fran Europa férelag
en inbjudan. P4 andra hail utovade US A makt. Forfatta-
ren har ocksé gjort sig bemarkt i den i Norge och Dan-
mark intensiva debatten om valet av NATO 1949. I
Sverige ar det bara Krister Wahlback som utforligt be-
handlat &mnet pa grundval av det utomordentliga kall-
material som slappts fritt i USA och England. Lunde-
stads kapphast har varit att pavisa betydelsen av
ddvarande utrikesministerns Halvard Lange dubbelbott-
nade agerande mellan svenska och amerikanska intres-
sen. Bland kalla krigets historiker riknas han till de s&
kallade post-revisionisterna tillsammans med storheter
som John Lewis Gaddis.

@st Vest Nord Sgr bir tydliga spar av forfattarens
forskning om stormaktspolitiken. Avsnitten om vapen-
kapprustningen och Nord-Syd-férhallandet baseras i
storre utstrackning pa andras arbeten. Det spelar dock
mindre roll eftersom Lundestad kombinerar sin vida
belasenhet med en konsekvent syn pa hur internationell
historia skall uppfattas. Tre andra drag fortjanar darut-
Over att kommenteras narmare. De ror analysen av driv-
krafter i stormakternas politik, det globala anslaget och
Nord-Syd-férhallandet.

Internationell historia. I och for sig rdder ingen brist pa
genomgangar av efterkrigstidens politiska stormaktshi-
storia. Lundestads bok ar satillvida traditionell. Det rér
sig om politik pa topplanet, och det ror sig om offentlig
utrikespolitik. Finns det nytt stoff och nya tolkningar
som avviker frin andra skrifter? Jo, faktiskt. Boken ir
aktuell. Den striacker sig 6ver en fyrtiodrsperiod. Den
hinner fram till Gorbatjovs makttilltrade och u-ldnder-
nas forvarrade skuldkris. I allméanhet har dven sentida
héandelser satts in i langsiktiga perspektiv. Bilden av
kontinuitet dverdrivs dock inte. Lundestad har kénsla f6r
hur nya forutsattningar standigt modifierar och &ndrar
relationerna.

En andra omsténdighet, och en viktig sidan, 4r Lun-
destads historiska teknik. Han avstdr frn langa och
omfattande kronologier. Aven om han leker med tanken
gors inget forsok att skriva en holistisk kronologi” dar
allt organiskt hér samman. Nej, det rika stoffet bryts ned
i centrala temata och utvecklingslinjer. For varje tema
konfronteras dverordnade forklaringar och tolkningar
med detaljerade uppgifter om nationella, lokala och
internationella forutsattningar. Inrikespolitikens, och
for USAs del hemmaopinionens inflytande 6ver utrikes-
politiken, framgar i analysen av avgérande beslut. Ty-
varr ar kunskapen om drivkrafterna i det sovjetiska age-
randet inte lika fyllig. Det kan som i andra

framstallningar skyllas pa det slutna ryska samhallet. En
mer systematisk diskussion om foérhallandet mellan ideo-
logi, politiska processer och intressesektorer i rysk poli-
tik skulle dock kunnat férsvara sin plats.

Boken bjuder inte bara pé konventionella historiska
samband. Lundestad ir vil inforstddd med rackvidden
av och hallbarheten i den samhallsvetenskapliga diskus-
sionen om rustningsdynamik och utvecklingsteori. Han
provar dem med samma teknik som doktriner och grand
designs granskas. Generella utsagor om utvecklingssam-
band stalls mot historiska motexempel. Variationer i
kolonialmakternas hallning till u-landernas sjalvstandig-
hetskrav pavisas. Darmed nyanseras idén om att det ror
sig om en ratlinjig utvecklingsprocess. Ofta kan Lunde-
stad pavisa inkonsekvenser och tvarvindningar i stor-
makternas politik genom att stilla inrikespolitiska héan-
syn och motstridiga intressen i Ost-Vist-sammanhang
mot Syd-Nord-sammanhang. USAs olika politik mot
Nederlanderna respektive Frankrike i kolonisporsmalet
ar ett bra exempel, liksom Sovjetunionens vacklan mel-
lan st6d till kommunistpartiet i vissa lander och virdet av
att ha goda relationer till regeringen.

Drivkrafter. Tolkningen av rétterna till det kalla kriget
var lange barn av sin tid. Den tidiga traditionella skolan,
som betonade Sovjets initierande roll och USAs reage-
rande, lag nira den amerikanska administrationens for-
stdelse av vem som bar skulden till hur krigstida samar-
bete kunde forbytas i fredstida konflikt. Revisionisternai
slutet av 60-talet dverforde sin kritik av amerikansk krig-
foring i Vietnam och ekonomisk penetration i Europa till
sin analys av drivkrafterna i USAs agerande efter kriget.
De framhavde betydelsen dels av amerikanska ekono-
miska intressen, dels av ett aktivt amerikanskt motstind
mot sovjetisk politik redan under kriget, och framférallt
fran sommaren 1945. En helt annan forstaelse for ryska
defensiva behov tradde fram.

Lundestads redogorelse for denna klassiska tviste-
friga dr avspind och syntetiserande. Skuldfragan omfor-
muleras till ett mer fruktbart historiskt problem om inte-
raktionsférhéllandet. Samspelet mellan olika inre och
yttre faktorer i bagge landernas politik pavisas. Monoli-
tiska bilder av expansion och aterhéllsamhet 16ses upp i
en serie varierande handlingar och olika avvégningar
mellan mal och medel. Det hymlas inte med de méjlighe-
ter som USA hade och som landet tillvaratog for att driva
en global politik. USA hade ett brett register av mojlig-
heter for att gora sitt inflytande géllande dver hela virl-
den. Spektrumet tackte styrkepolitik via selektivt eko-
nomiskt stdd till subtil kulturell narvaro. I jamforelse
fortonade sig de ryska ambitionerna som nérhetscentre-
rade. I avsaknad av mer finstamda instrument blev ocksa
metoderna grova. Mdjligen ar analysen av USAs politik
litet sjalvmotsigande uttryckt. Det 4r inte fullt klart om




ambitionerna var for stora och medlen otillrackliga eller
om medlen var mer betydande dn ambitionerna. Inte
desto mindre betonas att bada landerna pa grundval av
egna motiv och stravanden etablerade sina positioner.
Behovet av att behéva bemota och begransa den andra
stormaktens inflytande ar resultatet av denna 6msesidiga
expansion, ej dess ursprungliga motivation.

Globalism. Europas andel i efterkrigstidens ameri-
kansk-ryska motsittning dr oomtvistlig. Dess prioritet i
bagge landernas politik framgdr mycket klart. Lunde-
stad f6ljer de bidda huvudaktérernas perspektiv pé politi-
ken. Envigen far en virldsomspiannande karaktar, precis
som vapenkapplopningen. Men det ir inte bara Ost—
Vist-forhallandet som sprider sig ut éver geografin. Ef-
terkrigstidens andra stora nyordningsprocess, avkoloni-
seringen och den alliansfria rérelsens framvaxt, ar andra
krafter med global innebérd. Det har i tidigare bocker
varit sallsynt att sa pass olika aspekter av modern virlds-
historia kunnat samsas i en volym. Det dr en styrka att sa
kunnat ske, och det med bibehéllen kinsla fér mangfal-
den och variationen i politiska intressen och processer.

Nord-Syd-férhdllander. Aven analysen av avkolonise-
ringen kombinerar historiskt djup med kénsla for poli-
tiska omstéllningar. Samspelet mellan u-landernas sjalv-
standighetskrav och den interna politiska situationen i
kolonialmakten skildras mot bakgrund av den press som
de bida stormakterna och internationella organ ut-
ovade. De kontrasterande grepp som fransk och brittisk
kolonialpolitik anvande sig av demonstreras. I analysen
av de ekonomiska frigorna i Nord-Syd-debatten blir
Lundestad mer polemisk @n han &ri andra avsnitt. Avde
tvd grova skolor som teoretiskt behandlar utveckling och
underutveckling, den strukturalistiska och den liberala,
dgnas en oproportionerligt stor del till att belysa och
pavisa svagheter i strukturalisternas teser. Genom en
kombination av kontrafaktiska efterlysningar och kon-
kreta historiska motexempel inskréanks giltigheten i pa-
stdendet att utvecklingen i Nord orsakar underutveck-
ling i Syd. Men svagheter i en teori innebir inte att en
annan star starkare. Det liberala tankegodset har ingen
enhetlig kontur och réckvidden i dess konklusioner pro-
vas inte lika systematiskt,

Ndgra smdanmdirkningar. 1 det kalla kriget blandas
motsittningar och sammanfallande intressen. Relatio-
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nerna har pendlat mellan perioder som dominerats av
avspanning respektive spanningstoppar. Dessa vagrorel-
ser har kunnat matas och spanningsbegreppets olika
inneborder preciseras betydligt langre dn vad som fram-
kommer i diskussionen om stormaktsenvigens faser. I ett
skandinaviskt sammanhang borde Kjell Goldmanns ar-
beten dven kunna tillféra en historisk framstéllning de
data som efterlyses.

Analysen av motsattningarna inom vastlagret ar fyn-
dig och rik p& paradoxer: Europa kan be USA om vapen
och krdva trovirdiga garantier. Men nér detta vicker
strid p& europeisk hemmaplan drar sig européerna bakat
och liter situationen framstd som ett utslag av ameri-
kanska ambitioner. I detta monster faller &ven uppkom-
sten av TNF-frdgan. Det borde klarare framga att kravet
pd balans i eurostrategiska vapen restes av Helmut
Schmidt. Forst sedan amerikanerna 6vertygats om beho-
vet, och 6nskemalen skulle effektueras, kom fredsrorel-
sens mobilisering mot den dd amerikanska utplace-
ringen. Den allminna konklusionen &r forstas hallbar.

Ett litet lokalpatriotiskt papekande till slut: Pastaen-
det att kritiken mot USAs krigféring i Vietnam var som
intensivast i Frankrike och i en del av de mindre europei-
ska NATO-ldnderna tyder pé en viss omedvetenhet om
viktiga politiska begivenheter bortom NATO séder om
Tromso. Fast, det dr klart, i utgestaltningen av huvudlin-
jerna i internationell politik kan inte alla lander vara
med. I synnerhet inte de smi stater som i andra samman-
hang inte 6nskar vara berdrda.

Geir Lundestads bok ar vilkommen. Fér en ny gene-
ration av lasare presenteras de centrala stridsfragorna
och forloppen i efterkrigstidens politiska historia. Spra-
ket ar lattillgangligt, stundom nagot journalistiskt. Inom
sin genre har den forutsattningar att bli ett standardverk.
Bara en liten hake finns. Vad ir det f6r dunkla mark-
nadsmekanismer i det nordiska kultursamarbetet som
gor att en bok som i Norge annonseras till 160 kronor
kostar drygt hundra kronor mer i Sverige? Och det sedan
Norge devalverat!

En svensk Oversattning ar pa vag. Forhoppningsvis
faller d& den sista invandningen.

Carl-Einar Stélvant
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Symposium om intelligentsian i Osteuropa

Ett tvarvetenskapligt symposium om “Intelligentsiaen i
Sovjetunionen og det gvrige @steuropa’” arrangeras
21-23 maj 1987 av Nordisk Komité for @ststatsforsk-
ning, Selskabet for Psteuropastudier og Slavisk Institut
vid Arhus Universitet. Symposiet ager rum pa Sandbjerg
slot och vander sig till bl a politologer, ekonomer, socio-
loger, historiker, litteraturvetare m m. Avsikten ar att i
en bred historisk-kronologisk og geografisk kontekst”
behandla frimst den tekniska intelligentsian i Osteu-
ropa, dess politiska, sociala, ekonomiska och kulturella
roll.

Adress: Selskabet for @steuropastudier, c/o Slavisk
Institut, Ny Munkegade 116, 8000 Arhus C.

ECPR Workshops 1987

European Consortium for Political Research, ECPR,
héller Joint Sessions 1987 i Amsterdam under tiden
10-15 april. Foljande workshops ar faststéllda:

New Perspectives and Thinking on Disarmament and
Arms Control,

New Social Movements and the Political System,

Politics and Culture,

The Methodological Consequences of Formalisation in
Political Science,

Coalitional Theory and Multiparty Coalition Govern-
ment in Western Europe,

The New Economic Policy of the People’s Republic of
China in Comparative Perspective,

The Role and Functions of Smaller Parties in Western
Europe: A Comparative Approach,

Duties Beyond Borders,

Leadership in Local Politics,

Change in South Africa and its Regional and Internatio-
nal Aspects,

Socio-economic Preconditions for Political Democracy,

Sub-national Government Elections and Electoral Be-
haviour,

Comparative Foreign policy of Smaller West European
Countries,

Methodological Problems in the Analysis of Electoral
Behaviour,

Aggregate Data Analysis,

Approaches to Labour Market Performance in Advan-
ced and Newly-Industrialised Countries,

Information and Telecommunications Policy in Europe -
National Policies and the European Dimensions,

Politics and Technology,

Rule-Breaking and Crisis-Management by European
National Governments,

Social and Political Activism Patterns in Western Eu-
rope,

De-regulation in Western Europe,

The Public Administration of Conflict,

Party Strategy and Party-Voter Linkages: Neglected Di-
mensions in Election Studies,

Meso Corporatism, the Cutback State and the politico-
industrial Crisis,

Women and Citizenship: Rights and Identities,

Individualism in Political Theory and Practice.
1988 &rs Joint Sessions kommer att arrangeras i Bo-

logna.

Nya rin om folkets friamsta foretridare

Folkstyrelsekommittén har samlat tre uppsatser om riks-
dagsledamdterna i SOU 1986:27 och hamtat titeln Fol-
kets framsta foretridare fran regeringsformen. De tre
uppsatserna innehaller fa nyheter; snarare bekriftar de
vad man tidigare vetat eller trott. Sammantaget formed-
lar de bilden av hart arbetande, seridsa riksdagsledamo-
ter — darigenom skiljer sig rapporten frin tex en och
annan doktorsavhandling i sociologi. Alla tre uppsat-
serna ar skrivna av statsvetare.

1. UIf Christoffersson redovisar riksdagsledaméter-
nas arbetsvecka. Underlaget ar en till 90 % besvarad
enkit dar ledamoterna sjilva redovisat sin arbetsvecka.
Undersokningen kopierar tvé tidigare undersokningar
for 1974 och 1977. Det ar smé forandringar som skett:
riksdagsledamoternas arbetsvecka ligger nu som tidigare
runt 55 timmar. Partiarbete och arbete i riksdagsgruppen
tar mer tid nu an tidigare, medan & andra sidan mindre
tid 4gnas 4t kommunala uppdrag.

2. Torbjorn Larsson redovisar resultatet av intervjuer
med 43 fd riksdagsledaméter. Samtliga hade fore valro-
relsen 1985 avbojt dterval. De har tillfrigats om hur de
sett pa rollen som riksdagsledamot, arbetsférutséttning-
arna, verksamheten i utskott och i riksdagsgrupp, va-
garna for paverkan och arbetet utanfor riksdagen. Med
det materialet som grund har Larsson skrivit en lasvird



essd, vars enda storre brist ar att kopplingar till tidigare
litteratur helt saknas. Essan utmynnar i tvé teser:

1. “att riksdagsledamotens inflytande pa den politik
som formuleras i vart land ofta underskattas, men infly-
tandet utdvas inte framst i rikdagen.”

2. 7att det finns faktorer som verkar fér att allt mer
distansera fortroendevalda fran sina viljare.”

De faktorer som Larsson hir syftar pa ar for det férsta
att kontakten med viljarna ar indirekt, férmedlad via
partiapparat och organisationer, fér det andra den
okande specialiseringen bland ledaméterna och for det
tredje massmedias fokusering pa ett fatal kinda politiker
och ett fatal stora konfliktfragor.

Den bild av riksdagsarbetet som Larsson formulerar
ar inte Overraskande; den stammer tvartom vil med de
fragment man far tex genom att lisa memoarer. Men
dess fortjdnst ar just att det dr en bild, inte bara frag-
ment.

3. Jon Pierre har genomfort en (till 95 % besvarad)
enkit till partiernas valkretsorganisationer, som be-
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handlar riksdagsledaméternas deltagande i den regio-
nala partiverksamheten. I forsta hand deltar riksdagsle-
daméterna i de utdtriktade aktiviteter som val-
kretsorganisationen bedriver. Ungefdr 40 % anser att
riksdagsledaméterna dgnar for litet tid 3t deltagande i
valkretsorganisationens arbete. Starkast ar missndjet
inom socialdemokratin, vilket enligt Pierre beror sna-
rare pd att dess ombudsman har hdga krav an pa att dess
riksdagsledamoter skulle engagera sig mindre én andra
partiers i det regionala arbetet.

De tre uppsatserna skall vél ses som kvalificerat utred-
ningsarbete snarare dn som vetenskaplig forskning. I det
avseendet ir formatet (3040 sidor vardera) tilltalande.
Tabellredovisning och litteraturreferenser ar kanske hel-
ler inte det mest vasentliga; sjalv hade jag mest behall-
ning av den uppsats som har de storsta bristerna i de
avseendena, alltsa Torbjorn Larssons.

Anders Sannerstedt



