Oversikter och meddelanden

Statsvetenskaplig Tidskrifts redaktion

Fahlbeckska stiftelsens kollegium sammantridde den 8
oktober 1984 med professor Birgitta Odén som praeses.
Till sammantridet hade emeritiprofessorerna Nils
Stjernquist och Hakan Stromberg anmilt, att de ville
bli befriade fradn uppdraget som ledamot i Statsveten-
skaplig Tidskrifts redaktionsutskott. Kollegiet beviljade
den begirda befrielsen; praeses uttryckte kollegiets
tack till Nils Stjernquist och Hikan Stromberg for deras
mangariga insatser till tidskriftens fromma. Till ny leda-
mot i redaktionsutskottet valde kollegiet professor
Lars-Géran Stenelo; skiftet sker i och med &rgéng 1985.

Praeses uttryckte vidare kollegiets tack till docent
Torbjorn Vallinder, som med foreliggande hifte lam-
nar posterna som redaktionssekreterare for tidskriften
och sekreterare i kollegiet. Praeses framholl darvid
bland annat Vallinders strévan att hilla kontakt med
olika forskarmiljoer.

I anslutning hartill vill jag for min del tacka alla som
under mina ir som redaktionssekreterare pa olika satt
har understott mig i mitt arbete: kollegiet, dar Nils
Stjernquist fram till sin avging utgjorde den fasta
punkten; ombuden och andra kolleger vid statsveten-
skapliga, nationalekonomiska, sociologiska och statis-
tiska institutioner i landet, inte minst de anonyma gran-
skare, som med sina referee-utltanden har bidragit till
att forbattra kvalitén pd manuskripten; Ebba Skjold,
som har hallit i ekonomi och distribution.

Forst och sist vill jag dock tacka Lennart Lundquist
fér hans ovirderliga insatser i redaktionen genom aren
och 6nska honom och Anders Sannerstedt lycka till,
nir de nu tar gver. o

Torbjorn Vallinder

Modern rationalistisk teoribildning
och Rousseaus teori om aliminviljan*

Spelteori och statsvetenskaplig forskning

Spelteori kan ses som en matematisk idealisering av
kollektivt beslutsfattande. Varje aktor eller spelare vil-
jer ett av flera handlingsalternativ pa basis av den nytta
han erhaller fran olika tankbara utfall och med utgangs-
punkt i att d&ven andra aktdrer stér i en liknande strate-
gisk situation. Ett spels utfall kan aldrig, som framgér
av nedanstdende citat, kontrolleras av nigon enskild
aktor. Det teoretiskt sdrpraglade med spelteorin 4r att
begreppet kollektivt handlande kan férenas med inten-
tionalt handlande individer.

Den formaliserade spelteorin har sedan fyrtiotalet’
satt allt djupare spar inom de olika samhillsvetenska-
perna. For rationalistisk teoribildning har den inneburit
en niarmnast explosionsartad utveckling. Gamla tanke-
gingar har preciserats’ och nya anvindningsomraden
har tillkommit.> Tvi av de idéer som framsprungit ur
spelteorin — fingarnas dilemma, som visentligen ar
den birande tanken i Mancur Olsons "’logic of collecti-
ve action”, och Arrows "General Possibility Theorem”
— har av Brian Barry och Russel Hardin utndmnts till
de mest utmanande och fruktbara tankegéngarna inom
samhillsvetenskapen sedan andra virldskriget.*

Foérhoppningarna som knutits till spelteorin har
ocksé varit stora. Den utmalades som teorin med stort
t; teorin som skulle ticka alla foreteelser inom sam-
hillsvetenskapens ram. Det dr uppenbart att dessa hogt
stallda forvintningar inte har infriats och pa sina hall
gar det spdra en besvikelse over att spelteorin, som det
sdgs, dr alltfor formell och att den brister i realism.
Spelteorin skulle enligt detta synsitt vara anvandbar for
att generera idéer men inte i syfte att beskriva och
forklara.® Jag vill hivda att denna reaktion r dverdri-
ven. Anspraken pé spelteorin skall inte stéllas for hogt;
den kan inte anvindas till ‘allt, men dess tillimpnings-
omrade ticker en hel del av intresse.® En av spelteorins
mest engagerade och idérika foresprakare, Jon Elster,
har gjort ett forsok att sammanfatta dess rackvidd:



