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Fram till 1920-talet var det fortfarande vanligt
inom statskunskap att tinka p4, tala om och att
skriva kring problem i politiska styrelseformer
utifran enbart konstitutionella dokument, vilka
avsetts reglera makt, inflytande och auktoritets-
forhallanden i1 de flesta stater och andra slags
politiska system av hogre eller lagre dignitet. Vid
sidan om denna empirisk-praktiska verksamhet
inom statsvetenskapen existerade ocksé ett slags
exeges i politisk idé- och doktrinhistoria, vanligt-
vis- felbendmnt som ’'politisk teori” (Easton,
1953).

Sambandet mellan detta slags “politiska teori”
och statsvetenskapens empirisk-praktiska verk-
samhet var snarast av dekorativ natur. Ofta inne-
hade statsvetarprofessorer poster inom det samti-
da politiska livet och kunde darfér betraktas som
en del av det objekt — politiken — som de stude-
rade. Den praktisk-empiriska verksamheten tog
sig uttryck i ett bestamt slags ""hyperfaktualism’’;
ofta var statskunskapen snarast ett speciellt slags
historieskrivning dar enskildheter, snarare an
lagbundenheter, var det man sokte efter. Slutsat-
ser vilka vunnits genom férutsittningslds empi-
risk datainsamling, analys, hypotesprévning och
generalisering, horde inte till det vanliga. Bristen

pa vilja, och kanske ocksa férmaga, till att foreta

systematiska empiriska studier av det politiska
livet, utdver det anekdotiskt selektiva citerandet
av filosofiska och andra politiska auktoriteter,
dominerade statskunskapen. Bevisningen av ar-
guments giltighet skedde med hjélp av vil valda

* Ursprungligen presenterad vid VI1I-Nordiska Statsve-
tenskapliga Kongressen, Lunds Universitet, den 20—-22
augusti, 1984, i arbetsgruppen” Traditioner och Tradi-
tionsbdrare i Nordisk Statskunskap under ledning av
professor Dag Anckar, Statsvetenskapliga Institutio-
nen, Abo Akademi.

illustrationer, och héallbarheten i eventuella mot-
argument avvisades ofta i rent polemiska orda-
lag. I den man statskunskapen kunde sigas ha
vetenskaplig relevans — i den anglo-saxiska be-
markelsen av begreppet ’scientific validity” —
var det snarast som idégivare. De kallkritiska
metoder som anvindes, och det fokus pa historis-
ka enskildheter man hade, tillat sillan ndgra ge-
neraliseringsforsok.

Egentligen var denna underutveckling for
statskunskapens vidkommande besynnerlig nir
man betinker de internationella, inteliektuella
stromningar under de senaste &ren av 1800-talet
— framfor allt 1 Europa — vilka i vrigt gav upp-
hov till, fran filosofin fristdende, samhills- och
beteendevetenskaper som nationalekonomi, so-
ciologi och psykologi. Om man med statsveten-
skap forstr ett systematiskt och generaliserande
studium av politisk makt, inflytande och auktori-
tetsforhallanden, kunde man inte skdnja nigon
klar medveten stravan till emancipation fran fra-
gor av omedelbar dagspolitisk, social och prak-
tisk-administrativ betydelse.

Inte heller fanns detinom den politiska teorin™
nagon stridvan efter att skapa empiriskt provbara
hypoteser och teorier. Det hade visserligen, inom
den juridiskt orienterade statsrétten, i mellan-
krigstiden, paborjats en utveckling mot ett posi-
tivt vetenskapsideal, framst till skydd for nyvun-
na politiska rittigheter i demokratiseringens kol-
vatten, men det dr knappast nigon 6verdrift att
pasta, att merparten av den forskning som pégick
kring politik och offentlig forvaltning, forblev
“historicistisk”, formalistisk och auktoritetsfixe-
rad. Dess funktion var pé det hela taget legitime-
rande, knappast explorativ.

Dessa forhéllandena var inte nigot sirpraglat
for Norden. Ar 1927 kunde den engelske statsve-
taren och antropologen George Catlin fortfaran-
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de med viss ratt sammanfatta den déatida stats-
kunskapens status som vetenskap i sin helhet
med foljande ord (Catlin, 1927, s 147):

The great objection to a political science in the mind of
the ordinary man is that the subject pompously so
named has hitherto conspiciously failed to 'make good’;
it has made a great display at packing for the journey,
but has never yet been seen to arrive at a destination
beyond that of everyday knowledge of any layman.

I saval England som Frankrike, och i viss ut-
strickning dven i Italien och Tyskland, hade in-
dustrialismen och den dirmed paborjade urbani-
seringen, krig och revolutioner, nationalism och
socialism gett néring at en vetenskaplig nydaning
inom filosofin — positivismen — som understrok
vikten av resultatsdkert kunnande inom snart
sagt alla omraden for manskligt handlande. Ma-
let blev att skapa insiks s& att man kunde forutsi-
ga hdndelser, for att man dirigenom skulle kunna

tillforsakra att oonskade hindelser och tillstand

forebyggdes.

Positivismen var radikal och ofta férknippad
med ett demokratiskt upplysningsideal. I kombi-
nation med filosofisk skepticism understrék posi-
tivismen — atminstone i vissa varianter — att de
data som det rena intellektet mottog fran sin
omgivning inte enbart kunde vara aterspeglingar
av en gang for alltid givna, och allmant godtagba-
ra “fakta”. Den personliga erfarenhetens bety-
delse hos savil forskare som de minniskor man
studerade, kom undan for undan att bli en av
karnfragorna inom den empiriska sociologin. In-
om den ekonomiska teorin ansdg mai sig kunna
faststalla virdefrdgan en gang for alla genom
marknadens prisbildningsmekanismer. Men posi-
tivismen och den empiriska samhallsforskningen
innefattade ett betydligt vidare virdebegrepp én
det som fastslogs i marknadstransaktioner. For
att kunna beskriva och forklara de virdens bety-
delse man inte kunde komma at genom den eko-
nomiska teorins metoder méste man skapa en ny
vetenskapsgren, sociologin.

Om man med statsvetenskap forstar ett empiriskt
och logiskt studium av auktoritativ virdeférdel-
ning i ett politiskt'system. — dess forutsittningar,
savil som dess processer och effekter — borde
det redan vid denna tidpunkt ha kunnat ske en
overgang fran statskunskap till statsvetenskap.
For det var i detta intellektuella klimat, pa det
akademiska planet karaktéiriserat av Auguste

Comtes, Herbert Spencers och framfér allt John:

Stuart Mills filosofi, Wilhelm Wundts, William
James’ och Pierre Janets psykologi, Vilfredo Pa-
retos, Max Webers och Ferdinand Ténnies’ so-
ciologi, och Werner Sombarts social-ekonomiska
studier, som den danske filosofiprofessorn och
liberalen Harald Hgffding, vid Képenhamns uni-
versitet, forsokte grundldgga ett empiriskt studi-
um av sambhillet, frimst med utgangspunkt i psy-
kologiska, sociologiska och andra slags empiriska
iakttagelser. .

Det datida danska sambhillet var emellertid,
lika lite som samhillena i det 6vriga Europa,
moget for manga av de tankar om vad som kén-
netecknar samhillsvetenskap, och som tog form i
denne filosofs omfangsrika produktion. Det skul-
le drdja till slutet av 1950-talet innan Danmark
fick sin forsta professur i statskunskap, men det
var karaktiristiskt, att niar den kom, hade Hegff-
ding, om an oférmarkt och indirekt genom sin
elev, filosofen Jgrgen Jorgensen, ett betydande
intellektuellt inflytande.'

Trots sina foresatser har statskunskapen dnnu
inte lyckats utveckla sig till en kumulativ veten-
skapsgren (Sjoblom, 1977). Man kan naturligtvis
ifrdgasétta om ett realiserande av en sadan fore-
sats 6verhuvudtaget ar mojlig. Darwin lar ha sagt-
vid négot tillfille att i den mén han sett ngot som’
andra inte sett var det darfér att han stod pad°
axlarna av jattar. Man kan naturligtvis dven om-
vént hdvda, att om allt fér manga jattar star pa
forskarens axlar dr det knappast sannolikt att han
skall kunna héja blicken tillrickligt for att’ se
nagot nytt. Det faktiska anvindandet av forutva-
rande insikter lar vil harvidlag spela en avgéran-
de roll.

En presentistisk? iterblick pd vad empiriskt
orienterade filosofer och samhillsforskare som
Heffding hade att siga kan méhénda i detta sam-
manhang vara berittigad. Med "presentism’ me-
nas i detta sammanhang ett slags historieskriv-
ning dar utgngspunkten ligger fast forankrad i
nuet,; med fa eller inga forsok att elaborera de
situationella omstandigheter kring vilka en viss
tanke, idé eller teori tillkommit. ”Historicism’ ir
i denna bemirkelse den logiska motsatsen till
“presentism”. I en skildring av dldre traditioner
inom samhillsvetenskaplig forskning komplette-
rar dessa utgdngpunkter varandra av savil logis-
ka som empiriska skil. Inte desto mindre ar det
av vikt att understryka det presentistiska elemen-
tet i skildringen av teorier fran det forgangna, da
man darigenom battre far ett grepp om kontinui-
teten och sammanhanget i en intellektuell pro-




cess, som med viss oskyldig férkarlek tenderar att
framstilla sina produkter som nymodigheter.
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Harald Hegffding féddes den 11. mars, 1843, och-
dog den 2. juli, 1931. Han hade férmanen att
vdxa upp i ett vilbdrgat grosshandlarehem pa
Norregade i centrala Kopenhamn. I sin sjalvbio-
grafi (1928, s 9) skriver han: "Mine Forzldre vare
begge af god, gammel dansk Slagt. De vare Fat-
ter og Kusine, idet min Moders Moder var fgdt
Heffding og Sester till min Faders Fader.”

Harald var den tredje ildste sonen i familjen.
Fadern var, férutom grundare av handelsfirman
NF Hegffding, aven Gverste i den kopenhamnska
milisen (borgerbevaebningen). Barndomen var pa
det hela taget harmonisk, och genom sjalvutveck-
lad flit och intresse skaffade sig Hoffding redan
som tonaring omfattande kunskaper om klassisk
grekisk filosofi och antikens sprak. Ar 1861 avla-
de han studentexamen vid Metropolitanskolan,
dar han bland annat varit klasskamrat med Viggo
Herup.?

Under de sista aren i gymnasiet bérjade Hgff-

ding félja foreldsningar i teologi och estetik vid
universitetet. Det intellektuella livet i Danmark
var spiannande vid denna tidpunkt. Dels pagick
en kraftfull polemisk strid om tro och vetande,
som hade sitt ursprung i Sgren Kierkegaards exi-
stentialism, dels rddde en rad kulturpolitiska
spanningar i de lirda kretsarna till f6ljd av den
radikalism som gick hand 1 hand med vidgade
krav pa demokratiska fri och rattigheter. Den
unge Hgffding hoppades genom féreldasningarna
dven fa klarhet i en rad livsaskadningsfragor som
han kommit i kontakt med genom studier av gre-
kisk fisofi, framfor allt Platons Symposium. In-
tresset for den klassiska grekiska filosofin vid-
maktholl han forresten livet ut, och han upphor-
de aldrig att beundra Sokrates retorik (Rasmus-
sen, 1937, s 88).
. Efter studentexamen péborjades studier i teo-
logi, formodligen p&d uppmaning fran modern
som dock lika lite som fadern var speciellt reli-
gios. Det var for 6vrigt ocksé kdnnetecknande f6r
Hoffdings intellektuella laggning att han, efter
den obligatoriska propedeutiska kursen i filosofi
(’Filosofikum™), fortsatte folja filosofiprofesso-
rernas Sibbern och Nielsen foreldsningar.

Den dominerande teologiska ldran i Danmark
var pa 1860-talet ett slags blandning av Hegelia-
nism och kristen dogmatik. Omkring 1860-talets
bérjan, da Heffding paborjade sina studier, an-
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sags Hegels filosofi fortfarande vara hojdpunkten
av allt tankande, trots Seren Kierkegaards och
Rasmus Nielsens kritik (Heffding, 1928, s. 59;
Blegvad, 1981). Med ett for Heffding karaktéris-
tiskt engagemang anslot han sig till Nielsens asik-
ter, som var ett forsok att vidarebearbeta Kierke-
gaards skepticism och agnosticism utifran erfa-
renhetsmissiga synpunkter. Engagemanget med-
forde en djup personlig kris, vilken bland annat

resulterade i att den. unge teologi€_kandidaten.

beslét sig for att inte bli prast. Inte desto mindre
avlade han sin kandidatexamen ar 1865.

En av Heffdings biografer, S V Rasmussen,
papekar att krisen gjorde, den unge teologen en-
sam och otillginglig, till och med fér familjen.
Liksom fadern hemsoktes Harald Hgffding ofta
av starka anfall av hypokondri och depression.
En viss mano-depressivitet ar inget ovanligt i den
sena adolescensen hos belasta begavningsar som
den unge Heffding. Men i hans fall, skulle det
senare visa sig, handlade det inte om ett 6verga-
ende fenomen eller en tillfdllig “identitetskris™;
mano-depressiviteten forblev ett stdende inslag i
hans liv, dven om han senpare larde sig behirska
dess yttre verkningar.

Man kan givetvis med viss ratt fraga sig om inte
dven “yttre”, situationella faktorer bidrog till
dessa — som han sjalv skrev — "tyngsta och mor-
kaste aren” i hans liv. Eftersom han beslutat sig
fér att inte bli prast — tanken pa ett rutinerat
predikande med beaktande av kyrkoarets liturgi
forefoll honom olidligt — aterstod egentligen ba-
ra lirarbanan. Rasmussen skriver (1937, s 89):

Flere gange s@gte han forgaeves at opna en adjunkitstil-
ling og en tid omgikkes han med planer om at overtage
en af Latinskolerne i Kgbenhavn.

Dessa tankar stannade emellertid pa planerings-
stadiet. Fran det han avlagt sin kandidatexamen
ar 1865 och 17 ar framat verkade han som timli-
rare, forst i danska och historia, sedan i grekiska,
latin och hebreiska, vid olika skolor i Képen-
hamn. Han bodde kvar i fordldrahemmet tills han
fyllt 27 ar, vilket dven med den tidens métt var
ovanligt fér en akademiker.

Den langa bindningen vid férildrarna berodde
inte enbart pa den tidigare omtalade hypokond-
rin och mano-depressiviteten. Vid den tidpunkt
da han avlade sin kandidatexamen littade tung-
sinnet avsevirt. Dels hade han fatt en ny vin i
Poul Kierkegaard, filosofens brorson, dels borja-
de han rent allmént utvidga sitt umgéngesliv, och
blev bland annat en flitig géast i familjen Troels-
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Lund.* Darigenom kom han ocks s3 smaningom
i kontakt med andra intellektuella stromningar
dn de som gett naring at hans depressioner. Av
kanske dnnu storre betydelse for den unge Hoff-
dings mentala stabilisering var att han 1865 forlo-
vade sig med den jamnariga Emmaranzia Lucie
Pape, som han gifte sig med fem ar senare.

Hegffdings filosofiska forebild, Rasmus Nielsen,
hade ar 1864 publicerat Grundidéernes Logik Del
I, vilken — som tidigare namnts — var ett fors6k
att vidareutveckla Kierkegaards kritik av den
teologiska ortodoxin. Nielsen lyckades emellertid
inte 6évervinna den dualism mellan tro och vetan-
de som han syftat till, och efter tillfrisknandet
fann Hgffding en rad motsigelsefulla punkter i
Nielsens filosofi, vilka han brevledes diskuterade
med sin forlovade. Det filosofiska intresset for-
skots istéllet graduvis till en kritik av metafysiken,
och i Hans Brgchners foreldsningar fick den unge
tinkaren en rad nya utgangspunkter. Det nya,
vetenskapligt orienterade, intresset for frdgan om
kunskapens verklighet permanentades di Brgch-
ner lyckades skaffa Hogffding ett stipendium f6r
att studera filosofi i Paris 1868—69.

Under 1840-talet hade August Comte satt sina
positivistiska fron i det franska intellektuella livet.
De spirade kraftigt vid slutet av 1860-talet, och
spreds via Hippolyte Taines foéreldsningar till allt
vidare kretsar bade vid Sorbonne och utomlands.
Heffding f6ljde Taines férelasningar, laste Com-
te och Spencer och mottog pa sa sitt ett patagligt
intryck fran saval den kontinentala som den an-
glo-saxiska positivismen. Eftersom Hgffding ha-
de svart att forlika sig med Comte’s meritokratis-
ka utopi sdsom den utformats i dennes senare
skrifter — och har tog Heffding framst intryck av
John Stuart Mills kritik av Comte (Mill, 1865;
Mill, 1873 ss 159—162) — blev det frimst en
anglo-saxisk variant av positivismen som han se-
dermera formedlade till den danska akademiska
virlden, frimst genom Den Engelske Philosophi i
Vor Tid (1874). Han presterade darefter ocksé
ett dversiktsverk om den tyska filosofin efter He-
gel och han éversatte en mindre avhandling av
Herbert Spencer om uppfostran, samt borjade
hélla egna foreldsningar om bade Darwin och
Spencer pa Kopenhamns universitet.

Denna utveckling hade mdjliggjorts genom att
Heffding, efter hemkomsten fran Paris, fick sin
avhandling Den Antikke Opfattelse af Menneskets
Villie antagen vid Képenhamns universitet, och
han disputerade for den filosofiska doktorsgra-

den den 16 februari, 1870. Heffding hade redan
da i ndra tva r varit upptagen av viljebegreppet
och bland annat besvarat universitetets prisfréga:
”Hvorvidt kan den i vor Litteratur i sin Tid fdrte
Strid om den frie menneskelige Villies Realitet
siges at have fart til et blivende og udtsmmende
videnskabligt Resultat?’ Han var sjilv senare
ganska missndjd med sitt sétt att besvara fragan,
men han belénades likvdl med universitetets
guldmedalj.

Efter disputationen erh6ll Hgffding det Smith-
ska stipendiet, vilket gjorde det ekonomiskt moj-
ligt f6r honom att gifta sig med Emma Pape. Han
garanterades vidare ratten att foreldsa vid univer-
sitetet som privatdocent, en ritt han anvinde sig
av fran och med varen 1871. Ar 1880 utnimndes
han till ordinarie docent i filosofi, och tre ar
senare, 1883, eftertridde han Rasmus Nielsen
som professor i filosofi. D4 hade han emellertid
forlorat sin hustru. Emma Heffding avled i perni-
cids anemi ar 1877, och efterlamnade honom tva
soner. Pa sin dlderdoms hést, ar 1924, gifte sig
Heffding pa nytt, nu med en 67 ar yngre svensk-
amerikansk beundrarinna, Greta Ellstam. Ak-
tenskapet blev inte lyckligt. Greta Ellsam visade
sig lida av en obotlig psykisk labilitet som snart
utvecklades till en svarartad sinnessjukdom. Ef-
ter en kortare tids hospitalisering dog hon éar
1930, ett ar fore Hoffding.

III
Hoffdings filosofihistoriska forfattarskap domi-
nerar, rent kvantitativt, hans produktion.5 I dessa
skrifter och larobdcker uppvisas en enorm belést-
het och ett sjélvstiandigt tillignande av det lista. [
sin sjalvbiografi (1928) delar Heffding sjalv upp
sin verksamhet i perioder, efter vilka specialdisci-
pliner han mest dgnade sig at: 1875—87, psykolo-
gi och etik; 188795, filosofihistoria, 1895— reli-
gionsfilosofi och epistomologi. Aven om Hpff-
dings rent filosofihistoriska skrifter i manga avse-
enden &r intressevickande och relevanta i ett po-
litiskt-id€historiskt perspektiv, ar det dock framst
hans skrifter om psykologi, etik och epistomolgi,
som ur en modern statsvetenskaplig synvinkel
kan anses betydelsefulla. Som hans samtida, Vil-
fredo Pareto, uttryckte saken (1909, s 40), "La
psychologie est évidement a la base de I’écono-
mie politique et, en général, de tout les sciences
sociales™, eller, som dven Georg Jellinek (1914, s
81) framholl: "Die staatlichen Vorgénge sind in-
gesamt menschliche Handlungen und Wirkungen
menschlichen Handelns. Alles Handeln ist aber




psychische Titigkeit. Daher ist die Psychologie,
die Lehre von den psychischen Zustinden und
Akten, Voraussetzung wie aller Geisteswissen-
schaft so auch der Staatslehre.”

Inom lardomshistorien brukar man vanligtvis
péapeka att det vetenskapliga studiet av psykologi
borjar ar 1879 d& Wilhelm Wundt grundade det
forsta psykologiska laboratoriet i Leipzig. Wundt
forsékte emellertid huvudsakligen att metodiskt
forbittra insikter han vunnit som elev hos Helm-
holz, och det fanns vid sidan av den experimen-
tella psykologin en med spekulativ filosofi for-
knippad associationspsykologi vars idégrundlag i
manga stycken liknar véara dagars "kognitiva psy-
kologi”. Psykologisering var p4& mode under
1880-talet, och Charcots demonstrationer av hyp-
notism — eller, som det kallades i folkmun,
“messmerism” — pad La Salpétriére i Paris var
inte bara nagot som tilldrog sig medicinsk exper-
tis’ uppmirksamhet. Som Eskola framhallit
(1982, kap 2), var det ndrmast friga om ett slags
folklig underhélining av nistan cirkusaktig karak-
tir. T kretsen kring Charcot fanns ocksa en grupp
seridsa forskare som sokte knécka fragan om psy-
kopatologins etiologi och botning, med bland an-
nat Janet, Bernheim och Freud. Kinnedom om
grundlaggande psykologiska begrepp tilhorde all-
maénbildningen i en period vars Zeitgeist bestod i
en fascinerad undran infor sévil vetenskap som
till synes irrationella handelser och handlingar.

Carlsbergfonden stillde 1875 medel till Hgffdings
forfogande for att skriva en avhandling om psy-
kologi, och 1882 férelag Psykologi i Omrids pd
Grundlag af Erfaring. Psykologi” var en bok i
tiden, och verket gjorde snart Hgffding till ett
vérldsnamn i intellektuella sammanhang. Boken
kom att bli den dominerande laroboken i psyko-
logi i Danmark i 6ver 50 ar, och Gversattes till
tyska, finska, franska, engelska, italienska, pol-
ska, ryska och spanska. Den franska utgavan for-
sags for ovrigt med ett forord av Pierre Janet med
vilken Hgffding bibeholl en livsldng vanskap.
Omkring sekelskiftet var Hgffdings namn ként i
tre virldsdelar. S&vil nordiska som andra landers
universitet och vetenskapliga kongresser inbjod
honom som forelasare. Akademiska och andra
larda sillskap upptog honom som medlem, och
han utnimndes till hedersdoktor vid fem univer-
sitet.

Hgffding tillhérde varken politiskt eller filoso-
fiskt nagot ytterlighetsparti. I sina memoarer
skriver han sjilv (1928, s 112) att "’Der var stedse
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meget som frastgdte mig hos Politikere af Fa-
get”, och han framhéll ocksa i en férelasning vid
Helsingfors’ universitet under varen 1911, att
"Det vetenskapliga arbetet forutsitter en energi
och en hidnforelse, en amor intellectualis, som
icke 4r mdjlig utan ett inre sammanhang mellan
vetenskap och personlighet.”” (1911, s 12). I den
konflikt mellan individuell och social etik som
genom industrialismen accentuerade de ideolo-
giska skillnaderna mellan liberal och socialistisk
etik, tog han klart stilining fér de liberala princi-
perna. Han fastholl, att grunden for bedémning-
en avetiska fragor ligger i ett slags sympatikdns-
la, vilken i sin mest utvecklade form kanneteck-
nas av universell och objektiv altruism, en term
han for 6vrigt himtade frdn Comtes skrifter
(Hpffding, 1880, I, ss 8 ff; 1880, II, s 134; 1904,
I1, s 346).

Trots sina foresatser och principer hamnade
Hgffding dnd4 ibland i polemik med sina samti-
da, béde i politiska och filosofiska fragor. Inom
politiken upprordes han bland annat av J B §
Estrups provisoriepolitik® under 1880-talet, och
trots sin forut omtalade motvilja mot professio-
nella politiker och politiska sammanslutningar,
gick han med i ett samarbete mellan “’venstre-
mand”’, socialdemokrater, och liberala hgjre-
mand” och blev dirmed ocks& en av grundarna
av ”Den Liberale Vzlgerforening” i Fredriks-
berg. Ar 1884 utsigs han till och med till dess
ordférande.

Aret innan hade Hoffding talat i det nybildade
Studentersamfundet tillsammans med Kristian
Erslev’ och dirvid skarpt kritiserat ett polisingri-
pande mot tre politiska agitatorer pa Jylland.
Hans agerande, som vickte stort uppseende, kos-
tade honom néra nog den professur han nyligen
erhallit. Bdde Erslev och Hgffding slapp emeller-
tid undan med en skarp tillrattavisning.

Studentersamfundet kom under 1880-talet att
inta en central plats i det politiska, filosofiska och
kulturella livet i Danmark. Liksom andra kultur-
personligheter lat Heffding med jamna mellan-
rum Studentersamfundet publicera en del av hans
skrifter. Genom Georg Brandes’ retorik och till-
spetsade formuleringar fick det danska Studen-
tersamfundets debatter genklang langt utover
landets granser, men dven Heffding bidrog till
aktiviteterna. Hgffding saknade emellertid Bran-
des skallande retorik (Nyman, 1923, s 7), men
likvil rékade de bdda i gril med varandra efter
att Brandes i Tilskueren forfattat en artikel om
” Aristokratisk Radikalisme™, som var den forsta
framstéllningen av Nietzsches idéer i Danmark,
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och som med sin arrogans retade den egalitdre
och frihetsilskande Hepffding.

Hpffding gick till motangrepp mot Brandes i en
artikel med titeln, "Demokratisk Radikalisme —
En Indsigelse”. I den reagerade han framfér allt
starkt mot forestillningen om &verménniskan
som "historiens mal”’, och mot det forakt fér den
allminna vilfirden som Brandes funnit hos
Nietzsche och spetsat till i ” Aristokratisk Radika-
lisme”. Hoffding hidvdade, bland annat med hin-
visning till Kant’s argument, att ingen ménniska
blott kan vara ett medel f6r en annan.

Debatten fortsatte i skarp ton med ytterligare
tva inlagg fran varje part. Som Mogens Blegvad
senare papekat (1981): ”Ingen af dem havde pa
dette tidlige tidspunkt nogen indtrengende for-
stdelse af Nietzsche”, och debatten ir av denna
anledning av mindre intresse for forstielsen av
Nietzsche an for forstaelsen av vad som hinder
nar tvd sd skilda personligheter och livsaskad-
ningar konfronteras med varandra. (Se iven So-
rainen, 1928.)

Nar man i den transoceanska flygldern reflekte-
rar over de villkor som forskare och filosofer
hade forr, forleds man litt att tro att det intellek-
tuella livet i tidigare tid maste ha gestaltat sig
provinsiellt och inskrdnkt. Detta dr emellertid
knappast ndgon rattvisande bild. Bade under me-
deltiden och sedan korresponderade Europas in-
tellektuella med varandra och vid en del tillfallen
besoktes de olika ldrosaten av utlindska larde.
John Stuart Mill korresponderade till exempel
under en langre tid med Auguste Comte, Hgff-
ding i sin tur stod brevledes i kontakt med Mill
och Spencer, och inom Norden fanns det ett gan-
ska rikt intellektuellt meningsutbyte.

Jag har tidigare namnt att Pierre Janet skrev
forordet till den franska Gversittningen av “’Psy-
kologi”. Janet hade Hgffding lart kanna 1904 vid
en vistelse hos William James, som varit ordfo-
rande vid en vetenskaplig kongress i St. Louis dér
man avhandlat psykologins vetenskapliga still-
ning. James lat for dvrigt ocksa Gversitta en rad
foreldasningar som Hoffding hélliti Uppsala tva ar
tidigare. Pa aterresan triffade han professor
Westermarck fran Helsingfors i London, och se-
nare besokte han dven Henri Bergson i Paris. |
Tyskland var det framfor allt Ferdinand Ténnies
som Hgffding holl kontakt med. I Ziirich dit han
inbjudits att forelasa tillsammans med Tonnies ar
1896, liarde han kdnna den tyske socialekonomen
Werner Sombart, och fick ddrigenom kunskaper
om de senaste teorier och fakta om den s kallade

"sociala fragan”, det vill séga fragan om de mind-
re bemedlade klassernas sociala och politiska
stillning. Man kan sammanfattningsvis siga att
Hgffding inte bara pa ett indirekt sitt erh6ll kun-
skap om, och vidareférmedlade samtida intellek-
tuella och socialpolitiska idéer. Han var ocksa i
lika hog grad en levande del av ett internationellt
vetenskapssamfund, vars framsteg i arbetet pa att
forbattra och sprida vetenskapliga kunskaper om
den humanvetenskapliga forskningen han aktivt
bidrog till.

1A%

Pa vilket sitt kan en teolog, som blev professor i
filosofi, men som i internationella vetenskapliga
kretsar frimst var kand som psykolog, ha nigon
relevans for modern statsvetenskap? Ett forenk-
lat svar skulle kanske i likhet med Paretos och
Jellineks ta fasta pa politikens psykologiska for-
utsattningar och kanske i likhet med Richard Me-
relman (1977, s 1109) utga fran att:

. . . social psychology is hardly an esoteric field to most
political scientists. Knowingly or unknowingly, every
political scientist incorporates social-psychological
assumptions into his research . . . The fact is that social
psychology is the very skeleton of political science, the
scaffolding upon which we hang our more specialized
investigations. Because it seems reasonable to assume
that the corpus of political science can only be as strong
as its social-psychological skeleton, most political scien-
tists can benefit from greater familiarity with social
psychology . . .

Naturligtvis ar detta ett starkt presentistiskt argu-
ment fér att studera Hgffdings psykologiska
skrifter. Om tyngdpunkten i det foregéende hu-
vudsakligen haft en historicistisk pragel ar det nu
dags att ta itu med den presentistiska relevansen
vad giller Hgffdings arbeten. Vetenskapliga idé-
er har ju dels betydelse genom att vara symptom
pa en viss epoks Zeitgeist, dels anger de premisser
och perspektiv for observation av objekt, handel-
ser och fenomen (Se t ex Hgffding, 1896, s 92).

Hgffdings syn pa psykologins forhallande till
annan samhillsvetenskap &r inte enkelt reduk-
tionsistisk; det ror sig inte om “psykologism”
(Angdende begreppet reduktionism, se t ex Eu-
lau, 1969, s 16). I en avhandling om analogibe-
greppet (1923, s 80) havdar Heffding tviartom de
enskilda vetenskapernas autonomi: ”Enhver Vi-
denskab maa selv, gennem Analyse af sine Em-
ner og sine Metoder, fastsette sine ngdvendige
Grundbegreber i saa simpel og saa frugtbar Form
som muligt”, och i skriften Erkendelsesteori og




Livsopfattelse (1925, s 81) heter det att ’Vor
Forsken arbejder stedse med forskellige Emner,
der ikke kan reduceres saaledes, at et enkelt Em-
ne kunde ligge til Grund for alle andre”. Till och
med i sitt forhallande till filosofin, hans eget laro-
amne, hdvdar Heffding att psykologin dr auto-
nom (1882, s 17), "Psykologien er i sig selv ikke
en del af Filosofien, naar man ved Filosofi forsta-
ar en Strzben efter almindelig Verdensansku-
else . . .” -

Vad galler begreppsbildningsprocessen var
det, emellertid, for Hgffdings vidkommande inga
granser for bruk av liknelser. Som Lars-Goran
Stenelo (1980, ss 108-109) framhallit, spelar
analogier fér Hgffding den avgdrande rollen i
begreppsbildningsprocesser eftersom de pekar pa
“likheter vad giller omsténdigheter” till skillnad
fran “identitet”. Detta gor ocksé att Stenelo pa
ett fruktbart sitt kan tilligna sig denna del av
Heffdings epistomologi och sammanfora den
med metodologiska 6verviaganden nir det giller
case-studiers plats i statsvetenskapliga och poli-
tiska forklaringar, ddr sammankopplingen kvar-
stdr p4 en filosofisk grund (Se dven Bryder,
1981).

Inte desto mindre finns det dock i Heffdings
arbeten pd det epistomologiska, psykologiska
och etiska omridet en klar inriktning mot ett
social-psykologiskt perspektiv. I férordet til and-
ra upplagan av Gemeinschaft und Gesellschaft
(1971, s 35) karaktiriserar Ferdinand Tonnies
Hgffding som “’a psychologist with a bent toward
sociology”, och i avhandlingen Relationen som
Kategori (1921, s 89) sidger Heffding sjélv att han
alltid har “antaget en historisk-psykologisk Ud-
vikling af den moralske Bevidsthed og hzvdet, at
enhver Etik vil svare til en vis Form og et vist
Trin af denne Udviklingsprocess”. Som social-
psykolog ar han siledes dynamisk, dven om det
slags dynamik han forestillde sig hade mer med
Spencer och Darwin att skaffa 4n med vara da-
gars teorier om homeostas och dynamiskt ekvilib-
rium.

Hgffding intar, i motsats till manga av sina
samtida, en negativ hallning till olika slags sociala
antropomorfoser, det vill siga f6rs6k att “’perso-
nifiera” sociala sammanslutningar. I hans Hel-
singforsforelasningar fran varen 1911 heter det
sdlunda (1911, ss 46 f):

Man tréffar ofta hos moderna sociologer en viss mystisk
uppfattning av begreppet samhillet, i det de antaga ett
’socialt’ ursprung for idéer och kanslor. Om ddrmed
blott menas, att idéer och kinslor utvecklas hos de
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enskilda genom vixelverkan med andra, ér detta allde-
les riktigt. Men ndr ’sambhillet’ 8beropas som orsak iar
det mystik . . . En apell till 'samhillet’ som forklaring
af ett fenomen ér i sjalfva verket ett asylum ignorantic.

Detta tillbakavisande av antropomorfiska forkla-
ringar inom sociologin, i vilken Hgffding dven
innefattar politologi, innebar emellertid ingen
renodlad individuell atomism, tvirtom. Vis av
sina studier kring Rousseau (1896) men kanske
frimst av den moérdande kritik av Rousseaus an-
tropologi som Voltaire levererat, undviker Hgff-
ding noga att upprepa detta slags forenkling och
att gora det till en utgéngspunkt f6r vidare férkla-
ringar av sociala och politiska processer. Det in-
trikata samspelet mellan sociala relationer och
processer, & ena sidan, och det rent personlig-
hetspsykologiska, 4 den andra, ser han som kar-
nan i en potentiell ny vetenskapsgren (1928, s
108), och i en framstallnig om Platons bocker om
staten (1924, s 147) papekar han att:

Der er intet i den enkelte Personlighed, som kan for-
staaes . . . uden gennem dets reale Sammenhzng med
Samfundslivet. Men paa den anden Side er der heller
intet i Stats- och Samfundsliv, hverken hvad Oprindelse
eller Vardi angaar, som kan forstaaes uden som Frugt
af personlige Krafter eller som Aarsag til personlig
Verdi.

v

Vi har nu kommit in pa den nagot kinsliga fragan
om vad som egentligen dr “modernt” i uttrycket
“modern statskunskap”. For de flesta samhills-
vetare torde skillnaden mot férgangen tids arbe-
ten huvudsakligen ligga i att modern samhillsve-
tenskap, som silunda innefattar modern statsve-
tenskap, betonar empiriska forklaringar pé be-
kostnad av normativa foreskrifter, och att man
sOker att skilja mellan beskrivning och forklaring.
Genom sin filosofiska bindning till Comtes posi-
tivsm understrok Heffding att nyckeln till forsté-
elsen av dessa typer av vetenskaplig verksamhet
ndrmast var av metodisk karaktir (1911, s 38):
”Den beskrifvande psykologin nérmar sig gran-
sen mellan vetenskap och konst; men genom
klarhet i uppfattningen och genom anvandandet
av jaimforande metod kan den erdfra ny terring
fér vetenskapen”. Om man bytt ut "’beskrivande
psykologi” med “’beskrivande statskunskap” tror
jag att en stor del av nutida statsvetare skulle
instimma i pastadendet om den jamférande meto-
dens betydelsefulla roll f6r en bestdmning av vad
som ar “modern” vetenskap.
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Den moderna statsvetenskapens kédnnetecken
kan pi ett Gversiktigt plan sammanfattas i atta
punkter (Easton, 1967, ss 16f; Wahlke, 1979, ss
9ff; Kirkpatrick, 1962, s 12):

— Sokande efter regelmissigheter i studerade fe-
nomen, objekt och hindelser.

— En medveten striavan efter att prova generali-
serande utsagor, baserade pé observerade re-
gelmaissigheter.

— Forskningsteknisk medvetenhet och sjilvmed-
vetenhet for att eliminera eventuella bias i
observation, dataregistrering och analys-
metod.

— Strédvan efter precision i formuleringen av hy-
poteser, fraimst genom forsok till kvantifiering
av observationer dar detta dr mojligt.

— Forsok att atskilja personliga etiska vardering-
ar fran empiriska forklaringar, dock inte nod-
viandigtvis ngot hivdande av "virdefrihet” i
problemval, analys eller konklusioner.

— Systematisering och kumulering av vetenskap-
ligt belagda resultat. Empirisk statsvetenskap
méste std p& en fast teoretisk grund; teorilos
statsvetenskap kan visa sig vara trivial och
teoretisk statsvetenskap utan ndgon principiell
mdjlighet att provas, antingen genom logisk
hérledning eller empirisk observation, 4r me-
ningslos.

— Grundforskning, empirisk forskning och till-
lampad forskning beskriver ett kontinuum i
den vetenskapliga processen. Forstdelse och
forklaringar av politiskt och administrativt be-
teende, institutionella strukturer och besluts-
processer bor forega forsok att ingripa i sam-
hillets patringande praktiska problem.

— Interdisciplindr integration mellan olika ve-
tenskapsgrenar. Genom att inta en medveten
hallning gentemot andra specialdiscipliner kan
statsvetenskapen aterforas till tidigare tradi-
tioner och ges en val avgrinsad plats inom
samhillsvetenskapernas allménna ram.

Till detta bor man kanske ocksa tillagga, att mo-
dern statsvetenskap i mycket stor utstrdckning
blivit behavioralistisk; man har framfor allt kon-
‘centrerat sig pa politiska beslutsprocesser, bade
hos demokratiska elektorat och hos eliter. De
politiska aktorerna, snarare an olika slags relatio-

ner mellan dem, det vill sdga strukturer, har kom-
mit att std i forgrunden for analysen.
Innan vi gér nidrmare in pA Hoffdings syn pa de

" frdgor som sammanfattats ovan, kan det kanske

vara pa sin plats att se pa hans syn pa det veten-
skapliga sanningsbegreppet. 1 princip brukar filo-
sofer skilja mellan &tminstone tvd sanningsbe-
grepp, namligen korrespondensbegreppet och ko-
herensbegreppet. Den mindre sofistikerade posi-
tivismen brukar ndja sig med att etablera korres-
pondens mellan véra observationer och en ex-
ternt postulerad verklighet. Hgffding menar dock
att sanning inte kan vara dverensstimmelse mel-
lan véra perceptioner och kognitioner & ena si-
dan, och “verklighet” & den andra (identitet).
Han siger bland annat att vi inte kan kdnna en
frdn var subjektiva upplevelse oavhingig verklig-
het, och skriver darfor istillet under pa koherens-
principen, enligt vilken 6verensstimmelse (kohe-
rens) mellan det storsta mojliga antalet iakttagel-
ser istdllet fAr utgora mattstocken fér vad som
skall gilla som sanning. I modern statsvetenskap-
lig forskning skulle vi sdga att Hoffdings san-
ningsbegrepp eller fors6k att etablera objektivi-
tet kdnnetecknas av intersubjektivitet och intra-
subjektivitet, atminstone som en minimumford-
ring. Han siger ocksd i en intervju med Erik
Rindom &r 1918 (Rindom, 1918, s 111) att, "Det
er den positivistiske Retning i Filosofien, jag iser
slutter mig til, men jeg adskiller mig vasentligt
fra den ved Overbevisningen om Ngdvendighe-
den af et erkendelsesteoretiskt Grundlag”.

I Heffdings huvudverk Etik (1887, s 389) sags
det att:

Der er . . . visse Hovedtanker, som komme igen over-
alt hvor menneskelig Erkendelse arbejder, og som det
er Filosofiens Opgave at fremdrage og udvikle. En
saaden Tanke er Idéen om Tilvarelsen som en lovbun-
den Sammenhazng.

Heffding gor dock gillande att ndgot enhetligt
nitverk av allmént erkdnda lagbundenheter dnnu
inte finns. I en nigot polemisk skrift gentemot
den s3 kallade Uppsalaskolan, fraimst Jacob Bo-
strom, framhaver han bestimt att var kunskap
endast ar hypotetisk (1879, s 12): '

Vor Erkendelse er i det hele og i det enkelte endnu
overvejende hypotetisk, og Grunden hertil er netop
Verifikationens Vanskelighed pa mange Punkter. De
Videnskaber, hvor subjektive Idéer frit kunne udfolde
sig, uden straks at standses af Verifikationens strenge
Politik, ere lengst fra deres Maal, og der er ingen Tvivl
om, att Filosofien herer til dem.




I detta sammanhang kritiserar Hgffding John
Stuart Mill och Auguste Comte for att pa ett allt
for lattvindigt satt likstidlla human- och samhalls-
vetenskapernas lagbundenhetsproblem med na-
turvetenskapernas (Heffding 1874, s 59; 1904, II,
$332). Hoeffding 6nskar ocksa bibehdlla den de-
duktiva formen i forklaring: ’For att forsta natur-
fenomenen sévil som de historiska fenomenen
krafves ett samspel af lagar” (1911, s21), men han

havdar generellt for. all vetenskap, och speciellt.

for human och socialvetenskaperna, att "Den per-
sonliga faktor, som medverkar i all vetenskap kan
och bor sjalf goéras till foremal for vetenskap”
(ibid, s 18).

Dirmed ar vi ocksd inne pd virdefragan, kanske
den punkt dir Heffding kritiserats mest av sina
samtida. I sina Helsingforsforeldsningar fran
1911, sammanfattade i boken Personlighetsprin-
cipen i Filosofien (1911, s 8) stiller han fragan:
”Bora vi icke just afkldda oss var personlighet,
om vi vilja vara forskare, om vi vilja finna tillva-
rons stora lagar, som gilla for allt och alla™?
Hpffding forsoker besvara sin egen frdga genom
att ppeka att en riktig uppfattning av vetenska-
pen fordrar att man ser den som frukten av per-
sonligt arbete, och att virlden forstds genmom
ménniskan och inte kan skiljas frdn hennes tan-
keférmaga och tankeformer. Han stéller sig pé
virderelativismens grund ndr han siger (ibid, s
51):

Virde kan blott mitas med viarde. Och varde visar
tillbaka till kdnsla — och om kinslor, sages det, kan
man icke disputera. Dock kan man, da ett visst virde
kannes och erkinnes, daraf sluta, hvilken plats andra
virden konsekvent intaga i forhéllande till det gifna
véirdet.

For Heffding blir studiet av samhillet ytterst be-
roende av den givna virdeférdelningen vid ett
visst tillfalle, och denna vardefordelning ar ocksé
i sig fokus for de undersékningar som sambhallsve-
tenskaperna har att brottas med. Han skriver till
exempel i Etik (1887,s44) att” . . . enhver Maa-
lestok for Handlingers Vurdering stdtter sig til
bestemte psykologisk-historiske Forudsztning-
er”, och i Relationen som Kategori (1921, s 105)
sager han att, "Den der vil forklare Mennesket
ud fra Verden, maa ikke glemme, at Verden kun
kendes gennem menneskelig Forsken, og al Un-
dersggelse af Forholdet mellem Verden og Men-
nesket anstilles af en menneskelig Tanke™.
Heffding gjorde det till en huvuduppgift for sin
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forskning att s6ka efter empiriska fakta som kun-
de ligga till grund for etiska virderingar, for att
sdlunda avsloja metafysiska, dogmatiska och
andra oreflekterade virdeutsagor. I huvudverket
om empirisk psykologi (1882, s 34) heter det att
"Psykologien har kun at ggre med hvad der er,
ikke hvad der skal vare”, och i en bok om Spino-
zas liv och laror (1887, s 123) hivdar han be-
stimt, att om en empirisk psykologi skall kunna
etableras “’saa maa man opfatte de aandelige Fa-
nomener som rene Erkendelsesgenstande, uden
anden Fglelse end @nsket om att forstaa og for-
klare dem saa godt som muligt. Ingen Forsken er
mulig uden Forskerstemning, og denne Stemning
fortrenges, saa snart @stetiske og moraliske Fg-
lelser gore sig gzldende.”

Axel Higerstrom har i Socialfilosofiska uppsat-
ser (1939, s 56) angripit Hgffding p4 denna
punkt:

Hoffding, som annars forfiktar sjilva den moraliska
mattstockens subjektivitet, gor sig skyldig till begrepps-
forvirring, da han tror sig kunna hivda en vetenskaplig
etik bland annat darfor, att medlen for det en géng
givna malet kunna vetenskapligt bestimmas. I sjalva
verket leder hans stindpunkt till det svarsmilta begrep-
pet: vetenskaplig kinsloyttring.

Hgffdings vin, den amerikanske psykologen Wil-
liam James, ir inne pa en liknande typ av kritik
nér han pipekar att Hoffding inte tillrackligt tyd-
ligt klargjort hur han tanker prdva sin epistomo-
logiska hypotes. Han skriver bland annat (1880,
II, s 455):

Professor Heffding, in his excellent treatise on Psycho-
logy, admits the mixture of bodily sensation with purely
spiritual affection in the emotions. He does not, how-
ever, discuss the difficulties of discerning the spriritual
affection (nor even show that he has fairly considered
them) in his contension that it exits.

Formodligen beror Heffdings instillning, som
den kritiserats av Hagerstrom och James ovan,
pa att han efter sina krisdr som ung teolog funnit
en vig ur det dilemma som verkligen forefaller
ligga i den ovan skisserade kritiken. For Hgffding
bestod l6sningen i att han gjorde en stipulativ
atskillnad mellan tro och vetande. Tron, religio-
nen eller ideologin kinnetecknas, enligt Hoff-
dings sitt att se pa saken, av att de forutsatter en
Overtygelse om vdrdenas bestand som stricker sig
utdver erfarenhetens grinser. Overtygelser ar de-
finitoriskt satta over all bevisning. Vetandet, dar-
emot, maste standigt vara berett pa att lata sig
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provas empiriskt, eftersom det definitionsmaissigt
endast ger en mer eller mindre siker indikation
pa vad som kan vara sant. .

I sina psykologiska arbeten hade Hgffding be-
tonat Kants tredelning av psyket i “erkendelse”,
“fglelse’ och *’vilje”’, men som Mogens Blegvad
papekat (1981) kom viljan, i vidaste bemirkelse,
alltid att utgéra det primira. Vil medveten om
att ”Grundvirdena uppstd genom psykologiska
och historiska processer, som aldrig foreligga heit
afslutade” (Hgffding, 1911, s 52), och med insikt
om att "’Videnskabens Gyldighed faar sin sidste
Begrundelse deri, at al vor videnskab er en Gen-
nemfgrelse af de Forudsztninger, Menneskene
maa gaa ud fra, hvis deres Handlinger skulie fgre
til de Resultater, de gnske, (Hgffding, 1914, s 1)
anammar han “vilfardsprincipen” for att dari-
frin kunna konstruera en vetenskaplig etik.

Man kan i Hgffdings tankar om valfardsprinci-
pen urskilja inflytanden fran savil Kant som frén
utilitaristerna. Hinsynen till den stérsta och mest
omfattande vilfirden for s manga levande varel-
ser som mojligt som etisk utgdngspunkt dr en
syntes av dessa bada strémningar. I en minnes-
skrift har det papekats (Kuhr, 1932, s 27) att:

Som filosoferende Ethiker fgler han sig med fuld Ret
pa Videnskablighedens Grund. Under intensiv og sys-
tematisk Aandsanspendelse, ledet af en klar methodisk
Bevidsthed om Undersggelsens Mél.og Veje, tilstreb-
ende det Mal af Objektivitet, som det pa disse "livsfilo-
sofiske” Omrader overhovedet er muligt at nd, og ud-
rustet med en rig Ballast af psykologisk, sociologisk og
historisk Viden, bryder han sig Vej ud til den princi-
pielle Kerne, hvortil Menneskers faktiske ethiske Vur-
deringer synes . . . at vise hen.

Till skillnad frdn modern statsvetenskap — och
annan sambhillsvetenskaplig och humanveten-
skaplig forskning — intog Hgffding en skeptisk
hallning till forskningteknik, experimentella och
kvasiexperimentella undersékningsmetoder. Som
Rasmussen papekat (1937, ss 94f) noterade Hgff-
ding att det maste finnas en motsittning mellan
forskare som anammat psykologin frin olika
slags vetenskapsperspektiv. En humanistisk ut-
géngspunkt kriver ett speciellt intresse for kom-
plexa psykiska processer och egenskapsrymder,
som oftast inte kan forstds utan sdvil breda som
djupa insikter i kulturhistoriska forhallanden.
Forskare, som kommit till psykologin med ett
naturvetenskapligt perspektiv, var tvungna att
skilja sig fran den forra kategorin (Heffding
1877, s 13):

. . . den experimentale forskens vej er lang; den opnér
i lange tider kun spredte resultater og &bner kun fjerne
udsigter til totalanskuelser og omfattende synspunkter.
For mange filosofer har der derfor varet noget util-
fredsstillende ved denne metode. Kun den engelske
filosofi sluttede sig strax . . . til den experimentale fors-
kens princip og metode. Men den kunde kun ggre det
ved forelgbig at stile de store spekulative problemer i
bero.

Blegvad har med ritta hiavdat att Hgffding var
kritisk mot anvindandet av experimentella meto-
der i psykologin®, men man maste d& ocksa forsta
att han var lika kritisk till manga av de begrins-
ningar han sag i den associationspsykologiska
uppfattningen. I psykologiboken frin ar 1882
skriver han (s 25) att kvantifiering tycks vara
utesluten pé det psykologiska omrédet, men han
reviderade denna uppfattning under 1920-talet. I
Relationen som Kategori (1921, s 102) betonar
han till och med kvantifieringen som ett nédvén-
digt medel for att f4 den nodvindiga intra- och
intersubjektivitet som fordrades av hans san-
ningsbegrepp, och tvé ar senare, 1 avhandlingen
Begrebet Analogi (1923, s 74) heter det att ”’I den
moderne Videnskab opfattes Kvaliteter som
Identiteter ved hjxlp af Kvantitetsbestem-
melser.”

Det aterstdr nu blott att diskutera ytterligare
tre punkter i den tidigare uppriknade listan Gver
kidnnetecken hos den moderna statskunskapens
vetenskapliga perspektiv, nimligen frdgan om
vetandets systematik och kumulering, problemet
om relationen mellan grundforskning, empirisk
forskning och tillimpad forskning, samt fragan
om interdisciplindr integration. For enkelhetens
skull skall jag belysa Hoffdings syn pa dessa fra-
gor i ett, snarare 4n i tre distinkta avsnitt, och ur
en logisk synvinkel tycks de ocks3 hora ihop.

Hgffding skriver instimmande, nidr han ge-
nomgar - Auguste Comtes filosofiska verk, att
(1904, II, s 322) " Allervigtigst er det, at Politik
bliver gjort till en positiv Videnskab”. Det mer
storstilade filosofiska systembyggandet var emel-
lertid for Kierkegaards larjunge, och positivis-
mens forste danske utliggare, nigot som var
domt till undergdng: den holism som den konti-
nentala positivismen delade med den Hegelian-
ska dialektiken, sig Hgffding som en del av det
forgangna, nigot som den vetenskapliga arbets-
delningern successivt gjorde slut pa (ibid, s 336):

Og dog er det et saare vasentligt Karaktermarke for
den nyere Tid, at Arbejdets Deling p4 det videnskabli-
ge Omraade er skreden saa vidt frem, at en intellektuel




Enhed, en fzlles Verdensamskuelse, bliver vanskelige-
re og vanskeligere at naa.

Denna insikt medfor ocksa att han intar en pessi-
mistisk instillning till en fullstindig rationell for-
klaring av virlden pad vetenskaplig grundval
(Heffding, 1921, s 99):

I nyeste Tid begynder man blive klar over, at en ratio-
nel Forklaring af alle Tilvaerelsens Dele eller Sider ud
fra et eneste 'Uifenomen ikke &r mulig.

Diskussionen flyttas istillet upp pd en annan ni-
vd, som Kalle Sorainen, Hgffdings finske biblio-
graf och larjunge, papekat (1941, s 110). Den
sista uppgiften fér vetenskapen blir inte att finna
en objektiv teori som kan passas in pa alla mojli-
ga dmnen, men istéllet att visa hur olika slags
manniskor kan komma fram till olika slags livs-
&skadningar. Filosofins olika delomradden blir
mer och mer specialiserade, och kommer dérvid
att inta en autonom stillning till det slags filoso-
fi, som kidnnetecknades av ett sokande efter en for
alla giltig livsdskadning. Annorlunda uttryckt ser
Hgffding en vetenskaplig och asiktsmassig plura-
lism som en konsekvens av savil materietla som
ideella kulturfenomens utveckling. I detta hinse-
ende ar han avgjort determinist (Hpffding, 1887,
s 122). Men det finns fortfarande ett element av
voluntarism som forklaras pa féljande sétt (ibid, s
232):

Paa et absolut individualistiskt Standpunkt kan Sam-
fundet kun opfattes som opstiet ved Sammenslutning
af Individer. I Individernes mere eller mindre bevidste
Tanker og Falelser finder man da Forklaringen af Sam-
fundets Art og Form. Man forudsaztter selvstendige
Individer givne forud for Samfundets Opstaaen. Men
ethvert Individ forefinder faktiskt et Samfund, indenfor
hvilket det udvikler sig, og farst efter at Individets
Udvikling har faaet sit bestemte Prag ved dette givne
Samfunds Forhold og Traditioner, kan Individet selv
igen virke bestemmende tilbage til Samfundet.

For Hgffding, till skillnad fran Comte och de
engelska positivisterna, framfér allt John Stuart
Mill, och 1 deras efterfoljd den moderna statsve-
tenskapen, blev aldrig frigan om vetenskapens
praktiska anvindning, och transformeringen av
grundforskning till empirisk forskning och prak-
tiska tillampningar nagot storre problem. S3 vitt
jag kunnat konstatera i min systematiska genom-
gang av Hoffdings arbeten, ser han en sddan pro-
cess som tidsbestimd, men anger ingen explicit
forklaring, aven om han i skriften Den Engelske
Philosophi i Vor Tid (1874, s3) dr benigen att
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sdga att uppsamlad empirisk kunskap av sig sjalv
tenderar att leda till generaliseringsférsok.

Det vetenskapliga tdnkandet har, emellertid,
for Heffding en annan social funktion. Succes-
sivt, forestaller han sig, kommer det vetenskapli-
ga tankesittet att undantringa metafysiken och
den spekulativa filosofin. Nyckeln heter, som hos
Comte och Mill metod, inte system eller integra-
tion. Detta framgar av boken Personlighetsprinci-
pen i Filosofin (1911) dar han_sammanfattnings-
vis, och med en viss optimism konkluderar (s 63):

Mest skall vetenskapen verka genom den tysta kraft
som ligger i dess metod, dess sitt att friga och svara.
Mindre och mindre skola méanniskor, som uppfostrats
med denna metod, kunna taga mystiska och antropo-
morfiska forklaringar som verkliga svar pa erfarenhe-
tens gator. Det dr mindre vetenskapens speciella resul-
tat, dn det sitt att tinka den lir minniskorna, som skall
bestamma lifsask&dningarnas framtid.

Kanske kan detta vara en trost for de statsvetare,
som i empiricismens datadjunglar och i nyhets-
férmedlingarnas overutbud av information,
ibland kdnt missmod och lust till resignation.

Bibliografisk not

En nistan fullstdndig bibliografi dver Hoffdings
talrika och omfattande arbeten finns i Brandt,
Jorgensen m fl Harald Hoffding in Memoriam
(1932), som sammanstallts av den finske filosofen
Kalle Sorainen (Sandelin). Som framgér av den-
na sammanstillning finns det en ganska rikhaltig
litteratur om Heffdings arbeten. Bland de biogra-
fier som publicerats vill jag speciellt framhiava
Mogens Blegvads i senaste utgévan av Dansk
Biografisk Leksikon (1981), och S V Rasmussens
i 1937 &rs utglva av samma lexikon. Sorainens
avhandling Kultur- och Bildningsidealet som Filo-
sofiskt Problem och Pedagogisk Uppgift hos Ha-
rald Hgffding (1941) har i méanga avseenden gett
viktiga uppslag till framstéliningen i foreliggande
uppsats. Jag vill hiar passa pd att rikta ett varmt
tack till personalen pa Lunds Universitetsbiblio-
tek som talmodigt hjilpt mig hitta bland Heff-
dings skrifter ndr mina referenser innehallit otill-
rackliga bibliografiska uppgifter. Mogens N Pe-
dersen, Agne Gustafsson, Torbjorn Vallinder
och Sverker Gustavsson har alla tillhandahallit
viktiga upplysningar och synpunkter, utan vilka
framstillningen skulle ha lidit av betydande
brister.
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Noter

! Man kan diskutera, om inte inflytandet narmast var
av negativ karaktdr. I sin ungdom hade Jgrgensen
revolterat mot Heffdings ’psykologism™ och stillt sig
pa en rent naturvetenskaplig, epistomologisk grund
Rasmusen (1983, s 109) skriver: Jgrgen Jgrgensen
var, ved jeg nu, en mand hvis filosofiske opfattelser
skiftede en hel del gennem drene . . .”” Se ocksa Jgr-
gensen (1932, s. 23): ’Og i kraft af denne sin Uafslut-
telighed vil han (Hgffding) kunne staa som et Forebil-
lede for alle andre tznkende Mennesker, selv naar
Erkendelsens Udvikling har bekraftet hans Grund-
opfattelse og vist, at ogsa den specielle Afrundning af
Filosofiens Problemer, som han foretog, ikke var ab-
solut og endelig, men kun relativ og forelgbig.”

~

Begreppet “presentism” har hir lanats frin W F Sto-
nes uppsats Political Psychology. A Whig History
(1981, 5.2). Stones skl for att anvianda begreppet kan
sdgas sammanfalla med Eulaus synpunkt (1970, ss
140f), att "The trouble with the classics is not that
they are studied, for they should be studied, but
rather it is the way they are studied . . . The prevai-
ling mode of dealing with theory is still either rejec-
tion of the premises on which propositions are based,
or criticism of the logical procedures used in making
deductions from major theoretical propositions, or,
perhaps worse, selective quotations with the implicit
attempt at ridicule . . . The technique is literary and
as one reads these tracts or articles of the crifics, one
is struck by the use of metaphor, loose assertion,
flowery language, and often invective.”

w

Viggo L B Hgrup (1841—1902) var en av den danska
vinsterliberalismens forgrundsgestalter, och kanske
den som mer 4n nagon annan kdmpade for en parla-
mentarisk forfattning i Danmark (Se tex Arup,
1941). Karsten Thorborg (1981, s 62) pépekar att
Hgrup ibland bekylldes for att fraternisera med socia-
listerna, och Sorainen (1941, s 49) pastir felaktigt att
Hegrup blev en av dansk arbetarrérelses forgrundsges-
talter. Aven om Hgrup dog tre 4r innan bildandet av
Radikale Venstre, kan han 4nda sagas att idémassigt
ha lagt grunden till denna liberala stromning i danskt
politiskt liv.

-

Troels Troels-Lund (1840—1921), dansk historiker
som med verket ”Dagligt Liv i Norden” blev grunda-
ren av dansk kulturhistoria. Sgren Kierkegaard var
Troels-Lunds svager.

w

Ett skissartat forsok att rekonstruera Heffdings sub-
stansiella politiska teori finns i Sven Clausen De
Danske Statssteorier (1953, 232—237). 1 féreliggande
framstillniong ar jag dock mer intresserad av Heff-
dings syn pd samhallsvetenskap som vetenskap in
hans positiva politiska teori. I detta hinseende har
min ambition varit liknande Stenelos (1981, ss 108f),
dven om jag hdr forsokt att ndgot vidare presentera

andra aspekter hos Hgffding som kan forefalla frukt-
bara for utvecklingen av en positiv, statsvetenskaplig
epistomologi.

o

Danmark hade vid denna tid ett tvikammarsystem
och 1876—77 hade de bida kamrarna svért att enas
om statsbudgetens utformning. 1877 utfirdade den
konservativa regeringen Estrup en provisorisk finans-
lag, och satte sig dirmed &ver parlamentarismens
princip “ingenting 6ver eller vid sidan av folkrepre-
sentationen”. I april, 1885, utfirdades &nyo en provi-
sorisk finanslag, som medférde stor politisk oro.
Skytteforeningar och skattevigrargrupper organise-
rades. I oktober utsattes Estrup for ett attentat av en
ung typograf, men han dverlevde och dog forst 1913.

-~

Kristian Erslev (1852—1930), dansk foretriddare for
den kallkritiska metoden inom historiografin. Han
blev professor samma ar som Hoffding (1883). 1916
utndmndes han till riksantikvarie i Danmark.

o

Béde i ungdomsverket om Paul Natorp och i senare
skrifter om de biologiska grundvalarna for psykolo-
gin, intog eleven Jgrgen Jargensen en kritisk hdllning
till Hoffding pa denna punkt men, som Mogens Bleg-
vad papekat (1981, ss547—549) si gav Jargensens
neo-kantianism, med dess udd riktad mot all psyko-
logism”, s& smaningom efter fér ett mer empiriskt
stillningstagande.
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