Gosta Bohman, konservatismen och demokratin

AV TORBJORN ARONSON

1. Inledning

Tron p& demokratin 4r icke en politisk dskadning i sam-
ma mening som exempelvis konservatism, liberalism
och socialism. Den innebir en uppfattning om stats-
styrelsens form, om tekniken for politiska avgdranden,
icke om de statliga beslutens innehdll och samhallets
struktur. Den kan alltsa betraktas som ett slags 6ver-
ideologi i den meningen namligen, att denér gemensam
for skilda politiska askadningar. Man &r demokrat, men
darjamte konservativ, liberal eller socialist. (Tingsten,
1969:42)

Tingstens demokratisyn, dar demokratin utgdr
en gemensam ’Overideologi” foér de tre stora
ideologiska strémningarna, bygger framfor allt
pa det empiriska faktum att de storre av de poli-
tiska partier och organisationer som foretrader
dessa ideologier accepterat demokratin som
styrelseskick. Daremot bygger den inte pad en
djupgiende analys av utifran vilka grundlaggan-
de forestallningar foretradare for dessa ideologier
bedémer och varderar det demokratiska styrel-
seskicket. Den bygger inte heller pa en analys av
vilka “¢verideologins” egna grundlaggande fore-
stillningar ar och hur dessa ser ut i forhallande
till de andra ideologiernas grundliaggande fore-
stallningar.

En s&dan analys av “6verideologins” kvalitet
hade med all sdkerhet lett till en viss nyansering
av citatet ovan. Sannolikt skulle analysen fa re-
sultatet att “Overideologin” bottnar i den tradi-
tionella liberalismens grundliggande forestill-
ningar. Men ocksa att den konservativa och soci-
alistiska anslutningen till demokratin skedde
utifrdn andra virderingar och postulat, och att
denna anslutning inte var uttryck for en gemen-
sam “Overideologi”.

Med utgéngspunkt frdn analyser av konserva-
tiv demokratisyn menar jag att det finns skal att
omvirdera den tingstenska tesen att

”Man ar demokrat, men ddrjdmte konservativ,
liberal eller socialist” och i stallet framlagga fol-

jande omformulering:

”Man ar konservativ, men dirjaimte demo-
krat.”

Med detta menas att man som konservativ be-
domer fragan om styrelseskickets utformning,
forutsittningar, malsattningar och innehall, ut-
ifrAn sin ideologis postulat och grundlaggande
viarderingar. Monstret pad denna basala niva styr
asikterna i mer konkreta sporsmal.

I denna uppsats behandlas Gésta Bohman.
Hans ideologiska profil analyseras mot bakgrund
av vad som brukar betecknas som konservatis-
mens credo, dvs dess ideologiska postulat och
grundliggande virderingar. Darefter beskrivs
hans syn p& demokrati och styrelseskickets ut-
formning, férutsiattningar, malsattning och inne-
hall, och hur denna hanger samman med den
ideologiska profilen. I det avslutande avsnittet
gors ett forsok att siatta in Gosta Bohman i den
konservativa idétraditionen.

2. Analysschema

For att kunna analysera och forsté strukturen i en
doktrin eller ideologi krivs ett analysschema som
bade tar upp normer och anvisningar for dessas
praktiska applicering, den sd kallade operativa
nivan, och dessutom de grundlaggande forestall-

ningar om virlden, samhiéllet, ménniskan, kun-

skapen, med mera, som utgér basen i doktrinen
eller ideologin.

Lennart Lundquist har, i boken The Party and
the Masses (1982:50-52), skisserat ett sidant ana-
lysschema. Det ser ut pa foljande sitt:

2.1 Basal niva

Hogerpartiet/Moderata Samlingspartiet, har tra-
ditionellt ansetts vara den svenska konservatis-
mens organiserade politiska uttryck (Layton-
Henry,1982:69-83). Fran mitten av 70-talet har
emellertid partiet, och Gosta Bohman, foérklarat
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sig vara férankrade i, forutom den konservativa
idétraditionen, ocksd den liberala sddan (Boh-
man, 1974:37-38, Moderata Samlingspartiets
Partiprogram 1979:4).

For att kunna fa ett perspektiv pd Gosta Boh-
mans grundlaggande ideologiska profil och rela-
tera den till konservativ idétradition, bade vad
giller dess allménna inriktning och dess samband
med synen pad demokrati och styrelseskick, har
nedan gjorts en sammanfattning av vad som all-
mint brukar ses som konservatismens grunder.
Mot denna bakgrund kan sedan Bohmans idéer
och resonemang analyseras och relateras till den
konservativa idétraditionen, och avvikelser och
dverensstimmelser uppmérksammas.

Konservatismen, som politisk ideologi, upp-
kom som en reaktion mot den franska revolutio-
nen och dess idéer. Engelsmannen Edmund Bur-
ke angav i sin kritiska uppgorelse med den frans-
ka revolutionen, Reflections on the Revolution in
France, ton och inriktning for en stor del av den
politiska konservatismen. Andra centrala tinka-
re i den konservativa idétraditionen ar tyskarna
Friedrich Hegel och Adam Miiller, fransmannen

Joseph de Maistre och engelsmannen Benjamin
Disraeli.

Konservatismens utveckling under 1800- och
1900-talet har ingalunda varit strémlinjeformad.
De grundliggande virderingarna har i stort sett
varit desamma, men betoningen och prioritets-
ordningen av dessa har skiftat (Huntington,1957,
Kirk, 1953:17, O’Sullivan, 1976:9-14, 21-27,
Tingsten, 1966:135-137).

Konservatismens grunder har analyserats och
slagits fast av en rad forskare och politiska kom-
mentatorer. Analysernas djup och bredd har skif-
tat, men karnan i det innehall som angivts har vi-
sentligen varit detsamma (jfr Hearnshaw,
1933:22-34, White, 1950:1-10, Kirk, 1953:17-18,
Mannheim, 1953:114-118 ff, Rossiter, 1955:19-
63, Huntington, 1957:454-473 i American Politi-
cal Science Review, Hailsham,1959, Viereck,
1962:36-52, Bjorklund, 1970:150-160, Quinton,
1978:9-22, Harbour,1982:4-10, Nisbet,1986).

Dessa forestillningar kan delas in i tvé plan, pa
grundval av deras betydelse for den konservativa
idéstrukturen. P& det mest grundldggande planet
finner vi ideologiska postulat om vdrlden, sam-
hdllet och mdnniskan. Som ett utflode av dessa
ideologiska postulat fdljer forestallningar om me-
tod for samhillsforindring, naturliga kollektiv
och institutioner, hierarkier, olikhet och jimlik-
het, dganderdtt och rittsordning. Tillsammans
med de ideologiska postulaten utgdr dessa fore-
stallningar utgéngspunkten for konservativ ideo-
logi:

metod for naturliga kollektiv
samhalls- och institutioner
grundidggande || férandring
vérderingar : hierari, ofikhet

och jamlikhet

aganderatt rattsordning

minnisko- b
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2.1.1 Ideologiska postulat ,

Kosmologin: Virlden, historien och minniskan
styrs av en gudomlig forsyn. Den riddande sam-
hillsordningen har darfor ytterst gudomlig sank-
tion. Ménniskan ar en religios och moralisk varel-
se, och religionen en av samhillets viktigaste
grundvalar. Politiska problem &r i grund och bot-
ten religiésa och moraliska problem. Ménniskans
natur dr i hogsta grad ofullkomlig, vilket sétter
granser f6r vad som kan astadkommas med poli-
tisk verksamhet och politiska l6sningar.
(Hearnshaw, 1933:27-31, White, 1950:4, Kirk,
1953:17, Huntington, 1957:456, O’Sullivan,
1976:9-12, 19-23, Harbour, 1982:4-5, 11-54,
Clark, 1983:21-34, Rossiter, 1955:23-26, 43-47).

Sambhidllets grundkonstruktion: Sambhillet, dess
organisation och institutioner, ar historiskt fram-
vuxet. Samhillets medlemmar utgoérs inte bara av
de nu levande, utan dven av tidigare och kom-
mande generationer. Samhillets nuvarande ut-
formning ar ett resultat av, och ett uttryck for, ti-
digare generationers visdom. Att denna utform-
ning dverhuvudtaget existerar, och har Gverlevt,
ar ett bevis for dess tillférlitlighet. Samhillets tra-
ditioner véxer fram i och genom den nationella
gemenskapen, dar hembygd och familj méjliggor
kontinuitet och stabilitet. Nation, hembygd och
familj ar de historiska enheter pé vilka varje sam-
halle byggs.

(Nisbet, 1984:23-28, Huntington, 1957:456,
Harbour, 1982:6, 114-135, O’Sullivan, 1976:23-
24, Clark, 1983:3649, Quinton, 1978:16-23,
White, 1950:2-3, 7-8, Hearnshaw, 1933:22-25).

Manniskosyn: Mianniskan ar en varelse med in-
stinkter och kanslor, savil som férnuft. Hon drivs
av ménga olika motiv och passioner. Hennes kun-
skap ar begransad. Forsiktighet, vanor och er-
farenheter ar battre ledstjarnor an det teoretiska
fornuftets spekulationer. Sanningen aterfinns in-
te i allmanna, generella virdeomdémen utan i
den konkreta erfarenheten.

(White,1950:3, Mannheim, 1953:114-115,
Huntington, 1957:456, Kirk, 1953:18, O’Sullivan,
1976:26-27, Nisbet, 1986:29-34, Harbour,
1982:161-176, Allison, 1984:23-55, Quinton,
1978:9-16, Hearnshaw, 1933:32-33).

2.1.2 Grundliggande virderingar

Metod for samhdllsfordndring: Pa grund av mén-
niskans natur och konstitution och sambhallets
struktur méste alla fordandringar i samhallet ske
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med forsiktighet, stegvis, forankrade i samhaéllets
historiska traditioner och tidigare erfarenheter,
och med syfte att bevara sd mycket som ar moj-
ligt. Stora, snabba och genomgripande samhalls-
foréandringar kan endast genomféras med for-
o6dande resultat. Alla utopier dr omojliga att for-
verkliga. Reformer och forandringar maste
bedémas utifrdn vilka praktiska konsekvenser de
kan ténkas fa, och ej utifrin abstrakta, principiel-
la resonemang.

(Hearnshaw, 1933:26-27, 12, White, 1950:3,
Kirk, 1953:18, Huntington, 1957:456, Harbour,
1982:5, 126-136, Rossiter, 1955:28-29, Nisbet,
1986:26-28).

Naturliga kollektiv och institutioner: Naturligt
framvuxna sambhalleliga institutioner och kollek-
tiv, typ, nation, familj, kyrka, yrkessammanslut-
ningar, ar 6verordnade individen. Av dessa kol-
lektiv intar nationen den mest framtradande plat-
sen. Individerna ingéar organiskt i denna typ av
kollektiv, vilka ger dem stdd, hjélp och vagled-
ning pa olika sitt. Individerna har rattigheter en-
dast i egenskap av samhillsmedlem, och som en
foljd av fullgbrande av skyldigheter gentemot
dessa naturligt framvixta institutioner och kol-
lektiv.

(Bjorklund, 1970:154, Nisbet, 1986:17-22,
Huntington, 1957:456, Harbour, 1982:7, Rossi-
ter, 1955:27-30, Quinton, 1978:16, White,
1950:7-8, Hearnshaw, 1933:24, 29-30).

Hierarkier, olikhet och jamlikhet: Manniskorna
ar lika endast infor lagen, det vill sidga i juridiskt
hianseende. I 6vrigt ar de olika, bade vad galler
arv och formaga, vilket ovillkorligen leder till en
naturlig ojamlikhet. Samhaillet ar en komplicerad
organism, som alltid innehdllit en mangfald av
klasser, ordningar och intressegrupper. Differen-
tiering, hierarkier och ledarskap ar ndgot som
ofrénkomligen karakteriserar varje ordnat sam-
hille. Olika samhillsklasser och samhallsgrupper
har olika funktioner i samhéllet. De forutsatter
och kompletterar varandra, och det rader inga
grundldggande motsittningar mellan dem.
(Huntington, 1957:456, Kirk, 1953:17-18, Nis-
bet, 1986:47-52, Clark, 1984, Bjorklund,
1970:154-155, Rossiter, 1955:23-26, Allison,
1984:77-86, Hearnshaw, 1933:24, 31-32).

Aganderitt: Agande av fast egendom ar grunden
for frihet, oberoende och stabilitet for saval in-
divid som sambhaille. Egendomsinnehav fram-
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tvingar ett engagemang och ett ansvarstagande i
samhilleliga angeldgenheter. Det skdnker dess
innehavare ett oberoende, som mojliggdér hav-
dandet av egna standpunkter. Egendomsinnehav
formedlas fran generation till generation, vilket
starker ansvarskanslan och kénslan fér familj och
slakt. Egendomslashet leder till social rotldshet.

(Nisbet,1986:55-66, Bjorklund, 1970:155, 159,
Kirk, 1953:18, Harbour, 1982:113, 150-160, Ros-
siter, 1955:38, Allison 1984:99-113).

Rdttsordning: En fast rattsordning, historiskt
framvuxen, ir nddvindig for att bevara samhalls-
ordningen. Rattsordningen, the rule of law, fast-
stiller medborgarnas rattigheter och skyldighe-
ter, kontrollerar och drar upp grinser for makt-
havare och maktutévning, och utgér ett skydd
mot den minskliga naturens destruktiva impul-
ser. Den historiskt framvuxna rittsordningen
mojliggdr en kontinuerlig och foérutsigbar sam-

hallsutveckling, i enlighet med nationens havd--

vunna traditioner och institutioner. Réittsord-
ningen skyddar, och stakar ut granserna for, den
individuella friheten.

(White, 1950:5-6, 9-19, O’Sullivan, 1976:42—
52, 66, Harbour, 1982:82-112, 139-145, Hails-
ham, 1959:53, 72-73, Rossiter, 1955:30-37,
Hearnshaw, 1933:24-25).

De grundliggande forestidllningar som sam-
manfattats under dessa 4tta punkter utgér hérn-
stenen i analysen av den basala nivan hos Gosta
Bohman. Ménstret pé den basala nivan utgér en
fundamental riktningsvisare fér hans stallnings-
tagande i olika sakfragor.

2.2 Operativ nivi

P4 den operativa nivan finner vi normer och an-
visningar foér doktrinens praktiska applicering.

For att kartligga den operativa nivin Goésta
Bohmans styrelsedoktrin, stélls foljande fragor
till de texter han forfattat:

— Hur bor styrelseskicket vara utformat?

— Vilka forutsattningar bor foreligga for att
styrelseskicket ska kunna fungera tillfredsstéllan-
de?

— Vilken malsattning bér man ha for styrelse-
skicket?

- Vilket innehall bor styrelseskickets beslut
och handlingar ha? (Jfr Lundquist, 1980: s 30-33)

1) Hur bor styrelseskicket vara utformat? Fragan
galler styrelseskickets formella struktur: direkt

eller representativ demokrati, majoritetsprincip
contra minoritetsskydd, parlamentarism eller
maktdelning, statschefens stillning, proportio-
nella val eller majoritetsval, och si vidare.

2) Vilka forutsittningar bor foreligga for att sty-
relseskicket ska kunna fungera tillfredsstillande?
Forutsattningarna for det styrelseskicket som be-
skrivits under fraga 1 kan vara av olika slag:

- ekonomiska (typ av ekonomiskt system, in-
komstférdelning, boendestruk-
tur, etc)

(tex en viss klasstruktur, utbild-
ningsniva)

(tex lagstadgade medborgerliga
fri- och rattigheter, rattssiker-
het)

(tex existens av vissa politiska
institutioner)

(tex ett ansvarstagande ledar-
skap, tolerans, respekt for stifta-
de lagar, fullgérande av medbor-
gerliga skyldigheter)

- sociala

— rattsliga

- politiska

— moraliska

3) Vilken madlsittning bor man ha for styrelse-
skicket? Genom denna friga kartldggs vad som
ideologen ser som den yttersta malsattningen
med det styrelseskick han dr anhéngare av. I sva-
ret pa denna fraga kan man ridkna med att olika
basala forestillningar pa ett markerat sétt bryter
in. Karaktaren pa fragan gor ju att svaret pa fra-
gan bor vara determinerat av vilka principiella f6-
restallningar man har om samhillet och méanni-
skan.

4) Vilket innehdll bor styrelseskickets beslut och
handlingar ha? Den har fragan rér vad som ideo-
logen anser att styrelseskicket bor besluta om.
Vilka beslut som ar foérenliga med styrelseskick-
ets utformning, hur lingt dess kompetens strack-
er sig, storleken pé det omrade som bor omfattas
av politiska beslut. Frigan svarar ocksa pd om
ideologen anser att det 6verhuvudtaget ar majligt
att pa forhand ange innehallet i ett styrelseskicks
beslut och handlingar. Eller om det &r sa att ett
visst styrelseskick automatiskt implicerar ett visst
innehall.

3. Basal nivd: Gista Bohman
3.1 Ideologiska postulat

Kosmologin: Religionen och ménniskan som re-
ligids varelse ar ndgot som Bohman berér ytter-



ligt sillan. Den gudomliga forsynens forhallande
till historien och samhillsordningen, hdrnstenar i
mycken konservativ ideologi, forbigés med tyst-
nad. Ingen av dessa forestallningar &terfinns
bland de barande elementen i Bohmans ideolo-
giska grundsyn, sdsom den &r explicit uttryckt.
En konservatism med uteslutande religidsa ut-
gingspunkter tar han avstand ifran:

... lika felaktigt som det en gdng var att med argument
hdmtade frdn kyrkofdderna férneka mdnniskornas fér-
mdga att forindra sin egen tillvaro, lika felaktigt ar det
att - som ekologins extrema foretradare gor idag — som
argument mot férdndringar aberopa teorier om ett sam-
hille i ekologisk balans. (Bohman, 1981:158-159 jfr 28,
159)

Daremot finner han kristendomens etiska normer
vardefulla, och menar att de utgér en av de norm-
killor i vilka de konservativa idéerna ar forank-
rade (Bohman, 1974:46). Den kristna etiken més-
te ligga till grund for landets allmanna moralupp-
fattning, och det livsmonster som darav féljer bor
ater bli viagledande pé samhallets olika omraden
(Bohman, Riksdagen 1972, 111:43, Tal i Norrko-
ping 26/8 1979:11). ‘

Darfor bor de kristna samfundens och kyrkans
verksamhet starkas (ibid). Kyrkan har en viktig
funktion att fylla i samhallet, s& lange den inte
blir ett forum for partipolitisk féorkunnelse (Boh-
man, 1985:143-156). Bohman har samma grund-
laggande pessimistiska syn pd méanniskans natur
som varit kannetecknande f6r konservatism med
religiosa utgdngspunkter. Daremot anger han in-
te nigra religidsa eller metafysiska grunder for
denna askadnig:

Minniskans natur som vi kdnner den ger i historisk be-
lysning inte anledning till optimism rérande de etiska
motivens dominans over sjalviska motiv. Respekten for
etiska livsmal tycks inte kunna betraktas som politiska
syftemal, snarare som undantag. (Bohman, 1987:22)

Men dven om sjilviska motiv dominerar, har
dock minniskan ett etiskt medvetande som inte
kan ignoreras. De sjalviska motiven leder till
konflikter mellan ménniskor och samhallsgrup-
per, vilka en regering har till uppgift att 16sa ge-
nom lagar och forfattningar. Men i detta kon-
fliktlésande, framhaller Gosta Bohman, bdr en
regering vara vigledd av ett etiskt medvetande:

Visserligen maste konfliktlosandet betraktas som den
forsta och viktigaste uppgiften, men landets medborga-
re har ett etiskt medvetande som begér mer av sin rege-
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ring. Ménniskans moraliska stravanden ar ocksé en del
av det politiska livet . . . De maste jamna ut konfliktvil-
jans harda villkor och lyfta folkstyret till en niva av hog-
re moralisk virdighet. (Bohman, 1987:23)

Sambhidllets grundkonstruktion: Den konservativa
samhillssynen, med dess betonande av samban-
det med historien och tidigare generationer, om-
fattas av Gosta Bohman. Han ger traditonen f6l-
jande betydelse:

Tradition ar inte bara *plymer och dekorationer’. Tradi-
tion ger senare generationer anknytning till det fér-
gangna. Tradition markerar de historiens kontaktlinjer
som ér 6nskvirda och ofta nodvéndiga f6r kontinuitet
och en foljdriktig utveckling. (Bohman, Riksdagen
1973,110:44)

I en kommentar till ett partiprogram framhaller
han att kultursamhailets utveckling forutsitter
varderingar som utgor resultatet av tidigare gene-
rationers tinkande och erfarenheter och som bil-
dar utgangspunkt fér kommande generationers
stravanden att bygga vidare (Bohman, 1974:41).
En viktig del av de tidigare generationernas tan-
kande ir for Bohmans vidkommande den huma-
nistiska grundsyn p& ménniskovarde, frihet och
samhillsansvar som vixt fram inom den vister-
landska kulturkretsen. Denna grundsyn méste
forvaltas och foras vidare (Bohman, FK 1970,
2:10, 1974:41, 1981:68-72, 83-84).

Samhallets traditioner, de tidigare generatio-
nernas erfarenheter, bildar utgéngspunkten fér
sambhillets fortsatta utveckling och fér bedrivan-
de av politisk verksamhet. Familjen ar det prima-
ra medium genom vilket samhiillets traditioner
bibringas kommande sldkten. Familjen ar sam-
hillets urcell och dess bestdnd bor pa allt sitt
tryggas (Bohman, Riksdagen 1974, 114:34). Den
nationella gemenskapen utgér ramen for sam-
hillets historiska framvixt och existens (Boh-
man, 1974:223, 1976:5-6, 1979:12-13, 15-16). All
politisk verksamhet maste ta hénsyn till samhil-
lets traditioner. Om sé ej sker, och banden med
det forflutna hastigt bryts av, skapas en rotloshet
och otrygghet som ménniskan inte orkar med.

I mina angrepp pa 'den nya otryggheten’ har jag ocksa
pastatt att socialdemokraterna i sin ambition att till var-
je pris fordndra samhillet haft for brattom. Strivan att
till varje pris férandra det forut bestdende - sddant som
skulle kunna betecknas med en gemensam benamning
som traditioner — har gjort sig géllande pé allt fler om-
raden. Normer och virderingar, vedertagna méinghund-
radriga ambeten och benamningar, by- och fastighets-
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namn i detta gamla rike vill man nu i datadldern ersitta
med négot nytt, med nummer. (Bohman, Riksdagen
1973, 127:27)

Den nationella traditionen utgér en av utgéngs-
punkterna fér Bohmans resonemang och stall-
ningstagande i mark- och bostadspolitik, frdgor
kring dganderatt och réttsordning, moral och fa-
milj. Aven vad giller naringspolitik hiander det
att Gosta Bohman hénvisar till omréidets svenska
traditioner (Bohman,1976:5-6, 20, 1974:100-
104, FK 1969, 4:86-87, FK 1970, 2:10-11, Riks-
dagen 1972, 111:35-36, 42-43, Riksdagen 1973,
127:27, Riksdagen 1974, 14:17).

I forfattningsfragor utgdér den nationella tradi-
tionen normkillan for bland annat intagande av
stdndpunkt om monarki och kommunal sjalvsty-
relse (Bohman, 1974:132-135).

Miinniskosyn: Bohmans syn p4 manniskan som
varelse med fornuft, kdnslor och instinkter har
flera fasetter, och intar en central plats i hans
principiella argumentation. I méinga av sina
stindpunktstaganden argumenterar han utifrén
sin minniskosyn. Den Overensstimmer i stort
med den gingse inom konservatismen, méjligen
nagot mer optimistisk.

Bohman lovsjunger ofta férnuftet. Vid narma-
re undersGkningar visar det sig dock att det inte
ar fornuftet i allmédnhet, utan det praktiska for-
nuftet. Det férnuft som framspringer ur erfaren-
heten, exempelvis det fornuft som den egna fore-
tagaren eller bonden anvander sig av i sitt arbete
(tex Bohman, 1974:23, 41).

Det fornuft som far sitt uttryck i storslagna teo-
rier eller dogmatiska ideologier, det vill siga det
teoretiska fornuftet, har han inte mycket till overs
for. Denna implicita distinktion mellan det teore-
tiska och praktiska fornuftet ar vanlig i konserva-
tivt tinkande, men den ar ingalunda konfliktfri
(Harbour, 1982:161-177). Foljande citat beskri-
ver ganska val Bohmans syn p& det ménskliga
fornuftet:

Om man inte fOrutsatte att medborgarna var fornuftiga,
tiankande minniskor, da skulle det demokratiska sy-
stemet vara en omdjlighet. Men i var férnuftstro ingar
ocksé — till skillnad frdn gamla tiders liberaler — att vi
vet att manniskans kunskap ar begransad. Vi kan aldrig
fullt ut se konsekvenser av vara handlingar. Darfér tror
vi pa en stegvis reformering av samhillet. (Bohman,
1981:161, jfr Bohman, 1970:84).

Den form av konservatism som har en mer pessi-

mistisk syn pd ménniskans fornuft och darfor en-
dast ir inriktad pa att bevara det bestdende, tar
han avstind ifrdn (Bohman, 1981:9).

Bohman sitter ofta fornuftet, stiende med ba-
da fotterna pa jorden, i motsats till kanslor och
insinkter, sirskilt kollektiva sddana (Bohman,
1981:62, 65, 68, 1985:21-22). Men att ménni-
skans férnuft dr begrinsat, blir dven det ett argu-
ment mot kollektiv och kollektiva beslutsformer:

Insikten om att manniskans kunskaper dr begriansade
utgor i sjalva verket ett av de starkaste argumenten for
det 6ppna pluralistiska samhallet. Om maénniskan inte
ar allvetande, kan inte heller kollektivet vara det ...
Det slutna toppstyrda samhillet utgor en grogrund for
misslyckanden. (Bohman, 1981:161 jfr 1974:91).

Nar Bohman ser tillbaka pd sin egen politiska ba-
na, ar det férnuftets begransning pa bekostnad av
andra drivkrafter som han maste erkédnna:

Motiven far man soka efterat. For att fi en forklaring
till ndgot som man glidit in i. Alla steg ar inte 6verlag-
da. Allt 4r inte beraknat, planlagt eller planenligt. Man
fér tillgripa efterrationaliseringar for att forsta vad som
héant. Och varfor. (Bohman, 1974:30).

3.2 Grundliggande virderingar

Metod for samhdlisfordndring: Bohmans ansats
till politisk verksamhet och sambhilleliga refor-
mer, dr den gingse konservativa. Det vill sdga
stegvisa reformer, byggda pa tidigare erfarenhe-
ter och ’sunt fornuft”, och ett avvisande av alla
utopiska resonemang.

I boken Tankar om mitt Sverige (1974), dir han
beskriver sin egen konservativa inriktning, fram-
héller han att den konservativa moderata sam-
hillssynen maste stillas som motvikt emot

... de krafter som i sina stravanden att s& snabbt som
mojligt skapa ett nytt — ett annorlunda ~ sambhille
framst vadjar till kénslor, soker stdd i obevisade och i
praktiken oprévade teorier och bygger péa svindlande
forhoppningar om framtidens Utopia. Sddana krafter —
kalla dem gdrna radikala - har i regel inte mycket till
Overs for de lirdomar tidigare generationer dragit, ¢j
heller for den verklighet i vilken vi lever eller heller fér
de risker som alltfér snabba samhéllsomvélvningar kan
medfora for en komplicerad och 6mtélig samhallsmeka-
nism och dnnu Omtaligare enskilda manniskor. (Boh-
man, 1974:38-39, jfr 41-42).

Ett otvetydigt citat, som férankrar Bohman i en
lang konservativ idétradition. Sambhaillet dr en
‘6mtélig mekanism, sévidl som ménniskan, som



endast kan forandras framgéngsrikt stegvis, pa
grundval av tidigare, i praktiken gjorda, erfaren-
heter. Den givna verkligheten méaste vara ut-
gangspunkten, inte drémmar och teorier. Boh-
man understryker att det ar frdgan om en metod
for samhillsférandring som strévar efter kontinu-
itet med det forgdngna.

Déremot vill han inte lagga for stark betoning
pa den bevarande aspekten (jfr Bohman, 1981:9).
Nir det giller teknisk utveckling 4r han ménga
ganger optimist, och kritiserar hart dem som vill

hélla utvecklingen tillbaka (Bohman, 1981:50—

67, 119-132). Hans kritik av dogmer och utopiska
resonemang drabbar savil socialdemokrater och
vansterradikaler som kirnkraftsmotstdndare. De
ar verklighetsfranvianda och dogmatiska, och de-
ras teorier kan verka lasande pa bade samhalls-
utvecklingen och de enskilda individerna (Boh-
man, 1981:51, 156-159, 1979:30-31, 38, 117-121,
1974:54, 90-91, 107).

Bohmans kommentar till ett forslag fran social-
demokraten Nordal Akerman om uppbyggande
av ett smaskaligt kooperativt samhillssystem ar
belysande. Han finner vissa delar av Akermans
tanke sympatisk men:

Den iar lika utopisk i dag som den var pd 1800-talet.
Skall vi reformera dvs forbittra vart samhalle — och det
méste vi gora — dd maste vi utgd frdn verkligheten och
dess villkor. (Bohman, 1981:115).

Att utgd ifrdn verkligheten och dess villkor inne-
bar bland annat att man i Sverige inte kan dverta
doktriner som haft framgéngar i andra linder,
och inte heller exportera sina egna erfarenheter
vare sig till kontinenten eller den tredje virlden.
Varje omrade, plats och problem maste angripas
for sig utifrdn sina egna forutsittningar (Boh-
man, AK 1968, 28:112).

Den praktiskt inriktade, stegvisa reformering-
ens politik, far ocks& som konsekvens att man ser
skeptiskt pA manifestationer av olika slag, typ de-
monstrationer och namninsamlingar, men hyser
tilltro till det vanliga” politiska arbetet (Boh-
man, AK 1965, 40:58-59).

Naturliga kollektiv och institutioner: De naturliga
kollektiven och institutionerna ser Bohman som
grundférutsattningar for individens sociala trygg-
het:

De tv4 roller medborgaren har att motsvara — som bade
enskild och samhéllsmedlem - bygger pa detta trygg-
hetskrav. Det dr inte bara friga om materiell trygghet.
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Utan ocksé om inre trygghet. Bada dessa trygghetskrav
forutsdtter gemenskap ... Att uppleva samhorighet
med andra. Med andra grupper inom en vidare gemen-
skap. Familjen, grannskapet, bygden, arbetsplatsen el-
ler sammanslutningar av olika slag for samvaro, f6r me-
ningsutbyte eller for intressebevakning. (Bohman,
1974:50).

Familjen utgér samhéllets grundcell, som gemen-
skap for samliv mellan man och kvinna, fér bar-
nens vard och fostran och for gemenskap for
manniskor pad alderns hdst (Bohman, 1974:50).
Den nationella gemenskapen férenar hela be-
folkningen, och utgér den yttersta garanten for
trygghet och framatskridande (Bohman, 1974:
223).

De naturliga kollektiven ar av varde framst
darfor att de fyller behov hos den enskilde in-
dividen. De utgér svaret pé den enskilde indvi-
dens trygghetskrav. Att dessa naturliga kollektiv
och institutioner skulle vara individen éverordna-
de dr Gosta Bohman diremot frimmande for.
Att den enskilde individen, den enskilde med-
borgaren, ar sambhallets viktigaste byggsten och
overordnad alla former av kollektiv dr ett tema
som géng pa gang aterkommer i Bohmans tal och
skrifter. Det 4r en av utgdngspunkterna i hans po-
litiska tinkande:

Som utgangspunkt vill jag klart deklarera, att det ar
minniskan som skall std i centrum. Debatten skall bor-
ja med manniskan. Och mot den bakgrunden staller vi
sedan frigan: vilket slags samhille och vilket slags sam-
hillssystem vill vi forma for att tillgodose den individu-
ella mdnniskans krav pd frihet, oberoende och mdjlig-
heter till ansvarstagande? (Bohman, 1981:122).

I sin argumentation kontrasterar Bohman oftast
samhillet, eller staten, och de stora organisatio-
nerna, det vill siaga framst fack- och olika in-
tresseorganisationer, gentemot den enskilde in-
dividen. Dessa kollektiv ar av annat slag an de
naturliga, som familjen, nationen, kyrkan och
bygden, och kritiseras kraftigt:

I dagens samhille &r det inte langre behovet att skydda
de stora kollektivens intressen som ar det centrala. An-
strangningarna mdste i stillet inriktas p att hiavda de
enskilda minniskornas - individernas - rittigheter
emot de starka kollektiven pé arbetsplatser, i det eko-
nomiska livet och pa det politiska faltet ... Politiken
miste syfte till att vidga den enskilde medborgarens
oberoende, mojlighet till eget ansvarstagande och till
inflytande 6ver sin och sina narmastes situation och mil-
j6. (Bohman, 1974:90).
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.Dir kollektiven Gverordnas individen kommer
stelbenta hierarkier, elitism, stagnation och fér-
tryck (Bohman, 1981:156-158, 166168, 65-66). I
en konflikt mellan de naturliga kollektiven och
de mer “artificiella” ar det de senare som maéste
sta tillbaka. Politiska partier far inte bygga sin
verksamhet pd motsattningar mellan klasser,
grupper eller intresseorganisationer. Over alla s3-
dana motsittningar stir den nationella gemen-
skapen (Bohman, 1979:118-119).

De naturliga kollektiven ger de enskilda in-
dividerna forutsattningar att kunna hantera en
utokad handlingsfrihet. Det dr namligen dessa
som formedlar de normer och traditioner som
skapar till ansvarsmedvetande hos individerna.
Frihet och ansvar dr nédra kopplade till varandra
hos Gosta Bohman:

Nir vi moderater begir att vart samhille skall praglas
av frihet for den enskilde, krdaver det att den enskilde
kan forena friheten med formaga och vilja att ta ansvar,
inte bara for sig sjdlv, sin familj och sina narmaste utan
ocksa for samhallsgemenskapen i dess helhet. Darfor ar
familjens och inte minst skolans formaga och skyldighet
att formedla normer s betydelsefull. Att med andra
ord ldra ut vad som &r sant och osant, vad som ar ratt
och oritt.” (Bohman, Riksdagen 1978/79, 76:45, jfr
Bohman, 1981:115)

Bohman drar upp en ragang gentemot laissez-
faire-liberalismen, och framhéller da ialdre kon-
servatism som ett foredome. Nar nattvaktarsta-
ten utsatte den enskilde medborgaren for pafrest-
ningar, kravde de konservativa krafterna att sam-
héllet skulle gripa in. Bohman menar att det var
av omsorg om den enskilde medborgaren som
ildre konservatism kravde en stark statsmakt,
och drar en parallell till nutiden:

Nir vi moderater idag kriver okad rorelsefrihet, garan-
ti mot maktmissbruk och hivdar individens ratt gent-
emot miktiga kollektiv allmanna eller enskilda ~ da ar
det uttryck for samma omsorg om den enskilda méanni-
skan. Men nu hotar farorna frén andra hall.” (Bohman,
1979:15)

Hierarkier, olikhet och jimlikhet: Jamlikhet i be-
mairkelsen allas likhet kommer aldrig att kunna
existera i sinnevirlden. Det dr Gosta Bohmans
grundlaggande uppfattning i frigor om jamlik-
het. Han formulerar sitt eget jamlikhetsbegrepp
pa foljande satt:

Ett jamlikhetsbegrepp som bygger pa alla ménniskors
lika virde och alla minniskors ratt att fa gora insatser

efter sina naturliga forutsattningar och fardigheter med
gemensamma forpliktelser att stddja och hjilpa dem
vilkas mdjligheter till meningsfyllda insatser 4r mera
begrinsade - . .. (Bohman, FK 1970, 2:11).

Det ar allts ett jamlikhetsbegrepp som lagger
tyngdpunkten pd de enskilda individernas mora-
liska skyldigheter. Jamlikhet i bemirkelsen lika
ekonomiska och social standard ar det inte fraga
om. Olikhet och jamlikhet diskuteras annars av
Bohman framst i anslutning till utbildningspoliti-
ken. Dar utgér den naturliga olikheten och dar-
med sammanhéngande ojamlikheten en grund-
laggande forutsittning. Skolan far inte forsvara
for den internationella eliten att fullt utnyttja sina
naturliga forutsittningar.Om det finns en elit bor
man, for landets skull, satsa pd den (Bohman,
1983:354, 1974:170).

Som en f6ljd av sin samhilissyn ar det, for
Gosta Bohman, frihetskravet som har hogst prio-
ritet i en konflikt mellan frihetskravet och jamlik-
hetskravet:

For oss ar det sjalvklart, att vi mste gora pa det sattet.
Oststaternas samhiilssystem visar vart man kan kom-
ma, om man anser att jamlikhetskravet skall forverk-
ligas framfor frihetskravet. Om - jag understryker detta
- dessa tvd krav kommer i konflikt med varandra.
(Bohman, 1979:16)

Aganderant: Agande och iganderitt ar viktiga
komponenter i det goda samhaillet modell Boh-
man. Han definierar emellertid inte dganderatten
utifrin en naturrittslig utgangspunkt, utan ut-
ifran den positiva ratten:

Aganderitten ar vad som finns kvar d3 samhillet stakat
ut granserna for dgarens fria férfogande. Det &r vi nu-
mera 6verens om. Men man kan inte urholka begreppet
hur mycket som helst. Om det inte skall forlora sin me-
ning. (Bohman, 1976:19)

Han framhdller aganderittens centrala plats i
svensk hogerpolitik, bade hos det gamla hoger-
partiet och det nuvarande moderata samlings-
partiet. ”Agardemokratins samhalle” ir enligt
honom alternativet till det socialdemokratiska
samhillet. ”Agardemokratins samhalle” ir ett
samhille dér de enskilda medborgarna ager lan-
dets tillgdngar. Vilket leder till ett i Bohmans me-
ning decentraliserat och spritt dgande och

ett dgande som ger medinflytande och medbestimman-
deratt. (Bohman, 1974:93)



Bohman anser enskild dganderitt vara av stor be-
tydelse for den politiska demokratin:

... hér finns gemensamma band med sjilva demokrati-
begreppet. Europaradets konvention om de grundlig-
gande fri- och réttigheterna har som bekant ocksa upp-
tagit skydd for den enskilda dganderitten. Agande ger
underlag for personligt oberoende, fér frihet, medbe-
stimmande och ansvar. Aganderitten ger stadga 4t de-
mokratin. (Bohman, 1974:51)

Aganderittens betydelse for demokratin ir s-
lunda framst att den mojliggdr ett personligt obe-
roende (Jfr Bohman, 1976:20).

Enskilt dgande 4r ocksd ett villkor fér mark-
nadsekonomins uppritthéllande, vilket i sin tur
ar en forutsattning for den politiska demokratin.
Gosta Bohman ser aganderitten som den mest
effektiva och 4andamalsenliga formen for forvalt-
ning av landets tillgdngar (Bohman, 1976:18).
Aganderitten ger dessutom en grund for utveck-
ling av ansvarskénsla hos de enskilda medborgar-
na. Till stod fér sin syn pé aganderitten anfor
Bohman svensk historia och rattstradition:

De svenska landskapslagarna och de landslagar som se-
dermera byggde pa deras grund fick sin form och sitt in-
nehall av den jordbrukande befolkningens behov och
virderingar. De rattsnormer som da kodifierades har
vidareutvecklats under drhundradena med samma vikt
lagd p& &dganderdttens grundliggande betydelse ...
(Bohman, 1976:20)

Rittsordning: En fast, historiskt framvuxen,
rittsordning dr en av de grundliggande virde-
ringar som Gdsta Bohman betonar starkast. Vad
Bohman lagger i begreppet rattsordning (och sy-
nonymerna rattssakerhet och rattssamhalle) ar
foljande: den offentliga maktutévningens granser
skall vara utstakade pé ett sidant sitt att bade
den enskilde och den offentliga maktens fore-
tradare utan svarighet kan faststilla var gréinser-
na gar. Vilket forutsatter ett i forhallande till den
politiska makten oberoende domstolsvasende,
fasta normer for lagstiftning och en objektiv
rattstillampning. Den enskilde skall pd férhand
sjalv kunna bilda sig en uppfattning om inte bara
vad han kan fordra utan ocksé vad han skall be-
héva tdla i form av begransningar eller av intring
i agande- och andra rattigheter. Kravet pa en
objektiv rattstillimpning innebar ocksa, att lika
fall skall behandlas lika, att alla skall ha samma
rattigheter, att ingen skall behéva ridkna med
langre géende ingrepp 4n den andra. I de fall dar
rattsprovning hos en ligre myndighet beror pa
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lamplighetsavvagning, maste det alltsd finnas
mdjligheter till en rittslig, inte politisk prévning
hos hégre myndighet (Bohman, 1974:43-44, AK
1960, 13:89).

Rattsordning innebér ocksa att enskilda min-
niskors sdkerhet till liv och egendom tryggas och
lag och ordning uppritthallas (Bohman, FK
1970, 11:28). Bohman strukturerar sina argument
och asikter i manga fragor, aven nar det giller de-
mokrati, utifrdn sina principer om rittsordningen
och den "lagbundna friheten”. Foljande uttalan-
de ar karakteristiskt:

Valet stér . .. inte mellan laissez-faire och myndighets-
utévning ... Valet stdr mellan 4 ena sidan en rittslig
och lagbunden reglering av samhillets angelidgenheter
och den enskildes rattigheter och skyldigheter samt &
andra sidan subjektiva, av lamplighetsskal fran fall till
fall vidtagna ingrepp och befallningar av en Sverhet.
(Bohman, 1981:78)

Rittsordningen skall emellertid vara historiskt
framvuxen, och de nya lagarna maste anpassas till
de tidigare:

Vem har sagt att lagarna skall vara oforanderliga?
Ingen, savitt jag vet. De maste liksom allt annat an-
passas efter utvecklingen och en ny tids krav. Men lag-
stiftning 4r inte detsamma som ordergivning . . . lagstift-
ningen skall vara allméngiltig. Vi accepterar inte en lag-
stiftning fran fall till fall eller fr&n regering till regering
eller en tillampning som beror pé politiska viarderingar.
(Bohman, 1974:45)

De lagar som stiftas bor vara férankrade i det all-
ménna rattsmedvetandet. Lagarna skall vara ut-
formade pé sidant satt att det blir naturligt for de
enskilda ménniskorna att félja dem. Om respek-
ten for lagarna skall kunna uppritthéllas maste
det finnas insikt om att samhaillet kommer att in-
gripa vid lagdvertriddelser. Statsmakterna skall
darfor inte utfarda lagar vilkas efterfoljd de inte
kan kontrollera. Varje avsiktlig overtridelse av
gallande lag undergrdver respekten for lagstift-
ning och rattsvirden (Bohman, Riksdagen 1971,
71:98-99,102-103).

4. Gosta Bohman: operativ niva
4.1 Hur bér styrelseskicket vara utformat?

Gosta Bohman ir anhdngare av demokratin som
beslutsmetod for svenskt styrelseskick. Med de-
mokratin som beslutsmetod sammanhanger -full
och lika roéstratt och majoritetens ratt att avgéra
konflikter mellan viljor och intressen (Bohman,
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1979:39-40, 1982:7). Den fulla och lika rdstratten
skall anvéandas for att vilja representanter till lan-
dets styrande forsamling. Bohman féresprakar
salunda representativ demokrati (Bohman,
1974:217).

Bohman menar att det demokratiska styrelse-
skickets framvaxt i vidsterlandet skett som en
f6ljd av manniskors krav pa handlingsfrihet gent-
emot Overheten. Om majoritetsprincipen utgor
den ena sidan av demokratibegreppet, sd utgér
friheten den andra (Bohman, 1979:40). Demo-
kratins utveckling har hidngt samman med den
allminna utveckling mot individuell frihet som
agt rum i vasterlandet sedan slutet av 1700-talet.
Det demokratiska styrelseskicket utgdr en del av
en utveckling mot allt stérre politisk och ekono-
misk frihet f6r den enskilde. Karnan i denna ut-
veckling har varit kravet pa frihet fér den en-
skilde. Den konkreta utformningen av forfattning
och beslutsmetod méste darfor alltid ha den en-
skildes frihet som utgangspunkt och referensram:

Gradvis har en politisk ideologi vixt fram om hur det
sambhille skall byggas upp som satter maniskornas frihet
i centrum. Ur den processen har utgatt 6vertygelsen om
att ménniskans frihet ar det viktigaste i ett samhalls-
bygge. Och fran den o6vertygelsen har liran om demo-
kratin fatt sin utformning — liran om hur friheten maste
skyddas och garanteras av en statsmakt som i sin tur ir
styrd och kontrollerad av folket sjalvt.” (Bohman,
1979:37)

Demokratin ar det basta av alla styrelseskick dar-
for att det bittre dn nagot annat garanterar och
skyddar den enskildes frihet. Men dédrmed ar inte
sagt att en stat som ar demokratiskt legitimerad
genom Oppna och fria riksdagsval aldrig kan tra-
da den enskilda friheten for nir. Precis som all
annan maktutovning, miste ocksd den demokra-
tiska oOvervakas och kontrolleras. (Bohman,
1979:38)

Genom att i forfattningen inbygga sarskilda
sparregler forhindrar och férsvarar man for mer
eller mindre tillfdlliga folkmajoriteter att begran-
sa de medborgerliga fri- och rattigheter som hi-
storiskt hiangt samman med den visterlindska
demokratins utveckling, och gett den dess inne-
héll. Den representativa demokratins ratt att fat-
ta beslut maste, menar han, vara begrinsad. En
saddan begransning foljer av sjilva demokratibe-
greppet (Bohman, 1979:39).

Grinserna for demokratins beslutskompetens
bér utgoras av i grundlagen fastlagda medborger-
liga fri- och rattigheter. De fri- och rittigheter

som nu finns i den svenska grundlagen bor utdkas
med fé6ljande:

~ foréldrars ratt till virdnad om sina minder-
ariga barn

~ foraldrars ritt att handha sina barns fostran i
tro- och livsaskadningsfragor

~ réatten till egendom (Bohman, 1979:40).

Dessa medborgerliga fri- och rittigheter bor
sedan garanteras pa olika satt. Bland annat ge-
nom beslutsregler och -rutiner som ger ett skydd
mot forhastade beslut och stirker minoriteters
mdjligheter att utéva kontroll dver majoriteten
(ibid). Det kan ocksé ske genom att man i storre
utstrackning dn vad nu ar fallet preciserar vilka
rittigheter som icke far sittas ur kraft eller ur-
holkas genom vanlig lagstiftning. I sédana fall bor
samma férfarande tillimpas som i allménhet gil-
ler f6r andring av grundlag (Bohman, 1987:41).
Vid en utbyggnad av grundlagens fri- och rattig-
hetskatalog kan en sarskild foérfattningsdomstol
behdva inréttas. Dess uppgift skulle frimst vara
att préva den formella tillimpningen av de
grundlagsregler som preciserar de olika skyddade
rattigheterna (Bohman, 1987:42).

Gosta Bohman stallde sig bakom 1974 ars rege-
ringsform, och sag den som ett led i Sveriges for-
fattningshistoriska utveckling (Bohman, Riksda-
gen 1974, 30:93). Samtidigt uttrycker han en
mycket positiv vardering av 1809 ars regerings-
form, dels darfér att den mojliggjort den for-
fattningshistoriska utvecklingen, men ocksi dar-
for att den med fasthet och konsekvens virnade
rattsstatens principer (Bohman, Riksdagen 1973,
110:42).

1974 ars regeringsform kritiseras frimst pa tva
omréden, namligen vad giller de medborgerliga
fri- och rittigheterna och deras skydd och vad
galler monarkins stillning. Resonemanget kring
de medborgerliga fri- och rattigheterna ar av det
slag som ovan beskrivits. Bohman ville ge monar-
kin ndgot storre formella befogenheter dn de som
1974 ars regeringsform gav, bland annat att un-
derteckna viktigare expeditioner som lagar och
forordningar, och krivde dessutom inforande av
kvinnlig tronfoljd (Bohman, Riksdagen 1973,
110:48, 1974, 30:96-97).

Bohman framhaéller att monarkin dr en omistlig
del av den svenska forfattningstraditionen. Kung-
ariket 4r sedan urgamla tider f6rbundet med Sve-
riges historia, och maste foéras vidare till kom-
mande generationer. Men det ir inte enbart dar-
for han argumenterar for att forstirka monarkens
rent formella befogenheter, utan aven for att



markera riksstyrelsens upphdjdhet Over parti-
motsittningarna (Bohman, Riksdagen 1974,
30:96, jfr 1973, 110:48).

4.2 Vilka forutsittningar bor foreligga for att sty-
relseskicket ska kunna fungera tillfredsstillande?

Gosta Bohman radar upp ett flertal forutsitt-
ningar som han menar bdr féreligga for att ett de-
mokratiskt styrelseskick ska kunna fungera. En
av de viktigaste ar rattsordningen. Utan en fun-
gerande rattsordning kan demokrati och frihet in-
te existera, menar Bohman. Rittsordningen sta-
kar ut granserna for medborgarnas handlingsfri-
het och den offentliga maktutdvningen, den
garanterar medborgarnas rattigheter i férhallan-
de till varandra och i férhéllande till myndig-
heterna, och likstaller alla medborgare infér la-
gen (Bohman, 1974:43-49 jfr AK 1960, 13:89-
91).

I riattssiakerhet och rittsordning ingdr ocksa att
samhallet uppratthaller lag och ordning, och att
lagstiftningen sker i kontinuitet med tidigare stif-
tade lagar (Bohman, FK 1970,11:28).

Rittsordningen mojliggor alltsa for medborga-
ren att kunna rosta efter sin dvertygelse, utan att
behgva vara radd for négra repressalier. Bade
medborgarnas och myndigheternas rattigheter
ska finnas lagstadgade, for att férhindra makt-
missbruk och goéra samhilislivet férutsagbart.
Men det innebar ocksa att det omradde som om-
fattas av politiska beslut, det vill saga far sitt ut-
tryck genom myndighetsutdvning, blir begrinsat.
Det menar Bohman vara en forutsattning for att
den representativa demokratin ska kunna fun-
gera (Bohman, 1979:39-40).

Bohman framhaéller att demokratin ocksa har
vissa moraliska forutsattningar, sdsom ansvars-
medvetande, hinsynstagande och respekt for
oliktankande minoriteter. Det mdste finns en
grundliggande vardegemenskap hos bade politi-
ker och medborgare dar dessa moraliska egen-
skaper ingdr. Bland politiker och partier méste
aven finnas en gemensam strivan till nationens
basta. Dessa moraliska egenskaper utgér demo-
kratins yttersta forutsdttningar och garantier
(Bohman, Tal i Sthim 18/9 1975 och Malmé 7/9
1976, Riksdagen 1974, 30:98).

Tv4 andra forutsittningar som nimns ar social
och ekonomisk trygghet. Den sociala tryggheten
sakras genom olika typer av gemenskaper som fa-
miljen, grannskapet, bygden, arbetsplatsen och
sammanslutningar av olika slag. Familjen ar det
demokratiska samhallets grundcell, och den férs-
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ta forutsattningen for social trygghet (Bohman
1974:49-50).

Ekonomisk trygghet innebir framst tva saker:
enskild dganderitt och fri marknadshushéllning.
I'sin argumentation fér sambandet mellan enskild
aganderatt och demokrati anknyter han till den
konservativa idétraditionen:

Konservatismen bygger ... pd enskild dganderitt.
Aven hir finns gemensamma band med sjélva demo-
kratibegreppet . .. Agande ger underlag fér personligt
oberoende, for frihet, medbestammande och ansvar.
Aganderitten ger stadga it demokratin. (Bohman,
1974:45)

Agande ger en grund for personligt oberoende,
vilket mojliggdr sjalvstindigt stindpunktstagan-
de. Agande fostrar fram ansvarsmedvetande,
som ju var en av demokratins moraliska férut-
sattningar. Vidare menar han att en spridning av
agandet medfor en spridning av makt, vilket un-
derstédjer ett demokratiskt styrelseskick (Boh-
man, 1974:51-52).

Fri marknadshushéllning, eller ekonomisk fri-
het, anser Gosta Bohman vara intimt férknippad
med viasterlandsk demokrati. Utan ekonomisk
frihet ingen politisk frihet:

Jag hédvdar, att ekonomisk frihet r ett villkor for verk-
lig politisk frihet. Med ekonomisk frihet menar jag var-
je enskild individs ratt att genom arbetsinsatsen och ini-
tiativtagande fritt ta till vara de tillgngar han forfogar
over. I begreppet ekonomisk frihet ligger alltsa narings-
frihet, dganderitt, ratt att soka arbete, att avsta fran att
soka arbete och att fa foérfoga Gver en rimlig del av ut-
bytet av sina arbetsinsatser. (Bohman, 1982:8)

Utan denna ekonomiska frihet skulle individen
bli beroende av stat eller organisationer pé ett
satt som allvarligt skulle férsvara fér individen att
rosta i enlighet med sin 6vertygelse.

Denna syn pa de ekonomiska forutsattningar-
na for ett demokratiskt styrelseskick utgér manga
ganger utgangspunkten for Bohmans kritik av so-
cialdemokraternas ekonomiska politk. Den of-
fentliga sektorns expansion och det 6kade statliga
agandet under 1960- och 70-talet blir f6r honom
ett hot mot demokratin eftersom det 6kar med-
borgarnas ekonomiska beroende av statsmakten
och minskar det omrade av livet som han har di-
rekt inflytande 6ver (Bohman, 1982:8-19, 1981:
4547, 141-148).

Han anf6r ofta exempel fran historien och frén
andra lander for att understryka sambandet mel-
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lan marknadsekonomi och demokrati och sam-
bandet mellan planekonomi och diktatur (Boh-
man, 1974:53-54, 1979:60-63, 120-121, 1981:
169-170, 1982:15, AK 1969, 4:86). Utifran sin syn
pa sambandet mellan ekonomiskt och politiskt
oberoende stiller sig Gosta Bohman avvisande
till statligt presstod och radio- och tv-monopolet
(Bohman, AK 1965, 41:160-165). En viss kultu-
rell och materiell standard ar nédvandig foér de-
mokratins funktion. Det framkommer i den bi-
standspolitiska debatten:

Vart hopp ar vil att en stigande materiell och kulturell
standard — som vi kan bidra till att hoja — skall befasta
demokratin dir den idag existerar och tvinga fram den
dir den inte finns. (Bohman, AK 1965, 40:59)

Bohman némner ytterligare en forutséttnig for
ett demokratiskt styrelseskick, nadmligen makt-
vaxling. Alltfor langt innehav av regeringsmak-
ten skapar, menar han, maktfullkomlighet och in-
tresset for att ta hansyn till minoriteters 6nskemal
gar forlorat:

Om den representativa demokratin skall ratt fungera
kriavs maktvaxling. Att da och da byta regering ger ga-
rantier mot maktmissbruk. Och forutsattningar for hédn-
synstagande.(Bohman, 1974:217)

Det kan ocksa leda till att den minoritet som un-
der lang tid stalls utan mojlighet att paverka rege-
ringspolitikens utformning, tappar intresset for
politik och passiviseras (Bohman, AK 1968,
36:19, Riksdagen 1975, 15:18).

4.3 Vilken madlsdttning bér man ha for styrelse-
skicket?

Malet for det demokratiska styrelseskicket ar, en-
ligt Bohman, att 6ka handlingsfriheten for sam-
hallets medborgare som enskilda individer:

Men demokrati och dess former ar inte nagot sjalv-
andamal. Folkstyret har vixt fram som statsform darfor
att det bygger p& manniskornas lika varde. Darfor att
det visat sig vara det styrelsesdtt som ar bast dgnat att
skydda den enskildes frihet och oberoende. Friheten ar
malet. Demokratin ar medlet. (Bohman, 1979:30 jfr
Bohman 1981:122)

Den enskilda méanniskan, enskilde medborgaren
ar ett ofta aterkommande tema nir Bohman
kommer in p& demokratifrigor. Den enskildes
frihet och ansvarstagande sétts i motsittning till
olika former av kollektiv, vilka han menar be-

gransar individernas handlingsfrihet. Bohman ser
inte bara en motsattning mellan individens frihet
och olika former av kollektiv utan ocksa mellan
individens frihet och demokratiskt fattade majo-

" ritetsbeslut. Mélsattningen for det demokratiska

styrelseskicket 4r for Bohman, inte att majorite-
tens vilja skall rdda, utan att den enskilde in-
dividens handlingsfrihet ska utdkas (Bohman,
1974:90, 1982:19, 1981:109).

I sin argumentation for att demokratins mal
bér vara individens frihet framhéller han den be-
tydelse som indviduell handlingsfriheten histo-
riskt haft fér vasterlandets materiella och kultu-
rella utveckling (1981:144-148, 169-170, 1982:
15). Det var genom att de enskilda individernas
handlingsutrymme &kades, politiskt, ekonomiskt
och kulturellt, som den industriella revolutionen
och den direfter foljande valfirdsutvecklingen
mojliggjordes:

Det var ... i en sedan lange utbildad vasterlandsk idé-
tradition som inspiration hamtades f6r kampen mot
Overhetens tvang och fortryck och for frigbrelse av den
enskilda ménniskans inneboende resurser. Darfér blev
det i lander dar statsmakten av olika skal inte hade styr-
ka nog att motstd de liberala ekonomiska drivkrafterna
och inte férmadde bekampa férandringar i méinniskors
tankande, som det visterlindska frihetsidealet vann si-
na forsta segrar. Den historiska idétradition som man
kunde bygga pa niir det gillde den enskilda manniskans
frihet hade sin motsvarighet dé det géllde de materiella
och teknologiska framstegen. (Bohman, 1981:70 jfr 27—
28)

4.4 Vilket innehdll bor styrelseskickets beslut och
handlingar ha?

Gosta Bohman menar att de beslut som tas i ett
demokratiskt styrelseskick, bor ha ett bestamt in-
nehall: .

Demokrati ar fér Bohman inte enbart ett sty-
relseskick, med majoritetsprincipen som framsta
kannetecken, utan ett samhdllsskick. Ett sam-
héllsskick dir medborgarna dr garanterade vissa
medborgerliga fri- och rittigheter vilka inte kan
sittas ur spel ens av formellt fattade majoritets-
beslut och dar medborgarna kan nyttja sin rost-
ratt och yttrandefrihet utifran en i hog grad sjalv-
staindig och oberoende position (Bohman,
1982:8, 1979:39-40).

Den visterlandska demokratins framvaxt inne-
bar framst framvixten av ett fritt samhallsskick
(Bohman, 1979:37). Det finns emellertid ett in--
byggt dilemma i sjdlva demokratibegreppet, me-
nar Bohman, mellan majoritetsprincipen och de



grundliaggande fri- och rattigheter som gér det
demokratiska styrelseskicket mdjligt. Om inte
majoritetsprincipen begrinsas kan den bade leda
till att den avskaffar sig sjalv och att den avskaffar
de fri- och rittigheter som den historiskt hdnger
samman med (Bohman, 1979:40). Bohman argu-
menterar ocksa for sin innehéllsliga bestimning
av demokratibegreppet, utifrdn demokratins ety-
mologiska betydelse:

Om demokrati ar detsamma som folkstyre, vilket alla
torde vara Gverens om, borde rimligen kunna krivas att
begreppet "folk” inte betraktas som ett kollektiv, utan
som mangden av enskilda sjalvstandigt tainkande, hand-
lande och ansvarstagande individer. Och om man tror
p4 minniskan som den viktigaste kuggen i det stora
samhillsmaskineriet, ter det sig for mig extremt teore-
tiskt att beteckna detta samhallsmaskineri enbart som
en beslutsprocess, som utan begrinsningar kan &sido-
sitta alla de enskilda individernas friheter och rittig-
heter vilka befinner sig utanfér majoriteten (Bohman,
Marknadsekonomisk tidskrift 1986, nr 1:50).

Det racker emellertid inte med att begrinsa ma-
joritetsprincipen med grundlagsstadgade fni- och
rittigheter. Aven i icke grundlagsskyddade fra-
gor maste det finnas ett sa pass brett samférstand
kring vissa fundamentala principer, fasta ratts-
principer — the rule law ~ som begrénsar majori-
tetsprincipen pd s& satt att de enskilda medbor-
garna far rimliga mojligheter att forutse vilka for-
andringar de kan drabbas av i sin tillvaro. Vad
Gosta Bohman da tanker pad ar fragor kring
marknadsekonomi, dganderatt och skatter, och
udden 4r vind mot olika socialdemokratiska
skatte- och néringslivspolitiska forslag (Bohman,
1982:18, Marknadsekonomisk tidskrift 1986, nr
1:50). Som tidigare beskrivits anser Bohman att
marknadsekonomi och enskild dganderatt ar for-
utsittningar for ett demokratiskt styrelseskick.

Ett demokratiskt styrelseskick bor alltsé visser-
ligen anvanda sig av majoritetsprincipen men be-
gransa dennas kompetensomrade genom grund-
lagsstadgade medborgerliga fri- och rattigheter
och vissa fasta rattsprinciper rorande marknads-
ekonomin och den enskilda dganderitten. Inne-
hallet i detta styrelseskicks beslut méste alltsa std
i 6verensstimmelse med de medborgerliga fri-
och rattigheterna och de fasta rattsprinciperna,
och ha som malsittning att utoka den enskilde in-
dividens handlingsfrihet.

Denna innehéllsbestdmning av ett demokra-
tiskt styrelseskicks beslut och handlingar, leder
till att den politiska makt- och myndighetsutév-
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ningen gradvis begransas. Samhallslivet avpoliti-
seras alltmer, i den meningen att det omrade som
regleras av politiska beslut blir mindre och mind-
re.

5. Den rekonstruerade demokratidoktrin_en

Manniskosynen ir det ideologiska postulat pa vil-
ket Bohmans demokratiresonemang ytterst vilar
pa. Utifrén sin syn pd manniskans begransade ra-
tionalitet och moralitet argumenterar Bohman
for en begriansning av den politiska maktens rack-
vidd och betonar den enskilde indvidens frihet
och oberoende inom lagens ramar. Genom det
demokratiska styrelseskicket far folket mojlighet
att styra och kontrollera statsmakten, vars upp-
gift ar att skydda och garantera folkets frihet.

Eftersom ménniskans kunskap &r begrénsad,
savil individuellt som kollektivt, kan inga opti-
mala beslut fattas. Reformer kan bara genomfé-
ras lyckligt om de sker stegvis. Den enskilde in-
dividen kénner sin situation bast sjalv och bor
darfor fa sa stora maojligheter som mdjligt att for-
ma sin tillvaro. Med sin ménniskosyn som grund-
val tar Bohman aven avstand ifrdn “nattviktar-
statsidealet”. Losningen pé konflikten mellan det
offentliga, format genom demokratiska majori-
tetsbeslut, och den enskilde, ser sig Bohman fin-
na i rattsordningen, ’den lagbundna friheten”.
Genom réttsordningen sker en “'réttslig och lag-
bunden reglering av samhallets angeldgenheter
och den enskildes rattigheter och skyldigheter.”
(Bohman, 1981:78)

Rittsordningen stakar ut grianserna for saval
statens som individens uppgifter. Utifran detta
synsitt minskas da behovet av politiska beslut
och politisk verksamhet.

Det omride som styrs av demokratiskt fattade
beslut bor ocksa begransas genom ett utokat an-
tal grundlagsstadgade fri- och rattigheter, och ge
samtliga fri- och rattigheter ett starkare skydd.

Bohman anser att den vasterlandska demokra-
tin historiskt vuxit fram som det styrelseskick vil-
ket varit bist skickat att bevara de enskilda med-
borgarnas handlingsfrihet. Att genom demokra-
tiska majoritetsbeslut triada den enskildes frihet
for nar innebar da att gora vald p& demokratins
historiskt betingade innehall och visen.

Den tekniska utformningen av styrelseskicket
star inte i fokus, utan den representativa demo-
kratin ses som en sjilvklarhet, grundad i den
langa svenska forfattningstraditionen.

Marknadsekonomi och dganderitt ar for Gosta
Bohman tva av de viktigaste forutsattningarna
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for en fungerande demokrati. Han menar att de
mojliggdr for individerna att inta stéllningstagan-
den oberoende av omgivningen, medan en for-
svagning av marknadsekonomin och dganderit-
ten medfor ett beroende av framfor allt staten,
vilket kan forsvara f6r medborgarna att résta ef-
ter sin overtygelse. Bohman vill ocksd, i linje
med detta resonemang, fa dganderitten inskriven
som en fri- och rattighet i grundlagen.

6. Konservativ idétradition
6.1 Fyra konservativa idélinjer

Med de tre ideologiska postulaten som utgangs-
punkt kan man urskilja visentligen fyra konser-
vativa idélinjer. Skillnaderna dem emellan ar inte
sd mycket substantiell, som en fraga om vilket av
de tre ideologiska postulaten som intar central-
positionen i idéstrukturen och hur den kombi-
neras med de dvriga grundliggande varderingar-
na. Genom att renodla dessa fyra idélinjer skapar
man en form av idealtyper mot vilka man kan
jamfora och analysera konservativa ideologer.

Den konservatism som ser den kosmologiska
ordningen som det frimsta ideologiska postulatet
tenderar ocks att framhiva de véarderingar som
beskrivs under naturliga kollektiv och institutio-
ner och hierarkier, olikhet och jimlikhet. John
Weiss ger i foljande citat en malande beskrivning
av hur denna idélinje kan sigas uppfatta tillva-
rons grund:

The social order was not a mere anarchy; it was compo-
sed, as was the order of nature, of self-developing orga-
nisms endowed with unique and essential qualities
which allowed the unfolding of the harmonicus grand
design, whose final cause was the will of God. Society
was not just a mass of equal individuals locked in a war
of all against all, requiring an order dictated by the prin-
ce. Each estate had its unique and innate principle: the
inborn sense of honour of the noble, the embodiment of
the drama of salvation which was the Church, the self-
regulation of the guildsman and the dignified humility
of the serf. These were the estates created by infinite
wisdom in the divine plan of hierarchy and harmony.
(Weiss, 1977:14)

Idélinjens kdrna &r, som synes, kosmologin i f&r-
ening med en samhallsordning bestdende av en
mingd olika och forhéllandevis oberoende in-
stitutioner, stdnd och klasser, dir minniskorna
ses som olika och ojamlika men énda i stdnd att
leva i harmoni med varandra. Konservatism med
denna inriktning forsvarar det pre-moderna sam-
hillet, med dess feodala struktur, och har en stor-

re motvilja mot férandringar som paskyndar det
moderna samhillets utveckling dn konservatism
som utgér fran sambhiillets grundkonstruktion eller
mdnniskosynen som frimsta normkilla. Det sty-
relseskick som ligger i linje med denna konserva-
tism ar olika former av stinds-, klass- eller yrkes-
representation under ledning av en monark. Re-
presentanterna ska representera olika kollektiv,
institutioner eller fasta samhallsgrupperingar,
giarma med en viss hierarkisk indelning. Monar-
ken ses som stdende 6ver, och oberoende av, de
stridande intressena, med uppgift att med hansyn
till helheten forsoka jamka dessa samman. Kol-
lektiven eller institutionerna ses som férhéllande-
vis vil avgrinsade och sjilvstindiga enheter i
sambhillet. Av de fyra skisserade idélinjerna ar
denna den mest negativa mot ett demokratiskt
styrelseskick.

Konservativa tinkare som kan inrangeras un-
der denna idélinje ar Justus Méser, Joseph de
Maistre, Louis de Bonald, Carl Ludwig von Hal-
ler och Adam Miiller, vilka alla verkade under
1800-talets forsta halft. Frdn mer modern tid kan
mojligen naimnas amerikanen Robert Nisbet (Jfr
Nisbet, 1986:1-3, 17-23).

For den konservatism som utgar fran samhal-
lets grundkonstruktion ar framfor allt pastiende-
na under metod for samhdallsforindring, dgande-
ritt och réttsordning centrala. Samhallsutveckling
i kontinuitet med det forgangna genom édgande-
ratt, rattsordning och pragmatiska, forsiktiga po-
litiska beslut. Sambhillets utveckling sker inom,
och ar knuten till, nationen och den nationella
gemenskapen. Det ar samhallsutveckling i konti-
nuitet med den nationella traditionen det ar fraga
om.

En stor del av konservativt politiskt tinkande
kan férmodligen inordnas hir. Det ar ocksé moj-
ligt att gora tvd underavdelningar, om man gér en
distinktion mellan historicism och allmén tradi-
tionalism. Historicistisk konservatism ser histori-
en som malinriktad, utvecklande sig mot bestim-
da mal. Allmén traditionalism ser visserligen hi-
storien som en kontinuerlig utveckling men be-
tvivlar det minskliga fornuftet férmaga att
utrona dess vigar. Historicismen har en storre
tilltro till det manskliga féornuftets mojligheter att
forstéd historiens mal och syften. Detta ger en eli-
tistisk pragel och far till f61jd att man betonar hie-
rarkier, olikhet och jimlikhet, men ocksé rdtts-
ordningen och dganderidtten. For att en nation ska
kunna utvecklas i enlighet med sin bestimmelse
maste det styras av de visaste, av dem som kan



forstd nationens objektiva intressen. Ratts-
ordningen utgdr det synliga uttrycket for natio-
nens férnuft och moral, inkarnationen av dess
objektiva intressen. Aganderitten borgar for det
oberoende och det mogna omdéme som kréavs for
att kunna forsta nationens vasen och bestammel-
se.

Det styrelseskick som ligger mest i linje med
denna konservativa inriktning dr den konstitutio-
nella monarkin, dir monarken styr tillsammans
med en representation under lagarna. Represen-
tationen ar vald enligt restriktiva kriterier sdsom
bord, rikedom och utbildning fér att sikra en
sammansattning med formaga att ritt forsta na-
tionens intresse. Synen pa ett demokratiskt sty-
relseskick ar mycket negativ, eftersom det inte
ger de mest “kompetenta” ett avgdrande infly-
tande Over styrelsen. Demokrati leder till mass-
vilde och strider mellan “’subjektiva’ intressen,
vilket splittrar nationen och f6r den pé villospér.

Under denna idélinje kan man inrangera tys-
karna Friedrich Hegel, Friedrich Stahl och Hein-
rich Treitschke, och svensken Christoffer Jacob
Bostrom. En tinkare i modern tid, med liknande
inriktning, ar engelsmannen Roger Scruton (Jfr
Scruton, 1980:46-70).

Traditionalism av mer allmint slag har sin upp-
rinnelse hos Edmund Burke. Framtradande fore-
sprakare i hans efterf6ljd 4r, bland méanga andra,
Benjamin Disraeli och Quintin Hogg (Lord
Hailsham) i England, och Russell Kirk och Peter
Viereck i USA. Inom denna konservativa inrikt-
ning bedéms frdgan om styrelseskickets utform-
ning utifrdn den nationella traditionen. Demo-
krati kan accepteras, och sa sméningom aven for-
svaras, om den “véxer” fram stegvis och inom ra-
men for de traditionella politiska institutionerna.
S4 mycket som mojligt av dldre politiska institu-
tioner bor bevaras, dven om deras funktion for-
dndrats eller nastan upphort.

Den fjirde idélinje som gar att urskilja, utgr
ifran den sekulariserade och nyanserat pessimis-
tiska manniskosynen. Idélinjens essens utgdrs av
en grundlaggande skepticism, vilket fir som kon-
sekvens att varken religionen eller traditionen ges
nigon dominerande stillning som normkélla.
Skepticismen har ofta linkats samman med de f6-
restillningar som anges under metod for sam-
hadllsforindring och rittsordning, det vill siga en
pragmatisk instélinig till politik 6verhuvud och
betoning av rittsordningen som garant fér férut-
sagbarhet och stabilitet. Aven dganderéttens be-
tydelse framhavs, men dé ej framst som faktor for

Gosta Bohman ... 329

att bevara kontinuiteten med tidigare generatio-
ner utan for dess stabiliserande inverkan pa man-
niskorna. Denna skolas karakteristik beskrivs vil
av foljande citat:

The philosophical mood of this school is a modest one,

~ and in so far it would be to the effect that the world pre-

cludes the fulfilment of men’s loftiest dreams and pro-
jects because not all the goods that they desire is com-
patible with one another. There is to say, an inelimi-
nable tension amongst the constituents of human
happiness, and in this situation the greatest good for
man is a spirit of moderation and compromise. (O’Sulli-
van, 1976:27)

Denna inriktning inom konservatismen har en
lang tradition framfor allt i Storbritannien, fran
David Hume och Lord Bolingbroke till Michael
Oakeshott, Anthony Quinton och Lincoln Alli-
son. Aven fransmannen Charles Louis de Mon-
tesquieu, Alex de Tocqueville och Benjamin
Constant, och amerikanen John Adams kan rak-
nas in under idélinjen ifrdga (jfr O’Sullivan,
1976:26-28). Tocqueville och Constant raknas
ibland som liberala tinkare, men deras pessimis-
tiska manniskosyn och skeptiska installning till
politisk verksamhet, gér att de minst lika gérna
kan placeras inom i konservativ idétradition.

Overhuvudtaget 4r denna idélinje den av de fy-
ra som ligger nidrmast liberala politiska askad-
ningar. Skiljelinjen mellan dessa och denna fjér-
de konservativa inriktning utgérs framfor allt av
den sistndmndas mer pessimistiska manniskosyn
och dess skeptiska instéllning till politisk verk-
samhet. Den saknar ocksd den for liberalismen
utmirkande starka tron pa manniskoslaktets mo-
raliska utveckling och framatskridande (Jfr
O’Sullivan, 1976:13).

Styrelseskicket bor vara lagbundet och dess ut-
formning noga reglerad i en konstitution. Makt-
delning och konstitutionella garantier mot makt-
missbruk har varit centrala teman nér tankare in-
om denna idétradition diskuterat frdgan om
styrelseskickets utformning. Bide i demokratier
och i andra styrelseskick bér de politiska institu-
tionernas makt begrinsas. Fri- och rattighetsde-
klarationer ar viktiga fér att skydda medborgarna
frAin maktmissbruk. Réadslan fér maktmissbruk,
oavsett om det giller en demokratiskt vald majo-
ritet eller en envildig monark, har sin grund i den
pessimistiska minniskosynen.
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Figur 3: Med utgdngspunkt frin de tre ideologiska
postulaten kan fyra idélinjer urskiljas.

6.2 Gosta Bohman och den konservativa idétradi-
tionen

Goésta Bohman passar ganska val in i den fjarde
av de skisserade konservativa idélinjerna. Med
mdnniskosynen som det viktigaste ideologiska
postulatet, blir det naturligt att, som Bohman
gér, dven betona dganderitten, rittsordningen
och den stegvisa, pragmatiska samhdllsreforme-
ringens vag. . :

Nir det giller synen pad demokrati och styrel-
seskick, ar det principiella resonemang han f6r av
samma art som exempelvis Tocquevilles . och
Adams’. Faror for majoritetsfortryck, vikten av
konstitutionella garantier och medborgerliga fri-
och rittigheter, och en begransad statsmakt ar
gemensamma teman. Bohman citerar garna, och
med instimmande, Alex de Toqueville (Bohman,
Marknadsekonomisk tidskrift 1986, nr 1:48-50).

I likhet med engelska ideologiska frinder, vil-
ka ocksa utgar ifrin den konservativa minnisko-
synen som framsta ideologiska postulat, har tra-
ditionen stor betydelse fér Bohman. Men han gor
den samtidigt inte till ’the overriding principle”.
Traditionen. ger ramar och fOrutsattningar, men
far inte sl ut andra grundvirderingar. Har star
exempelvis Bohman pa samma mark som engels-
ka konservativa i David Humes efterfoijd, som
exempelvis Lincoln Allison (Allison, 1984:15—
17).

Svaret pa fragan om Bohman ar konservativ el-
ler liberal, ar att han ar konservativ. Bohman av-
viker endast pa en punkt frin den konservativa
ortodoxin. Det ar nar han séatter den enskilde in-
dividen éver alla former av kollektiv, aven sddana
naturligt framvuxna enheter som familjen och na-
tionen. Det ar ett liberalt drag. Men samtidigt
framhaller Bohman att familjen ar samhallets

grundcell, och en forutséttning for de enskilda in-
dividernas trygghet, liksom den nationella ge-
menskapen. Betoningen av den enskilde indivi-
den ar mer frga om en nyansering utifrAn kon-
servativa grundvirderingar, dn en ideologisk
kursandring.

Bohmans avstandstagande fran de Maistre och
Bonald, pé grund av deras “’kollektivism”, r inte
nagon intakt for liberalism (Bohman, 1981:157).
Det finns en spannvidd inom konservativ idétra-
dition, nir det giller férhdllandet koliektiv-in-
divid och stat-samhille. De Maistres och Bonalds
idealisering av den feodala samhallsordningen,
kritiserades exempelvis dven av samtida franska
konservativa som Chateaubriand (Tingsten,
1966:41).

Inte heller accepterandet av marknadsekono-
min ar ndgot specifikt icke-konservativt, av den
enkla anledningen att konservatismen aldrig haft
nigon egen ekonomisk teori (Heckscher, 1947:
35). Konservativa ideologer har alltid bedéomt
ekonomiska fragor, saval som fragor kring demo-
krati och styrelseskick, utifran vissa ideologiska
postulat och grundlidggande varderingar. Dessa
har tidigare redovisats. Det har lett dem till att i
vissa lagen foresprdka den feodala ekonomin, i
andra ldgen en statsinterventionistisk ekonomi,
och ater i andra ligen marknadsekonomin. Ed-
mund Burke sjilv var exempelvis en ivrig an-
hingare av marknadsekonomin och Adam
Smiths teser (jfr Vallinder i SvD 87-12-22, Eccles-
hall, 1984:84, 99-102).

Gosta Bohmans uppskattning av marknads-
ekonomin harrdr forst och framst ifran dess for-
maga att skapa ett “fritt”’ samhalle, det vill saga
ett samhille som i s4 liten grad som mojligt regle-
ras av politiska beslut (Bohman, 1982:7-20,
1974:53-54).

Det avpolitiserade samhallet &r nigot av kér-
nan, eller essensen i konservativt tinkande fran
mitten av 1700-talet fram till vara dagar (jfr
Weiss, 1977). John Gray ger i foljande citat en
pricksiker beskrivning av férhallandet konserva-
tism-marknadsekonomi under de senaste artion-
dena:

In recent decades, conservative thought has exhibited a
diminished hestility to market institutions, and has in-
creasingly come to see in market freedoms a support for
the spontaneous order in society which conservatives
cherish. (Gray, 1986:87, for ytterligare diskussion om
skillnaderna mellan konservatismen och liberalismen,
se Gray, 1986:82-89, O’Sullivan, 1976:13.)



Niar Gosta Bohman tillsammans med Sam Nils-
son initierade den “’nya” linjen 1968, vilken inne-
bar en starkare betoning av den enskilde med-

borgarens frihet och ansvar och marknadsekono- -

mins férdelar, skedde det inte i motsats till nagra
konservativa varden, vilket Bohman betonar,
utan som en fdljd av de yttre omstdndigheterna:

Vi menade ... att den tilltagande kollektiviseringen
och byrakratiseringen gjorde det mera befogat én tidi-
gare att i politiken skjuta fram individens ratt och an-
svar. (Bohman, 1983:101)

Betecknande ar att Gosta Bohman tar avstand
frin bade 1800-talets nattviktarstatsliberalism,
Folkpartiets form av liberalism, och nyliberalism
a la Milton Friedman (Bohman, 1974:38, 53,
1979:13, 15, 1981:43, 49, 79-80).

Kvar av liberalismen blir en bekannelse till var-
det av individens handlingsfrihet och ansvar och
marknadsekonomin. En bekinnelse som alltid
gatt att forena med konservativa idéer sa linge
det inte hotat ndgra for konservatismen grund-
laggande varden (jfr Bohman, 1979:14-16).

(Uppsatsen ingér i forskningsprojektet “Politisk
demokrati i ett aktor-strukturperspektiv”’ som fi-
nansieras av Riksbankens Jubileumsfond.)
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