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‘Hans Meijer, en-ging innehavare av Lars Hiertas
professur i statskunskap vid Stockholms universi-
tet och rektor for Linkopings universitet, dog i
mars 1987 nagra dagar efter sin sextiofemérsdag.
Taligt och tappert hade han i flera r kampat med
njurar som inte ville fungera.

For fyra decennier sedan stétte jag som ung
student i Lund for forsta gangen pd Hans Meijer.
Han var amanuens i statskunskap och holl till vid
ett bord i biblioteket pa bottenvéningen i det
gamla Lundagérdshuset nar han inte satt pa Ate-
neum pé andra sidan Sandgatan och drack kaffe
eller spelade brade. Amnet saknade en institu-
tionslokal. Fredrik Lagerroth fick dela ett rum,
ocksa det pa bottenvaningen i Lundagardshuset,
med de tva professorerna i filosofi. Forst vid ars-
skiftet 1951/52 fick statskunskap egna lokaler. Vi
flyttade in pa Gversta vaningen i gamla barnsjuk-
huset pa sodra lasarettsomradet medan den juri-
diska fakulteten etablerade sig pa de tva lagre va-
ningarna. Nils Stjernquist hade eftertritt Fredrik
Lagerroth som professor och Hans Meijer, som
fick sitt rum bredvid expeditionen, hade avan-
cerat till ’bitradande larare”.

Det var egentligen ganska sallan jag sig Hans
Meijer sitta vid sitt skrivbord och arbeta. For-
modligen skedde det tidigt pd mornarna, mellan
sju och halv nio innan vi andra dnnu hunnit upp
pé institutionen. Mest tycktes han undervisa,
dricka kaffe och samtala. Samtalen var inte ting-
stenianskt himlastormande, intensiva eller vald-
samma. Snarare var de lagmilda med mycket
smaskvaller kring manniskor och politik och s
plotsligen, d& och d&, kunde de férandra karaktar
och Hans Meijer spriattade med skirpa upp ett
resonemang, levererade skarpa iakttagelser och
stillde helt nya och &verraskande perspektiv pa
en fraga. Han var patagligt intelligent, men skyl-
tade och blindade inte med sin intelligens. Han
var vidare teoretiskt lagd, men samtidigt road av
det praktiska och jordnira. Han trivdes i en aka-

demisk milj6-och.ség-ocksa i sin blekhet mycket
intellektuell ut samtidigt som han frdn bdérjan
kinde sig val till ratta i varlden utanfér. I Hans
och Minna Meijers hem i Lund traffades de vita-
la, vilartade och utatriktade.

I samtal om statskunskap i 50-talets Lund bru-
kade Hans Meijer markera tvd positioner. De
praglade ocksa hans egen forskning.

Den ena positionen hade sin udd riktad mot
manga rittsvetenskapsmin. Han ogillade dem
som med ansprdk pad vetenskaplighet ansag sig
kunna faststilla ett visst réttslige, som ansag sig
kunna havda att en viss bestamd tolkning av en
rittsregel var “sann” respektive “falsk”. Tolk-
ning av rittsregler inrymmer med nédvandighet
virderingar, och fakta och viarderingar maste hal-
las isér. Hans Meijer, liksom ménga i hans gene-
ration, var starkt priaglad av Uppsalafilosofin.

Den andra positionen som Hans Meijer ofta in-
tog i samtal hade sin udd riktad mot méanga histo-
riker. Han irriterade sig 6ver sddana som lat sin
forskning i huvudsak bestd i en upprikning av
fakta, som i huvudsak néjde sig med kronologiskt
upplagda deskriptioner. Vi som i bérjan av 50-
talet var unga i svensk statskunskap levde dnnu i
skuggan av Axel Brusewitz’ och Fredrik Lager-
roths magistrala polemiker. Hans Meijer kande
skepsis infér Brusewitz’ och hans larjungars ido-
ga strdvan att i sin spaning efter parlamentaris-
mens framvixt kartlagga, sdsom den tidens histo-
riker brukade gora, skeendet dag for dag, manad
fér ménad. Fredrik Lagerroth diremot vickte be-
undran genom att han, trots sina manga bisarreri-
er, dock drev teser, systematiserade och férde of-
ta grandiosa resonemang. Statskunskap skulle
vara en systematiserande vetenskap. Hos Hans
Meijer och hans samtida i Lund forstirktes denna
kansla fér amnets speciella karaktir genom las-
ning av modern amerikansk litteratur. En tid ha-
de vi ocksa en studiecirkel — Par-Erik Back, Hans
Meijer, H. F. Petersson och jag sjalv — kring Ha-
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rold Lasswells bocker och kring David Eastons
forsta bok frn 1953.

Hans Meijers egen statsvetenskapliga produk-
tion blev inte omfattande men genomgiende av
god kvalitet. Man kan urskilja tvd huvudomra-
den.

Det ena, som en spegling av hans intresse for
rattsystem och réttsliga reglers roll i politiken,
vitte mot folk- och statsratt. Licentiatavhand-

lingen handlade om Kiel-traktaten och den
svensk-norska unionen. Meijer dr i denna av-
handling, i linje med hela sin rittsfilosofiska in-
stiallning, sjdlvfallet inte ute efter att férklara na-
gon av de folkrattsliga askadningar, som konkur-
rerade med varandra i bérjan av 1800-talet, som
"giltiga” respektive “ogiltiga’. I stéller reder han
ut och fixerar olika férestallningar och virdering-
ar som bar upp de olika dskddningarna. Analysen



ar elegant och skarp. Senare kom Hans Meijer
ocksd att intressera sig for ett studium av de
svenska grundlagarna; i borjan av 50-talet hade
han f. 6. ocksa en tid verkat som foredragande i
konstitutionsutskottet. Dels publicerade han en
liten skrift om 1809 &rs regeringsform, dels satte
han pa 60-talet i gdng med ett projekt som aldrig
kom att slutféras om grundlagarnas betydelse
som instrument for styrning av politiskt hand-
lande. En forsta skiss fran detta projekt gillde
-grundlagstillimpning och har en klar aktualitet i
dag. Hans Meijer polemiserar mot dem som pla-

-derar f6r -en.utdkad -lagprévningsritt och beto- .

nar, uppfostrad som han var i sin tids demo-
kratiska synsitt, politikernas primat att tolka
folkviljan gentemot all skons experter, inklusive
jurister draperade i domarkdpa. Den fér stats-
organen gillande ratten far inte i sista hand bli
den — det var Hans Meijers credo — som ett antal
domare med sina speciella forestéllningar och
virderingar uppfattar som bindande.

Det andra huvudomrédet i Hans Meijers forsk-
ning gallde den politiska beslutsprocessens faktis-
ka utformning, framférallt i dess beredande men i
nigon mén ocksé i dess implementerade skede.
Bl. a. tog han f6r svensk del initiativ till den inter-
nationella studie, med centrum i Ann Arbor, som
pé 70-talet gjordes av centrala byrdkraters varde-
ringar och forhallningssitt i ett antal lander. Det
var dock beslutsprocessernas beredande skede
som intresserade Hans Meijer mest och hér fram-
star hans doktorsavhandling frdn 1956, Kommit-
tépolitik och kommittéarbete, som det viktigaste
arbetet.

Hans Meijers doktorsavhandling framstod som
en fér sin tid annorlunda avhandling. Den fore-
badade i sig manga drag som skulle komma att
dominera statsvetenskaplig forskning under de
féljande decennierna. I en Oversikt dver svensk
statskunskap som jag skrev i slutet av 60-talet for-
sokte jag illustrera detta genom att jimfdra den-
na avhandling om kommittéviasendet med Gun-
nar Hessléns trettio ar tidigare publicerade av-
handling kring samma amne. Hesslén hade foljt
kommittévisendets utveckling frén boérjan av
1600-talet fram till 1906 och tillagt — typiskt nog —
att det i en framstallning av historisk art kunde
vara vanskligt att fora fram skildringen for nira
den egna tiden. Meijer tog vid 1905 och fortsatte
diaremot fram till mitten av 50-talet under ut-
tryckligt angivande av att det var ett 6nskemal for
framstillningen att fora den s nara var egen tid
som mojligt”. Hesslén hade vidare, nar han skul-
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le belysa kommittévasendets olika betydelse un-
der olika perioder, valt att i mycket skildra kom-
mitté fér kommitté i kronologisk ordning. Meijer
forsokte frigora sig frAn en sddan typ av redogé-
relse — han redovisade dock pa ett nigot trottan-
de sitt en samling s. k. “case studies” — for att i
stillet i kvantitativa termer beskriva forskjutning-
ar i kommittéernas struktur. Det skedde under
uttrycklig férhoppning om att med en sédan be-
skrivning uppné en sikrare grund for generalise-
ringar om kommittépolitiken under olika rege-
ringar och tidsperioder”. Vad Meijer dartill er-
bjéd-—och som Hesslén.med sitt perspektiv-ochi
sin tidsavgransning inte hade kunnat ge nigon
motsvarighet till - var en analys av hur kommitté-
vasendet griper in i och fungerar som ett led i
samtidens politiska beslutsprocess. Det skedde
pa grundval av ett stort antal intervjuer med
kommittéledaméter. I min uppsats sammanfatta-
de jag skillnaderna mellan Meijers och Hessléns
avhandlingar pé detta sitt och visade f. 6. darmed
ocksd min egen pitagliga prigling av 60-talets
statsvetenskapliga tdnkande: I Meijers avhand-
ling finns det, i motsats till Hessléns, en 6nskan
att fora analysen fram till dags dato, en ambition
att generalisera, ett forsok att understilla data en
kvantitativ analys, en redovisning av data insam-
lade via intervjuer samt slutligen ocksa en stravan
att anldgga ett beteendeperspektiv och inte en-
dast institutionella perspektiv pd det undersokta
materialet.” )

Hans Meijer gjorde tva viktiga uppbrott i sitt
liv. Det ena var nir han i slutet av 50-talet 1amna-
de Lund fér Stockholm. Forst verkade han dar
som lektor och rektor vid socialinstitutet. 1967
utsdgs han till innehavare av Lars Hiertas pro-
fessur efter det att Gunnar Heckscher definitivt
lamnat det akademiska livet; en kort tid dessfor-
innan hade Hans Meijer, fortfarande bosatt i
Stockholm, tjdnstgjort som preceptor vid Upp-
sala universitet. Det andra uppbrottet var nér han
1970 lamnade Stockholm f6r Linkoping dér han
utsetts till rektor fér den hogskola som nyligen
forklarats sjalvstandig och som under 70-talet
kom att etablera sig som ett fullodigt universitet.
Nir han slutligen 1983 pa grund av ohélsa ldmna-
de sitt rektorat tilltradde han i stillet en personlig
professur i Linkdping.

Tiden pé den statsvetenskapliga institutionen i
Stockholm blev kort, endast drygt tre dr. Det var
en stormig tid. Siffrorna pa antalet studerande
som sokte in vid institutionen rusade i héjden.
Nagra ar var institutionen nist storst bland alla
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universitetsinstitutioner i landet oavsett fakultet
och ort. Norra Latins stora aula rackte knappast
till for att hilsa de nyregistrerade vilkomna;
stans stora biograflokaler hyrdes for skrivningar i
statskunskap. En studentoro blossade ocksa upp
pd institutionen véren 1968. Studenterna var
missndjda med den undervisning som erbjods; al-
ternativa krav stilldes; storméten anordnades.
Massmedia tyckte sig se att oroligheterna i Paris
héll pa att forflyttas till Stockholm. Nagra dagar
befann vi oss pa den statsvetenskapliga institutio-
nen i massmedial hetluft. Oron drog dock snabbt
vidare; nigra dagar kom ocksa karhuset pad Hol-
lindargatan att ockuperas under stor publicitet.
Hans Meijer satt under de dagar vi befann oss i
hindelsernas centrum ofta i regelratta krigsrad
med sina medarbetare. Han bevarade sitt lugn,
upptridde med smidighet och tog omgéende ini-
tiativ till nya beslutsformer. Dessa former tillats
sedermera leva som en speciell variant under den
forséksperiod med nya beslutsordningar som he-
la universitetsvirlden hade att tillampa efter 1968
och fram till 1977 ars lagstiftning.

Tiden som rektor fér Linkdpings universitet
varade betydligt langre an tiden som prefekt for
den statsvetenskapliga institutionen i Stockholm.
Man kan gott siga att detta rektorat blev Hans
Meijers viktigaste insats i livet. Utifrdn hade han
kommit till en milj6 som i sig var ganska splittrad
med bade tekniker, medicinare, ldararutbildare
och dven undervisare i humanistiska och sam-
hillsvetenskapliga amnen. Han bidrog till att ska-
pa en fungerande enhet av dessa olika delar; han
etablerade mycket goda kontakter med det om-
givande sambhillet; han stédde och drev pé ex-
perimentet med att inom ett antal s. k. temata
skapa en tvarvetenskaplig forskning och forskar-
utbildning. Just experimentet med en tvérveten-
skaplig temaorganisation vickte till en borjan
stor skepsis inom den akademiska miljé som
Hans Meijer sjalv utgick ifrdn. Det tycktes vara
ett i och for sig smart satt att under intryck av den
tidsanda som rddde under 1970-talet ge det ny-
grundade LinkOpings universitet ytterligare
forskningsresurser men samtidigt démt, som sé
mycken annan plotsligen initierad tvirvetenskap-
lig forskning, att bli ett misslyckande. Det blev
inte sd. Tema i Linkoping framstar i dag som en
klar framging och som en virdefull nationell
forskningsresurs. I sin ursprungliga uppbackning
av denna annorlunda organisation demonstrera-

de Hans Meijer ett drag i sin personlighet som
han ocksa visat i andra sammanhang: en formaga
att tainka om och gora det ovintade parallellt
med ett mycket korrekt och valuppfostrat upp-
tradande.

Det mesta av Hans Meijers tid, efter det han
lamnade Lund i slutet av 50-talet, kom alltsa att
upptas av sammantraden, férhandlingar och lyss-
nande pa foredragningar. En f6ljd av &r var han
ocksa ordférande i styrelsen for Riksbankens Ju-
bileumsfond: Sjilva detta val, universitets- och
forskningsadministration hellre an fortsatt egen
forskning, var medvetet och 6ppet vidkint. Hans
Meijer tillhérde, tack och lov, inte den kategori
professorer som begirligt later sig dras in i olika
administrativa géromal men samtidigt fortsatter
att presentera sitt begir som ett offer och dirmed
klaga oOver alla bocker och artiklar som blir
oskrivna. Han tyckte om att vara med dér beslut
fattades och han var sjilv en klok beslutsfattare.

Vi som var unga i Lund i slutet av 40-talet bru-
kade beritta manga historier om var férste pro-
fessor, alltsd om Fredrik Lagerroth. En var den
om ett replikskifte som Lagerroth en gang skall
ha haft med en av sina professorskolleger ute i
Lundagard. Kollegan berattade att han igen varit
uppe i Stockholm pa nédgot viktigt sammantride.
Lagerroth, som inte alls forstod sig pa en sddan
trafik, gemailde: "Har i Lund behéver jag bara ga
ut i Lundagard och alitid traffar jag ndgon som
jag kan prata med om 1809 ars forfattning. Pa
Gustav Adolfs Torg i Stockholm déaremot finns
det ingen”.

Hans Meijers liv blev annorlunda an hans for-
ste statsvetenskaplige larares. Han inte bara lam-
nade Lund fér Stockholm utan ocksa statsveten-
skaplig forskning for framgangsrik administrativ
verksamhet. [ detta skiljde han sig visserligen
fran Fredrik Lagerroth men han upprepade i stal-
let ett monster som hans tre féretradare som pro-
fessorer i statsvetenskap i Stockholm etablerat:
Herbert Tingsten hade en ging avgatt for att bli
chefredaktor for Dagens Nyheter, Elis Hastad f6r
att bli landshovding och Gunnar Heckscher f6r
att bli ambassador. Hans Meijer demonstrerade,
nér han upprepade detta uppbrottsménster, dnnu
en gang att en manniska som visat sig omdémes-
gill och klok i sina teoretiskt praglade vningar
aven kan vara omdomesgill och klok i mer prak-
tiskt inriktad verksamhet.



