Oversikter och meddelanden

Semiotik och kinesisk retorik

1.1 Inledning

Traditionell kommunikationsteori, den s k processkolan
eller interpretivismen' ser kommunikation som en lin-
jar process dir en sindare skickar ett meddelande till
en mottagare. Om mottagaren inte forstar meddelandet
beror det antingen pa att sandaren inte har uttryckt sig
tillrackligt klart, eller pa att nagon form av stérning, sk
brus, har uppstétt pa kanalen.

Semiotiken, ddremot, ar en betydelseteori. Den ar
konstruktivistisk® och intresserar sig mer fér kommuni-
kationens innehall an for dess tekniska aspekter. Sjalva
meddelandet stér i centrum. Teorins huvudantaganden
ar, for det forsta, att man i en kommunikationssituation
tillmater mottagaren lika stor och aktiv roll som sinda-
ren. Det dr séledes lika viktigt att tolka ett budskap som
att konstruera det. For det andra ser man inte en kom-
munikationssituation som en isolerad féreteelse, utan
som en produkt av en eller flera specifika sociala och
kulturella kontexter.

Semiotiken har hittills frimst anvénts inom det hu-
manistiska omradet. Den tillhor sprikvetenskaperna
och har tillimpats mycket inom litteratur-, konst-, och
filmvetenskaperna. Kanske kan den dven bidra med
vidgade vyer, perspektiv och tankemonster inom stats-
vetenskapen, vars syn pd kommunikation behover vid-
gas.

I denna artikel vill jag darfor diskutera kring kopp-
lingen mellan semiotik och politisk retorik, d& den sist
nimnda, i dess neutrala bemarkelse. (se avsnitt 3.1) ar
en viktig del av den politiska kommunikationen. Mitt
syfte ar att gora en oversiktlig teoretisk genomgang av
semiotikens begrepps- och forestallningssfar, samt reso-
nera kring teoriens tillimpbarhet pa den politiska reto-

Denna Oversikt dr en reviderad version av en seminarie-
uppsats som erholl Fahlbeckska priset 1989. Efter 6ns-
kemal frin redaktionen har fotnoterna till de kinesiska
illustrationerna uteslutits. Den intresserade hinvisas till
forfattaren.

riken. Detta sker med hjélp av empiriska exempel tag-
na fran den kinesiska demokratidebatten under 1986
och 1987, som den framstar i till engeiska Sversatt
pressmaterial.

De tillférlitlighetsproblem som uppstdr d& man for-
soker tolka kommunistiskt sprak® - och dessutom ut-
ifrdn ett versatt’ pressmaterial — har jag delvis kring-
gatt genom att inte studera den fdrda politiken utan en-
dast den politiska retoriken.

1.2 1986/87-drs demokratidebatt

For att underldtta forstdelsen av den empiriska exemp-
lifieringen féljer har en kort introduktion om Kinas po-
litiska situation under 1986 och 1987.

Under hosten 1986 - liksom 1956, varen 1979 och va-
ren 1989 — diskuterades demokrati och politiska refor-
mer mycket fritt i Kina.” Detta hade sin grund i den
kursomlaggning som inforts pa det 11:e centralkommit-
té-motet i december 1978° och som bl a innebar att den
ekonomiska utvecklingen bytte plats med klasskampen
pa den politiska agendan.” Kursomldggningen kallades
de fyra moderniseringarna och innebar modernisering
av jordbruket, industrin, vetenskapen/teknologin och
forsvaret.® I kdlvattnet (6ljde dven diskussionen om den
femte moderniseringen — namligen demokratisering.’
Denna definierades mycket olika, men generellt tycks
man ha menat decentralisering och "6kad folkvilja™ ge-
nom diskussion och debatt."

Liksom 1956, 1979 och 1989 ansags diskussionen for
frisprikig. Bromsen slogs till i december da student-
demonstrationer anordnades i ett stort antal universi-
tetsstdder och studenter krivde 6kad demokrati i form
av medbestimmande och &siktsfrihet. Vikten av att
uppriitthalla de fyra kardinalprinciperna. dvs den socia-
listiska végen, proletariatets diktatur, partiets ledar-
spak och marxism-leninismen/Maos tankar,"" deklare-
rades och den massmediala retoriken férandrades. Det
tidigare varierade sprakbruket évergick till att vara ritu-
ellt och dogmatiskt. Partiets generalsekreterare Hu
Yaobang tvingades agera syndabock och avsattes till-
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sammans med en del medarbetare i januari 1987. Hu
ersattes av Zhao Zivang, som motte samma 6de som
Hu négra ar senare. Sk initiativtagare till demonstratio-
nerna - bla Fang Lizhi - uteslots ur partiet.”?

I maj héll Zhao ett tal som fick motstdndarna till re-
former att dra sig tillbaka. Under sommaren diskutera-
de man aterigen politiska reformer i pressen och under
13:e partikongressen i oktober tog dven demokratidis-
kussionen fart — dock mer disciplinerat och med fler
férbehall 4n innan december 1986."

2. Semiotik

Semiotik &r laran om tecknen och deras betydelse.' Ett
tecken kan vara allt frdn auditiva fenomen som fagel-
kvitter, radiosignaler eller flygplansbuller till visuella
foreteelser som vagmarken, fotografier eller serier. Ett
tecken finns alltid i ett sk teckensystem som med en se-
miotisk terminologi kallas kod. Om tex ett ord ar ett
tecken ar ett sprak en kod. Och om en tanke 4r ett teck-
en, ar ett tankesystem eller en viss forestéllningssfar en
kod. Man kan saga att tvd personer som talar med var-
andra, talar med bade gemensamma (om béda t ex talar
svenska) och skilda (om de tex har olika yrkesbak-
grund) koder. Ju fler gemensamma koder tva aktérer i
en kommunikationssituation har, desto mer kommer
deras uppfattningar av ett visst meddelande att likna
varandra.

Koderna ir inte isolerade utan alltid kopplade till ett
storre sammanhang, till en kontext, som kan vara det
samhille — s k kultur — eller den sociala gemenskap — sk
subkultur - som akt6rerna lever och verkar i.

Ovanstaende kan sammanfattas med Umberto Ecos
ord:

As is true of every system of signs, signs and their corre-
lations are to be seen in relation to a sender and an add-
resse; based on a code . . .; emitted in a context of com-
munication which determines the meaning of the three
previous terms. '

2.1 Tecken
2.1.1 Icke-verbala och verbala tecken

Tecken &r verbala eller icke-verbala. Med verbala teck-
en menas tex ord, uttalanden, och skriftliga utsagor
medan icke-verbala tecken tex ar gester, minspel och
tonfall. Den icke-verbala kommunikationen har tva
funktioner. For det forsta informerar den om séndaren.
T ex avslGjar minspel och gester sandarens attityder och
kansloldgen. For det andra styr den samspelet mellan
tvéa aktorer. Tex paverkar en sindares tonfall en mot-
tagare. Den verbala, skriftliga kommunikationen inne-
haller ofta icke-verbala komponenter som styr sam-
spelet. En text kan tex ha ett visst tonfall eller vara iro-

nisk och darmed péverkar den mottagaren kinslomais-
sigt.'® Vidare upptrader icke-verbala tecken alltid i nuet
- dvs de dr direkta, medan verbala kan vara bade direk-
ta — som ett samtal i kafferummet - och indirekta, som
ett brev som nar mottagaren sedan det sints.'” Enligt
Doris Graber har det uppskattats att endast 35% av
meddelandets sociala innebdrd framfors via verbala
tecken i den direkta kommunikationen mellan tvd min-
niskor. '8

Nir det politiska klimatet hardnade i Kina i december
1986 marktes det ockséd i de nya hotfulla och fientliga
tonfall som anvéndes i kinesisk press:

If some people miscalculate the situation, they will
surely eat their own bitter fruit. The people trust you,
train you, and at the same time are observing you.

Avsikten héar ar att informera om séndarens allvarliga
avsikter, hota mottagaren och hindra honom/henne
frdn att agera “’in conflict with the people.”

2.1.2 Tecknet — en kombination av uttryck och in-
nehdll

Ferdinand de Saussure, schweizisk lingvist och en av se-
miotikens grundare, satte tecknet i centrum och mena-
de att det bestod av tva sidor. Dels en mental fére-
stillning — det betecknade. Dels en fysisk form — det be-
tecknande."” Relationen mellan sidorna ’is not one of
equality but of equivalence”, och endast i kombination
innehar tecknet mening.? Louis Hjelmslev kallade de
tva sidorna innehdll och utryck,?’ och de begreppen
kommer ocksa att anvandas har.

Under den studerade perioden ligger den ideologiska
definitionen av begreppet demokrati® i stort sett fast,
medan den pragmatiska definitionen anvinder demo-
krati som uttryck for tre varierande innehail.?

Under hgsten 1986 definieras demokrati i relativt all-
manna termer. Demokrati innebér tex a variety of
ways and forms”, *’to stick to one’s own views and en-
gage in discussion” samt "’freedom of speech and publi-
cation”?. En del konkreta definitioner ges ocksa dven
om de dr mer séllsynta. Demokrati innebar tex supervi-
sion of cadres, separating party from government, och
reform of the voting system.

Under vintern 1987 definierar man demokrati nega-
tivt. Demokrati innebér inte: “the Great Democracy”
och “the four bigs”?, dvs “speaking out freely, fully
airing views, writing big-character posters, holding
great debates”. Detta dr anarki, vilket leder till att “a
small number of people, unbound by the law, do what-
ever they like, while the democratic rights of the majo-




rity are trampled upon and deprived of their personal
freedom.”*

Under hosten 1987 definierar man &terigen demo-

krati positivt, men mer konkret &n under hdsten 1986.2
Demokrati definierar sdledes som '’decentralization,
reform the election system, management and supervi-
sion at the grass-roots-level, consultation and dialogue,
separation party-government, multi-party cooperation

. long-term coexistence and mutual supervision”.
Samtidigt betonas att demokrati inte 4r detsamma som
borgerlig demokrati. Saledes innebar socialistisk demo-
krati inte flerpartisystem, och “separation of three po-
wers””.

2.1.3 Den synkrona sprikdimensionen

Saussure sag tecknet som socialt och kulturellt betingat,
men lade ingen stor vikt vid dess forhéllande till den re-
ella, externa verkligheten (beteckning).?® Han var istil-
let intresserad av relationen mellan tecknet och andra
tecken i samma system. Inom lingvistiken kallas detta
for den synkrona sprakdimensionen och spraksystemet
studeras dar som ett slutet system som ar oberoende av
tids- och rumsdimensionen till skillnad fran den diakro-
na sprakdimensionen som ar historiskt och kronolo-
giskt bestamd.

Ett tecken definieras inte positivt utifrin sitt innehéll,
utan negativt utifran relationen med andra tecken i sy-
stemet.? Tex bestimmes tecknet “folk” (enligt kine-
sisk kommunistisk terminologi) av hur det skiljer sig
fran andra tecken, dvs "folk” betyder inte Guomin-
dang-anhéngare, imperalist, eller kapitalist. Relatio-
nen, det sk positionsvérdet, mellan ett tecken och and-
ra tecken i ett system bestdmmer, enligt Saussure, be-
tydelsen !

Kort uttryckt: Ett tecken bestams inte av verklig-
hetens struktur, utan av grianserna mellan beslaktade
mentala férestillningar inom systemet.*

Christer Jonsson anvisar en metod f6r hur man kan
studera ett politiskt pressmaterial med hjdlp av den
synkrona metoden.® For det forsta kan man se pa nir
frekventa tecken forekommer respektive inte férekom-
mer. For det andra kan man studera i vilken position
olika tecken star i forhallande till varandra. Ett ex-
empel kan sigas vara nar Jiang Ching under rattegang-
en mot de fyras ging anklagades for att ha beordrat tid-
ningarna att fotografera henne i fokus, vilket sades
framhiéva hennes ledande position pé bekostnad av Hua
Kuofengs som var Maos egentlige eftertradare.® For
det tredje kan man underséka forandringar i rutin-
formuleringar. Ett exempel dr ndr man varen 1978 och
arsskiftet 1986/87 borjar tala om socialistisk demokrati
istallet for demokrati.®
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Kremlologin har sedan 1920-talet anvant sig av denna
synkrona metod.™

Det politiska reform- och demokratibegreppet priorite-
ras olika under den studerade perioden. Nar man rak-
nar upp olika reformer under hosten 1986, placeras tex
"politisk reform™ pa andra plats efter “ekonomisk re-
form™ och har alltsa relativt hog prioritet. Under vin-
tern 1987 omndmns den-politiska reformen och demo-
kratiseringen dverhuvudtaget mycket lite. Under hos-
ten 1987 rangordnas politisk demokrati tom hogre an
ekonomisk reform vid vissa tillfallen.

Under den 13:e partikongressen behandlas politisk
reform och demokrati forst som femte punkt, efter hi-
storiska, ideologiska och ekonomiska mal, och demo-
kratiseringsprocessen som sadan tas upp som det femte
av sex kriterier pa socialism. Négra stora véxiar bér
man dock inte dra pa detta. Politisk reform och demo-
krati stdr inte lagre &dn tidigare. Partikongressen har sin
speciella retorik och Zhao redogér i hog grad foér den
officiella prioriteringsordning som varit gillande sedan
1978.%

Den synkrona sprakdimensionen och dess tillimpning
inom semiotiken kan kritiseras pa flera satt.™ For det
forsta ar det motsagelsefullt att utga ifrdn att det finns
en interaktion mellan sprak och kultur samtidigt som
relationen mellan sprak och yttre verklighet ses som
mindre intressant. Kultur och yttre verklighet paverkar
ju varandra (se avsnitt 2.2.3). For det andra bor man
vara kritisk mot isolerade studier av enskilda, abstrakta
system, framfor allt ndr man utanfor logikens doméner
applicerar metoden pa tex politik eller andra sociala fe-
nomen. For det tredje far man inte ignorera den viktiga
diakrona sprakdimensionen, vilken tar hansyn till spra-
kets och kulturens interaktion med tid och historia (se
tex avsnitt 2.2.4).

2.1.4 Tecknet och dess relation till ytire och inre
verklighet (objekt och interpretant)

Charles Peirce, amerikansk filosof och semiotikens
grundare vid sidan av Saussure, kopplade tecknet till
den yttre verkligheten. Peirce ansag, till skillnad fran
Saussure, att tecknets relation till sitt objekt, dvs till det
tecknet refererar till i den yttre verkligheten, var lika
viktig som tecknets relation till sin interpretant, dvs till
den inre verklighet, den tanke som tecknet stod for. In-
terpretanten bestdms av de sociala konventioner, dvs
den kulturella kontext, aktoren verkar i och av hans/
hennes specifika erfarenheter.®® Med en figur kan tan-
kegangen illustreras si har:*
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TECKEN

INTERPRETANT OBJEKT

Peirce ser den stindiga interaktion som pagir mellan
tecken och yttre verklighet och mellan tecken. tanke
och kultur. Hans modell ar darfér vidare och mer an-
passad for tillimpningar pa andra studium én spraket
och rent lingvistiska fenomen an Saussures.

De kinesiska politiken har ofta varit inriktad pa aut for-
ankra en foreteelse eller ett begrepp bade i teorin/
ideologin (interpretant) och i den empiriska verklig-
heten (objekt). Under Maos tid talade man om marx-
ism-leninismen & ena sidan, och Mao Zedongs tankar &
den andra. Efter Maos dod kan man snarare siga att
aven Maos tankar tillhdr det ideologiska arvet, medan
man talar om nationella, specifikt kinesiska karakteris-
tika, eller ratt och slitt politisk verklighet, d& man avser
empirisk verklighet."!

Under hosten 1986 och hosten 1987 4r man man om
att betona tecknets (dvs demokratibegreppets) kopp-
ling till sitt objekt. Behovet av att se demokratiserings-
processen som en nodvindig betingelse av den praktis-
ka politiska utvecklingen ar stor:

We should start from China’s realities to realistically
strengthen the building of socialist democracy.

Den praktiska erfarenheten ska sedan inkorporeras i
ideologin.

Under vintern 1987 betonas istillet den teoretiska,
ideologiska férankringen.

Ett annat exempel kan tas nir det géller tecknet “de-
mokratiska réttigheter”. Under hdsten 1986 och hosten
1987, talar man ofta om att Konstitutionen (interpre-
tanten) garanterar demokrati, frihet. och jamlikhet och
mer konkreta rattigheter som rostratt, press- och publi-
kationsfrihet mfl, men att de inte utdvas i praktiken
(objektet). Ett par artiklar havdar tom att inte ens la-
gen garanterar de demokratiska rattigheterna. Har ér
tecknet “’demokrati” varken kopplat till sin interpretant
eller sitt objekt. Att demokrati bade innebir demo-
kratisk medvetenhet och politisk handling pépekas ock-
sd av en tidning. Under vintern [987 talar man om de
demokratiska riittigheterna som befintliga bide i teorin
och i praktiken.

2.1.5 Hur tecknet formedlar betydelse genom
tkon, index och symbol

Enligt Charles Peirce formedlar ett tecken betydelse ge-
nom att likna (tkon, tex ett fotografi). koppla (index,
rok indikerar eld) eller symbolisera (symbol, korset
symboliserar kyrkan genom godtycklig konvention).*
Godtycklig betyder i det har sammanhanget. omotive-
rad, dvs uttrycket 4r omotiverat och dairmed godtyckligt
i forhallande till sitt innehall med vilket det inte har na-
gon naturlig férbindelse.

En konvention ér en implicit 6verenskommeise inom
en kultur eller en subkultur om hur man ska anvinda
ett visst tecken. Ett konventionellt tecken har en social
dimension, medan ett icke-konventionellt tecken ar in-
dividuellt, privat och inte mojligt att kommunicera
med.* (Avsnitt 2.2.2) En konvention ir dock inte det-
samma som en explicit Gverenskommelse, di en sddan
ar en lag som sambhallet har accepterat och som med-
lemmarna i en kultur &r underkastade. En konvention
kan inte dndras genom explicit dverenskommelse.*

Aven om det egentligen endast 4r symbolen som ir
konventionell och saledes beroende av ett kulturellt be-
tydelsesystem, kan bade ikon och index tydas pa nivéer
dar de ar beroende av en kontext. Ett fotografi kan ju
tex ha en symbolisk funktion och dven om en rollsroyce
ar ett index pa rikedom satillvida att man maste vara rik
for att aga en, 4r den ocksd en symbol for rikedom.*

Politiska exempel hér ter sig krystade. Att isolera en
litterdr text ar enklare dn att isolera en politisk, som
standigt ar ett uttryck — inte bara for en kulturell/social
situation och kontext — utan ocksa for ett politiskt hdn-
delseforlopp, for politiskt agerande och praktisk, pa-
gdende handling. Tkon, index och symbol ar darfér mer
lampliga i det litterdra sammanhanget.

2.2 Kod

2.2.1 Koden och dess funktioner: paradigm och
syntagm

Godtycklig konvention bildar en naturlig Gvergéng till
kod. Om relationen mellan uttryck och innehéll be-
stams av konvention, sa dr det genom koden som denna
konvention och dirmed ett teckens betydelse kommer
till.”” Koden férklarar konventionen.

En kod har tvd funktioner: en paradigmatisk och en
syntagmatisk. Ett paradigm 4r en uppsittning tecken.
Frén dessa gdr man ett urval for att bilda en kombi-
nation, ett syntagm. En vokabular dr sdlunda ett para-
digm och den mening man bildar utifrdn vokabuliren 4r
ett syntagm.®

Syntagmet har néra relation till den kulturella eller
subkulturella kontexten. ¥




Under den period jag har studerat tycks det finnas ett
paradigm av alla de termer som har négon ideologisk
eller pragmatisk koppling till demokratibegreppet. I
olika situationer har man sedan kombinerat dessa ter-
mer pa olika sitt for att syntagmet ska framfora ett visst
budskap.

Under hésten 1986 (och hosten 1987) forekommer
bla syntagmen democracy and efficiency”, “civilia-
tion and deifiocracy”, ”democracy, freedom and equali-
ty”, "democratic, scientific and systematic”.

Under vintern 1987 forekommer bl a syntagmen: "di-
scipline and freedom, and democracy and centralization
are unities of oppasites”™, ’socialist democracy and so-
cialist legal system”, ’'stability and unity”, “stability
and sanctity”, “’stability and security”, ’We should. in-
tegrate democracy with centralism, the legal system, di-
scipline and party leadership.” Under partikongressen
ir det frimst tvd kombinationer som framhélles: "de-
mocracy and stability”” och ’democracy and efficiency”.

Av detta foljer att det dr fruktbart att se pa paradigm
och syntagm i en politisk text, dd& man vill undersdka
ideologiska eller pragmatiska férandringar dver tid.

2.2.2 Det kollektiva och det individuella: langue
och parole

Vi har tidigare sagt att spraket ar ett system av tecken,
dvs en kod.*!

Enligt Saussure ar langue sjalva spriksystemet. Det
ar bestaende, socialt och kollektivt betingat. Parole ar
anvandningen av spraket. Det ar tillfalligt och individu-
ellt betingat - tva individer uttrycker sig ju inte exakt li-
kadant. Langue &r lingvistikens centrala studieobjekt,
eftersom det r socialt och ddrmed “komplett”. Spraket
kan nimligen inte vara fullstindigt hos nagon individ,
enligt Saussure, utan ar komplett endast hos kollekti-
vet. %

Det 4r alltsd nér vi gér frdn det individuella, parole,
till det kollektiva, langue, som vi nar fram till koden.”

I den kinesiska retoriken kan man séga att langue ar
det gemensamma ideologiska/nationella spraksystem
som anvands av samtliga media - den gemensamma
kod, som behdvs for den kollektiva enhetligheten. Pa-
role ar istallet de enskilda artiklar och tal som skrivs av
individuella journalister, talare, och skribenter, vilka
varierar det ideologiska tankegodset under de olika pe-
rioderna.

Distinktionen mellan det kollektiva och det individu-
ella ~ som i fallet mellan langue och parole — ar vasent-
lig for semiotiken, eftersom en av teorins huvudprinci-
per ar att individuella tecken endast har betydelse i ett
socialt system. Analogt ser man inom semiotiken att de-
larna i ett system inte har ndgon sjilvstiandig betydelse,
utan ar intressanta endast i den helhet de ingar, och att
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den subjektiva perceptionen endast ér viktig i forhal-
lande till den objektiva verkligheten.™ Detta ir ett in-
tressant exempel pa semiotikens kollektiva och teoreti-
serande verklighetssyn.

En av semiotikens storsta brister ar just avsaknaden
av det individuella perspektivet, vilket ocksd marks nar
man studerar politiskt material.™

2.2.3 Denotation och konnotation

Tvé typer av koder ar denotation respektive konnota-
tion. Denotationen talar om vad ett tecken betyder —
vad ett fotografi forestiller eller vad ett uttalande hand-
lar om.% Konnotationen talar om hur ett tecken siger
nagonting — vilka kianslor ett fotografi framkallar eller
vilka varderingar ett uttalande visar upp eller appelle-
rar till.”” Man brukar ocks4 tala om att denotationen ar
grundbetydelsen, medan konnotationen ir tilliggsbe-
tydelsen.

En vanlig uppfattning ar att denotationen ar objektiv
och neutral. Det dr emellertid svart att tro att denota-
tionen kan vara oberoende av en kultur eller subkultur.
Ett fotografi som visar en &de landsvidg, sager obe-
roende av vilken kénslostimning det framkallar och vil-
ken virdering fotografen har, nigonting som ar speci-
fikt for en viss befolkning i en speciell kultur.®

Distinktionen mellan denotation och konnotation har
saledes frimst ett analytiskt virde:

... signs appear to acquire their full ideological value
... at the level of their "associative’ meanings — for here
’meanings’ are not . . . fully naturalized . . . and their flu-
idity of meaning and association can be more fully ex-
ploited and transformed ... At |the connotative] level
we can see more clearly the active intervention of ideo-
logies in and on discourse: here, the sign is open to new
accentuations ... [the distinction], then, [is] merely
useful for distinguishing. ... between ... the different
levels at which ideologies and discourses intersect.”

Eco gor en liknande distinktion. Han menar att denota-
tionen ar en underliggande kod, en underkod, vilken
bygger pa kulturell konvention. Konnotativa koder
bygger sedan pa den underliggande koden.”

Underkoderna kan vara av flera olika slag, men ge-
mensamt for dem alla 4r att de &r integrerade i den ide-
ologi och den kultur de existerar inom.* Underkoderna
gor det mojligt for en retoriker att forutse vilka konno-
tationer och myter (se nedan) han kan framkalla hos en
mottagare .

Om vi siger att relationen mellan uttryck och innehall i
tecknet demokrati dr tecknets d‘enotativa betydelse, vil-
ken varierar under den studerade tidsperioden, finns
det ocksa en konnotativ sida — dvs Aur man talar om de-
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mokrati och vilka virderingar och kanslor som déarvid
framkallas. Framférallt dr konnotationen framtridande
under vintern 1987. Har undviker man att definiera de-
mokrati positivt. Istallet kompletterar man den negati-
va definitionen med att tala om vad demokrati ar, vad
det bor uppfattas som. och hur det bor utdvas. Demo-
krati bér tex sammankopplas med partiets ledarskap,
det socialistiska systemet. och med "'stability and unity
and the four cardinal principles™ (férekommer ocksa.
men i betydligt mindre grad. under hésten 1986 och
hésten 1987). Den bér bygga pa “understanding. edu-
cation and persuasion”** och den bor utdvas inom “nor-
mal democratic channels™ (dvs de som partiet och Kon-
stitutionen anvisar). Vidare bor den utdvas “'step-by-
steg”, “gradually”, under ansvar och i enlighet med
the organizational principle”, dar individen underord-
nas partiet, minoriteten majoriteten, den ligre nivan
den hdgre nivan samt partiet de centrala myndigheter-
na.

Svarigheten att skilja denotation och konnotation frén
varandra har redan berdrts och svarigheten att géra en
distinktion mellan konnotation och myt kommer att be-
roras langre fram. De exempel som ovan tagits upp lig-
ger pa den flytande grinsen mellan denotativ, konnota-
tiv och mytologisk betydelse, och exemplifieringen kan
givetvis diskuteras.

2.2.4 Myt

En my:t dr i detta sammanhang en berittelse med vilken
en kultur forkiarar eller uppfattar nagon aspekt av
verkligheten.® Med en semiotisk terminologi kan man
definiera myten si har:

In myth, we find again the tri-dimensional pattern ...
the signifier, the signified, and the sign. But Myth is a
peculiar system, in that it is constructed from a semiolo-
gical chain which existed before it: it is a second-order
semilogical system. That which is a sign . .. in the first
system, becomes a mere signifier in the second.®

Med en figur kan den beskrivas sa har:*

1. uttryck 2. \nnehall
sprak
3. teckan
L uttryck i, innenall
myt
. tecken

Bade konnotation och myt anvinder sig av metoden att
ta ett tecken frdn en niva och géra det till uttryck pa en
annan.®” Detta gor att det inte heller finns en klar di-

stinktion mellan de bada begreppen. Myten kan snarare
uppfattas som en viss typ av konnotation. Kanske kan
man sdga att myten skiljer sig fran konnotationen i det
Ogonblick d& den forsoker uttala sig universellt om fére-
teelser i ett samhille, och inte endast om ett visst ord el-
ler begrepp:

. myths are connotations which have become domi-
nant-hegemonic.®

Barthes tillskriver myten tva uttrycksplan. Dels det
sprakliga som han kallar mening och som utgdr det ling-
vistiska systemets slutgiltiga term. Dels det mytiska som
han kallar form och som utgér det mytiska systemets
begynnelseterm.®”

Det farliga med myten uppstér nir mening och form
blandas ihop och upplevs som en enhet. Pa sd satt infor-
livas det mytiska planet med det sprakliga och myten
upplevs som en naturlig del av vart samhille och var
verklighet. Man kan sdga att myten upplevs som ett sy-
stem av fakta, ndr den egentligen ar ett system av vir-
deringar.™

Myten anvinds {or att legitimera ett samhalles varde-
ringar, den &r politiskt konserverande och férhindrar
ifrdgasittande och férindringar.” P4 sd sitt har myten
en ideologisk dimension.” Genom att analysera de so-
ciala stereotyper, de myter, som medlemmarna av en
viss kultur upplever som “'naturliga™, vill Barthes av-
sléja myterna som ideologiska bedrigerier.”™ Myten an-
vands, liksom konnotationen (jmf Ecos resonemang om
underkoder ovan) i den politiska retoriken.

Dock behéver inte anviandningen av myter eller kon-
notationer vara medveten fran sandarens sida. Sénda-
ren sjilv ar en del av sin ideologiska’kulturella gemen-
skap och ser darfor ofta myterna som objektiva fakta.

Precis som konnotationen anvidnds under vintern
1987 ar ockséd myten viktigast efter studentdemonstra-
tionerna (4ven om den ockséd anvinds under 6vriga pe-
rioder). Manga artiklar inleds eller uppehéller sig vid
ldnga beskrivningar av det socialistiska respektive bor-
gerliga (konnotativt ord i sig) samhillets vésensskilda
karaktarer, vid historiska exposéer dver Kinas brutala
historia innan revolutionen och dess lika drevordiga ef-
ter 1949, vid de misslyckade forsék till borgerlig demo-
kratisering som gjordes under den feodala perioden,
och vid den period priglad av ekonomiska och politiska
framsteg som foljde pd “the 10-years of disasters and
turmoil”” (dvs Kulturrevolutionen).

Man kan saga att verkligheten — och med det menas
bade historien och den péagiende utvecklingen - for-
klaras genom dessa myter. Pa det sprakliga planet (me-
ning) kan man ldsa myterna som rent deskriptiva fram-
stallningar. P4 det mytiska planet (form) framstar my-
terna med sina skiljelinjer mellan det onda (feoda-




lismen och det borgerliga samhillet) och det goda
(folkets demokratiska diktatur och socialismen) som
fakta nir de egentligen ar ideologiskt och kulturellt far-
gade varderingar.

Mytens retoriska vérde dr stort framforallt under vin-
tern 1987.

2.3 Kultur

2.3.1 Att studera kulturen som kommunikation

Peirce talar om den oéndliga semiosen. Den innebir att
en interpretant, en tanke, alltid méste referera till ett
tecken som i sin tur har en interpretant som maste refe-
rera till ett tecken osv i all odndlighet . . .™ Med hjilp av
den oandliga semiosen faller tecknet in i ett stdrre sam-
manhang av vad Eco kallar kulturella enheter. Tecknen
bildar ett konnotativt natverk som i sin tur bildar en
kulturell kontext.™

Kulturella enheter ar begrepp som ir beroende av
den kultur de existerar inom. Svenskan har tex ett be-
grepp for snd, medan eskiméerna har fyra, och detta
beror forstds pa de olika kulturella miljéer svenskar och
eskimder lever i. Vart kulturella enhetsbegrepp for sn6
ar endimensionellt, medan eskimaernas ér fyrdimensio-
nellt.” Enheterna definieras genom sina respektive po-
sitioner i forhallande till varandra inom systemet.” Eco
utvidgar darmed den synkrona sprakdimensionen till
att gilla en hel kultur. Fér honom &r en kultur i sig ett
system som kan studeras med den synkrona metoden.”™

Detta synsatt reducerar kulturen till ett system utan-
for tid och rum och Eco tar inte hdnsyn till en kulturs
specifika historiska och sociala kontext — ett perspektiv
som den diakrona dimensionen istillet kan tillféra.”

Mer dn nagon annan, poéngterar Eco den kulturella
kontexten runt tecknet. Det ar i enlighet med var kul-
turs koder, menar han, som vi forstar innebdrden av ett
begrepp eller en sats och inte beroende pa om den ar
konkret eller abstrakt, sann eller falsk.® Eco drar reso-
nemanget om innebdrden som en kulturell enhet till sin
spets. Han menar tex att ndr vi talar om begreppet
hund, talar vi inte i férsta hand om hunden som stéar
bredvid oss, utan snararc om alla existerande hundar.
Utifran det drar han slutsatsen att

Varje forsok att faststalla vad ett teckens referent {Og-
den/Richards term, jmf Peirce’s objekt] ér tvingar oss
att definiera denna referent med en abstrakt entitets
termer, vilka inte 4r nagot annat an en kulturell kon-
vention ®

Eco reducerar hir begreppet yttre verklighet till en kul-
turell forcteclse. Han ligger ingen vikt vid den sub-
jektiva perceptionen av denna yttre verklighet och visar
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darmed att individuella faktorer inte har nagon plats i
hans kulturteori. )

Semiotik ir. enligt Eco. studiet av kulturen som kom-
munikation och semiotikens uppgift ar att visa hur det
under kulturella strukturer finns system.* Flera semio-
tiker betonar detta: Cherry menar att kommunikatio-
nen ir grundvalen fér allt socialt liv¥, Sapir menar att
allt socialt beteende innehaller kommunikation.™ och
Watzlawick, Beavin och Jackson gar tom si langt att
de talar om “the impossibility of not communicating™
inom en social eller kulturell gemenskap.®

Med utgangspunkt {ran detta kan vi anta att en litte-
rar/poetisk text dr en kulturytiring frén en specifik sin-
dare 1 en viss kontext, och att vi for att forstd med-
delandet bor studéra de underliggande kommunika-
tionsmdnster som finns i den texten. I princip kan vi
gora detsamma med en politisk text. Vi kan se pa vilka
ord man anvidnder och vilka man inte anviinder. hur de
anviands, hur man benidmner andra lander. politiker.
och hindelser, vilka man avser att rikta sig till, osv (jmf
den synkrona sprakdimensionen). Dock kan man friga
sig om detta ar tillrdckligt. For det forsta dr sindaren
svar att isolera, till skillnad fran vad han/hon oftast 4r i
en litterar text. Journalister och politiker foretrader of-
ta andra grupper och ctablissemang. Fér det andra kan
vi inte jamfora budskapen i en politisk text med de som
finns i en poetisk utan att i hogre grad ta hinsyn till
medvetna avsikter, retorik och propaganda, fakta och
ideologiska dvertygelser. For det tredje kan vi inte jam-
stalla mottagaren i de bada fallen da en politisk text ofta
har mer specificerade malgrupper.

Det ir séledes inte latt att anvinda en metod som dr
avsedd for litterdra texter, konstverk och fotografier pa
politiskt material.

Om kulturen studeras som kommunikation innebir
det inte att kommunikationen bor studeras som kultur.
Frank Webster talar om faran att reducera kommunika-
tionen till en kulturyttring. Mot denna reduktionism
uppstiller han det intersubjektiva perspektivet, dir den
individuella ménskliga faktorn spelar en viktig roll.
Som medvetna och rationella har manniskor mojlighet
att tanka och agera, vilket gor att de inte ar hjalpldsa
offer for sin kultur, menar han. Och dven om ménni-
skor ar skapta av sin kultur, skapar de den ocksd.* P3
liknande satt resonerar den ryske semiotikern Jurij Lot-
man. Han menar att sa fort ett konstverk har kommit
till, upphor det att endast vara en aterspegling av den
kultur det dr produkt av, och blir sjdlv verklighets{or-
dndrande.

Nir Eco séledes talar om att sindaren ir underkastad
de kulturella villkor som giller i en viss situation, och
ndr han dirmed reducerar sindaren till att vara identisk
med informationskallan,® ignorerar han dterigen in-
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dividuella faktorer.

Nar man studerar politik dr det viktigt att inte redu-
cera kommunikationen till kultur. Retorik, propagan-
da, politiska férhandlingar ar bara nagra exempel pa
fall dar man for det mesta inte kan negligera vikten av
de individuella faktorerna. I vissa fall kan det vara till
gagn att studera politiskt sprak som en kulturyttring
utan hinsyn till vilka som talar eller skriver. Detta gil-
ler exempelvis studier av sovjetisk retorik under Brezj-
nev, eller kinesisk retorik under Kulturrevolutionen.
For det mesta har dock bade rationella (jmf Webster
ovan) och affektiva komponenter hos enskilda aktérer
betydelse i politiska skeenden, tex bade i sovjetisk re-
torik idag och i kinesisk retorik innan sommarens hin-
delser. Kulturen fungerar som en sammanhéllande
grund men eliminerar inte individuella tanke- och
handlingsménster.

For att se pa individuella och psykodynamiska fakto-
rer saval inom litteratur som inom politik erbjuder inte
semiotiken nagon teori eller metod.

2.3.2 Ideologi och kultur

Kultur ar, som vi vet, den semiotiska bendmningen pé
kontext. Manga semiotiker — och inte minst de som tex
Barthes och Eco som ocksa sysslar med retorik - talar
dock hellre om ideologi. Ar da ideologi och kultur sam-
ma sak i den semiotiska traditionen?

Nar det giller ideologin menar Louis Althusser att
den dr en underliggande struktur som vi i stort sett dr
omedvetna om. Den paverkar och forandrar stindigt
var medvetna perception. Nir vi studerar ideologi mas-
te vi darfér studera dess underliggande och inte bara
dess synliga niva."¥

Detta perspektiv sammanfaller pd ménga satt med
Ecos. Eco menar att ideologi 4r “"the universe of know-
ledge of the receiver and of the group to which he be-
longs™. For att detta kunskapens universum ska kunna
anviandas i kommunikationen, méiste “the system of
knowledge becomes a system of signs: the ideoogy is re-
cognizable when, once socialized, it becomes a code.”®

Ideologin ar séledes ett underliggande betydelses-
ystem som influerar, eller tom bestaimmer, vart siitt att
skapa, tolka och uppfatta verkligheten.

Nir det giller kulturen definierar Barthes och social-
antropologen Lévi-Strauss den pa liknande satt. For
dem ar kulturen en omedveten underliggande struktur
ur vilken medvetna tankar och idéer produceras.”

Detta talar for att begreppen behandlas synonymt.
Riktigt tilifredsstallande dr det dock inte. Min upp-
fattning ar att t ex Eco och Barthes anvinder begreppen
pa olika sitt och i skilda sammanhang, dven om de inte
explicit redovisar nagon skillnad. Kanske kan man sdga
att ideologi ar ett underliggande system som ingdr i en

storre underliggande struktur som vi kallar kultur?

En parallell kan gbras med svarigheten att skilja mel-
lan konnotation och myt vilken berérdes ovan. P& sam-
ma sétt som dar kan man fréga sig om det ar sa att ideo-
login 6vergar i kultur nar den blir dominant och hege-
monisk?

Ovanstaende resonemang visar att det dr ont om till-
fredsstillande definitioner och distinktioner inom se-
miotiken. A ena sidan ligger det i semiotikens natur
darfor att den stindigt integrerar olika perspektiv och
nivéer. A andra sidan gor det teorin spekulativ och
oprecis.

Semiotikens utgéngspunkt ar att all retorik ar forank-
rad i en kulturell kontext. Darfor passar semiotiken sar-
skilt bra att applicera pa Kina, eftersom kinesisk retorik
inte bara indirekt har komponenter frdn det historiska
och kulturella arvet, utan ocksd uttalar att varje lands
politik och ideologi maste baseras pa specifika nationel-
la férutsittningar.”? Av detta fdljer bla att marxism-
leninismen i Maos tappning har specifika kinesiska for-
tecken.

Detta innebér dock inte att kineserna har lyckats kas-
ta sin obekvama historiska barlast éverbord. Konfucius
gor sig tex ofta padmind i kinesiskt politiskt liv, trots att
man sedan 1949 foérsokt utrota delar av hans inflytande.

Nagra enkla exempel fran retoriken fér illustrera
denna sista anhalt i den semiotiska teorin och avslutar
diarmed detta kapitel. Jag erkdnner att jag hér dr nagot
spekulativ. Mina exempel kan givetvis diskuteras dven
ur andra aspekter.

Manga artiklar har en undervisande ton och en peda-
gogisk uppliggning, ofta i form av véxeldialog eller fra-
ga-svar-systematik. Detta pdminner om den konfuci-
anska utbildningsformen dar larare-och-elev-relationen
ofta fungerade pa detta sitt.

Historiskt har klyftorna mellan olika sociala grupper
i det kinesiska samhallet varit mycket stora. Konfucia-
nismen var i méngt och mycket ett forsvar for att detta
orattvisa och rigida system, dar alla hade en sdrskild
plats med specifika forpliktelser, skulle besta. Den kon-
flikt mellan intellektuella & ena sidan, och bonder/arbe-
tare 4 den andra, som stindigt ligger latent i Kina och
som Kulturrevolutionen bl a var ett uppblossande bevis
pa, kan ses som en fortsattning pa det hat som skapades
i Konfucius hierarkiska system. Det syns ocksé i retori-
ken. For dven om man i en mening havdar att klyftorna
inte langre finns eller att de ar marginella, pga det
kommunistiska systemet, framskymtar konflikten in-
direkt i nésta. De intellektuella dr landets gradda sam-
tidigt som de maste lara sig att upptrada som om de inte
vore det, ar det paradoxala budskap som kan utlasas ur
flera artiklar.

Pa liknande satt har man svart att komma till ratta




med hur kadrer och partimedlemmar ska st i for-
hallande till folket. Detta kan ocksé ses som en kvar-
leva fran den konfucianska patriarkaliska och hierarkis-
ka traditionen kombinerat med férsok att utrota den. A
ena sidan tillhér partimedlemmarna folket. 4 andra si-
dan maste de lara sig att upptrida som folket och inte
tro att de ar for mer, a tredje sidan dr de visserligen for
mer men maste l4ta bli att visa det.

Att 6verhuvudtaget diskutera i termer av hierarkiska
strukturer, som i exemplet med “the organizational
principle™ (se avsnitt 2.2.3 ovan), kan ha paralieller
med den store filosofen.

Mao var ingen vin av Konfucius. Daremot var han,
enligt Kocis, influerad av Lao-tze och taoismen. Detta
innebar att han plockade de delar av marxism-leninis-
men som var f&renliga med bla taoismen. tex dia-
lektiken och teorin om revolutionir forandring, medan
andra delar limnades darhan.”® Sdledes hjilpte Tao
Mao att skapa en kinesisk kommunistisk ideologi.

Att de dialektiska tankegingarna, med en marxistisk
terminologi, eller laran om harmoni mellan motsatser,
med taoistiska ord, ar framtradande i dagens kinesiska
retorik visar de flesta artiklar.** Foljande citat ger ett
exempel:

... we will develop a political situation in which people
have both centralism and democracy, both discipline
and freedom, both unity of will and mind and personal
liveliness.

3. Retorik
3.1 Vad dr retorik?

I Aristoteles bdcker Retorica och Poetica ses retoriken
som en relativt neutral argumentationskonst. Den &r
helt enkelt "*a mode of discourse capable of 'proving op-
posites’.”* De antika retorikerna hade tre mal med sina
tal: att lara, roa och rora (docere, delectare, movere).
Att rora innebar att piverka mottagaren.”® Vir nuva-
rande uppfattning om retoriken har ofta negativa kon-
notationer, vilket dr en kvarleva fran den cartesianska
traditionen som sag meningsskiljaktigheter som tecken
pé att nagot var fel och darfor tillmétte retoriken ingen
eller mycket liten, negativ betydelse.”” En vanlig in-
stillning idag ar att retorik bor undvikas. Vi férknippar
den ofta med diktatorer som Hitler och Mussolini, men
glémmer att dven Churchill hor till de stora retorikerna.
Jag vill narma mig det aristoteliska synsattet och se re-
toriken som mindre negativ och som ofrankomlig, dvs
vi kan och bér inte bortse fran den dé den ir en naturlig
del av exempelvis vart politiska liv.

Retorik ar detsamma som talckonst, men fungerar i
praktiken frimst som en dvertalningskonst (jmf move-
re), darfor att det r viktigare att fa en mottagare att tro
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pa ett argument #n att argumentet dr sant.*

Overtalning intraffar da akiérer i konkreta sociala
kontexter manipulerar spraket utifran bestdmda inten-
tioner for att uppna politiska eller retoriska vinster. Nir
man dvertalar kan man antingen nyttja spraket kogni-
tivt, dvs anvénda fakta och saklighet. eller affektivt, dvs
vara osaklig genom att tex anvinda ett symbolsprik.”
Den affektiva retoriken véatter mot propagandan.

Den som §vertalas gor-det-ofta-med-viss motvilja.'™
Nir vi kommunicerar tenderar verbala utsagor. sem in-
nehdller och domineras av konnotation och myt, att
skapa Gvertalande meddelanden.'' Det beror pa att
konnotationen och myten viadjar till vara kinslor och
referensramar."”

Enligt Eco ar talekonsten motsigelsefull. Den vill
namligen Gvertyga mottagarcn om ndgot han/hon inte
vetat forut, samtidigt som den utgar fran ndgot han/hon
redan vet. Eco l6ser problemet genom att skilja mellan
tvé typer av talekonst. For det forsta ar retoriken en ar-
gumentationsteknik som balanserar mellan information
och méngtydighet. For det andra innehéller den ett for-
rad av provade tekniker som redan integrerats i ett sam-
hilles kultur. Det.sistndmnda har sin grund i scmioti-
ken.'”—‘

En tradition, som foretriids av bla Maurice Bloch,
ser retoriken som formaliserad och rituell. Den ser ta-
lekonsten som en produkt av kulturell och social kon-
text, och tar ingen hénsyn till den individuelle talaren
eller &héraren.'™ (Jmf Ecos andra definition.) Detta
kan jimforas med Fredriksson som ser det rituella spra-
ket som vanligt i en politisk eller religids grupp. Inom
den ar man overtygad om att man séger det ratta, me-
dan de som star utanfor har svart att bli 6vertalade eller
paverkade.'""

En annan skola, som f6éretrdds av bl a Robert Paine,
poangterar i hdgre grad individuella faktorer hos sinda-
re och mottagare:

Bloch sees coercion where we see persuasion; whereas
he sees formalization as a 'given’, which constrains the
speaker, we see it as an outcome of rhetorical artistry
and political acumen by which an audience is constrai-
ned — the politician strives to have his audience see the
world through his interpretation of it in his spceches.
[...] Contrary to Bloch we see political rhetoric not as
based upon an a priori acceptance of 'who is top’, but as
directed to the attainment of that acceptance.'™

Min uppfattning ligger i linje med den sistnimnda tradi-
tionen. Retoriken ér visserligen en produkt av sociala
och kulturella kontexter, men den dr ocksa beroende av
individuella komponenter hos sindare och mottagare.
Den ir inte endast beroende av en sandares medvetna
eller omedvetna intentioner, utan ingar som en del av
en virdegemenskap mellan talare och &hdrare.
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I anknytning till denna vérdegemenskap kan man gé
ett steg langre: retoriken kan vara ett medel att avsidja
tex ett beslut for en publik pd ett sddant sitt att denna
inte bara godtar besluten utan ocksa &r villig att delta i
det. Malet ar da inte mottagarens intellekt, som i den
grekiska traditionen, utan hans/hennes vilja att hand-
Ia.lll?

Man kan ocksa séga att retoriken dr en kombination
av uttryck och innehdll. Innehallet ar tex det politiska
budskapet, medan uttrycket ir retorikerns sitt att fram-
fora detta budskap pa. Ett allvarligt innehall, kraver ett
effektivt uttryck, en effektiv form. Samtidigt, om for-
men tar Overhanden ar det osannolikt att mottagaren
svarar pé det sitt saindaren Gnskar.'”®

Det handlar séledes om att blanda uttryck och inne-
hall pa ratt satt, liksom att ta ratt proportioner fakta
och virderingar, s& att vad sandaren sdger ar det som
mottagaren vill att han ska saga.'”

For att sammanfatta kan man saga att retorik ar 6ver-
talande, mer eller mindre kognitiv/affektiv kommuni-
kation. Den ir ofrdnkomlig och vart mél bér snarare
vara att studera den an att soka eliminera den. Mot-
tagare och kontext, situationell som kulturell, samver-
kar med sdndaren, for att en retorisk utsaga ska kunna
skapas. Individuella saval som strukturella faktorer pa-
verkar retorisk utformning.

3.2 Retoriska tekniker

Retorikern anvander olika tekniker for att dvertala en
publik.

Enligt Sandra Wallman styr begreppen identitet, op-
posttion och klimax en retorisk situation. ldentiteten in-
nebir att mottagaren tar till sig sidant som passar hans/
hennes tidigare forestallningsmonster. Viktigt ar att re-
toriken Gverraskar, men Overraskningseffekten uteblir
om mottagaren inte samtidigt kan integrera den i nagot
redan kint och konventionelit.""" Doris Graber resone-
rar liknande nér hon talar om att den inkommande in-
formationen maste vara forenlig med mottagarens poli-
tiska ideologi for att den ska behallas. Ar den ofdrenlig,
forkastas den. Graber gor ocksd en koppling mellan
myt och ideologi, helt i Barthes anda: myter bestar inte
bara for att de har blivit en del av den nationella kultur
de ar produkter av, utan ocksa {or att de standigt bibe-
hélles och forstirks av inkommande, forenlig informa-
tion.'"! Detta innebir att vi med en semiotisk termino-
logi endast uppfattar de tecken som redan finns repre-
senterade i vir egen kulturs koder.

Den retoriska effekten skapas sedan, enligt Wallman,
antingen genom opposition eller klimax. Ett exempel
pa opposition dr “vi-dom-argumentet”, vilket ar vanligt
forekommande i kinesisk retorik. Man kontrasterar
girna “vi-kommunister” mot “dom-borgerliga™, eller

vi-i-Kina" mot “"dom-utanfér™."'? Klimax bygger upp
effekten stegvis, tex ju mer man inskranker definitio-
nen av “dom”, ju tydligare kan man forestilla sig
“dom”, och desto starkare blir kdnslan av "vi”. I Kina
beskriver man t ex ofta det borgerliga samhallet med ett
par virdeladdade ord, vilket leder till att det egna sam-
hillet framtrader i ljusare dager.'"

Om retoriken ar verydig'® kan olika individer och
grupper tolka den efter egna forestallningsramar.

Det politiska spraket innehaller ofta mangtydigheter
och oklarheter for att dolja olika saker, enligt Evert Ve-
dung. Tex skyler tvetydigheter dver sprickor inom en
intressegruppering, eller tvirtom, séker dolja en alltfor
enig vairdegemenskap.'"” Det kan ju tex vara obehagligt
fér socialdemokraterna att framstd som alltfér eniga
med moderaterna, och vice versa.

Herbert Tingsten menar att utnyttjandet av ords tve-
tydighet 4r en av de vanligaste metoderna for formed-
landet av ideologiska tankekonstruktioner.''®

Tawtologier, alltid sanna utsagor, 4r en annan retorisk
teknik."” Om man tex med “folkets vilja’ menar den
politik som det regerande partiet vill f6ra, innebar sat-
sen "'vi avser att féra den politik som ar i enlighet med
folkets vilja’, endast "'vi avser att féra den politik som
vi avser att fora”.

"Auktoritas” innebidr att man stodjer sig pa auktori-
teter.!™ Det ir ett mycket vanligt inslag i kinesisk reto-
rik, dar man framforallt hanvisar till marxistiska ideolo-
ger' eller “folkets vilja™.

"To-beg-the-question”” innebar att man forutsitter
vad som ska bevisas. Chrusjtjov menade pa partikon-
gressen 1956 att Stalin hade uppfunnit uttrycket ’fol-
kets fiender™ for att det inte skulle vara nédvandigt att
bevisa de ideologiska fel hos en person som var in-
vecklad i en kontrovers, '

Det retoriska tretalet ger en stark retorisk effekt och
ar mycket vanlig i kinesisk retorik. Ofta kombineras
den med kontrasterandet, som har en tydlig ideologisk
grund i den kommunistiska/taoistiska dialektiken, och
med upprepningen, dir samma ord anvinds ging pé
gang. Det kan se ut s& har:

What exactly is the historical responsibility? ... [It is]

. the elimination of poverty and the realization of
prosperity, the elimination of ignorance and the realiza-
tion of civilization and the elimination of backwardness
and the realization of modernization . ..

Spraket kan ocksé anvindas som ett medel f6r att luras
utan att ljuga. Den politiska retoriken har manga av de
karaktiristika som gor en argumentation osaklig. trots
att sandaren uppenbarligen inte ljuger.

En form av sk 16gnfritt bedriigeri ir det ensidiga ur-
valer."*' Har ingdr t ex den talande tystnaden, tystnaden




som innebdr att ingenting har fordndrats. Ingen nyhets-
rapportering berdrde exempelvis studentdemonstratio-
nerna under de tva forsta veckorna sedan de brutit ut.
Vidare, vid en upprikning av sadant som har férandrats
antar man att det som inte ndmns ar som det brukar
vara. Efter studentdemonstrationerna talade man tex
néstan enbart -om ekonomiska reformer men knappast
alls om politiska. Ett tredje exempel ar d& man raknar
upp att foreteelserna 1, 2, 3, har egenskapen f, vilket in-
nebir att man antar att foreteelserna 4, 5, 6 (som inte
namns) ocksa har egenskapen f. Om vi tex har last att
forhallandena i landet x inte &r vidare bra pa ett par
punkter, drar vi slutsatsen att landet som helhet ar trist
att bo i.'22 Maos beskrivning av den kapitalistiska virl-
den och retoriken mot borgerliga samhillen, som an-
vinds under 1987,'% ir exempel pa det.

3.3 Retorik och myt

Om man som Barthes hirleder retoriken ur mytbe-
greppet, kopplar man semiotikens grundbegrepp till
den politiska retoriken. Barthes definierar retorik som
“ett antal bestamda, reglerade och entragna figurer i
vilka olika former av det mytiska uttrycket ska inritta
sig."m

De retoriska tekniker jag namnt ovan kan ocksa si-
gas ha en koppling till myten satillvida att de tar sig ut-
tryck som ar typiska for den ideologiska eller kulturella
kontext de anvdnds inom. En del, tex tautologin och
det l6gnfria bedrageriet, anvdnder sig dven av myter.

“Vaccinet'' innebar att man erkédnner ett delproblem
for att lattare kunna dolja ett stort fel.'> I Kina har man
tex forsokt undvika en ideologisk debatt om Kultur-
revolutionen genom att ligga skulden pa de fyras gang.

”Frdnvaro av historia’ ar d& man later historien for-
svinna in i myten och frintar den dess egen existens.'* I
Kina tycks tex en generell tendens vara att lata de posi-
tiva tingen i historien integreras i revolutionens och det
kommunistiska samhillets idé, samtidigt som det som
uppfattas som negativt inlemmas i myten om feodalis-
mens eller det borgerliga samhiillets inneboende onds-
ka.

"Varken-eller-ismen’’ innebir att retorikern placerar
tvad motsatser mot varandra och véger den ena mot den
andra sé att bada forkastas.'?”’ Kinesisk kritik mot "'de
sovjetiska revisionistiska socialimperialisterna™ vilka
jamstalldes med de amerikanska fascistiska imperialis-
terna’ i slutet av 1960-talet kan liknas vid detta.'® Un-
der vintern och hdsten 1987 betonar man hur viktigt det
ar att forkasta bade “hoger- och vinsteridéer™, dvs ba-
de kapitalistiska och kulturrevolutionsidéer. Man jam-
stiller ocksa feodalism och det borgerliga samhiliet f6r
att kunna férkasta dem bada.

" Konstaterandet” innebar en vigran att forklara'®
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och finns i den kinesiska tolkningen av marxismen. Vis-
serligen ger man gérna orsaksforklaringar till olika ske-
enden. Dock innebiar historiematerialismen i sig att
man har en deterministisk varldssyn, och att man ser
ideologien som en rattradig vetenskap. Detta gor att jag
snarare skulle sidga att man konstaterar nar man vill for-
klara.

Foljande citat ger ett exempel pd hur man betraktar
marxismen:

Copernicus theory of the solar system and Darwin’s
theory of evolution were once dismissed as erroneous
and had to win over bitter opposition [. ..] Marxism has
also developed through struggle . . .!%*

3.4 Retoriska former

Elocutio - ldran om stilen - visar hur man ger retoriken
en si effektiv spraklig form som mojligt'*' genom ex-
empelvis de kontextuellt viktiga retoriska formerna el-
ler metaforerna'®. Alla sprak innehéller metaforer. De
speglar vissa tanke- och forestallningsmonster som ra-
der inom en viss kultur och subkultur. Samtidigt kan
man vinda pé steken och sdga att vart sitt att tinka be-
ror pa de metaforer vi anvander oss av.

Dessa tva sidor av samma mynt har att géra med en
paradox inom semiotiken. Skapar tecknet kulturen el-
ler skapar kulturen tecknet?'** Semiotikern svarar ja pa
bada fragorna. Satt i en politisk kontext kan man givet-
vis fora samma resonemang: det politiska spraket ar en
produkt av den politiska miljon, men samtidigt pa-
verkar retoriken det politiska klimatet.

Detta resonemang férklarar ingenting, men kan kan-
ske hjilpa till att pavisa och medvetandegéra inter-
aktionen mellan olika nivder.

Att vara medveten om att metaforer ar viktiga kom-
ponenter i vart sprak ar viktigt for att vi ska kunna
kommunicera och f6rstd varandra bittre.

For det forsta kan man betrakta metaforen som ny-
skapande och som ett vésentligt inslag i sprakets kreati-
vitet (jmf teorin om interaktion mellan tvd domainer).
Denna tradition foretrads av tex Michael Reddy och
Donald Schén. For det andra kan man se metaforer
som parasiter pa den bokstavliga betydelsen och att de
darfor bor elimineras i s hog grad som méjligt. John
Searle foretrider detta synsitt."™

Reddy och Schon féretrader en skola som ér relevant
for semiotiken darfor att den sager att metaforer ar in-
timt knutna till den kontext de existerar i. Schon menar
att den nyskapande metaforen (the generative meta-
phor) betonar vissa aspekter av verkligheten pé be-
kostnad av andra, kanske lika viktiga. Han menar att
det ar viktigt att bli medveten om dessa metaforer diir-
for att de kan forvrida verkligheten.'™ Reddy menar au
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metaforer forvringer kommunikationen i sig, och sale-
des hela vért satt att se varlden. Det engelska spriket,
och dven det svenska, kan i sig betraktas som en kanal-
metafor (the conduit metaphor), dvs det baserar sig pa
antagandet att spraket dr en formedlare av idéer och
tankar fran sandare till mottagare. En sandare stoppar
in tankar och idéer i ord, skickar orden till en mottagare
som Sppnar dem och plockar ut innehdllet.”®® Reddy
menar att kanalmetaforen utger sig for att vara objek-
tiv, nar den egentligen ignorerar mottagarens egna kun-
skaper och erfarenheter.'’’” Exempel pa kanalmetaforer
ar: "Vilken betydelse lagger du i de orden?”, "Den dér
meningen 4r fylld med kénsla”, "Dina ord &r ihéliga.”

Reddys kanalmetaforer kan knappast sigas vara nya
metaforer. Snarare dr de konventionaliserade eller do-
da - av typen “'stolsben”, "lampfot”, "bokrygg” - vilket
innebér att de blivit sd integrerade i spraket att vi inte
lingre tanker pd dem som metaforer. Vara forestall-
ningsramar péverkas dock — ofta omedvetet — av dem,
vilket dr ytterligare ett exempel pa sprékets makt 6ver
tanken. Detta sitt att se pd metaforer har mycket ge-
mensamt med Barthes mytbegrepp. Barthes talade om
mytens naturalisering, dvs da vi inte langre tanker pa
att det ar en ideologiskt fargad forestallningsbild vi ma-
tas med. Metaforer &r mytens redskap och de verkar pa
samma satt. Fran att forst ha varit nyskapande och re-
volutionerande, konventionaliseras de s& smaningom
och integreras i vara naturliga forestéllningsvarldar.

David E Copper menar att metaforers framsta funk-
tion 4r att férena och skapa intimitet mellan ménniskor
inom den privata, mindre eller stérre gruppen och inom
en kulturell eller subkulturell gemenskap.'*® Ofta krévs
en viss sddan gemenskap for att en metafor ska bli for-
stddd.’ Om man tex anvinder metaforerna “det stora
och det lilla perspektivet” for att beteckna arbete med
strukturer respektive aktdrer, kan man latt bli missupp-
fattad utanfdr en specifik grupp.

Avsikten med retoriken &r ju att dvertala, vilket man
gor genom att tex framkalla kansloladdade konnotatio-
ner hos mottagaren. Vi har tidigare talat om att an-
vinda ett mangtydigt sprak i retoriken sa att en mot-
tagare kan tolka uttryck och begrepp sé att de passar in
i hans eller hennes forestallningsvarld. Metaforen ar ett
utmarkt hjalpmedel for detta, eftersom den ar ideolo-
gisk och kinslomissig, och kanske framférallt for att
den har ett 6verskott pa information. Wallman skriver
tex att ju rikare och mer komplext ett uttryck ar desto
sidrre retorisk potential har den.'”

Typisk for kinesisk retorik &r de militdra metaforer-
na. Partiet jamstalls med en militircampus, dar med-
lemmarna drillas och 6vas upp:

... quite a few comrades still lack strict training in in-
ner-party democratic life [. . .] not good at correctly un-

derstanding and handling various contradictions within
the party, do not have the strong sense of the massline,
and are still not applying the weapon of criticism and
self-criticism [. ..] step up training in party spirit [...]
carry forward the party’s fine tradition of hard struggie
[...] the best steel should be used in the knife’s blade

... och inte opponerar sig emot:

Aiming the spearhead against the party and the
people’s government, some people have gone so far as
to say that democracy today has not really been be-
stowed as a gift should be earned through fierce strugg-
le.

Liknande metaforer anvénds ndr man beskriver skolan
och undervisningssystemet.

Viégen som leder till den ekonomiska omstrukture-
ringen, eller — dnnu langre fram — till det socialistiska
samhillet™! 4r ocksd en aterkommande metafor:

... we should not assume that the road to reform is a
level road filled with fresh flowers and without any
brambles

the socialist road under the CPC leadership is a tortuo-
us path traversed by the Chinese people during a pro-
tracted struggle

Hir kan man spekulera kring en kulturell koppling till
Taoismen — dven om véigmetaforen dverhuvudtaget ar
vanligt férekommande i retoriska sammanhang. Tao
betyder ju vagen, och Lao Tze menar med det: den rét-
ta vigen. Och den ridtta vagen i dagens Kina ar ju vigen
mot socialismen.'*?

Intressant dr ocksé det satt pé vilket man talar om by-
rékratin. Den ar “unwieldy and overstaffed”, precis
som de sk kontrarevolutiondra elementen som under
Kinas moderna historia ofta har liknats vid "’poisonous
weeds”. Dessa metaforer kan ses som exempel pa den
nyttobetonade minniskosyn som rader i Kina: Om en
manniska inte ar till gagn for kollektivets allmanna nyt-
1a ar hon 6verflodig, ett ogras som bor rensas bort. Om
hon dessutom gor kollektivet en otjinst, ar hon ett gif-
tigt ogrds som méste oskadliggoras.

3.5 Retorik och semiotik — perspektiven knyts
ihop

Eco gar sa langt att han menar att retoriken utkristalli-
seras som ett andra kapitel - efter lingvistiken - i en all-
man semiotik.'* Jag n6jer mig dock med att se de tva
teorierna som praktiskt och teoretiskt bundna till var-
andra ~ dven om de - som vi har sett - har manga ge-
mensamma namnare.

Semiotiken kan — med en metafor — ses som en grund




for ett husbygge. Olika discipliner som behandlar kom-
munikation kan senare bygga vidare pa den. Grunden
bestar av semiotikens tvd huvudantaganden: att mot-
tagaren ar lika viktig som sdndaren och att ett med-
delande alltid ar en produkt av specifika kulturella eller
sociala kontexter.

Nir retoriken bygger vidare pa grunden tillkommer
nya aspekter, av vilka den viktigaste dr aktorsperspekti-
vet, dd bade kognitiva och affektiva komponenter hos
sindare och mottagare ar viktiga att ta hénsyn till da
man studerar politisk kommunikation.

Med en annan metafor kan teorierna ses som tvé dar
mellan vilka en bro kan byggas. Brobygget gors med
hjalp av komponenter — som konnotation, myt och ideo-
logi — som finns i bdda disciplinerna.

Konnotation och myt ar fenomen som Barthes och
aven Eco forklarar med hjélp av en lingvistisk och se-
miotisk terminologi, férankrar i en ideologisk och kul-
turell gemenskap, och slutligen visar férekomsten av in-
om den politiska retoriken. Konnotation och myt &r,
som vi har sett, komponenter i retoriken da de fyller en
overtalande funktion genom att vadja till kédnslor och
forestallningar som ofta redan 4r integrerade i ett sam-
hilles eller en individs f6restallningssfar.

Nir det galler ideologi anvander ju den politiska re-
toriken uttryck som medvetet eller omedvetet kan hér-
ledas fran en specifik ideologisk kontext. For att ta ett
exempel anviander inte kinesiska retoriker uttrycket
“forsvar av den fria varlden” - vilket ar néra associerat
med vistmakternas politiska positioner och ideologiska
visioner — ndr de uppmanar tredje virlden till kamp mot
vistmakterna. Istillet anvinder de broderlig hjalp &t

socialistiska allierade”.**

4. Slutord

Semiotiken gor oss medvetna om aspekter av kommu-
nikationen som vi annars kanske inte skulle tanka pi.
Kanske kan denna medvetenhet pa sikt leda till att
miénniskor fran olika kulturer f&rstar varandra bittre.

Det finns dock — som vi har sett — flera brister med se-
miotiken. En &r att den saknar hypoteser, vilket gor att
den inte svarar pd fragan varfér. Den konstaterar och
pavisar saledes, utan att forklara. En annan ir att den
saknar enhetlig begreppsapparat, entydiga definitioner
och distinktioner, vilket gér den oprecis och spekulativ.
Minga forfattare — som tex Barthes och Eco - séger
emot béde sig sjilva och varandra.

Till semiotikens férsvar kan man séga att den inte all-
tid gor det till ett egenvdrde att vara svarbegriplig. [
dess natur ligger att integrera och sammanféra olika ni-
vaer och perspektiv och inte ha stringenta svar eller
enkla hirledningar. Den betonar helt enkelt att allt kan
ses ur flera synvinklar och att det i sig ar av vikt att se
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det komplicerade, det komplexa och det svérgripbara.

En tredje brist med semiotiken 4r att den ar spekula-
tiv, vilket dock #r svart att undvika da den avser att stu-
dera det som inte syns, det underliggande och det in-
direkta. Avigsidan ar dock att dérren for missbruk Spp-
nas.

En fjdrde - som kanske snarare ir ett problem én en
brist — ar att den inte framst ar avsedd for politiskt stu-
dium. Det ar givetvis annorlunda att.studera en litterar
text eller ett fotografi dn att studera en politisk text.

Bristerna och problemen leder fram till slutsatsen att
semiotiken inte &r tillracklig vid studiet av politisk reto-
rik, utan maste kompletteras med annan teori, som tex
syskonteorier som hermeneutik och diskursanalys.
Hermeneutik dr ldran om tolkning och bidrar siledes
med ett forstarkt mottagarperspektiv. En retorisk ut-
saga kan tex f4 andra konsekvenser dn de tinkta genom
att olika mottagargrupper tolkar utsagan pd skilda
satt.'"® Diskursanalysen studerar sprdket som instru-
ment fér kommunikationen,*® den tar hinsyn till tids-
och rumsdimensionen och studerar spraket kontextu-
ellt.'”” Har forflyrtas saledes tyngdpunkten frén tecken
till sprdk och samtal.

Viktigast att ta hdnsyn till 4r dock det individuella
perspektivet. Semiotiken har en tendens att reducera
kommunikationen till kultur. Retoriken, daremot, ar
visserligen en produkt av sociala och kulturella kontex-
ter, men ocksd beroende av medvetna och omedvetna
avsikter och individuella referensramar hos aktérerna.
Retoriker fran ett och samma land talar inte med ge-
mensam tunga, dven om de strukturella faktorerna,
kultur och ideologi bildar ett underliggande filter till
vad de sager.

Psykologin — och framst kanske de psykodynamiska
teorierna — kan hir vara till hjalp darfor att den stér pd
en grund som liknar den semiotiska, dven om de stude-
rar individuella strukturer och processer istallet for kul-
turella. Att studera politisk retorik med utgéngspunkt
bade fran semiotisk och psykologisk teori - vilket inne-
bir att kombinera det kulturella med det individuella
utifrdn en strukturell grund - skulle kunna vara ut-
gangspunkt for en annan studie i politisk kommunika-
tion.
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