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Rttvisa och demokrati ér alltsd den uppford-
rande huvudtiteln pd Mikael Axbergs avhand-
ling som forsvarades i Uppsala i mars. Av-
handlingen utgér fran att den svenska sjukvar-
den star infor ett allvarligt problem: det krivs
1dag mer &n tidigare prioriteringar mellan pa-
tienter med olika behov av vird. De resurser
som stdr till sjukvardens forfogande dr med
nodvindighet otillrickliga for att tillfredsstal-
laallabehov som finns och kommer attuppsta.
En av flera forklaringar till detta &r att medi-
cinvetenskapens utveckling gor allt fler sjuk-
domar behandlingsbara, vilket ¢kar kraven
frén drabbade p4 att fa behandling.

Vilka virdomraden bor da prioriteras, vilka
patienter ges fortur? Utifran detta spinnande
problem formuleras tre huvudfragor for av-
handlingen. Den forsta handlar om ifall livsstil
iren giltlig grund for prioritering av patienter,
om t ex en rékare som med stor sannolikhet
adragit sig sin lungcancer genom sin livsforing
ska f4 st tillbaka for patienter som inte tagit
denna typ av risk. Den andra frigan giller ifall
dlder ir en tillborlig prioriteringsgrund. Den
tredje frigan handlar om vem som ska besluta
om hur knappa vérdresurser ska férdelas, poli-
tikerna eller likarna.

Idennarecension skajagihuvudsakutg fran
de tre syften som kanrelateras till dessa huvud-
fragor ochdiskuterai vilken utstrickning de har
uppfyllts.

1. Om prioriteringar i sjukvarden
utifran livsstil

Avhandlingens syfte i relation till den forsta
fragan sdgs vara normativt i hypotetisk me-
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ning. ”Givet att man vill forsvara ... livsstils-
prioriteringar, hur kan man ténka utifran olika
teoretiska perspektiv?” (s 16) “Hur kan man
med olika teoretiska utgangspunkter forsvara
att knappa vardresurser fordelas med hinsyn
till ménniskors livsstil?” (s 16) Problemet be-
skrivs som ett rittviseproblem, vilket dr latt att
g4 med pa: en av de vanligaste innebdrderna
hos “rittvisa” dr ju distributiv sddan. Frigan
om pa vilka grunder knappa sjukvérdsresurser
ska fordelas dr dd i hogsta grad en rittvisefra-
ga.

Men ett problem uppstar nir detta syfte ska
uppfyllas i bokens andra kapitel. De "teorier
om rittvisa” som ska uppmérksammas ir
nimligen Rawls rittighetsbaserade teori ut-
vecklad i 4 Theory of Justice, utilitarism och
perfektionism (s 15). Att Rawls 4 Theory of
Justice ir en teori om rattvisa dr knappast kon-
troversiellt. Men ar utilitarism det? Utilitaris-
men siger ju bara att man bor viilja den hand-
ling (eller, for regelutilitarister, typ av hand-
lingar) som maximerar lusten eller nyttan i
virlden. Det finns ingen speciell utilitaristisk
rattvisa, vare sig man med “réttvisa” menar
distributiv eller proceduriell sidan. Vilka for-
delningar respektive samhilleliga procedurer
sommaximerar nyttan dr en empirisk fraga for
utilitaristen. Det &r ocksd problematiskt att tala
om en specifik perfektionistisk rittvisa. Per-
fektionism &r ju etiska teorier som uppstiller
malet att manniskor ska utvecklas till en hogre
fullkomlighet pé det personliga planet. Det &r
pé inget sétt klart hur forestdllningar om ritt-
visa kopplas till olika perfektionistiska ideal.

Nu skulle man kunna uppfattatermen "rittvi-
sa” i en vidare betydelse dn den vanliga inom
modern politisk filosofi, dvs proceduriell eller
distributiv. Rittvisa kunde helt enkelt sigas
handla om vad som ar ritt och oritt. Sa blir alla
moralteorier rittviseteorier. Men denna tolk-
ning motsigs for det forsta av att denna defini-
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tion inte gors i avhandlingen och for det andra
av att en stor del av bokens andra kapitel dgnas
at att diskutera rittvisa som en friga om vad
som ska fordelas och hur enligt olika teorier,
alltsi grundfragor for distributiv rittvisa.

Uppfattar man teorier om rittvisa som teorier
om hurrittfardiga fordelningar ser uteller upp-
nas, uppfylls inte det forsta avhandlingssyftet
alls. Den argumentation som kapitlet utmynnar
i handlar inte om férdelningsprinciper fore-
skrivna av respektive teori. Uppfattar man ritt-
viseteorier pa det vidare sittet uppfylls syfteti
nigonméan, mendetblir da svart att férstd moti-
vettill kapitlets uppldggning.

Kapitlet utmynnar i en diskussion om vdrd-
kontraks. Ett sadant gar ut pa att patienten skri-
ver kontrakt med sjukvérden om att férandra
sin livsstil, Som att slitd roka, om detta exem-
pelvis visentligt 6kar chanserna f8r ett bra re-
sultat av en kranskirlsoperation. En bestimd
form av vardkontraktirdenendasomenligtbo-
ken kan forsvaras moraliskt: icke-bindande (s
83 —84). Enligtett sidant kontraktkan den som
skriver under pé att sluta réka, men som sedan
bryter kontraktet, inte vigras operation. De
enda som kan bortprioriteras 4r de som vigrar
att alls skriva kontrakt.

Omman viljeratttolka "réttvisa” iden vidare
betydelsen har dirmed det forsta syftet i av-
handlingen kokat ner till att utifran utilitarism,
perfektionism och rawlsk rattighetsteori ge
skl for den prioritering som kan bli resultatet
av detta slags vérdkontraktsfrfarande. Detta
gors ocksa, fast ytterst summariskt (pd mindre
in en sida). I sammanhanget anges inte utifrin
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torde komma att innehalla savil personer som
har en arlig avsikt att forsoka uppfylla avtalet
(vare sig de sedan lyckasellerinte), som de som
inte haren tanke pa attens forsskamen drbered-
da till en n6dlogn for att fa vard dnda, bor den
grupp som kan komma att prioriteras bort besta
aven mycket speciell sorts hardnackade perso-
ner. Sjukhuskorridorerna kommer inte att vim-
laav sddana manniskor. Effektivitetsvinsten lir
blimycketliten. Iensituation avknapphetskul-
le man utifrin en utilitaristisk position kunna
argumentera for betydligt tuffare livsstilsprio-
riteringar 4n vad denna kontraktsidé tillater.

Den individuella nyttan av ett kontrakt som
hjilper en enskild person att underordna det
omedelbara begiret det langsiktiga intresset,
anfors ocksa som ett argnment som torde foras
till utilitarismen (s 84). Till detta har jag: mga ins
véndningar.

Sedan anfors argumentet att kontraktet mar-
keraratt man borta ansvar for sin livsforing och
inte tillitas 6verviltrakostnaderna for sinaons-
kemal pé andra (s 84-85). Utifran vilken teori
detta dr ett argument framgér inte av texten,
men under diskussionen vid disputationen
framkom att argumentet syftar pA Dworkins
kritik av att Rawls teori pa vissa sitt lagger for
liteansvar pa individer fo6r deras livsforing. Har
hade mannaturligtvis velat se enargumentation
utifran centrala delarav Rawls teoribygge, eller
dtminstone frdn nagon annan Rawls-inspirerad
rittighetsteoretikers centrala resonemang. An-
nars forefaller det podnglost att hiavda att man
argumenterar utifran Rawls teori, eller ens uti-
fran rittighetsteori.

vilKa tcorier argumenten far stod. 1 de flestaav
fallendrdetta litt att gissa, men inte i samtliga.
Forst anfors ett argument som handlar om
samhillsekonomisk effektivitet: att exempel-
vis inte ge vard till rokare kan ses som effektivt
resursutnyttjande, eftersom en kranskirlsope-
ration pa en person som fortsitter roka dr inef-
fektiv dd patientenriskerar att snabbt blii behov
av vard igen (s 84). Detta tolkar jag som ett for-
svar utifran utilitarismen. Jag haller med om att
den bortprioritering som kan bli aktuell i prin-
cip skulle kunna motiveras s fran ett utilitaris-
tiskt perspektiv. Dock blir argumentationen
svag. Eftersom den kontraktskrivande gruppen

Slutligen foljerett argument itifran perfek-
tionistiska forestillningar, namligen att vard-
kontraktet kan ses som ett sitt for samhallet att
varnaoch utveckla vissamanskligadygdersom
sjalvkontroll och viljestyrka (s 85). Har skulle
man kunna invénda att viljestyrkan och sjalv-
kontrollen uppé&vas daligt av ett kontraktssys-
tem enligt vilket inga sanktioner sker om man
bryter motkontraktet. Mojligenocksé attblotta
vetskapen om attfortsattrokning riskerarresul-
tatet avoperationen verkarnog samycketiden-
nariktning som etticke bindandekontrakt. I'vil-
ket fall som helst blir detsvart att uppfatta detta
som ett argument for prioriteringar: resone-

mine 0 1.
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manget handlar ju bara om den grupp som inte
kan prioriteras bort, de som skriver under kon-
traktet.

2. Prioritering utifran dlder

Avhandlingens andra syfte handlar, parallellt
med det forsta, om att reda ut hur man kan f6r-
svara aldersprioriteringar utifran de olika tero-
retiska perspektiven (s 16). Detta syfte upp-
fylls visentligt bittre in det forsta, &tminstone
om man fortsitter att tolka det som att det ar
utifrdn de presenterade moralteorierna som
helhet, inte fran specifika distributiva réttvise-
aspekter, som argumentationen ska foras.
Hilsoekonomin ochen av dess skolor, Quali-
ty Adjusted Life Years, eller QALY, repre-
senterar i tredje kapitlet utilitarismliknande re-
sonemang. I en QALY-analys tillskrivs hilso-
tillstind olika virden. Samre tillstand far lagre
virden. Huvudidénmed QALY irattmaximera
antaletkvalitetsjusterade ér, dvs levnadsarmed
goda virden for hilsotillstandet. Har férordas
ldersprioriteringar om detta maximerar anta-
let kvalitetsjusterade levnadsar (s 122-126).
Mer dnsd sigsegentligen inte, vilket drsynd ef-
tersom resonemangethir skulle kunnat utveck-
las pa ett intressant satt. Om QALY betraktas
som beslidktad med handlingsutilitarism, dar
varje handling virderas efter om den maxime-
rarnyttan ellerinte, skulleunga fa gé fore gamla
1 alla konkreta fall dir detta kunde vintas leda
till en maximering av kvalitetsjusterade lev-
na dr. Menannatin dlderkanmycket vl spela
iniveslutet, vilket papekasiavhandlingen. Om
en yngre person lider av en kronisk sjukdom
som tinks leda till en svarartad nedsittning av
livskvalitén, kan en dldre person som forvintas
levaettfriskare livom hon far behandling, prio-
riteras. Fran denna tolkning av QALY ir det
tveksamt att havda att &ldersprioriteringar for-
svaras: alder tilldts vara en av de faktorer som
vigs in vid beslutet. Men skulle man utifran
QALY kunna tinka sig forordandet av mer re-
gelmissiga aldersprioriteringar, att yngre som
tumregel fick ga fore éldre? Da skulle man fa
nagot som mer liknade regelutilitarism, dvs att
vissa handlingsregler anses bora foljas dirfor
attdettapadethelatagettros genereramernytta
in stillningstagande i varje enskilt fall. Man
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skulle ocksa ha mer av ett entydigt férsvar av
aldersprioriteringar.

For det Rawls-inspirerade forsvaret av alder-
sprioriteringar viljs Norman Daniels, som ut-
gar fran Rawls idé om lika mgjligheter och s6-
ker tillimpa denna pa sjukvardsomrédet (s
133ff). Begreppet rormal opportunity range
avser detutrymme ett visst samhalle har for oli-
kalivsprojekt. Vardens uppgift dr, enligt Dani- °
els, att sikerstilla allas mdjlighet att utnyttja
detta utrymme, utifran vars och ens personliga
formagor och talanger. Dirfor bor sjukvérdsre-
surser prioriteras si att gammal far sti tillbaka
for ung eftersom detta ger bada grupper en ritt-
mitigdel av the normal opportunity range. Ax-
berg diskuterar och kritiserar dettaresonemang
paettintressantsitt.

Perfektionistisk moralteori representeras i
dettakapitel av en bestimd forfattare inom den
kommunitira traditionen, Daniel Callahan (s
140 ff). Nar man levt sitt liv och gjort det man
ska under ett naturligt levnadslopp sa har man
upplevtdetmanrimligenkanbegira, anserCal-
lahan.Idetlaget kan man kriva av de gamla att
de ska sté tillbaka for de unga vid férdelning av
knappa vardresurser.

3. Vem ska fatta besluten?

Avhandlingens tredje huvudfriga handlar
alltsd om vem som ska besluta om hur knappa
vardresurser ska fordelas (s 16) och behandlas
1 det fjdrde kapitlet. Min tolkning &r att syfiet
helt enkelt varit att besvara denna friga, alltsa
att i detta fall faktiskt ta stillning.

Svaret pa fragan vem som ska fatta vad som
bendmns makrobeslut pa klinikniva, dvs t ex
bestdimma om riktlinjer for medicinsk behand-
ling och koprinciper ar, enligt Axberg, likar-
na, men under demokratisk kontroll. Han ger
vissa forslag till hur den demokratiska kon-
trollen ska institutionaliseras. Vidare foreslas
olika institutioner for att ldkarna ska trina sig
1 att gbra moraliska stdllningstaganden.

Avhandlingens argumentation uppstills for
det forsta som en genomgang av argument for,
respektive emot, tesen att politiken ska styra
overlikarna i dessa prioriteringsfragor. For det
andra presenteras och diskuteras argument f6r
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och emot att detistillet 4r likarna som ska fatta
dessa beslut. I det foljande har argumenten
sammanforts under den tes som Axberg driver
och argumenten har numrerats. Det finns alitid
en fara med att omstrukturera andras resone-
mang, men jag har ansett att man vinner si
mycket i 6verskadlighet genom denna forenk-
ling attdettamotiveratrisken. (Oversiktenbyg-
ger framfor allt pd argumentationen pd sid
188-92.)

T: Likarna, inte politikerna, ska uppstilla
regler for makrobeslut pd kliniknivd

P1: Likarna har den nddvindiga sakkun-
skapen, vilket de folkvalda saknar

P2: En topp- (dvs politiker-styrd) sjuk-
vérdsorganisation gdder byrdkrati, vilket
tringer undan den egentliga verksamheten

P3: Demokratins krav pa insyn och kontroll
leder annars till att 1dkarna frintas det per-
sonliga ansvaret och blir enkelspdriga i sin
yrkesroll

P4: Den traditionella individorienterade la-
karetiken innehédller ett virdefullt vim av
den enskilda, som majoritetsviljan kanske
inte alltid respekterar

C1P4: Denna ldkaretik dr inte inriktad pd att
gora de nddvindiga prioriteringarna mellan
ménniskor

P5: Prioriteringsbesluten dr nédvandigtvis
komplex av, bide virderingar och fakta.
(Premiss: de maste diskuteras i ett samman-
hang och de enda som kan gora detta ir 13-
karna eftersom de kan laras upp att ta still-

ning 1 vardefragor (Axberg: foreslar alltsa
metoder hur) medan politikerna inte géima
kan forvintas ldra medicin)

C1: Detta dr en oacceptabel begrinsning av
demokratins rackvidd

P1C1: Om andra 4n de folkvalda ges poli-
tisk makt saknas kontrollmdojligheter

C1P1C1: Sjdlvstandigheten ar forenlig med
att demokratin dnda har slutlig kontroll

PICIPICI: Axbergs forslag till hur demo-
kratin ska kontrollera professionen
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C1C1P1C1: Det kunskapsmissiga underla-
get gor att politikerna inte kan syna ldkarnas
framstiliningar

P2C1: Aven ansvarigheten blir oklar

C1P2C1: 1 praktisk yrkesutovning kan en
ldkares ansvar prévas av Hilso- och sjuk-
vardens ansvarsnimnd; i forskningen pré-
vas verksamheten av det medicinska veten-
skapssamhillet

C1C1P2C1: P4 det hela taget arbetar likar-
karen utan inblandning utifrin

C2: En offentlig verksamhet som i huvud-
sak drivs med skattemedel bor ocksa styras
av dess huvudmin

Argumenten P1 —C1P4 diskuteras inte nérma-
re. Argument som P2 och. P3 kunde mycket
vil ha underbyggts empiriskt — sikerligen
skulle man kunna leta fram lampliga studierav
ldkarna i deras yrkesroll respektivé olika be-
slutsmodellers effektivitet — men detta gors
inte i avhandlingen.

Argument P5 dr det argument mot vilket jag
anvint mest konstruktivistiskt vald (samt tagit
hjalp av diskussionen vid disputationstillfal-
let). Vad som ségs inom parentes ar den outsag-
da premiss som forefaller n6dvindig for att ar-
gumentationen ska ga ihop. Detta dr dock inget
tungtargument for attlikarna maste fattabeslut
om regler for prioriteringar: premissens hall-
barhet r tveksam. Bokeris andra och tredje ka-
pitel dr implicit-argument mot ett sadant still-
ningstagande: hir visar ju forfattaren att han,
som inte r likare, sdvil somolika filosofer var-

<o <=av.fa,om nagon sjalv.armedicinsktskolad, kan «

argumentera i de vardefragor det giller. Det ar
klart att det vid bedomningar i de enskilda pati-
entfallen ~ det som kallas mikrobeslut pa kli-
niknivd—kravs medicinskkunskap. Mendetvi-
sasinte i avhandlmgen attdetta kravs for mak—
robeslut.

Liser man vidare i argumentlistan inser man
att C1 &r det stora och besvirande argumentet
mot likarstyrningen och ocksé det demokrati-
teoretisktintressanta. Harhade man ocksa velat
se en fordjupad diskussion. Nu vilar bevisbor-
dan tungt pa vad som hir kallats PIC1P1C1,
dvs Axbergs forslag till hur demokratin ska
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kunna uppritthalla kontrollen. Detta gar ut pa
attlekmin ska gesinsyni verksamheteni speci-
ella kommittéer och att sjukvéarden ska organi-
seras efter vad som kallas universitetsmodel-
len. Det senare innebdr att nigonting motsva-
rande institutionsstyrelser ska instiftas, i vilka
foretradare for sjukvardens olika yrkeskatego-
rier, samt berdrda patientgrupper, ska ingé.
Men ricker detta verkligen som demokratisk
kontroll? S4g attdendominerande uppfattning-
enisamhillet dratt dldersprioriteringar bor go-
ras. Detta vetldkarna om. Men efter attnoga ha
studerat sin Bentham, fordjupat sig i Rawls och
vint och vridit pa den politiska filosofins olika
problem vad giller rattigheter och rittvisa,
kommer den stora majoriteten av dem fram till
att dldersprioriteringar dr moraliskt oacceptab-
la. Dé har demokratin inget instrument for att
driva igenom att aldersprioriteringar faktiskt
gors. Argument C1 tas inte vil om hand i dis-
kussionen.

4. En orattvis kritik?
Ovanstdende genomgéng av i vilken utstrack-
ning avhandlingens syften uppfylls dr bade
rattvis och orattvis. (“Rittvis” star da for att
berdm och klander utdelas i enlighet med for-
tjanst —en aspekt av distributiv rittvisa, sle-
des.) Rittvis dirfor att de ptalade bristerna
foreligger: det rdder en oklarhet ifrdga om av-
handlingens forsta tva syften —att argumente-
ra for livsstils- repektive dldersprioriteringar
utifrdn olika réttviseteoretiska perspektiv—da
det inte slds fast vad som menas med en réttvi-
seteori. Hur man 4n tolkar syftet uppfylls det
knappast alls vad giller frigan om livsstilspri-
oriteringar. Det andra syftet, att argumentera
utifrin teorierna for dldersprioriteringar, upp-
fylls relativt tillfredsstillande, dven om vissa
resonemang borde utvecklats. Det tredje syf-
tet, som inte heller utsigs tydligt, men som jag
tolkat sorn att besvara frigan om vilka som
ska faststilla reglerna for hur prioriteringar
ska goras, fullfoljs sd till vida att ett svaravges,
men argumentationen for detta dr vél vag och
outvecklad.

Dessa problem tror jag i hog grad beror pa
brister i avhandlingens struktur. En ldsare har
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helt enkelt svart att folja den roda triden. Som
den ambitidsahuvudtitelnkan tolkas attantyda,
gapar forfattaren Sver allt for stora sjok av den
politiska filosofin. Axberg visar prov pa bred
beldsenhet och har uppenbarligen hanterat ett
stortantal delvis mycketsvara texter, vilket na-
turligtvis dr positivt, men antalet diskussion-
strdar borde ha tuktats i slutprodukten och de
kvarvarande istillet foljts ett lingre stycke.
Detta hade ocksa givit méjlighet till mer sjalv-
stindig analys och mer av ett unikt bidrag till
den (tillimpade) politiska filosofin. Boken in-
nehaller nu en upps;jd, i och for sig ofta intres-
santa, diskussioner om centrala filosofiska
problem och det dr ofta svart att se hur de olika
resonemangen ir relevanta for avhandlingens
huvudsyften. Det dr formodligen dérfor dessa
ibland tappas ur sikte.

Pa sitt och vis dr det dven dérfor ovanstiende
diskussion ocksa dr oréttvis. Avhandlingen in-
nehdller sa vildigt mycket mer dn vad som be-
1orts som, dven om resonemangen ibland har
tveksam relevansiforhéllande till den rédatrad
man velat ha littare att f6lja, har ett fristiende
intresse. Att gora goda kritiska referat av svara
texter tycks ha engagerat Axberg och virdet av
goda kritiska referat bor inte underskattas.
Blandbokens mangaresonemang finnsdetsom
ir tveksamtoch mot vilket jag skulle kunna rik-
taenmer detaljerad kritik, om jag trodde attna-
gon ldsare orkade ta sig igenom en betydligt
langre recension dn denna. Men dir finns ocksa
detsom rintressant, tinkvirtoch skarpsinnigt.
I fjarde kapitlet dras exempelvis en parallell
mellan vetenskaplig, politisk och normativ dis-
kussion som mynnar uti ett ideal for savil det
demokratiska som det vetenskapliga samtalet.
Detta ar en normativ tes i sig, som skulle for-
tjana att diskuteras separat. Kapitlet innehaller
dvenblaendiskussion omolikademokratiideal
samtett ambitiost vetenskapsteoretiskt resone-
mang om relationen mellan fakta och virde-
ringar, om kritisk rationalism, weberiansk ve-
tenskapssyn och "den diskursiva utmaningen”.

Kritiken kunde ocksa sdgas vara orittvis da
annat som 4r skickligt genomfort tappas bort i
denna strikta prvning av om syftena uppfyllts.
Bokens sprak dr t ex mycket bra. Det flyter latt
och ir tydligt. De problem en lasare har med
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texten ligger inte pa den rent sprikliga nivén,
Tvartom anvinds en befriande chosefri svens-
ka i beskrivningen av snériga filosofiska prob-
lem. P4 en annan niv4 dr texten ocksa utmérkt:
den &r resonerande pa ett sitt som ar féredom-
ligt i samhillsvetenskap, inte minst vad giller
dessa teoretisktkomplicerande frigor.

Ett resonemang jag till sist vill referera delar
av drdetsom férs i bokens femte och sista kapi-
tel”’Den politiska filosofins m&jligheterochbe-
gransningar”’, Hir granskas och kritiseras olika
sitt att forsoka undfly ansvaret att ta stillning i
etiska frégor, bland annatkommunitarist-inspi-
rerade f6rsok att undga rationalitet. Kommuni-
tirerna anser att man ska luta sig mot traditio-
nen ochdet socialt foregivna. Den kommuniti-
rakritikenriktas ytterstmot tron pAménniskans
reflekterande formaga, havdar Axbérg. Men
detfinnsingen viagtillbakatilletticke-rationellt
forhdllningssitt. Ett rationellt synsitt ma ha
brister, men dessa hanteras bist inom rationali-
tetens egna ramar. Minniskor med fornuft vet
attinte alltid begagna det. Argumentetatt nagot
ska vara som det 4r darfor att det alltid varit sa,
befriar inte frin ansvar. Att inta en sidan posi-
tion 4r i sig ettbeslut som kraverrattfardigande.
Forutom att jag finner denna stdndpunkt sym-
patisk, dravhandlingen i sig ett argument for att
man faktisktbor,ochmaste, taitu ivenmed sva-
raetiska problem utifran en férnuftstro.

Yiterligare ndgotmycket sympatiskt medbo-
ken 4r den glidje infor filosoferandet och det
allvar som dessa stora och svara frigor mots
med, som texten utstralar. De flesta som sjilva
skrivit en avhandling, eller kidnner nagon som

gjort det, skulle valta for givetattinté alladelar

av arbetet varit helt igenom entusiasmerande,
men Mikael Axberg har i alla fall lyckats skriva
sin bok som om han stindigt och jimt tyckt det
varitroligt att diskutera filosofi.

Kristina Boréus
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KARL MAGNUS JoHANSsON: Transnatio-
nal Party Alliances. Analysing the Hard-
Won Alliance Between Conservatives and
Christian Democrats in the European Par-
liament.Lund: Lund University Press 1997,
272s.

Behovet att analytiskt 6verskrida grinsen
mellan nationell och internationell politik har
ldnge varit ett centralt tema i den statsveten-
skapliga diskussionen. Att det inte existerar
nigon internationell politik, helt avskild frin
inrikespolitiska kraftfilt, har accepterats av de
flesta forskare inom internationella relationer.
Samtidigt har det 6kade internationella och
transnationella inslaget pa traditionellt inri-
kespolitiska falt uppmarksammats av forskare
inom natiénell ellet jamforande politik.

Servi pd forskningen som helhet 4f det dock
betydligt vanligare att man noterar eller erkin-
ner detta behov én att man faktiskt ger sig in pa
studier som konkret linkar samman den natio-
nella och den transnationella nivan. Karl Mag-
nus Johanssons avhandling “Transnational
Party Alliances” vill emellertid gora justdetta.
Dess syfte dratt ge svar pa fragan (s. 25) “What
factors promote, respectively impede, the for-
mation and evolution of a transnational party
alliance ... 7. Detta forskningsproblem knyts
fran forsta bérjan till en teoretisk ram dir bide
klassiska integrationsteoretiska och inrikespo-
litiska och partiteoretiska element ingér.

Det konkreta foremalet for undersdkningen
utgors av den allians mellan kristdemokratiska
och konservativa partier i Europaparlamentet
sen var frin borjaniallt visentligtett samarbete
mellan 4 ena sidan de storre kristdemokratiska
partierna pa kontinenten, 4 andra sidan de brit-
tiskaochdanskakonservativapartierna. Allian-
sen har sedermera utokats med bl.a. de konser-
vativapartierna fran Osterrike, Sverige ochFin-
land.

Genom att intensivstudera alliansens till-
komst och utveckling 6nskar Johansson bidra
till en bredare teoretisk forstaelse av betingel-
serna for transnationell partisamverkan. Den
empiriska kartldggningen av processerna dr
forvisso ett centralt arbetsmoment i sig. Det
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empiriska skall emellertid inte leva sitteget liv;
forfattarens ambition druttryckligen attarbetai
riktning mot teoretiska generaliseringar.

Avhandlingen omfattar sju kapitel. I det fors-
ta presenteras problemstillningen, forsk-
ningsstrategin samt huvuddrageniavhandling-
ens metodval och empiriska underlag. Kapitel
tva presenterar de trebredainriktningar som ut-
gor avhandlingens teoretiska plattform och
somutmynnarienbegreppsram for arbetet. Det
tredje kapitlet ar mer beskrivande och limnar
en bakgrund till den aktuella partialliansen
samt beskriver alliansens tillkomstprocess och
utveckling. De tre f6ljande kapitlen &r analytis-
kaoch penetrerar i tur och ordning méjligheter-
na, motiven samt begransningarna for transna-
tionella partiallianser. Det sjunde och sista ka-
pitlet sammanfattar resultaten i teoretiska ter-
mer och soker specificera de generella meka-
nismer som styr tillkomsten och utvecklingen
av transnationella partiallianser.

De tre teoretiska inriktningar som ger av-
handlingen dess begreppsliga forankring ar
transnationalism, neofunktionalism samt teori-
er om partiers strategiska agerande. Frin dessa
hirleds redskap for de tre delarna av den empi-
riska analysen. Vad giller mgjligheterna till
transnationella allianser indelas faktorernaiin-
terna och externa “katalysatorer”. Motiven star
att finna dels i de transnationella kontakt- och
inflytandekanaler som alliansen erbjuder, delsi
behovetatt maximera parlamentarisktinflytan-
de. Begrinsningama for allianser stér slutligen
att finna i ett dubbelt kongruensproblem. Det
ideologiska kongruensproblemet bestariattde
berérda europeiska partierna pd méanga viktiga
ideologiska punkter stir relativt 1angt fran var-
andra. Det andra kongruensproblemet har att
gora med svarigheten att sammanjamka stand-
punkter och agerande mellan tva arenor, den
europeiska och den inrikespolitiska.

I metod- och materialhidnseende kan under-
sOkningen betraktas som en fallstudie: det gil-
ler att beskriva, dokumentera och analysera en
handlingsprocess fran slutet av attiotalet till
mitten av nittiotalet. Forutom sekundédrmateri-
al har Johansson begagnat rikligt med doku-
mentoch partitryck. Sarskiltcentralt star sig det
intervjumaterial Johansson sjilv (delvis till-
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sammans medenkollega) underenfemérsperi-
od (1992-97) samlade in. Nirmare hundratalet
intervjuer genomfordes under denna period
med foretrddare for de berorda partierna samt
for négra av de viktigaste institutionerna i EU-
systemet. Dekrav och problem som anslutersig
till elitintervjuer #r alltsa relevanta hir.

Johansson identifierar en rad mekanismer
som fungerade som katalysatorer, motiv och
begrinsande element i de undersokta proces-
serna. Margaret Thatchers avgang som premi-
arminister avlagsnade ett viktigt hinder for ett
ndrmande mellan konservativa och kristdemo-
kratiska partier. Europeiska enhetsakten ledde
till ett 6kat behov av absoluta majoriteter i be-
slutsfattandet och paverkade dirigenom de
strategiska konstellationerna mellan partierna.
EU:s forestaende utvidgning hade en liknande
effekt: det gillde att konsolidera partifiltet till
hégersa attutvidgningen inte enbart skulle l4n-
dadet socialistiska lagret till gagn,

Partiernas motiv knyts ocksa ytterst till den
forandring som enhetsakten och Maastrichtav-
taletinnebar for EU-institutionerna. Genomal-
liansen kunde partierna framforallt s14 vaktom
sittinflytande i EU-systemet samtom sin hand-
lingskapacitet. De gjorde alltsd en avvigning
mellan sin handlingsfriher och handlingskapa-
citet.

En avvigning mellan i princip oférenliga
hinsyn finner Johansson ocksa nir han analy-
serar begrinsningarna for alliansen. Partierna
stod infor ett kongruensproblem i ideologiskt
avseende, i detattde sdgolika paden socio-eko-
nomiska dimensionen i sin ideologi, hade olika
anknytning till den religitsa sfaren samt olika
standpunkt vad gillde ambitionerna i den euro-
peiska integrationspolitiken. Trovardigheten
pa den inrikespolitiska arenan ligger begrins-
ningar fér samarbetet med de Svrigaeuropeiska
partierna. Att det brittiska konservativa partiet
pé senare tid velat markera ett avstind till EPP
harsinbakgrundijustdetta. Johansson(s.219):

This indicates that the domestic arenas of
party politics have primacy over the Euro-
pean arenas and that party leaders - having
to satisfy domestic constituencies and the-
reby play two-level, or multi-level, games -
are sovereignty-restrained when building
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transnational party alliances (kursiv i origi-
nalet).

Trots den begrinsande effekt som nationell
politik siledes har pa transnationella partialli-
anser, menar Johansson att det finns en dyna-
mik som med tiden arbetar for ett fastare par-
tisamarbete. Det sker en kontinuerlig elitsoci-
alisering pa europeisk niva; den skapar ett allt
storre fortroende och samarbete mellan cent-
ralt placerade partirepresentanter. Forfattaren
kan saledes konkludera att hans material sto-
der nagra av de centrala argumenten i den ne-
ofunktionalistiska synen pa integration.

Karl Magnus Johanssons avhandling fértjanar
berom i flera viktiga avseenden. Trots sina
uppenbara insikter 1 konkreta parti- och per-
sonrelatiGnér i Bryssel, Strasbourg och annor-
stides i Visteuropa forlorar han aldrig siktet
pa de teoretiska fragorna. Han later de teore-
tiska begreppen styra och sortera den empiris-
karedovisningen. Framfor alit gor han dockett
grundligt och aktningsvirt forsok att inte bara
aterkomma till teorin utan ocksé generalisera
teoretiskt i slutet av framstillningen. Teorin
blir inte bara en obligatorisk figurakning; for-
fattaren vill 4ven limna ett eget teoretiskt bi-
drag.

For det andra ar det klart att Johansson inte
enbart gjort en stor empirisk arbetsinsats. Om-
fattningen av intervjumaterialet ir sidan, att
man kan tala om proportioner utdver de i av-
handlingssammanhang normala. Dét Kravs
bade flit och en smula mod av en doktorand att
konfrontera dessa skaror av shpade pohuker i
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tervjuobjekt varierat? Finns hir mgjligen en
skevhet sdlunda att vissa asiktsriktningar blir
overrepresenterade p& bekostnad av andra?
Dettadr heltcentralakillkritiskafragor som Jo-
hansson egentligen forbigdr med tystnad. Han
talar mycket om partiernas och politikernas
dubbla lojaliteter, men reflekterar inte Gver hur
dessa problem eventuellt fargat av sig pa deras
intervjusvar. Det &r svért att komma fran in-
trycket att ménga svarat sa diplomatiskt och sa
till intet forpliktande som majligt.

Delvis darfor, delvis foratt han aldrig specifi-
cerar begreppet kommer forfattaren gang pa
ging (tex. ss. 127, 128, 131, 137, 146, 214)
fram till att “inflytande” var ett viktigt motiv for
partiernas agerande. I vilken méan drdettaettre-
sultat av att detta timligen luddiga begrepp ar
békvimt ocht socialt acceptabelt. att anvinda
titan att man f6r den skull behdver avslojanagra
eventuelltmerakontroversiellabevekelsegrun-
der?

En nérliggande aspekt har att gora med vad
som dr deskriptivt dtergivande av killmaterial
och vad som &r forfattarens analytiska konklu-
sioner, P flera stillen (t.ex. ss. 116, 153) pre-
senteras uttalanden dir forfattaren kiltkritiskt
settdrar val higa vixlar pA materialet.

Inriktningen pa teori 4r viird berdm, men det
irsynd att Johansson inte 4r beredd att lata teo-
riernativlameramed varandra. Nublirintryck-
etattallateorier pasittoch visharrattochingen
fel. Det hade méjligen varit mera fruktbart att
vilja infallsvinklar som faktiskt delvis dr 6f6r-
enliga med varandra. Sérskilt pd grund av attde
teoretiskt hérledda analysredskapen ar s all-

“iftervjusituationer.

Dessutom dr avhandlingen spraldxgt och sti-
listiskt vilskriven. Johansson skriver en flytan-
de engelska som ar tacknamligt fri frn tung in-
temationalpolitisk jargong Han har dock tidvis

Pa minussidan finner man for det forsta me-
toddiskussionen, som ir alldeles for kort och
oproblematiserad. Detskullehabehdvts betyd-
ligt mera analytisk information om hur inter-
vjuobjekten valts ut och bearbetats. Vilka per-
soner representerar vilka stindpunkter och ddr-
igenom vilka potentiella tendenser och skevhe-
ter? Hur har den relativa betydelsen av olikain-

TantformuleradeTblif *hans teoretiska bidrag
inte sdrskilt vl specificerat.

Till foljd av dessa omstindigheter blir Jo-
hanssons slutsatser inte speciellt 6verraskande.
Att personfragor, EU:s institutionella utveck-
ling och utvidgning samt balansgangen mellan
den nationella och europeiska arenan ar viktiga
faktorer som paverkat den undersokta europe-
iska partialliansen ér troligen helt korrekt. Pro-
blemetarattknappastnagon lasare tordebli for-
vanad 6ver dessa slutsatser.

Sirskilt nér det giller frigan om individuella
ledares betydelse kunde Johansson f.6. ha bor-
rat betydligt djupare bdde empiriskt och teore-

o lmiin
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tiskt. Att Margaret Thatcher linge utgjorde ett
hinder f6r samarbetet 4ir givetvis sant. Forfatta-
ren for emellertid ingen sirskilt djuplodande
diskussion om i vad mén det rérde sig om rena
personfragor eller klyftor betriffande politi-
kens inriktning och innehall.

Nu behover inte dessa tvé aspekter pa nigot
vis utesluta varandra. Podngen ér snarare attom
Johansson hade gett sig in pa en sadan diskus-
sion hade han emellertid kommit en mera all-
min mekanism in pd livet. Sésom hans material
klart visar 4r det det engelska konservativa par-
tiet som &r “problembarnet” for samarbetet
mellan Europas hogerpartier. Detta ar inte en-
bart en reflektion av folkliga attityder till Euro-
pa i Storbritannien eller ens av de ideologiska
skiljaktigheter Johansson grundligt beskriver.
Det brittiska tvipartisystemet dr konfrontatio-
nistiskt, detdriver politiskaledare ging pd gang
till tydliga ideologiska och stindpunktsméssi-
gautfistelser. Barapadetvisetkandetegna par-
tiet profilera sig i val mot det rivaliserande par-
tiet; och bara pa detta sitt kan en ledarkandidat
profilera sigmotkonkurrenter i detegna partiet.
Det drklart attrepresentanter for ett sddant sys-
tem blir besvirligare samarbetspartners 4n po-
litiska ledare i flerpartisystem. Oavsett om en
europakritisk eller europavinlig partiledare
styr Storbritannien 4r det brittiska deltagandet
behiftat med potentiell instabilitet.

Trots dess anmérkningar str det klart att Karl
Magnus Johanssons avhandling “Transnatio-
nal Party Alliances” med marginal fyller de
krav som bor stillas pa en avhandling i stats-
vetenskap. Han har gjort ett respektingivande
dagsverke med det empiriska primidrmateria-
let, han har kunnigt knutit detta till teoretiska
resonemang, och han har presenterat arbetet
pa ett klart, logiskt och forvinansvart lattldst
sdtt.

Lauri Karvonen
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VIcKi JOHANSSON: Vem gor vad, nir och
var? Omsorgens organiseringsformer i
kommunerna och kvinnors och mdns om-
sorgsarbetsdelning. Goteborg. Publica.
Norstedts Juridik AB.

Vicki Johanssons afhandling med titlen: Vem
gor vad, ndr och var? Omsorgens organise-
ringsformer i kommunerna och kvinnors och
mdéns omsorgsarbetsdelning handler om sam-
menhangen mellem den struktureile organi-
sering af den kommunale omsorg og forde-
lingen af omsorgsarbejdet i familierne, speci-
elt med vaegt pd hvordan kvinder og mand de-
ler opgaverne i hjemmet. Det er barnheomsorg
for de 1-6 arige og @ldreomsorg, der bliver
undersggt. Afhandlingen indgér i delprojeket:
Vilfirdens lokala produktion och fordelning
inden for rammemne af Demokrati i forind-
ring.

Jeg betenkte mig ikke leenge for jeg sagde ja
til at opponere pa afhandlingen, eftersom den
herertil i den sjzldne kategori, der bade arbej-
der inden for feministisk teori og forvaltnings-
forskning, som jeg ogsé selv gor—omend med
andet empirisk og teoretisk fundament end af-
handlingens. I det folgende gengiver jeg mit
resumé af afhandlingen ved at opridse hoved-
spergsmélene, redegere for den anvendte
fremgangsmade og resultaterne. Dernast fol-
ger de diskussionstemaer jeg tog op under sel-
ve oppositionen. Artiklen afsluttes med min
samlede vurdering af afthandlingen, som blev
fremfort efter diskussionen.

Resumé

Afhandlingens to centrale spergsmal er om
der findes en sammenhng mellem samfun-
dets omsorgsstruktur og kvinder og mands
valg i forhold til at udfere familierelateret om-
sorgsarbejde? Og om omsorgsstrukturen pra-
ger kvinder og mands holdninger (asikter) til
samfundets organisering af omsorgen?

Der bliver ogsa spurgt til, hvilke organise-
ringsformer pd kommunalt niveau der frem-
mer eller hemmer en ligelig fordeling af det
familierelaterede omsorgsarbejde. Spargsma-
let bliver formuleret som en hypotese, der skal
testes. Endelig sparges til hvilke lokale, poli-
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tiske beslutninger der pavirker omsorgsstruk-
turen og kensarbejdsdelingen og pa hvilken
made?

Afhandlingen er bygget op, sa der forst eren
teoretisk diskussion med afset i feministiske

teorier, demnast en begrebslig diskussion af

offentlig/privat dikotomien med afszt inden
for kommuneforskning men ogsi med inddra-
gelse afen bredere kreds af forskere, der arbej-
der med forholdet mellem stat, marked og ci-
vilsamfund. Jeg vil kort komme ind pa de fe-
ministiske teorier og ellers vende tilbage til te-
orier og begreber i diskussionen.

I afhandlingen er udgangspunktet, at der er
uligheder mellem kvinder og mand. Forkla-
ringen herpd hentes i 1970’ernes feministiske
teorier, to-system-teorier, hvor afsattet er, at
der eksisterer en kensmagtsordning, fastholdt
og reproduceret via patriarkatet og kapitalis-
men. Mand exploaterer kvinders arbejds- og
karlighedskraft i lenarbejdet og @gteskabet.
Dette er en teoretisk forklaring pd, hvorfor
kvinder udferer hovedparten af samfundets
betalte og ubetalte omsorgsarbejde.

Et veesentligt udgangspunkt i afthandlingen
er en antagelse om, at omsorgsstrukturen i en
kommune, er — om ikke determinerende — sa
afgerende for kvinder og mends valg og
handlinger samt holdninger (asikter). Desu-
den bliver politikkens betydning betonet. Af-
handlingens undersegelsesmodel ser derfor

ud som anfprt i figur 1. De lokale, politiske.

beslutninger er afgerende for, hvordan omsor-
gen struktureres i en given kommune, hvilket

igen pavirker kvinder og mends valg og hold- ; _gen. I figur 2 har jeg indplaceret kommunemne as....

ninger. Det er primart sammenh&ngen mel-
lem omsorgsstrukturen samt kvinder og
mends handlinger og holdninger, der bliver
undersggt ved hjzlp af data (jf. de fuldt op-
trukne pile i figur 1).

De centrale analytiske dimensioner, derind-
géri athandlingen er, en sondring mellem om
det kommunale omsorgsarbejde er betalt eller
ubetalt og/ eller udferes som kollektivt eller
individuelt arbejde. Dimensionerne er be-
grundet i de feministiske teorier. De to
sondringer bliver brugt til at klassificere de
fem undersegte kommuners omsorgsstruktur.
De fem kommuner er hver is®r repreesentant
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Lokale politiske beshutaingec
(vmsorgens orgenisering)
T

Y
Pmnt gsstruidur l

{omsorgens orgenisering)

<~ ~

Kvinder og mends valg Kvinder og mends holdninger
(bandlinger) (omsorgens organisoring)

Figur 1 Afhandlingens undersggelses-
model (Johansson 1996: 76).

for én ud seks mulige kommunetyper, der er
udviklet i projektet Demokrati i fordndring.
Ud fra officiel statistik, en spergeskemaun-
dersegelse (postenkadt) til omsorgsgiverne og
interview med ansatte i kommuneme bliver de
fem udvalgte kommuner indplaceret pa fol-
gende méde i forhold til de to sondringer:
Luled og Geteborg Centrum bliver karakte-
riseret som kollektive kommuner, da en stor
del af omsorgsarbejdet udferes mod betaling
og kollektivt, dvs. der er flere personer der ar-
bejder sammen, som tilfeldet er i fx berneha-
ver (daghem). Lidkoping og Grastorp bliver
betegnet som individuelle kommuner, efter-
som en stor del af omsorgen udferes som ube-
talt og individuelt arbejde i hjemmet, eller som
individuelt, betalt arbejde, sidstnevnte kunne
fx veere som dagplejemor (dagmamma). En-
delig er der Kdvlinge, der tidligere har haft en
individuel omsorgsstruktur og nu bevager sig
i retning af kollektiv organisering af omsor-

efter dimensionemne og angivet eksempler pa
omsorgsformerne. Desuden er angivet hvil-
ken kommunetype, der er tale om ud fra ind-
delingerne fra Demokrati i forandringsprojek-
tet samt den dominerende politiske observans
i kommunestyret.

En vasentlig pointe er, at det er barneom-
sorgen, der danner grundlag for at kommuner-
ne karakteriseres som individuelle eller kol-
lektive, mens ®ldreomsorgen i alle kommuner
erindividuel. Det er ikke muligt for forfatteren
at undersgge sammenhangen mellem kollek-
tive eller individuelle kommunale omsorgs-
strukturer og forskellig fordeling af omsorgen
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Kollektivt arbejde Individuelt arbejde
Betalt Bomehaver Luled, S.sb. {Lidkoping, B,so. Dagpleje
arbejde Boformer for ~ Centrum | Grastorp, B,lo. Babysitter
&ldre Hjemmepleje
Forskoler Kavlinge
B/S, sm!:
Madesteder
Ubetalt
arbejde Foreninger Omsorg i hjemmet

Figur 2. Kategorisering af omsorgsformer og de fem undersogte kommuner ud fra af-
handlingens to centrale sondringer (betalt/ubetalt, kollektiv/individuelt arbejde).
Signaturforklaring: S= Socialdemokratisk, B= Borgerlig, sb= storre stad, so= stad med
omland, to= teetorter med omland, og sm=smastad.

i ®ldrehjemmene. Afsnittet om &ldreomsor-
gen er derfor kort. Jeg koncentrerer mig som
folge deraf om berneomsorgen.

Der er udsendt spargeskemaer til 600 madre
og faedre til bern mellem 1 og 6 ar i de un-
derspgte kommuner. Fordelingen af omsorgs-
arbejdet i familien bliver operationaliseret ved
at sperge til hvem, der ger hvad og hvor ofte,
ndr det gelder omsorgsarbejde, der er knyttet
til omsorgsformer uden for hjemmet. Konkret
er det folgende fem spergsmil, der indgir i
spergeskemaet:

1. Hvem afleverer barnet?

2. Hvem henter barnet?

3. Hvem bliver hjemme, nir barnet er sygt?

4. Hvem tager extra tgj med til omsorgsfor-
men?

5. Hvem deltager i forzldremeder?

Derudover er besvaret spergsmal om ud-
dannelse, arbejde, familiesammensatning
samt om holdning til familiepolitiske refor-
mer. For at kunne vere sikker p, at det er om-
sorgsstrukturen der er af afgerende betydning
for kensarbejdsdelingen i familierne konstru-
eres et arbejdsdelingsindex ud fra de fire ferste
spergsmal (spergsmal 1-4) sdledes, at der ef-
terfolgende skelnes mellem familier, hvor (a)
kvinden ger mest, (b) kvinden og manden ger
lige meget og (c) manden ger mest. Det un-
derspges derefter hvordan de tre familietyper
ser ud i relation til forskellige variable sa som
uddannelsesniveau, kommunetype, arbejdets
sektortilknytning og arbejdsomfang.

En sammenfatning af resultaterne angiende
berneomsorgen viser, at kvinder udfarer ho-
vedparten af de malte omsorgsopgaver. Den
mest ujevne kensfordeling finder man i indi-
viduelle kommuner, hvor en stor del af om-
sorgsarbejdet er individuelt og ubetalt. I
modsatning til kollektive kommuner, hvor
omsorgen er organiseret kollektivt og betalt.
Derudover er det i de kollektive kommuner,
man finder den mest positive indstilling til
kvoteret foreldreledighed og mindst positive
indstilling til virdnadsbidrag (“pengene fal-
ger bamet”), de to familiepolitiske reformer,
der er spurgt til.

Det bliver konkluderet, at omsorgens orga-
nisering har reel betydning for menneskers
handlinger, her fordeling af det familierelate-
rede omsorgsarbejde. Og jo mere omsorgsar-
bejde, der er organiseret uden for &gteskabs-
institutionen, desto mere ligeligt fordeles ar-
bejdet i familien. Underforstaet, der er relativt
mest ligelige arbejdsfordeling i familier i
kommuner, hvor omsorgsstrukturen er karak-
teriseret som kollektiv.

Endelig undersages, hvilke politiske beslut-
ninger, der er truffet om @ndringer i om-
sorgstrukturen i perioden 1990-93. Her er
konklusionen, at beslutningerne forer til, at
kommunerne bevager sig fra kollektiv—til in-
dividuel organisering hvad angir bgmeom-
sorgen. Omend det ogsd bliver fremhavet, at
der bliver fedt flere bern og oprettet flere bar-
nehavepladser, men ikke s mange, som fad-
selstallet stiger. I &ldreomsorgen trekker de
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politiske beslutninger i retning af at mindske
efterspargslen efter offentlig omsorg i en situ-
ation, hvor der bliver flere &ldre, bl.a. ved at
skere ned pd service, sd somrenggring og ind-
keb. Vicki Johansson konkluderer, at kollek-
tivt organiseret omsorgsarbejde gger ligestil-
lingen mellem kennene, men de undersogte
politiske beslutninger trekker i modsat ret-
ning, dvs. mod individuel organisering.

Diskussionstemaer

Afhandlingens styrke ligger i at kombinere et
fokus pa omsorg, politiske beslutninger og li-
gestilling, hvilket er originalt. Derudover er
det vesentligt, at det er omsorgsgiverne der
bliver sat spotlys pa, 1 modsatning til megen
kommuneforskning, hvor man tager afszt i
modtageme. Det er ogs4 en bedrift af kaste sig
ud i at operationalisere og saztte keansmagts-
ordningen p4 tal. Endelig vil jeg fremhave at
afhandlingen er stringent, da forfatteren er tro
mod undersggelsesmodellen og den teoretiske
forankring i de feministiske teorier. Resulta-
terne i afhandlingen giver siledes anledning
til mange overvejelser. Som leser fir man ind-
blik i en problemstilling fra en ny vinkel og
nye data. Samtidig rejser afhandlingen en rek-
ke spergsmil og problemer. Jeg har valgt at
trekke en rekke temaer frem til diskussion
med afsat i hvilke konsekvenser valgene og
brugen af teorier, begrebsdefinitioner og un-
dersagelsesmetoder har haft. _
Temaerne, som jeg har valgt at diskutere ud
fra vedrarer det teoretiske fundament og for-
stdelsen af kan, operationaliseringen af lige:

stilling, strukturernes betydning samt politis-
ke beslutninger og muligheder for forandring-
er. Endelig er der en rakke spergsmal, der
vedrerer metoden og fokus pa omsorgsgivere.
Jeg formulerer mine diskussionspunkter som
opleg til en faglig-debat.- “oe .

Teoretisk eklektisme eller syntese?
Allerforst er det nedvendigt at fi klargjort
hvilken status de forskeilige teoretiske, ferni-
nistiske Bidrag har. Er der tale om at bidragene
anvendes eklektisk — eller udformes implicit
en syntése om kansmagtsordningen?
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Afhandlingens vesentligste teoretiske fun-
dament er afsettet i feministisk teori, der hvi-
ler pd et historisk materialistisk grundlag.
1970’ernes teoretikere er valgt, fordi de
tillegger kvinders arbejde sterre betydning
end nutidens feminister. Der introduceres tre
hovedforklaringer pa opkomsten og fasthol-
delsen af kensmagtsordningen. Det er en om-
fattende diskussion i bogen. I afhandlingen er
det to-systemteorierne, dvs. de materialistiske
feminister, der anvender marxismen som me-
tode til at undersoge kvinders undertrykkelse,
der bruges. To retninger diskuteres, arbejds-
kontrolteoretikerne, bl.a. representeret af
Heidi Hartmann, hvor det antages, at arbejds-
delingen mellem kvinder og mand ferer til
ulighed. Og exploateringsteoretikerne bl.a. re-
presenteret af Sylvia Walby, Chfistitie Del-
phy og Anna Jénasdéttir.

Der argumenteres for, at eftersom omsorg,
defineret som det arbejde der er ngdvendigt
for at individer og samfund kan overleve, er et
relationelt feenomen, sd er exploateringsteori-
erne bedst egnet som teoretisk fundament for
afhandlingen. Hos nogle exploateringsteoreti-
kere (Delphy og Jonasdottir) er egteskabet
den institution, der muligger mands udnyttel-
se af kvinder. M&nd kan via zgteskabet tileg-
ne sig kvinders arbejds- og karlighedskraft,
en tilegnelse der giver m&nd eget autonomi,
mere magt og sterre ekonomisk raderum i
samfundet i gvrigt. Fokus er pa relationer mel-
lem individer. Forfatteren er kritisk over for
Walby, bl.a. kritiseres hun for at forankre
kvinders underordning i kapitalismens funk-

m

‘tionsmide fremfor 1'§§t-f1arkatets Alligével™ -
refereres tilbage til Walby, der fremhaver pat-
niarkatets deling mellem betalt og ubetalt ar-
bejde som en vasentlig sondring i opbygning-
en af den analytiske ramme til kategorisering
af kommunernes omsorgsstruktur.

Spergsmailet er, om der er tilstrebt en synte-
se mellem Walby’s fokus pa udbytning af
kvinders arbejde pa systemniveau og Del-
phy’s 0g J6nasddttir’s fokus pd gteskabet pa |
individniveau? Og i givet fald hvordan de to
tilgange supplerer hinanden og om de proble-
mer med at koble mellem dem og operationa-
lisere dem er lost?
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Biologisk og socialt ken
Hvad er det for et syn pa ken athandlingen re-
prasenterer? Udgangspunktet er somnzvnt fe-
ministisk teori, der udgér fra at alle historiske
samfund er patriarkalske, dvs. bygger pad kvin-
ders underordning. Tendentielt bliver synet pa
ken dermed biologisk, da der fokuseres pé
kvinder og mand, jf. variablene i afthandling-
ens tabeller. Dvs. ken er noget vi har. Dermed
bliver det vanskeligt, at kunne indfange forskel-
le mellem kvinder og forskelle mellem mand.
Deterimodsatning til det sociale ken, hvorved
jeg forstdr, hvordan det biologiske ken bliver
tolket socialt pé forskellig mide afthengig af
den historiske kontekst. Vi er ogsi et ken, ken
er en social proces med varierende relationer
mellem kvinder og mznd, og mellem kvinder
til forskellige tider og kontekster (Nex@ Jensen
1995: 28). Fx mener jeg at forskellige sociale,
kulturelle, ideologiske og sexuelle kombinatio-
ner omkring kvinder og mand kan komme til
udtryk i forskelle i handlinger og holdninger
omkring berneomsorg. En parallel til dette er
forfatterens kritik af dikotomien offentlig-pri-
vat. Enlang rekke definitioner pa offentlig-pri-
vatdiskuteres, men alle afvises med henvisning
til, at de ikke indfanger flerdimensionaliteten.
Dvs. de indfanger ikke, at der er flere privathe-
der, der er afggrende for, hvordan andringer i
den kommunale omsorg pavirker kvinder. og
mznd. Jeg mener heller ikke, at afhandlingen
indfanger flerdimensionaliteten afken, at kvin-
derikke er ens, sivel sommand ikke er ens, nar
der alene sondres mellem kvinder og maend.
Det sociale kon anes nogle fa steder i athand-
lingen. I forbindelse med analysen af empirien,
hveor det bliver testet hvad variablen ken bety-
der for holdningen til kvoteret forzldreledig-
hed og vardnadsbidrag, str at ken ikke har be-
tydning — og er her biologisk funderet, under-
forstdet — variablen ken har ingen forankring i
kvinder og mznds anknytning til omsorgs-
strukturen (Johansson 1996: 134). Det anfores,
at det sociale ken senere vil blive behandlet.
Men hvor bliver det sociale kon af—og dermed
muligheden for at indfange forskelle mellem
kvinder og mznd —i afhandlingen?
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Operationalisering af ligestilling
I afhandlingen er et skisma mellem definitio-
nen pa ligestilling og operationaliseringen af
samme. Ligestilling defineres som et sporgs-
mal om at kvinder og mand er falles ansvar-
lige for — og udforer nedvendigt arbejde, har
lige megen magt og materielle ressourcer (Jo-
hansson 1996: 18). Der papeges interessante
ting om ligestilling, f.eks. at mands deltagelse
generelt i omsorgsarbejdet er en central og
nedvendig, men ikke tilstrekkelig forudset-
ning for ligestilling (Johansson 1996: 69). Det
nzvnes 0gsd, at de fem spergsmél om arbejds-
delingen blandt kvinder og mand i forbindel-
se med bemeomsorgen ikke er et tilstrekke-
ligt mél for ligestilling — sdvel som en sporge-
skemaundersogelse ikke er det mest velegne-
de instrument til at male ligestilling med (Jo-
hansson 1996: 107). Tilsvarende papeges, at
kvinder og mend har forskellig virkelighed-
sopfattelse i deres svar pa de fem spergsmadl,
eftersom mand angiver at de laver mere end
kvinderne anferer (Johansson 1996: 109ff).
Men for det forste er det ikke kvinder og mend
fra de samme familier, der har svaret pa ske-
maerne. Der kunne f.eks. vare tale om, at fors-
kellige ‘livsformer er representeret, hvilket
kan vzre en medvirkende forklaring pa fors-
kelle i kvinder og mands svar.

For det andet er de fem — eller fire aktiviteter
i arbejdsdelingsindexet ikke en daekkende be-
skrivelse af arbejdet og dermed af ligestilling
mellem kvinder og mand i familierne. Andre
forhold kan spille ind pa kensarbejdsdelingen i
hjemmet, fx hvem der laver mad, keber ind,
vasker tgj og vasker bil, foretager reparationer
og ordner have. Danske undersegelser, der
ogsé inddrager tal for Sverige, viser at godt nok
udfarer kvinder fortsat mere arbejde i hjemme-
ne end mendene, men afstanden er minimeret
gennem drene, og er mindst i de yngre genera-
tioner. Skzvheden minimeres ved stigende ud-
dannelse og erhvervsfrekvens (Bonke 1995).
Sidstnzvnte betyder ogsa, at jeg savner et liv-
scyklusperspektiv, dvs. betydningen af alder.
Og germne suppleret med fx Ann-Dorte Chris-
tensens undersggelse af vaerdiopfattelser i fors-
kellige generationer, hvor det viser sig, at yngre
mands verdigrundlag er markedet og yngre
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kvinders verdigrundlag er omsorg og det of-
fentlige. Sidstnzvnte kan give anledning tilen
forskellig opfattelse af arbejdsdelingen i
hjemmet (Christensen 1996).

Definitionen af ligestilling set i forhold til
operationalisering af samme stemmer for mig
at se ikke overens. Og konsekvenseme heraf
burde inddrages i afhandlingens konklusioner
og afsluttende perspektivering.

Strukturernes betydning
I afhandlingen opfattes strukturer som den
vaesentligste forklaringsfaktor, nar det handler
om den eksisterende arbejdsdeling mellem
kvinder og mand 1 hjemmene. Det gelder den
kommunale omsorgsstruktur og det galder ex-
ploateringsteoretikernes forklaring pa opret-
holdélse af kénsmagtsordningen. Det “frem=
haves flere gange, at strukturerne ikke'er deteér-
minerende (i sidste instans), de udger rammer-
ne for hvilke handlerum og handlemuligheder
kvinder og ma&nd har og benytter, hvilket erri-
meligt nok. Men aktgrernes handlemuligheder
forsvinder tendentielt i afhandlingen.

Der er forskellige mader at synliggere ak-
terernes handlemuligheder pé. Jeg vil n@vne
tre eksempler p, hvordan akterer kan siges at
treffe valg:

e Velferdsekonomiske begrundelser for en
decentraliseret kommunestruktur er bundet
til muligheden for den bedst mulige over-
ensstemmelse mellem befolkningens pra-
ferencer og den offentlige politik, dvs. mel-
lemudbud og efterspargsel (Bogason 1992:
74ff). Af begrundelser kan nevnes: (a) Den

rencer, fordi der ved decentralisering er
mindre “free rider” mentalitet, dvs. man
pnsker ikke bare flere bgrnehavepladser til
egne bern for samme betaling, nir man kan
(b) Udbuddet og udformningen af fx enom-
sorgsstruktur kan af kommunerne tilpasses
borgernes praferencer, eftersom behovene
varierer alt efter befolkningens skonomiske
og sociale situation. (c) Endelig kan borger-
ne valge at bo i den kommune der passer
dem bedst (Tiebout-effekten), dvs. udbud-
det varierer fra kommune til kommune og
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befolkningen flytter derhen, hvor de kan fa
deres ansker opfyldt. Velferdsekonomermne
vil sige, at borgerne foretager aktive valgud
fra egne ensker.

o Livsformkan ogsa have betydning for, hvil-
ken kommune man foretrekker eller hvilke
behov man har for offentlig omsorg. I af-
handlingen havdes, at i de individuelle
kommuner er den offentlige omsorgsstruk-
tur utilstrakkelig til at dekke de faktiske
behov der er for bernepasning, det er grun-
dentil at familien tredertil. Men man kunne
ligesa vel argumentere for, at man qua livs-
form fx valger at bo tet pa sin egen familie,
hvilket er nemmest i en lille kommune. Man
foretrekker maske ogsa at familien hjelper
med berneomsorgen og har af den grund
mindre-behov forkollektiv, offentlig berne-
pasning. I sterre kommuner; hvor afstanden
til familien kan vare sterre; uddannelses-
og erhvervsfrekvensen hgjere er behovet
for og ensker om offentlig, kollektiv berne-
pasning sterre. I en nyere dansk undersggel-
se af forzldreskab i90’erne af Anne-Dorthe
Hestbzk, baseret pd 32 kvalitative inter-
view med smabarnsfamilier viser det sig, at
familierne foretreekker forskellige lasning-
er pa det at have og passe bemn, der kan
kades sammen med deres livsform (Hest-
bxk 1995).

o Arbejdslivs—familielivsrelationen er blevet
satpd dagsordenen inordisk regii de senere
ir. Nogle arbejdspladser er dbenbart mere
imgdekommende end andre i forhold til at
fa arbejdsliv og familieliv til at passe sam-

T enkelte borger vil afslare singsande prafe ~~“men-T-afhandlingen'nzvnes; at akademike-

re bedre kan flexe med arbejdstiden end
andre kan. De muligheder arbejdspladsen
giver den enkelte kan vare en anden mide
kvinder og mands valg af arbejdsdeling i
hjemmet bliver pavirket pa.
I afhandlingen fremstar strukturerne som den
vasentlige og afgerende faktor for kvinder og
mends fordeling af arbejdet i smabermsfami-
lierne. Dermed fortoner akterernes egne hand-
linger sig, og andre forklaringer pa fakta ud-
gar.
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Politiske beslutninger og forandringspotenti-
aler
I athandlingen sondres mellem seks typer af
politiske beslutninger, der kan treffes i kom-
munerne. Sondringen er interessant, men det
fremgar ikke, hvor typologierne stammer fra.
Jeg savner desuden refleksioner over udford-
ringen for samfundet, jf. afhandlingens indle-
dende betragtninger om at man i lokalsamfun-
det bade skal serge for flere bern, flere xldre
og flere arbejdslese og forholde sig til en ned-
gang i de gkonomiske ressourcer. Er det til-
streekkeligt at fortzlle politikerne, at kollektiv
omsorgsstruktur fremmer ligestilling, hvis der
ikke ernok midler? Og skal man ikke differen-
tiere tilbuddene afhengig af modtagerne?
Angaende forandringspotentialer fremgir
detafnoten side 18, at der forskel pa formel og
reel ligestilling. Hvis nu politikerne valgte at
oge mangden af kollektivt, betalt omsorgsar-
bejde vil vi sa se et samfund med fuld ligestil-
ling? Er der ikke andre forhold end den kom-
munale omsorgsstruktur, der pavirker ligestil-
ling mellem kvinder og mand? Kan kvinder
og mend fx intet gore selv? Andre steder star
der, at kvinder ikke er magteslgse, men hvilke
forandringspotentialer har de i denne sam-
menhang?

Metodespergsmal

Jeg savner kommentarer til en rekke metode-
relaterede problemer: Hvad betyder bortfaldet
1spergeskemaundersggelsen for resultaterne?
Hvilke begransninger er der ved brug af en
spergeskemaundersggelse i forhold til de
spergsmal der enskes besvaret? Hvad betyder
fx antal bern i en familie for besvarelserne?
Hvor forsvinder Centrum, Géteborg hen i
gennemgangen?

I afhandlingen valger forfatteren at fokuse-
re pa omsorgsgiverne og pi zgteskabet som
institution og ligestillingen her, men hvilke
konsekvenser kan det have for ligestilling, at
kvinder udferer hovedparten af det betalte
omsorgsarbejde? Giver den type af lonarbejde
frihed og autonomi til at kvinder kan fa mere
magt og indflydelse i samfundet som sédan?

I indledningen anfares, at man ikke kan ge-
neralisere ud fra fem kommuner, men i afslut-
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ningen stir at resonnementet indikerer at re-
sultaterne fra undersegelsen er generaliserba-
re. Begge udsagn kan ikke passe samtidig?
Der er udvalgt fem forskellige kommunetyper
(og muligvis fem meget forskellige kommu-
nale, politiske kulturer). Kan det valg ikke
vere en medvirkende forklaring pa forskelle i
organisering af omsorgsstrukturen, reprasen-
tation af forskellige livsformer og dermed
forskellige opfattelser af kensarbejdsdeling?
Ville fundene ikke have haft mere vagt, hvis
der inden for fem kommuner af samme type
var variationer?

Vurdering

I den afsluttende, samlede vurdering vil jeg
fremhave, at afhandlingen er et vigtigt bidrag
irelationtil at operationalisere feministiske te-
orier og kensmagtsordningen. Der er ogsd tale
om resultater der viser, at kommuneforskning
vil kunne fé et mere dzkkende billede af den
kommunale virkelighed ved at inddrage ken.
Bl.a. ved at fokusere pd omsorgsgivere og un-
dersege konsekvenser af politiske beslutning-
er for omsorgsstrukturen, og undersgge kon-
sekvenser af forskellige former for privatise-
ring af de kommunale opgaver for ken og for-
delingen af omsorgsarbejdet i familierne. Det
er samtidig interessant at fa synliggjort mulige
sammenhange mellem politiske beslutninger
og ligestilling i familierne. Endelig er der tale
om en stringent opbygget afhandling, hvor
forfatteren fastholder undersegelsesmodellen
og funderingen i feminististiske teorier hele
vejen igennem.

“Medaljen” har imidlertid ogsa en bagside,
hvor jeg finder, at der er nogle begrensninger
knyttet til afhandlingens undersegelsesmodel
og fremgangsméde i evrigt. Strukturerne bli-
ver tendentielt determinerende, dvs. deterden
kommunale omsorgsstruktur der bliver af-
gorende for fordelingen af omsorgsarbejdet i
familierne. Dermed udelukkes andre mader at
forklare fenomenet pa, fx betydningen aflivs-
form, uddannelse, den politiske kultur i kom-
munen og endelig bliver det vanskeligt at pege
pd, hvordan aktererne kunne handle og fo-
randre deres situation. Operationaliseringen
af ligestilling kunne ogsa vare mere nuance-
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ret, da det er et begraenset mal pa ligestilling at
undersage arbejdsdelingen ud fra fire (fem)
aktiviteter knyttet til at aflevere og hente barn,
passe sygt barn og huske ekstratgj til omsorgs-
formen. Endelig ville det vere enskvardigt
med flere refleksioner over de begrensninger
strukturen og operationaliseringen af ligestil-
ling giveri forhold til resultaterne. Ikke mindst
i en situation, hvor forfatteren anbefaler be-
stemte politiske beslutninger, er det vigtigt at
pege pd mulige konsekvenser af beslutninger-
ne for forskellige grupper af mennesker.

Hanne Nexg Jensen
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PAUL RAMSDEN: Learning to Teach in Hig-

Min erfarenhet av attundervisa i statsvetenskap
bestdr av ett par hundra timmar timligen tradi-
tionellt upplagda foreldsningar huvudsakligen
inom omradet politisk teori. Mina specialomra-
den har varit Hobbes, Locke, J. S. Mill, Rawls,
Nozick samt nigot litet om Jeremy Bentham.
Varje ar harjag omarbetat foreldsningsmanuset
for att ta hidnsyn till nya forskningsrén och egna
lardomar, och ge presentationen en mer logisk
struktur. Sjilva forelisningen har gatt till pd det
visetatt studenterna (ett nittiotal) har binkat sig
med anteckningsblock och penna for att lyssna,
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och forhoppningsvis ocksa ldra. Sjilv har jag
intagit platsen ldngst fram, vid tavlan, och le-
vererat min mer eller mindre logiska presenta-
tion av dagens dmne (t.ex. John Stuart Mills
syn pa yttrandefrihet). Efter ca en timma och
femtio minuter (med avbrott for rast) Jimnas
ett utrymme for frigor frin auditoriet. Vanli-
gen dr det en eller tvd studenter som undrar
over nagot, kanske for att de verkligen 4r in-
tresserade av att veta, eller kanske for att de
tycker att tystnaden blir pinsam. Ibjand undrar
ingen Gver ndgonting alls.

Som lérare brukar jag kidnna mig ritt sa ngjd
efter forelasningen. Puh! Tiden gick rétt snabbt
och jag fick med alla viktiga punkter och nu ar
det bara tentan kvar, Mycket bittre @n sa kan
maninte gdigenom Mill pa tvatimmar infornit-
tio studenter. Man far vara n6jd: Fast dd minns
jag hur det var att vara student, och Sitta av étt
oandligtantalldnga, trakiga foreldsningar. Som
student upplevde jag alitid tva timmar som fyra
timmar, och det spelade foga roll hur beldst, ro-
lig eller trinad i overhead-hantering forelisa-
ren in var. Efter ndgon halvtimma varjag alitid
borta. S4 ar det férresten dven nu, jag har oer-
hort svart att hilla intresset uppe under forelis-
ningar som jag ibland far for mig attbevista.

En central tes i pedagogikforskaren Paul
Ramsdens bok Learning to Teach in Higher
Education ératt vibarakan liraoss attundervi-
sa bittre genom att betrakta undervisningen
fran de studerandes synvinkel. Hur de stude-
rande bir sig 4tTor att lira ig nagotborde tjana
som utgangspunkt f6r allundervisning. Ienex-
perimentbetonad studie uppvisade studenter

radessig paattmemorerafaktaoch detaljer. Des-
sastudenter uppgav attde sillanhade tid att tin-
ka igenom betydelsen av det lésta, att de hade
svirtatt se sammanhangen i detde liste och att
de kom ihdg saker och ting béstom de koncent-
rerade sig pa den ordning i vilken de presente-
rats pa forelasningen. Men ndgrastudenter gick
till viiga pa ett annat sétt. De forsokte hela tiden
relatera det de just liste med annat de ldst och
med vardagsnira situationer. De anstringde sig
for att forsta det de liste, snarare 4n memorera

- det, ochstillde fragor till sig sjalva under tiden

de laste. Foga 6verraskande klarade sig den se-
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nare gruppen betydligt bittre vid examination
4n den forra. Dessa studenter upplevde ocksa
sin studiesituation mer positivt in de som upp-
visade en s.k. ytstrategi vid inldming. Och
Ramsden har ju ritt: lirande ska vara lustfyllt—
there is no rule against hard work being fun”!

Jag antar att merparten av alla ldrare i hogre
undervisning onskar attderas studenter skainta
en djupstrategi vid inldming, att de ska forsta
sammanhang och kunna tillimpa sina kunska-
per pé verkliga problem snarare dn memorera
fakta som de sedan reproducerar pa tentan, i
varsta fall med exakt samma ordalydelse som
paforelasningama! Men hur ménga har egent-
ligen satt sig ned och funderat pa hur de ska
astadkomma detta hos sina studenter? Rams-
den tecknar i sin bok tre idealtyper av undervis-
ningsperspektiv. Enligt det forsta innebidr un-
dervisning att 6verfora information eller kun-
skap fran larare till studenter, i nagotslags enkel
kommunikationsmodell. Enligt det andra inne-
bar undervisning att organisera aktivitet hos
studenterna, sittadem i arbete, ordna seminari-
erochdiskussioner. Ju aktivare studenter, desto
bittre inldrning, 4r tanken. Enligt det tredje,
som drdet perspektivsom Ramsden menar bor-
de priglaundervisning som syftar till kvalitativ
inldrning, innebar undervisning att pa olika sitt
mojliggora inlaming for de studerande. Sjilv
harjag nog , ilikhetmedde flesta, haftdetforsta
synsittet pa undervisning. Bollen ligger helt
hos studenten; foreldsaren presenterar exem-
pelvis Thomas Hobbes politiska teori, och det
drheltochhéllet upp till den enskilde studenten
vilken inlamingsstrategi han/hon viljer (for-
mdr vilja). Mojligen kan man hoppas att stu-
denterna forandras (motdjupinlirning) julang-
re fram i sina studier de kommer. Lyckas stu-
denternadaligt pa tentan drdetnog tyvirrovan-
ligt att lararen fragar sig vad som kan ha gétt
snetti kommunikationen mellan ldrare och stu-
dent, eller hur man skulle kunna foridndra kur-
sen sd att studenterna lyckas bittre. Det vanliga
dristilletattbeklaga studenternas ldga nividoch
oformaga att lira sig nigot. Har handlar utlar-
ning och inldrning om tva skilda saker. Enligt
detta synsitt ska studenterna inte ha alltfor
mycket hjilp i sina studier; de ska klara sig pd
egen hand och inte matas med silversked.
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Det tredje perspektivet pd undervisning ter
sig mer sympatiskt. Har handlar undervisning
om att forindra de studerandes uppfattningar i
nagot for dmnet centralt avseende. Man kan
borjamed att fundera Sver vilken ny tanke man
vill formedla till sina studenter under kursens
géng. Hur vill jag foriandra deras forutfattade
begrepp om politik, demokrati, normativa poli-
tiska idéer etc.? Har jag ingen sddan ambition,
utan begrinsar undervisningen till att gélla sa-
dant som forvaltningens organisering pa stat-
lig, regional, respektive lokal niva, kanske jag
bor fundera ett tag till. Nista steg ér att tinka ut
hur jag kan fdrmedla denna tanke till studenter-
na. Har kommer kursens mal in. Ramsden me-
nar att det ar ytterst viktigt att pa ett klart sitt
forklara for studenterna vad de forvintas lira
sig pAkursen, ochdainte i form av intetsdgande
rubriker som “grundldggande kunskaper om
politiska ideologier” eller liknande. Vill jag att
studenterna ska anvinda sig av en djupstrategi
vid inldrningen, och utveckla kritisk forméga
och annat fint, méste jag redan i kursplanen
klargora for studenterna att ytstrategier inte
kommer att ge resultat. P4 den hir kursen ir det
inte meningen att man ska plugga in enrad vik-
tiga fakta/forskningsresultat om det svenska
politiska systemet, utan att meningen ir att f61-
std hur olika centrala begrepp och foreteelser
hanger samman.

Som ldrare maste man inse betydelsen av att
en vissinldrningsattityd inte drnigotden stude-
rande har; utan att inlimingsattityden repre-
senterar vad ett inlarningspensum dr for den
studerande. Uppfattas kursen i sin helhet pa ett
visstsitt fir detkonsekvenser for vilken attityd
till inlirningen (djup- eller yt-) den studerande
kommer att inta. Konkret: om arbetsbordan 4r
stor, med en omféingsrik litteraturlista och tita
undervisningstillfillen, om kursplan och kurs-
examination ser ut att premiera faktakunskaper
(som olika jivsregler i kommunstyrelsen eller
vad en ldng rad tinkare i den politiska idéhisto-
rien har tinkt om olika saker) kommer en helt
normal, rationell student attanliggaen ytstrate-
gi som beskrivits ovan.

Forst nar man har gjort klart for sig sjilv vad
det dr man vill ldra ut till sina studenter ar det
négon idé att fundera pd metoder. Hur kan man
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forelisa bittre? Ramsdens svar dr enkelt: fore-
l4s mindre!! Foreldsningar anses i allménhet
vara det mest ekonomiska sattet att undervisa
stora grupper av studenter pé. Ekonomiskt for
vad? Studenterna sitter i de flesta fall helt passi-
vaunder foreldsningen, och somnar efter trettio
minuter; "an excellent basis for surface approa-
ches”, menar Ramsden, Genom en rad konkre-
taexempel visar han attseminariediskussioner,
handledningar, presentationer och &vningar
inte alls behdver vara mer resurskrivande 4n
traditionella foreldsningar. Och om det nu var
ekonomiskt att undervisa i féreldsningar: are
we really defending a teaching method that
leads to poor learning?”

Godundervisning, som syftar till attunderlit-
ta och uppmuntra djupstrategier vid inldrning,
implicerar ocksd-en annorlunda syn pa exami-
nation, eller utvirdering av studenternas fram-
steg i kursen. Ramsden menar att "assessment
is fundamentally about helping students to
learn and teachers to learn abouthow bestto te-
ach them”. Hur astadkommer man det, di?
Knappast genom en traditionell ’skrivsalsten-
ta”, dar syftet dr att kontrollera de studerandes
kunskaper efter genomgangen kurs for att kun-
nasitta ettbetyg. Sillan eller aldrig fir studen-
ten ndgon respons pa sina svar —utsver enenkel
siffra. Det siger sig sjdlvt att dessa studenter
inte ldr sig ndgot genom examinationen. De
kontrolleras, och kan kinna sig relativt nojda
om de far godkint eller higre betyg, formodli-
gen ganska vilsna om de far underkint. Manga
bryr sig inte om att ta reda pa vad som inte var
bra, och varfor. Eller hur det hade kunnat géras

‘bidttre~Vin-avordning invinder nu-att-det vore“®kurser mer-intressanta-for-sig-sjilva-och-for-de 4+ ~——

en ominsklig uppgift att skriva kommentarer
paetthundratal tentor—det skulle taveckor. Det
dr en tinkvird invindning. Ramsden har ndgra
forslag. Om man frangdr det traditionella ten-
taskrivandet, kan man lita studenterna kritise-
ra/utvirdera varandras arbeten eller uppgifter.
Sikert lar sig den studerande en hel del pa det.
Man kan ocksd 1ata den studerande lamnainen
uppgift, och gedenett ytterstkortomdéme, och
direfter lata honom eller henne ge sjalvkritik
och bedoma kvaliteten pa sjalvinsikten.
Ramsden foresprikar ocksé s.k. modellsvar:
ldraren borde veta hur ett bra svar pa frigan ska
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se ut, dtminstone pa ett ungefir. Studenterna
kan d4 sjilva jimfora sina svar med modellsva-
ret, och lira sig nagot pa det sittet. Modellsvar
drenknepig metod forfeed-back, och jag drinte
helt och hélletberedd att kopa Ramsdens argu-
ment hir. P4 en viss typ av frigor kan man nog
sikert ange svar, och dd inte bara p4 rena fak-
tafrigor, utan ocksa pa fragor som syftar till att
undersoka graden av forstielse. Men det finns
ocksa en typ av fragor till vilka det kan finnas
fleraolika séttatt forstaett fenomen, som alla ar
"ritt”. I sjalva modellsvaret ligger ett slags in-
byggd signal till studenterna: det finns ett svar
pa fragan som dr ritt. I en viss mening finns det
kanske det, men om det som ska examineras
inte dr faktakunskaper (i vilket land var Marx
fodd?) utan forstielse av sammanhang (jamfor
Marx och-Mills:syn pafrihet) blir "'modellsvar”
mer tveksamtur pedagogisk synpunkt.

Maingt och mycket hos Ramsden paminner
om tankar som statsvetare finner pa nirmare
hill. LennartLundquistharbetonat viktenav att
lata de studerande redan fran forsta terminen
ldra sig att tinka sjilva, granskabefintliga fakta
och resultat och kunna ta fram ny kunskap (se
Detvetenskapliga studiet av politik, Studentlit-
teratur 1993). Bide i sin syn pa mal for den
statsvetenskapliga utbildningen, metoder for
undervisning och syn pa examination syftar
Lundquist pd det som Ramsdenkallar djupstra-
tegier vid inlarning. Lundquists syn pa utbild-
ningen i statsvetenskap (och andra dmnen ock-
s&, formodar jag) kopplad med" Ramsdens syn
pa undervisning och inldming bildar en frukt-
bar syntes for alla som strivar efter att gbra sina

studerande. Visst, detdringen lattkopt vag som
pekasut. AttintaRamsdens tredje perspektiv pa
undervisning kraver oerhort mycket mer av l4-
rare. Men vore detinte mycket mer stimuleran-
de att forsoka? Kanske vore deten vag attkom-
ma bort ifrin undervisning som en ngdtvungen
plikt, ochen vigtillatt seundervisning som den
professionella verksamhetden borde vara?

Anna-Maria Blomgren



