Jacob Wilde - den glomde svenske
statsteoretikern

Patrik Hall

Kind av alla ir vil fortfarande den distinktion som brukar géras mellan forntid,
medeltid och ny tid i svensk historia. Mindre kind men vil s3 viktig ar distink-
tionen mellan statens suverénitet och maktutévarens personliga auktoritet. Be-
tydligt mindre kind ar dessa distinktioners upphovsman i Sverige, nimligen
Jacob Wilde. Wilde ir en av det forhdllandevis stora antal skriftstdllare under
frihetstiden som deltog i den livaktiga konstitutionella diskussion som pa den
tiden fordes i Sverige. Som rikshistoriograf, och ddrmed en hogre statlig tjins-
teman, hade han under en kort period en viss auktoritet i uttolkningen av den
svenska statens konstitutionella tradition. Han har med fog ocksa framhéllits
som den forste systematikern i svensk historieskrivning: ‘F4, kanske ingen, av
vara historieskrivare ha utfort ett arbete sa varaktigt som Wilde’, menar en
historiografisk forskare (Low 1910: 3).

I denna artikel skall en &versiktlig genomgéng av grunddragen i Jacob Wil-
des mirkliga statsteori foretagas. Motivettill en sédan genomgéng ar min Sver-
tygelse att det ar viktigt med ett mer historiskt, eller historiografiskt, perspektiv
pa statsvetenskapen i syfte att faststilla viktiga utvecklingsmoment i den poli-
tiska och intellektuella diskursen om staten. De senaste dren har medvetenhet
utvecklats om behovet av att identifiera vissa ‘formativa moment’ i statens
utveckling. Vid ‘formativa moment’ visualiseras problem, konflikter och pro-
jekt som senare har institutionaliserats och dirmed blivit bestiende, samtidigt
som de problematiska dragen hos dessa formationer har en tendens att osyn-
liggoras av en forment sjalvklarhet i den institutionella konstellationen. Den
intellektuella diskursen om staten har givetvis en fundamental roll i den &ver-
gripande statsdiskursen (for vertygande argument om detta inom olika tradi-
tioner, se Poggi 1978; Skinner 1978; Dyson 1980; Jessop 1990). Wilde som
person ir bortgldmd men hans férkunnelse har en viktig roll som ett moment i
en teoretisk diskurs om staten som haller pé att formeras under den tid han
skriver.

Till en borjan kommer jag dock att framhdlla ett par biografiska detaljer av
betydelse i diskussionen av Wilde som statsteoretiker. Darefter kommer jag att
foretradesvis diskutera Wilde som en modern forskare. Jag redogér for hans
ontologiska och epistemologiska antaganden, vilka dr nddvindiga instrument
for att forstd hans statsteori, direfter diskuterar jag hans metodologi och hans
resultat. Denna artikel bygger nistan helt pd min egen genomldsning av Wildes
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verk. Det finns vare sig tid eller plats for en totalunders6kning av Wildes in-
spirationskillor, hans liv och verksamhet. Materialet om Wilde ir for 6vrigt
pafallande skralt; ndgon storre forskningsprodukt som behandlar hans arbete
finns inte (se dock framstillningama i Léw 1910 och Lindroth 1978).

Jacob Wilde foddes i didvarande svenska Kurland 1679. Efter studier i Riga
och Ko6nigsberg blev han vid 24 ars dlder professor i historia och sedermera
romersk viltalighet i Pernau. Detta universitet upplostes i samband med stora
nordiska kriget, varvid Wilde blev professor i Greifswald i stillet. 1719 erhéll
han det drofulla om 4n ndgot oklara ambetet som rikshistoriografi Stockholm.
Detta dmbete var rent statligt och hade ingen anknytning till universiteten.
Rikshistoriografens uppgift var att skriva svensk historia medan uteslutande
internationell (féretradesvis antik) historia meddelades vid universiteten. Som
rikshistoriograf verkade Wilde fram till sin dod 1755. Han hade da varit blind
i manga r och hans verk hade 6versatts och givits ut av sonen Anders Wilde.

Wildes stora arbete blev ett i sitt slag unikt verk om den svenska statsforfatt-
ningens historia, som utgavs pa latin 1731 med titeln Sueciae Historia Prag-
matica. Frin och med 1723 4tnjot detta arbete Riksens Stinders protektion; eft
tecken pd intresset for forfattningsfrigor och behovet av uttolkning av den nya
forfattningen som denna oroliga tid genomstrommade politiken. Detta arbete
forsvenskades till ungefir en tredjedel av sonen till Swenska Stats Forfattning-
ars eller Almdinneliga Rétts Historie (1749, hidanefter SSF). Wildes andra
stora verk blev att ge ut en ny upplaga av den virldsbekante fore detta rikshis-
toriografen Samuel von Pufendorfs Inledning til Swenska Statens Historiemed
utférliga kommentarer. Forsta delen eller Forberedelsen (hidanefter SSH)
utgavs 1738 och har egentligen ingenting med Pufendorf att gora; den utgér
helt enkelt annu ett teoretiskt arbete om svenska statens historia av Jacob Wil-
de. Andra delen utgavs 1743 och aterger Pufendorfs historia fram till ca 1150,
atfoljd av en minst sagt vidlyftig notapparat, och detta arbete behandlas ej
vidare hir. Langre dn s& kom inte Wilde och ej heller den 6versatta SSF kan
allts3 anses sdsom riktigt fullbordad.

Utgivningen av Wildes SSF utgor ett praktexempel pd den svenska “frihets-
tidens’ frihet. I bérjan av 1720-talet forelag forsta delen av verket fardigt, men
en néra tiodrig censureringsperiod fordrojde utgi\ihn&e_m_Arendet ldg pa hog-,

staniva; Arvid Horn, Sveriges egentlige regent under denna tid, och hans kans-
li var starkt involverad dari (en langre behandling av detta drende finns i Nord-
lund 1902: 263-92). Fran och med 1723 befann sig verket i hindema pa cen-
sorn (fore detta professor skytteanus) Rosenadler. Hela fragan handlar till viss
del omen personlig konflikt metlan Wilde och Rosenadler, men mer intressant
ar innehéllet i konflikten, begreppet ‘souverainitet’. Wilde hade namligen fort
en krafig polemik mot att det karolinska envildet skulle ha varit ‘souveraint’,
det vill enligt den géngse uppfattningen sdga frikallat frén lag. En sddan upp-
fattning stred mot stindernas uttryckliga stdndpunkt i frigan, och var till ytter-
mera visso ljuv musik for det annu maktlystna hovets 6ron. Hela det nya stats-
skicket legitimerades just utifran synen pa det karolinska vildet sdsom laglost.
Den utdragna censuren ledde till att verket aldrig kom att fullbordas, eftersom,
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om man far tro vad Anders Wilde skriver, ‘en skadlig, ja dodlig lukt’ da skulle
kunna uppstiga ur dnnu ej lakta sir (SSF: 73n).

Censorn Rosenadler hade ocksa kritiska synpunkter pa den spréakliga stilen
(Nordlund 1902: 282). Aven om jag inte behirskar latin s3 finns det all anled-
ning att dela denna kritik vad giller den svenska utgdvan samt SSH. Wildes
sprak ar trogt och tungt, men framfor allt framstar dispositionen som forvirrad,
for att inte sdga kaotisk, dven for en van lasare av denna tids verk. Wilde faller
oupphorligen och ofelbart in pa sidospar och framstallningen i SSF komplice-
ras an mer av en mycket omfattande parallelltext, nimligen sonen Anders Wil-
des notkommentarer. Verket innehéller alltsd ndgot som dtminstone aldrig jag
har stétt pa; en slags fortlépande ‘dialog’ mellan far och son, som samtidigt
inte dr nagon dialog eftersom sonen pratar i munnen pa fadern och ofta hivdar
helt andra teser dn denne.

En mycket stor del av notapparaten bestar av hitska angrepp i tidens stil pd
hovbibliotekarien och blivande rikshistoriografen Olof von Dalin. Dalin hade
ndamligen gett ut forsta delen av sin Svea Rikes Historia (ocksi under Riksens
Stinders protektion) under tiden mellan den latinska och den svenska upplagan
av SSF. I denna bok hivdade Dalin den oerhdrda tesen att Sverige for vid pass
2000 ar sedan varit helt Gversvammat av vatten. Bevisen hiarfor var métningar
vid kusten, utforda av Celsius och Swedenborg, som pavisade att vattnet sjun-
kerundan och férsvinner med en halv tum om aret. Utifrdn detta hivdade Dalin
att enbart nagra klippiga bergstoppar stack upp ur vattet vid Kristi fodelse.
Denna tes (‘vattuminskningsldran’) skar bort hela den svenska fornhistorien
frdn Noakiderna och framat, vilken utgjort kanon i svensk historieskrivning
under nédstan 300 3r, och det 4r inte fel att siga att tesen satte i ging den storsta
historikerstriden i Sveriges historia (Lindroth 1978).

Anders Wilde angriper Dalin for att ha bestritt palitligheten i ‘Swea Rikes
orubbade egenhet och urgamla héghet” och dirmed ocksa “Statens ritt, Rikets
heder och folckets ostraffeliga seder’ (SSF: iv). Detta innebir att den ‘utlind-
ska afwundsmannen larer emot Swerige betiena sig af de wapn, som honom af
herr Bibliothecarien lamnas’ (SSF: vi). Virst ar att han begatt detta landsfor-
raderi i egenskap av hovbibliotekarie, en ‘Konungens Trotienare’ (SSF: 67n).
Angreppet dr intressant eftersom det ocksé torde (som jag kommer tillbaka till)
sdga nigot om faderns uppfattning av sig sjilv sdsomrikshistoriograf. Somalla
personangrepp blir det hela synnerligen langtrakigt; Dalin anvinder f6r dvrigt
Wilde som en av sina huvudkillor och gir ej till angrepp mot honom nigon-
stans. Nu verkar det frimst vara sonen som drabbats av vrede, men angreppen
ar principiellt intressanta eftersom de antyder ett nationalistiskt mal for histo-
rievetenskapen.

-1 samband med detta bor kanske inskjutas en férklaring till hur Dalins hip-
nadsvickande fornhistoriska teser kunde ses som ett angrepp pa statens ‘he-
der’. Fombhistorien &tnjot, som vi kommer att se, vid denna tid en helt annan
status dn numera. Uppkomsten av det svenska folket och riket sdgs uppenbar-
ligen som huvudfragan i historieskrivningen,; speciellt for den Rudbeckianska
skolan, Sjilva statens legitimitet lag i dess formation och ¢j i senare tider. Detta
hivdades redan 1434 i Nicolaus Ragvaldis tal till Baselkonciliet, ett tal som
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betecknar den svenska nationalismens fodelse. Efter en oration om de virlds-
erdvrande goternas ursprung i Sverige gjorde Ragvaldi ansprik pd att han bor-
de garanteras den fornémsta sittplatsen vid mdtet. Liknande fornhistoriska ar-
gument ir vanliga i svensk diplomati frén Erik XIV och framéat. Siledes hade
fornhistorien hogsta betydelse for internationellpolitiska legitimitetsstrivan-
den (Gustafsson 1956).

Wildes ontologi och epistemologi

Ty Gud har utan atskilnad palagt hwarjom och enom medelst sunda fornuftets
pabiudande, det ir, samwetets drift, wiljans medfédda béjelse och forstindets
utslag, at omwarda och widmakt hélla sig sielf, och gifwit allom dartil lika fribet
och myndighet. Mé forthenskul ingen afsiiga sig denne naturlige frihet, mackt och
jamlikhet /.../ Sdledes dr nu ingen Majestit och fwerhets wilde til, utan at den
alminna wilfirden och hwars och ens widmackt hillande forordas, antingen det

sker utan eller med uttryckeligit aftal. Haraf flyter at et Konungawilde som skulle
wara frikidnt frin den alminna Statslagen, det 4r ifrdn férord och 6fwerenskom-
melse, och sdledes laglost, dr rent af et Machiavelliskt pafund, och kan ej efter
sunda fornuftet begripas (SSF, kap 1: 49-50).

Detta citat uttrycker ndgra av hormstenarna i Jacob Wildes varldssyn och det
kan darfor vara lampligt att analysera vad Wilde hdr menar. Wilde kan sdgas
ansluta sig till den av Pufendorf (och manga andra skriftstéllare vid denna tid)
forfaktade rationalistiska tesen att det finns tre former av lag: naturlagen som
ir det som sunda fornuftet padbjuder och dirfor 4r gemensam for alla folk,
teologin eller Guds lag, som dr gemensam for kristenheten, samt den beskrivna
statslagen, som dr lika mangfaldig som antalet stater. Dock ér statslagen sam-
tidigt alltid forknippad med vad naturlagen foreskriver liksom med Guds lag,
eftersom sunda fornuftet aldrig fir limnas 4t sig sjalvt utan hér ihop med Guds
forbund med mianniskorna (Pufendorf 1747: 34-43, forsvenskad av Anders
Wilde). Utifran Locke (i ‘des lilla, men hirliga bok em borgerliga samlefna-
den’ som da nyligen Gversatts till svenska, SSF: 227) kan tillaggas att Gverhe-
tens forman i staten aldrig dr.enskild, utan dr.makten att beframja. det allménzaean _ _ _
na’ (Locke 1726: 259, begreppet ‘det alimanna’ gor sitt storartade intig under
den svenska upplysningstiden och Dalin har dgnat ‘det allminna’, i stillet for
Gud, som historiens verkande kraft ett markligt lovtal i sin svenska historia
1760-61, i foretalet till del HI).

I naturtillstindet rader en grundldggande frihet for varje enskild och jamlik-
het mellan ménniskorna, som fullt frivilligt har vergivits i samband med upp-
rittandet av staten. Wilde delar Lockes positiva vardering av naturtillstindet,
men pa grund av behovet av ‘det allminnas vidmakthéllande’ har samhallet
utvecklats till en stat (SSF: 226-8). Staten ir sdledes en alltigenom fornuftig
inrattning, uppkommen via kontrakt eller avtal, dar alla de enskilda hushallen
underordnar sig ett allmént sddant, till befrimjande av vidmakth3llandet, var-
vid den naturliga friheten sitts inom skiliga skrankor. Detta vidmakthéllande
utgors av statens:



Jacob Wilde — den glomde svenske statsteoretikemn 279

alméinna wilferd och rolighet, sedermera samlefnadens forsta motif eller bewe-
kande orsak, uprinnelse, indamaél och grund, men endteligen sielfwa proportionen
eller skick och ordning, som inskrincker, sammanbinder och likasom genom sin
egen jemnwikt uppehaller staten, hwarfore det ock med ratta kallas grundwahlen,
hwarpa samlefnaden sig stodjer, fastdn det af Publicisterna nimnes Regiments-
Form (SSF, kap 1: 7).

Under regeringsformen sorterar sedan dels de konkreta lagarna och dels den
borgerliga sammanlevnaden (ibid).

Wildes tanke om staten som en grundliggande harmonisk samverkan, en
fornuftsmissig jamvikt med forfattningen som sitt yttre tecken, kommer hir
till uttryck. Men det &r uppenbart att han finner ett filosofiskt problem i staten
och dess forhéllande till fornuftet. Enligt Wilde maiste vi se staten som en
‘medlare’ mellan Gud och manniskorna, ett sétt att vidmakthalla deras samlev-
nad och skydda den mot fordirv; ja om man sa vill, ett medel f6r kommunika-
tion mellan Gud och ménniskorna. ‘Medlar-staten’ 4r god om den bygger pi
samvetets krav som Wilde definierar som den dubbla évertygelsen om det
hogsta goda och midnniskornas fordirvade natur. Israeliternas stat var ett s&-
dant samvetsforbund, en medling direkt avtalad med Gud. Odin, som for Wilde
ir den svenska statens grundare, antog sjialv namnet av en sddan medlare mel-
lan den allrah6gste och manniskoma (dven om gudstron var falsk, s fanns ett
sken av den gudomliga uruppenbarelsen kvar i den). Siledes bor mianniskans
samvetsldnk till Gud styra dver det naturliga fornuftet och statslagen (SSH:
340-7). Viljan att folja samvetet ar nddvandig och lagbunden, och manniskans
fria vilja hivdas sdledes ha en nédvindig inriktning p3 ett fullkomligt forbluf-
fande hegelianskt satt (SSH: 358).

Men hir uppstar problem. Det finns ocksa en ond, tyrannisk stat, som bygger
sin existens pa ett frin samvetet frikopplat fornuft, som ej bor kallas sunt utan
rebelliskt. Detta rebelliska fornuft dr egentligen en skapelse av arglistiga s
kallade statsliarda, som déljer sin egennytta bakom allminna satser om att sta-
ten ar frikopplad fran religionen och samvetets krav, vilket strider mot det
samvetsfyllda fornuft som ligger bakom staternas allménna inrittning. Darfor
ar en sddan stat en ‘fabelstat’, existerande i blotta inbillningen, da den grundar
sig pa ett forment samvete (SSH: 352-7). Men det virsta ir att de moderna
statsldrda hivdar att egennyttan 4r samma sak som det allméinna bista, nigot
som leder till en skiindlig dubbelmoral:

hdr skonjes nu det rebelliska fornufts alt for diupa arghet: Efter alle de konster,

som det brukat til menniskornes férwillande, wid samwetets 6fwertygelse och

alminna grundlag, at detta oférinderliga och obedrigeliga rittesnére ej matte
wara des lager och afsichter hinderlig, emedan deras orichtighet eljest pa denna
probersten hade blifwit uptdckt: Sé tilmidler det likwil samwetet sine, uti des stille
understukne, principers owisshet och oriktighet, pdbordar thet felachtigheten af
en falsk tillimpning och sitter sitt egit omddme under des namn, likasom det wore
ett och samma med samwetsagg, dom och utslag; som dock allenast foljer sin egen
grundlag och uti des tilimpning aldrig kan fela, om det icke igenom fornuftet och

des omdome hindras (SSH: 359).

Med andra ord har vi hir att géra med en klassisk kritik av teorier som grundar
sig pa egennytta; de innebir bara att denna egennytta upphojs till allmén lag i
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stillet for de teorier man kritiserade. Detta rebelliska och fabelaktiga fornuft
vill alltsa kullkasta den samvetsstrivan efter det hdgsta goda som hittills varit
statens rittesndre, varifran dess lag och ordning hérleder sig, ndgot som kom-
mer att leda till att statskroppen sjuknar och dor, menar Wilde profetiskt. En
vetenskap som frikopplar sig frin samvetet och driften till sdllhet kan enbart
leda till ett ensligt vidmakthallande av kéttsliga drifter, da ‘enskilde afsichter’
gors till samma sak som ‘det alménna bésta’ (SSH: 365-9). Men kritiken frin
Wilde dr ocksa empirisk. Det ar uppenbart att samhillet och staten grundar sig
pa konservationsprincipen, det vill siga nddvindigheten av vidmakthillande.
Men ‘egennytta och den oroliga dregirighet’ ar ‘fortrolighetens, statens och all
mennisklig samlefnads pest med alle des enskilde afsichter och konstige grep’
(SSH: 353-4). Séledes kan aldrig ett samhille med egennyttan som ledstjarna
besta.

Statsmakten ir sdlunda for det forsta en f61jd av det samvetsfyllda fornuftet,
hérstammande fran Guds kontrakt med méinniskorna, varifrdn det lagbundna
kontrakt som grundar den konkreta statsmakten hirleder sig, samt, for det and-
ra, en foljd av konservationsprincipen. Kontraktet ar en verenskommelse
mellan 6verhet och menighet om bjudande och lydande makt, vilket skapar jus
publicum eller den allminna statslagen sdsom skild frin enskild lag eller pri-
vatritt. Bestridande av denna ¢verenskommelse skulle innebira att exempel-
vis det svenska folket lever i trildom, varfor rikets och folkets heder krdver én
okad lagfarenhet i den allménna statslagen, en historisk och politisk kunskap
om staten (SSF, kap 1: 14-6, 44-5).

Wildes virldssyn grundar sig siledes pA en normativ rationalitet. Detlaglosa
envildet dr ett ‘Machiavelliskt pdfund’, en skapelse av det ‘rebelliska fornuf-
tets’ lirda uttolkningar, som stodjer sig pd egennyttan som ensidig motiva-
tionskraft hos ménniskan. I stallet for en moralisk statsuppfattning grundad i
‘det allminna’ far vi siledes de lardas egna péfund som i sin tur hivdas ha
generalitet. Enligt det samvetsfyllda fornuftet kan staten (filosofiskt) ¢j vara
grundad pa egennytta, ty detta skulle vara ett hot, ett hdn mot minskligheten
och dess gudomliga ingivelse. Denna normativa virldssyn grundar sig pa att
samvetets strivan och sunda fornuftets skickelser ej 4r tskilda (Anders Wilde

— —har.ien not birvidlag, gitt i polemik mot saval Pufendorf, som Grotius och,

Locke, som tror att staten enbart ir byggd pa en naturlig samlevnadsvilja och
¢j pa samvetssforbundet med Gud, SSF: 104-5n). Det problematiska forefaller
vara hur Wilde bara kan forutsitta att det rebelliska foruftets stat r omdjlig.
Uppenbarligen ér detta ej ett problem f6r Wilde. Det samvetsfyllda fornufiet
striavar alltid efter det allminna basta, medan det rebelliska fornufiet gor tvart-
om, och de ‘fabelstater’ som skapas av detta foruft raseras nir den sanna
Gvertygelsens makt trdnger in i dem, fabelstaten dr ndmligen ocksa onyttig
enligt konservationsprincipen:

detta larer Stats-kunskapen, hwilkenicke ellerutan grund straffar dem, som endast
leda Stats-raisonen af enskilta forméaner, ty nyttan ar rittwisans och drbarhetens
oskiljacktige foljeslagare, kan altsé icke drnis, utan wid alménna wilferden (SSF:
10).
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Alltsa 4tfoljs den normativa rationaliteten av ett samhillsvetenskapligt pasta-
ende: om samhillets invanare inte syftar mot det allmdnna bista, kan inte staten
besta i realiteten.

Hir 4r det lampligt att komma in pA Wildes kunskapsteoretiska uppfattning,
Efter sin forening av strang rationalism och moralisk 6vertygelse, forefaller det
som att Wilde skulle skriva sin historia allt utifrdn filosofiska synpunkter. Sa
aremellertid inte fallet. Frvisso har ingen allmén svensk historia varit s prag-
lad av filosofi som Wildes. Men Wilde varnar for att 13ta filosofin styra histo-
rieskrivningen for mycket. Historieskrivningen bér vara en kombination av
fakta och filosofi, den bor vara pragmatisk, och leda till en generaliserbar kun-
skap om staten som dock lagger stor vikt vid historisk kunskap om detaljerna.
Wildes definition av pragmatisk historieskrivning ar att den beskriver statens
bedrifter i relation till Stats-raisonen (SSF, kap 1: 6).

Anders Wilde har redan i foretalet till SSF forklarat Wildes syfte som riks-
historiograf:

at offenteligen med pennan férswara Statens ritt, Rikets heder, och folckets ostraf-
feliga seder, med sielfwa historiens palitelighet (SSF: ii).

Denna syn genljuder sedan i Wildes verk och den ir inte dgnad att f5rvina.
Foreningen nationalism och sanning &r i sjdlva verket fundamental i svensk
historieskrivning alltifrin dess begynnelse.

Statsfilosofin eller Stats-raisonen maste alltid vara grundad i den verkliga
historien och dess trovirdiga vittnesbérd. Man bor se pa staten som ett konst-
verk som stindigt malas pa nytt och inte som det kunde malas. Det dr forst nir
trovardiga vittnesbérd saknas som det dr nodvandigt att gora antaganden uti-
fran vad som 4r forenligt med naturen, och alltsd sunda fornuftet. Den allménna
Stats-raisonen, vari alla gemensamt tar del utletas bist av statskunskapen, me-
dan den ‘enskylta Stats-raisonen’ avsldjas bést av historien, da den ar ett slipp-
rigt ‘Proteum’, den doljs med flit av egennyttiga makthavare med hjilp av
deras retorik (SSH: 18-9). D4 historien ‘afdragit masqven och forstilningen,
wisar hon honom fram, sddan som han 4r’ (SSF, kap 1: 9-12). Sakernas ritta
sammanhang och grund friliggs sélunda och kan “skiljas ifran des 6fwerstruk-
na farg’ (SSH: 320). Med andra ord 4r sanningen ett djupgdende sammanhang
som ligger dolt under ytans bedrégliga representationer, vilka bara kan demas-
keras med en korrekt metod.

Den pragmatiska historien bor inte vara ordnad kronologiskt utan efter de
besynnerliga sammanhangen mellan vad som hinde forut, vad som hander nu
och vad som kan forutskickas infor framtiden. Den bor séledes periodiseras
och systematiseras; det 4r frinvaron av denna syn som gor att Pufendorfs his-
toria behdver kompletteras (SSF, kap 1: 34; SSH: 4-6). Statskunskapen kan
dirigenom utforska hur den allménna Stats-raisonen verkar i det enskilda:

alla en stats omhwilfningar, ehuruwil de for tidernes olikhet 4ro skilde, dock
medelst sakernes och Stats orsakernes band och grund dro férknippade likasomen
Cirkel eller kretz, s at af den ena de 6friga flyta, och de paféljande om hwilfning-
ars grundorsaker ligga i de forutgdende (SSF, kap 2: 42).
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Vad Wilde gor hér dr att han havdar en tidigare i svensk historia fullkomligt
okind historicistisk position, dir historien behandlas i ett filosofiskt samman-
hang av kausalitet, av meningssammanhang mellan forflutet, nutid och framtid
{man skulle i och for sig kunna se Olof von Dalins Sagan om hdsten som en
illustration av denna syn). Denna historicistiska position far ej ses som en
motsats till Wildes normativa statsteori; det 4r inte den Rankeanska petiga
historismen for dess egen skull som avses hér, utan snarare en filosofisk histo-
ricism som ligger till grund for den sdvil ontologiska som kunskapsteoretiska
utvecklingskonstruktion som brukar forknippas med Hegel, men som kan as-
socieras med manga vetenskaper, exempelvis biologi (Léw, 1910: 18, menar
att Wilde saknar ‘historiskt sinne’ i det att han tillmater forntida aktorer samma
motiveringsgrunder som nutida akttrer, men det dr alltsd ej en sdan typ av
‘historism’ som avses hir). Samtidigt bor inskjutas att Wilde ocksa anvinder
cirkelmetaforen, vilket snarare skulle leda hdn mot en Vicoeansk evig rund-
ging (Anders Wilde talar ocksé om ‘statshiulets ouphérliga omlopp’, SSF, kap
1: 73n). Historien sedd som temporaliserad progressivitet eller cirkulering be-

héver dock inte utesluta varandra; de 4r bida historicistiska positioner (Berlin

1976).

Historien maste vara pilitlig, inriktad pddetaljer, mendetaljerna &r menings-
16sa nér de inte relaterar till ett storre sammanhang, och detta sammanhang ar
for Wilde staten och dess vixlingar, som a det intimaste dr forknippad med
méanniskomas vilging (och hir framtrider likheterna med Hegel dnnu tydli-
gare). Den ‘andliga individualisering’ av historien som Hegel tinkte sig, i ter-
mer av en sjdlvrefererande process dir historien strivar efter att ‘nd kunskap
om sig sjalv’, alltsd som bade subjekt och objekt, fir emellertid ses som frim-
mande for Wildes varldssyn.

Hir maste ocksd Wildes sanningsuppfattning och dess relation till en slags
‘hermeneutics of suspicion’ diskuteras. Man niarmar sig di de mest férunder-
liga dragen i Wildes férkunnelse och dven om de inte helt kan forbigas, gar det
ej heller att droja for linge vid dem. Grundtanken ar denna. Under tingens
ytliga representationer déljer sig ett grundliggande sanningssammanhang som
¢j 4r mojligt for 6gat att se, utan maste dragas fram med en viss metodologi,

_ exempglvis historieskrivning_som ju_avdrar masken och forstillningen och

visar historien fram sddan den ar: ‘orden skola brukas i sitt ritta och egenteliga
forstand och bemirkelse, hwilket ar det enda som skiljer Historien ifrin Poétis-
ka Sagoliod’ (SSF, kap 2: 49). Den nya roll som frdn och med 1600-talet till-
miits vissa vetenskapliga metodologier och dess méjligheter att avsloja fordol-
da sanningar kan knappast dverskattas i det visterlindska vetandets historia;
brytningen mérks allra mest i den Cartesianska rationalismens angrepp pa den
skolastiska logiken. Det bor enbart konstateras att Wilde ‘4nnu’, for att reso-
nera anakronistiskt, befinner sig ‘i ett brytningsskede i utvecklingen mot mo-
dern vetenskap’ (den mirkligaste skildringen av denna epok ir vil Umberto
Ecos roman Foucaults pendel).

Vad som bor framhéllas &r att denna metodologiska inriktning ej grundliggs
av Wilde vad giller svensk historieskrivning; den r intimt férknippad med den
Rudbeckianska ‘yverborna’ goticismen (Nordstrém 1934). Wilde havdar ock-
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s4 att hans statshistoria enbart bor ses som ett komplement till Rudbecks stor-
verk om det svenska folkets uppkomst, utan tvekan det mest vidunderliga ve-
tenskapliga arbete som skrivits i Sverige (det vill siga hans Atlantica, SSH:
i-ii). Den Rudbeckianska géticismen grundades pa olika vetenskapliga meto-
dologier, primirt etymologin (sésom denutvecklats av Stiernhielm), men dven
runforskningen (Bureus) och den dérur flytande fornminnesvarden (Verelius
och Hadorph) och arkeologin (Rudbeck sjalv), samt astronomi, biologi, och s&
vidare. Det 4r den kyliga rationalismen och det stringent metodologiska an-
greppssittet som ger Rudbecks verk om Sverige som det forna Atlantis, fran
vilket alla folk och framfor allt all kultur och vetenskap hirstammar, dess
skrammande karaktar.

Wilde 4r lika fascinerad av etymologiska, antikvariska och naturvetenskap-
liga spekulationer som ndgonsin Rudbeckianerna (detta giller for 6vrigt dven
Dalin) och det intressanta ar hur intimt géticismen sammanflitas med Wildes
statshistoria. Medeltidens papistiska barbari och vetenskapsforakt férdolde de
gamla sanningar, som Stiernhielm och Rudbeck dterupptickt och ‘ateri dags-
liuset framdragit’ (SSF, kap 2: 33) ur de grekiska handlingama. Wilde ér skep-
tisk till om Platons Atlantis ndgonsin existerat (dven om hans Atlantis 4r s likt
Svealand ‘som twd 4gg med hwarandra’, SSF, kap 2: 40-1), men han gar den
mirkliga medelvigen genom att hivda att Platon skapade sin inbillningsstat
med de skytiska asarna i Asgérd vid Don som sedan invandrade i Sverige som
forebild. Detta dr for Wilde en central forbindelselank mellan den nordiska
mytologin och den Pythagoreiska visdomen, samt platonismen (SSF, kap 2:
34-41, A Wilde 35-9n).

Dessa inflytelser utvecklas i storre detalj av Wilde och kopplas till de poli-
tiska forandringarna. De skytiska statsmaximerna har, som Herodotos skriver,
utan tvekan influerat grekerna och deras under mytologin gémada statslara, den
statsldra som Odin under religionens tickmantel forde med sig in i Sverige.
Denna Odins statskonst var si forsatligt dold att inte ens Snorri och andra
krdnikorer har upptickt den; den gick ut pa att utnyttja naturens krafter och tron
pé 6vernaturligheter, vilka Odin praktiserade som ‘trollkarl’ for att uppritta en
envildig svensk stat (SSF, kap 2: 280-307, A Wilde 271-2n). Orpheus och
argonauterna var ocksd i Norden for att vinna ‘lirdom och statsklokhet’, och
den ‘gudomliga heder, mackt och myndighet’ som ernis genom statsklokheten
ir vad som bor forstds med ‘det gyllene skinn’ som argonauterna hemforde till
Grekland (SSH: 177-8). Dessa ‘Orphiske konster’ doljer siledes politik under
forestillningen att man genomfor Guds pabud (SSH: 255).

Wilde hyser ett ndrmast fanatiskt intresse for Odin som den allsmiktige
svenska statsgrundaren, som en slags representant for en miangd idéer, snarare
an som verklig manniska. Odin hade i sjilva verket en plan for varldsherravil-
de; de gotiska uttdgen frén Norden ér feltolkade, man har ej forstétt ‘sakemas
sammanhang’, de bér ses sdsom uttryck for statsgrepp och politik (SSH: 285).
Odin kallade sig ocks4 ‘Gauth’ (ursprunget till géternas namn), vilket betyder
det fordoldas, det mérka och hemligas upptickare (SSF, kap 2: 392-3). Han
var i sjilva verket varje dag foranderlig, han iklddde sig standigt olika naturer,
han var kiind under 124 olika namn (SSH: 284). De trollkonster, ‘idrotter’, som
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Odin utforde kan vi forst idag till fullo forsta; de var ‘statsgrepp och konster’,
‘skenbare och férdolde statsgrep’, hans sjilavandringslara fick folk attuppoff-
ra sig i krig (SSF: 297).

Odin visste vad vi inte forrdn i var tid genom naturkunskapen har aterupp-
tickt; att magin ar en naturkunnighetsutévning med oerhérd maktpotential.
Denna ‘magiska’ naturkunnighet ser vi idag aterskapad i kemin och dess sju-
dande och destillerande, den bestar enkannerligen i alla tings ‘sympathie och
antipathie, emot hwarannan swarande, eller stridande inbordes bdjelse, efter
elasticitet och elektricitet, drift och drag’ (A Wilde SSF: 278-80n). Dessa var
QOdins “idrotter’ (efter ‘drott’, ‘droit’=domare, ritt: idrott ar vishetskonst, drui-
disk magi, SSF: 280-3). Denna vishetskonst dr en avspegling av en gudomlig
uruppenbarelse, atergiven i alla mytologier (de tre asagudarna ir den gudom-
liga treenigheten, SSF: ¢ 22): en sanning som i sin tur &r en avspegling av ‘den
osynlige werldenes ménster’, av Guds skapande av kosmos ur kaos (SSF: €23,
28). Den nordiska skapelseberattelsen ir sdledes filosofisk och doljer de fysis-
ka elementens utveckling.

Wilde ir allts3 en representant for en spe01e11 typ av ‘kosmologi’ som utveck-
las av Rudbeck och hans anhidngare och vats centrala bestindsdelar utgdrs av
fornuftet, naturen, Gud, nationen och metoden. Ett vetenskapligt, ett religiost
och ett nationellt projekt ingr hiri en storslagen eller omnipotent syntes som
saknar motstycke i svensk historia, och det dr detta omnipotensansprik, i sjdlva
verket det nationella idésystemets grundpelare, som forenar Rudbecks forkun-
nelse med modem nationalism, samtidigt som den skiljer sig fran tidigare na-
tionella ansprak. Wildes statsfilosofi bidrar med den politiska bestandsdelen i
denna kosmologi, eller for att betona det progressiva i dessa idéer, detta omni-
potensprojekt. Vill man vara elak skulle man kunna sdga att den Rudbeckians-
ka kosmologin samtidigt blir en slags ‘residual’, med vars hjalp man enkelt kan
forklara allt. Den politiska retoriken dr ocksa en oskiljaktig del dari, viktig tiil
och med inom diplomatin under denna tid. Hur som helst miste den utbredda
forestaliningen om att “upplysningsménnen’ Wilde och Dalin bryter med Rud-
beckianismen med kraft tillbakavisas.

Savil Wildes ontologi som hans epistemologi 4r som synes starkt religi6st

___ _praglade, men.denna.religidsa prigel.kan.ocksd-ses-sdsom-blott-en-bakgrund-

till en sjalvstindig normativ statsteori, dér staten 4r grundad pa ett fornuftigt
kontrakt. Staten méste med nédvindighet tjana ‘det allmdnna’, som kommer
till uttryck i statslagen; andra uppfattningar om statens syftemal ar ensidiga
péfund av sé kallade statslirda (det mirkliga hér 4r ju att Wilde kopplar ihop
den fullfjidrade Machiavellisten Odins och de statslirdas ‘fabelstat’). Staten
realiseras via historien (varfor vi méste kunna tinka oss kontraktet som en
historisk-konstitutionell utveckling) och alla relevanta historiska detaljer dr
noédvindiga att kinna for att kunna forsta inriktningen av denna allménna ut-
veckling. Hirav Wildes betoning av pragmatisk historieskrivning; historien
bor std i centrum men ir samtidigt relevant enkom nér den kan generaliseras
och systematiseras, for en ensidig kronologisk historieskrivning saknar Wilde
intresse. Saledes ar Wildes historicism helt forenlig med hans starka rationa-
lism.
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Det kandock tyckas som om Wildes sanningsuppfattning, eller hans ‘herme-
neutics of suspicion’-teknik som framfor allt tenderar mot en modern analys
av ‘realpolitik’, ej skulle vara forenlig med denna virlds- och kunskapssyn. De
dolda statsgrepp och politiska konster som Wilde studerar 4r dock blott och
bart jordiska representationer av den gudomliga uruppenbarelsen. Odin arledd
av falska gudar och ‘ett regeringssjukt och argt fornuft’ (SSH: 325), men Wilde
kan, givet sina utgdngspunkter, ej forst annat, 4n att hans statsgrundande més-
te vara forbunden med det fullkomliga, dven om det ar forst i var tid som vi
genom en adekvat metodologi kan séitta detta statsgrundande i sitt rétta sam-
manhang. Svekfulla avsikters spel i historien har Wilde uppenbarligen inte
fornekat, men om historien formar skala av alla dessa avsikter sitt yttre skim-
mer, sd terstir sanningen, som ej bara ar en historisk sanning, utan framfor
allt en sanning om den djupaste innebdrden i den generella politiska utveck-
lingen, och dirmed en visentlig aspekt av det 6verordnade férnuftet. Att denna
sanning stir i det intimaste samband med att hivda statens dlder, heder och iira
motsiger inte detta, utan star tvirtom i djupaste forbindelse hirmed. Denna
kombinerat rationellt politologiska och nationella ansats innebir att Wilde kan
ses som en tidig grundare av den svenska statsvetenskapen.

Wildes metodologi och resultat
Det ar knappast en efterkonstruktion att sdga att Wilde gar in i den svenska
statens historia for att skapa ordning och systematik. Han lyckades vl knap-
past vad giiller hans eget verk men periodindelningarna i detsamma ér trots allt
banbrytande; aldrig forr hade svensk historia skrivits pa detta sitt. Wilde dren
den svenska historieskrivningens Linné om in vad giller framstéllningens
klarhet en misslyckad sidan.

I centrum for Wilde star den uppfattning som kommer till uttryck i kungafor-
sdkran § 41 1719 drs regeringsform:

Sweriges Rike md aldrig delas, utan skal altid forblifwa tilhopa en kropp, hwarfore
¢j heller derifran nagot Férstendome, Land, Stad, Slott, eller Lahn igenom arfskif-
te, Donationer eller forldningar skal abalieneras (SSF, kap 1: 63).

Wilde har tagit till sin uppgift att bevisa att svenska staten ocksa alltid har varit
en sddan oforytterlig kropp. Detta bevisas ej med viltalighet och tomt skryt,
utan med den pragmatisk-historiska metoden (SSF, kap 2: 25-7). Hela den
retoriska striden mellan svenskar och danskar om vilket av rikena som 4r dldst
karakteriserar silunda Wilde som ett 16jligt och onyttigt tivlande (SSF, kap 2:
329; SSH: 229, samtidigt som Wilde hdvdar den enligt honom sjilvklara tesen
att danskarna fran borjan var lantagare av goterna, SSH: 309-10). Anders Wil-
de har ocksd negativt kommenterat Ludvig Holbergs tes att historikern bor
skriva sin egen nations historia sdsom en utlinning. Detta gar ej menar Anders
Wilde, dd man ‘skrifwer 8 Embetes wignar och pd befalning’. Historikern

ar och hélles for Statens Sysloman, som bor bewaka och forswara des ritt och
formaner, seder och heder uti Societale Gentium och alminna menniskio samhil-
let, ddr en hel Stat utgidr allenast en person (SSF, kap 2: 26-7n).
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Enligt Wilde 4r alla killor relativa sin egen tids naturliga och politiska forhal-
landen. Ocksa hir ar han alltsd pragmatisk; det dr genom de olika tideras
beskrivningars ‘skiljacktigheet’ frin varandra som historieskrivningen kan bli
trovirdig (SSH: 145, dven hir hidvdas alltsi en historicistisk tes). [ samman-
hang hirmed anklagar han ocks& de modema statsldrda for att vara ohistoriska,
de har palagt forntiden ‘sin tids bruk och forfattningar, men icke efter sielfwa
sakerne och tiden, til hwilken de héra’, ungefir som om en ‘sko’ skulle passa
‘til alla fotter’ (SSF, kap 2: 109-11). Samtidigt anklagas Pufendorfuttryckligen
(SSH: 6) for att ha varit for bunden vid den rent kronologiska historien i det
svenska fallet, varvid han ej har brytt sig om historiens olika indelningar. Dessa
indelningar maste goras till grund f6r kronologien, da ‘sidlen af alla wetenska-
per, och enkannerligen af historien’ dr att skirskada ‘historiska skiljacktighe-
ter, som mistendels ankoma upp4 tidens och des forindringars étskiljande
samt utredande uti sielfwa sakernas sammanhang, pdfolgd och ordning’ (SSH:
i-ii). Till yttermera visso ger sdidana kunskaper en insikt i statsldran och darmed
mojlighet till forutsagelser ¢ prognostlca politica’) och jaimforelser med andra
stater (SSH: 4) ’

Innan jag gér in pd Wildes penodmdelmngar kan det finnas skal att Korista-
tera det mirkliga i att det inte finns ndgon principiell atskilinad mellan krono-
logi och epok i Wildes tinkande. Atengen innebar detta en stark filosofisk
inriktning av Wildes verk, pdminnande om den filosofiska grundsats som Kant
hiavdade, ndmligen att kronologin alltid bér ritta sig efter de historiska peri-
odindelningarna. Enligt Wilde 4r ordet dr samma sak som savil dra och era,
en gammal gotisk ordstam som sedermera spridits 6ver varlden och bevisar att
vi har en urgammal tiderdkning i Sverige (SSH: 91-4). Wilde markerar denna
sin ovilja att skilja den systematiserade och den rent kronologiska historien
genom att gora sin kungalingd (SSH: 120-9, framsynt nog redovisad i tabell-
form och l6pande frin Fornjotr 400 f Kr och framét) till enbart en av hans
periodindelningar, dessutom inte den som forst omnamns.

Enligt Wilde kan vi skénja tre olika epoker i kdllornas beskaffenhet (detta ar
en av hans minga periodindelningar i SSH): den forsta dr den moika (‘eller
icke nog klara’) tiden; den andra dr ‘den mythologiska eller fabeltiden’ och den
tredje epoken drden ‘historiska tiden’. Om den forsta epoken kan vi bara gissa,

medan den andra epoken stricker sig frin Odins invandring och asalitan fram
till kristendomens inforande. Wilde gor har den moderna reflektionen att fab-
lernas trovirdighet 4r tvivelaktiga, men att sjalva innehéllet trots allt siger en
del om den politiska historien under den har tiden. Med den historiska tidens
intride tar fornuftet Gver fablernas roll, och sakernas sanningsenliga samman-
hang, som varit fordolda under fabeltiden dras nu fram i [juset (SSH: 9-16).
Samtidigt menar dock Wilde att den paviska kristendomen fortfarande var
mérk och fabelaktig, och att detar forst frin och med Vasatidens religions- och
statsforandringar som vi kan skénja formuftiga killor, grundade pa ‘Riksens
allménna handlingar, samt klara skidl och bewis’ (SSH: 24). Som synes ar
dessa ‘killepoker’ nira forbunda med Wildes allménna uppdelning av histori-
en i forntid, medeltid och nyare tid, och vad giller skriftliga killor kan man
géra den anmirkningsviarda kommentaren att Wildes uppfattning knappast har
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utmanats, utan snarare bekraftats direfter (se t ex Rosén 1962: 347), vilket for
ovrigt ocksa har skett med Wildes uppfattning om politiska ‘konster’ sdsom
drivande element i historien.

Vad giller Odin gar Wilde timligen ldngt i ‘kéllkritik’ om man jamfér med
hans Rudbeckianska foregangare. Det enda vi kan veta om Odin &r att han
inforde den ‘Asiatiska’ tros- och sedoldran och att han inleder ‘Fabeltidehwar-
fwet’: .

Alt det ofriga ar blandadt, inwekladt och insnirt i Fabler, samt ankommer pé uz-

tolkningen och des trowirdighet, men beror ej pa ndgon historisk pdlitelighet.

Derfére har jag ock godtfunnit at sdtta detta under Fabeltiden, men borja det his-

toriska tidehwarfwet med wdre beskrifna lagar: Ty ildre minnesmircken af en

historisk eller aldeles palitelig sikerhet, har man icke hér i Norden (SSF, kap 2:

112).

Denna langtgiende skepticism (som gar betydligt lingre dn Dalins, ehuru Da-
lin har fatt dran av att ha genomfort det forsta kritiska genombrottet i hantering-
en av killorna) kan i och for sig tyckas marklig om man jamfor med hur stor
betydelse Odin som statsgrundare har for Wilde. Den principiella skepticism
mot killorna som Wilde hir intar maste dock vigas mot hans 4n stdrre princi-
piella intresse for statsfilosofi.

Om killor i 6vrigt bor nimnas att Wilde forstas, liksom alla andra forfattare
vid denna tid, faster en avgorande vikt vid de nyss aterupptickta islandska
killorna, men dven vid de inhemska landskapslagarna. Detta hindrar dock inte
att antika forfattare (framfor allt Herodotos) spelar en mycket stor roll; nigon-
ting annat var i sjilva verket otankbart vid denna tid. Tilliggas bor ocksa att
Wilde, som Léw (1910: 5) siger, genomuppsittandet ‘av fornuftets auktoritet’
har ‘tagit det avgorande steget for den svenska historieskrivningens emanci-
pation frin den bibliska urhistorien i Genesis I-XI’, vilket gér att han, i och for
sig anakronistiskt, skulle kunna ses som den sekulariserade samhills- och his-
torievetenskapens anfader i Sverige (detta hindrar inte att bade Dalin och Wil-
de ér starkt religidsa i sin grundsyn, men bokstavstroheten finns inte kvar).

Hittills har tre periodindelningar omnimnts; en kronologisk, en allmént his-
torisk i forntid, medeltid ochny tid, samt en killmissig. Den statsvetenskapligt
mest intressanta periodindelningen ar dock de sju storre statsomvilvningar
eller ‘generelle revolutioner’ i ‘regeringsformen och f6ljachteligen hela staten
i gemen’ som Wilde anser att svenska staten genomgétt (SSH: 24-5). Det bor
framhallas att dessa sju olika regeringsformer utgér grunden for den obversatta
latinska framstallningen (som jag tyvérr inte kan ldsa) av Sueciae Historia
Pragmatica (1731), och att dessa dir indelas under huvudrubrikerna antiquae
(period 1-3), mediae (period 4), medan de sista perioderna saknar rubrik, men
har givits det stdrsta utrymmet. Har koncentrerar sig Wilde uppenbarligen mer
pa modern tid 4n i de Gversatta verken. I grunden for dessa sju revolutioner
ligger tre rattsligt grundade statsfordndringar: den morka tidens intagnings-
och husstandsritt, fabeltidens gudomliga arvrittighet och den nya tidens for-
nuftiga statsinrattning, dir 6verhetens vilde inskranks genom regeringsformer
och allminna lagar, varvid regenterna blir statens och rittens tjénare i stillet
for tvirtom (SSH: 16-7).
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Den forsta regeringsformen i Sverige var husbondevildet eller husfiders-
stindet (SSH: 30-1), dir husfadem utgjorde hogsta rittsinstans. Husfaders-
standet for Wilde tillbaka till de gammaltestamentliga berittelserna om patri-
arkerna, som var en slags husfider. Husfiderna var envildiga lagstiftare eller
domare Gver sin familj eller dtt, medan husmddrarna var enbart ridgivande. Sa
smaningom uppkommer staten via kontrakt eller avtal (som vil maste forstds
som ett historiskt framvuxet sddant), nir alla de enskilda hushallen underord-
nar sig ett allmént sidant som sitter den naturliga jamlikheten och friheten
inom skiliga skrankor, till befrimjande av vars och ens vidmakthillande. S&-
ledes kommer staten ur familjen och medborgama forhaller sig till staten si-
som familjen forhaller sig till sin husbonde eller dttfader. Hela denna argumen-
tation stddjer sig pA Locke och Pufendorf, men Wilde dr den forste som omsit-
ter den i den svenska historiska kontexten och detta borgerligt-patriarkaliska
‘nedifrdn och upp’-perspektiv pa den svenska statens bildande fran familj till
itt, till landskapsmenighet och stat har forblivit den dominerande beskrivning-
en (kraftigt inskirpt av Geijer) av den svenska statens forsta uppkomst (SSF,
Kap 2: 219-25).

Den andra revolutionsepoken innebir en ‘merkelig tilvaxt’ i bade ‘ko-
nungewildet och hdgheten’, varvid Odin inréttar sig sdsom envildig konung
med ansprak pi att hiarstamma frin gudama (SSH: 32-4). Detta skall ha skett
ca 100 fKr, och det dr uppenbart att Wilde hér tinker sig en 1dng 6vergangspe-
riod mellan det patriarkaliska husfadersstindets och den envildiga statens in-
stiftande. Under denna tid har den naturliga utveckling, som nimndes ovan,
frin familjernas eller dtternas vilde till landskapsmenigheternas (eller vad
Wilde benamner ‘smikungadémen’) genomforts. Det nya i den asiatiske eller
skytiske Odins envilde &r allts3 att en fabelaktig gudomlig arvsrittighet hiv-
das, varvid ‘den naturliga jemlikheten och friheten’ blir inskriankt och bunden.
Odin och hans arvingar forestdr offren och far ritt att palagga skatt, samtidigt
som smakungama och landskapen finns kvar som mindre myndigheter (SSF,
kap 2:254).

Det finns hér skil att g6ra en lingre utvikning angadende Wildes suverinitets-
uppfattning. Wilde talar alltsa om tillvixt i bdde kungavildet och higheten.
Man kan hir forstd den vikt Wilde lagger vid just Odin..Hans_kungadome.
innebir en statsrittslig forindring av djupgiende métt. Aven om hans statslira
ar fabelaktig innebdr den en ny uppfattning om staten som ndgot som stir
mellan Gud och ménniskorna. Staten blir suverdn eller, i Wildes terminologi,
utvecklar sin *hoghet’. Wilde édr en av de forsta skribenterna i Sverige som gor
en distinkt atskillnad mellan vad Kantorowicz har kallat ‘the King’s two bodi-
es’, dir kungavildet uttrycker dén aktuella styrelsen, medan hogheten eller
majestitet uttrycker ‘hela menighetens person och ritt” och har karaktiren av
ett lagbundet historiskt visen (SSF, kap 1: 46). Det aktuella konungavildet kan
enligt Wilde vara limitata, absoluta eller oinskrénkt dir de tva forsta formerna
fortfarande &dr lagbundna, medan det oinskrinkta valdet 4r mer eller mindre
laglost. Vad giller hogheten eller majestitet 4r detta ett uttryck for statens
auktoritet, ej ndgon personlig sidan, och eftersom staten ej ar formellt under-
given niagon befinner den sig i det ‘naturliga tillstandet’ (ibid):
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Ty alla Konungar d4ga enahanda Majestit, men icke derfore lika wilde, och likwil
dro de medelst den Kongl.hdgheten alla stadde uti det sd kallade naturliga tilstin-
det, det 4r at wara ingen menniskia undergifne, emedan de sig hafwa iklddt hela
menighetens person och ritt (ibid).

I detta sammanhang skall Wildes kontroversiella argumentation mot uppfatt-
ningen om det karolinska envildet sasom lagldst ses. Enligt Wilde innebir
dskandet att det karolinska vildet var laglost att ingen allmén statslag for Sve-
rige skulle finnas, ngot som till yttermera visso innebir att svenskarna lever i
trildom, vilket utgér ett oefterrittligt angrepp pa ‘rikets och folckets heder’.
Man méste skilja pa ett envilde som bygger pd den av Guds och naturens lag
avhingiga statslagen, om &n frikallat frin ridets kontroll, men likvil lagbun-
det, och en laglds despoti enbart byggd pa makt, vilket som ovan setts, enligt
Wilde dr emot sunda fornuftet och skulle innebira att Karl X1 brutit samhalls-
kontraktet. Hela frégan har dock blivit forvirrad av att ‘storsta hopen allenast
plagartalaom Souverainitet, hwarmed siwil det ena som det andra kan forstas,
och atskillige ogrundade samt orimlige omddmen dstadkommas’ (SSF: 44-5).
Ordet ‘souverainitet’ bor i stdllet anvindas som ett uttryck for statens hoghet
och majestit, ej for dess personliga innehavare. Det karolinska envildet var
siledes en personlig absolutism utan att fordenskull vara frikopplat fran
statslagen (SSF: 49).

Fredrik Lagerroth har framhallit betydelsen av Wildes distinktion med avse-
ende pa frihetstiden, eller mer konkret, med avseende pa biskop Johan Browal-
lius nést intill republikanska forsvar for Stdndernas oberoende i hans ryktbara
memorial ‘om irriga begrepp rorande fundamentallagen’ 1752. De ‘irriga be-
grepp’ som Browallius, paverkad av Wilde, tillbakavisade gick ytterst tillbaka
pa Bodins och de Gvriga absolutistiska tinkarnas hivdande att det kungliga
envildet var en foljd av statens suverdnitet, ndr i sjalva verket statens suveri-
nitet 4r oberoende av det aktuella regeringssystemet, varvid 6verhetens formén
i staten enbart kan vara grundad i lagen och dess konstitutionella férordnanden
(Lagerroth 1915: 414-5). Uttryckt med andra ord si har Wilde formulerat en
konstitutionell tes, nimligen att staten ar grundad pé lagen, ej pa potentaters
maktlystnad och begir; hirav Wildes starka upprordhet 6ver den ‘Machiavel-
liska’ eller ‘fabelaktiga’ statsldran. Denna tes drev Browallius, menar Lager-
roth, till konsekvenser som kan uppfattas som radikala, men egentligen &r
foljdriktiga.

Den tredje revolutionsepoken innebar den slutgiltiga konsolideringen av sta-
ten genom att kung Ingjald Illrde ca 640 e Kr utrotade smakungarna och av-
skaffade lansritten i Sverige, som dessforinnan enligt Wilde var mycket
spridd. Detta havdande av rikets hoghet innebar att allmogen sattes i frihet
sdsom direkta undersatar, vars talan lagménnen forde ‘p4 allminneliga Swea-
och Gioétha thing, eller serskilta landsthing’ (SSH: 35):

Dirigenom blef di Konungawildet likafult inskriinckt, och jamwil bundit wid
Lag, gammal hifd, fordrag och Riksdags beslut; oacktadt Konungames Gudom-
lige afkomst och hGghet efter fabelldran dnnu troddes (SSH: 34).
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Den fjarde revolutionsepoken innebar sedan en mycket ldngsam utveckling
som borjar med den sa kallade kristendomens inforande, vilket enligt Wilde
var en tickmantel for paviskt herravilde, och fullbordas med ‘frihetsbrevet’
1319 (‘med en viss ritt /.../ kallat ”Sveriges Magna Charta™, Rosén 1962:
174), vari ridsherrarna och de hdga prelaterna garanterade varandra fri- och
rattigheter pa kungamaktens bekostnad. Enligt Wilde forsvagades bade kung-
en och lagminnen, och eftersom lagminnen var folkets foretradare innebar
detta att folket ocksa forlorade sin makt. Den gamla balansen mellan kung och
folk upphivs och kyrkan intrider diremellan, samtidigt som kungavildet in-
skranks genom ‘Réds ride’ som intar samma plats som fordom ‘Riksens almo-
ge eller hela folket’ (SSH: 37-8):

hoghet och frihet blefwo blitta ord, i anseende til ritta betydelsen och bruket uti
werldslige staten, men twirtom utaf aldra-storsta warde, wigt och eftertryck til
Kyrkio-statens upkomst (SSH: 36-7).

Vad som kan séigas hér ar att Wilde dtnjuter den tveksamma éran av att ha gitt
ibraschen for en valdsam antikatolicism i den modema svenska historieskriv=
ningen. Wildes betoning av Frihetsbrévet sdsom kulmen pd en historisk pro-
cess 4r dock ndgot som accepterats av till och med den allra senaste historie-
forskningen. Samtidigt har man tolkat dess inneb6rd annorlunda; enligt Lager-
roth sd utgor Frihetsbrevet en aterkoppling till en dldre konstitutionell tradi-
tion, ej upphidvandet av en sidan. Vad som upphivdes var folkungamas for-
darvliga strider om svensk jord. Medan Lagerroth ser aristokratin som banérfo-
rare for den svenska konstitutionalismen i historien, si ser tvirtom Wilde kung
och folk som dess uppritthéllare och adel och prister som dess utmanare, en
syn som kom att hilla i sig under lang tid, och som utgjorde hérnstenen i
Geijers populistisk-nationalistiska historiesyn.

Wilde menar uppenbarligen att pAven under medeltiden blev en reell utma-
nare till den svenska statens suverinitet, och att dirfor den femte revolutions-
epoken, frammanad av den ‘sd wil hogt uplyste och forstindige, som behier-
tade hielten Gustaf Wasa’, intar en-sirstillning bland svenska revolutioner.
Hirigenom ‘erkiindes den Konungsl. hogheten allmanneligen, sdsom hwar-
ken Pifwen, eller nigon menniskia i werlden, utan Gud allena undergifwen’
(Gud irsiledes egeiitligei den ytterste suveranen). LiKafullt Som hogheten
eller suveriniteten proklamerades sa forblev anda kungavildet inskrinkt och
bundet av ‘Sweriges allmanna och beskrefna lagar, sdsom af dlder’ (SSH: 39-
40). Perioden hirefter kinnetecknas ocksé av att sdvil rid som riksdag sam-
mankallas oftare 4n forut.

Den sjitte revolutionen intrdffade 1680, och som jag redan varit inne pa,
menar Wilde alltsd att suveréiniteten enligt hans definition bibehdlls, i stillet
for att proklameras, men kungen gjorde sig oinskrankt av rdd och riksdag, fast
likvdl bunden att alltjamt regera efter lag. Sjalva den ‘pitriangande ndden’ un-
der det stora nordiska kriget har lett till att Karl XII:s vdlde kommiit att betraktas
som alldeles laglost (hdr drar Wilde alltsé in en starkt kontextuell faktor, SSH:
40-4). Den sjunde revolutionen genomfors slutligen 1719 genom att den enligt
Wilde felaktigt uppfattade ‘souverainiteten’ avsvirjs. Detta innebdr att hoghe-
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ten alltfort dr av ‘Gud forlint’ och odelbar, men vildet utévas pa basis av
‘Riksens Stinders wahl- samt Riksdags-ritt och frihet, jamte Kongl. May:ts
och Riksens Rads myndighet’ (44-5).

Swerige har aldrig warit ett sa kalladt patrimonial eller egendoms rike, hwilket af
en segrande herre, med bewipnad hand, intagit och wunnit, efter des behag skal
kunna bortskinkas, forsilias, utbytas eller uppa andra wilkor bortgifwas, férdelas
och saledes nistan til intet gidras, efter de statslirdas mening (SSH: 46).

Sverige har aldrig varit utsatt for tvAng och tyranni, varfor 6verheten enbart
kunnat komma till ett ‘lagligt och rittmitigt wilde 6fwer sina undersatare’
genom ‘deras samtycke och goda wilja, som de, utan utwirtes twéng, och med
berddt mod fattat /.../ det dr ett Wahl’ (SSH: 46-7). Har hivdas en konstitutio-
nell tes, som samtidigt synes vara priaglad av den fornuftsmissiga determi-
nism, vilken ar starkt rotad i hela Wildes virldsuppfattning. Hela denna tes
ligger till grund for Wildes uppfattning om den svenska statens grundlidggning
under Odin, hur anakronistisk detta 4n kan lita. Redan i sjilva grundldaggning-
en finns alltsd en fornuftig eller konstitutionell tanke inbyggd, ndgot som vil
ar svarsmilt for en modern lidsare, men som ter sig naturligt utifrin Wildes
ontologi.

Rikets odelbarhet, sa starkt proklamerad savil i frihetstidens forfattning som
i Wildes skrifter, dr forstas naturlig att forsvara efter de katastrofer som landet
gattigenom de forsta tvd decennierna av 1700-talet. Wildes forsvar ar timligen
vidlyftigt; han definierar helt enkelt tolv ‘4tterittighetsepoquer’ (alltsa en fem-
te periodindelning! SSH: 49-90) som Sverige sigs ha gittigenom, och varstva
grundpelare ir att den svenska staten aldrig har hamnat i arvskifte, samt att den
svenska arvsritten till kronan ar helt grundad pa val. Aterigen kommer Wildes
rationalistiska virldssyn, enligt vilken staten ar ett fornuftsfaktum, liksom
hans syn pa suveraniteten som opersonligt majestit och ej som personligt vilde
vil till pass.

De brédrastrider om kronan som vi finner savil under fabeltiden, som under
Folkungaitten och Vasasénerna har enligt Wilde aldrig handlat om rikets hog-
het, det vill siga en uppdelning av rikets suverinitet i mindre enheter, utan har
alltid géllt den konkreta makten och myndigheten (SSF, kap 2: 243-7). I sam-
manhang hirmed gar Wilde till attack mot tidigare historieskribenter, exem-
pelvis Ericus Olai som hivdade att Sverige frdn borjan var delat i fem sjélv-
stindiga linder med egna kungar, och Johannes Magnus som menade att svear
och gotar understundom levat tskilda (SSF, kap 2: 372-3, 58, intressant 4r att
den for den gotiska traditionen kanske viktigaste skribenten, Johannes Mag-
nus, har allts anklagas for att vara opatriotisk!).

Arvrittens grund i val gr enligt Wilde tillbaka pa ‘folkets, omedelbarligen
uppd naturliga lagen grundade fria Wahl-ritt’ (SSH: 47, min kursivering).
Denna, av naturlagen hirledda valritt, finner vi uttryckt savil i landskapslagar
och landslag, som i senare tiders kungaforsikran till Riksens Stinder. Den
gudomliga arvritten under forntiden var ju enbart ‘fabelaktig’. Wilde kan ock-
sd uppvisa en mingd sentida exempel, namligen Gustav 11 Adolf, Pfalziska
atten, sdval som Ulrika Eleonora och hennes man, pa att svenska regenter utses
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genom val och ej arv. Eftersom den Pfalziska étten var utsedd genom val, sa
var till och med den foregivet suveriane Karl XI bunden vid villkor, vilket de
svenska skribenterna ej har forstétt, utan man har:

uti démandet 14tit sig forleda utaf andra Staters bruk, och de Statsldrdas foromtalte,
nistan af allom wedertagne, men ogrundade, mening om en owilkorl. Arfritt;
fastin sddant gir aldeles ifrdn och twirt emot Sweriges forfattningar (SSH: 83-4).

Séledes har vi fem periodindelningar: en kronologisk, en allmént historisk, en
grundad p4 killorna, en grundad pa revolutioner (nira sammanhingande med
den statsrittsliga) och en grundad pa dtterittigheter. I detta ldge verkar Wilde
gripas av exaltation. Efter &nnu en indelning i tre olika gravsittsepoker (SSH:
98-9), gar han vidare till att hivda att den svenska historien i sjdlva verket ar
6verfull pi eror; de finns till och med i en sddan ‘myckenhet och ombytelighet’
att de forsvarar var historias tiderdkning, varefter Wilde sdger att vi ocksa kan
tanka oss tiderdkningar efter solformérkelser, Frodefreder, harda vintrar och
andra naturforeteelser (SSH: 100). Aterigen kan man ana en rent ‘Linnéansk’
systematiseringsiver: Wilde avslutar-dock sin ‘inledning’ till Pufendorf med
en enofmt vidlyftig skildringavde ‘geografiska’ epokerna, som uppenbarligen
mest handlar om folkfoérflyttningar; skyternas, cimbrernas eller jotunernas,
asarnas successiva invandringar till Sverige, samt det stora gotiska uttiget ur
Sverige till Sydeuropa som enligt Wilde skedde pa anstiftan av Odin. Hir far
den Rudbeckianskt sinnade l4saren sitt lystmite i form av etymologiska kon-
struktioner och spekulationer utifrdn Bibeln, samt de antika och isldndska auk-
torerna.

Det som ir virt att framlyfta hdrur dr en rudimentir nationsdefinition, vari
Wilde menar att nationer atskiljs genom tungomal, levnadssitt och seder, men
kanske dnnu mer genom trosldran (SSH: 160, 275-6). Intressant ir att staten
uppenbarligen inte har ndgon roll att spela for denna nationsdefinition, vilket
till yttermera visso implicerar att Wilde ser ‘nation’ och ‘stat’ som atskilda
begrepp. Ett annat markligt inslag som hér ihop med Wildes statsteori 4r hans
forsok att forstd vart-de uttringda jotunerna eller ‘jittarna’ tog vigen efter
asarnas intadg. Wilde fragar sig till och med om det kan ha forekommit en
‘jattestat’ 1 Sverige, fore den svenska staten. Meni stillet tolkar han problemet
enligt'sin‘statsteori~Jattarna varheltenkeltutstéttaurhusfadrastaten (SSFkap -+
2: 161). Alla sagor om troll, jattar och rvare handlar egentligen om dessa
utstotta manniskor, som inte kunnat anpassa sig. Dessa méirkvirdiga personers
attlingar ar véra dagars révare och banditer (SSF, kap 2: 147-8). Saledes exis-
terar en hotande virld utanfor staten.

Diskussion

Jacob Wildes huvudsyfie har alltsd varit att beskriva den svenska forfattnings-
utvecklingen med hjilp av en pragmatisk metod, med andra ord en kombina-
tion av statsfilosofi och historiska kallstudier. Med hjilp av denna metod iden-
tifierar Wilde ett antal periodindelningar for svensk historia, varav indelningen
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i olika ‘revolutionsepoker’ vicker speciellt intresse, och évertriffar vad som
senare gjorts (eller snarare inte gjorts) i svensk teoretisk statshistoria. En snabb
genomgang av svenska rikshistorier visar att historievetenskapen star kvar pa
i princip samma extremt deskriptiva standpunkt som for hundra ar sedan, och
periodindelningen har §verhuvudtaget aldrig ifrdgasatts, vilket ju ocksé har
inneburit att hela den diskurs som dven modern historieskrivning givetvis ér
grundad i, sillan har problematiserats. Med Weibullianernas bullrande intdg
pa den svenska scenen ansigs dessutom alla fragor som rérde politiken och
statens institutioner g tillbaka pa egoistiska aktorers egennyttiga motiv, var-
for den rent konstitutionella diskussionen foll bort (ett lysande undantag ar
Fredrik Lagerroth). Idag finns dock ett nymomnat intresse for staten som forsk-
ningsobjekt inom svensk historieforskning (se speciellt flera publikationer av
Rolf Torstendahl pa senare tid).

Det ar forstas latt att dra pd munnen at delar av Wildes systematiseringsiver,
men den uttrycker ocksé nagot mycket intressant. Den pekar tillbaka pé en tid
da inga fsrdummande disciplinindelningar hindrade originella kombinationer
av vetenskapliga diskurser. Den visar ocksd mycket tydligt att fenomen sdsom
stat, natur, geografi, sprik och religion hingde intimt samman. En sidan kom-
bination av diskurser utgor ocksd hornstenen i det Rudbeckianska ‘omnipo-
tensprojektet’; den mirkliga kosmologi som skapades som en slags generell
virldsférklaring med Sverige som utgidngspunkt. Trots sin killkritiska medve-
tenhet har Wilde ingalunda stillt sig vid sidan av detta projekt, tvirtom si
ansag han sig bidra till det med sina kombinerat statsteoretiska och historiska
utldggningar. Nér Sten Lindroth i sin imponerande lirdomshistoria (1978:
661) siger att Wilde &r ett led i uppbrottet frin Rudbeckianismen dven om han
inte vigar ta steget fullt ut, uttrycker han ett teleologiskt synsitt pd vetenska-
pernas utveckling som jag tror pekar helt fel i detta fall.

Det finns flera skil att jaimfora Wildes arbeten med Fredrik Lagerroths stor-
verk frihetstidens forfattning. De stora historiska vyerna, lidelsen, den totala
oférmagan att begrinsa sig och att de bida drabbades av misshag pa grund av
sina uppfattningar, ir inte de enda likheterna. Bida har som uttalat syfte att
legitimera en viss konstitutionell utveckling. Bdda hiavdar starkt den nationella
statstraditionens stora betydelse, &ven om Wilde ocksa i stor utstrickning an-
knyter till den allméinna statsfilosofin, medan Lagerroth doktrinirt framhirdar
iuppfattningen att den svenska konstitutionalismen aldrig rént nigot inflytan-
de utifran. Wilde har som forste skribent framlagt teserna om den ‘germanska’
forbundsstaten pa landskapens och hushallens frihetliga och patriarkaliska
grund (dven om begreppet ‘german’ anvinds sparsmakat av Wilde, som enligt
honom for Svrigt 4r en svensk beteckning pa man som far saker och ting ‘gjort’
— ‘gérmin’). Denna uppfattning har kraftigt inskérpts av Lagerroth. Mest
framtradande dr vél 4nda att bida skriver historia utifran principiellt filosofiska
utgingspunkter, ndgot som kanske inte var sd ovanligt p4 Wildes tid men som
kom att bli det under Lagerroths.

Skribenter som Wilde (och fér den delen ocksa Lagerroth) dridag intressanta
fraimst av tva skil, forutom det att de allmint sett ir kreativa. For det forsta
sager Wildes arbeten en del om statsdiskursen vid denna tid; och inte bara det,
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han bidrar till att konstruera den. Skinner (1978) hivdar med emfas att utveck-
lingen av den moderna staten ér ett kombinerat politiskt och intellektuellt pro-
jekt (entes somi det tidiga svenska fallet fatt klart stod av Gustafsson 1956 och
Ringmar 1996). Och Dyson framhéller:

There is, in other words, a complex interaction between theory and practice and
between the state as an institution that rests on an ideology, the articulate ideas that
politicians, administrators and lawyers have about it and theories of the state that
are held by intellectuals /.../ Experience of living within a particular kind of inhe-
rited institutional and cultural framework shapes the manner in which the charac-
ter of political, legal and societal arrangements is considered. Equally, intellectual
characterizations of these arrangements provide an orientation for elites towards
the framework within which they operate and a distinct vocabulary in terms of
which public affairs can be considered (Dyson 1980: 81).

Wilde var som sagt rikshistoriograf, ett framtridande statligt imbete vid denna
tid. Hans arbete tnjét Riksens Stinders protektion. Det bedémdes av kansli-
kollegium, den mest betydelsefulla statliga institutionen, det diskuterades, kri-
tiserades och censurerades av Arvid Hom och hans kolleger. Det tillkom under
en brytningstid med envildet i firsk dminnelse och samtidigt som férnyade
kungliga maktansprdk misstinktes, en tid strax efter den nyskapande forfatt-
ningen, och utgjorde ddrmed en dagspolitiskt brinnhet tolkning av densvenska
statens historia. Uppfattningen om staten sdsom primért ett historiskt fornufts-
subjekt kan alltsd ha haft praktisk betydelse for de nya svenska ‘frihetsvanner-
na’, och enligt vad som sades om Browallius ovan, kunnat legitimera rent
republikanska idéer:

The decisive shift was made from the idea of the ruler ‘maintaining his state’ —
where this simply meant upholding his own position — to the idea that there is a
separate legal and constitutional order, that of the State, which the ruler has a duty
to maintain. One effect of this transformation was that the power of the State, not
that of the ruler, came to be envisaged as the basis of government (Skinner 1978:
iX-X).

Denna den mest fundamentala av statens ideologiska transformationer, miste
anses ha slutgiltigt slagit igenom i Sverige under frihetstiden, dé ju det kung-

— - -liga-majestitet-sa-alldeles tydligt-skildes-frin-maktutévningen.sWilde trycker<d - —. .

dock sé hért pa denna distinktion, att han anser att den gillt for svenskt stats-
skick alltsedan Odins dagar.

Eftersom denna uppsats har inskrénkt sig till Wildes eget arbete, dr det givet-
vis omojligt for mig att uttala mig mer dn s& hir svivande om detta arbetes
betydelse. Ett som &r sikert ir dock att Wildes kraftiga inskédrpande av den
svenska statens historiska odelbarhet 13g helt i linje med den nya konstitutio-
nen, och att all denna propaganda har drag av den katastrofsituation som den
uppstatt ur, samtidigt som den antyder ndgot visentligt nytt i den svenska stats-
diskursen. Staten ses som en integrerad ‘kropp’, ledd av en abstrakt suverini-
tetsidé och uppfattningen om statens relation till territoriet sdsom ett symbio-
tiskt forhdllande; uppfattningar som verkar fullkomligt frimmande for tidigare
svensk statsdiskurs, som utan tvekan betraktade ‘delarna av kroppen’ som
furstliga handelsvaror. Alltsd innebir detta synsitt ndrmast en ‘avekonomise-
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ring’, ett ‘forandligande’ av sy\nen pé staten. Vad som inte lag i linje med de
ledande kretsarnas politiska 6vertygelse var diremot Wildes asikt att det karo-
linska enviildet inte var laglost, ndgot som den utdragna censureringsprocessen
indikerar.

For det andra ir en kombination av filosofi och historieskrivning av den art
som Wilde kallar pragmatisk ett foredéme for modern historieskrivning, och
for den delen kanske dnnu mer statsvetenskap. Det finns ingen anledning att
bara skilla pd modern historieskrivning; vad giller den svenska s har ett fan-
tastiskt killmaterial dragits fram i ljuset av 1900-talets forskare, och mer finns
fortfarande oupptickt. Aven vad giller statsvetenskapen verkar dock ett visst
nymornat intresse finnas for historiska perspektiv som stracker sig lingre till-
baka dn 1960-talet. En pragmatisk historia om den svenska staten idag borde
dock ta fram en mingd perspektiv som Wilde missar i sin koncentration pa
regeringsform och lagar. Salunda miste ett sociologiskt perspektiv hela tiden
finnas med i bilden. An viktigare for statens sjalvstindiga utveckling ir givet-
vis den komplexa strukturen av dess institutioner; deras sammanséttning, mal,
medel och anknytning till den 6verordnade statsdiskursen (som Wilde stannar
vid) vid olika tidsskeden i institutionemas historia.

Wildes indelning av olika ‘revolutionsepoker’ dr dock ett ypperligt uppslag,
som mirkligt nog inte ront ndgon vidare efterf6ljd. Utifran modern statsteore-
tisk och historiesociologisk forskning finns mjligheter att generalisera svensk
historia med hjilp av olika statliga organiseringsprinciper savil som olika dis-
kurser om staten och dirmed nd 6kade historisk-politiska forstaelsemdjlighe-
ter och utgingspunkter for komparation. En sddan pragmatisk historieskriv-
ning siger nagot vasentligt om savil nutid som datid, och dven om Wilde inte
talade om staten som diskurs eller som institution, $3 ligger dessa beteckningar
inte ldngt fran hans vida, savil filosofiska som historiska, uppfattning av stats-
begreppet.

Sluatligen bor nagot nimnas om Wildes emfatiska kritik av den Machiavel-
liska synen pd egenintresse som ensidig motivkraft hos politiskt handlande
aktorer. Denna ‘realistiska’ syn pa politik slog igenom slutgiltigt i den tyska
‘realpolitiska’ skolan under 1800-talet, vars grundsats kanoniskt har uttryckts
av den internationellpolitiske teoretikern Reinhold Niebuhr (1932) som mena-
de att stater verhuvudtaget inte kan betraktas som moraliska subjekt (detta ar
for ovrigt orsaken till att man skapat ‘nationen’ som ett fiktivt moraliskt subjekt
enligt Niebuhr). Stater bor snarast ses som produkter av individers egennyttiga
handlande. Som Wilde mycket riktigt pdpekar far vi ddrmed en intellektuell
generalisering och potentiell legitimering av egenintresse, med dess moraliska
och politiska konsekvenser. Idag har utifrdn samma kritik en slags ‘nyupplys-
ningstida’ medvetenhet om ‘medborgar’- eller ‘allménandans’ betydelse, sa-
vil i statlig maktutévning som i enskilda individers samhélleliga handlande
bérjat spridas, atminstone inom statsvetenskapen (se t ex Dahl 1989; Putnam
1993; March-Olsen 1995). Vad giller denna ‘eviga’ debatt om méinniskans
samhilleliga natur, for Wilde ytterst hanforbar till staten som ett uttryck for det
samvetsfyllda fornuftets gudomliga ordning, bor kanske ett Heidenstamcitat
infogas: Blott hos den som tro sker under.
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