Mot marknad och demokrati?

— Om transitionsprocessens historisk-kulturella forut-
sittningar i Ost- och Centraleuropa

Bjorn Badersten

Drygt fem 4r efter sammetsrevolutionerna i Osteuropa ter sig framtiden 4nnu
oviss. Den marknadsliberala eufori som tog fart i kélvattnet efter kommunis-
mens sammanbrott har idag fatt triida tillbaka for en mer balanserad bild av
transitionsprocessens problematik. Det blir alltmer uppenbart att vad som for-
enade minniskor i den folkliga resningen senhdsten 1989 var en samlad anti-
kommunism eller antisovjetism, snarare 4n ett uttryck for en pro-demokratisk
eller pro-marknadsekonomisk attityd i véstlig mening (jfr Brown 1991). Be-
grepp som marknadsekonomi och demokrati har inte heller getts ndgon enhet-
lig innebord i reformprocessen utan anvénts som epitet for ett brett spektrum
av foreteelser — ndgot som i och for sig inte &r underligt med tanke pa att
begreppen helt saknar historisk forankring i stora delar av Osteuropa.

Idag kan vi se hur en allt tydligare skiljelinje framtrdder inom det omrade som
i skuggan av det kalla kriget linge betraktats som enhetligt och homogent; en
skiljelinje med rétter mycket langt tillbaka i den europeiska historien men som
under Sovjetunionens dominans medvetet ignorerats och undertryckts. Denna
historisk-kulturella grinslinje kan foras tillbaka till romarrikets sénderfall &r
395 niér Europa delades i tvd halvor —en &stlig och en vistlig. Den vistra halvan
hade kristnats frdn Rom och utvecklade genom historien en individualistisk
miénniskosyn som kom att bli avgérande for framvéxten av den moderna libe-
rala demokratin. Den 6stra halvan kristnades fran Konstantinopel och utveck-
ladeistillet starka kollektivistiska drag. I dessa 6stkristna omraden etablerades
ett autokratiskt och teokratiskt samhallssystem som stér i stark kontrast till
utvecklingen i vist.

Med utgdngspunkt i en ny-institutionell ansats och mot bakgrund av en teo-
retisk diskussion kring sambandet mellan marknadsekonomi och demokrati —
hir uttryckt som marknadsekonomins och demokratins informella institutio-
ner — beskrivs och analyseras i det foljande dessa det forna Osteuropas “dstra”
och "viistra” delar. Podngen som utvecklas dr att det var endast i de vistra
delarna som s&dana informella institutioner, d v s normer, vanor och beteende-
monster, som utgor en forutsittning for marknadsekonomins och demokrating
framvixt etablerades. Det teoretiska resonemanget testas sedan p3 ett empi-
riskt material bestdende av ett antal attitydundersokningar gjorda i nio linder
i Ost- och Centraleuropa. Trots en omfattande metodologisk problematik kan
man, med vissa reservationer, sdga att det empiriska materialet ger stdd for
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tankegingen omett 6st och ett viist i 6st. Marknadsekonomins och demokratins
informella institutioner tenderar att vara mindre utvecklade i de linder som
traditionellt tillhért en 6stkristen kulturkrets — ett forhillande med betydande
implikationer fér dagens reformprocess.

I. Marknad och demokrati i institutionellt perspektiv

For att sitta de teoretiska ramarna for den fortsatta framstillningen skall jag
inledningsvis kort belysa vad jag avser nir jag talar om ett samband mellan
marknadsekonomi och demokrati och vad jag avser med marknadsekonomins
och demokratins informella institutioner. Vad jag vill hdvda &r att man med
utgéngspunkt i ett institutionell-teoretiskt perspektiv kan finna betydande lin-
kar mellan dessa bida idésystem. Vad vi hir &r intresserade av 4r emellertid
inte primirt de indirekta linkar som lyfts fram och formulerats av exempelvis
moderniseringsteorin, diar marknadsekonomin, genom att fungera som till-
vixtmotor, lagger grunden for en socio-ekonomisk utveckling och skapar so-
cio-kulturella forutsittningar for ett demokratiskt samhéllssystem, Istillet rik-
tas intresset mot vad jag vill kalla ett mer direkt eller idémiissigt samband.
Detta forhallande kan uttryckas dels som att marknadsekonomin och demokra-
tin kan ségas vila pd en gemensam och likartad grund, dels som att de i sin
dynamik fungerar pa ett hogst likartat sitt.

Ett institutionellt perspektiv?

Vad menar vi d nir vi talar om institutioner och ett institutionellt perspektiv?
Ett samhilles institutioner kan ses som de lagar, regler, normer, konventioner,
vanor och beteendemdnster, samt de sanktionsmedel med vilka de uppritt-
halls, vilka styr och begrinsar ménsklig intéraktion. Vi talar siledes inte om
institutioner i vardagligt sprakbruk — dir begreppet institution vanligtvis lik-
stills med organisation — utan snarare om en slags infrastruktur fér ménsklig
eller social samverkan (jfr Sjostrand 1992). Det institutionella ramverket fun-
gerar som vigledare i relationen mellan olika aktrer i samhillet och underlit-
tar interaktionen mellan dem. Som North uttrycker det: “Institutionerna ir det-
samma som spelreglerna i ett samhille eller, mer formellt uttrycke, de restrik-
tioner som ménniskor sétter upp for att ange formerna for ménsklig samverkan
... Institutioner omfattar alla slags restriktioner som ménniskor skapar for att
forma det minskliga samspelet.” (North 1993: 16-17)

En analytiskt betydelsefull distinktion kan géras mellan formella och infor-
mella institutioner. Nér vi talar om formella institutioner avses mer formalise-
rade strukturer som exempelvis kodifierad lagstiftning, regelverk och férord-
ningar, men ocksé olika typer av institutionella arrangemang som uppritthaller
och sanktionerar dessaregelverk. Inte sillan r formellainstitutioner initierade
och sanktionerade av en extern auktoritetskilla (Nabli — Nugent 1989). Infor-
mella institutioner &r daremot svérare att definiera. Det handlar inte lingre om
vil avgrinsade regelverk, utan istillet om normer, vanor och implicita dver-
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enskommelser mellan aktorer i samhillet, eller ett slags etiska och moraliska
koder som styr och reglerar beteendemdnster i ett socialt ssammanhang (North
1986, Bowles — Gintis 1993a). I Uphoffs mening kan dessa institutioner ses
som “complexes of norms of behaviour that persist over time, by serving col-

lectively valued purposes”, eller for att anviinda Parsons definition: “They are
" normative patterns which define what are felt to be, in the given society, proper,
legitimate, or expected codes of action or of social relationship” (Uphoff i
Nabli — Nugent 1989: 7, Parsons i Hodgson 1988: 123). Tillsammans bildar
dessa formella ochinformellainstitutioner det ramverk inom vilken all interak-
tion i samhillet foretas och begrinsar siledes individers handlingsutrymme.!

Nir vi talar om institutioner eller om ett institutionellt perspektiv i vid me-
ning &r det viktigt att féra in och hela tiden laborera med en tidsdimension i
analysen, d v s man bor friga sig hur institutioner uppkommer, utvecklas och
forindras Over tiden. Den institutionella utvecklingsprocessen sker gradvis
ochidroftamycketldngsam., Visserligen kan ett formelltinstitutionellt ramverk
snabbt fordndras till foljd av exempelvis politiska beslut, men i det avseendet
en forandring skall ske ocksa av seder, traditioner och beteendenormer tar det
betydligt langre tid. Framvixten av institutioner kan ses som en spontan dyna-
misk process dir normer och konventioner successivt etableras. I spelteoretis-
ka termer kan vi tala om den institutionella utvecklingen som ett upprepat spel
av typen "fangarnas dilemma” (jfr Axelrod 1984, North 1993: kap 2).

Slutligen bor vi ocksé friga oss varfor institutioner uppstér. Varfor uppstar
det regler, normer och konventioner? Svaret pa frigan kan stkas i begreppet
osikerhet. Institutioner uppstér dérfor att de reducerar osikerheten i relationen
mellan olika aktorer i samhillet. De foérin restriktioner pd ménskligt handlande
och begrinsar de valmdjligheter som stér till varje individs férfogande. Forut-
ségbarheten och stabiliteten i relationerna dkar; oséikerheten institutionaliseras
(Przeworski 1991).

Om marknad och demokrati

Med utgdngspunkt i detta teoretiska perspektiv som skall vara viigledande for
den fortsatta diskussionen, skall vi nu férstka precisera vad vi menar med ett
direkt samband mellan marknadsekonomi och demokrati.

I det foljande ges bdde marknadsekonomi och demokrati en forhallandevis
vid definition. De skall inte ses endast som ett ekonomiskt respektive politiskt
system, utan som sociala system dverlag. Vi vinder oss hdr mot den traditio-
nella "statiska” och produktionsorienterade synen pa ekonomiska system —
definierad utifran dels hur dgandet av produktionsmedlen ser ut, dels hur allo-
keringen av resurser sker (jfr Przeworski 1991: 101) — och anlégger istillet ett
dynamiskt perspektiv. Marknadsekonomin definieras hér som en spontan dy-
namisk process av frivilligt utbyte av dganderitter (Hayek 1990, Stahl 1992).
Kopare och siljare méts pa en marknad, ett avtal sluts och dganderitten Gver-
fors.2 Marknadsprocessen rymmer séledes, till f6ljd av det frivilliga avtal den
forutsitter, en viktig kontraktuell dimension: det & genom avtalet eller kon-
traktet som villkoren for diganderittens transferering faststills. Grundldggande
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karakteristika fér marknadsekonomin ir erkiinnandet av den individuella
egendomsritten, ekonomiska friheter sdsom kontraktsfrihet och etablerings-
frihet och férekomsten av konkurrens. En forutsittning for systemets effekti-
vitet 4r att det finns etablerade strukturer som uppritthaller och sanktionerar
dganderitter och kontrakt, d v s forekomsten av en rittsstat. Men marknads-
ekonomin bor, utdver detta, ocksé som sagt ses som ett socialt system dverlag,
Den kan, i Karlsson termer, ses som "a specific kind of environment, or soci-
al-interaction situation, in which the agents in civil society interact” (Karlsson,
N 1993: 104). Marknaden bestir av “social relations among members of a
collectivity with respect to an array of items of social worth” (Bromley
1989:202).

1analogi med detta kan vi dven definiera den moderna? liberala® demokratin
som ett slags socialt system eller ett samhillssystem Sver huvud. I tillagg till
att vara ett politiskt systemn med allméin och lika rostritt dér politiska partier
konkurrerar om viljarnas roster i periodiska slutna val, samt ett antal grund-
ldggande fri- och rittigheter vars okrénkbarhet och fortbestind garanteras av
en fungerande rittsstat, kan den liberala demokratin ségas vara férenad med
en speciell form av sociala relationer. Den innehéller en sérskild kultur med
vissa virderingar, normer och attityder och fostrar ett visst beteendemonster.
I grunden fér demokratin ligger ocksd en pluralistisk virldsuppfattning och ett
pluralistiskt samhille, dir en 1ang rad oberoende sociala och icke-politiska
institutioner och organisationer dverlappar varandra och skapar utrymme for
vad man brukar kalla ett "civilt samhille”.

Mot bakgrund av vért teoretiska resonemang kan vi tala om marknadseko-
nomin och demokratin som bestdende av bade formella och informella institu-
tioner. Formella i det avseendet de 4r explicita, synliga och formaliserade;
informellai det avseendet de ar implicita och mer subtila. En legal infrastruktur
— civil- och straffrattslig lagstiftning, domstolsvisende, polisvisende, jurister
etc — utgdr marknadsekonomins formella ramverk. Beslutsregler, beslutspro-
cedurer och lagstiftning — fran konstitution till speciallagstiftning — 4r exempel
pé demokratins formella institutioner. Men dessa formaliserade element utgor
endast en liten del av de samlade strukturer som omgérdar de bigge systemen.
Marknadsekonomin bestAr i sjdlva verket av ett extensivt natverk av sociala
relationer, av ett omfattande normsystem och av en lang rad implicita 6verens-
kommelser mellan marknadens aktorer. Dessa sociala konventioner har for-
mats genom upprepad interaktion och sétter grinser for vad som &r tillatet och
inte tillatet. Som fundament for den utvecklade marknadsekonomin ligger en
grundlidggande respekt for den privata egendomen, en respekt for ingéngna
avtal och ett erkiinnande av “'the basic rules of the game”. Beteendet pa mark-
naden styrs av vissa etiska principer, av uppriktighet och av en slags moral (jfr
Bowles — Gintis 1993b: 10, Putnam 1993: kap 5-6). Likas4 omges demokratin
av ett omfattande ramverk av informella institutioner; av gemensamma attity-
der, virderingar, normer och konventioner. Den liberala demokratin priglas
av ett starkt toleransideal, av en framtridande icke-véldstanke, av ett slags
broderskapsideal och av en strdvan efter gemensam konfliktlosning (jfr Bob-
bio 1992: 281). Inte heller réttsstaten #r i detta avseende endast ett formellt
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regelverk utan forutsitter for sin funktion en réttskultur och ett samhille som
i grunden priiglas av ett visst mtt av drlighet och moral.

Om marknadsekonomins och demokratins informella institutioner

Men vad #r det d& som for de bida systemen samman? Vad &r det som gér att
vi kan tala om ett direkt samband mellan dem? For det forsta kan vi tala om ett
slags direkt samband mellan dganderitten och demokratin ochi forlingningen
ocks& mellan rittsstaten och demokratin. Aganderitten har traditionellt utgjort
en central komponent i individens frigbrelse fran beroendet av den politiska
makten och gett utrymme for en sfir av enskildhet utom rackhall for politiska
beslut. Egendomsritten har varit ett uttryck for den begrinsade statsmakten,
en sikerhet mot “majoritetens tyranni” och en symbol for en grundliggande
frihet (Sunstein 1988: 328, Nedelsky 1988). Aganderitten, som uttryck for en
ekonomisk frihet, 4r formodligen inte legalt eller juridiskt sett en forutséttning
for "politisk frihet”, men forestillningarna kring den har varit sddana att 4gan-
deritten skapat en kiinsla av sikerhet och autonomi. Detta ekonomiska obero-
ende har sedan varit den grund pé vilken den politiska friheten utovats. Ilinje
hdrmed blir rittsstaten en synnerligen viktig killa till sdvil marknadsekono-
min som demokratin. De bdda systemen vilar pd samma juridiska grundval,
dar principer om réttstillimpningens lagbundenhet, allas likhet infor lagen och
skyddet for de individuellarittigheterna—inklusive rétten till egendom —utgér
centrala delar. Réttsstatens principer ger en kontinuitet och stabilitet i ritts-
utdvningen som #r viktig bide fér marknadsekonomin och demokratin. Den
fria opinionsbildningen sikras, pressfriheten uppriitthalls, organisationsfrihe-
ten virnas och dganderitt och kontrakt garanteras.

En andra kiilla till sambandet mellan marknadsekonomi och demokrati fin-
ner vi i principerna om pluralism, konkurrens och det fria decentraliserade
informationsflodet; principer som alla i grunden hirstammar frén en individu-
alistisk virldsuppfattning och som i sin férlingning ldgger grunden for ett ci-
vilt samhille.5 Utan ekonomisk pluralism med autonoma ekonomiska aktorer
kan ingen marknad fungera och utan verklig politisk pluralism blir den reella
demokratin begrinsad till ett spel for kulisserna. Marknadsekonomin 4r bero-
ende av att en mingd enskilda aktorer kan fatta beslut och ingé avtal pa mark-
naden i samma utstrickning som demokratin, ifall den skall ha nigon verklig
mening, #r beroende av en méngd politiska akttrer som representerar ett brett
spektrum av idéer och &sikter.

Nira forknippad med denna pluralistiska princip &r férekomsten av konkur-
rens. Sdvil marknadsekonomin som demokratin bygger pé en tiavlan mellan
oberoende aktorer; i marknadsekonomin tdvlar man om kdparens gunst, i de-
mokratin om viljarens. Principen om konkurrens ligger till grund for den
entreprendrsanda man kan finna i de bada systemen och som ger dem dess
karakteristiska dynamik. Den ekonomiska entreprenéren soker ekonomiska
innovationer i form av nya produkter, nya distributionssitt, nya serviceomra-
den och forsoker péverka och fordndra konsumtionsménster. Den politiska
entreprendren kommer med politiska innovationer, hon sdker nyalosningar pa



390 Bjbm Badersten

samhiillsproblemen, hon vill f4 gehor for och implementera sifr véirdesystem
och hon forséker fordndra och omdana samhillet. I grunden dr det hogst likar-
tade processer som ligger bakom.

En férutsittning for att dessa dynamiska konkurrensprocesser skall fungera
pa ett tillfredsstillande sitt 4r existensen av ett fritt informationsflode. Mark-
nadsekonomin kriver information om priser, preferenser, utbud och efterfra-
gan, information som tillhandahélls och produceras genom den spontana
marknadsprocessen. Demokratin kriver i sin tur information om viljarprefe-
renser, 6nskemadl, virderingar, handlingsalternativ, politiska alternativ och
strategier, information som tiltlhandahalls p& den politiska marknaden genom
massmedia och andra kommunikationskanaler. Det fria informationsflodet
mojliggors genom marknadens pluralistiska och maktdecentraliserade karak-
tdr, diir en mingd informationskillor kan agera oberoende av varandra.

I tillagg till detta kan man emellertid ocksa tala om ett djupare, 14t séiga filo-
sofiskt eller viardemissigt samband mellan marknadsekonomi och demokrati.
Detta samband, som for de bdda idésystemen intimt samman, ligger i vad jag
hir kallar marknadsekonomins och demokratins informella institutioner. Vad
jag vill hdvda dr att marknadsekonomin och demokratin vilar pa en gemensam
informell grund, de genomsyras av liknande normsystem och stdr varandra
virdemissigt nira.5 Bada systemen bygger i hog grad p& vad man kan kalla
“civilitet” eller en form av civilkultur.” Det civila samhdllet, som vi tidigare
berért och som utgdr ett grundlidggande element i denna kultur, frimjar en typ
av beteende som priglas av deltagande, samarbete, ansvarsfullhet, ppenhet
och tillit (jfr Diamond 1992: 15). Det forutsétter for sin funktion ett visst métt
av konsensus kring vissa grundliggande virden, regler och beteendeménster,
ett slags konsensus kring en social ordning. For att dterknyta till var tidigare
diskussion skulle vi kunna se den civila kulturen som en férening mellan den
demokratiska politiska kulturen och marknadskulturen. Den demokratiska po-
litiska kulturens tonvikt vid samarbete, deltagande, Sppenhet, tillit och respekt
for det politiska spelets regler, &terfinns i marknadskulturens respekt for avtal,
kontrakt, egendom och marknadsekonomins spelregler. Forsoker vi formali-
sera detta gemensamma attitydmonster, finner vi ett antal viktiga virden eller
etiska principer som &r centrala i bide marknadsekonomin och demokratin.
Bada systemen vilar pa ett fortroende mellan deltagande aktorer, bdda syste-
men priglas av Sppenhet och drlighet och bdda systemen bygger p en langt-
gaende respekt for rittsstatens principer. Ett gemensamt virde finns ocksaidet
toleransideal som genomsyrar de bigge systemen. Den politiska marknadens
— demokratins — tolerans gor det méijligt for alla asikter att komma till uttryck;
den ekonomiska marknadens tolerans ger utrymme for alla att etableraen egen
maktbas och silja sina idéer, varor och tjinster.

I'klassisk liberal kontraktsteoretisk terminologi skulle vi kunna séga att bide
marknadsekonomin och demokratin i grunden vilar pA ett omfattande socialt
kontrakt. Vad jag avser hir dremellertid inte direkt ett socialt kontrakti Hobbes
eller Lockes mening, utan istiillet ett socialt kontrakt som skall férstis somen
informell eller implicit verenskommelse mellan systemens aktorer. Det kan
ses som en omsesidig utfastelse att folja de “osynliga” spelregler som genom-
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syrar systemen och man ansluter sig genom det sociala kontraktet till det var-
desystem eller de etiska principer som bdde marknadsekonomin och demokra-
tin vilar pd, d v s principer om fortroende, Sppenhet, rittskultur, samarbete och
tolerans. Naturligtvis finns i bakgrunden ett formellt regelverk och formella
strukturer som uppritthiller och sanktionerar vissa grundldggande virden,
som garanterar avtal och kontrakt, som skyddar individuella fri- och rittigheter
och som sanktionerar olika former av opportunistiskt beteende — statsmakten
har med sitt vildsmonopol en mycket viktig funktion. Men dessa formella
institutioner kan omgjligen hantera alla aspekter av den komplexa interaktion
som karakteriserar marknadsekonomin och demokratin. Det sociala kontraktet
eller de informella institutioner som omgiérdar den liberala demokratin 4r n6d-
vindiga for systemets effektivitet och éverlevnad.®

Il. Om 6st och vist i 6st — En kulturhistorisk skiljelinje

Ar 395, efter kejsar Theodosius I's dod, delades det romerska imperiet i en
grekisk ostlig och en latinskt vistlig del. Detta blev startskottet till en djup och
langvarig ideologisk, religids och politisk splittring i Europa (se exempelvis
Gerner — Karlsson 1993, Gerner — Hedlund 1994, Durovic 1993, Karlsson,
K-G 1993, Gerner — Hedlund - Sundstrém 1995). Vistrom ~somredan &r 476
foll samrnan efter ett starkt gotiskt inflytande men som fick sin eftertradare i
forst det frankiska och sedan det ottonska tyska kejsardomet — utvecklades i
individualistisk riktning och drogs nirmare en vistlig kulturkrets. Bysans, som
bestod dnda fram till 1453, drogs istillet dsterut och utvecklade starka kollek-
tivistiska drag. Teologiskt grundar sig denna skiljelinje i konkurrensen mellan
mission frin det ortodoxa Konstantinopel och det katolska Rom, tydligt gestal-
tat i den totala brytningen mellan kyrkorna ar 1054 n#r pdven i Rom och patri-
arken i Konstantinopel bannlyser varandra (Bodin 1993, Waage 1992). Geo-
grafiskt manifesteras denna vattendelare eller demarkationslinje i vistkristen-
hetens dstgrins omkring ar 1500.% Vister och norr om denna grins var och 4r
folket i huvudsak protestanter och katoliker och delar ett gemensamt europe-
iskt kulturarv av feodalism, renissans, reformation och upplysning; av empi-
rism, rationalism, pragmatism och utilitarism; av liberalism, konstitutiona-
lism, riittsstat och demokrati. Oster och séder om skiljelinjen dominerar den
ortodoxa kristendomen och islam och folken har historiskt tillhért de otto-
manska och ryska imperierna. Dessa minniskor berdrdes nistan inte alls av
den utveckling och de férestillningar som formade 6vriga Europa utan tillhor-
de en auktoritdr kulturpol med klara antidemokratiska tendenser och med in-
slag av autokrati och teokrati.

Den analytiska po#ng vi hir skall utveckla &r att det var endast inom den
vistkristna kulturkretsen som det vixte fram sddana informella institutioner
som vi tidigare i vart teoretiska resonemang lyft fram som centrala for mark-
nadsekonomin och demokratin. Eller annorlunda uttryckt: marknadsekono-
mins och demokratins informella institutioner saknas eller dr mycket svagt
utvecklade i de linder som traditionellt tillhort en 6stkristen kulturkrets. 1
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For att preciseraresonemanget ndgot skall vi harurskilja tre viktiga bestands-
delar i skillnaden mellan 6st” och "’vist” som haft en avgorande betydelse for
samhillsutvecklingen i de bdda kulturkretsarna. Den forsta giller den teologis-
ka skillnaden mellan st- och vistkristendomen, dér ortodoxin respektive ka-
tolicismen/protestantismen representerar tva vitt skilda virldsuppfattningar.
Den andra skillnaden, som intimt héinger samman med teologin, rér synen pé
individen och kollektivet; en nyckel inte bara till forstaelsen for graden av
samhillsdiversifiering utan ocksa till forstéelsen for hur det ekonomiska sys-
temet utvecklades och tog form. Den tredje skillnaden vi skall uppméirksamma
ar forhallandet mellan makt och ritt, ngot som utvecklades diametralt olika i
de béda kulturkretsarna och som haft en avgérande inverkan pa hur savil det
politiska som det ekonomiska systemet gestaltade sig. Dessa tre skiljeteman
#r, som sagt, starkt relaterade till varandra, men jag tror det &r av analytiskt
virde att skilja dem &t.!! Vi skall ocksi férséka gora kopplingen till det inle-
dande teoretiska resonemanget si explicit som mdjligt for att ytterligare 6ka
precisionen i ett annars, som det kan tyckas, vagt resonemang.

Den kluvna kristendomen

Nir brytningen mellan st- och vistkristendomen 4r 1054 blev total, var det i
sjilva verket kulmen pé en lang utvecklingsprocess. Den utlésande faktorn var
en tvist kring Den Helige Andes hiarkomst, den s k filioque-striden, dér vist-
kyrkan vid sidan om Fadern @ven ville tillifoga Sonen (filioque) till trosbekén-
nelsen. Detta accepterades inte av kyrkan i 9st (se vidare Gerner 1991: 37f,
Waage 1992: 67f).12 I grunden for striden som ledde till den 6msesidiga bann-
lysningen mellan Konstantinopel och Rom 13g emellertid en betydligt djupare
motsittning. Kyrkorna hade utvecklats mycket olika i sin grundliggande
virldssyn. Om vistkyrkan kan beskrivas som 6ppen, dynamisk och framstegs-
vinlig, kan ortodoxin nirmast betraktas som dess motsats med sin slutenhet,
framstegsfientlighet och virldsfranvindhet.

En viktig skillnad mellan 6st- och vistkyrkan finner man i den kunskapssyn
och den tidsuppfattning som de bada kyrkorna representerar. I viist utvecklas
en rationalistisk antropocentrisk kunskapssyn, dir individen tillmiits stor be-
tydelse — det #@r endast individen som kan #ga kunskap (jfr Waage 1992: 59f).
Sanningsfrgan blir betydelsefull och det antika arvet av logik, skolastik och
retorik sldr igenom (Bodin 1993: 46f). Tidsuppfattningen ar linjir med kun-
skapssokandet som ett grundliggande element i all forindring och den centrala
framstegstanken bryter igenom som en viktig drivkraft fér samhillsutveck-
lingen (Krag 1932 [1990]). I kontrast till detta utvecklas i Ostkristendomen
tanken pa individen som en del av och beroende av ett kollektiv. Gemenska-
pens idé framhivs, dir den enes avhingighet av den andre betonas. Kunskaps-
synen blir intuitiv och icke-rationalistisk och individen betraktas mer som en
moralisk, handlande varelse 4n som rationellt kunskapssékande (Bodin 1993:
14f). Tidsuppfattningen #r cyklisk och vérlden betraktas som statisk samtidigt
som samhillsutveckling och samhallsforandring fornekas. Denna grundlig-
gande olikhet kommer till uttryck bl a i striden om den s k Hesychasmen, dér
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dstkyrkan tar avstand frin rationalismen, den aristoteliska logiken och thomis-
men, foreteelser som starkt pdverkat utvecklingeni viist (se vidare Bodin 1993:
76f, Linnér 1994: 235f). Istillet férordar man en mer kontemplativ och medi-
tativ kristendom, priglad av mysticism och avstindstagande frin sambhiillet. I
den ortodoxa kristendomen finns ocksé en djup fascination infor det andliga.
Man l4gger i synen pé Kristus vikt vid det gudomliga istillet fér som i katoli-
cismen och protestantismen vid det manskliga. Denna vérldsfranvindhet leder
ocksa till att det i 6stkristendomen inte etableras ndgon praktisk etik som kan
tjina som végledning i vardagslivet, ndgot som ddremot terfinns i vist.!3

En intressant aspekt finner man ocksd i den plats skérselden intar i vistkris-
tendomen (Gemer - Hedlund - Sundstrém 1995: 109, Bodin 1993: 123f). Som
ett slags mellanstadium mellan himmel och jord fér den in ett neutralt element .
i tankevirlden och ger pa si sitt samhillet en speciell dynamik. Ingenting 4r
antingen gott eller ont, sant eller falskt, utan det existerar alltid ett filt ddremel-
lan. Tankar kan brytas mot varandra och det finns utrymme fér omprévning. 1
Ostkristendomen &terfinns ddremot inte denna triad, utan man laborerar endast
med begreppen himmel och helvete. Detta aterspeglas i den ortodoxa virldens
dualism eller bipolira tinkande, dér idéer renodlas och dér saker och ting mits
med en statisk och absolut virdeskala; en foreteelse &r antingen god eller ond,
helig eller syndig. Det bidrar ocksa till ett slags apokalyptisk vérldsuppfatt-
ning, som bl a manifesteras i den ortodoxa uppstandelsetron (jfr Waage 1992:
59f). I vistkristendomen betonas Kristi fodelse och lidande, vilket ger utrym-
me for ett dynamiskt viixande. I ortodoxin betonas istillet Kristi déd och upp-
stindelse, d v s det tvira kastet frin ett tillstind till ett annat.

Ett tredje viktigt inslag i skillnaden mellan §st- och vistkristendomen finns
i forh&llandet mellan kyrka och stat. I Bysans blev kyrkan snart underordnad
den styrande makten och en teokratisk struktur etablerades, dir staten och den
envildige kejsaren tillskrevs gudomlig makt (Gerner 1991, Gerner 1994,
Waage 1992). Kyrka och stat blev pa s siitt ett. Denna 6stkyrkans underkas-
telse infor kejsarmakten, i kombination med det virldsliga ointresse som visa-
des fran kyrkans foretridare, ledde till att den ortodoxa kyrkan aldrig fick n&-
gon framtridande social position. I kontrast till detta monolitiska systemi ost
pagick i den vistkristna kulturkretsen en stindig kamp mellan pdven, som
representant for en andlig makt, och olika kejsare, som representerade en
virldslig territoriell makt, vilket utmynnade i en starkt diversifierad maktstruk-
tur (Chirot 1989: 4f).

Individen och kollektivet

Vistkristendomens erk#nnande av individen och den Sppenhet med vilken
man betraktade och deltog i det praktiska vardagslivet fick stor betydelse for
samhillsutvecklingen i vist. Mottagligheten i sambhillet for den romerska
rittstraditionen var stor och kyrkan bidrog, genom att man stodde den privata
egendomsritten, till marknadsekonomins framvixt (Gunst 1989:53f). Det fe-
odala systemet, som i vist borjade etableras nagon gang i borjan av 1000-talet,
baserades pé en sjilvigande bondeklass, som efterhand byggde upp en tradi-
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tion av solidaritet och kamp for sina rittigheter (jfr Brenner 1989). Bonderna
betraktades som sjélvstindiga individer i forhallande till sina godsherrar och
det dverskott som producerades tillf5]l bonderna sjdlva. Detta skapade incita-
ment att 5ka produktionen och bidrog till samhillsdynamiken i den vistkristna
kulturkretsen.!4 Allt eftersom handeln tilltog utvecklades byarna till stider och
stdderna frdn administrativa centra till handelscentra med omfattande markna-
der (Chirot 1989, Brenner 1989, Gunst 1989). S& sméningom blev stiderna
ocksd industricentra och en politiskt sjalvstindig borgarklass etablerades. Sti-
dernablev dven lokala maktcentra, vilket ledde till en ytterligare diversifiering
av makten.

Denna dynamiska utvecklingsprocess har ingen motsvarighet i den stkrist-
na kulturkretsen. Agandeti 6st var i huvudsak kollektivt och individens ritt till
jordegendom fornekades (Krag 1932 [1990], Brenner 1989, Gunst 1989). Ett
despotiskt maktsystem gjorde att bonderna inte fick behélla sitt overskott sjil-
vautan bysamhillena exploaterades pi ett primitivt sétt (Brenner 1989, Adanir
1989, Lampe 1989). Feodalismen kom betydligt senare #n i vist och etablera-
des i en perverterad form, dir bonderna var personligt férslavade och betrak-
tades som de styrandes egendom. Det fanns inga incitament att 5ka produktion
och avkastning; det gemensamma #gandet blev ett hinder for tillvixten. Sti-
derna i den Ostkristna kulturkretsen utvecklades aldrig till handels centra utan
beholl rollen som administrativa maktcentra och fick foljaktligen inte samma
betydelse som i vist.

Den ekonomiska och sociala struktur som efterhand vixer fram i de bada
kulturkretsarna kan séledes i mangt och mycket ses som en logisk f61jd av den
grundldggande skillnad i vérldsuppfattning som utvecklades i st och vist.
Denna skillnad forstirks ocksd med tiden. I den vistkristna kulturen &r det
individen som utgor grundpelaren i samhillsbygget; det dr individen, indivi-
dens egendom och individens rittigheter som skall virnas. I 6st &r det istillet
kollektivet, det gemensamma, som virdesitts. Detta forhallande slar igenom
pa alla nivder och i alla delar av samhillet och fér en avgorande betydelse inte
minst i synen pd makten och rétten och i dess forlangning — politiken.

Makten och ritten

Med stéd i den individualistiska virldsuppfattningen och med den gudomliga
mabkten atskild frdn den virldsliga utvecklas i den vistkristna kulturkretsen det
embryo till rattsstat man fatt i arvet frn Vistrom. Den romerska rittstraditio-
nen —med sina systematiska rittsregler grundade i ett juridiskt-logiskt synsitt
— forenas med den germanska sedvaneritten och bildar basen f6ér den moderna
rittsstaten (Krag 1932 [1990], Gerner — Hedlund — Sundstrém 1995). Med
grund i rendssansens rationalism och dteruppvickande av en analytisk be-
greppstradition formas det som sedan blir rattssamhillet. Den enskilde indivi-
dens intressen skyddas, lagen-tillimpas systematiskt, 5ppet och nigot sinir
forutsdgbart, samtidigt som den giller lika for alla. Rétten gér fore makten.
Dessa legalistiska principer — som delvis ocksa &r ett arv frn medeltidens
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diversifierade maktstruktur, dér relationerna mellan stiderna reglerades i lag
— utgdr sedan basen dven for den konstitutionella demokratin.

I kontrast till detta blev, som vi tidigare konstaterat, kyrka och stat ett i den
Ostkristna kulturkretsen. Den ideologiska, religitsa och politiska makten fld-
tades samman och utmynnade i en teokratisk samhéllsform, dir hirskaren var
envildig och stod i direkt férbindelse med Gud. I en despotisk och messiansk
tradition utvecklades ett slags politico-militaristiskt system med byrakratin
som hérskarens forlingda arm (Brenner 1989). Byrakraterna var allsmiktiga
och hade likt hirskaren en gudomlig stillning. Som en foljd hirav etablerades
aldrig ndgon rittsstat i véstlig mening. Lagen tolkades godtyckligt och var
uttryck for en personlig vilja snarare 4n en forutbestimd allmén vilja (Waage
1992). Visserligen var Bysans en viktig formedlare av det antika och romerska
arvet och vissa juridiska begrepp frin den romerska ritten ldnades ocksé in,
men réttsstatens mer grundlaggande principer fick aldrig riktigt faste. Mojli-
gen ligger en forklaring till dettai sammanséttningen av befolkningen. P4 Bal-
kan, till exempel, 6versteg den inflyttande slaviska befolkningen kraftigt de
med bysantinskt ursprung, varfor den romerska rittstraditionen inte formedla-
des vidare i ndgon storre utstrickning (jfr Gunst 1989).

Om vi d forsoker aterknyta till vért teoretiska resonemang s finner vi en
klar koppling mellan & ena sidan det vi har kallat marknadsekonomins och
demokratins informella institutioner och & andra sidan de forhéllanden som
vixte fram inom den vistkristna kulturkretsen. Den individualistiska virlds-
uppfattningen har sina rétter i den latinska kristendomen och forstirks genom
det ekonomiska systemets struktur med incitament for individen och med ga-
rantier for den privata dganderitten. Skérseldens neutrala position mellan him-
mel och helvete ligger grunden f6r det toleransideal som sedan bidrar till att
idéer och asikter 5ppet kan brytas mot varandra och utvecklas pa ett dynamiskt
sitt. I atskillnaden mellan kyrka och stat, kombinerat med ménga territorietlt
definierade maktcentra, finner vi uttryck ocksa for en pluralistisk princip. Med
stddernas framvixt som handelscentra utvecklas en marknadskultur med reg-
ler for hur ekonomiska transaktioner skall genomforas och 6vervakas, d v sett
embryo till dagens associations- och avtalsréttsliga lagstiftning. I stidemas
handelssammanslutningar och skravisen kan vi ocksd stka rétterna till ett
slags samarbetskultur och ett gemensamt beslutsfattande (jfr Putnam 1993:
kap 5). En rittsstat — och i forlangningen en réttskultur — kan borja etableras
genom renéssansens ateruppvickande av det antika arvet och genom den ro-
merska rittens genomslag. Konstitutionalismen, med grund i den romerska
senaten, blir vdgledande fér demokratin. 13

Innan vi gar vidare dr det viktigt att notera att den tematiska och kraftigt
komprimerade bild vi hér gett av de 6st- och vistkristna kultursférerna ir
mycket forenklad och starkt polariserad. ”Ost” och “vist” var pa intet stt
homogena utan rymde stora spanningar inbordes och grinsen mellan sférerna
var naturligtvis inte knivskarp. Vad som hér getts uttryck for &r en renodling
av skiljelinjerna och beskrivningarna skall betraktas som tvd ytterligheter eller
somen slags analytiskaidealsystem. De kanske tydligaste representanterna for
den vistkristna kulturen och som saledes ligger nira idealformen finner man i
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de norditalienska statsstaterna, i Flandern och senare dven pa de brittiska Sar-
na. Ju niirmare man forflyttar sig den kulturgeografiska griinsen mot 6stkris-
tendomen, desto mindre renodlad framstar vistkulturen.!6 Detsamma giller
for den Sstkristna kulturkretsen, &ven om man kan hivda att den var nigot mer
homogen till f51jd av systemets monolitiska karaktér.

Inom det omride som linge betraktats somett enhetligt "Osteuropa™ till foljd
av Sovjetstatens ockupation, finner vi alltsd i sjdlva verket en djup kulturhis-
torisk skiljelinje. Linder som Polen, Tjeckien, Slovakien, Slovenien, Kroatien
och Ungern samt de baltiska staterna Estland, Lettland och Litauen tillhér
egentligen en traditionellt vastkristen kulturkrets. Till den ortodoxa kulturge-
menskapen kan vi d4 rikna Ryssland, Vitryssland, Ukraina, Rumiinien, Bul-
garien, Moldavien, Serbien och Makedonien. Podngen i sammanhanget &r s-
ledes att den ideologiska jirnridin mellan 6st och vist, som blev det faktiska
resultatet av andra virldskrigets fredsuppgorelse, inte alls sammanfaller med
det urgamla kulturarvet fran Ost- respektive Vastrom. Sovjetmaktens expan-
sion visterut saknar i detta perspektiv helt historisk grund. Aven om kommu-
nisttiden naturligtvis radikalt férdndrat samhillsstrukturen och ldémnat djupa
spér, si lyckades man i den vistkristna kulturkretsen #ndé avskérma sig nigot
och kunde betrakta det sovjetiska inflytandet som ett uttryck for en traditionell
rysk imperialism (Rose 1994: 45). Detta férhillande bidrar ocks4 till att for-
klara de svarigheter man hade att implementera det socialistiska systemet i
dessa vistkristna linder.17

I1l. Hypotes, metod och material

Med utgdngspunkt i resonemanget ovan kan vi stilla upp en enkel hypotes. De
lander som traditionellt tilthort en vistkristen kulturkrets torde ha léttare att
etablera marknadsekonomi och demokrati &n de linder som traditionellt till-
hort en dstkristen kulturgemenskap. Foljaktligen skulle man ocks kunna siiga
att transitionsprocessen i de vistkristna linderna torde ta kortare tid att genom-
fora 4n inom ostkristendomens doméner. En hypotes i denna riktning blir
emellertid alltfor generell och problemen med att operationalisera den blir up-
penbarligen mycket stora. Hypotesen implicerar att vi kan tala om ett slags
enhetlig transitionsprocess med en klart definierad borjan och ett klart defini-
erat slut. Den forutsitter ocksé att vi klart och enhetligt kan definiera och ope-
rationalisera begrepp som marknadsekonomi och demokrati och sedan utifrn
ett empiriskt material miita huruvida systemen ir etablerade eller inte. Likasa
forutsitter hypotesen att det 4r mojligt att méta var nigonstans respektive land
- befinner sig i transitionsprocessen. Detta medfér betydande svérigheter. Vad
vi istillet skulle kunna gora #r att studera om och i vilken utstrickning de
virden som vi lyft fram som betydelsefulla fér marknadsekonomin och demo-
kratin finns representerade i den dstkristna respektive vistkristna kultursféren.
Den 6vergripande hypotes vi i fortsittningen skall arbeta med kan sdledes
formuleras som foljer: Marknadsekonomins och demokratins informella insti-
tutioner torde vara mer utvecklade i de linder i Ost- och Centraleuropa som
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Ost Vést
Politisk monism, atomism, centralism - Politisk pluralism, civilitet
Social monism, beroende av centralmakt  — Social pluralism, konkurrens
Svag &ganderétisstrukiur, statsinblandning - Stark 4ganderétt, kontraktsstyming
Maktstat, voluntarism, slutenhet - Rattsstat, legalism, 6ppenhet
Kollgktivism, patemalism - Individualism, antropocentrism
Cykdisk tidsuppfattning, apokalyps, - Linjar tidsuppfattning, framstegstanke,
] statisk dynamisk

Figur 1. En schematisk presentation av 6st och vast.

traditionellt tillhort en vistkristen kulturkrets 4n i de linder som traditionellt
delar ett dstkristet kulturarv.

Aven om denna hypotes 4r ndgot mer preciserad 4n den foregiende sa finns
fortfarande betydande metodproblem (jfr Reisinger 1993). Frdgan 4r om man
overhuvudtaget kan miita sidana foreteelser vi avser, ndr vi talar om informella
institutioner. Kan vi mita vad vi kallar en individualistisk virldsuppfattning?
Kan vi mita férekomsten av en samarbetskultur? Kan vi mita graden av tillit
iett samhille? Kan vi miita férekomsten av tolerans? Hur linkar vi sedan dessa
historiska fenomen fram till dagens situation?

For det forsta kvarstar hir ett precisionsproblem; vi miste precisera hypote-
sen ytterligare och definiera vad det dr for informella institutioner vi avser att
testa. Utifrdn det tidigare resonemanget skulle man kunna stilla upp ett antal
begreppspar eller motsatspar, som speglar skillnaden mellan den 6st- och vist-
kristna kultursfdren. En sidan uppstillning blir naturligtvis av nédvindighet
stiliserad, idealiserad och grovt forenklad, men den ger oss dtminstone en viss
vigledning. I figur 1 4terfinns en sddan schematisering.!® Den generella hypo-
tesen vi tidigare satt upp kommer foljaktligen att brytas ned i ett antal mindre,
mer specifika hypoteser som testas separat. Vi har emellertid ingen méjlighet
att inom ramen for den fortsatta framstillningen beréra alla de aspekter som
tagits upp hér. I det foljande kommer vi istillet koncentrera oss pa tva 6vergri-
pande omraden som foljer av det teoretiska resonemanget, dels vad vi kallar
individualism versus kollektivism, dels maktstat versus rittsstat. I ndgon mén
far ocksa materialtillgingen styra vilka aspekter vi har mojlighet att testa.

Fér det andra finns ett operationaliseringsproblem, d v s hur gar vi praktiskt
tillvaga for att méta dessa fenomen. Vi far har, trots de invindningar man kan
resa, i huvudsak anvénda oss av olika former av attitydundersokningar. Efter-
som jag inte har ekonomiska resurser att sjélv foreta sa omfattande undersok-
ningar som krivs, blir vi ocksd hénvisade att anvinda ett redan befintligt ma-
terial. I fortséttningen skall vi framst referera till ett antal attitydundersékning-
ar — New Democracies Barometer — gjorda av Centre for the Study of Public
Policy (CSPP), University of Strathclyde, Glasgow, Scotland. Undersékning-
arna, som omfattar tio lander i Ost- och Centraleuropa, foretogs férsta gngen
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1991 och upprepades 1992 respektive 1993.19 Niir vi anvénder denna typ av
material uppstar emellertid ytterligare problem, dels ett reliabilitetsproblem,
dels ett validitetsproblem. Vad giiller reliabilitetsproblemet far vi ha tillit till
CSPP:s metodologi och anta att problemet 4r begrénsat. Undersokningarna ar
gjorda efter vedertagna ESOMAR (European Society of Market Research)
principer med representativa, stratifierade och forhéllandevis stora urval av
respondenter. Vad giller validitetsproblematiken si 4r denna frén varutgings-
punkt virre. De frigor som stills ér ingalunda optimala med hénsyn till vad vi
avser att mita. Det urval som redovisas hir far istillet betraktas som ett slags
’second-best”-alternativ med &tféljande reservationer for slutsatser och gene-
raliseringar. Det dr i sammanhanget ocksa viktigt att de frigor som stills inte
ar alltfor néra kopplade till hur det ”gamla” systemet gestaltade sig i respektive
land. Vad vi vill testa #r ett slags generella férhallanden som vi antar 4r obero-
ende av hur vil eller illa det socialistiska systemet fungerade.

En viss grundliggande skepticism till attitydundersékningar §verlag 4r nog
motiverad, inte minst nér dessa foretas i en post-kommunistisk kontext. Manga
decenniers fortryck och &siktsregistrering gor att man méste friga sig ifall res-
pondenterna verkligen séger vad de kinner och tycker (jfr Rosen 1990: 266f,
Miller—Hesli 1993: 5f, Hahn 1993a: 40f). Attityd- och opinionsundersékning-
ar har traditionellt varit ett uttryck for politisk 6vervakning och kontroll och
anvints mer som argument for en redan forutbestdmd slutsats, 4n som objek-
tiva indikatorer pi befolkningens verkliga uppfattning (Rose — Haerpfer
1994a). Det ir siledes viktigt att understkningarna foretas i en miljo dér dessa
problem minimeras. Eftersom forandringshastigheten &r hog kan mitresulta-
ten ocksa variera kraftigt mellan olika undersokningar (jfr Hahn 1993b: 300f).
De férhallanden vi avser att mita férindras emellertid per definition 1Angsamt,
varfor vi, om hypotesen ar riktig, bor na ungefar samma resultat oavsett nir
undersékningen genomforts, Darutdver finns en risk for att resultat Gvergene-
raliseras och att man ok#nsligt och for lngtgéende aggregerar individdata till
grupp- och systemnivi, d v s det finns ett slags analysnivaproblematik (Rosen
1990: 267f, Heinrich— Wiatr 1991: kap 1). Hir kan man s#ga att vi framst testar
forutsittningarna for transitionsprocessen — d v s férekomsten av marknad-
sekonomins och demokratins informella institutioner — p4 individ- eller mik-
roniva och sedan forsoker ldnka dessa till makroniva (jfr diskussion i Lijphart
1989: 47f). .

Ett tredje metodologiskt problemomride harstammar fran studiens kompa-
rativa element och rér val av och kategorisering av ldnder. Vi &r hér styrda av
det befintliga materialet i s& matto att vi tvingas hélla oss till de linder som
ingér i CSPP:s undersokningar: Polen, Ungemn, Tjeckien, Slovakien, Sloveni-
en, Bulgarien, Ruminien, Vitryssland och Ukraina. Ett tionde land, Kroatien,
ingér ocksé i CSPP:s undersékningar, Till foljd av krigstillstind i omréadet s
ar resultaten emellertid alltfor osékra, varfor jag valt att utelamna landet i den
fortsatta framstillningen.

Ettproblem hir giller 1andernas jaimférbarhet (jfr Rose — Haerpfer 1994a: 7f,
Bova 1993). Vitryssland-och Ukraina skiljer sig frdn 6vriga lander genom att
de tillhorde det formella Sovjetunionen. Reformprocessen borjade dér senare
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och samhillsbilden sg nagot annorlunda ut. Ett argument att trots detta inklu-
dera dem ir att hypotesen vi anviinder i nigon mening #r oberoende av sovje-
tepoken; vi soker primirt forklaringar ldngre bak i historien. Ett annat argu-
ment for att ta med dem i analysen &r att vi far fler fall att jimféra med - inte
helt ovisentligt med tanke pé det begrdnsade antal linder vi har att laborera
med — samtidigt som vi battre utnyttjar materialet. Vad giller jamforbarheten
i 6vrigt far denna betraktas som relativt god. Det dr samma fragor som stills i
de olika linderna, naturligtvis med lingvistiska anpassningar, och undersok-
ningarna #r gjorda ungefir samtidigt. Metodologin &r likaledes identisk och
CSPP har agerat som huvudansvarig och samordnare, 4ven om understkning-
arna rent praktiskt utforts av forskningsinstitut i respektive land.

Vad giller lindernas kategorisering s& kommer vi i fortséttningen att tala om
ett "Ost” respektive ett " Vist”, Med begreppet Ost avses linderna Bulgarien,
Rumdnien, Vitryssland och Ukraina; i begreppet Vist inkluderas Polen, Ung-
ern, Tjeckien, Slovakien och Slovenien.?? Resultaten av de olika fragestill-
ningarna kommer foljaktligen att aggregeras frin linderniva till Ost-Vist-
nivd. Som jimforelsemétt — d v s aggregerat matt — anviands genomgdende
medianvirdet for de tvé lindergrupperna.?! En sidan jamforelsegrund kan na-
turligtvis diskuteras. Att, s att sdga, aggregera ett redan aggregerat matt ger
utrymme for ytterligare felkillor och pdverkar materialets reliabilitet. Ettalter-
nativ skulle hér kunna vara att anviinda ett medelvirde. Detta miste emellertid
vigas for att kunna utgdra en 1amplig jaimforelsegrund, ndgot som inte r moj-
ligt d4 vi saknar tillging till rddata. Medelvirdet 4r ocksa kinsligt for kraftiga
enstaka avvikelser.

Sammantaget kan man s#ga att vi hér har att hantera en mycket omfattande
metodologisk problematik. Nigon kan invénda att den &r alltfr stor for att
kunna hanteras pa ett tillfredsstallande sitt. De saker vi avser att méta ér till sin
natur vaga och svéra att definiera och operationalisera, det dr riktigt, men de 4r
langtgéende slutsatser s kan vi dtminstone se tendenser i en viss riktning eller
fa indikationer pa att det forhaller sig pa ett visst sétt. Detta tror jag 4r viktigt.
Det foljande skall ses som ett forsta preliminért forsdk att empiriskt testa vad
vi kallar marknadsekonomins och demokratins informella institutioner i ett
Ost-vist perspektiv.

1V. Individualism vs. kollektivism

Som vi tidigare varit inne pé utvecklades ldnderna i den 6st- respektive vist-
kristna kultursfaren helt olika i synen pa individen och kollektivet. I vist lades
grunden for en individualistisk antropocentrisk varldsuppfattning, dér indivi-
derna stod nigotsanir autonoma i forhallande till varandra och i férhéllande
till makten. Detta utgjorde sedan grunden for den framviixande liberala demo-
kratin. I stark kontrast dértill cementerades i 6st istillet en kollektivistisk
grundsyn, dir individens beroende av och underkastelse infor kollektivet po-
dngterades och idealiserades. Detta tog sig, som vi har sett, uttryck pd minga
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plan; i ekonomiska sivil som politiska och sociala sammanhang. Frigan vi
stiller hir 4r huruvida vi idag kan observera en skillnad mellan de 6st- och
viistkristna linderna med avseende pé kollektivistiska och individualistiska
virderingar,

Kollektivistiska versus individualistiska varderingar

I New Democracies Barometer II gjordes ett forsok att mita férekomsten av
individualistiska och kollektivistiska attityder i de nio linder som ingick i un-
derstkningen (Rose — Haerpfer 1993: Appendix tabell 22, Rose — Makkai
1993: 10f, Rose — Haerpfer 1994a: 19). Respondenterna stilldes infor ett antal
péstienden med tv3 svarsalternativ, dir det ena kunde hinforas till en mer
individualistisk syn och det andra till en mer kollektivistisk. I tabell 1 terfinns
en samlad bild 6ver resultaten. Respondenterna ir i tabellen indelade i tre grup-
per: kollektivistiska, ambivalenta och individualistiska. De som i tabellen ka-
tegoriseras som kollektivistiska valde i samtliga fyra fall eller i tre av fyra fall
svarsalternativ som kan betraktas som kollektivistiskt orienterade. De respon-
denter somredovisas som ambivalenta valde tvd kollektivistiska respektive tvd
individualistiska svarsalternativ. De som slutligen redovisas som individualis-
tiska valde istillet i samtliga fall eller i tre av fyra fall individualistiska svars-
alternativ.

Tabell 1. Kollektivistiska vs. individualistiska varderingar (procent av respon-
denter).

Ost Vst Bulga- Ruma- Vitryss- Ukraina TjeckienSlova- Slove- Ungern Polen

rien nlen land klen nienen
Kollektivistisk 32 22 4 34 30 29 10 15 26 29 31
Ambivalent 26 34 20 25 30 26 25 25 34 34 41
Individualistisk 40 40 36 40 40 45 64 61 40 37 28

Fragor: People hold different views about the economy. For each statement, which is closer to
your own view?

a) Incomes should be more equal; OR

Individual achievment should determine how much people are paid.

b) The state should be responsible for providing forthe basic security of everyone; OR
Individuals should take responsibility for themselves.

c) State ownership is the best way to run an enterprise; OR

An enterprise is best run by private entrepreneurs who produce goods that people want to buy.
d) A good job is one that is secure even if it doesnt pay very much; OR

A good job pays good money, even if it risks unemployment.

Kategorisering: Fragorna redovisas med det kollektivistiska alternativet forst. Kolleklivistisk:
Valde alla eller tre av fyra kollektivistiska alternativ. Ambivalent: Valde tva kollektivistiska och
tva individualistiska alternativ. Individualistisk: Valde alla eller tre av fyra individualistiska al-
ternativ.

Kalla: Rose & Makkai [1993), sid 10-11 och sid 16.
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Om vér hypotes ir riktig borde vi i stérre utstriickning finna kollektivistiska
vérderingar representerade i de traditionellt &stkristna ldnderna 4n i de vist-
kristna. Som tabellen visar 4r detta ocksa till viss del fallet, dven om resultatet
inte #r helt entydigt. Medianvirdet for Ost ligger ndgot hogre 4n for Vst vad
giller kollektivistiska virderingar. Drygt en tredjedel av respondenterna i den
Ostkristna kulturkretsen kan betraktas som kollektivistiskt orienterade jamfort
med drygt en femtedel i Vist. Samtidigt 4r polariseringeni Ost stérre &n i Vist.
Det finns emellertid ingen absolut majoritet i ndgon riktning vare sig for Ost
eller Vist. Vad man kan notera &r den starka dragningen mot individualism i
béde Tjeckien och Slovakien, dir uppemot tva tredjedelar av respondenterna
uttrycker individualistiska virderingar. Polen utgér i sammanhanget négot av
ett undantag. Med en forhéllandevis stor andel som uppvisar kollektivistiska
drag och ménga ambivalenta drar man lite i riktning mot hypotesen. En forkla-
ring till detta skulle kunna vara den katolska kyrkans mycket starka stéllning i
landet med ndrmare 95% av befolkningen som betraktar sig som katoliker.
Katolicismen anses ju traditionellt vara mer kollektivistiskt orienterad 4n pro-
testantismen (se exempelvis Durkheim 1987: 152f). Ett problem uppstar da
vad giller Slovakien, dir ca 65% av befolkningen tillhor den katolska kyrkan
men dir andelen individualister samtidigt &r mycket htg. Resonemanget &r
saledes inte fritt frin invéindningar.

Anonymitet versus relationer

Ett annat matt pa kollektivism och individualism i vid mening &r graden av
anonymitet i sociala och ekonomiska relationer. Individens autonomi i den
vistkristna kulturkretsen fick till viss del foljden att traditionella sldkt- och
vénskapsband luckrades upp. Som kulturgemenskapen sedan manifesteras i
den visterldndska liberala demokratin blir det ocksé i ett forhallandevis ano-
nymt system. Vi reflekterade tidigare dver skillnaden mellan Ost och Vist som
en skillnad mellan marknad och hierarki i Williamsons termer. Nar marknaden
stod for ett slags anonymitet i de sociala relationerna, stod hierarkin istillet for
ett nirmare beroendeforhillande. Ar detta resonemang riktigt torde vi finna
mer av narmare relationer och beroendeforhéllanden i den 6stkristna kulturge-
menskapen &n i den vistkristna.

P4 ett antal frAgor huruvida man ofta hjilper eller far hjilp av sliktingar och
vénner och om man ofta utnyttjar andra "connections” i olika sammanhang,
svarade respondenternai enlighet med tabell 2 (Rose — Haerpfer 1993: Appen-
dix tabell 4-6). Vi finner hir en klar skillnad mellan Ost och Vist. Det 4r ge-
nomgaende fler som svarar ja pa fragornai Ost.22 Drygt 70% av respondenter-
na i den Ostkristna kulturkretsen svarar att de hjilper vinner och far hjéilp av
vinner och nigot mer 4n hilften siger att de utnyttjar olika former av ’connec-
tions”. Motsvarande resultat for respondenternai den vistkristna kulturkretsen
ar 50%, 45%, respektive knappt en femtedel. Vi far emellertid reservera oss
négot hir med tanke pa materialets validitet; man maste fréga sig hur pass vil
fragorna verkligen miiter det vi vill mita. Till viss del hanger svaren naturligt-
vis ocksa samman med hur vil det ekonomiska systemet fungerar idag, nigot
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Tabell 2. Anonymitet vs. relationer (procent av respondenter som svarar ja).

Ost Vast Bulga- Ruma- Vitryss- Ukraina TjeckienSlova- Slove- Ungern Polen

rien nlen  land kien nienen
a) Hjalper 69 50 74 52 77 64 44 55 86 52 36
vénner
b) Hjélp av 68 45 79 51 75 61 40 51 - 50 35
vanner
c)*Connections” 54 19 28 54 65 54 20 31 43 17 15

Fragor: a) Do you or others in your household help friends or relatives with house repairs,
growing food, or standing in queues?;

b) Do friends or relatives sometimes help you or other members of the family with house
repairs, growing food, repairing a car, standing in queues etc?;

c) It oftens helps to know people who can do things for you (that is, have connections). In the
last year, has anyone in your household gone to somebody to get things done you could not get
in the ordinary way?

Kalla: Rose & Haerpfer [1993], New Democracies Barometer Il, Appendix tabell 4-6.

som i och for sig i sin forldngning inte behdver motséiga var hypotes. Den
slutsats vi kan dra #r att vi hdr har &tminstone en indikation pa att sociala
relationer tenderar att varamer betydelsefulla i delinder i undersékningen som
tillhér den 6stkristna kulturkretsen &@n i de som tillhér den vistkristna.

Syn pa marknadsekonomins innehall

Den .individualistiska respektive kollektivistiska virldsuppfattningen hade
ocksa langtgiende konsekvenser for de ekonomiska systemens karakdir i de
béda kulturkretsarna. Individualismen i Vist rimmade vil med den privata
dganderitten, det kontraktekonomiska tinkandet och marknadsekonomins
konkurrens. I Ost utmynnade kollektvismen istillet i en kommandoorienterad
ekonomi med starka egalitira drag, nigot som sedan forstirktes under den
socialistiska tiden. Foljaktligen borde vi finna en mer positiv instéllning tll
marknadsekonomin som s&dan i de linder som traditionellt tillhért den vist-
kristna kulturkretsen och, i kontrast till detta, en mer nostalgisk negativistisk
instéllning i 6st. Tabell 3 ger en samlad bild av ett antal fragor som stlldes i
NDB III for att miita instéllningen i detta avseende (Rose — Haerpfer 1994b:
Appendix Q22-Q23). Respondenterna har hir delats in i fyra grupper med
avseende pé deras reaktion pa det ekonomiska systemskiftet: pro-marknads-
orienterade, nostalgiska, konsistent negativa, respektive positivt indifferenta.
De som karaktériseras som pro-marknadsorienterade gav uttryck for en nega-
tiv vérdering av det gamla socialistiska ekonomiska systemet och virderade
samtidigt det nuvarande ekonomiska systemet positivt. De som hir beskrivs
som nostalgiker hade istillet en positiv instéllning till det gamla systemet,
samtidigt som man var negativt instillda till dagens ekonomiska system. De
konsistent negativa gav uttryck for en negativ vérdering av sévil det gamla
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Tabell 3. Reaktion pa ekonomiskt systemskifte (procent av respondenter).

Ost Vast Bulga- Ruma- Vitryss- Ukraina TjeckienSlova- Slove- Ungem Polen

rien nien__ land kien __ nienen
Pro-marknad 4 2 6 1" 2 1 42 8 20 5 26
Nostalgisk 64 28 58 36 70 72 18 50 20 53 28
Konsistent 25 20 28 28 19 22 16 18 32 20 22
negativ
Postitivt 8 24 8 24 8 4 24 23 28 22 24
indifferent

Fraga: Here is a scale ranking how the economy works: the top, plus 100, is the best; the bot-
tom, minus 100, the worst. Where on this scale would you put: a) the socialist economy before
the revolution of 19897; b) our present economic system?

Kategorisering: Pro-marknad Icke-positiv vardering av socialistiskt ekonomiskt system (a)
OCH positiv vardering av nuvarande ekonomiskt system (b). Nostalgisk Positiv vardering av
socialistiskt system (a) OCH icke-positiv vardering av huvarande ekonomiskt system ().
Konsistent negativ: Icke-positiv vardering av socialistiskt ekonomiskt system (a) OCHicke-
positiv vardering av nuvarande ekonomiskt system (b). Positivt indifferent. Positiv vardering av
socialistiskt system (a) OCH positiv vérdering av nuvarande ekonomiskt system (b).

Kalla: Rose & Haerpfer [1994b], New Democracies Barometer I, Appendix Q22-Q23.

systemet som dagens system, medan de positivt indifferenta hade en positiv
instillning till bida systemen.

Resultaten i tabellen ger ett visst stod for vér tankegdng. Respondenternaide
vistkristna linderna tenderar att vara mer marknadsorienterade in motsvaran-
de i Ost. De har ocks4 en mindre negativistisk instéllning till de foréndringar i
marknadsekonomisk riktning som reformprocessen fort med sig. Drygt en
femtedel av respondenterna i Vst kan beskrivas som pro-marknadsorientera-
de jaimfort med endast ca 4% i 6st. Samtidigt &r det endast en fjirdedel av de
utfrgade i de vistkristna ldnderna som kan beskrivas som nostalgiker medan
motsvarande andel i Ost 4r drygt tv tredjedelar. I likhet med vad som géller
for tabell 2 sa far vi hir vara forsiktiga med tolkningen av resultaten. Svaren &r
i hog grad beroende bade av hur det gamla systemet fungerade och hur det nya
systemet ser ut. Detta kan forklara varfor Ungern avviker frin de 6vriga lén-
derna i Vist. Ett i jamforelse vl fungerande ekonomiskt system under den
socialistiska tiden, med vissa inslag av marknadsmekanismer, samtidigt som
man drog nytta av Comecon-handeln, kan ha gjort ungrarna ndgot nostalgiska
i forhallande till det gamla systemet. Likasa kan det bidra till att forklara varfor
Slovakien avviker ndgot. Separationen frin det resursstarka och utvecklade
Tjeckien har medfort betydande ekonomiska forluster for befolkningen. En
atergéng till det gamla ses kanske dirfor av manga som ett steg mot en forbitt-
rad ekonomisk situation.
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V. Maktstat vs. rittsstat

Den andra 6vergripande aspekten i skillnaden mellan Ost och Vst vi hir skall
koncentrera oss pa giller synen pa makten och rétten. Som vi tidigare noterat
utvecklades de bida kulturkretsarna diametralt olika i detta avseende. I den
véstkristna kulturgemenskapen forstirktes det antika arvet genomrenéssansen
och den romerska rittstraditionen blev vigledande for réttskipningen. I kom-
bination med den germanska sedvaneritten grundlades ett rittsstatligt forhal-
lande som sedan skulle komma att utgra basen fér den framvixande demo-
kratin. En samarbetskultur priglad av tillit och tolerans blev resultatet. I Ost
var forhallandet helt annorlunda. Den romerska ritten fick aldrig fullt genom-
slagutan istilletetablerades ett patrimonialt autokratiskt system dar ratten blev
ett maktens verktyg snarare #n ett skydd for samhillets medborgare. Ett mo-
nolitiskt kommandosamhille cementerades utan marknadskultur och plura-
lism.

Fragan uppstar da hur vi testar vilken piverkan detta har haft p& ménniskors
instillning till den politiska makten och till réttssystemet och huruvida man
idag kan se ndgon skillnad mellan de olika kulturkretsarna i detta avseende.
Viér hypotes 4r att vi i 6st torde finna en storre skepsis till demokratins arbets-
former, mindre tillit till olika former av organisationer — statliga och icke-stat-
liga—och en ligre grad av tolerans Gverlag, Mojligtvis borde vi ocksé finnaen
lingtan efter en stark central maktutdvning som alternativ till demokratins
langsamma beslutsprocess.

Synen pa demokrati i vid mening
Ett forsta matt pa instillningen till och férstdelsen for demokratins arbetsfor-
mer i vid mening &r reaktionen pa den regimforéndring i demokratisk riktning
som faktiskt skett. I NDB III fick de utfrdgade mojlighet att rangordna och
virdera det nuvarande politiska systemet i férhallande till sivil det gamla
kommunistiska systemet som till ett "forestallt” system i framtiden (Rose -
Haerpfer 1994b: Q32-Q34). I enlighet med hypotesen forvéntar vi oss hir en
storre skepsis till regimfériandringen ochen mindre framtidstro i de linder som
traditionellt tillhort den dstkristna Kulturkretsen &n den véstkristna. En samlad
bild av undersékningens resultat iterges i tabell 4. Respondenterna delas i
tabellen in i fyra grupper: demokrater, skeptiker, eftergivna och reaktionéra.
De som karakteriseras som demokrater hade en positiv instillning till nuvaran-
de regim och var samtidigt negativt instillda till det gamla auktoritira syste-
met. Skeptikerna gav uttryck fér en negativ attityd till sivil dagens systern som
till det gamla systemet, medan de eftergivna istillet virderade bada systemen
positivt. De respondenter som i tabellen beskrivs som reaktionéra hade en po-
sitiv instéllning till det gamla auktoritira systemet, samtidigt som man var
negativt instillda till nuvarande regim.

Som vi ser finner vi i tabellen ett visst stod for var hypotes. En majoritet av
respondenternai Vist kan beskrivas antingen som demokrater eller som skep-
tiker. I Ost bestér istillet majoriteten av reaktionira och skeptiker. Den mest
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Tabell 4. Reaktion pa regimférandring (procent av respondenter).

Ost Vast Bulga- Rumé- Vitryss- Ukraina TjeckienSlova- Slove- Ungern Polsn

- rien nlen  land kien  nlenen
Demokrater 22 36 30 38 13 12 63 26 36 24 45
Skeptiker 26 18 19 29 23 32 14 23 32 18 17
Eftergivna 19 24 28 22 16 12 15 26 20 27 24

Reaktionéra 33 14 23 1 48 43 8 25 12 31 14

Fragor: Here is a scale for ranking how government works. The top, plus 100, is the best; the
bottom, minus 100, the worst. Where on this scale would you put: a) the former communist re-
gime?; b) our present system of government with free elections and many parties?; ¢) our
system of government in five years time?

Kategorisering: Demokrater: \cke-positiv vardering av gammal regim (a) OCH positiv vardering
av nuvarande regim (b). Skeptiker: Icke-positiv vardering av gammal regim (a) OCH icke-
positiv vardering av nuvarande regim (b). Eftergivna: Positiv vardering av gammal regim (a)
OCH posttiv vardering av nuvarande regim (b). Reaktionara: Posttiv vardering av gammal
regim (a) OCH icke-positiv vardering av nuvarande regim (b).

Killa: Rose & Haerpfer [1994b)], New Democracies Barometer lll, Appendix Q32-Q34.

markanta skillnaden finner vi mellan andelen reaktionira. I Ost utgér de en
tredjedel av respondenterna, medan de i Vist uppgér till ndgot mindre &n en
sjundedel. Frigorna som stilldes &4r emellertid direkt kopplade till hur manni-
skorna uppfattade det gamla systemet, varfor ndgra reservationer méaste goras.
Vi ser hur s&vil Ungern som Ruminien avviker frin monstret. I Ungerns fall
héanger det sannolikt samman med att systemet fungerade forhéllandevis vil.
Att forklara Ruminiens avvikelse dr diremot svérare. Kanske hinger det sam-
man med det vdldsamma férlopp som inledde reformprocessen. Vi bor ocksé
notera att den stora andel reaktionéra som &terfinns i bdde Vitryssland och
Ukraina péverkar medianvirdet.

I NDB III typologiserades vidare respondenterna utifrén deras svar pé ett
antal frigor som gillde, dels huruvida man samtyckte till en upplosning av
parlamentet, dels hur troligt detta ansdgs vara (Rose ~ Haerpfer 1994b: Q71-
Q72, Rose — Haerpfer 1994a: 20). I en andra typologisering togs ocksé hinsyn
till om man samtidigt foredrog en stark ledare framfor ett parlamentariskt sys-
tem. Den forsta typologisering dterfinns i tabell 5. Aven hir delas de utfrigade
in i fyra grupper: tillitsfulla demokrater, oroliga demokrater, hoppfullt aukto-
ritira, samt nedslaget auktoritira. De respondenter som beskrivs som till-
litsfulla demokrater misstyckte till parlamentets upplosning och trodde inte
heller att detta skulle intréiffa. De som karaktériseras som oroliga demokrater
misstyckte dven de till parlamentets upplosning, men bedémde samtidigt det
som troligt att det skulle ske. De hoppfullt auktoritdra samtyckte ddremot till
parlamentets uppldsning och trodde ocksa att det skulle intriffa. De nedslaget
auktoritdra, slutligen, samtyckte dven de till parlamentets upplésning, men
bedémde det inte som troligt att detta skulle ske.

Som framgér av tabellen &r andelen tillitsfulla demokrater stérre i Vst dn i
Ost, samtidigt som bade andelen hoppfullt och nedslaget auktoritira 4r stérre
i Ost. Drygt 45% av respondenterna i Ost kan beskrivas som tillitsfulla demo-
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Tabell 5. Typologisering av demokrater (procent av respondenter).

Ost Vast Bulga- Ruma- Vitryss- Ukraina TjecklenSlova- Slove- Ungern Polen

rlen nlen fand kilen  nienen®
Tillitsfulla 46 59 54 62 36 37 €6 58 - 60 42
demokrater
Oroliga 20 17 21 14 20 19 16 18 - 10 28
demokrater
Hoppfullt 23 17 16 16 30 29 11 16 - 18 24
auktoritara
Nedslaget " 7 9 7 13 15 6 8 - 12 5
auktoritdra

Fragor: a) Some people think this country would be better govemed:if parliament were suspen-
ded and we did not have lots of political parties. How likely do you think this would be to happen
in this country in the next few years?

b) If Pardiamentwas suspended and parties abolished, would you approve or disapprove?
Kategorisering: Tillitsfulla demokrater: Misstycker till palamentets uppldsning (b) OCH tror inte
att det kommer att intréffa (a). Oroliga demokrater: Misstycker till padamentets upplésning (b)
OCH tror att det kommer att intréffa (a). Hoppfullt auktontdra: Samtycker till parlamentets
uppldsning (b) OCH tror att det kommer att intriffa (a). Nedslaget auktoritdra: Samtycker till
parlamentets uppldsning (b) OCH tror inte att det kommer att intriffa (a).

* Dessa fragestéliningar ingick ef i undersékningeniSlovenien.

Killa: Rose & Haerpter [1994b), New Democracies Barometer |ll, Appendix Q71-Q72.

krater, medan motsvarande siffra for Vist uppgér till ndrmare 60%. De hopp-
fullt auktoritira utgdr ndgot mindre 4n en fjardedel i Ost, men uppgéri Vst till
drygt en sjittedel. Vi kan notera att Polen avviker ndgot i kategorin tillitsfulla
demokrater och visar en férhallandevis stor andel hoppfullt auktoritira. Sam-
tidigt har man emellertid riitt manga oroliga demokrater. Likas& kan man no-
tera Ungerns ritt stora andel nedslaget auktoritira,

I'tabell 6 aterfinns den andra typologiseringen (Rose —Haerpfer 1994b: Q72,
Q45). Indelningen av respondenterna 4r dven hér gjord i fyra grupper: repre-
sentativa demokrater, effektiva demokrater, alienerade och auktoritidra. De
representativa demokraterna misstyckte till en uppldsning av parlamentet och
foredrog ett parlamentariskt system framfor en stark ledare. De som karaktii-
riseras som effektiva demokrater misstyckte ocksa de till parlamentets uppls-
ning, men foredrog samtidigt en stark ledare framfor ett parlamentariskt sys-
tem. De alienerade samtyckte déremot till parlamentets upplésning men for-
kastade pd samma géng en stark ledare. De auktoritiira, slutligen, samtyckte
aven de till parlamentets upplésning, men féredrog samtidigt en stark ledare
framfor ett parlamentariskt system.

Aven vad giller tabell 6 kan man siga att resultaten i ndgon mening bekriftar
var hypotes. Andelen representativa demokrater utgér en absolut majoritet i
Vist och dverviger ritt stort andelen i Ost. Samtidigt 4r andelen auktoritira
betydligt storre i Ost 4n i Vist. I den 6stkristna kulturkretsen kan nistan en
fjdrdedel karaktiriseras-som auktoritira, dubbelt sd minga som i Vist. Den
forhallandevis stora andelen effektiva demokrater i Ost speglar, i likhet med
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Tabell 6. Representativa eller effektiva demokrater (procent av responden-
ter).

Ost Vast Bulga- Rumé- Vilryss- Ukraina TjeckienSlova- Slove- Unge

rien nien  land kien nienen*
Representativa 39 63 47 60 31 31 72 62 - 64
demokrater
Effektiva 26 12 28 16 26 25 10 13 - 7
demokrater
Alienerade 1 13 8 9 12 14 12 13 - 18
Auktoritdra 24 12 17 15 31 30 6 1 - 12

Fragor: a) If Parliament was suspended and parties abolished, would you approve or disapp-
rove?

b) Best get rid of parliament and elections and have a strong leader who can quickly decide
things. Do you strongly agree, somewhat agree, somewhat disagree or strongly disagree?
Kategorisering: Representativa demokrater: Misstycker 1ill parlamentets upplésning (a) OCH
foredrar ett parlamentariskt system framf&r en stark ledare (b). Effektiva demokrater: Misstycker
till parlamentets uppldsning (a) OCH téredrar en stark ledare framfér ett parlamentariskt system
(b). Alienerade: Samtycker till parlamentets upplosning (a) OCH f6rkastar stark ledare (b).
Auktoritdra: Samtycker till parlamentets upplésning (a) OCH f6redrar en stark ledare (b).

* Dessa fragestatliningar ingick ej i undersdkningen i Slovenien.

Kalla: Rose & Haerpfer [1994b], New Democracies Barometer lil, Appendix Q72 och Q45.

resultaten i tabell 5, att manga foredrar en stark ledargestalt framfor ett parla-
mentariskt system.

Resultaten ovan indikerar att en betydande andel av respondenterna i lander-
nai den §stkristna kulturkretsen i ndgon mening séker en stark centrerad makt-
utdvning istillet for eller som alternativ till demokratin. Som ett forsok att
ytterligare beldgga detta aterges i tabell 7 svaren pé ett antal frigestillningar
somi varierande utstrickning kan ségas préva om s ér fallet (Rose ~ Haerpfer
1994b: Q44-Q47). Respondenterna fick svara pd huruvida det vore bittre att
respektive armén, en stark ledare eller experter styrde landet, eller om en ater-
géng till monarkin vore att foredra. Som vi ser dr det genomgéende en storre
andel i Ost som onskar detta, forutom nir det giller expertstyre dér bida kul-
turkretsarna forvisso uppvisar en kraftig majoritet for detta, men dar Vist na-
got dverviger Ost. Vi kan i sammanhanget notera den betydande skillnad som
finns i svaren pa frigan om parlamentet borde avskaffas och ersittas med en
stark ledare. En majoritet i de 6stkristna landerna haller med om detta medan
endast en knapp fjardedel svarar s& i Vist. Ett undantag utgor har Ruminien
och Slovenien. En forhallandevis liten andel av respondenterna i Ruminien
stoder tankegdngen att parlamentet bor ersittas av en stark ledare. Samtidigt
uppbringar tankegangen ett visst stdd i Slovenien.

Aven om vi far vara forsiktiga med att dra alltfor 1Angtgaende slutsatser, s&
pekar det samlade resultatet av tabellerna 4-7 pa en tendens i riktning mot en
verifiering av var hypotes. Med vissareservationer s kan man séga att respon-
denterna i de ldnder som traditionellt tiflhort en dstkristen kulturkrets i hégre
utstrackning uppvisar auktoritira drag &n sina motsvarigheter i Vést. Detta
visar sig pa flera sitt. Bland annat vérderas det kommunistiska systemet rela-
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Tabell 7. Centrerad stark maktutdvning som alternativ till demokratin (pro-
cent av respondenter som samtycker).

Ost Vast Bulga- Ruma- Vitryss- Ukraina TjecklenSlova- Slove- Ungern Polen
rien nlen  land klen _ nienen

a)Arménskall 15 4 14 19 15 10 2 4 8 2 1
styra

b) Stark ledare §1 24 45 30 57 56 16 24 42 18 35
c)BExpertstyre 71 79 66 57 76 78 79 89 63 82 60
d) Tilibaka till 13 4 19 18 8 7 3 2 - 5 6
monarkin®

Fragor: Our present system of government is notthe only one that this country has had. Some
people say that we would be better off if the country was governed differently. What do you
think? Do you strongly agree, somewhat agree, somewhat disagree or strongly disagree that:
a) the army should govern the country?; b) best get rid of Parliament and elections and have a
strong leader who can quickly decide things?; c) the most important decisions about the eco-
nomy should be made by experts and not the government and Parliament?; d) a return to the
monarchy would be better?

Kategorisering: | tabellen redovisas de som svarade "strongly agree" och "somewhat agree".

* Ingick ej | undersdkningen i Slovenien.

Kalla: Rose & Haerpfer [1994b], New Democracies Barometer I, Appendix Q44-Q47.

tivt hogt, man ser med en viss sképsis pA demokratin och foredrar en stark
koncentrerad maktutdvning framfor ett parlamentariskt politiskt system.

Forekomsten av ett toleransideal

Som ett resultat av utvecklingen mot rittsstatlighet och marknadskultur etab-
lerades i den vistkristna kulturkretsen eft slags toleransideal. Som vi tidigare
noterat hade detta stor inverkan pa hur det politiska och ekonomiska systemet
gestaltade sig. Det gav en dynamisk karaktir &t samhillsbilden och skapadeen
sfir av 6ppenhet, dir idéer och tankar kunde brytas mot varandra. Denna ut-
veckling &terfinns inte i den ostkristna kulturkretsen. Systemets absoluta natur
med sina strikt hierarkiska maktstrukturer limnade inget utrymme fér nigon
sddan dynamik. Istillet etablerades ett asiktsmonopol och en slags intolerans
och framstegsfientlighet som sedan forstirktes under kommunisttiden. Ar tan-
kegangen riktig borde dessa forhallanden vara djupt rotade i respektive kultur-
krets och relativt konstanta &ver tiden. Vi forvintar oss siledes att iven idag
finna en storre tolerans och ppenhet i de linder som traditionellt tillhért den
vistkristna kulturkretsen.

Ett matt pd tolerans/intolerans skulle kunna vara hur manniskor stialler sig till
personer med extrema och frin majoriteten avvikande politiska &sikter. PAien
frga i NDB II huruvida staten borde agera mot sddana personer svarade res-
pondenterna enligt tabell 8 (Rose — Haerpfer 1993: Tabell 29). Vér hypotes &r
att dessa personer moter en storre forstaelse bland befolkningen i Vst 4n i Ost
och betraktas som ett naturligt inslag i den diversifierade samhillsbilden sna-
rare dn som ndgot staten bor ligga sig i. Som tabellen visar dr detta ocksé i
nigon mening fallet, dven om tendenserna 4r svaga. I Ost anser nistan hilften
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Tabell 8. Tolerans med avseende pa extrema asikter (procent avresponden-
ter som samtycker).

Ost Vast Bulga- Ruma- Vitryss- Ukraina TjeckienSlova- Slove- Ungern Polen

rien nien  land kian nienenr
Staten bér
ingripa mot 45 35 40 50 52 22 35 41 45 26 23
méanniskor med
extrema och

avvikande &sikter

Fraga: (Here are a few statements that people sometimes make. What do you think?)

The state should act against people whose political views are very extreme and different from
the majority.

Kategorisering: | tabellen redovisas de som svarade "strongly agree" och "somewhat agree®.
Kalla: Rose & Haerpfer [1993], New Democracies Barometer I, Appendix tabell 29.

av respondenterna att staten bor ingripa mot sddana personer medan drygt en
tredjedel anser dettai Vist. Vi har emellertid ett par undantag i tabellen, varfér
vi bor vara forsiktiga med att dra ldngtgéende slutsatser. Slovenien och fram-
forallt Ukraina avviker frin ménstret. Slovenien beter sig ungefir som ett 6st-
land med 45% jakande svar och i Ukraina svarade endast drygt en femtedel att
staten bor ingripa mot sddana personer.

Ettannat matt pa graden av tolerans skulle kunna vara manniskors instillning
till och forstaelse for det tidskridvande arbete som ett parlamentariskt system
for med sig. Forstir man att det kommer ta lang tid att 16sa samhillsproblemen
med det nuvarande systemet eller dr man otdlig och tror att det gar snabbare
med ett annat system? I tabell 9 aterfinns de resultat som uppmittes nér man i
samband med NDB III testade detta (Rose — Haerpfer 1994b: Q28). Som vi ser
4r en majoritet i bade Ost och Vist inforstidda med att reformprocessen kom-
mer att ta 1ang tid, men vi finner terigen en skillnad mellan dem. Nir drygt
70% tror detta i de vistkristna linderna &r det endast strax dver hilften som har
dennainsikti Ost. Saledes vill nistan hilften av respondenternai den stkristna

Tabell 9. Tolerans uttryckt som tillit till det partamentariska systemets pro-
blemlgsningsférmaga (procent av respondenter som anser &r viktigast).

Ost Vast Bulga- Ruma- Vitryss- Ukralna TjecklenSlova- Slove- tngern Polen®

rlen nlsn __ land kien _ nienen
Ar att 18sa 54 72 63 59 48 42 81 70 74 51 -
problem
Préva nytt 47 28 37 41 52 58 19 30 26 49 -
system snart

Fraga: (On this card you will find a series of contrasting statements. For each, please choose
one and say whether you definitely or somewhat agree with it.)

It will take years for government to deal with the problems inherited from the Communists; OR
If our system can't produce results soon, that's a good reason to try some other system of go- _
vernment.

* Dessa fragestaliningar ingick ej | undersbkningen | Polen.

Kalla: Rose & Haerpfer [1994b), New Democracies Barometer I, Appendix Q28.
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kulturkretsen provaett annat politiskt system snart. Enreservation méste emel-
lertid goras. Vi ser hur Ungern avviker med en andel pd 49% som kan téinka sig
byta politiskt system, ndgot som aterigen kan téinkas hora samman med karak-
tiren pa det gamla systemet. Ménga ménniskor i Ungern har en positiv instill-
ning till det gamla systemet och anser att det fungerade bittre 4n dagens. En
Onskan att byta system skulle dirfor kunna ses som ett uttryck for en 6nskan
om en Atergéng till det gamla.

Tillittill det civila samhillet och statliga organ

Intimt férknippad med utvecklingen i den vistkristna kulturgemenskapen var
framviixten av ett civilt samhélle. Med minga fran staten oberoende organisa-
tioner och sammanslutningar diversifierades makten och en pluralism grund-
lades. De civila samhiillet tjinade ocksa som ett slags medborgarskola, dér
individer fostrades i demokratisk anda samtidigt som vi hér ocksé finner en del
av rétterna till den samarbetskultur som varit viigledande f6r utvecklingen i
Viist (jfr Putnam 1993). Men likavil som det monolitiska kommandorientera-
de systemet i den Ostkristna kulturkretsen undertryckte 6ppenhet och tolerans,
s undertrycktes ocksa det civila samhillet. Det gavs inget utrymme for ngra
konkurrerande strukturer utanfor statens kontroll, utan varje tendens till plura-
lism motarbetades. I den mén det fanns organisationer i samhéllet sa var dessa
en del av den statliga maktapparaten och anvindes for att kontrollera medbor-
garna. Den socialistiska tiden utgjorde hir, som vi tidigare varit inne p3, i viss
mén en fortséittming pa den Gstkristna traditionen.

Vi forvintar oss séledes att vi i de 1ander som traditionellt tillhort en 6stkris-
ten kulturkrets skall finna en sttrre misstro mot och mindre tillit till organisa-
tioner dverlag, sivil statliga som sddana som kan betraktas som en del av det
civila samhdllet (jfr Melville 1993: 60ff). I NDB III stilldes respondenterna
infor ett stort antal organisationer och fick svara p& huruvida man hade tillit till
dessa. Vi har hir delat in dessa organisationer i tvd grupper — det civila sam-
hillets organisationer respektive statliga organ — och sammanstillt undersok-
ningsresultaten.

Tabell 10 ger en bild av resultaten vad giller det man kan kalla det civila .
samhillets organisationer (Rose — Haerpfer 1994b: Q48, Q51, Q54, QS6,
Q57b, Q59, Q60, Q61). Som framgér av tabellen &r misstroendet genomgéen-
de storre i den ostkristna kulturkretsen med undantag fér kyrkor som étnjuter
ett storre fortroende i Ost dn i Vist (jfr dven Weigle — Butterfield 1992). Bort-
sett fran just kyrkor och media si uttrycker en absolut majoritet av responden-
ternai Ost misstroende mot det civila samhéllets organisationer. Mest markant
4r misstron nir det géller partier och fackféreningar, ddr s& ménga som 70%
ger uttryck for sddana kinslor. Detta forhallande dterspeglas i viss mén i den
vistkristna kulturkretsen, dir media och bondeorganisationer &tnjuter det
storsta fortroendet medan majoriteten uttrycker misstro mot partier och fack-
foreningar. Vi kan notera hur kyrkor och privata foretag har ett ganska stort
fortroende i Ruminien med fyra femtedelar respektive tva tredjedelar som
uttrycker tillit. Aven i Vitryssland ér kyrkan betrodd. Vi kan ocksé notera den
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Tabell 10. Det civila samhéllets institutioner (procent som uttrycker misstro).

Ost Vast Bulga- Ruma- Vitryss- Ukraina ﬂecklenSlova- Slove- Ungern Polen

rlen nien  land kien _ nlenen

Partier 70 65 73 63 67 76 38 58 66 65 7
"Civilsérvants” 60 41 66 50 57 63 41 44 32 39 46
Medla 45 37 46 57 43 44 29 37 40 42 36
Kyrkor 32 39 53 19 27 37 48 35 52 36 39
Fackidreningar* 70 50 72 - 59 70 47 51 - 48 62
*Patriotic 61 38 69 59 60 61 30 38 34 51 54
socletles®

Privata foretag 59 48 67 37 62 55 27 48 52 37 58
Bondeorg.** 50 37 60 41 43 56 27 36 - 37 44

Fraga: There are many different institutions in this country, for example, government, courts,
police, civil servants. Please show me on this 7-point scale, where 1 represents no trustand 7
great trust, how great is your personal trust in each-of these institutions.

Kategorisering: Tabellen visar hur stor andel av respondentema som gett poéng 1, 2 eller 3.

* Dessa fragestalliningar ingick ej i undersdkningen i Ruménien ochSlovenien.

** Dessa fragestaliningar ingick e] | undersékningen.iSlovenien.

Kalla: Rose & Haerpfer [1994b), Appendix Q48-Q61.

forhéllandevis stora misstron i Polen, framférallt vad giller partier, fackfore-
ningar och privata féretag. Intressant hir 4r det laga fortroende som uppmiits
for fackforeningar, trots Solidaritets initiala betydelse fér reformprocessen.

I tabell 11 ser vi respondenternas instillning till den andra gruppen av orga-
nisationer, vad vi har kallat statliga organ (Rose — Haerpfer 1994b: Q49-Q58).
Aven hir 4r det genomgéende s att fortroendet éir lagre i den dstkristna kultur-
kretsen 4n i den vistkristna. Framforallt dr fortroendet for polis, regering och
parlament 14gt i Ost, med drygt tvé tredjedelar av respondenterna som uttryck-
er misstro. Vikan notera att presidentimbetet och framférallt militéiren dmjuter
ett forhallandevis stort frtroende i bdda kulturkretsarna. Savili Ost somi Vist
har drygt 70% fortroende fér militéren, medan skillnaden #r storre vad giéller

Tabell 11. Statliga organ (procent som uttrycker misstro).

Ost Vst Bulga- Rumé- Vitryss- Ukraina TjeckienSlova- Slove- Ungern Polen

rien nien  land kien __nienen
Domstolar 54 38 70 37 49 58 34 43 36 28 37
Polis 63 38 68 43 58 67 39 42 38 32 .32
Militar 32 29 27 13 37 45 33 26 43 29 19
Regering 66 43 70 52 61 77 24 43 43 57 47
Parlament 68 47 81 56 62 73 44 53 46 57 47
Presldent 46 22 38 41 51 72 18 22 36 19 59

Fraga: There are many different institutions in this country, for example, government, courts,
police, civil servants. Please show me-on this 7-point scale, where 1 represents notrust and.7
great trust, how great is your personal trust in each of these institutions.

Kategorisering: Tabellen visar hur stor andel av respondentema som gett podng 1, 2 eller 3.
Kalla: Rose & Haerpfer [1994b), Appendix Q49-Q58.
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presidentiéimbetet, dir drygt hilften respektive fyra femtedelar av responden-
terna uttrycker fortroende. Mycket starkt stod har militiren i Ruminien och
Polen dir endast 13% respektive 19% uttrycker misstro. Vad giller Polen kan
vi ocksd notera den forhallandevis stora misstron mot presidentéimbetet. Drygt
tre femtedelar av respondenterna har inte tillit till presidenten.23

Mot bakgrund av tabell 10 och tabell 11 skulle vi kunna siga att det empiriska
materialet ger ett visst stéd for var hypotes. Fortroendet for bide det civila
samhillets organisationer och for statliga organ tenderar $verlag, med nigot
undantag, vara ligre i de ldnder som traditionellt tillh&rt en &stkristen kultur-
krets dn i Vist. Ett sarskilt 1igt fortroende finner vi i Bulgarien och Ukraina.
Slovakien kan sigas utgéra lite av ett undantag i den vistkristna kulturkretsen
med en férhillandevis stor misstro, men dven Polen avvikeri en del avseenden.
Framforallt giller detta i férhallande till partier, fackforeningar och presiden-
timbetet, ndgot som framstér som lite mirkligt med tanke p& den polska refor-
mprocessens karaktr.

" VL. Slutsatser ~ ~— "~ ST T Tt m e s e

En samlad bedémning av det empiriska material som hér redovisats gor att vi
kan tala om ett visst stod for vér dvergripande hypotes. Aven om tendenserna
i en del avseenden 4r svaga, s kan man s#ga att marknadsekonomins och
demokratins informella institutioner tenderar att vara mindre utvecklade i de
ldnder som traditionellt tillhort en dstkristen kulturkrets 4n i 14nder som tradi-
tionellt varit en del av en vistkristen kulturgemenskap — &tminstone i de avse-
enden vi hir uttryckt och testat dessa forhallanden. Klarast framstér resultaten
i synen pa makten och ritten i vid mening, men vi finner ocksa en skillnad i
synen pd individualistiska och kollektivistiska virderingar. Respondenterna i
den &stkristna kulturkretsen uppvisar enligt materialet — i jaimforelse med re-
spondenternai Vist —i storre utstrickning auktoritira tendenser, det 4r fler som
foredrar en stark centrerad maktutdvning framfér demokratin, de ger uttryck
for en ligre tolerans med avseende pa extrema asikter och de har en ligre tillit
till sévil det civila samhillets organisationer som till statliga organ. De har
samtidigt en mer negativ instillning till marknadsekonomins innehéll och ger
i hogre grad uttryck for kollektivistiska virderingar.

En betydande metodologisk problematik gér emellertid att vi far vara forsik-
tiga med att dra alltfor ldngtgdende slutsatser. Svarigheter med att operationa-
lisera det teoretiska resonemanget och var i ndgon mening okinsliga aggrege-
ring gor att materialets validitet forsdmras. Samtidigt #r bilden inte alltigenom
klar utan det finns undantag. Tjeckien 4r det land som bést svarar motidealbil-
den av den vistkristna kulturkretsen, medan Vitryssland bést svarar mot ide-
albilden i Ost. I de fall frigorna som stills har en mer direkt koppling till det
gamla socialistiska systemet, s& tenderar Ungern avvika frin dvriga ldnder i
Vist, ndgot som formodligen hinger samman med den forhéllandevis positiva
instillning man hade till det gamla systemet. I vissa fall &r Polen avvikande,
sannolikt beroende pé katolicismens starka stéllning, och i andra fall avviker
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Slovenien. I den 6stkristna kultursfaren dr det frimst Rumiinien som i en del
avseenden skiljer sig frAn mingden. Den aggregerade komparativa illustration
vi hir gett uttryck for bor siledes kompletteras med specifika ldnderstudier for
att bilden skall bli mer fullstindig.

Forsoker vi p olika sitt falsifiera hypotesen, exempelvis genom att bryta
upp kategoriseringen av ett Ost och ett Vist, finner vi snart att detta ir relativt
svart. En mojlighet skulle kunna vara att bryta ut Ruménien ur éstgruppen och
jamfdra endast Bulgarien, Vitryssland och Ukraina. Vi finner di betydande
likheter mellan ldnderna och i flera fall stimmer denna trio av linder bittre
6verrens med idealbilden av &st &n vad fallet & om dven Ruménien inkluderas.
Samtidigt finns emellertid en del undantag, inte minst vad giller férekomsten
av vad vi har kallat ett toleransideal. I de flesta fall 4r det ocksa si att Ruinénien,
i enlighet med vér hypotes, avviker frin medianvirdena i Vist och beter sig
mer som ett dstland &n somett vistland. En jaimforelse som ocksa &r intressant
att gora dr den mellan Polen och Ruminien. Landerna ligger i flera avseenden
néra varandra, men dven hiér &r avvikelserna manga. Sammantaget ér det fort-
farande s4 att vart §st-vistperspektiv klarast belyser det empiriska materialet.

Frigan 4r da vilka implikationer detta har fér reformprocessen i Ost- och
Centraleuropa. Mot bakgrund av resultaten ovan skulle man kunna friga sig
ifall det dverhuvudtaget &r mojligt att infora markinadsekonomi och demokrati
i vistlig mening i lander, dér dessa system helt saknar historiska rétter och dir
marknadsekonomins och demokratins informella institutioner foljaktligen 4r
mycket svagt utvecklade. Vi fir emellertid akta oss hir for en alltfor 1angtga-
ende determinism. Vad vi kan séga &r att eftersom dessa informella institutio-
ner tenderar att vara daligt utvecklade i lander som traditionellt tillhort en ost-
kristen kulturkrets — d v s att forutsittningarna for att utveckla marknadseko-
nomi och demokrati &r daliga — s3 kommer reformprocessen att vara svrare
att genomfdra och sannolikt ta l4ngre tid dér 4n i de vistkristna delarna av Ost-
och Centraleuropa. Men att g s3 langt som att siga att det inte 4r mojligt vore
fel. Historien paverkar ménniskors forestillningsramar och sitter upp grinser
for den framtida utvecklingen — det existerar ett métt av historisk kontinuitet —
men historien bestimmer inte dagsléget. Aven om en omvandlingsprocess
sker gradvis och ofta mycket 1dngsamt, s finns det alltid ett utrymme for kul-
turell féridndring. Vi kan dérfor inte utan reservationer och utan kinslighet
extrapolera forfluten tid till nutid (jfr Dallin 1993: 133f). Samtidigt 4r emeller-
tid den historiska syntesen, det 1dnga tidsperspektivet, synnerligen viktigt. Det
ar i ljuset av historien ett samhilles grundlidggande strukturella betingelser —
ett samhilles institutioner — framtréder och blir synliga; det #r i ljuset av histo-
rien vi kan fa perspektiv pa och férstd dagens turbulenta situation.

Avslutningsvis dr det i sammanhanget ocksd viktigt att kritiskt erkéinna den
etnocentriska "bias” som genomsyrar den typ av resonemang vi har fort och
som genomsyrat “’sovjetologin” i s& manga decennier. Vad 4r det som sigeratt
dessa linder ska etablera marknadsekonomi och demokrati i vistlig mening?
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Noter

1. Ofta 4r de institationer som finns i sam-
hillet en kombination av formella och infor-
mella strukturer och har uppkommit genom
en viixelverkan mellan dessa. Ett formellt
ramverk kan i vissa avseenden utgtra den
viisentliga grunden for en relation och en-
dast kompletteras av informella strukturer.
I andra avseenden blir den formella struktu-
ren bara ett st3d till ett annars dominerande
informellt ramverk.

2. 1dén att viildefinierade §ganderitter 4r funda-
mentala fr marknadsekonomins funktionssttt
4r ett forhillandevis modermt fenomen. I anti-
kens Grekland, hos romama och i den tidiga
kristendomen hade 4ganderiitten en svag still-
ning. Den framkommer frst hos Thomas ab
Aquino som en slags sekundér naturriitt eller
som ett socialt begrepp tillagd den ursprungliga

naturriitten. Hos Hobbeskan man finnaenform.

av Hganderitt i de frivilligt accepterade bind-
ningareller detsocialakontrakt som slts i syfte
attundvika det destruktiva "allas krig motalla”,
men det ir forst hos John Locke #ganderiitten
intar en central stillning. Fr Locke och den Li-
berala tradition som fbljer 4r dganderiitten det
centrala institut vilket hela samhiillet vilar pd
och blir férutom med det ekonomiska systemet
intimt fSrknippat ocksd med det framviixande
modema demokratibegreppet. Den viktigaste
uppgiften for samhillet iir heltenkelt att skydda
egendomsritten, Aven J. S. Mill och Tocque-
ville s3g 4ganderitten med omgivande ritts-
skydd som centralt fr en fungerande ekonomi
ochrittentillegendom betraktades somenavde
okriinkbara riittigheter man tillskrev det demo-
kratiska systemet. (StrSmholm 1985, Heilbro-
ner 1993: 74f, Bromley 1989: 191f, Hermans-
son 1992b: 217£.) '

3. Anledningen till att vi talar om den mo-
dema demokratin ir for att skilja den frén
den klassiska, atenska demokratiuppfatt-
ningen. Det modema demokratibegreppet
springer, till skillnad frin antikens organi-
cism, ur den individualistiska samh#llssyn
som under 1600- och 1700-talen vixer fram
ikontrast till medeltidens korporativism (jfr
Bobbio 1990: 41f). Den tar sina forsta ut-
tryck hos kontraktsteoretiker som Thomas
Hobbes och John Locke, utvecklas i liberal-
politisk tradition hos bl a Bentham, Mill och
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Tocqueville och fir sina ekonomiska kontu-
reri Adam Smiths politiska ekonomi. Starkt
forknippat med det moderna demokratibe-
greppet ir ocksd begrepp som jimlikhet, to-
lerans, representativitet, minoritetsskydd
och allmén ristréitt.

4. Varftr vi viljer att tala om den liberalademo-
kratin hiinger ssmman med den betydelse som
tillskrivs rittsstatens roll i demokratin. Riitts-
statstanken springer ur en liberal idétradition
och man finner den tidigt representerad hos ex-
emepelvis John Locke som, till skillnad frin
Hobbes Machtstaat med betoning pd statens
maktmonopol, talar om Rechtsstaat som ett
skydd motett alltfsr dominerande statsinflytan-
de. Generelitkan man emellertid tala omen ba-
lansmellan riittsstaten och maktstaten. Rittssta-
ten binder maktstaten till vissa generella nor-
mer, den eliminerar den inte (se diskussion i
Slagstad 1988: 106-110). Men 4ven om riitts-

- staten och-demokratin-fir nfira férbundnaiden-—-—-

modema demokratidiskussionen, s #r forhil-
landet mellan de bida begreppen inte okompli-
cerat. Det finns inget direkt logiskt samband
mellandemutan mankan snarare skbnjaenidé-
miissig konflikt mellan de bada idealen (Her-
mansson 1992, Elster 1992, Sejersted 1988).
Rittsstatsidéns krav pa forutsiigbarhet str i
motsétning till den for demokratin grundliig-
gande idén om folksuverinitetens princip. Ren-
odlas rittsstaten, d v s renodlas kraven p lag-.
bundenhetoch forutsigbarhet, sd kan staten och
statsmaktens innehdll inte foréindras. D4 brister
folksuverinitetstanken i den meningen att fol-
ket inte lingre #r suverint att bestdmma stats-
maktens funktion och omfing, Likasé kan de-
mokratin tolkas som ett sitt att mobilisera sam-
hillet att utéva en nédvindig statsauktoritet, till
skillnad frén rittsstaten som istéllet blir ett sttt
att begrinsa och hantera denna auktoritet. I
réttsstatsidén liggeralltsd ett skydd mot majori-
tetens tyranni — s som den formulerats av Bur-
ke och Tocqueville — som stir i strid med det
renodlade folkstyrets principer (Hansson 1992:
18-21). Historiskt sett har emellertid réttsstatsi-
dealet och folksuveriinitetens princip varit in-
timt forknippade med varandra (Hermansson
1986, Hermansson 1992). De har viixtfram suc-
cessivt sida vid sida och dagens vésterlindska
demokratier kan ses som en symbios eller som
ensyntes mellan de bdda idealen.
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S. Med civilt samhille avses hir en slags inter-
medir struktur mellan stat och samhiille (jfr
Morawski 1992). Det bestérav individer, grup-
perochorganisationer, vilkastirautonomafrin
statenoch som bildarrivaliserande elleralterna-
tiva maktcentra. Det #ren del av samhéllet som
stér utanfr de institutionaliserade politiska och
administrativa statsmekanismerna och utanftr
den statsreglerade delen av ekonomin (Miller
1992a: 8). For demokratin 4r detcivila samhil-
let viktigt genomdess kontrollerande och makt-
balanserade funktion; detligger grunden forett
samhiille med en differentierad maktbas. I nd-
gon mening kan det civila samhtllet ocksA si-
gas vara marknadsorienterat (Kukathas — Lo-
vell 1991, Miller 1992b, Rau 1991). Detbygger
pé ett frivilligt utbyte av politiska, ekonomiska
och konstnirliga idéer och forutsitter lika réit-
tigheter for individer att utbva politisk, ekono-
misk och intellektuell makt i konkurrens med
varandra.

6. Uppfattningen att det rider ett virdemis-
sigt samband mellan marknadsekonomi
och demokrati #r i och for sig inte ny. Det
ligger pa ndgot sitt underforstitt i den libe-
rala idétraditionen, men tankegingen har
sillan ftt ndgon mer formaliserad karaktir.
Sin kanske mest explicita framstillning fir
den hos Tocqueville och Montesquieu som
bida talar om marknadsekonomin som ett
civiliserande inslag i samhillsbilden, som
skapande en balans mellan ekonomi och po-
litik eller en form av samexistens mellan en
offentlig och privat sfir (Holmes 1993, Satz
1993, Elster 1988). "Commerce cures de-
structive prejudices, and it is an almost ge-
neral rule that everywhere there are gentle
mores, there is commerce and that every-
where there is commerce, there are gentle
mores”, som Montesquieu uttryckte det (ci-
terad i Kukathas — Lovell 1991: 23).

7. Jfr Almond & Verba som med en liknande
inriktning talar om en “’civic culture” (Almond
— Verba 1963). Robert Putnam anviinder be-
greppet “’socialt kapital” och betonar associa-
tionssamhillets — jfr det civila samhillets — roll
for dess utveckling (Putnam 1993: kap 6).

8. Detirviktigtatt podingteraattlikviil sometab-
lerandet av ett informellt ramverk iir en forut-
sittning for framviixten av marknadsekonomi
och demokrati, s& kan sidana strukturer ocksa
effektivt hindra samma process. Ett gammalt
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institutionellt mnster med normer, vérderingar
ochattityder som irdjupt rotade i ett lands soci-
ala och politiska kultur och som betonar helt
andra viirden 4n den liberala marknadsoriente-
rade demokratins, kan vara en mycket effektiv
barriiir mot en samhillsfriindring. Detta blir
tydligt inte minst nir diskussionen foretas i en
post-kommunistisk kontext.

9.D vsendemarkationslinje som gér lings vad
som idag 4r griinsen mellan Finland och Ryss-
land, mellan Baltikum och Ryssland, lings det
mellankrigstida Polens &stgrins ner rakt ige-
nom Vitryssland och Ukraina, lings Transylva-
niens §stgriins och som bildar griins i soder dir
den avskiljer Slovenien och Kroatien frén gvri-
ga ex-Jugoslavien. I soder speglar skiljelinjen
ocks8 naturligtvis den historiska gréinsen mel-
lan de habsburgska och ottomanska imperiema
(jfr Huntington 1993).

10. Att marknadsekonomins och demokra-
tins informella institutioner 4r svagt utveck-
lade i den &stkristna kulturkretsen kan na-
turligtvis forefalla sjidlvklart eftersom dessa
linderaldrig tidigare upplevt marknadseko-
nomi och demokrati. Poiingen ligger emel-
lertid i att de informella institutioner vi hir
talar om ir resultatet av en mycket ling ut-
vecklingsprocess med rétter i virden, fore-
stillningar och principer som traditionellt
tilthort just den vistkristna kultursfiren. 1
den ortodoxa Ystkristna kretsen saknas des-
sa grundlaggande forestillningar.

11. Ytterligare ett intressant skiljetema som dr
viirt att notera 4r den skilda betydelse spriket
fickideolikakulturkretsama [ viist” varlatinet
detheltdominerande spriket, det anvindessom
administrativt sprik och forde kinderna néirma-
re varandra. Latinet utvecklades till lite av ett
visterlandets koordinatsystem. I st” etablera-
des istillet kyrkoslaviskan som gemensamt
sprik, men den fick aldrig samma betydelse
som latinet i *’vist”. Det gjorde ocksi att man
stingdes ute frin den latinska kulturgemenska-
pen (se exempelvis Pelikan 1991: 63f).

12. Se dven Linnér (1994), sid 125-126,
som emellertid menar att brytningen inte
fick ndgon avgorande betydelse.

13. Ett intressant uttryck for den ortodoxa
kristendomens indtvindhet dr den centrala
plats man tillskriver ikonkonsten. Upple-
velsen av den heliga bilden, upplevelsen av
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det gudomliga och av det skéna intaren vik-
tig position. I ortodoxin finner man ocksd en
fascination infor ritualenoch infor estetiken
och ett slags niirhet till naturen. Konsten har
pa ndgot sittintagit filosofins plats.(se vida-
re Waage 1992, Bodin 1993, Linnér 1994).
14. Férekomsten av privat iganderitt 4r in-
timt kopplat till framstegstanken och den
linjéira tidsuppfattning som utvecklas i vist-
kristendomen. Aganderiitten som institut
har en viktig temporal dimension och byg-
ger i sjilva verket pd en framtids- och ut-
vecklingstro, d v s att man troratt ett objekt
man &dger idag har ett higre — eller i vart fall
samma - virde i morgon och att man dd kan
realisera detta virde. Jfr exempelvis North
— Thomas (1993) och Rosenberg — Birdzell
(1991) som kraftigt betonar betydelsen av
den privata 4iganderitten och de incitament
den medf6r som drivkraft i Visteuropas
" ekonomiska historia. ' S
15. I analogi med Williamson (1975) skulle
vi nigot metaforiskt kunna tala om skillna-
den mellan den Ost- och vistkristna kultur-
kretsen i termer av marknad och hierarki. I
"viist” priiglas samhiillsbilden i stort av ho-
risontella och i ndgon mening anonyma re-
lationer mellan autonoma jimnbordiga ak-
torer som pd frivillig basis ingar kontraktu-
ella §verenskommelser med varandra, I det-
ta avseende kan sambhiillet beskrivas som
marknadsorienterat till sin karaktir. I dst”
dominerar istiillet vertikala relationer, dir
maktférdelningen mellan aktSrerna 4r
asymmetrisk, dér beroendet #r stémre och
dir forhallandet Sversdte-undersite dr van-
ligt férekommande. Sambhillet kan hir be-
skrivas som hierarkiskt. Vi skulle ocksd
kunna anvinda Albert HBirschmans (1970)
berdmda begrepp “exit”, “voice” och
’loyalty’”” som en annan metafor for att bely-
sa skillnaden mellan de olika sambhills-
strukturerna. I det marknadsorienterade
samhillet d@r “exit” och "voice” de helt do-
minerande sétten att utva inflytande pa sin
omgivning. Ibland 4r man l4st vid ett av al-
ternativen, men ofta finns en valmdgjlighet.

I det hierarkiska samhillet dr man istillet .

helt 1ast vid ett "loyalty”-krav med kraftiga
sanktioner mot avvikande beteenden. Det dr
traditionella maktforhillanden som styr re-
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lationema och mujligheterna att piverka
omgivningen #r begréinsade.

16. En balanserad bild av detta férhillande
gesiChirot (ed) (1989), diir éiven Centraleu-
ropas —d v s.det vi hiir kallar " viist” - relati-
vaefterblivenhet i férhillande till Visteuro-
pa beskrivs.

17. I ett léingre historiskt perspektiv édr det
siledes mojligt att betrakta sovjettiden som
négot av en historisk parentes i de traditio-
nellt vistkristna delarna av Ost- och Cent-
raleuropa. Den utgbrett markant avsteg frin
den utveckling som under minga sekel
priiglatdessa linder och ett brott mot de his-
torisk-kulturella vidrden som successivt
viixt fram efter romarrikets sonderfall. F5lj-
aktligen kan vi i dessa delar tala om reform-
processen som ett dteruppbyggande av ett
raserat kulturarv snarare 4n som ettuppbyg-
gande frdn noll. Det 4r i detta perspektiv vi

idag ocksa skall forstd dessa linders 6pp-

ning mot vist, d v s en striivan efter ett dter-
intrdde i den vistkristna kulturgemenska-
pen. Nir det giiller de traditionellt $stkristna
linderna #r forhillandet emellertid markant
annorlunda. Det sovjetiska samhillets ka-
raktidr och funktionssitt piminner starkt om
samhillsbilden som den sig ut i Bysans ef-
terfoljarstater. Det civila samhillet lyste
med sin frinvaro, rittsstatens principer for-
aktades, informationsflodet kontrollerades
och foreteelser som konkurrens, individua-
lism och pluralism betraktades som ett hot
mot systemet och undertrycktes hért. Det
var ett hierarkiskt samhille, dir en vertikal
maktorientering i férening med ett kollekti-
vistiskt ideal ledde till en stark auktori-
tetstro och till en tro pd den upplysta despo-
tin. Staten utdvade ett slags trefaldig kon-
troll och styrde 6ver politiken, ekonomin
och ideologin (jfr Goban-Klas — Sasinska-
Klas 1992: 76). I motsats till den 6ppenhet
och pluralism som priglar de viisterlindska
demokratierna, s3 kan det sovjetiska sam-
hillet istiillet beskrivas som mono-organi-
satoriskt och totalitdrt (Rigby 1991: 112).
Mot bakgrund av detta framstir sovjettiden
ide Ostkristna landerna ndrmast som en his-
torisk kontinuitet (Fischer-Galati 1992).
Det hierarkiska systemet, den kommando-
orienterade ekonomin, den patriarkala sy-
nen pa makten och den godtyckliga riitts-
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utdvningen lag vil i linje med den tradition
som under 14ng tid dominerat i den Ostkrist-
na kulturkretsen.

18. Jfr Treadgold som gdr en liknande in-
delning (Treadgold 1973:22f). Frigan upp-
stir dd vilken innebdrd vi tillskriver de olika
begreppen eller hur de skall tolkas. Det
skulle hiir féra for 1angt att ytterligare preci-
sera innebdrden i varje begreppspar, utan vi
far hinvisa till det &vergripande resone-
mang som fOrs i avsnitt I

19. Fér en beskrivning av understkningar-
nas uppléggning och metodologi se Appen-
dix.

20. Befolkningens huvudsakliga religidsa
tillhdrighet: Bulgarien (ca 80% bulgarisk-
ortodoxa, 10-15% muslimer); Rumiinien
(ca 85% rumiinsk-ortodoxa, 5% romerska
katoliker, 4% protestanter, 4% grekiska ka-
toliker); Vitryssland (huvudsakligen rysk-
ortodoxa); Ukraina (merparten ortodoxa,
grekiska katoliker i vistra Ukraina); Polen
(romerska katoliker); Ungern (ca 65% kato-
liker, 20% kalvinister, 5% lutheraner);
Tjeckien (romerska katoliker, protestanter);
Slovakien (ca 65% romerska katoliker,
10% protestanter); Slovenien (ca 80% ro-
merska katoliker). Se exempelvis Rose &
Haerpfer (1994b).

21. De siffror som redovisas i den fortsatta
framstillningen 4r genomgdende avrunda-
de uppét till nlirmaste heltal.

22. Ett undantag utgor hir Slovenien dir
86% svarar ja pd friga a och 43% svarar ja
pa friga c. DA frdga b aldrig stilldes ir re-
sultatet emellertid inte jimforbart med de
Ovriga, varfor Slovenien 4r undantaget i be-
rikningen av medianen.

23, Man kan hir friga sig ifall inte svaren pd
frigan om fortroendet for presidentimbetet
ocksd speglar och miter graden av presi-
dentmakt. En stark president vicker sanno-
likt mer kinslor 4n en svag president och 4r
formodligen i stdrre utstrickning utsatt for
savil tillit som misstro.

417

Appendix

New Democracies Barometer (NDB) 4r en
multinationell attitydunderstkning foreta-
gen &rligen i Ost- och Centraleuropa under
ledning av Paul Lazarsfeld Society, Wien, i
samarbete med Centre for the Study of Pub-
lic Policy (CSPP), Glasgow. Den firsta un-
derstkningen (NDB 1) gjordes histen 1991
och inkluderade divarande Tjeckoslovaki-
en, Ungern, Polen, Bulgarien, Ruménien,
Slovenien och, som jimforelse, Osterrike.
Den andra understkningen (NDB II) gjor-
des mellan november 1992 och mars 1993
och uttkades till att omfatta, férutom upp-
delningen av Tjeckien och Slovakien, dven
Kroatien, Vitryssland och Ukraina. Samti-
digt exkluderades Osterrike. Den tredje un-
derstkningen (NDB III) foretogs mellan
november 1993 och mars 1994 och inklude-
rade tio ldnder motsvarande NDB II. Under-
stkningarna bestod av personliga intervjuer
och omfattade ett representativt urval av ca
7 000, 10 518 respektive 11 087 slumpvis
utvalda personer dver 18 &r — minst 1 000 i
varje land - stratifierade enligt ESOMAR
(European Society of Market Research)
principer. Urvalet dr tillrdckligt stort for att
den statistiska felmarginalen skall stanna pd
ca 2-3%. Det var samma frdgor, med nigot
undantag, som stiilldes i varje land. De fri-
gor som stilldes i NDB I 4terfinns ocksi i
stort sett i NDB II och NDB III, men antalet
fragestillningar har successivt uttkats var-
for en fullstindig jdmforelse Sver tidenej dr
méjlig. Filtarbetet utfordes av forsknings-
institut i respektive land under ledning av
Paul Lazarsfeld Society och CSPP. De tre
underskningarna har publicerats i Rose &
Haerpfer (1992), Rose & Haerpfer (1993)
respektive Rose & Haerpfer (1994b).
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