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1. Indledning*

Martin Bennulfs bog om de miljgpolitiske
synspunkter i Sverige et fint eksempel pa det
produktive forskermiljg, der findes ved den
statsvidenskabelige institution pa Universite-
tet i Goteborg og navnlig pa den rigdom pa
samfundsvidenskabelige data, som i disse ar
samles her. Den er ogsé et godt eksempel pa
bredden i dette forskningsmiljg, specielt inden
for valg- og kommunikationsforskningen. En-
delig vidner den om fornyelsen og kontinuite-
ten i forskningsmiljget: en ny generation pre-
senterer sig efter, at Bo Sirlvik lagde grunden
11950’erne og 1960’erne, hvorefter den naste
generation med Soren Holmberg og Michael
Gilljam tog over.

Jeg vil starte med at give en sammenfatning
af afhandlingen: dens problemstilling, dens
opbygning og dens hovedresultater. Dernzst
vil jeg diskutere nogle vasentlige spgrgsmél,
idet jeg vil ga fra detkonkrete til det generelle:
fgrst se pa afhandlingens mere formelle sider,
sa diskutere de data, afhandlingen bygger pa,
videre drgfte de metoder, der benyttes for at
aftvinge data nogle interessante sammen-
henge, endvidere diskutere de hovedresulta-
ter, som afhandlingen nér frem til, og til sidst
diskutere afhandlingens disposition og hoved-
tankegang.

2. Sammenfatning af afhandlingen

Afhandlingen er en bog pa 320 sider, der efter
et indledningskapitel er opdelt i tre dele. Den
fgrste del behandler "Miljgopinionen” og be-
star af tre kapitler, den anden del om "Miljgdi-
mensionen” bestar ogsa af tre kapitler, og den

Statsvetenskaplig Tidskrift 1995, 4rg 98 nr 3

tredje del omfatter s bogens konklusion og
videre perspektiver. Dertil kommer engelsk
summery og omtale af litteratur og kilder.

Afhandlingens centrale studieobjekt angi-
ves (p. 13) at vare “asikter”, dvs. anskuelser
eller meninger, om miljget i Sverige. Og me-
get prisverdigt opstilles to klare problemstil-
linger: "Hvor sterk er tilslutningen til forskel-
lige miljgbevarende forslag i den svenske be-
folkning?” og Tilhgrer miljgsagerne en ny
politisk dimension, som galder spgrgsmal om
livskvalitet?”

Indledningskapitlet omfatter derefter en re-
deggrelse for, hvordan man kan studere poli-
tiske sagomrader som for eksempel miljgpoli-
tikken. Denne redeggrelse viser, at forfatteren
er godt inde i litteraturen, og at han har et fint
overblik, bade over omradet generelt og mere
konkret over studiet af meningsdannelsen in-
den for forskellige sagomrader.

Forfatteren koncentrerer sig sa om menings-
dannelsen pd medborgerniveauet inden for
miljgomradet (p. 15). Deter et emne, som han
mener ikke er s@rlig grundigt belyst, selv om
hans note 16 pa p. 16 maske nok modsiger
denne karakteristik en smule. Men nér det ser-
ligt gelder den svenske meningsdannelse pa
masseniveau pa miljgpomradet, sa mener han at
have fundeten hvid plet pa kortet, som han kan
ggre en indsats ved at udforske (p. 17).

I kapitel 2 behandler forfatteren sa miljgopi-
nionens baggrund, og han nir her frem til, at
den moderne miljgdebat i Sverige startede i
begyndelsen af 1960’erne med udgivelsen af
Rachel Carsons bog "Tyst var” i 1962 og med
debatten om kviksglvets skadelige indflydelse
pd dyre- og planteliv. Det var imidlertid fgrst
fra 1967 i forbindelse med debatten om forgif-
tede sger, at debatten for alvor naede ud til be-
folkningen. Beslutningstagernes og forsker-
nes opfattelser blev nu formidlet til offentlig-
heden via aviser, radio og TV. Viden om og
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meninger om miljgsager fandtes fra da af i sto-
re dele af den svenske befolkning (p. 56).

11970’erne var det navnlig energipolitikken
og spgrgsmalet om kernckraften, der satte
gang i miljgdebatten, og ulykken — eller det
som kernekrafttilhangeme kalder “drifthen-
delsen” — pa Three Mile Island i Pensylvania i
marts 1979 satte yderligere gang i debatten og
banede vejen for folkeafstemningen om ker-
nekraften i 1980.

1 1980’erne blev miljgsagen sa et partipoli-
tisk stridsemne, og i 1981 blev der dannet et
serligt Miljgparti, som i 1988 blev represen-
teret 1 rigsdagen. Det var skelszttende, fordi
det var fgrste gang i 70 &r, at det traditionelle
femparti-system i Sverige blev ®ndret, men
det er maske nok lidt af en overdrivelse at pé-
sta, at det var udtryk for en destabilisering af
det traditionelle svenske partisystem. I mange
andre lande ville man nok snarere vare impo-
neret af den svenske kontinuitet og opfatte
Miljgpartiets reprasentation som en tilpas-
ning til nye forudsztninger.

I kapitel 3 gér forfatteren si mere detaljeret
ind pé at redeggre for, hvordan miljgopinionen
udviklede sig i Sverige. Han fglger her Micha-
el Giljams sondring mellem et sagomrades
kognitive historie og dets anskuelseshistorie
(p. 68).

vidsthed om sagen, deres opfattelser af sag-
indholdet, deres opfattelse af dets vigtighed og
deres faktiske viden om sagen.

Anskuelseshistorien omfatter forekomsten
af meninger, deres retning (positiv/negativ)og
deres intensitet (stzerke meninger/mere afslap-
pede meninger).

Forfatteren ville gerne have redegjort for
alle disse syv dele af miljgsagens udvikling,
men det har han (trods alt) ikke tilstrekkelig
mange data til (p. 68). Det er dog ret impone-
rende, hvad han er i stand til at finde frem til
belysning af dette emne. Men saddaner detnok:
Mere vil have mere, og helttilfreds bliver man
ikke, fgr det perfekte er opndet!

Forfatteren kan vise, at et stigende antal
svenskere opfatter miljget som vigtigt (i hvert
fald frem til 1988, hvorefter der sker et fald,
jfr. figur 3.2., p. 76), at opfattelsen af vigtighe-
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den i hgj grad samvarierer med massemedier-
nes behandling af miljgsagerne (p. 80) — hvil-
ket bekrfter tesen om massemediernes dags-
ordenssttende funktion — at miljgspgrgsma-
let pé det aggregerede niveau ma kempe med
arbejdslgsheden om at vere det vigtigste emne
pa den politiske dagsorden .(pp. 82-83), at
svenskerne i forholdsvis hgj grad har mening-
er om miljgspgrgsmal, at de i hgjere grad har
meninger om konkrete end ideologiske mil-
j#spgrgsmal, men at der mod begyndelsen af
1990’emne er tale om et fald i forekomsten af
sadanne meninger (p. 87), at der allerede om-
kring 1980 var forholdsvis mange svenskere,
der ville satse pa miljgbevarende foranstalt-
ninger, atdenne andel blev gget frem til valget
i 1988, men at der siden har veret tale om et
fald (p. 94). Endelig synes meningerne om
miljg at vere mest intensive, nir debatten om
dette emne er mest omfattende (p. 96).

Det er en rekke vigtige resultater, der her
offentligggres og fremstilles sammenh&ngen-
de og systematisk. De fremkommer ved en op-
findsom udnyttelse af de foreliggende data-
muligheder og representerer er godt bidrag til
vores viden om samspillet mellem partier, me-
dier og velgere.

I kapitel 4 ser forfatteren si pa, hvad det
svenske folk mener om miljget. Deterien vis

-~ meime-Den-Kognitive-historie-omfatter-folks-be==forstand=hovedkapitletrirbogensForfatteren— -

kan her gse af et rigt datamateriale, som ggr det
muligt at fplge udviklingen over tid, at kon-
trollere resultaterne fra forskellige datakilder
mod hinanden, at undersgge, hvem der mener
hvad, og hvorfor de mener det.

Hovedresultatet af analysen er, at svensker-
nes stillingtagen til miljgspgrgsmalet i hgj
grad bestemmes af deres socialisering, deres
interesser og deres exponering for miljgpoli-
tiske budskaber.

Med hensyn til opdragelsen og socialiser-
ingen finder forfatteren, at svenske kvinder er
mere positive over for miljget end mand. Det
skyldes ikke blot, at kvinder i hgjere grad er
beskaftiget med reproduktivt arbejde, men
navnlig, at de har et andet syn pA natur og mil-
Jj8, maske fordi dette at varne om miljget ind-
gér som en del af et feministisk orienteret vaer-
disystem (p. 150), eller fordi kvinder er mere
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opmarksomme over for trusler mod menne-
skeheden: De er gennemgéende mere bekym-
rede end mandene, der generelt er mere risi-
kovillige (p. 150).

Med hensyn til interesser har de svenskere,
der arbejder i landbruget, og som har en egen-
interesse i at bevare grundlaget for deres pro-
duktion, mere positive meninger om miljgbe-
skyttelse end byboerne — pa nar lige ndr det
gzlder om at forbyde de kemiske ukrudtbe-
kzmpelsesmidler i landbruget (pp. 122-23).

Med hensyn til at udsztte sig for miljgrigtige
budskaber, si finder forfatteren, at de svenske-
re, der er medlem af en miljgorganisation, er
mere modtagelige for sidanne budskaber - og
det er vel heller ikke sd markeligt.

Mere interessant er det nok, at en humani-
stisk verdiorientering leder til stgrre sandsyn-
lighed for at vare venstreorienteret, som vide-
re gger sandsynligheden for gkologiske syns-
punkter. Den humanistiske orientering er ogsa
koblet til sympatien for at have bestemte poli-
tiske partier, som sa igen pavirker svenskeres
meninger om miljget.

Forfatteren afslutter kapitlet pd en ganske
morsom made ved at sammenfatte sine resul-
tater ved at karakterisere fire typer: (1) Fore-
tageren, der er mest vakstorienteret. Deteren
mand, der kun har en ret svag humanistisk ori-
entering, som er hgjreorienteret, som stemmer
pd Moderaterne, og som bestemt ikke er med-
lem af nogen miljgorganisation. (2) Arbejde-
ren, der nok er lidt mere positiv over for mil-
joet, men dog mere vakst- end gkologiorien-
teret. Det er ogsd en mand, der er ansat i pro-
duktionen, som ikke er specielt humanistisk
indstillet, som er noget venstreorienteret, og
som stemmer pa socialdemokraterne, men
som heller ikke kunne drgmme om at melde
sig ind i en miljgorganisation. (3) Jordbruge-
ren. Endnu en produktiv mand, med en gen-
nemsnitlig humanistisk orientering, men pa
grund af sit arbejde mere positiv over for mil-
joet end over for en fortsat gkonomisk vaekst.
Han er noget hgjreorienteret og stemmer pa
Centerpartiet og kan godt finde pa at melde sig
ind i en miljgorganisation, for eksempel SNF.
(4) Lererinden. En kvinde beskftiget med
reproduktive aktiviteter med sterke humanis-
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tiske vaerdier og en udpraget gkologisk orien-
tering. Hun afviser den blinde vakst, er ret
venstreorienteret og stemmer pa Miljgpartiet.
Endelig finder hun det helt selvfglgeligt at
vere medlem af en miljgorganisation som
Miljoforbundet.

I den anden del af bogen tager forfatteren sa
fat pa sin anden hovedproblemstilling: om
miljgsagen tilhgrer en ny politisk dimension i
svensk politik, som vedrgrer livskvalitet (og
ikke blot de materielle goder)?

I kapitel 5 diskuteres, om der findes en ver-
dibaseret konfliktdimension i svensk politik,
som danner grundlag for meningerne om mil-
joet. Med udgangspunkt i Ronald Ingleharts
teori om den tavse revolution og ideerne om et
post-industrielt samfund, fremvaksten af nye
mellemlag og nye sociale bevagelser overve-
jer forfatteren, hvordan man i det hele taget
skal kunne identificere eksistensen af sddan en
ny politisk skillelinie. For at ville acceptere, at
der findes post-materielle vardier, kreves, at
malinger af dem ikke blot er stabile pa det ag-
gregerede niveau, men ogsa pa det individuel-
le niveau, og med paneldata afprgves, om det-
te er tilfzldet.

Deter det ikke. Sammenhangen over to pe-
rioder pa tre ar er henholdsvis .47 og 40
(p. 176), hvilket kun er ca. halvt s sterkt som
den traditionelle venstre-hgjrekonflikt-di-
mension (r = .80)(p. 177). Forfatteren prgver
atanvende forskellige former for paneldata og
forskellige méilemetoder, men nér til det sam-
me negative resultat. Han kan ikke opdage no-
gen ny verdibaseret politisk dimension blandt
de svenske valgere (p.192).

Derimod kan han med udgangspunkt i Mil-
ton Rokeach og hans maling af verdier kon-
statere tilstedevarelsen af en stabil humani-
stisk verdiorientering, som har indflydelse p4,
hvilke meninger mennesker har om miljget.

Man kunne s tro, at sagen var afgjort, men
det er den abenbart ikke efter forfatterens op-
fattelse. Han sondrer mellem en vardibaseret
politisk dimension og en mere almindelig po-
litisk meningsdimension. For at ville accepte-
re tilstedevarelsen af en politisk dimension
(som altsé ikke behgver at vaere vardibaseret),
sa krever han en sterk konsistens mellem de
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enkelte meninger i den nye dimension, og at
disse meninger er forholdsvis uafhengige af
traditionelle politiske konfliktdimensioner
(som venstre-hgjreskalaen). Altsé sterke in-
ternkorrelationer og svage eksternkorrelatio-
ner. Desuden skal disse meninger vare stabile
over tid (panelstabilitet)(p. 199, jfr. p. 206).
Undersggelsen viser her, at det er rimeligt at
tale om en grgn dimension, for sa vidt angar
den interne konsistens (p. 209) og stabiliteten
overtid (p. 210), hvorimod der ikke er tale om,
at miljgmeningerne er uafhzngige af mening-
erne om andre politiske sager (pp. 218-19),
specielt blandt politiske interesserede (og i
den politiske elite) falder disse meninger
sterkt sammen med venstre-hgjredimensio-
nen, medens den blandt almindelige velgere
blandes sammen med alle mulige andre ting
(p- 219).
Altialt ma forfatteren altsd afvise, atder fin-
des en grgn politisk dimension i Sverige.
Alligevel argumenter han for, at man godt
kunne forestille sig, at partierne har veret i
stand til at presentere sig over for valgerne pa
en sddan made, at de opfatter partierne som
placeret anderledes end pa den traditionelle
venstre-hgjredimension.
Efter en lang og ret indviklet analyse, som
jeg skal komme tilbage til, konkluderer forfat-
-teren, atderikke kan"observeres nogen-grgn
partipolitisk dimension blandt svenske valge-
re, i hvert fald er den langt svagere end ven-
stre-hgjredimensionen, selv om denne nok er
blevet svekket gennem de senere ar (p. 251).
Det samlede resultat er derfor, at forfatteren
hverken kan pavise en vaerdibaseret grgn di-
mension, en grgn politisk dimension i det hele
taget eller en partipolitisk dimension. Udbred-
te forestillinger om, at svensk politik er géet
fra et hvile pa et endimensionalt partisystem til
et todimensionalt partisystem hviler efter for-
fatterens opfattelse pd en overfortolkning
(p. 265).
Det er vel nok en konklusion, som vil blive
bemarket og diskuteret i svensk og skandina-
visk politologi, og derfor er afhandlingen un-

der alle omstzndigheder et vigtigt bidrag til

vores forstéelse af udviklingen i de politiske
konflikter.
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Til allersidst diskuterer forfatteren sa, om de
svenske valgeres meninger om miljget har
andre konsekvenser — nar de nu ikke har fgrt til
en partipolitisk relevant konfliktdimension —
og han argumenter for, atdisse meninger trods
alt pavirker valgernes partivalg, deres miljg-
adfeerd og de folkevalgtes parlamentariske ad-
ferd. Saheltuden betydning er disse meninger
altsa ikke! )

Sammenfattende har forfatteren altsa fundet
ud af, at svenske valgere nok har meningerom
miljget, at disse meninger i vid udstrekning er
indbyrdes konsistente, og at de er ret stabile
over tid. Til gengzld er de ikke rodfesteti et
serligt set af verdier, specielt ikke i post-ma-
terielle verdier, de er ikke uafhzngige af me-
ninger om andre politiske sager, og de har ikke
serlig stor betydning for den mide, svenske
velgere opfatter deres partisystem pa. Me-
ningerne om miljget har dog betydning pi an-
dre méader for det politiske liv, navnlig for Mil-
jspartiets mulighed for atkomme i Rigsdagen.

3. Detformelle

Generelt vil jeg sige, at afhandlingen ikke bare
er i orden, men nzrmest forbilledlig, hvad det
formelle angar. Den er fint struktureret i kapit-
ler og dele, sproget er klart og precist, men

~miskerlidt-for-kedeligt, rapportagtigt-kunne———

man maske sige. Henvisningerne er systema-
tiske, og jeg har ikke fundet alvorlige fejl i lit-
teraturlisten udover en vis kulturimperalistisk
tendens til at ville stave danske titler pa
svensk. Forfatterens litteraturkendskab er im-
ponerende.

4, Data

Afhandlingen er, som jeg har veret inde p4, et
udtryk for det frugtbare forskningsmiljg, der
findes i Goteborg. Det viser sig blandt andet
ved, at han har endog meget rige data til sin
radighed. Der findes nzppe tilsvarende mate-
rialemuligheder andre steder i Norden - ja
maske i hele verden. Det er ikke blot muligt at
lave lange tidsserier med ensartede data, men
ogsa at arbejde med paneler, hvor de samme
mennesker er spurgt flere gange, og at sam-
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menligne resultaterne af interview-undersg-
"gelser med resultaterne fra enquete-undersg-
gelser.

En sidan rigdom giver naturligvis mange
muligheder, men de rummer ogsd visse pro-
blemer eller farer, som jeg skal komme tilbage
til.

Man kunne imidlertid have gnsket sig enfyl-
digere beskrivelse af dette materiale. Det tages
i lidt for hgj grad for givet, at alle lesere bgr
vere inde i, hvordan de forskellige former for
dataindsamles, hvem der har gjortdet, og hvor
mange IP det drejer sig, hvordan kvaliteten er,
hvordan data behandles og bevares osv. Det
siges, at disse undersggelser er udfgrligt doku-
menteret andre steder, og derfor menes det
ikke ngdvendigt at give en redeggrelse for ma-
terialet (p. 31). Deter jeg uenigi. Deter i hvert
fald ikke szrlig venligt over for lzseren. Det
er i sig selv et stort arbejde at finde alle disse
bgger, rapporter og artikler frem — hvis det i
det hele taget er muligt, og et endnu stgrre ar-
bejde at lese sig igennem det. Det burde for-
fatteren have gjort for l&seren. Han har mate-
rialerne ved handen og indsigt i og overblik
over materialet.

5. Metode

Datamulighederne hanger ret tet sammen
med metodeme, der anvendes i afhandlingen.
Forfatteren gar her grundigt til vaerks og dis-
kuterer i indledningskapitlet, hvad man skal
forstd ved en "asikt”, som han afgrenser fra
"attityder” — "holdninger” — som han ikke vil
beskeftige sig med. Han definerer sit studie-
objekt som den almene opinion pa miljgomra-
det, hvorved han forstar de anskuelser eller
meninger om miljget, som er blevet genstand
for debat og beslutninger pa den politiske are-
na (p. 19). Disse anskuelser kan gé i forskellig
retning (vare positive eller negative), de kan
vare mere eller mindre intensive, de kan vaere
mere eller mindre stabile, og de kan tillegges
stgrre eller mindre vigtighed.

Men hvad omfatter “miljgsagerne” mere
precis? Det er ikke si let at bestemme, siger
forfatteren (p. 22). Han foreslar selv, at de skal
defineres som “et problemomrade, som bestar
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af spgrgsmal, der gzlder, hvordan naturen og
dens ressourcer skal udnyttes” (p. 23), hvilket
nok ma siges at vare en meget bred definition.
Man kan spgrge: hvad falder ikke ind under
den?

Det giver forfatteren faktisk ikke noget
eksplicit svar pa, idet han vzlger at bestemme
sit studieobjekt i mere sn@ver forstand somen
konflikt mellem gkonomisk vakst og gkolo-
gisk balance (p. 24). Deter uden tvivl bade rig-
tigt, relevant og spendende, men maske skulle
det mere direkte vare gjort til den afhengige
variabel i undersggelsen?

Afhandlingens centrale spgrgsmal er derfor,
om den svenske befolkning mener, at gkolo-
gisk balance skal tilgodeses frem for gkono-
misk vakst. Hvor mange svenskere mener
dette? Hvordan er denne meningsdannelse fo-
regaet? Hvem mener det ene og det andet? Og
hvor dybt stikker disse meninger? Danner dis-
se meninger ligefrem grundlag for en ny opde-
ling af konflikten mellem partierne i Sverige?

Spgrgsmalet er imidlertid, om der er foreta-
get en teoretisk afgrensning af emnet, som s
er operationaliseret, eller om det i virkelighe-
den er de foreliggende data, der har vret be-
stemmende for forstielsen af, hvad "miljgsa-
ger” egentlig er for noget?

Dette fgrer videre til et andet metodespgrgs-
mal, ud over validitetsproblemet. Det er heller
ikke let at have med at ggre, og igen kan man
have en lille mistanke om, at forfatteren slip-
per lidt for let om ved det.

Der tales om “asikter” — meninger — og der
tages afstand fra at anvende "attityde”-begre-
bet (p. 19). Forfatteren vil med andre ord ikke
tale om holdninger, men blot om meninger.
Alligevel taler forfatteren om “grundleggen-
de orienteringer”, om “vardier” og om “poli-
tiske ideologier” (p. 19), og han undersgger
meningskonsistens eller “meningskoblinger”
(pp.104ff), og der laves et additivt index.
(p. 107).

Senere i afhandlingen beskaftiger forfatte-
ren sig indgaende med Ingleharts maling af
materielle og post-materielle vardier (p. 163)
og diskuterer flere steder (p. 32 og p. 207)
Converse’s tese om “constraint” i "belief-sys-
tems”. Pa p. 132 sker det ligefrem under over-
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skriften “asiktskonsistens i miljofrégor”, og
sluttelig gennemfgres faktoranalyser for at
finde frem til "&siktsdimensioner.”

P3 den baggrund er det vanskeligt at se,
hvori forskellen bestir mellem en attityde”
eller holdning pa den ene side og en "&sikt”
eller mening, et szt af grundleggende orien-
teringer, dimensioner i meninger p4 den anden
side. Er en humanistisk vaerdiorientering, som
pévirker, i hvilket omfang valgerne indtager
gkologisk orienterede meninger om miljget
(p. 192), for eksempel en holdning eller blot
udtryk for mere sammenhangende og mere
grundleggende meninger?

Et tredje metodeproblem er mdlingen af
“holdninger” eller “meninger”. Det er et pro-
blem, som forfatteren er meget opmarksom
pa og diskuterer indgéende navnlig i forbin-
delse med Ronald Ingleharts miling af mate-
rielle og post-materielle veaerdier (pp. 166ff).
Forfatteren er gennemgaende ret kritik over
for Inglehart og indrgmmer narmest, at han
behandler Rokeach og hans verdidimension
venligere end Inglehart (p. 191), og at dette
kan skyldes det forskellige datagrundlag.

Forfatteren anvender Ingleharts operationa-
lisering med fire malsatninger for samfunds-
udviklingen, og nér frem til, at stabiliteten
blandt svenske valgere er stgrre end blandt

mindre end for
(p. 177).

Men er det en rimelig made at sammenligne
p&? Kan man uden videre sammenligne Pear-
son korrelationskoefficienter mellem place-
ringen p4 en skala, der bygger pa prioritering-
en af fire samfundsmal, og korrelationskoeffi-
cienterne mellem selvplaceringen pé en 0-10
punktskala? (jfr. den forskellige maling af de
to dimensioner p. 211 tabel 6.2). Har man ikke
provet mere direkte med en 0-10 punktskala
ogsé for den grgnne dimension (som antydet
p. 154) og som anvendt over for rigsdagsmed-
lemmerne (p. 232)? En anden mulighed kunne
vaere at sammenligne Ingleharts skala med en
venstre-hgjre skala opbygget af tilsvarende
antal items.

Et andet eksempel p4, at selve malingen kan
have betydning for resultaterne er sammenlig-
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ningen mellem rigsdagsmedlemmernes selv-
placering pé to dimensioner (p. 233, figur 7.1.)
som ikke sammenlignes med en tilsvarende
analyse af velgernes selvplacering pa de to di-
mensioner: venstre-hgjre (0-10) og grgn (0-
10).

Idet hele taget ma jeg sige, at det, jeg er mest
kritisk over for i afthandlingen, er milingen af
velgernes “kortbilleder” (pp. 234-252). For
det fgrste forekommer det teoretisk oplaeg no-
get tdget, for det andet er det ikke helt klart,
hvordan man finder frem til, hvor mange der
opfatter partisystemet som placeret pa kortet,
og for det tredje spekulerer jeg pa, om der ikke
er et tautologisk element i denne milemetode.

6. Hovedresultater

Forfatteren har alts3 fundet ud af, at svenske
valgere nok har meninger om miljget, at disse
meninger i vid udstrakning er indbyrdes kon-
sistente, og at de er ret stabile over tid. Til
gengzld haevder han, at de ikke rodfastet i et
serligt set af verdier, specielt ikke i post-ma-
terielle vardier.

Man kan her stille spgrgsmalet, i hvilket om-
fang er denne konklusion begrundet i, at for-
fatteren har meget bedre data end man har i
andre lande? Forfatteren finder jo (p. 172):

gernie iandre [andesamtidigoedTat deer =emat'svenskerne'godtkamopdeles’tmaterialis-

ter og postmatenialister;
¢ atsammenhzngene med baggrundsvariable’

er som forventet og som i andre lande (unge

og veluddannede er mere post-materielle);
e at miljgpartiets vaelgere er de mest postma-

terialistiske
Der findes ogsa en ganske pen stabilitet over
tid for de enkelte valgere, helt pd hgjde med,
hvad man finder i andre lande, men blot sva-
gere end den dominerende venstre-hgjredi-
mension (endog malt forskelligt).

Hvorfor stiller forfatteren skrappere krav,
end man g¢r i andre lande? Er det fordi, der
findes s& gode data-muligheder, at man kan gé
mere i dybden end andre steder?

Denne indvending rejser et andet spgrgsmal:
Hvorfor har forfatteren fokuseret sa ensidigt
pa de svenske forhold? Kan man beskazftige
sig med denne slags problemstillinger og fore-
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tage absolutte malinger eller arbejde ud fra
rent teoretiske betragtninger? Skal man ikke
se disse ting i et komparativt perspektiv? Og
skal der ikke foretages en realpolitisk validi-
tetsdiskussion? Maler man virkelig politisk re-
levante forhold, eller foretager man blot en
akademisk konstruktion?

Miljgmeningerne er ikke uathngige af me-
ninger om andre politiske sager, men hvor uaf-
hengige skal de vere? Hvor uathengige er de
iandre lande? Og hvilket hensyn skal man tage
til, at venstre-hgjredimensionen er sa sterk i
Sverige?

Forfatteren hevder endelig, at miljgmening-
er ikke er af szrlig stor betydning for den
méide, svenske valgere opfatter deres parti-
system pa. Men hvorfor er der s ikke laveten
opstilling som figur 7.1. (p. 233) for valger-
ne?

I det hele taget rejser disse resultater i for-
hold til de foretagne operationaliseringer
spgrgsmalet om, i hvilken grad de teoretiske
og operative krav forudbestemmer resultatet
af analyserne. Forfatteren siger for eksempel
selv, at det er almindeligt at koble de sociale
forhold til definitionen af en politisk skillelin-
je. Han definerer en politisk skillelinje ved
grupper, der gar sammen om krav og interes-
ser, og som afspejles i partisystemer ved, atde
danner partiernes sociale og holdningsmassi-
ge eller meningsmassige grundlag (p. 204).
Han vil dog ikke knytte partierne til deres so-
ciale grundlag, fordi det efter hans opfattelse
ville umuligggre en vardibaseret konflikt
mellem tilhengere af et gkologisk samfund og
et vekstsamfund.

Pointen er her, at forfatteren selv erkender,
at begrebsdannelse og operationalisering i no-
gen grad forudbestemmer resultatet. Han vil
ikke stille dette krav, men viger ikke tilbage fra
at stille andre krav ud fra teoretiske overvejel-
ser.

I gvrigt mener jeg ikke, at han ngdvendigvis

_harreti, at inddragelse af det sociale grundlag
umuligggr forekomsten af verdibaserede
konflikter, jfr. de fire typer, hvoraf de nye mel-
lemlag er én (lererinden). Men det vasentlige
er, at der foretages et valg. Ligesom nar det
ordret hedder (i note 37 p. 205): "Jag menar
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dock att en politisk skiljelinje kraver bade en
asiktsdimension och en partipolitisk dimen-
sion”. Hvad skal det valg foretages ud fra?
Rene teoretiske overvejelser, datamuligheder
eller validitetshensyn?

7. Afhandlingens disposition og
hovedtankegang

Til sidst vil jeg kommentere den méde, forfat-
teren har disponeret sin afhandling pa. Hans
problemstillinger: “Hvor sterk er tilslutning-
en til forskellige miljgbevarende forslag i den
svenske befolkning?” og “Tilhgrer miljgsa-
gerne en ny politisk dimension, som galder
spgrgsmil om livskvalitet?” forekommer
umiddelbart ret beskrivende, men som jeg har
veret ind pa, si holder forfatteren sig ikke til
atbeskrive, men vil ogsa gerne forklare og for-
tolke sine resultater. Og det er meget prisvar-
digt.

Han disponerer imidlertid ikke sin afhand-
ling pa den méde, at han fgrst beskriver ting-
ene og derefter forklarer og fortolker dem.
Tvartimod tager han de to spgrgsmal hver for
sig, hvilket giver en del overlapninger og gen-
tagelser.

Den made atdisponere stoffet pa giver nogle
logiske og fremstillingsmassige problemer.
Nir der séledes i kapitel 4 gennemfgres en
analyse af konsistensen mellem meningeme
som grundlag for at opbygge et additivt index
(p. 105), har man allerede foregrebet resultatet
af analysen i kapitel 6 om konsistens (p. 209),
og derfor virker det lidt forvirrende, at der al-
ligevel ikke findes en grgn politisk dimension
— fordi der s er kommet et nyt krav om uaf-
haengighed af andre sager.

Jeg mener ogsa, at de tre kapitler i anden del
(kapitlerne 5, 6 og 7) i nogen grad har karakter
af "overkill”. Det virker, som om deter vigtigt
for forfatteren at nedggre forestillingen omen
ny grgn dimension pa enhver tznkelig made.
Tilsyneladende far pastanden eller tesen den
ene chance efter den anden, men samtidig med
dette foregar der noget under overfladen: kri-
terierne ndformes hele tiden sidan, at der ikke
kan identificeres en grgn dimension i Sverige.
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Spgrgsmilet om livskvalitet — der nzvnes i
problemformuleringen — szttes sdledes i al
ubemarkethed lig med Ingleharts postmate-
rialisme, som sa afvises som en grundlzggen-
de vardidimension, fordi stabiliteten over tid
ikke er helt sa sterk som stabiliteten i den do-
minerende venstre-hgjre-dimension.

Muligheden for, at der trods alt findes en
grgn politisk dimension — omend ikke ud-
sprunget af post-materialistiske, men méske af
humanistiske verdier - falder pa kravetom, at
denne grgnne dimension skal vaere uafhengig
af den dominerende venstre-hgjredimension.

Og endelig falder den partipolitiske relevans
ogsa pd sammenligningen med venstre-hgjre-
dimensionen. Selv om rigsdagsmedlemmerne
opfatter partierne placeret pa to dimensioner
(p. 233, figur 7.1), far velgerne ikke mulighed
for at ggre det samme.

Spegrgsmilet er imidlertid om opstillingen af
disse kriterier alene kan ske ud.fra rene teore-
tiske kriterier? Skal man ikke se p4, om tilsva-
rende krav ville medfgre, at der slet ikke have
veret nogen stille revolution i de vestlige lan-
de? Eller at de faktiske sociale bevegelser ma
have haftet helt andet grundlag? Skal man slet
ikke tage i betragtning, at den ny grgn dimen-
sion i Sverige er oppe mod en uszdvanlig
sterk "modstander” i venstre-hgjreideologien
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at argumentere for sine synspunkter pa et hgjt
teoretisk niveau og med opfindsom anvendel-
se af det usedvanligt righoldige datamateria-
le.

Min hovedindvending mod afhandlingener,
at forfatteren har forsgmt at s@tte sine resulta-
ter ind i-en komparativ og politisk sammen-
hang. Han synes at have veret sa optaget af at
demonstrere alt det, som de svenske data kan
fortzlle, og derfor fristes han til at tabe sansen
for proportioner og realiteter. Det bliver vig-
tigt for ham at vise, at der ikke er nogen grgn
dimension i svensk politik, selv om medierne
er mere og mere optaget af miljget, selv om
rigsdagsmedlemmerne diskuterer det, og selv
om et nyt parti bliver valgtind i rigsdagen.

Hans resultater hviler imidlertid pa metodi-
ske valg, der kan anfagtes, og hans empiriske
data kunne nok fortolkes mere i retning af, at
den dominerende venstre-hgjre dimension i
Sverige er blevet udfordret og svakket af
grgnne synspunkter, som man med lidt god
vilje godt kunne kalde for en ny dimension —
det ville man nok have gjort mange andre ste-
de!

Men der er ingen tvivl om, at dette arbejde
md sztte mange overvejelser i gang, bide
blandt svenske politikere og blandt statsvete-
re, bide med hensyn til forstéelsen af, hvad der

" m=ikke"blot-ude-i-samfundetr men-ogsa pi-detsw~sker-i-Sverige-i-disse-drrog-hvordan-man-kan

teoretiske plan?

8. Afslutning

Lad mig til sidst sige, at forfatteren har skrevet
en flot afhandling. Der ligger et imponerende
analysearbejde til grund. Afhandlingen af-
spejler forfatterens belesthed og hans evne til

forstd, definere og identificere politiske skille--
linjer.

Palle Svensson

* Anmeldelsen bygger i det vesentlige pd min fa-
kultetsopposition den 14. maj 1994.



