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Hakansson, Ola & Svensson, Peter, 2024.
Pa engelska forstar jag ungefir. Stockholm:
Morfem.

Anmalan av Joachim Schnadt

"Handlar det om dumbhet, lathet eller flathet? Ingenting kan uteslutas” (s.
8). I sin bok Pa engelska forstar jag ungefr tar sig Ola Hakansson och Peter
Svensson an anglifieringen av den svenska hogskolan, inom utbildning och
forskning. Mest inom utbildning. Hakansson och Svensson belyser vad det
innebar att det pa universitet och hogskolor undervisas alltmer pa engelska,
dven de forsta dren av utbildningarna. Inte minst betyder det att undervisning
och inldrning for manga inte lingre sker pa modersmalet.

De konstaterar att savil ldrare som studenter blir lite dummare. Det blir
svart for studenterna att uppna de hogre nivierna i vad som kallas for Blooms
taxonomi (Krathwohl 2002) och som beskriver en hierarki av kognitiva inlir-
ningsmal i sex nivaer. Undervisas studenterna pa ett fraimmande sprak far de
svart att nd upp till de mer avancerade nivaerna i denna taxonomi, nimligen
nivaerna dir de formar att analysera, virdera eller till och med skapa.

Att det undervisas allt mindre pa svenska pa svenska larositen speglar
naturligtvis en utveckling i samhiillet i stort (Lund 2025), dir foretag gar over
till engelska som koncernsprak och dir det for manga kianns virldsvant, spian-
nande och internationellt att uttrycka sig pa engelska snarare dn pa svenska.
Mycket av vad som hinder i samhillet sker oreflekterat, och pa samma sétt sker
anglifieringen av den svenska hogskolan ”oreflekterat och utan nagon storre
hinsyn till sprakets betydelse for studenternas lirande” (s.14).

I inledningen ger sig Hakansson och Svensson med buller och bang in i
diskussionen om anglifieringen av den svenska hogskolevirlden genom att
konstatera att vara engelskkunskaper dr simre dn vad vi vill tro. Var of6rmaga
att forstd hur begrinsade de egna engelskkunskaperna dr har illustrerats i
SvD den 8 januari 2006 av Jan Berglin pa ett fint sitt med en ”spraktrappa”™
— spraktrappan illustrerar verkligen hur illa manga av oss egentligen ligger till
nir det giller hur bra vi dr pa engelska. I medel ar vi hyfsat inkompetenta,
i alla fall i jamforelse med engelska modersmaltalare. Men om vi inte alls dr
s4 kompetenta i det engelska spriaket som vi vill tro, sa dr det inte sirskilt
sannolikt att vi verkligen kommer att kunna tillgodogora oss bockerna och

1 Tyvirr verkar SvD nyligen tagit bort de gamla teckningarna av Berglin, men denna gar fortfarande att
hitta pa nétet, till exempel pa https:/mansken.blogspot.com/2006/01/veckans-berglin.html.
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texterna pa engelska som vi anvinder oss av i var utbildning och forskning;
vara forskningsstudier och var empiri kommer inte alltid att komma till sin ritt,
var forskning kommer inte alltid att né ut, och det ar definitivt inte s& manga
som mojligt i samhéllet utanfor den akademiska virlden som far chansen att
lasa vad vi kommer fram till. Dessa ord dr Hakanssons och Svenssons fran
inledningen, och de sammanfattar ganska vil genomgangen som kommer i
bokens senare kapitel.

Men varfor har det blivit si att en anglifiering av den svenska hogskolan
genomfors utan vidare reflektion? Aven denna fraga stills i inledningen. Det
konstateras att "anglifieringen har genomdrivits oreflekterat och utan nigon
storre hinsyn till sprakets betydelse for studenternas lirande”, och det kon-
stateras ocksi att det kanske har skett mer eller mindre omedvetet, majligtvis
grundat i ett internationaliseringsstriavande. I detta ssmmanhang tar Hikans-
son och Svensson upp en paradox utan att verkligen tematisera det, nimligen
att de sjialva har upplevt att “manga inom universitetsvirlden har vittnat om
detta over dren, bekréiftat att de kiinner oro 6ver utvecklingen”.

Det har jag sjialv ocksa upplevt: nir jag under aren 2017—2023 var prefekt pa
fysiska institutionen i Lund tog jag ibland upp fragan med mina dekaner om
inte anglifieringen gar for langt. I dessa samtal horde jag inte bara en gang att
denna oro ocksa hade ventilerats av andra. Anda kindes det som att jag var en
av ganska fa som vagade siaga offentligt att jag tycker att vi borde undervisa och
forska mer pa svenska. Jag har till med och sagt till andra larare och forskare
med utlindsk bakgrund att jag tyckte att det ar dags for dem att borja tala
svenska (*andra” eftersom jag sjilv ocksa dr invandrad, visserligen med tyska
som modersmal vilket onekligen gor det hyfsat Litt att 14ra sig svenska) — jag
tror inte att det dr si virst minga universitetsanstillda som vagar siga detta
till sina kollegor. Det finns en tystnad i hogskolevirlden i denna fraga. Beror
denna tystnad ”i universitets- och hogskolevirlden [..] om bristande tilltro att
man kan gora nagot at det och kanske ocksa om likgiltighet” (s. 14) — eller beror
tystnaden pa ridslan att bli staimplat som bakatstravare? Naturligtvis kan tyst-
naden ocksa bero pa att engelskan ses som en nodviandighet for att konkurrera
internationellt, som “en pragmatisk 16sning for att kunna sysselsitta en lirare
som dnnu, efter tre, fyra eller tio ar, inte lirt sig svenska” (s. 15). Hakansson
och Svensson konstaterar att valet i alla fall inte r "sérskilt intellektuellt” (s.
15) och definitivt inte virt en hogskola som menar sig ha just ett intellektuellt
ansprak. Hakansson och Svensson argumenterar i sin bok for att studenterna
ska ges ritt att genomgé sin grundutbildning pa svenska, med syftet att fostra
bildade samhillsmedborgare.

Boken forsta kapitel inleds med att konstatera att det pa svenska hogskolor
brukar ricka med att en enda person i foreldsningssalen eller i seminarierum-
met inte kan svenska for att hela samtalet i salen eller i seminarierummet ska
hallas pa engelska. "Det kan inte vara bra varken for lirandet, ldrarna eller
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studenterna” (s. 21). Kapitlet fortsitter med en 6versikt éver hur siffrorna
for anvindning av engelska som undervisnings- och kurslitteratursprak har
utvecklats under de senaste aren. Kurslitteraturen for alla utbildningsnivaer,
omfattande alltsa dven grundkurserna, dr idag till 65 % pa engelska — och dven
for grundkurserna uppgar andelen till 50 %. Det giller vildigt ofta dven for
utbildningar som till exempel psykologutbildningen dér studenterna framéver,
nir de vil blir yrkesverksamma, i princip enbart kommer att verka pa svenska.
Hakansson och Svensson dr minst sagt forbryllade. Sjilv skulle jag vilja ta det
ett steg lingre: Ar vi egentligen riktigt kloka pa de svenska universiteten — en
psykologutbildning som forlitar sig i princip helt och hallet pa engelsksprakig
kurslitteratur, trots att de allra flesta firdigutbildade psykologerna nistan
enbart kommer att jobba med helt svensksprakiga arbetsuppgifter, dér spraket
dessutom ir helt centralt for deras girning?

Andelen engelsksprikiga kurser pa svenska hogskolor och universitet
uppgar idag till ca 30 %. Det omfattar alltsa samtliga &mnen, inte bara de
naturvetenskapliga och tekniska d&mnena som kan formodas ligga pa en
mycket hogre andel.? Presentationen av dessa siffror foljs av en genomgang
som belyser forskningsliget gillande inlirningen som sker pa ett annat sprak
an modersmalet. Dessa studier talar sitt tydliga sprak: ”Forskningen verkar [...]
vara overens om [att] lirande pé ett sprak som inte dr ens modersmal tende-
rar till att leda till simre studieresultat” (s. 27). Med detta i bagaget kommer
Hakansson och Svensson tillbaka till fragan varfor engelskan nufortiden tar sa
stor plats pa de svenska hogskolorna, pa bekostnad av det svenska spraket. De
diskuterar och synar Bolognaprocessen (inklusive den svenska 6vernitiskheten
i implementeringen av europeiska direktiv), argument som hénvisar till inter-
nationell konkurrenskraft, formodade krav fran foretagens sida, avsaknad av
svensk litteratur och det faktum att manga hogskolelédrare inte talar svenska. De
finner att manga av argumenten inte riktigt haller. Till exempel: "Pa grundniva
kan det [...] finnas skal att kriva att ldrare kan svenska, eftersom konsekvensen
annars kan bli en forsdmrad forstaelse bland studenterna. Utbildning finns till
for studenterna, inte for att lirarna ska fylla sina arbetsdagar” (s. 37).

Men ir det verkligen sa? PA min institution har vi i princip i samtliga utlys-
ningar av liarartjinster under de senaste tio, femton aren skrivit att vi forvantar
oss att tjinstens innehavare ska forvirva kunskaper i svenska som mojliggor att
de fullt ut kan delta i institutionens arbete, inklusive undervisning, pa svenska
inom tva till tre ar fran tilltrade. De allra flesta av de internationellt rekryterade
lararna nar aldrig upp till denna niva av svenskkunskap (och samtidigt ska jag
ge en eloge till de manga som gor det!). Vad gjorde jag som prefekt for att se

2 Pafysikingangen till Naturvetarprogrammet pa Lunds universitet, pA min institution alltsa, ges en enda
termin pa svenska, den allra forsta, och det ocksa bara varannan gang. Hur i all virlden ska studenterna
som ldser programmet lira sig att prata om fysik pa svenska? Jag vet att de inte kan.
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till att vi kommer dit? Ja, jag foljde upp, jag stillde kritiska frigor, jag talade
svenska med mina utlindska kollegor for att hjilpa dem att komma igang,
jag erbjod deltagande i svenskkurser. Och dnda har jag misslyckats. Det har
helt enkelt inte varit tillrdckligt viktigt for de utlindska lirarna att forvirva
gedigna kunskaper i svenska. Forskningspublikationer och forskningsanslag
har alltid fatt ga fore — och likasa undervisningsinsatser. Utan édkta krav och
dkta "beloningar” kommer inte fler av vara utlindska ldrare att ldra sig svenska
pa en sddan niva att de kan fullt ut delta pa svenska i undervisningen och i
institutionslivet. Det dr en uppgift for universiteten — inte (bara) for med-
arbetare och enskilda prefekter!

Situationen leder till en sa kallad dominforlust for det svenska spraket.
Hékansson och Svensson kommer in pa denna domanforlust inom univer-
sitetet och manga vetenskapliga discipliner. Domanforluster har diskuterats
sedan linge® och 4nda "tycks [..] sprakvalsfrigan inom universitets- och
hogskoleviirlden i det nidrmaste ha dott ut” (s. 43). Sprakvalsfragan har blivit
ett “icke-problem” (Sal6 2020) och manga hogskolelirare har uppriktigt svart
att forsta varfor det skulle vara en viktig friga. Det forsta kapitlet avslutas
med ett resonemang kring vad internationalisering r eller mojligtvis skulle
kunna vara. Idag idr en utbildning “internationell” om den anvinder sig av
engelska som undervisningsspriak. Men vad hinder om vi istéllet berikade vira
utbildningar med aspekter inom *historia, litteratur och internationell politik
[..] for att forbereda studenterna pa en globaliserad virld” (s. 45) — och med
svenska som bibehallet undervisningssprak for att fraimja insyn, forstaelse och
inldrning? Vore inte det internationellt pa riktigt och skulle vi inte fa storre
genomslag i viarlden?

Bokens andra kapitel handlar om sprakvalet och borjar med en genomgang
av hur det formella regelverket for sprakvalet mellan svenska och engelska
egentligen ser ut i Sverige. Universiteten har att forhalla sig till Spraklagen
frin 2009,* men dven den politiska internationaliseringsambitionen som blivit
“synonym med anglifieringen av svenska hogre utbildning och forskning”
(s. 50). I detta spanningsfilt uppstar ett sprakval, inte for myndighetsutov-
ningen dir svenska ir det lagstadgade spraket, men for bade forsknings- och
utbildningsverksamheten. Engelskan dominerar nira nog totalt inom svenska
forskningspublikationer. Det giller dven samhillsvetenskaperna, dir man
skulle kunna formoda publiceras mer pa svenska. Hikansson och Svensson
visar med ett antal exempel hur ovant det nufortiden kidnns for manga forskare
att anvinda sig av det svenska spraket i skrift.

Aven inom utbildningen upploses “spanningen mellan internationalise-
ringsambitioner och spraklagens forsvar av svenskan som huvudsprék i de

3 Ett exempel fran oo-talet: Kiselman m.fl. 2005.

4 Spraklag, SFS 2009:600.
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flesta fall [...] genom att internationaliseringen far foretrade” (s. 56), helt enkelt
eftersom det inte finns nagot tvingande regelverk som foreskriver att undervis-
ning och/eller kurslitteratur ska vara pa svenska. Intressant nog har studenter i
princip alltid ritt att examineras pé svenska, dven om till exempel kursldraren
inte behirska svenska.’ I princip det enda undantaget 4r nér det framgar av
kursmaélen att sjilva inldrningen av ett annat sprak ska examineras. Inte bara
Hékansson och Svensson undrar om svenska studenter kinner till detta. Jag
undrar dessutom 6ver om hogskolelidrare och studentadministrationer i all-
ménhet kianner till denna omstindighet. Kapitel 2 avslutas med att diskutera
elva rekommendationer som getts av Nordiska ministerradets nordiska grupp
for parallellsprakighet (Gregersen m.fl. 2018), som bl.a. kan ¢versittas som att
universitetsutbildningen pa grundniva alltid bor ges pa svenska. Verkligheten
ser vildigt annorlunda ut idag.

I kapitel 3 gar Hikansson och Svensson in pa vad det betyder att lira och
forsta pa ett annat sprak. De tematiserar att spraklig forstelse har vildigt
manga lager och att diskursen pa universitet och hogskolor ofta innebér att det
krivs att man verkligen har en djup spraklig forstaelse for teoretiska begrep och
resonemang. Det dr svart att “reflektera, teoretisera och analysera” pa ett sprak
som inte dr ens modersmaél. I detta ssmmanhang tas det upp att fellirande blir
mera vanligt forekommande om undervisningen och inlirningen sker pa ett
fraimmande sprak, i det hir fallet pa engelska. I stillet for den eftertraktade
djupinliarningen riskerar studenterna att stanna kvar i en ytinlarningssituation,
pa grund av att de behover avkoda texterna rent sprakligt.

Som det visas i kapitel 3 4r den pedagogiska forskningen ritt s samstam-
mig: inldrningen sker bist pA modersmalet — och dn sa linge torde det vid
svenska universitet vara svenska. Att utmaningarna med undervisning pa
engelska inte tematiseras mer kan mycket vil bero pa att det pa universiteteten
ofta ar “for mycket [fokus] pa ldrarens foreldsningsprestation i stillet for [...]
larprocesser” (s. 72). Hakansson och Svensson kommer hir tillbaka till punk-
ten att de egna engelskkunskaperna ofta ¢verskattas, och det beliggs med
forskningsstudier. I slutet pa kapitlet kommer Hakansson och Svensson in pa
att engelsksprakig undervisning vid universitet och hogskolor kan forstirka
Klasstrukturer i samhéllet. Den breddade rekryteringen som hogskolelagen®
foreskriver kan bli lidande.

Medan de tidigare kapitlen i huvudsak fokuserar pa studenterna och deras
inlarning sitter kapitel 4 universitetsliararen i fokus. Det argumenteras for att
overgangen till engelska som undervisningssprik leder till att den svenskspra-
kiga lararen blir mindre bra, effektiv och spontan i sin undervisningsgirning.
Hakansson och Svensson argumenterar i kapitel 3 for att kurserna pa grundniva

5  Universitetskanslersimbetet.

6  Hogskolelag, SFS 1992:1434.
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alltid bor ges pa svenska, medan kurserna pa avancerad niva av nodviandighet
ofta behover ges pa engelska. I kapitel 4 konstaterar de nu att dven detta leder
till en sorglig paradox: det engelska spraket anvinds for de avancerade uppgif-
terna, medan det svenska spraket blir ett verktyg bara for de mindre avancerade
uppgifterna. Det dr inte det som dr paradoxen, utan att den avancerade nivan
riskerar att inte bli sirskilt avancerad — just pa grund av varken lirare eller stu-
denterna ér tillrickligt vil fortrogna med det engelska spriket. Ett pa sitt och
vis mer grundliggande problem tas inte upp, nimligen att det svenska spraket
utarmas néar det inte lingre anvinds for att tala om komplexa och avancerade
problem. Det 4r synd att Hikansson och Svensson inte tar upp denna fraga.
Vad de daremot tar upp i kapitlet ir att vetenskapsengelskan litt blir en jargong
dar man egentligen inte riktigt forstar vad som menas, samtidigt som alla kan
nicka instimmande och vara nojda, trots att ingen riktigt nar fram, varken
studenterna eller lirarna.

Det femte kapitlet med 6verskriften ”Att gora mianniskor méanskliga” gar in
pa bildningsbegreppet. Det konstateras att ”att studera [...] inte bara [handlar]
om utbildning — studier handlar dven om bildning” (s. 116). Hikansson och
Svensson knyter an till Sverker Sorlins bok Till bildningens foérsvar (2019), och
tanken som formuleras dir dr att bildning dr sddant som "vi vet tillsammans”.
Men hur kan vi — eller i alla fall studenterna — utveckla ett gemensamt, djuplo-
dande vetande och pa si sitt bli bildade, om fokus hela tiden behover vara pa att
avkoda och ta sig fram pé ett frimmande sprak? Forfattarna kommer tillbaka
till tesen att vi har en 6vertro pa var forméaga att uttrycka oss pa engelska, trots
att manga universitetsldrare vittnar om att diskursen pa de engelsksprikiga
kurserna stannar pa en ytlig niva och att jargongpingis” (s. 123) spelas.

Trots det femte kapitlets fokus pa bildning vinder Hakansson och Svensson
tillbaka till det utbildningsméssigt absurda faktumet att det finns studiepro-
gram pa svenska universitet som i huvudsak utbildar till en svensk marknad,
men pa grund av det engelsksprikiga fokuset missar att utbilda om svenska
forhallanden. Det virsta exemplet pa detta, skildrat ovan, dr psykologutbild-
ningar som i stor utstrickning foregar pa engelska. Andra utbildningar liar ha
en dnnu storre tendens till anglifiering.

Kapitel 6 fortsitter pa den inslagna vigen genom att ytterligare tematisera
att vara engelskkunskaper har en lidgre niva 4n vad vi skulle vilja tro och
genom att diskutera vad det innebir for (forskarens och studentens) sociala
liv. Kapitlet baseras i huvudsak pa en redogorelse for en av forfattarnas egen
upplevelse av att bo i England. Genom att bo i ett frimmande land, omgiven ett
fraimmande sprak och en frimmande kultur — en faktor som dr oerhort viktig,
men som inte nimns hir — blir man manga ginger mycket tystare in vad man
skulle varit om man hade fortsatt att bo i det land som man &r uppvixt i. Mot
bakgrund av dessa upplevelser resonerar Hikansson och Svensson inte bara
kring hur ens personlighet paverkas, men dven kring betydelsen av festen som
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”social institution inom akademin” (s. 140). De Konstaterar att sprakbarriirer
dven i detta sammanhang kan skapa problem, dd man som den med ett annat
sprak pa aldrig riktigt kan slappna av. Spontaniteten saknas helt enkelt. Och
dar knyter Hakansson och Svensson aterigen an till undervisningssituationen:
*for att undervisningen ska bli framgangsrik pa ett frimmande sprak sa krivs
det ’storre utrymme for valforberedda mycket hart strukturerade forelasningar,
som girna halls i formell stil och som anknyter till kurslitteraturen nistan

39

sida for sida’” (Josephsson 2022). Forfattarna stiller inte fragan explicit, men
det 4r klart att man fragar sig om detta ar verkligen det basta mojliga for vara
universitetsutbildningar och vara studenter?

Boken avslutas med ett sjunde kapitel i vilket Hikansson och Svensson
dels for ihop sina argument for att frimja anvindningen av svenska i svensk
hogskoleutbildning, dels ocksa tar upp nya tradar som inte riktigt funnits med
ide tidigare delarna av boken, men som dr hogst relevanta for en diskussion av
spraksituationen pa svenska universitet och hogskolor. Forfattarnas huvudar-
gument ar att undervisnings- och inldrningskvaliteteten blir battre om under-
visning i huvudsak foregar pa (de flesta) studenternas modersmal — vilket helt
sdkert ar riktigt och 4ndé ofta forbisett.

Bland de andra tradarna finns bevarandet av sprakmangfalden i virlden,
svenskans roll som samhaéllsbirande sprak i Sverige och som det birande
spraket i offentliga myndigheter och media, arbetslivsrelevansen av det svenska
spraket for en mycket stor del av universitetsabsolventerna och “helt enkelt [...]
att vi vill behalla svenskan som ett modersmal i framtiden, for vara barn och
barnbarn” (s. 140). Intressant nog postulerar Hikansson och Svensson i detta
sammanhang “att det skulle ta A&rhundraden att uppna total tvasprakighet”
eller en overgang till engelska som huvudsprak i Sverige. Faktiskt tror jag att
de har fel: man behover bara begrunda pa hur kort tid de svenska dialekterna
har overgetts till forman for rikssvenskan eller en regiolekt som ir titt knuten
till riksspriket — faktiskt finns de riktiga svenska dialekterna nistan inte kvar
idag: ”Idag talar inte manga ménniskor i Sverige traditionell dialekt” (Svahn &
Nilsson 2014). Det har inte tagit mer dn fem till tio decennier. Nej, det svenska
spriket dr inte hotat idag, men att byta fran ett till ett annat sprak dr en process
som kan ga oerhort fort.

I detta sammanhang spelar det roll vad som hinder pa hogskolorna och
universiteten. Och, som Hakansson och Svensson konstaterar, sa saknas “en
serios debatt om sprakvalet” i den svenska universitets- och hogskolevirlden,
trots att det dr en ”virld, dar reflektion, evidens och kritiskt tinkande halls
hogt” (s. 156). I detta kapitel tar forfattarna ocksd upp omstindigheten att
manga universitetsldrare idag inte dr svensktalande — med hjilp av ett drapligt
exempel pa hur en hel del universitetsmedarbetare idag ser det som naturligt
att man inte behover bemoda sig om att prata svenska pa ett svenskt universi-
tet. Varfor egentligen? Hur som, Hakansson och Svensson avsluter sin bok med
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nagra rekommendationer, nimligen att behandla sprakpolitik och sprakval som
en kiarnfraga, att svenskan ska vara det nistan allenaradande spraket pa den
grundliggande utbildningsnivan pa universitet och hogskolor och att statusen
for forskningspublikationer pa svenska bor uppvirderas. Avslutningsvis fragar
de ocksa: "Men varfor hinder da inget? Varfor gors inte andra sprakval dn de
som har gjorts?” (s. 168). "Handlar detta om dumbhet, lathet eller flathet?” Svart
att veta, men allt detta bidrar nog till en ”ointellektuell utveckling”.

Ola Hakansson och Peter Svenssons bok kan definitivt rekommenderas for
alla som ar fundersamma infor den svenska hogskolevirldens anglifiering, i
synnerhet inom utbildningen. Hir kan man hitta argument, och boken kom-
mer med en del tankestillare. Darutover dr det ofta rolig lisning — boken ar
vilskriven och ldsvird. Det som man kan kritisera ar att vissa fragor aterkom-
mer i kapitel efter kapitel och att det darfor finns en viss risk for tjatighet. Det
syns ocksi i denna anmilan. Och dnda har jag inte upplevt upprepningarna
som sdrskilt storande. Darutover dr bevisforingen ibland kanske lite vil
anekdotisk, men samtidigt utgor boken ett inldgg i debatten. Den ér inte ett
verk med forskningsmissigt ansprak. Anda forser boken lisaren med manga
referenser, och den hugade far verkligen mojlighet att fordjupa sig om hon eller
han si vill. Kanske kan man formé den ena eller andra kollegan att ta till sig
boken, dven om jag tror att det kommer att bli svart: de flesta hogskoleldrarna
verkar inte riktigt bekymra sig. Det 4r synd — jag kan inte annat dn att halla
med Hakansson och Svensson om slutsatsen att "svenskans stillning maste
stirkas pa utbildningar pa svenska hogre lirositen” (Svensson & Hakansson
2025). Vi har nimligen ett val.
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Anmilan av Ylva Stubbergaard

Antologin Finlandssvensk antifascism behandlar tidig fascism, fran 1920-
talet fram till 1950. Extremhogern tog sig olika uttryck under denna period i
Finland. Dels som paramilitira organisationer (skyddskarerna, jigarrorelsen,
frontmannaforbundet), vilka strivade efter att bevara ”den vita segern” mot
kommunister efter inbordeskriget. Dels som en bredare rorelse i Lappororelsen
som stred mot kommunister och senare mot socialdemokrater och som utveck-
lades i en alltmer fascistisk riktning.

Héndelser som skildras i antologin utspelades for omkring 100 ar sedan
men ir kusligt aktuella. Idag inskrinks stindigt fri- och rittigheter i etablerade
demokratier. Ultranationalism och hogerextremism sprids. Men vi finner ocksa
motstand mot urholkning av demokrati, rattsstat och humanism.

Forskningen om fascism och dess koppling till minoriteter ir intressant.
Fascism som strivar efter nationell enhet och likformighet uppfattas logiskt
som ett hot mot minoriteters rittigheter. Samtidigt var Finland i en speciell
historisk fas, bara omkring tio ar efter sjdlvstindigheten och inbordeskriget,
och kommunismen bedomdes som ett starkt hot. Hogerradikala rorelser under
1930-talet sags av manga som ett sitt att halla Ryssland och kommunismen
pa avstand och man menade att denna gemensamma malsittning hos den
segrande sidan, "de vita” fran inbordeskriget, tillsammans med en stark stat
dven kunde 6verbrygga sprakmotsittningar. A andra sidan sigs fascismen som
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