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Objektivitet i massmedier

Svenska Tidningsutgivareféreningens kommitté
for masskommunikationsforskning (MASSK) och
Sveriges Radio anordnade den 25 januari 1977 i
Stockholm en konferens orh objektivitet i press,
radio och TV. Foredrag holls dérvid av i tur och
ordning utbildningsledare Kjeld Veirup, Dan-
marks Radio, Képenhamn, professor Géran Her-
merén, Filosofiska instutionen, Lunds universi-
tet, professor Jorgen Westerstdhl, Statsvetenskap-
liga instutionen, Goteborgs universitet, docent
Bengt Nerman, Journalisthdgskolan, Stockholm,
fil. dr Dan Lundberg, Sveriges Radio/PUB, Stock-
holm, fil. lic. Jan Magnus Fahlstrom, Dagens Ny-
heters ledaravdelning, Stockholm. Konferensen,
som holls i Industrihuset, avslutades med en ge-
mensam diskussion.

Foredragen vid konferensen aterges i detta hifte
av Statsvetenskaplig Tidskrift. Nermans och
Lundbergs féredrag har dock av olika anledningar
utgétt. I stdllet har tillkommit ett bidrag av docent
Karl Erik Rosengren, Sociologiska institutionen,
Lunds universitet; Rosengren var forhindrad att
deita i konferensen.

Redaktionen for Statsvetenskaplig Tidskrift be-
gagnar tillfdllet att tacka MASSK och Sveriges Ra-
dio for gott samarbete.



Med sikte pa en ’realistisk virldsbild”’

AV KJELD VEIRUP

Forst vill jag pdminna om ndgot som framhévts
manga ginger tidigare, namligen att forskarens
och journalistens arbeten ligger mycket nira va-
randra — eller rattare sagt deras metoder och at-
tityder ligger nidra varandra. Bida sysslar de med
att avsldja sanningen, analysera och syntetisera
och kommunicera resultat.

Men just i kommunikationen ligger ocksd den
avgdrande skillnaden. Medan forskaren skall
kommunicera sina resultat till en homogen grupp
som har i stort sett samma faktiska kunskaper
och intellektuella forutsdttningar som han sjalv
s skall journalisten — i varje fall nér vi talar om
de offentligt kontrollerade elektroniska mass-
medierna — kommunicera till ett mycket storre
antal ménniskor, som skiljer sig &t betriffande
sivil faktiska kunskaper som intellektuella for-
utsdttningar och som till stérre delen har helt and-
ra behov och forutsittningar 4n journalisten sjélv.

Detta formedlingsproblem &r avgérande for var-
je journalistiskt arbete, och det dr framfor allt av-
gorande ndr man talar om objektivitet. Men i langa
stycken finns det allts4 ett samband mellan forsk-
ning och journalistik. Massmedierna har sedan
tillkomsten levt under ett objektivitetskrav. Det
kravet kunde man kanske leva upp till si linge
vetenskapsteorin kunde beskriva ett anvidndbart
objektivitetsbegrepp. Men pd grund av den ve-
tenskapsteoretiska revolutionen, sarskilt under
aren efter kriget, har den journalistiska objekti-
viteten blivit hingande i luften, dédrfor att den
avslojades som falsk. Den har saknat en teoretisk
generellt accepterad grund.

Men det intressanta dr att objektivitetskravet
fortfarande uttrycks expliéit i vissa offentliga for-
ordningar rorande massmedier i véstlander. Dir-
till kommer, att dven om alltsd den solida ve-
tenskapsteoretiska grunden for kravet har for-
svunnit, s fortsdtter man att anvianda en rad‘pro-

fessionella arbetsrutiner i det dagliga journalistis-
ka arbetet — arbetsrutiner, som egentligen &r av-
sedda att tjdna ett foraldrat objektivitetsbegrepp.

Karle Nordenstreng beskriver i sin uppsats
“Massmedierna och verkligheten”, tre faser i ut-
vecklingen av det journalistiska objektivitetsbe-
greppet. Han talar forst om den naiva objektivi-
teten, som bygger pi att fakta talar for sig sjalv”,
att berdttar man bara vad! som rent faktiskt har
hint, och det kan goras p4 ett tickande sitt, sd
har man uppnétt objektivitet. Ndr vetenskapsteo-
rin tog avstind frdn det hir, limnades journa-
listiken kvar i en situation si ouppklarad, si helt
och fulit berdvad en teoretisk bas, att bara en 6ver-
gang till en rent individualistisk hallning kunde
se ut som en losning. Alltsd: Eftersom det inte
fins nigot absolut objektivt kan man heller inte
vara objektiv. Darfor maste man ha forstielse
for den enskilde kommunikatorn. Denne mé &
sin sida anvinda medierna pa det sitt han anser
vara korrekt, dven om det kan innebira ett rent
subjektivt utnyttjande av en kommunikativ
maktposition.

Nordenstreng talar har om den cyniska sub-
Jektiviteten”. Den maste av minga skil forkastas.
Det som behovs dr vad han kallar “den veten-
skapliga objektiviteten’’, alltsd en objektivitet som
vilar pd en vetenskapsteoretiskt adekvat grund
och som kan appliceras pa den journalistiska verk-
ligheten.

Vi befinner oss i en period av forvirring.

Det slar mig, att hela debatten — bade den explicita
och den mindre explicita — omges av en mingd
mystifierande kvasiteori. Mystifierande darfor att
den ingenting beskriver, eller bara beskriver frag-
mentariska delar av problemstdllningen och dar-
med lamnar denna obeskriven pa ett, om mgjligt,
in pinsammare satt.
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Man kan stilla upp en typologi 6ver de mys-
tifierande kvasiteoretiska besvirjelserna:

1. Forst en grupp av verbalmagisk karaktér. Vi
overskoljs i dag av ord som neutralitet, opartisk-
het, korrekt information, for att nimna nigra
skandinaviska exempel. P4 amerikanska talar
man, t.ex. i "The television code . . .” om factual,
fair and without bias, for att inte tala om begreppet
good taste. ’Canons of journalism” talar om sin-
cereity, truthfulness, accuracy and good faith!!

Orden dr i for sig forstieliga men begreppen
bakom ir oklara, 6ppna for orimliga tolkningar
och missbruk och i alla hiandelser knappast an-
viandbara i ett kommande vetenskapligt objekti-
vitetsbegrepp.

2. Grupp nummer tv3 4r av annorlunda slag,
men inte mindre beslojande. Den skulle kunna
betecknas ideologiskt monopoliserande och gér helt
enkelt ut p att bara en bestimd ideologi kan leda
till sann vetenskap och ddrmed objektiv veten-
skap. Bara innanfér denna ideologis ramar kan
objektivitet realiseras. Mojligheten att i mass-
medierna praktiskt forverkliga ett vetenskapligt
objektivitetsbegrepp skulle diarmed forpassas till
ett avlagset Utopia i ett frimmande solsystem —
for savitt inte en revolution kunde tinkas skapa
det idealsamhélle som skulle krivas.

I varje fall kan det hir objektivitetsbegreppet
inte anvindas i ett dagligt redaktionsarbete i vart
nuvarande samhaille. Det dr ddrfor av enbart aka-
demiskt intresse.

3. En tredje grupp dimbildare pid omradet ar
vad jag har kallat de nihilistiska attityderna. Det
rOr sig om nistan pre-verbala attityder, som ter-
finns i tv& huvudgrupper motsvarande den “'naiva
objektiviteten” respektive den “cyniska subjek-
tiviteten”. P4 den ena sidan har vi ett antal, ofta
aldre, journalister som sdger ungefdr s& hir: Jag
har varit journalist i trettio &r och jag kidnner en
nyhet pd lukten. Jag vet hur den skall behandlas.
Jag 4r professionell. Fér honom &r varje teoretisk
diskussion omogjlig och darfor dverlimnas alltsé
hér objektiviteten till trettio irs hogst personlig
erfarenhet av hur en story skall presenteras.

P& andra sidan har vi den som inte ens teoretiskt
accepterar forekomsten av ett objektivitetsbe-
grepp och ddrfor kianner sig frikdpt. Han talar om
yttrandefrihet som vore den en biologisk sjilv-
klarhet i varje samhille, om journalistik som
Konstens, med stort K, kéttsliga syster och om
personligt engagemang som det enda avgérande
kvalitetskravet man kan stilla pd en journalist.

De tvatyperna liknar varann diri att de fornekar
ett kollektivt ansvar, férnekar ett ansvar gentemot

mottagarna och framfor allt fornekar en offentlig
kvalitetskontroll av den verksamhet de bedriver.
Dirmed 4r de i sanning icke-demokrater.

4. I den fjirde gruppen, slutligen, hittar man
forvirringens fader. Den behirskas av begrepp
som siger nigonting i stil med: Eftersom ingen,
vid riktigt alla tillfdllen, riktigt vet vad som &r
16gn och vad som #r sanning, s maste vi se till
att férdela jamnt mellan de variabler vi kan kom-
ma pd. Gruppen har bildats pd grundval av be-
grepp som t.ex. allsidighet och balans. Vad man
skall balansera emellan har egentligen aldrig blivit
klargjort — och darfor naturligtvis inte heller mgj-
ligt att méta. Med allsidigheten &dr det pd samma
sétt.

Nu siger kanske en del att det som jag hir
har tecknat dr en karikatyr. Och det skall jag villigt
erkdnna att det ar — men med det allvarliga till-
ldgget att det ar en utomordentligt vilfingad och
karakteristisk karikatyr. For ungefdr sé ter sig dis-
kussionsfiltet — frin kanten sett.

Det dr utmarkande for de hdr omridena av de-
batten att mottagarna av masskommunikation
lamnas utanfor.

Jag skall inte presentera nigon l6sning pi ob-
jektivitetsproblemet, men jag vill, med hénvis-
ning till raderna ovan, gérna antyda ett annat pro-
blem som journalistiken — inom en eller annan
teoretisk ram — med nodvindighet mdste l6sa.

Mediernas uppgifter — i varje fall etermediernas
— #r egentligen ganska klara. De skall bl.a. bidra
till medborgarnas information. En forutsittning
for att den enskilde skall kunna leva sitt liv pd
ett rationellt och sjalvstandigt satt, skall kunna
ha optimalt inflytande Over sin egen situation,
skall kunna utnyttja den formella demokratins
mdjligheter, och ddrmed gora den till en reell de-
mokrati, dr att hans informationsniva dr hog. Att
han har en virldsbild, som &r realistisk i den me-
ningen att den inte dr missvisande, feltecknad,
skev och dirfor tvingar honom till meningslosa
beslut och effektldsa aktiviteter. Utan alltsd op-
timalt realistisk s& att hans beteende kommer att
praglas av rationalitet och sjilvstindighet.

I den kontinentala diskussionen ingdr begreppet
“varldsbild” tillsammans med begreppet “ideo-
logi” i det overgripande “varldsaskadning™. Jag .
lamnar i fortsdttningen ideologin dérhin.

Medierna sysslar alltsa delvis med att informera
— att bidra till en vidgning och nyansering av mot-
tagarnas virldsbild - om man si vill. Den hir
informationen har om och om igen utsatts for
drédpande kritik frAn en rad vastliga forskare. Kri-

'



tiken koncentreras till tvd huvudomraden, nim-
ligen fragan om informationsklyftan och frégan om
den fragmeniariska viirldsbilden. 1 bada fallen ver-
kar kritiken si vildokumenterad, att vi nog gor
ratt i att acceptera dem som huvudproblem, gor
ratt i att medvetet arbeta pd att sld en bro dver
informationsklyftan, och att medvetet — mycket
mera medvetet — bekdmpa fragmenteringen.

Fragmenteringen och informationsklyftan
hinger givetvis samman — kanske som orsak och
verkan. I varje fall forefaller det rimligt att konsta-
tera att de som genom utbildning, status, stillning
i samhiillet, har en sammanhingande, nyanserad
(icke-fragmentarisk) varldsbild, nistan par defi-
nition befinner sig p4 den vilinformerade sidan
av informationsklyftan och vice versa.

Vi kan i en forsta omgang sla fast att en rea-
listisk vérldsbild alltid 4r en sammanhingande
virldsbild — att man forstdr.

Nyckelbegreppet var forstdelse. Vad ar da for-
stielse? Ar det vetskap om” eller “faktakunskap
om”? Knappast. Om viimycket kort skall forklara
vad forstdelse dr, si kan vi sdga att det dr insikt
i ssmmanhang: Det ar att kunna se skillnader och
likheter, att kunna resonera, att kunna virdera.
For att forvirrva insikt méste man fa forklaringar.
Antingen frdn andra eller genom att sjélv skaffa
sig dem. Och forklaringar &r system av orsaker
och verkningar. Orsakskedjor skapar alltsd forsta-
else, insikt. Ytligt sett dr skillnaden mellan kun-
skaper och forstdelse den, att kunskaper giller
inom specifika omraden (namn, rtal, kvantiteter,
fakta av olika slag) medan det man forstir kan
anvindas Sver ett vidare filt, kan ge mojlighet
att virdera nya fenomen i storre sammanhang
osv. Hir dr alltsd nyckelbegreppet: Orsak och: ver-
kan.

, Vi sa att forklaringar (orsaksforklaringar) leder
till forstdelse. Och det stimmer — under forut-
sittning att mottagarna kan folja med under for-
klaringens gang, att de arbetar med pé ett psykiskt
plan, att de kan hdlla kvar uppmirksambheten, ja,
att de helt enkelt lyssnar. Om det inte dr pa det
sdttet, kan det naturligtvis heller inte bli tal om
forstéelse. Journalistenistar ddr utan att ha -ndtt
fram med det han ville $dga. Och hir &r det alltsd
inte friga om en rent fysisk exponering. Talrika
undersokningar visar att manniskor mycket val
kan befinna sig pd plats framfor en pasiagen tv-
eller radioapparat utan att dverhuvudtaget lagga
marke till nigot som helst av det som forsiggér.

[ gengild dr det ocksd en ganska vildokumen-
terad erfarenhet att tittare-lyssnare; som befinner
sig i den hir situationenjplotsligt Kan fas att lyssna
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och totalt dndra attityd. Frin ointresse till intresse,
frin ouppmirksamhet till uppmirksamhet och
frAn slutenhet till receptivitet.

Det handlar alltsd om vissa egenskaper hos ett
program, som — nir de forekommer - pd det hir
sittet vdacker mottagarnas uppmarksamhet. En
viss form av psykisk energi i mottagarens med-
vetande skall ndmligen utlésas. Det kan vara in-
tresse for, gladje over, avsky for, forargelse Gver,
stimulerande enighet med - eller motsatsen, upp-
levelse av, identifikation med osv. Kort sagt skall
programmet vécka en eller annan form av emo-
tionaliter hos mottagaren.

Det kan inte nog understrykas att detta att ta
emot ett tv- eller radioprogram — helt bortsett fran
dess objektiva eller subjektiva kvalitet, heit bort-
sett frAn dess tema ellergenre — ar en psykisk
process, som forutsitter en psykisk beredskap hos
mottagaren: En Onskan om, en vilja att vilja se
och/eller hora.

Men nu &r emotionalitet en ganska farlig me-
kanism att arbeta med. Med hinvisning till re-
klampsykologi, propagandapsykologi och péverk-
ningspsykologi i vidare mening, kan man konsta-
tera att det dr en kvalitet i ett budskap, som kan
anvindas i rimliga och mindre rimliga avsikter.
Vad som hér dr “rimligt” respektive orimligt™
méste framgd av det kommande, vetenskapliga
objektivitetsbegreppet.

Nir vi talar om forstéelse och emotion och det
funktionella sambandet mellan de hir bida psy-
kologiska begreppen, bor vi grava djupare. LAt oss
titta pa ett par mer filosofiska begrepp: Varje hén-
delse framtrider i tva former, eller pa tva nivéer,
om man s vill. PAden ena sidan har vi hindelsens
placering i tid och rum, dess specifika karaktir,
dess yttre form, som vi ger beteckningen hdn-
delsens fenomen-nivd.

P4a den andra sidan samma hindelses samband
utanfor nutid och rum, dess bakgrund av orsaker
och verkningar och ddrmed dess generella karak-
tdr, som vi ger beteckningen hdndelsens visen-
nivd. Man kan ocksd tala om hindelsen som fen-
omen och hindelsen som visen. Det dr hir friga

* om fakta pd fenomen-nivd och fakia p& visen-

niva.

Vi kan nu fordjupa vart forstielsebegrepp genom
att sdga att vad mottagarna skall forstd, ar hin-
delsernas visen, hindelsernas bakgrund och sam-
manhang med andra liknande hindelser, men pé
en principiell nivd. Harmed har vi uppndtt for-
delen att det som man forstdr av en specifik handel-
ses vdsen hjdlper en att, utan yuerligare forklaring,



172 Kjeld Veirup

Jorstd andra liknande hdndelsers visen. Det vill
siga att forst i den hir situationen kan vi borja
tala om informationens anvindbarhet for motta-
garna.

P4 samma sitt kan vi tala om emotionalitet.
Vad ir det, egentligen, som utldser én emotionell
beredskap hos mottagaren, en “mottagarbered-
skap™? Det ir, som tidigare antytts, specifika, in-
tressevickande hédndelser och begivenheter, det
4r “’the human touch”, for att hdlla fast vid en
gammal journalist-jargong, det ir den spontana
identifikationsmojligheten. Ja, det dr kort sagt
hédndelser och begivenheter som fenomen.

Om nu nigon frigar: Vad ar da viktigast, fen-
omen eller visen, emotionalitet eller forstéelse?
D4 kan vi med ganska stor sakerhet svara att ing-
etdera dr Overflodigt och ingetdera heller viktigare
in det andra. Och det gor vi mot foljande bak-
grund: Forutsittningen for att komma till tals
med nigon ir en viss grad av emotionalitet (fen-
omenbeskrivning) i budskapet. Vi kan kalla detta
for det psykologiska imperativet. Och informations-
systemens demokratiska uppgift ar att ge mot-
tagarna insikt i sammanhang, alits forstaelse (p
visen-nivan) av orsakssammanhang bakom spe-
cifika hindelser. Vi kan har tala om det demo-
kratiska imperativet.

LAt oss ge de hir kvaliteterna hos informa-
tionsformedlingen, hos ett program, en beteck-
ning och tala om formedlingens, programmets
kommunikativitet.

Om vi ser pa informationsformedling och de
professionella arbetsménstren i det har samman-
hanget, sa har vi ramen fOr en teoretisk apparatur,
som pd det praktiska planet kan gora det mojligt,
dels att 6ka radio- och tv-programmens kommu-
nikativa kvalitet, dels att stélla in arbetsmOnstren
pé& ett kommande objektivitetsbegrepp och slut-
ligen att styra bort frin en fragmentarisk infor-
mationsformedling och ddrmed frin formedling
av en fragmentarisk och osammanhingade
virldsbild. I stillet skulle vi malmedvetet kunna
gd in for att formedla vad vi hér har kallat en
“realistisk virldsbild”. Det kommande objekti-
vitetstinkandet mdste involvera kommunikativi-
tet. For vad skall vi med objektivitet om ingen
tar emot och ingen forstar?!

Siden dette indlag blev holdt har den af DR ned-
satte objektivitetsgruppe ndet til et resultat med
sit arbejde. Dette resultat foreligger i lobet af det
sene efterdr i rapportform. Det er vort hab, at kol-
leger uden for radio- og tv-institutionernes kreds
vil deltage i den kommende helt nedvendige de-
bat om objektivitetsproblemerne i radio og fjern-
syn. Men en debat som arbejder pa et videnska-
beligt grundlag og ikke et grundlag formet af spe-
cielle formuleringer i lovtekster/aftaletekster.



Objektivitet i massmedia

AV GORAN HERMEREN

1. Utgangspunkter
1.1 Semantiska utgdngspunkter

En semantisk utgingspunkt for den foljande dis-
kussionen méste vara att termen “'objektiv’’ (lik-
som “objektivitet” etc)inte har ndgon entydig och
precis innebord. Man séger ju t.ex. att observa-
tioner 4r objektiva, att personer #r objektiva, att
beddmningar av prov iir objektiva, att naturve-
tenskaperna dr objektiva, eller fornekar att s& ar
fallet; och det #r Iangtifran sjdlvklart att “objek-
tiv®’ anvinds i samma betydelse i alla dessa fall.

Men termens innebérd kan naturligtvis preci-
seras. Vid preciseringsarbetet kan man anvidnda
olika typer av lexikografisk evidens, existerande
definitioner av objektivitet och dirmed besliktade
begrepp, argumenteringar for och emot péstaendet
att ett program eller en artikel (eller en serie av
program eller artiklar) brister i objektivitet, inklu-
sive utslag frdn Radiondmnden och dérmed jam-
forbara institutioner. Eftersom valet av precisering
och definition ocksd har programpolitiska konse-
kvenser, ar det viktigt att nigorlunda noga forsoka
utforska begreppets innebord.

I litteraturen finns en rad olika definitioner, re-
laterade till varandra pd ett svirgenomskdadbart
sdtt. I stéllet for att forsoka mig pd en kartlaggning
av olika betydelser av “objektiv” och “objekti-
vitet”, skall jag hir forsoka fixera en betydelse
som i det hir sasmmanhanget enligt min mening
ar viktig och intressant.

1.2 Normativa uigdangspunkter

Termen “objektiv™ &r positivt virdeladdad, lik-
som “vetenskaplig”, “demokratisk™ och ratio-
nell”. Att brista i objektivitet dr (dtminstone i vissa
sammanhang) nigot negativt, liksom att vara ove-
tenskaplig, odemokratisk eller irrationell.

Jag uppfattar alltsd kravet pd objektivitet (sd

som det kommer att utvecklas i det féljande) som
en sorts regulativ idé eller.ett normativt ideal, som
man i vissa sammanhang (som ocksi kommer
att specificeras i det foljande) bor strava efter att
uppnd. Man kunde sdga att detta krav dr inbyggt
i forskningens eller nyhetsférmedlingens idé — fast
ddrmed ar naturligtvis inte sagt att man alltid eller
endast bor bedriva forskning eller nyhetsférmed-
ling. '
De praktiska svarigheterna att forverkliga detta
krav skall inte underskattas, och de framhélls ofta
av dem som dr kritiska mot objektivitetskravet.
Men dessa praktiska svérigheter tycker jag inte
ar ndgon avgérande invidndning. Vem har sagt
att.man bara bor striva efter mal som ar litta
att uppni? Ett samhille dir allting 4r rittvist ord-
nat finns inte och har heller aldrig funnits, men
det dr inget skal till att man inte skall striva efter
att uppné ett rittvisare samhille dn det vi for nir-
varande har. :
Och vad &r for 6vrigt alternativet? Anta att man
slopar kravet pd objektivitet. Vad dr det da for
sorts vetenskap och journalistik vi far? I ett de-
mokratiskt samhille dr vi inte betjinta av en
forskning och en journalistik dér var och én kan
och fér gora som han ellerhon vill i den meningen
att man f&r manipulera med regler for insamling
och bearbetande av uppgifter, trovirdighetsprov-
ning, analys och forklaring m.m. pa ett godtyckligt
sitt eller sa att forskningsresultaten skall stimma
med privata eller politiska Onskningar.
Emellertid finns det en tendens man maste se
upp med hir: tendensen att applicera termen 'ob-
jektiv” pd sidant man gillar och dess negationer
pa sidant man ogillar utan art reflektera dver or-
dens sakliga innebdrd. DPet hela slutar d4 med
att personer med olika politiska och moraliska vér-
deringar 4r dverens om att objektivitet dr nigot
bra, men applicerar termen “'objektiv’’ pa helt skil-
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da foreteelser. For att undvika detta ar det viktigt
att s 1angt det gér forsoka fa grepp om och fixera
objektivitetskravets sakliga innebord, och det ar
ocksd huvudsyftet med denna artikel.

1.3 Vetenskapsteoretiska utgdngspunkter

Kjeld Veirup har i sitt inldgg redogjort for den
vetenskapsteoretiska bakgrunden till den senaste
tidens objektivitetsdebatt, och jag kan darfor fatta
mig nigorlunda kort pA denna punkt. Det dr enligt
min mening alldeles uppenbart att man ocksé hér
mdste forsoka kryssa mellan Scylla och Karybdis,
dvs. mellan den naiva och den cyniska teorin om
objektivitet. Enligt den forra dr verkligheten nagot
givet oberoende av oss, fakta talar for sig sjilva,
och det ar foljaktligen bara att jamf6ra vad mass-
media skriver med verkligheten, om vi vill avgéra
vilka framstillningar som &r objektiva. Enligt den
senare finns det inte ndgon verklighet (cberoende
av 0ss?), och var och en kan dirfor skriva eller
tala som han eller hon vill; allt ar tillatet.
Bara p& tvd punkter skall jag anknyta till den
vetenskapsteoretiska debatten. Det giller for det
forsta en distinktion som jag tror ar av stor be-
tydelse for den foljande diskussionen. Nir det gil-
leri vilken utstriackning objektivitetsbegreppet (el-
ler begreppen) 4r relativt (relativa), méiste man
skilja mellan vad man kunde kalla ontologiska
fragor och avgorbarhetsfrigor. Oavsett om det
finns en icke-relativ objektivitet i ontologisk me-
ning, kommer ett visst matt av relativitet in i
bilden, ndr vi skall ta stéllning till konkreta pro-
blem och forsoka avgdra om en given framstall-
ning (ett bestamt program eller en programserie)
brister i objektivitet. For dd &r vi ju hdnvisade
till att anvinda de kunskaper och metoder som
ar tillgdngliga har och nu. Och var och en som
agnat sig nagot lite &t vetenskapshistoriska studier
vet ju att det finns bade individuella och kollek-
tiva villfarelser i vetenskapens virld: vetenskap-
liga teorier revideras, modifieras, sdtts in i nya
sammanhang, omvirderas och forkastas. De me-
toder som vi for ndrvarande forfogar 6ver far be-
traktas som tumregler, som anviands i brist pd
bittre, inte som en ging for alla givna regler.
Om vi har ett antal alternativa forklaringar av
ett visst skeende, ar det mycket méjligt att ndgon
av dem &r korrekt. Men det &r inte sikert vi kan
veta vilken som #r det, beroende pd de ménskliga
kunskapernas fragmentariska karaktar, eviden-
sens otillrdcklighet, brister i vér fantasi och i vart
skarpsinne. Det kan alltsd mycket vil vara si att
en framstillning &r objektiv, fast vi inte kan fast-
stdlla detta; eller att vi felaktigt anser (pd basis

av de nu tillgingliga kunskaperna och metoderna)
att en framstillning dr objektiv, fast den inte ir
det.

For det andra behover vi en nigot mera so-
fistikerad begreppsapparat 4n den traditionellt po-
sitivistiska. Verkligheten &r ju inte ndgonting som
man har i byréladan eller byxfickan och vid behov
kan plocka fram och jamfora innehdllet i en artikel
eller programserie med — ungefdr som man kan
jamfora en linjal, tillverkad av exempelvis AB Ze-
gerco, med arkivmetern i Paris. Verkligheten ir
ju i en viss mening en konstruktion. Det som
foreligger har och nu 4r en mingd evidens av
skilda slag, och vér verklighetsbild ar ett forsok
att forklara denna evidens genom att rekonstruera
sammanhang, som vi av olika skil inte kunnat
observera.

Vi méste alltsa halla isir olika verkligheter eller
verklighetsbegrepp.! For det forsta har vi den me-
tafysiska verkligheten, ’das Ding and sich”, som
vi s att sdga postulerar men definitionsmassigt
inte kan ha ngon direkt kunskap om. For det
andra har vi den for sinnena givna verkligheten,
som bestdr av indicier av:olika slag (dokument,
kallor, bromsspdr, vittnesmal, rékmoln, osv.).
Detta dr ndgot vi kan ha direkt kunskap om, fast
det bor observeras att indicierna inte dr nigra
“rena data” i vanlig positivistisk mening. De be-
hover tolkas. For att vi skall forstd dem, behovs
teorier om deras tillkomst och funktion; skillna-
den mellan att hitta ett mynt och en metallbit
vid en arkeologisk utgravning dr i det hidr sam-
manhanget instruktiv. '

Det tredje verklighetsbegreppet r en konstruk-
tion, som uppfyller vissa logiska och pragmatiska
villkor (krav pA motségelsefrihet, enkelhet, begrip-
lighet osv), och som syftar till att forklara den
for oss givna verkligheten, dvs. indicierna. Denna
konstruerade verklighet kan inte jamforas med
"verkligheten sjdlv”. Diaremot kan den jamftras
med andra konstruktioner med avseende pa dessa
logiska och pragmatiska villkor, och de olika kon-
struktionerna kan ocks testas mot nytt, tidigare
oupptidckt material (nya indicier).

Det giller allts att inom ramen for dessa (eller
liknande) distinktioner forsoka formulera kriterier
p4 objektivitet, som 4r anvindbara i praktiken.
Kriterierna skall ocksd vara intressanta, fruktbara
och rimliga, dvs nigorlunda sammanfalla med
véra intuitioner om vad som karaktériserar ob-
jektiva och icke-objektiva artiklar (program, etc)
och med Radiondmndens praxis.



1.4 Kommunikationsteoretiska utgdngspunkter

Journalistik produceras inte i ett socialt och in-
tellektuellt vakuum. Det produceras i ett samhlle
med en bestdmd social och ekonomisk struktur,
det produceras for vissa syften och det har be-
stimda effekter i detta samhille. Detta ir sjalv-
klarheter, men det 4r viktigt att hila dessa om-
standigheter i minnet, eftersom de komplicerar
objektivitetsdebatten pd flera sitt.

Nedanstdende figur;fig. 1, som i olika varianter
och versioner forekommer i den kommunika-
tionsteoretiska litteraturen, kan tjina som en ut-
gangspunkt for den foljande diskussionen: Detta
diagram ir forenklat pd ett sétt jag inte kan utreda
i detalj inom ramen for denna artikel; jag far ndja
mig med nigra korta antydningar.

Sélunda har t.ex. forekomsten av kontroll- och
gate-keepingprocesser’pd olika nivéer bara skis-
serats med en enda box; den intellektuella tra-
ditionens roll har inte sérskilt markerats; forekom-
sten av brus och stérningar av skilda slag har inte
heller angetts, liksom- den roll journalistens hy-
poteser om mottagarnas kunskaper, avsikter, in-
tressen, forvintningar etc. spelar. Syftet med des-
sa forenklingar &r att gora diagrammet nagorlunda
1dtt att overblicka. Den sociala, ekonomiska och

Fig. 1

- social, ekonomisk och politisk omgivning me.m.
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politiska omgivningen kan ju vidare struktureras
pa ett mycket mera nyanserat sitt 4n vad som
skett i diagrammet: man kan hiér skilja mellan
flera system, subsystem, subsubsystem osv. Den
enskilde journalisten pd t.ex. nyhetsredaktionen
ingér som en del i en storre helhet, denna storre
helhet (nyhetsredaktionen) ingér som en del i en
innu storre helhet (tidningen), och tidningen i sin
tur ingdr i flera andra storre helheter, regionala,
nationella och internationella.

Med utgdngspunkt frin diagrammet skall jag
bara lyfta fram tvd omstidndigheter, som ar av be-
tydelse for den foljande ‘debatten. Den forsta ar
att journalistens publik (ldsare, tittare) alldeles
klart dr heterogen i den meningen att den har
mycket skiftande kunskaper, avsikter, intressen,
forvintningar, behov och virderingar. Eftersom
utrymmet alltid 4r begrinsat, méste vissa saker
tas for givet eller tyst forutsittas. Detta innebar
att en framstéllning mycket vil kan vara miss-
visande for en grupp utan att vara det for en an-
nan. Var exakt gdr gransen mellan forenkling och
forvanskning? Den grinsen kan inte dras in ab-
stracto; man maste relativisera den till en publik
med vissa bestimda kunskaper etc.

For det andra dr det viktigt att pdminna om
att journalistens och ldsarens syften inte behévgr
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sammanfalla, och att det finns ett stort utrymme

for missforstand pa denna punkt. Hur artikeln el--

ler programmet klassificeras (t.ex. som nyhetspro-
gram, spelfilm, dokumentirfilm, halvdokumen-
tarfilm) ar hirvid av stor betydelse; ingress och
programpresentation fir inte glémmas bort.2

1.5 Journalistiska utgdngspunkter

Det finns ingen skarp grians mellan detta och fo-
regdende avsnitt. Till utgngspunkterna for dis-
kussionen hor ocksa ndgra enkla men viktiga fakta
fran journalistens vardag. Genom att pdminna om
dem kan synpunkterna i foregdende stycke ut-
vecklas och preciseras négot.

Till dessa synpunkter hor bl.a. (1) att det i pres-
sen likaval som i radio och TV forekommer
mdnga olika typer av inslag (program, artiklar,
serier), (2) att méalet for en journalists verksamhet
rimligtvis varierar beroende p4 vad for typ av pro-
gram eller artikel som skall produceras, (3) att ob-
Jjektivitet ingalunda ar det enda eller ens viktigaste
malet for verksamheten, och (4) att detta mal kan
komma i konflikt med andra. Milkonflikterna 4r
inte ofrdnkomliga, men det ar klart att kravet pd
objektivitet kan komma i konflikt med krav pd
att program eller artiklar skall vara engagerande,
lattfattliga, stimulera till debatt, eller bidra till att
Oka losnummerforsaljningen.

Som jag tidigare framhallit i olika samman-
hang,? 4r det viktigt att skilja mellan (a) olika typer
av program (artiklar), t.ex. enstaka inslag i ett pro-
gram, enstaka program, serier av skilda slag, och
det totala utbudet av en viss sorts program eller
under en viss tid, och (b) de olika typer av fragor,
som kan diskuteras i dessa olika typer av program

eller artiklar, framfor allt sakfrigor, virdefragor, .

normativa frigor, som dessutom samtliga kan
vara kontroversiella eller okontroversiella. Dessa
distinktioner korsar varandra pd olika sitt, och
atskilliga av dem &r problematiska; det kan t.ex.
vara kontroversiellt vad som &r kontroversiellt i
ett bestdamt program, och vari det kontroversiella
bestdr. Men distinktionerna kommer att visa sig
viktiga, eftersom olika programtyper aktualiserar
delvis olika problem.

Slunda ar det uppenbarligen viktigt att skilja
mellan artiklar eller program som avser (i) att ge
en s& langt mojligt korrekt bild av den politiska
situationen i t.ex. Mellanostern, och (ii) att re-
dovisa en debatt om den politiska situationen i
Mellandstern. Aven partsinlagor med uppenbara
historieforfalskningar bor givetvis redovisas om
syftet dr (i) men inte om syftet 4r (i). Det #r vidare
rimligt att stélla delvis skilda krav pé beskrivning-

ar och forklaringar.® Vid de forra giller bl.a. att
desakuppgifter som meddelas skall vara korrekta,
och det dr en brist om man kan visa eller gora
troligt att s inte dr fallet. Vid de senare giller
bl.a. att de forklaringar som ges skall vara forenliga
med kinda fakta, och att méngfasetterad nyhets-
formedling bor efterstrivas, dvs. alla forklaringar
forenliga med kidnda fakta bor framforas. Ar nagot
i programmet (materialet, forutsattningarna, me-
toderna, slutsatserna) slutligen kontroversiellt, ak-
tualiseras ett krav pd 6ppenhet. Detta krav innebar
att man anger vad som ar kontroversiellt, och vad
alternativt material eller alternativa forutsattning-
ar och metoder skulle leda till for slutsatser.

Ocksé en rad omstidndigheter, som i figur 1 hor
hemma under rubriken “social, ekonomisk och
politisk omgivning”, bdr nimnas i detta samman-
hang. Hit hor sddant som politisk hemvist, dgar-
struktur, konkurrenssituation, m.m. Det forefaller
rimligt att &tminstone i vissa sammanhang stilla
delvis andra krav p& foretag med monopolstill-
ning av typ SR/TV in p& t.ex. morgon- eller
kvillstidningarna i Stockholm. P4 samma satt bor
man enligt min mening stilla speciella krav pé
tidningar med monopolstillning inom ett visst
spridningsomride. Jag skall inte utveckla dessa
kanske uppenbara synpunkter nirmare utan dver-
gir nu till huvudpunkten i min framstilining: att
forsoka precisera rimliga och anvindbara kriterier
pa objektivitet i massmedia.

2. Villkor for objektivitet
2.1 Inledning

For att inte uppsatsen skall bli alltfor 1ang, kom-
mer jag hdr enbart att koncentrera mig pd ob-
jektivitet som en egenskap hos innehdllet i artiklar
eller program. Andra slag av objektivitet (t.ex. me-
todologisk objektivitet) kommer jag inte att be-
rora. Huvudidén i uppsatsen ar helt enkelt att en
framstillning inte 4dr objektiv, om (1) den har vissa
brister, (2) den gynnar en part pi en annans be-
kostnad, och (3) den gor detta just pd grund av
att den har dessa brister.

Denna idé kan i och for sig uttryckas pé flera
sitt. Enligt den s.k. kontrapositionslagen i logiken
ar formuleringen ovan ekvivalent med foljande
positiva formulering: om en framstillning 4r ob-
jektiv, sa forhéller det sig inte si att (1) den har
vissa brister, (2) den gynnar en part pd en annans
bekostnad, och (3) den gor detta just pid grund
av att den har dessa brister. Jag har emellertid
har utgdtt frin den negativa formuleringen i forsta



stycket, eftersom de praktiska problem journalis-
ter och radionimnd i allmanhet stills infor ak-
tualiseras av anklagelser for bristande objektivitet.

I det f6ljande kommer jag alltsé att argumentera
for att det ar tillrackligt att de tre vilikoren (1),
(2) och (3) dr uppfyllda, for att en framstillning
" skall brista i objektivitet. Men darmed 4r inte sagt
att denna lista dr fullstdndig; olika tillagg kan vara
motiverade i skilda situationer och sammanhang.
Man kan ocksé friga sig om inte denna tes kan
skidrpas genom att det kursiverade om” framfor
villkorssatserna (1)<(3) byts ut mot “om och en-
dast om”. Detta skulle innebdra att ‘'man siger
att en framstillning 4r objektiv, om och endast
om det inte forhalierssig s& att villkoren (1), (2)
och (3) alla ar uppfyllda. _

Detta fordrar ytterligare argument, och det
finns inte tid eller utrymme i det har samman-
hanget att argumentera for detta. Det som kom-
plicerar saken ir bl.a. de neutralitetsvillkor som
kommer att diskuteras i det foljande, och forhal-
landet att de brister som ndmns i (1) kan kon-
kretiseras pd mdanga sitt (Ocksd brott mot neu-
tralitetsvillkoren kan ju riknas som en brist.) Per-
sonligen dr jag emellertid bojd for att anse att
dven den starkare tesen (ddar “om™ bytts ut mot
”om och endast om”) 4r riktig. Men nir det:géller
liromedel i skolor och i varje fall vissa typer av
nyhetsformedling dr det rimligt att inkludera en
ritt stor uppsittning olika villkor i diskussionen.

For att undvika missforstdnd betriffande rela-
tionerna mellan vad man kunde kalla innehAlislig
och metodologisk objektivitet bor ocksa foljande
omstdndighet betonas. Skall man ta stillning till
om villkor (1) dr uppfylit eller €j, racker det inte
att enbart understka om den aktuella framstill-
ningen innehdller nigra enstaka sakfel. En i sam-
manhanget relevant typ av brist kan mycket vél
vara att forskaren eller journalisten anvint ina-
dekvata eller felaktiga metoder, eller anvint ade-
kvata metoder men tillimpat dem p3 ett felaktigt
eller inkonsekvent sitt. Metodologisk och inne-
héllslig objektivitet kan alltsd kopplas ihop pa det-
ta sitt; det finns inte vattentita skott mellan dessa
tva slag av objektivitet, som man ibland har me-
nat.

Metoderna ar emellertid inte nigot sjalvianda-
maél. Forskarnas (och journalisternas) metodpraxis
ar .6., som jag pdpekat i ett annat sammanhang,
inte nigon statisk storhet utan en samling mer
eller mindre vaga tumregler som utsitts for kon-
tinuerlig kritik och revision. Man héller fast vid
en metodregel, s& linge den visar sig fruktbar
och leder till hdlibara resultat. Metoder som leder
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till missvisande resultat forkastas eller modifieras.
De metodologiska bristersom dr intressanta i just
det hdr ssmmanhanget &r alltsd sddana brister som
bidrar till att ge ldsaren en skev eller missvisande
bild av det som behandlas. Jag skall darfor inte
hidr gd in ndrmare pd det speciella problemet vad
det innebidr att vissa metdder tillampats pa ett ob-
jektivt sitt.

Det 4r hur som helst viktigt att se att det krav
pa opartiskhet, som skymtar i villkor (2), inte en-
samt ar ett tillrdckligt villkor for bristande ob-
jektivitet; det maste kombineras pé ett speciellt
sdtt med kravet pd frdnvaro av brister. Det bor
vidare understrykas att satserna (1)~«3) bor betrak-
tas som ett schema, som kan fyllas ut och ges
ett konkret innehdll pd litet olika sétt, beroende
pé bl.a. vad de aktuella programmen eller artik-
larna tillhor for kategori och handlar om. Hur
klausulerna (1)~(3) skall tolkas och tillampas, beror
alltsi bl.a. pd de aktuella programmens och ar-
tiklarnas karaktir.

I det foljande skall jag forsoka utveckla vad
dessa klausuler (1), (2) och (3) innebar i teori och
praktik, framfor allt genom att diskutera ett antal
olika typer av brister artiklar (program, serier) kan
ha - irrelevans, sakfel, skevhet, etc. — och som
kan ligga till grund for anklagelser for bristande
objektivitet. Opartiskhetskravets innebdrd och
funktion skall ocksé diskuteras, och dess relation
till andra objektivitetskrav fixeras.

2.2 Krav pd relevans

Ett krav som ofta framfors i detta sammanhang,
och som ju ocksd ingdr i'Jorgen Westerstahls vil-
kdnda objektivitetsdefinition, ar ett krav pd re-
levans. Olyckligtvis dr emellertid detta krav syn-
nerligen flertydigt, och en ordnad diskussion for-
utsdtter att man skiljer mellan &tminstone fyra
i princip skilda betydelser eller betydelsefamiljer.

Forst och framst kan man hir rikta uppmark-
samheten pa det subjekriva relevansbegreppet; kra-
vet tolkas d& som ett krav pd att vad som sigs
eller skrivs i massmedia skall vara av visentligt
intresse for ndgon eller nigra. Det skall med andra
ord uppfylla villkoret:

(R 1) O Den aktuella framstdliningen (artikeln,
serien, etc) dr intressant (for ndgon be-
stdmd person éller grupp i sambhiillet).

Ett problem som detta ‘relevansbegrepp aktuali-
serar ar naturligtvis, att det som ar intressant for
en person eller grupp inte behover vara det for
en annan. Skall man dé tillimpa vanliga demo-
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kratiska regler om enkel majoritet och sdga att
om 51 procent av lasarna eller lyssnarna ansig
att programmet eller artikeln var intressant, si

..7 Det ar emellertid onddigt att spilla tid eller
utrymme p att spekulera dver sddana fragor. Hur
som helst &r det ju uppenbart att kravet pd re-
levans i denna tappning varken &r tillrdckligt eller
noddvindigt for objektivitet i ngon i det har sam-
manhanget rimlig betydelse av detta ord.

Westerstihl skiljer i sin objektivitetsbok (enligt
min mening med ratta) mellan detta subjektiva
relevansbegrepp och vad man kanske kunde kalla
det vetenskapliga relevansbegreppet:

(R2) O Den aktuella framstillningen belyser
(stoder, underminerar) en bestimd hy-
potes eller teori.

Sakuppgifterna i en framstillning &r inte relevanta
i och for sig. Ddremot kan de vara relevanta i
relation till en bestdmd hypotes — och irrelevanta
i relation till (dvs for stdllningstagandet till) en
annan. Att framstiliningen i det forra fallet be-
lyser hypotesen ifrdga innebér d& att den inne-
haller evidens for eller emot denna hypotes.
Genom att presentera sddan evidens far ldsaren
eller tittaren mojlighet att ta stillning till hypo-
tesens riktighet — och en mdgjlighet till fordjupad
forstéelse av de personer, handlingar eller proces-
ser som diskuteras.

I och for sig ar (R 2) inte ensamt tillrackligt
eller nodvindigt for objektivitet. Men det kan till-
sammans med andra kombineras till ett nddvin-
digt villkor for objektivitet. Idén ar da den att
gissningar inte dr tillrickliga. Det ricker alltsd inte
att de sakuppgifter som lamnas handelsevis rikar
vara riktiga, eller att den bild av det aktuella ske-

endet som ges inte rdkar vara missvisande. Jo- .

urnalisten skall ocksd ha goda skil for vad han
sdger. Detta kan dd tolkas s& att det han sidger
eller skriver skall stddjas eller i princip kunna stod-
jas (p& grund av brist p utrymme &r det ju inte
sikert att skédlen redovisas i programmet eller ar-
tikeln) av hdllbara och relevanta, skal.

Det finns emellertid andra distinktioner 4n de
som Westerstdhl gor. 1 det foregdende fallet har
man ju inte lagt ndgra som helst restriktioner pd
vad for slags hypotes eller teori som journalistens
framstillning skall belysa. Genom att postulera
vissa kvalitetskrav, som sddana hypoteser och teo-
rier skall uppfylla, far vi ett starkare begrepp som
i brist pa béttre terminologi kunde kallas for ett
normativi relevansbegrepp; schematiskt:

(R 3) O Den aktuella framstillningen belyser en
bestimd hypotes, som uppfyller vissa

inom- och utomvetenskapliga vésentlig-
hetskriterier.

Har man bestimda forestdllningar om vad som
kdnnetecknar en realistisk” (’riktig”, bra’)
manniskouppfattning, samhallssyn, vérldsbild
(etc), kan man exempelvis driva tesen att endast
sddana artiklar och program ar relevanta, som bid-
rar till att fordjupa, precisera eller beldgga denna
minniskouppfattning, samhillssyn och virlds-
bild.3b '

Problemet blir ju d forstis att avgora vilken
minniskouppfattning, samhillssyn, och vérlds-
bild, som ar realistisk’ (etc). D& “realistisk™ har
anvinds som ett honnorsord, dr problemet i grun-
den normativt. Hur som helst kan kravet pd re-
levans, tolkas pa detta sdtt, enligt min mening
inte anses vara varken tillrackligt eller nodvandigt
for objektivitet. Man bdr skilja mellan kriterierna
pa lyckade @mnes- och problemval (vdsentlighet,
m.m.) och kriterierna pé att en framstillning om
ett visst problem dr i grova drag sakligt korrekt
(och i varje fall inte missvisande och partisk). Det
ir det senare saken giller.

Termen ’'relevans” anvinds emellertid ocksa
i flera andra betydelser, vilket kom fram under
diskussionerna pa Industrihuset. Silunda talar
man ibland om t.ex. formatrelevans och layout-
relevans; schematiskt:

(R 4) O Den aktuella framstillningen har fatt en
plats, en sindningstid, ett utrymme (for-
mat), en layout (etc), som ar adekvat en-
ligt vissa normer.

De normer det hir ar frdga om 4r t.ex. principer
for nyhetsvirdering, som utbildats och kodifierats
genom en viss praxis och som naturligtvis kan
variera i olika samhillen och vid olika tidpunkter.
Emellertid kan man diskutera bdde om detta
sprikbruk ar lyckat, och i vad man det &dr rimligt
att uppfatta kravet pa relevans, tolkat enligt (4),
som tillrdckligt eller noédviandigt for objektivitet.

Sjdlvklart maste man rikna med att artiklar som
far stort utrymme, illustreras rikligt, sitts pa forsta
sidan etc (liksom program pa bésta sindningstid)
av lidsare respektive tittare uppfattas som viktiga.
Det kan vara rimligt att stilla vissa krav p kor-
respondens mellan artikelns intresse for ldsarna
och det utrymme och layout (etc) artikeln fir. Men
exakt hur skall denna korrespondensrelation pre-
ciseras? Det dr inte litt att sdga. Skilen till detta
ar flera. For det forsta gr vissa Saker ldtt att pre-
sentera kortfattat, medan andra ar svarare. Detta
beror bl.a. pd hur mycket som &ar kiint om den
aktuella hindelsen och hindelser av detta slag;



ju mindre som &r kint, desto utforligare behdver
rapporteringen ofta vara for att det hela skall bli
begripligt. For det andra 4r de nyhetsvirderings-
principer, som hir forutsatts, varken entydiga eller
konstanta.

Av dessa skal vill jag avsta fran att lansera kra-
vet pd relevans, tolkat enligt (4), som ett tillrackligt
eller nédvindigt villkor for objektivitet. Om man
gjorde det, skulle det leda till vildiga tillamp-
ningsproblem. Under vilka betingelser exakt skul-
le detta villkor i det ena eller andra fallet anses
uppfylit? P4 sin hojd kan detta krav betraktas som
en grov tumregel.

For att sammanfatta: jag har har skiljt mellan
fyra olika typer av relevansbegrepp. Personligen
skulle jag vilja reservera termen “relevans’™ for
den andra av dem. I det forsta fallet skulle jag
vilja foresld att man istillet for “relevant” an-
vinde ordet intressant”, i det tredje fallet i stillet
ordet 'visentligt” eller “riktigt’”” och i det fjarde
fallet “adekvat™. Diskussionen blir snrig, och
man béaddar for missforstdnd, om 'relevans” sam-
tidigt anvénds i samtliga dessa betydelser — och
dessutom kanske i andra.

2.2 Krav pd sanning och sannolikhet

Sanningskravet betraktas ofta som fundamentalt
i det hdr ssmmanhanget. Men det kan tolkas pé
flera sitt; och jag skall har forséka visa, att tolkat
pé dtminstone ett ndra'till hands liggande sitt dr
detta krav varken noédvindigt eller tillrickligt for
objektivitet.

Den tolkning av sanningskravet jag da syftar
p4 kan formuleras pa+foljande siatt:

(S1) O Den aktuella framstéllningen (artikeln,
serien, ...) innehdller endast sanna pi-
stdenden, alternativt: samtliga sakuppgif-
ter i framstdllningen 4r korrekta.

Program och artiklar Kan naturligtvis innehélla
annat dn pistienden och sakuppgifter t.ex. illu-
strationer, bakgrundsmusik, fragor, uppmaningar
etc. Men enligt tolkning (S1) far den aktuella fram-
stallningen alltsd inte innehdlla nagra falska pa-
stdenden eller oriktiga sakuppgifter.

Emellertid 4r det ju latt att se att en framstéll-
ning kan brista i objektivitet, &ven om den. inte
innehiller ett enda falskt pastdende eller en enda
oriktig sakuppgift; forfattaren kan ju helt enkelt
ha gjort ett tendentidst urval av fakta. 1 och for
sig kan varje pastdende i ett program eller en ar-
tikel (serie, etc) vara sant, men som helhet kan
framstillningen inda gé en skev eller missvisande
bild av vad som hint, och varfor det hint. Alltsh
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kan kravet pd sanning, tolkat pd detta sitt, inte
vara tillrackligt for objektivitet.

Men dr det nddvindigt? Detta kan forefalla
mera kontroversiellt. Enligt min mening &r (S 1)
inte nédvindigt, eftersom en framstillning kan
innehdlla ett sakfel (alltsd ett falskt pastdende)
utan att darmed ndédvandigtvis brista i objekti-
vitet. Om man anser att sanningskravet i den hir
diskuterade versionen verkligen dr nodvindigt,
far man ocksé vara beredd att acceptera bl.a. fol-
jande konsekvens: att en framstéllning, som in-
nehdller en mingd tabeller, i vilka ett enda (i och
for sig helt uppenbart) riknefel eller tryckfel in-
smugit sig, kommer att brista i objektivitet. Det-
samma géller nyhetsinsiag med felsigningar, t.ex.
da det i TV forst sades att Ernst Wigforss dott
i sitt hem i Mellbystrand (i stallet for Vejbystrand),
det vore ju absurt att past att inslaget av detta
skal brast i objektivitet. En konsekvens skulle ju
ocks3 bli att dldre naturvetenskapliga teorier, som
kunde visas innehélla ett enda falskt antagande
eller en enda oriktig sakuppgift, automatiskt skul-
le brista i objektivitet. Allt detta strider helt mot
atminstone mina intuitioner om hur “objektivi-
tet” och “objektiv’ anvinds.

Studerar man de argument, som fors fram for
att t.ex. underbygga anklagelser for bristande ob-
jektivitet, ser man ocks& att de villkor som &r
nodvindiga var for sig, och eventuellt tillrdckliga
tillsammans, for objektivitet, ar betydligt mer
komplicerade 4n kravet pd sanning i den version
som hir diskuterats. Jag har i ett annat samman-
hang argumenterat for att “’objektiv’’ och “’sann”
prediceras om egenskaper hos semantiska enheter
pa skilda nivaer.® Hur som helst borde man, inte
minst med tanke pé den stora litteraturen i amnet,
bli misstinksam mot ett objektivitetskriterium
som gor det latt att avgdra om en framstillning
brister i objektivitet.

Om innebdrden i begreppet sanning och kri-
terierna pd sanning har det skrivits méinga filo-
sofiska avhandlingar, och man kan naturligtvis
fa en rad olika versioner av (S 1) genom utnyttja
distinktioner i denna litteratur. Men med tanke
pa de svéra problem analysen av sanningsbegrep-
pet eller sanningsbegreppen erbjuder, kan det vara
frestande att foresld en mer uttunnad eller an-
sprakslos version av sanningskravet. Om den fors-
ta huvudidén ir att de sakuppgifter som limnas
skall vara korrekta, kan en annan idé preliminart
uttryckas pa foljande satt:

(S2) O Sakuppgifterna i den aktuella artikeln
(programmet, serien, . . .) skall vara san-
nolika.
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Nyckelbegreppet blir darmed inte ldngre sanning
utan sannolikhet.

Vad (S 2) mer exakt skall innebéra, kan man
naturligtvis ha skiftande asikter om; en rimlig
tolkning av detta nya krav kan vil nedanstdende
sats utgdra:

(S 3) O Vid den tidpunkt da sakuppgifterna lam-
nas skall den aktuelle journalisten ha
vilgrundad anledning att tro att de ar kor-
rekta,>

Detta innebir med andra ord att det skall finnas
goda skil for de pistienden som gors. Vad som
skall riknas som goda skil ar naturligtvis inte
helt oproblematiskt, men i anslutning till en van-
lig kunskapsteoretisk idé kan man hiar ndja sig
med att rdkna upp vissa metoder (utan ansprak
pa fullstindighet) — olika slag av observationer
i kombination med induktiva och deduktiva me-
toder — med vars hjidlp man far fram och kon-
trollerar pastienden som gor ansprik pd att vara
sanna.

Om dessa metoder specificeras, kan foljande
nya version av kravet pd sannolikhet erhéllas:

(S 4) O Sakuppgifternas riktighet skall s& 1angt

mojligt ha kontrollerats med metoderna

A, B, C, ... (med positivt resultat).
Att resultatet vid kontrollen méste bli positivt ar
vil sjdlvklart. De metoder som ligger ndrmast till
hands for nyhetsjournalister ar, forutom vanliga
historiska och samhillsvetenskapliga metoder,
framfor allt vissa vittnespsykologiska, kallkritiska
och semantiska principer for analys, tolkning och
trovérdighetsprovning.

Man kan tycka att dessa nya modifikationer
gor kravet pd sannolikhet mer rimligt, inte minst
med tanke pé att de pé ett uppenbart sitt anknyter
till journalisters egen vardagsproblematik. Likvil
skall jag nu argumentera emot dem. Man méste
namligen enligt min mening hir skilja mellan (a)
frigan om ett bestdmt program brister i objek-
tivitet, och (b) frigan om den aktuelle journalisten
skall klandras for detta. Om nyhetsbyrdersom TT,
Reuter, UPI eller AP normalt lamnar riktiga upp-
gifter (och har gjort det i de fall man kunnat kon-
trollera saken i efterhand), bér man kanske inte
klandra en journalist som vidarebefordrar en upp-
gift frin dessa byréer. Icke desto mindre kan dessa
uppgifter vara falska, och da brister programmet
i objektivitet, om vissa andra villkor ocksé &r upp-
fyllda (som kommer att diskuteras i det foljande).

Eventuellt kan ocksi det krav som skall be-
handlas i féljande avsnitt betraktas som en variant
av sanningskravet. Detta nya villkor intar enligt

min mening en nyckelstillning i objektivitetsdis-
kussionen. Men jag foredrar att behandla dessa
villkor under skilda rubriker for att understryka
skillnaden mellan dem. Samtliga fyra hir disku-
terade sannings- och sannolikhetskrav kan myc-
ket vil vara uppfyllda, utan att det foljande vill-
koret ir det, och tvirtom.

2.3 Kravet att framstdllningen inte fdr vara missvi-
sande

Alla brister i massmedia &r inte objektivitetsbris-
ter. Ett program kan vara trakigt, svarfattligt, in-
nehilla sakfel, m.m. utan att ddrmed nodvin-
digtvis brista i objektivitet. For att brista i ob-
jektivitet maste det emellertid innehélia nigra fel-
aktigheter; att ett program eller en artikelserie,
etc) innehdller nagra brister dr alltsd nodvindigt
men inte tillrackligt for att det inte skall vara ob-
jektivt,

Bristerna kan vara av olika slag, och man kan
ocksa inom olika journalistiska traditioner i och
utanfor Europa ha négot skiftande uppfattningar
om exakt vad som skall riknas som brister — precis
som inom olika forskningstraditioner. Men pi
bdda dessa omrdden finns en lang rad exempel
pa sidant som utan tvekan betraktas som i det
hidr sammanhanget relevanta brister, 14t vara att
man kanske kan ha olika asikter om bristernas
relativa betydelse i en del fall: rena sakfel, mot-
sagelser, cirkelresonemang, riknefel, statistiska
fel och forvanskning av citat och annat killmate-
rial.

Detta drenkla och klara fel, om vilka man knap-
past kan bli oense. Men det finns en lang rad
andra, mer subtila och i praktiken antagligen mer
betydelsefulla, exempelvis: att utelamna enstaka
fakta av betydelse for bedomningen av ett pa-
stdendes trovirdighet elier normativa status; att
systematiskt uteldmna alla fakta som alla pekar
i en viss riktning, t.ex. stoder en bestimd tes;
att konstruera ssmmanhang dar ndgot sddant inte
kan belédggas, eller att bara redogora for ytlig sta-
tistik dar intressanta sammanhang finns och kan
beldggas; att framstilla kontroversiella stind-
punkter (antaganden, metoder, etc) som okontro-
versiella, eller att framstilla okontroversiella
stdndpunkter (etc) som kontroversiella; att under-
lata att utforska och framstilla alternativ genom
att t.ex. bara redogéra for vissa tinkbara samman-
hang men inte andra; att vara inkonsekvent t.ex.
genom att stilla mindre krav pd bevisningens styr-
ka vid diskussion av hypoteser man gillar dn vid
diskussion av hypoteser man ogillar; att framstilla
stdndpunkter (antaganden, metoder, etc) som re-



presentativa, fast de inte ar det, eller tvirtom: att
framstilla stindpunkter (etc) som inte 4r repre-
sentativa som om de vore det (jfr de notoriska
intervjuerna av ’pé slump” valda personer, vilkas
asikt man kinner i forvidg, dtminstone i grova
drag); att framstilla stindpunkter (etc) som man
sympatiserar med pé ett enkelt och lattfattligt satt,
medan stdndpunkter man ogillar framstélls pa ett
kringligt och obegripligt sdtt; att underléta att ut-
forska bakgrund, forhistoria m.m.

Minga av dessa brister kan sdkert beldggas
genom systematiska studier i Radionimndens ut-
slag, och de kan systematiseras pa flera satt,” som
jag inte skall ga i p& ndrmare i det hdr samman-
hanget. Viktigast dr sddana brister som gor att
lasaren far en skev eller missvisande bild av vad
som hint, och varfor det hant. Exakt vilka brister
som gor att ldsaren far en sddan bild varierar be-
roende pa hindelsens art och ldsarnas forkunska-
per, férvintningar m.}’n., men till de vanligaste
hor sdkert att man gor ett tendentidst urval av
fakta, synpunkter, relationer och tinkbara forkla-
ringar.

Vad skall det innebira mera exakt att en fram-
stillning som inte innehéller nigra falska pésta-
enden likvil dr missvisande? Detta skulle kunna
bli foremal for ldnga utredningar, men jag skall
hir ndja mig med att preliminért foresla f6ljande
precisering:

(M 1) O Den aktuella framstillningen fir l4sarna
att tro pd satser som ir falska.

Problemet med (M 1) 4r att man ju kan tdanka
sig att olika ldsare reagérar pa olika sétt, beroende
bl.a. pd varierande forkunskaper, bakgrund, in-
tressen och virderingar. Hur manga ldsare skall
da dra felaktiga slutsatser, for att programmet skall
anses missvisande? Vilka ldsares &sikter dr det
som raknas?

Ett sitt att undgd dessa problem &r att rela-
tivisera diskussionen till de regler for komplet-
tering och tolkning av det som sags, vilka tas
for givet vid allvarligt tal.8 Om dessa regler kan
beskrivas pd ett entydigt sitt, kan (M 1) erséttas
av M 2):

(M 2) O Givet vissa kompletteringsregler etc im-
plicerar den aktuella framstillningen
kontextuellt satser som ar falska.

Ytterligare varianter kan litt erhdllas av (M 2) och

(M 3) genom -att man byter ut “satser som 4r fal-

ska” mot “satser som det for ndrvarande, givet

den tillgingliga evidensen, inte finns nigra.goda
skil att hélla for sanna” eller “satser vilkas an-
sprik pd sanning kontrollerats (med negativt re-

\
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sultat) med metoderna A, B, C ...”. Men jag
skall inte fordjupa mig i dessa mojligheter, d de
kan kritiseras pd i princip samma sdtt som kraven
pd sannolikhet. '

I stdllet skall jag kort ndmna ndgra exempel
i syfte att konkretisera diskussionen. De presen-
teras hir schematiskt, men inget av dem ar fiktivt;
de gar tillbaka till aktuella fall.

Exempel 1. En stor demonstration dgde rum i
London. Méanga tusen manniskor jaimte ett dussin
professionella brikmakare deltog. Bortsett fran .
dessa brikmakares aktiviteter, var demonstratio-
nen mycket lugn och vérdig. Men massmedia
koncentrerade sig pd de fa brdk som uppstod och
pd den minoritet av demonstrationsdeltagarna,
som var l&nghériga och smutsiga. Ingenting om
syftet med demonstrationen rapporterades, men
ddremot visades en rad bilder med valdsinslag.

Massmedia ger i detta fall en missvisande bild
av vad som hint, och varfor det hiant. TV-tittarna
och ldsarna drar naturligtvis slutsatsen (i analogi
med reglerna for normal verbal kommunikation)
att vad som visades i TV idr representativt for
demonstrationen som helhet, dvs att det som inte
visades i TV gick i samma stil som det som vi-
sades. Motatgidrderna dr uppenbara: det giller att
skaffa fram andra data, t.ex. genom intervjuer och
deltagande observation, som visar att valdsinsla-
gen Overdimensionerades.

Exempel 2. En medarbétare pad radion gar till
skarpt angrepp pa chefen for ett statligt verk. Den-
ne framstills som den drivande kraften bakom
planeringen inom en viss samhillssektor, en pla-
nering som nu kritiseras.'For att belagga kritiken
hdnvisas till uttalanden som verkschefen gjort i
olika foredrageller skrifter. Titlarna p& dessa anges
noga, och programmet gor ett mycket vederhiftigt
intryck; verkschefen framstar som bade enfaldig
och farlig.

Emellertid visar det sig att dessa beldgg &r for-
vanskade och i négra fall forfalskade. I en del fall
har nu verkschefen inte sagt det han tillskrivs,
och i andra fall har radiomedarbetaren genom
egna strykningar och tillagg forandrat inneborden
i texten. I detta fall dr bristerna av textkritisk,~
killkritisk och semantisk natur. De pdvisas genom
att man jamfor vad som verkligen sagts och skri-
vits med vad som sidgs i radioféredraget, varvid
kontext, situation och olika tolkningsalternativ
méste beaktas. '

Dessa exempel 4r kanske overtydliga, och det
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hade f.6. inte varit svart att f4 fram en ldng rad
andra liknande fall.? Men det 4r 4nd4 viktigt att
understryka att tillimpningen av de principer som
ligger bakom Kklassifikationen av dessa exempel
som typiska fall av bristande objektivitet inte dr
oproblematisk. Detta dr viktigt, eftersom man an-
nars ger en alltfor enkel och onyanserad bild av
den problematik, som méter bade journalister och
radionimnd (och motsvarande institutioner i and-
ra ldnder) i deras praktiska arbete.

For det forsta har vi en rad praktiska problem
av ett slag som tidigare skymtat i framstillningen.
Journalisten har brittom. Tidningen skall g i
press (programmet siandas) vid ett visst klockslag.
Detta begrinsar naturligtvis mgjligheterna till
kontroller av uppgifter, undersdkning av bak-
grund, utarbetande av alternativa eller komplet-
terande forklaringar m.m. I och for sig behdver
detta inte innebdra att det finns en principiell skill-
nad mellan journalistens och t.ex. detektivens sitt
att arbeta, och for Ovrigt arbetar journalister vid
olika tidningar och avdelningar under ganska skil-
da betingelser; motsvarande giller sikert ocksa
vid radio och TV.

For det andra har vi en rad kommunikationsteo-
retiska problem, som hinger samman med att Ia-
sarna och tittarna ar mycket heterogena. Deras
bakgrund, forkunskaper, intressen och forvint-
ningar &r skiftande. Detta innebdr, som tidigare
papekats, att deras forstdelse av vad som sigs eller
skrivs ocksé varierar. Man maste dirfor rikna med
mojligheten att det som &r missvisande for en
grupp inte nddvandigtvis behdver vara det for en
annan. Det ligger hér néra till hands att pAminna
om en parallell frdn ett annat omréde. I en lirobok
i samhillskunskap for grundskolans mellanstadi-
um kan (och maiste) man tillata sig férenklingar
av ett annat slag 4n man kan tillata sig i en lirobok
i samma dmne, avsedd for gymnasiets sista klass;
en forenkling som ir tilliten i det ena fallet kan
mycket vil anses innebéra en forvanskning i det
andra. (I praktiken fir man vil hir tinka sig ndgon
sorts standard-eller genomsnittspublik. Men ex-
akt vilka egenskaper, formaga till forstielse m.m.,
denna publik antas ha kan naturligtvis vara kon-
troversiellt.)

For det tredje maste jag ocksd pdminna om en
del av de vetenskapsteoretiska problem, som ti-
digare berorts. Ndr man skall ta stilining till om
brister foreligger eller ej, introduceras ett visst
maétt av relativitet i debatten. Vi ir ju d& hanvisade
till att anvanda de metoder och kunskaper som
for ndrvarande stér till buds, och vi méste rikna
med mgjligheten att dessa metoder och kunskaper

i framtiden kommer att modifieras eller revideras. -
P4 denna punkt ligger det ocksé nira till hands
att pAminna om de tidigare skisserade distinktio-
nerna mellan olika verklighetsbegrepp. Det jour-
nalister, historiker och detektiver dstadkommer
i sina forsok att skildra vad som hint och varfor
det hint dr rekonstruktioner, som testas mot and-
ra rekonstruktioner. D4 sddana rekonstruktioner
kritiseras for bristande objektivitet, hinvisas i ar-
gumenteringen till vad jag tidigare kallat fragment
av den givna verkligheten, dvs till indicier av skil-
da slag. Kritikerna pekar pd brister exempelvis
genom att visa att det finns fakta (dokument, ut-
talanden, handelser, etc), som forfattaren inte tagit
hinsyn till eller tolkat fel.

2.4 Kraver pd opartiskhet

Kravet att en framstillning skall vara opartisk kan
tolkas p4 flera sétt. Somliga av dessa tolkningar
ir relevanta i det hdr sammanhanget, andra inte.
Dirfor ar det viktigt att precisera kravets innebord
och fixera dess relation till de dvriga hér disku-
terade objektivitetskraven.

En ndra till hands liggande tolkning av "opar-
tisk” kan formuleras pa foljande sitt:

(O1) O Den aktuella artikelns (seriens, etc) in-
nehdll gynnar inte en omtalad eller pd
annat sitt inblandad part p& en annans
bekostnad.

Det bor observeras att det inte i (O 1) forutsiitts,
att det bara finns tv parter. Vidare kan man ur
(O 1) generera en hel familj av olika villkor genom
att p olika sétt precisera inneborden i ’innehdll”
och ”inblandad part”, men jag skall inte kringla
till framstéllningen hidr genom att redovisa alla
dessa varianter, som ju kan kombineras med va-
randra. :

Huvudskilet till detta dr att “opartisk™, tolkat
pd detta sitt, enligt min mening varken r till-
rickligt eller nédvindigt for objektivitet. Det
opartiskhetskrav, som svarar mot tolkningen (O 1)
i olika varianter, blir darfor av mindre intresse
i det hdr sammanhanget. Om tv parter dr in-
blandade i en konflikt, och konflikten bl.a. giller
vad som hint i det forflutna, kan en historiker
genom vetenskapliga understkningar visa att den
ena parten hade fel och den andra ritt. Detta gyn-
nar givetvis den ena parten pd den andras be-
kostnad. Men historikerns understkning behéver
inte av detta skil brista i objektivitet. Den kan
tviartom vara ett monster for hur en objektiv his-



torisk undersdkning skall 14ggas upp, genomforas
och presenteras.!?

Vid den forsta tolkningen av ”opartisk” tar man
fasta pa de aktuella framstéllningarnas innehdll,
och vid den andra pd deras sprikliga form. Oavsett
hur problematisk distinktionen mellan form och
innehall vid nirmare paseende visar sig vara, kan
man hir dtminstone i grova drag uppratthilla en
sadan distinktion. Den andra huvudtypen av tolk-
ning blir da:

(02) O Den aktuella artikelns (seriens, etc)
sprikliga form gynnar inte en omtalad
eller p4 annat sitt inblandad part pd en
annans bekostnad.

Tolkat pi detta sitt, dr "opartiskhet” i vissa sam-
manhang nodvindigt for “objektivitet”.

Anta t.ex. att en TV-serie tar upp nagot seridst
samhillsproblem och diskuterar dess bakgrund
och orsaker. Dirvid presenteras tvd huvudtyper
av forklaringar. Den ena, som programledaren
uppenbarligen sympatiserar med, presenteras pa
ett enkelt, klart och stringent sédtt. Den andra pre-
senteras diremot pa ett kringligt och for stora
grupper svarfattligt sprdk. Detta missgynnar gi-
vetvis de som foresprikar den andra teorin; de
kan hiivda att ocksd deras teori kan presenteras
pa ett enkelt, klart och stringent sitt.

Riknas denna inkonsekvens i presentationssit-
tet som en brist, ir emellertid detta villkor tickt
av det ndrmast foregdende, mojligen med undan-
tag av favoriseringskomponenten. Aven denna
kan emellertid tdckas helt av foljande tredje tolk-
ning av “opartisk’”:

(O 3) O Den aktuella artikelns (seriens, etc) bris-
ter gynnar inte en omtalad eller pd annat
sitt inblandad part pd en annans bekost-
nad.

Detta villkor, som dr nédvindigt och eventuellt
ocksa tillrdckligt for objektivitet, visar att kraven
p& frAnvaro av vissa typer av brister och av fa-
vorisering kopplats ihop pa ett speciellt satt.!1

Vid nirmare analys visar det sig ju att tolk-
ningen (O 3) innehdller tre komponenter, ndm-
ligen delvillkoren:

(@ O Den aktuella framstillningen har vissa
brister; )

(o) 0O Den gynnar en viss part pd en annans
bekostnad,

(€) 0O (b), dirfor att:(a), dvs det &r just genom
dessa brister .som den aktuella parten
gynnas.
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. Hur skall man kunna avgdra om bristerna gynnar

en part pd en annans bekostnad? Om X #r den
aktuella framstéllningen (programmet, artiklarna,
etc), och B dess brister, f&r man tdnka sig en fram-
stillning X’ som inte har bristerna B.12 Ar P och
P’ de aktuella parterna, och T den tes som dis-
kuteras, far man jimféra X och X’ med avseende
pd T. Idén 4r da den att man undersoker om nir-
varon eller frinvaron av B spelar nigon roll f6r
bedomningen av 7's trovirdighet eller normativa
status. Om nu P forsvarar T och P’ kritiserar T,
och X’ gor att T framstdr som mera rimlig eller
sannolik eller normativt riktig, 4n vad T gor givet
X, s& gynnar ju bristerna i X en inblandad part
pA en annans bekostnad.

Detta later kanske abstrakt och krangligt. Men
vad det innebidr konkret kan man létt klargora
om man atervénder till de tva exempel som dis-
kuterades i foregiende avsnitt. Man ser di att den
idé som ovan presenterades pa ett abstrakt sitt
nara ansluter sig till en del intuitivt mycket rimliga
forestillningar. Om demonstrationen i det forsta
exemplet gillde utbyggnaden av kirnkraftverk,
blir de tre ndrmast berdrda (omtalade) parterna
demonstranterna, de som foresprikar utbyggnad
av kirnkraft, och de som ir likgiltiga eller in-
differenta. Det som saken giller (tesen) 4r om fler
kdrnkraftverk bor byggas. Det dr ldtt att se att
bristerna i massmedias rapportering om demon-
strationen missgynnar en part (demonstranterna)
i deras ideologiska offensiv; rapporteringen utgér
en sort negativ propaganda for dem.

P4 motsvarande sitt forhaller det sig med det
andra exemplet. Bristerna &dr hir latta att speci-
ficera (forvanskningar, forfalskningar, feltolk-
ningar) liksom de tva stridande parterna (verks-
chefen, radiomedarbetaren) och den aktuella te-
sen (planeringen pd samhillsomradet ifrga ba-
seras pd absurda forutsittningar och principer, for
vilka verkschefen &r ansvarig). Man far d4 tanka
sig ett radioforedrag, som i allt vdsentligt liknar
det som holls, men dir verkschefens uttalanden
inte forvanskats eller forfalskats. DA framstr ge-
nast - givet denna korrigerade version ~ den dis-
kuterade tesen som mycket mindre rimlig.

For att undvika missforstind bor det betonas
att “part” hir inte fir tolkas snivt i termer av
t.ex. fysiska eller juridiska personer. Det kan vara
fréga om omtalade eller pd annat sitt inblandade
individer, grupper, organisationer, partier, klasser,
nationer osv. Men detta &r inte allt; en ndrmare
analys av partsbegreppet erbjuder en provkarta pd
intressanta problem. Med vilka metoder avgors
vilka parterna ir i en konflikt? Hur avgors om
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tva aktorer 4r samma part eller olika parter? (Vilka
ar med andra ord identitetskriterierna pd en part?)
Skall dessa och liknande frigor kunna besvaras,
blir det nodvindigt att infora en del distinktioner.

En mer systematisk diskussion av partsbegrep-
pet (som samtidigt visar pi négra av detta begrepps
komplikationer) skulle kunna ske enligt foljande
linjer. Forst och fraimst har vi vad man kunde
kalla kommunikationsparterna, dvs avsidndaren
och de avsedda eller faktiska lisarna (lyssnarna,
tittarna). Forfattaren kan ju ha ett politiskt, eko-
nomiskt, prestigebetonat eller annat intresse av
att hypoteserna i hans framstillning anses vara
riktiga, och i bl.a. denna mening kan han ju vara
en berdrd part i méilet. P4 motsvarande sitt kan
olika slags lyssnare ha skilda typer av intressen
av att framstéllningen anses vara riktig — eller fel-
aktig.

Kommunikationsparterna dr inte identiska med
de kausalt berorda parterna. Harmed avses de som
direkt eller indirekt berdrs av framstillningen, dvs
de vilkas ekonomiska, politiska (etc) intressen ska-
das eller gynnas, om den aktuella framstillningen
publiceras, anses riktig eller innehéller forslag som
genomfors. Tilldgget “direkt eller indirekt” 4r vik-
tig, eftersom kausalkedjorna kan vara mycket
l4nga och dven (som ofta papekats i diskussionen
om utilitarismen) inkludera ofodda generationer,
dvs de som i framtiden kommer att berdras pa
ett eller annat sitt av beslut som nu fattas (rérande
energiforsdrjning, fordelning av resurser m.m.).

Vidare har vi vad man kunde kalla de seman-
tiska parterna, dvs de som pi ett eller annat sitt
ar omtalade eller omnidmnda i den aktuella fram-
stallningen. Dessa semantiska referenser kan vara
explicita eller implicita, och man kan hir skilja
mellan en lang rad fall: framstéliningen innehéller
namn (LO, SAF, USA, etc) pA de aktuella parterna;
parterna beskrivs men namns inte vid namn (’de
som inbjod till forhandlingarna den 6 juni...”),
framstéllningen innehdller mer eller mindre sub-
tila allusioner pd olika parter, osv.

Fran dessa tre slags parter bor man skilja de
Juridiska parterna, dvs de som ir parter i en kon-
flikt enligt géllande juridiska regler och avtal. Vil-
ka t.ex. arbetsmarknadens parter dr vid avtals-
forhandlingar har ju fixerats noga genom juridisk
praxis. De tidigare nimnda slagen av parter kan
naturligtvis ocksd vara juridiska, men de behdver
inte vara det. Det dr ju Kklart att resultaten av
strejker, avtalsforhandlingar, etc pa arbetsmark-
naden berér méinga andra dn de som 4r anslutna
till organisationer av typen LO, SACO, PTK och
SAF - de bertr ju barn i Sverige pa olika sitt,

utldndska bolag som gor affdrer med svenska, de
som séljer rdvaror till dessa bolag osv.

I vissa sammanhang kan man ocksi ha anled-
ning att uppmirksamma vad som i brist pa bittre
kanske kunde kallas intresseparterna, dvs de som
i vissa frdgor har samma intressen, virderingar
eller mél utan att nédvéandigtvis vara omtalade
eller kausalt berorda pd samma sitt. Sjilvfallet
behover intresseparterna inte vara identiska med
kommunikationsparterna eller de juridiska parter-
na vid en konflikt heller. En aktor (person, grupp,
organisation, etc) kan ju stodja och sympatisera
med en annan, dven om de t.ex. tillhor olika sam-
hillsklasser och inte berdrs pd samma sitt av kon-
flikter pa arbetsmarknaden. Sara Lidmans enga-
gemang for gruvarbetarna i Norrbotten under
LKAB-konflikten for nigra &r sedan &r ett av
manga exempel, ett annat dr en del europeiska
regeringars stod 4t vissa befrielserdrelser i tredje
varlden.

De hitintills namnda partsbegreppen ar deskrip-
tiva i den meningen att man i princip (fast de
praktiska svérigheterna inte skall underskattas)
med hjilp av empiriska undersokningar kan av-
gora om individen eller gruppen X i ett visst fall
ar en part i den ena eller andra meningen. Men
om X 4r en (legitim eller berdttigad) part i en kon-
flikt &r inte alltid en empirisk friga. I princip kan
man med hjdlp av empiriska metoder faststilla
om det finns ett kausalt samband mellan X och
Y. Men om man i det har sammanhanget skall
ta hdnsyn till alla eller bara vissa (och i si fall
vilka?) indirekt kausalt berérda parter kan inte
faststillas genom empiriska metoder. Numera ir
det t.ex. sjalvklart att eleverna skall betraktas som
en part i frigor (reformer, etc) som géller skolan,
men sd har det inte alltid varit. .

Det @r inte svdrt att ge andra, liknande exempel
som kan analyseras historiskt och systematiskt.
De visar att man bor hélla isir deskriptiva och
normativa partsbegrepp. De normativa. parterna
(termen anvinds i brist pd bittre) ar alltsi de par-
ter, vilkas intressen och sikter man bér ta hdnsyn
till, de som har rdrr att f8 komma till tals (inte
i juridisk utan i moralisk mening). Gransen mellan
parter som i denna mening ar normativt relevanta
och de som inte ar det 4r ju inte dragen en ging
for alltid; den utvecklas och fordndras, som analys
av historiskt givna exempel visar.

Normalt 4r de normativa parterna i en konflikt
en dkta delmingd av deskriptiva. Men det &r ju
ingalunda sjilvfallet att det méste vara s&. Hur
som.helst 4r det inte sjdlvklart att det ar berattigat
att ta hinsyn till alla omndmnda parter, till alla



indirekt berorda parter, och dn mindre till alla
kommunikationsparter. Foljaktligen galler alltsd
att en individ (grupp, organisation, etc) i ett visst
fall kan vara en part i nigon eller nigra deskriptiva
betydelser utan att darfor nédviandigtvis vara nor-
mativt relevant.

Situationen kompliceras ytterligare av att dessa
olika partsbegrepp kan men inte behdver kom-
bineras med varandra. ‘Avsidndaren kan ju i ett
visst fall vara omtalad i texten och dessutom kau-
salt berdrd. Vidare kan han ju vara moraliskt och
juridiskt beréttigad att delta i forhandlingar om
det saken giller (t.ex. i fall dd LO och SAF infor
avtalsférhandlingar ger ut partsinlagor). Men av-
sindaren behdver ju inte vara omtalad, och den
som dr omtalad behdver inte vara kausalt berord,
och den som #r kausalt berérd behdver inte ha
ritt att delta i forhandlingar etc. Antalet kom-
binationsmojligheter &r alltsd mycket stort.

Ytterligare en komplikation #r att en part av
ett visst slag kan bestd av parter av andra slag;
vi kan alltsd hir skilja mellan olika nivder. LO
ar en juridisk part i avtalsforhandlingar, men alla
grupper inom LO-kollektivet dr ju inte berdrda
kausalt lika mycket eller pd samma sitt av strej-
ker, lockouter och permitteringar. I vissa sam-
manhang kan i-landerna ses som en part, u-lan-
derna som en annan. Men samtidigt ar det ju
uppenbart att bide i- och u-linder 4r mycket he-
terogena och kan analyseras i termer av ménga
parter osv.

Vad 4r nu podngen med dessa distinktioner?
Det 4r bland annat att vissa invindningar som
kan (och har) riktats mot de villkor som foreslagits
i detta avsnitt forsvinner om man skiljer mellan
dessa olika partsbegrepp. Mot varje partsbegrepp
svarar ju en tolkning av kravet pd opartiskhet,
och alla dessa tolkningar #r inte lika rimliga. Ar
det enbart friga om kommunikationsparter (och
dessa parter inte samtidigt dr omtalade och/eller
kausalt berorda) leder de tidigare diskuterade kra-
vet pé opartiskhet i vissa fall 'till absurditeter.

Jag skall darfor hir skilja mellan tva huvudtyper
av tolkningar av de tidigare diskuterade opartisk-
hetsvillkoren. (Manga andra tolkningar 4r mojliga,
men det finns ingen anledning att hir striva efter
fullstandighet.) Den forsta, som jag vill kalla sran-
dardtolkningen, forutsitter att parterna i (O 3) &r
omtalade eller dsyftade i‘texten. Denna tolkning,
som tidigare tagits for given vid diskussionen av
exemplen, utesluter naturligtvis inte att parterna
samtidigt ocks ar kausalt berdrda, juridiska m.m.
I en utvidgad mening inkluderar standardtolk-
ningen ocksi personer (grupper, organisationer
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etc) som sympatiserar med de i texten omtalade
eller asyftade parterna.

Den andra huvudtypen av tolkning, som jag
vill kalla den kausala, forutsitter att de gynnade
eller missgynnade parterna i (O 3) #r direkt eller
indirekt kausalt berérda pa det sitt som tidigare
skisserats. (Liksom i det foregdende fallet utesluts
inte att de kausalt berérda parterna ocksd sam-
tidigt kan vara omtalade i texten, etc.) Det finns
naturligtvis lika minga varianter av denna hu-
vudtyp som det finns kdusala relationer. Men jag
skall inte g in ndrmare p dtt sortera olika kausala
relationer. Om inget annat sigs, skall jag nimligen
i det foljande forutsitta att opartishetskravet har
tolkats enligt standardtolkningen.

2.5 Krav pd neutralitet

Ocksa andra villkor har forts fram i debatten om

objektivitet. Det ligger t.ex. ndra till hands att

Overviaga om en del av de tidigare diskuterade

villkoren skall kombineras med négot eller nigra

av foljande villkor, som i‘brist pd bittre kunde
kallas neutralitetsvillkor.

Dessa villkor kan formuleras pé olika sitt, och
deras tillimpningsomrade forefaller inte vara rik--
tigt detsamma. Till neutralitetsvillkoren hér bl.a.
foljande:

(N 1) O Den aktuella framstillningen (artikeln, .
serien, etc) innehéller inte nigra explicita
stillningstagandent av typen “Rosta pa
partiet X! '

Ar det krav som motsvarar (N 1) - dvs. ”den ak-
tuella framstillningen far inte innehélla nigra ex-
plicita . . .”” — rimligt? Det beror bl.a. p& vad fram-
stillningen behandlar for slags fragor.
Diskuteras sakfrigor, blir'ett sddant krav uppen-
barligen trivialt relevant men inte sérskilt intres-
sant; det ir alltfor trubbigt. Men hur &dr det om
framstillningen i stéllet 4r av normativ karaktér,
dvs syftar till att ta stillning till ett normativt
problem? Det ligger ju i sakens natur att sddana
program utmynnar i explicita stdllningstaganden
av det slag som ndmns i (N 1). Foljaktligen kan
villkor (N 1) inte vara tillimpligt i detta fall. Har
blir i stillet ett krav pi rationell argumententation
aktuell, men dess innebord skall jag inte forsoka

utveckla nirmare hir.!3
Det kan vara frestande -att ersitta (N 1) med

den svagare formuleringen

(N 2) O Den aktuella framstillningen (artikeln,
serien, etc) innehdller inte nigra implicita
stallningstaganden av typen “Rosta pd
partiet X1”
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eller med disjunktionen av (N 1) och (N 2). Idén
ar alltsd den att en framstéillning som skall vara
objektiv inte far innehdlla nigot Oppet eller for-
tackt forsok till asiktspidverkan. Men &r dessa sva-
gare versioner rimligare?

Till en del blir naturligtvis kommentarerna till
(N 1) relevanta ocksi hir. Men dessutom tillkom-
mer foljande synpunkt. Anta att en journalist eller
samhillsforskare blir skakad 6ver hur elindigt en
etnisk minoritet i ett land lever. I syfte att paverka
de ansvariga politikerna att forbittra minoritetens
situation, skriver han en serie artiklar, som skild-
rar minoritetens levnadsforhallanden. Artiklarna
och den statistik etc. som anvédnds kan vara ett
monster for hur objektiva undersékningar skall
l4ggas upp, genomforas och presenteras, trots att
de dr skrivna i avsikt att pdverka och ocksa faktiskt
paverka ldsare och tittare.

Den effektivaste formen av fortickt asiktspé-
verkan ir ofta just en saklig undersékning. Men
det finns ocksé olika former av mer eller mindre
ohederlig fortdckt &siktspdverkan, t.ex. genom
tendentiost urval av fakta. Men s&dant ir hér tickt
av de tidigare villkoren, som forbjuder sédana
brister. Forekomsten av virdeuttryck kan emel-
lertid inte utan vidare riknas som en sidan brist.14

Ett besldktat neutralitetskrav, som i vissa in-
tressanta avseenden skiljer sig frin de bada fo-
regdende kraven, kan formuleras pa foljande sitt:

(N 3) O Den aktuella framstiliningen (artikeln,
serien, etc) innehdller inte nigra virde--
laddade uttryck, ironier, etc., som visar
pa vilken sida forfattaren stér.

Detta villkor kan forefalla mera rimligt 4n de ti-
digare diskuterade, i synnerhet i program och ar-
tiklar som presenterar flera olika, konkurrerande
stdndpunkter, metoder, partier, program, personer
etc.

Men det bor forst och fraimst understrykas att
frAnvaron av vardeladdade ord aldrig kan innebdra
négon garanti for att en framstéllning dr objektiv;
motexempel &r inte svara att finna. Vidare &r det
vil uppenbart att det krav som motsvarar (N 3)
rimligtvis maste f olika tyngd, beroende pd de
aktuella mediets stillning och programmets art.
Nir konkurrens inte foreligger, alltsd vid mono-
polféretag av typen SR/TV liksom f.0. i ldrobock-
er, forefaller det rimligt att tillmita krav av denna
typ storre vikt, speciellt vid program av den typ
som ndmndes ovan.

Tvé typer av undantag bor emellertid nimnas.
For det forsta giller att monopolforetag av typen
SR/TV liksom for 6vrigt ocksa skolan skall frimja

vissa virderingar. Bl.a. skall demokrati, tolerans,
jamstalldhet, internationell forstaelse framjas. Om
detta har riksdagen beslutat. Att sidana varde-
ringar uttrycks i journalisternas sprik kan inte gar-
na anses otillatligt. For det andra finns det vissa
allmint omfattade vérderingar, som inte tillhor
den forsta kategorin. Hit hor exempelvis att det
ir moraliskt forkastligt att misshandla oskyldiga
barn, att naturkatastrofer dér tusentals manniskor
omkommit ir ohyggliga, att organiserad brotts-
lighet dr forkastlig m.m. Sjdlv kan jag inte kdnna °
nigon stérre indignation, om sidana virderingar
sldr igenom ocksd i ordvalet vid rapporteringen
av enskilda nyheter.

Till sist kan det ocksi pdpekas att om en for-
fattare beskriver nigonting, eller framstiller en
forklaring av ndgot som hint, impliceras kont-
extuellt att han sjilv anser denna beskrivning (re-
spektive forklaring) riktig. Det forefaller inte géra
nigon storre skillnad om denna implikation for-
muleras explicit eller tyst forutsitts. Det blir, lik-
som i en del av de andra hir diskuterade fallen,
egentligen mest en stilfriga.

2.6 Kravens tillimpningsomrdde

P4 vilka typer av program och artiklar 4r de ovan
skiserade kraven tillimpliga? Utan att alltfor myc-
ket gé in pd detaljer skall jag nu kort kommenitera
denna fraga.

Uppenbart dr att kraven i forsta hand ar till-
lampliga pd artiklar och program, som avser att
ge svar pi frigor av typen: Vad har hint? Vem
har gjort vad? Varfor? Vilka dr motiven? Vilka
ir de uppgivna skilen? Vilka processer (struktur-
forandringar) férekommer i ett visst samhille? P4
vilket sitt dr dessa processer relaterade till va-
randra? Vilken ir de olika aktorernas syn pi ut-

- vecklingen? P4 mojligheten av meningsfulla fo6r-

handlingar? osv. Kraven ir alltsd tillampliga pd
sdvil debattdversikter och debattanalyser som pé
beskrivningar, analyser och forklaringar av hin-
delser, handlingar och processer.

Det ar foljaktligen en missuppfattning om man
tror att mina objektivitetskriterier skulle vara till-
lampliga endast pa enstaka program, medan Wes-
terstdhls ddremot skulle vara tillampliga vid un-
dersokningar av ett stort antal program och ar-
tiklar. S& enkelt dr det inte. For man kan ju bade
i artikel- och programserier (av typen “Fran So-
cialism till Okad Jamlikhet”) och i det otala ut-
budet av nyheter och program om en person, hin-
delse eller process (exempelvis Watergate-affiren
eller Republica-affaren och andra handelser i Por-



tugal) forsoka besvara frigor av den typ som
namndes i foregdende stycke. I sddana fall ar gi-
vetvis de hir skisserade kraven pd objektivitet till-
lampliga.

Samtidigt vill jag da understryka - vilket redan
bor ha framgétt av den féregéende framstéllningen
— att olika vikt fists vid enskilda typer av brister,
beroende inte minst pd det undersbkta mediets
stillning och frigornas art. Giller rapporterna
handelser, blir vissa typer av brister aktuella; géller
de uttalanden (beskrivningar, forklaringar, ana-
lyser, varderingar) om handelser, aktualiseras and-
ra. Ar det som sigs kontroversiellt, dr det en brist
om detta inte redovisas. Presenteras olika kon-
kurrerande stindpunkter (etc) i ett massmedium
med monopolstillning, dr det en brist om vissa
neutralitetskrav inte dr uppfylida, osv.

Det dr emellertid en helt annan sak om man
vill undersdka hur mycket utrymme som &gnats
t.ex. de politiska partierna infor ett val i radio
eller TV. Har blir, somjag sjalv och andra tidigare
papekat, vissa krav pa balans och rittvisa aktuella.
I sidana fall ligger det nira till hands att anvédnda
metoder av det slag Westerstdhl utnyttjat i en
del av sina tidigare underskningar. Detsamma
géller om man skall undersoka i vilken utstrack-
ning de olika parterna i en konflikt fitt komma
till tals i radio eller TV. D4 4r det ocksa rimligt
att kriva att vissa krav pa rittvisa och balans bor
tillgodoses.

Sadana krav #r dock ej utan vidare tillimpliga
pa tidningar och tidskrifter, som historiskt till-
kommit for att fora en viss grupps eller klass talan.
Det vore enligt min mening absurt att havda att
t.ex. Aftonbladet eller Norrskensflamman borde
upplata lika stort utrymme &t SAF:s och LO:s syn-
punkter i olika frigor. Men i den méin dessa tid-
ningar refererar SAF:s synpunkter, dr det dock
rimligt att krdva att dessa synpunkter inte for-
vanskas t.ex. genom tendentidsa urval, citatfor-
falskningar osv. Motsvarande giller naturligtvis
for arbetsgivarsidan nirstiende tidningar och tid-
skrifter. Det innebir att kraven pa objektivitet (sé-
dana de utformats hir) aktualiseras i en del fall
dven nir det giller vissa typer av partsinlagor.

For gvrigt kan ju massmedia undersokas ur
madnga andra synpunkter dn de som hir skisserats.
Journalisternas verksamhet styrs ju av ett ganska
komplicerat regelsysteim, dir £.6. inte alla regler
ar publicerade ¢(nedskrivna). Med tanke pd mass-
medias uppenbara betydelse bide for var verk-
lighetsuppfattning och for det politiska systemets
funktionsformaga &r det angelaget med en levan-
de och kritisk debatt om detta regelsystem och
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med systematiska undersbkningar av i vilken ut-
strackning journalisterna foljer eller kan leva upp
till dessa regler.

Inte minst 4r det dé enligt min mening angela-
get att undersdka massmedia ur vissa normativa
synpunkter. Sirskilt giller detta kanske det sam-
lade utbudet av program och artiklar'under lingre
perioder. Niar det giller -nyhetsvirderingsprinci-
perna kan man bl.a. forsoka ta reda pd om vissa
kvalitets- och visentlighetskrav blivit tillgodosed-
da. I vad mén har journalisterna haft goda skil
for sina pastdenden? I vilken utstrickning har de
skrivit om visentliga amnen? I vad mén har vissa
riattvisekrav varit uppfyllda? P34 vad sitt har
grundlidggande virderingar (demokratiska virden,
etc) tillgodosetts? I vilken min har massmedia
bidragit till att gora det majligt for midnniskor att
leva ett bittre och rikaretliv? Hur bor eventuella
konflikter mellan olika regler for journalistisk
verksamhet l0sas?

Sadana fragor dr viktiga. De kriver naturligtvis
en hel del precisering for att kunna ligga till grund
for meningsfulla undersokningar. Det 4r klart att
de ocksé forutsitter att vissa grundliggande nor-
mativa ideal eller mal artikuleras. Lika klart r
emellertid enligt min mening att de inte har nigot
med objektivitet i nigon rimlig bemirkelse att
gora.

2.7 Avslutande synpunkter

Mycket av den kritik som forts fram mot kravet
pa objektivitet bdde i massmedia och i ldrobdcker
har varit baserad pd felaktiga forestéllningar. Bl.a.
har man haft for sig att detta krav leder till ut-
slitade och trikiga framstéillningar, d4r man méste
véja for allt som dr kontroversiellt, forsoka g ba-
lansgéng mellan olika intressen eller sakuppgifter,
och framfor allt inte far pdverka nigons attityder
eller virderingar.! '

For att undvika missforstdnd vill jag darfor be-
tona tvd omstindigheter: de kriterier pA objek-
tivitet som hir foresprikats ar fullt forenliga med
(1) en odogmatisk och kritisk installning till vad
som &r etablerade fakta och forklaringar, och med
(2) en aktiv och offensiv journalistik, som bidrar till
samhallsutvecklingen. Det ar alltsd helt i linje
med de hir skisserade villkoren om man t.ex. for-

" sOker visa att den borgerliga pressen ger en skev

bild av situationen pd arbetsmarknaden och att
den socialdemokratiska oppositionspressen be-
hdvs, for att man skall fA en mer nyanserad bild
— eller tvartom. .

Det galler da att visaymotparten systematiskt
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negligerar vissa fakta, forsummar alternativa men
lika tinkbara forklaringar, osv — med andra ord,
att deras framstéllningar har nigon eller nigra av
de brister som tidigare diskuterats, och att dessa
brister gynnar en av parterna p4 arbetsmarknaden.
Om olika parter i en konflikt limnat skilda upp-
gifter om vad som hint, behdver sanningen gi-
vetvis inte ligga mitt emellan dessa uppgifter; den
ena parten kan ha ritt och den andra fel. San-
ningen kan alltsd gynna en part i en konflikt, och
journalisten och forskaren dr hinvisad till att med
vanliga vetenskapliga metoder forsoka ta reda pi
hur det forhéller sig. ‘

Detta dr emellertid inte alltid l4tt. Den evidens
som skulle behdvas for att avgora saken kanske
ar hemlig, forstord eller av andra skil odtkomlig.!6
I s&dana fall fir man givetvis ndja sig med att
redovisa detta. P4 motsvarande sdtt ar det inte
alls sikert att vi alltid forfogar Gver den evidens
som skulle behdvas for att vi skulle kunna avgora
om ett program brustit i objektivitet.

3. Mitningar av objektivitet
3.1 Inledning

En av anledningarna till denna konferens ir den
diskussion som uppstatt kring Jorgen Wester-
stahls rapport ’Ljudradions bevakning av héndel-
serna i Portugal”, granskad p& radionimndens
uppdrag av Karl Erik Rosengren.!” Jag skall darfor
avsluta detta foredrag genom att kortfattat kom-
mentera nigra punkter i denna diskussion. Dir-
emot skall jag inte upprepa vad jag skrivit tidigare
om t.ex. balanskravets mangtydighet — och inte
heller de punkter, pd vilka jag instimmer med
Westerstahl.

3.2 Westerstdhls objektivitetsbegrepp

Jag skall borja med att kommentera forhallandet
mellan Westerstdhls och mitt objektivitetsbe-
grepp, vilket £.0. 4r en av frigorna i det diskus-
sionsmaterial som i forvig delats ut infor denna
konferens. Hur vara objektivitetsbegrepp forhéller
sig till varandra framgér direkt eller indirekt av
diskussionen kring de olika villkoren i avsnitten
2.2-2.6, och jag kan dérfor fatta mig kort pa denna
punkt.

Jamfor man Westerstahls analysschema (fig. 2)
med de kriterier jag hér foresprakat, ar likheterna
vid forsta 6gonkastet sldende. Ocksd i mina villkor
spelar begreppen saklighet och opartiskhet en
nyckelroll. Men det bor betonas att Westerstahl
inte anviander termerna saklighet” och “rele-

vans” pd riktigt samma sétt som jag gor, vilket
forsvdrar en jamforelse mellan véra asikter. Hir
och i min tidigare bok dr dessutom kravet pa opar-
tiskhet kopplat till kravet att den aktuella fram-
stdllningen inte fir vara missvisande. Det rdcker
alltsd inte att bara titta pd Westerstihls och mina
villkor for objektivitet — man méiste ocksd un-
dersoka vad nyckeltermerna i dessa villkor inne-
bér.

Jag utgdr frin att Westerstahls objektivitetsbe-
grepp ar vilkant. Det bestar av fyra komponenter,
som enligt vad Westerstahl sdger pd dtminstone
ett stille var for sig 4r nédvindiga och tillsam-
mans tillrdckliga for objektivitet.!® I det foljande
skall jag kort kommentera dessa fyra komponen-
ter:

(1) Sanning. Sanningskravets flertydighet har
tidigare diskuterats, och jag skall hir inte upprepa
detta. Det dr naturligtvis onskvért att alla sak-
uppgifter dr korrekta, men att varje enskild sak-
uppgift dr korrekt ar enligt min mening varken
tillrdckligt eller nddviandigt for objektivitet.

(2) Relevans. Aven kravet pa relevans ir fler-
tydigt, som jag tidigare forsokt visa. Tolkas detta
som ett krav pd vetenskaplig relevans, tror jag
alla kan enas om det; det 4r di ocksd inbakat
i ett av de hér foreslagna villkoren for objektivitet.

Fig. 2
Objektivitet
Saklighet Opartiskhet
Sanning Relevans Balans/ Neutral
Icke par- presenta-
tiskhet tion

(3) Balans. 1 en annan uppsats har jag forsokt
visa att balansvillkoret dr mangtydigt, och att
balansbegrepp av det slag som kan mitas med

- Westerstdhls metoder varken ar tillrickliga eller

nodvindiga for objektivitet.!® P4 denna punkt
finns en klar skillnad mellan véra definitioner.
Vissa balansmitningar kan vara viktiga att gora
nir det giller foretag med monopolstéllning,; men
det man d4d miter har inte med objektivitet att
gora utan snarast om vissa rattvisekrav ir upp-
fyllda.



(4) Neutral presentation. Ocksd detta krav ar
flertydigt. Jag har forsokt visa att endast vissa
tolkningar av det &r rimliga, och d& endast i spe-
ciella situationer. Ges detta krav en alltfor for-
malistisk innebdrd, kan det leda till missforstand
av typen att objektivitet leder till trakighet, for-
utsitter brist pd engagemang osv. Men kraven pd
objektivitet (i den form de hir foreslagits) kan
och bor kombineras med andra krav, t.ex. att den
information som ges skall vara visentlig och dess-
utom presenterad pa ett lattfattligt och medryck-
ande sitt.

3.3 Begreppsmadssigt och metodologiskt inriktad kri-
tik ’
I sin kommentar till kritiken mot Westerstahls
undersokningar skiljer Karl Erik Rosengren mel-
lan den terminologiskt eller begreppsmaissigt och
den metodologiskt inriktade kritiken. Den forra
finner han i stor utstrackning antingen “irrelevant
eller oberittigad”, medan den senare diremot i
stor utstrickning ar berdttigad enligt hans mening.

Den terminologiska och begreppsmissiga kri-
tiken har ingalunda endast gtt ut pé att “objek-
tivitet” 4r olampligt som en sammanfattande be-
teckning pé de fyra komponenterna i Westerstahls
modell (fig. 2). Som Rosengren sjilv skriver har
kritikerna ocksa papekat att de olika komponen-
terna i Westerstahls objektivitetsbegrepp kan stri-
da mot varandra, t.ex. sd att “’kraven pé sanning
och balans i vissa ligen kan vara ofbrenliga”. 20
Han tilldgger med ritta att detta ocksd varit kint
av Westerstahl, som i ett avslutande parti i sin
bok 1972 diskuterar de olika kravens relationer
till varandra (konkurrens och utbytbarhet). Var-
ken Rosengren eller Westerstahl tycks emellertid
ha sett att detta visar, att Westerstdhls modell
(fig. 2) ar ohallbar.

Viktigare 4n detta 4ar emellertid enligt min me-
ning f.0. uppvisandet av att balanskravet ar mang-
- tydigt. [ sjdlva verket kan man skilja mellan en
rad olika balansvillkor, som inte alltid behover
vara uppfyllda samtidigt. Om dessa villkor dr upp-
fylida eller ej, faststidlls for 6vrigt med olika me-
toder, vilket visar att den skarpa distinktion Ro-
sengren har vill géra mellan den begreppsmassigt
och den metodologiskt inriktade kritiken bryter
samman.

Kontroverserna om balanskraven illustrerar f.0.
pa ett utmarkt sdtt det ndra sambandet mellan
dessa typer av kritik. Olika definitioner av ob-
jektivitet leder till olikastillningstaganden till fra-
gan vilka mitmetoder som skall anvindas. (Efter-
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som resultatet av mitningarna i sin tur kan pé-
verka programpolitiken, finns det &tminstone ett
indirekt samband mellan programpolitiken och
valet av definitioner.) Inkluderas allts& ett visst
balanskrav i definitionen, blir vissa mitmetoder
relevanta; stryks detta krav, blir dessa méatme-
toder irrelevanta.

Den metodologiska krifiken kan med en ganska
stor forenkling sammanfattas i pastiendet att
Westerstdhl ’forsummat verkligheten”. Denna
kritik finner Rosengren i stor utstrickning be-
rittigad”. Han fortsitter emellertid: ”Men sam-
tidigt kan det med fog invdndas att kritikerna
knappast sjdlva knappast presenterat nagon teknik
med vars hjidlp man skulle undgé den allvarliga
anklagelsen for att 'forsumma verkligheten’.””2!
Detta &r enligt min mening inte helt rattvist. Ro-
sengren vill att man har skall gora jamforelser
mellan vad han kallar intra media data och extra
media data. Fast ingen av kritikerna sdvitt jag
vet anvant just dessa termer, ir detta sddant de
efterlyst och foreslagit. Man madste anstringa sig
att med hjilp av andra killor 4n de undersokta
ta reda pd vad som verkligen hidnt — annars kan
man ju inte f3 ndgot grepp om i vilken utstrick-
ning t.ex. urvalet av fakta varit tendentidst.

Man kommer alltsd inte att kunna avgéra om
t.ex. en serie rapporter frdn Portugal varit miss-
visande i den tidigare skisserade betydelsen
genom att undersoka och. jimfora rapporteringen
i olika nyhetsmedia med varandra. Anta att samt-
liga nyhetsmedia under bevakningen av Portu-
galkrisen citerar lika ménga uttalanden, och rent

~ av samma uttalanden, frén exempelvis socialist-

partiets ledare. DA foreligger pd denna punkt en
likhet i rapporteringen mellan samtliga undersok-
ta media. Men for att undersdka om nyhetsrap-
porteringen dr missvisande, maste man undersoka
hur mdnga uttalanden som faktiskt gjorts, och vil-
ka av dessa som rapporterats. Med andra ord, for
att undersdka om nyhetsrapporteringen i det hir
fallet brister i objektivitet, maste man jimfora de
uttalanden som rapporterats med de uttalanden
som inte rapporterats (i varje fall inte i den aktuella
serien av rapporter). :
Men hur skall detta ske-rent praktiskt? Om det-
ta har kritikerna inte sagt sirskilt mycket. Det
beror, forestéller jag mig, pa att problemen méste
variera mycket fran fall till fall, dvs beroende pa
vilken typ av program som undersdks och vad
for fragor som diskuteras‘i dessa program. De ti-
digare gjorda distinktionerna mellan t.ex. sakfra-
gor, virdefrdgor och normativa fragor ir di bara
ett forsta steg; det finns ju minga olika typer av
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sakfragor, som aktualiserar delvis olika problem
— ndgra av de olika typerna sammanfattas i fig.
3, i vilken "texter” stir som forkortning for “’tex-
ter, bilder, telegram och/eller uttalanden”.

Det forefaller dérfor svirt att siga nigot pd en
gang generellt och precist om vilka metoder som
skall anvidndas, om inte ett konkret fall diskuteras;
man fir ndja sig med att rekommendera vanliga
~ vetenskapliga (historiska, samhillsvetenskapliga,
semantiska) metoder i kombination med de prin-
ciper for trovirdighetsprovning, som utvecklats
inom bl.a. kdllkritik och vittnespsykologi.

Efter dessa relativt allmédnt hallna reflexioner
skall jag har kommentera tvd mer speciella pro-
blem, som aktualiserats av diskussionen mellan
Westerstdhl och Rosengren.

3.4 Konformitet och objektivitet

Karl Erik Rosengren betonar i sitt yttrande Gver
ljudradions bevakning av handelserna i Portugal
enligt min mening med ritta, att man bor skilja
mellan likhet i rapportering och likhet i forhall-
ningssitt till den kinda verkligheten.?2 Men se-
dan tycks han ocksd mena att b&da dessa likhets-
forhéllanden dr relevanta i det har sammanhanget,
och att de bor kartldggas med olika typer av kvan-
titativa metoder, om man vill skaffa sig en riktig
och nyanserad bild av i vilken utstrickning mass-
media eventuellt brustit i objektivitet.23

P4 denna senare punkt kan jag emellertid inte
folja honom. D4 man undersoker en viss artikels
eller artikelseries relationer till andra rapporter,
exempelvis till det totala antalet rapporter i svensk
eller utlandsk press, understker man inte objek-
tiviteten i nyhetsférmedlingen utan graden av
konformitet, dvs 1 vad mén den aktuella artikeln
eller serien pa ndgot mirkbart eller intressant sitt
avviker frin andra artiklar om samma dmne. Det-
ta dr ingalunda ointressant eller oviktigt, men det
har (som jag ser saken) ingenting med objekti-
vitetsproblematiken att gora.

Man maéste namligen hér halla isar tvd i princip
helt skilda frigor, namligen:

(1) Brister den aktuella artikeln (serien, etc) i
objektivitet?

(2) Finns det nigra formildrande eller forsva-
rande omstindigheter?

Dessa fragor ar logiskt oberoende av varandra
i den meningen att den ena mycket vl kan be-
svaras med ja och den andra med nej. Jag skall
hir forsoka utveckla detta lite mer i detalj.

Vid stillningstagandet till friga (2) blir under-
sokningar av graden av konformitet relevant.
Anta namligen att man med vanliga vetenskapliga
metoder visat att en serie program brustit i ob-
jektivitet. Anta ocksé att man undersdkt graden
av konformitet i massmedias rapportering. Visar
det sig att det aktuella programmet inte avviker

Fig. 3
(1) (2}
Beskrivningar och for- Analyser och tolk-
klaringar av empiriska ningar av texter

forhallanden

(A)

i syfte att ta reda pd hur
det forhaller sig

a) i varlden

b) enligt vissa texter

(B)

i syfte att ta reda pa vad
olika personer har sagt om
hur det forhaller sig

a) i variden

b} enligt vissa texter




fridn andra, kan detta riknas som en formildrande
omstéindighet. Om alla andra journalister gjorde
samma misstag, kan detta tyda pd att det i det
hir fallet var ovanligt-svart att genomskada pro-
paganda, att komma Over relevant killmaterial,
osv. Men att ocksd andra gjorde fel dndrar givetvis
ingenting i sak; de understkta programmen brister
fortfarande i objektivitet.

Visar det sig ddremot i detta fall att de aktuella
artiklarna eller programmen verkligen avviker
fran andra (konformitet foreligger inte), dr detta
" ett argument for att reportern fortjdnar extra klan-
der. Han borde tagit intryck av det killmaterial
och de avslgjanden som gjordes i andra rapporter
vid samma tid. Att han envist drev sin linje, trots
att det fanns méingder av evidens som talade emot
den, méste riknas som en forsvdrande omstandig-
het.

P4 motsvarande sitt forhdller det sig naturligt-
vis om de aktuella programmen eller artiklarna
inte brustit i objektivitet. Visar det sig att de av-
viker frdn andra rapporter i relevanta avseenden,
dr dettta ett argument for att journalisterna. ifriga
fortjanar extra berom. De har inte bara gjort ett
informativt och sakligt bra program utan ocksa
haft det journalistiska och moraliska modet att
gd emot strommen och skildra hdndelser, thand-
lingar, och deras bakgrund pd ett annat sitt 4n
sina kollegor.?

Foreligger i detta fall slutligen ingen relevant
avvikelse mellan de aktuella programmen eller
artiklarna och andra rapporter, och anklagelser for
bristande objektivitet'kan vederldggas genom ve-
tenskapliga undersokningar, s fortjanar journa-
listen ifrdga varken extra berom eller extra klan-
der. Hans framstillning brister inte i objektivitet,
och for det skall han naturligtvis ha berom. Men
eftersom ocksé andra journalister lyckats med det-

Fig. 4
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ta, fortjanar han inte ndgot extra berdm som i
foregéende fall.

For att sammanfatta: kartldggning av likhet i
forhallande till verkligheten och i forhéllande till
andra rapporter 4r logiskt oberoende av varandra.
De miiter olika saker, och bara den forsta typen
av mitning ir relevant for objektivitetsproble-
matiken. De kan naturligtvis kombineras med va-
randra, och de olika kombinationerna framgér av
foljande diagram (fig. 4).

3.5 Kvantitativa metoder och fragmentisering

Undersoker man objektiviteten hos programserier
eller utbudet av t.ex. nyhetsmeddelanden under
en viss bestimd tidsperiod, ligger det nira till
hands att man gor upp'en lista over intriaffade
hiandelser pa basis av olika typer av extra media
data, eller pd basis av data himtade fr&n andra
nyhetsmedia dn de undersokta. Man kan natur-
ligtvis ocksd, som Rosengren framhaéller, i detta
sammanhang utnyttja Keesings Contemporary Ar-
chives eller Utrikespolitiska institutets Kalenda-
rium.

Man stills di infor ett problem, som jag inte
har ndgon riktig 16sning till, men som borde dis-
kuteras [dngt mer ingdende 4n vad som skett. Och
det dr for det forsta-att alla handelser eller ut-
talanden inte rimligtvis kan ha lika stor vikt. Man
kan ju mycket vil tanka sig tva reportrar som
i det aktuella Portugalfallet i och for sig redovisar
lika manga procent av socialisternas och deras
motstdndares uttalanden och aktiviteter, men
dnd4 ger ‘mycket olika bilder av vad som hint .
- helt enkelt dérfor att de ur den totala méngden
av aktiviteter och uttalanden valt att redovisa oli-
ka delmidngder. Anta t.ex. att den ene redovisat
hélften av socialisternas aktiviteter och uttalan-

Framst&llningen

brister i objektivitet

brister ej i objektivitet

avviker frén
andra rapporter

journalisten fortjanar
extra klander

journalisten fortjénar
extra berodm

avviker inte frén
andra rapporter
ga

formildrande omsténdig-
heter kan anses fdrelig-




192 Goran Hermerén

den, och ddrvid valt de politiskt mest betydel-
sefulla, samtidigt som han redovisat hilften av
motstdndarnas uttalanden och aktiviteter, och
dirvid valt de politiskt minst betydelsefulla. Anta
ocksi att den andre reportern gjort tvért om . ..

Man kan forsoka undvika de har problemen
med ndgon form av viktning. Men bortsett fran
alla uppenbara problem, som uppstar i samband
med denna kvasimatematik (skall ett visst utta-
lande eller en viss hindelse multipliceras med 3
eller med 2.5, och pé vilka grunder avgors detta?),
s aktualiserar denna strategi en rad svira frigor.
Kriterierna p& vad som ir politiskt betydelsefullt
och vart att minnas ar notoriskt besviérliga och
involverar i vissa fall helt klart normativa still-
ningstaganden. Detta visar att bakom anvind-
ningen av kvantitativa metoder av det slag som
hir diskuteras ligger antaganden av icke-kvanti-
tativt slag, som dr virda att lyftas fram i dagsljuset
och diskuteras Oppet.

For det andra, och denna synpunkt ir uppenbart

besliktad med den foregdende, giller det inte bara -

for journalisten att “get the facts straight”. Han
mdste ocksa se och forstd sammanhanget mellan
fakta, vad som beror pa vad, och vilka bakom-
liggande processer och strukturer som i olika be-
mirkelser spelat en roll for de aktiviteter och hin-
delser han rapporterar om.2> Verkligheten kan i
vissa avseenden liknas vid en mangtydig bild, i
vilken man kan urskilja olika monster. Man bor
darfor bade i vetenskap och journalistik anstringa
sig att arbeta med olika (kompletterande och kon-
kurrerande) beskrivningar, analyser, tolkningar
och forklaringar.

Jag kan emellertid inte se att man kan handskas
pa ett tillfredsstillande sitt med dessa problem
om man enbart utgdr frin hindelselistor. Dessa
hindelselistor dr vdrdefulla, men det forefaller ju
rimligt att komplettera dem med framstallningar
av experter pd det omrade saken giller, ddr i hin-
delselistan omnamnda uttalanden och aktiviteter
sdtts in i ett eller flera sammanhang. Detta innebir
att objektivitetsunderstkningarna inte bor bedri-
vas enbart av experter pd kvantitativ innehélls-
analys utan att experter av olika slag pd de om-
rdden saken giller ocksd bdr konsulteras.

Noter

! De verklighetsbegrepp som hir skisseras 4r ingalun-
da oproblematiska. Men en ingdende diskussion av
dem skulle springa ramen for denna framstéllning.
Relationerna mellan “das Ding an sich™ och sin-
nesintryck av olika slag har ju varit ett centralt tema
i filosofin sedan t.ex. Kant.

2 Bo Bjelvenstams Berlin-program ’Den déende sta-
den™ prickades pa sin tid av Radiondamnden. Trots
detta sindes programmet senare i repris i TV. Ing-
enting i filmen hade dndrats eller klippts bort, savitt
jag vet. Men den hade forsetts med en ny ingress
och Klassifikation, vilket foranledde en hel del dis-
kussion i pressen efterat.

3 Goran Hermerén, “Kvantitativ -objektivitetsmit-
ning”, Statsvetenskaplig Tidskrift, 1973:3, sid.
156-158.
Distinktionen mellan beskrivningar och forklaringar
ar pa olika sétt problematisk, i synnerhet om den
pragmatiska dimensionen tas med i analysen. Men
detta hindrar naturligtvis inte att det dndd finns
manga klara exempel pi beskrivningar respektive
forklaringar. -

Relevanskrav av det hir slaget har bl.a. forsprikats

av Gunnar Andrén i ett (sdvitt jag vet) opublicerat

foredrag. P4 denna punkt har alltsd Andrén och jag
olika dsikter. Eh marxist kan ju t.ex. anse att det
dr vdsentligt att undersoka hur fordndringar i den
ideologiska dverbyggnaden ar relaterade till ekono-
miska och sociala férandringar, samtidigt som han
anser att en viss forslagen analys av dessa relationer
brister i objektivitet genom att den ger en skev bild
av dessa relationer, en bild som genom sina brister
dessutom gynnar de som har makten dver kapitalet.

Att forsoka bygga in kriterier pi vad som #r vi-

sentligt (att syssla med) i objektivitetskriterierna le-

der enligt min mening bara till onddiga oklarheter
och skendebatter.

4 Goran Hermerén, Virdering och objekiivitet (Lund:

Studentlitteratur), 1972, sid. 148 f.

Ett villkor av detta slag foreslogs av Lars Bergstrom

under diskussionen pa Industrihuset.

En kortfattad introduktion till ndgra av dessa me-

toder finns i Torsten Thurén, Ar der verkligen sant?

(Stockholm: Esselte Studium, 1976). Den relevanta

semantiska litteraturen ar mycket omfattande, dven

pa svenska. Betridffande bevisvirderingsproblemen
hinvisas till undersokningar av Per Olof Ekelof, S6-
ren Halldén och Martin Edman. Se P.O. Ekelof, Rar-
tegdng, del 4 (Stockholm: Nordstedts, 1973);, Martin

Edman, “Adding independent pieces of eviden-

ce”. Modality, Morality and other Problems . ..

(Lund: Gleerup, 1973), sid. 180-188; Séren Halldén,

“Indiciemekanismer”, Tidskrift for Retsvidenskab,

1973, sid. 55-64; och den litteratur de hinvisar till.

7 Vid en mer systematisk genomging kan man tex.
friga: (a) Ar de redovisade premisserna sanna eller
sannolika, givet den tillgingliga evidensen? (b) Ar
de redovisade premisserna fullstandiga, eller behdver
de kompletteras? (c) Foljer de dragna eller antydda
slutsatserna ur premisserna? (d) Kan andra slutsatser
dras ur premisserna?

8 En del av dessa regler har studerats av Erik Ryding,

"Biased selection™, Theoria, 1969, sid 55-63; jft dven

densammes At luras utan ait [juga (Lund: Gleerups,

1971), sid. 12fF.

Radiondmndens protokoll och arkiv ir en utmirkt

killa for den som ir intresserad av fler exempel.

Jfr dven Halloran, J. m.1., Demonsirations and Com-

munication: A Case Study (Harmondsworth, 1970),

och Lewis, H.L., "The Cuban Revolt Story: AP, UP1

and 3 papers”, Journalism Quarterly, 1960.
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Jfr hir diskussionen kring den ryska revolutionen
1905, som diskuteras i min bok Virdering och ob-
Jektiviter (Lund: Studentlitteratur, 1972), sid 142 f
Man kan naturligtvis tanka sig objektivitetsbegrepp,
dir kraven pd opartiskhet och frinvaro av brister
(missvisning, etc) inte dr hopkopplade pi just detta
sitt;.och i vissa fall kan det kanske vara lampligt
eller fruktbart att inte koppla ihop dem pa det hir
séttet. Men i de fall jag undersokt, dar en journalist
eller en tidning (radio, TV) anklagats for att. brista
i objektivitet, har alltid en sidan sammankeppling
Oppet eller tyst forutsatts.

Man kan hir tinka sig flera olika fall. Det enklaste
ir da den aktuelle forskaren eller journalisten i och
for sig anvant lampliga metoder och tillampat dem
pi ett korrekt sdtt men dndd systematiskt utelamnat
vissa fakta. Har dr det ldtt att ange vari bristerna
bestar och att komplettera undersokningen med des-
sa utelimnade fakta.;Men det kan ju ocksa vara si
att forskaren eller journalisten anvint olampliga me-
toder och/eller tillimpat dem pé ett felaktigt satt.
[ detta fall dr det inte sdkert att det racker att kom-
plettera (eller stryka felaktigheter i) den aktuella un-
dersokningen; en helt annan uppléggning dr kanske
nddvindig. Men detta dndrar ingenting i princip.
Man fir fortfarande jimfora den forsta undersok-
ningen med dess brister med den nya, annorlunda
undersdkningen, dar dessa brister eliminerats, pa det
sdtt som skisserats 3 texten.

Vad detta krav skall innebira har jag forsokt utveckla
i “Rational arguments”, tryckt i Schwarz, S. (ed),
Knowledge and Concepts in Futures Studies (Colorado,
Boulder: Westview Press, 1975),163-185. —Ett villkor
av typ (N 1) foreslogs f.0. av Lars Bergstrom under
den avslutande diskussionen pi Industrihuset.
Det kan finnas undantag till detta. | en strikt po-
sitivistisk vetenskapstradition skulle antagligen f6-
rekomsten av virdeuttryck riknas som en brist.
Denna tradition har'ju emellertid blivit foremal for
ingdende kritik, speciellt under det senaste decen-
niet, och jag tar alltsd inte for givet att férekomsten
av virdeuttryck dr en sidan brist. Gor man det, ticks
ju (N 3) av de tidigare villkoren.

Givet dessa felaktiga forestéllningar, har man ibland
forestallt sig att 10sningen bestér i att anvinda sub-
jektiviteten som journalistiskt instrument. (S& sked-
de ocksd i &tminstone ett inldgg i diskussionen pé
Industrihuset). Redovisar man bara hederligt sina
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21
22
23
24

25

Objektivitet . .. 193

virdepremisser, kan man sedan vara hur subjektiv
som helst. For en ingdende kritik av denna &sikt
jfr min bok Vdrdering och objektivitet, sid. 209-220.
Salunda papekade t.ex. Stig Hadenius i diskussionen
p4 Industrihuset att det ofta ar svart att f3 fram re-
levanta extra media data, inte minst nar man har
brattom. Det dr sdkert riktigt i manga fall; jfr dock
Rosengrens rapport (not°17), sid. 6-7. Men vad foljer
didrav? Skall man fuska genom att anvinda metoder
och data som gér att fa fram snabbt, men med vars
hjdlp man inte kan konstatera brister i objektivitet?
Eller skall man spela med 6ppna kort och siga att
man inte pa den korta tiden kan eller hinner {3 fram
data, med vars hjilp saken kan avgoras? Sjilvfallet
det senare.

Jorgen Westerstdhl, Ljudradions bevakning av han-
delserna i Portugal (Statsvetenskapliga institutionen,
Goteborg, 1976, stencil), och Karl Erik Rosengren,
En granskning av Jorgen Westerstdhls rapport 'Ljudra-
dions bevakning av handelserna i Portugal’ (Sociologis-
ka institutionen, Lund, augusti 1976, stencil).
Jfr Goran Hermerén, "Den svirfingade balansen —
replik till Jorgen Westerstahl” Statsvetenskaplig Tid-
skrift, 1974, sid. 103, ddr en del av Westerstahl-citat
diskuteras.

Se not 3 ovan. Jfr dven D. Anckar, "Objektivitet,
balans, nyhetsformedling”, Finsk Tidskrift, 1976.
Rosengren, gp. cit. (not 17), sid. 2.

Rosengren, op. cit., sid. 3.

Rosengren, op. cit., sid. 24.

Rosengren, op. cit., sid. 28.

Man kan hdar komma att tinka pd t.ex. den ame-
rikanske journalisten Safers rapporter frin Vietnam
1965. Jfr Sven Oste, "Portugal i radion: Kan man
mata en reporters partiskhet?’ Dagens Nyheter,
17.3.1976.

Att sddana tolkningsproblem ocksd ar relevanta i dis-
kussionen kring Portugalrapporteringen framgir
bl.a. av foljande passus i Westerstahls rapport (not
17): 7. .. Mats Sundgrens uttalande om att den (Re-
publica-affiren) av socialisterna 'tagits som en moti-
vering for att ldmna regeringen just nu’, eventuellt
for att ’slippa ta ansvar’ for de vintade hirda eko-
nomiska dtstramningsatgirderna (Kvillsekot 11/7)
— en mera ndrliggande tolkning ar vil att socialis-

ternas beslut att sitta hart mot hart syftade till att

form& MFA att be dem komma tilfbaka och ge dem
ett forstarkt inflytande (och ddrmed okat ansvar).”
sid. 26.






'Objektiv nyhetsformedling

AV JORGEN WESTERSTAHL

I Allméinna utgdngspunkter

a) Termen “objektiv’” i objektiv nyhetsformed-
ling #r olycklig pa s sitt, att den for tanken till
stora kunskapsteoretiska grundproblem, som man
sedan &rtusenden brottats med i det filosofiska
tankandets historia. S4 djupa teoretiska problem
dr det dock knappast friga om har. Att iaktta ob-
jektivitet i nyhetsformedlingen synes mig bist
kunna beskrivas som ett beteende, varigenom
man lever upp till vissa normer eller standards
(ifr tex reglerna for ”god publicistisk sed” eller
”god affarssed”). Det ir alltsé ej friga om att dra
slutsatser frin nigon definition av objektivitetens
“visen”. :

Den professionella nyhetsformedlingen inne-
fattar ett stort antal rutiner angdende anskaffande
och hantering av nyheter. Manga av dessa rutiner
ar dgnade att bidra till att objektivitetsnormerna
uppfylls, tex de som giller ndr och hur killor
skall kontrolleras eller nir en parts framstélining
bor kompletteras med motpartens. Andra forfa-
randen, t ex sddana som knyter an till virdet av
att komma forst med en nyhet, bidrar inte lika
patagligt till och kan ibland motverka att objek-
tivitetskraven tiligodoses.

Objektivitetsnormerna har utvecklats som en
professionell etik i samspel med det omgivande
samhillets onskningar och krav. Reglerna har va-
rit oskrivna liksom mdinga andra yrkesmassiga
normer. Framst tillkomsten av statliga radiomo-
nopol i de visterlindska demokratierna aktuali-
serade en kodifiering av grundliggande objek-
tivitetsnormer. I Sverige har man ocksi inrittat
en sarskild instans, radionimnden, med uppgift
att bl a granska objektivitetskravens efterlevnad
i etermedierna.

Teoretiskt vore det mojligt att gora kodifie-
ringen fullstindigare och Gvervakningen ef-

fektivare exempelvis s att alla sinda program pro-
vades och négon form av sanktioner kunde till-
lampas vid overtrddelse av reglerna. Av olika skil
har en sidan ordning inte ansetts onskvird.

b) Vid arbetet med objektivitetsfrigor har jag
uppgjort ett schema 6ver de huvudkomponenter
som synes ingd i objektivitetskravet. Schemat #r
utformat i verbal anknytning till de regler som
giller for Sveriges Radio. I radiolagen och avtalet
talas inte om objektivitet; ddremot dr saklighet
och opartiskhet de tvd nyckelorden. Dessa kan
sedan specificeras pa det sitt figuren anger. Sak-
lighetskravet uppdelas sdlunda i ett krav pé san-
ning och relevans och kravet pa opartiskhet i ett
krav pé balans respektive icke-partiskhet och ett
krav p& neutral presentation.

Schema over huvudkomponenterna i objektivitetskravet

OBJEKTIVITET

Sakhighet Opartiskhet
Sanning Relevans , |Batans/ Neutral '
Icke-partiskhet presentation

——d

Begreppet “objektivitet” anvinds allts hir endast
som en sammanfattande bendmning for de olika
delkraven och har ingen sjalvstidndig innebdrd.
Schemat askadliggor dels vilka komponenter som
ingdr i objektivitetskravet enligt de for Sveriges
Radio gillande reglerna, dels vilken relatiqn de
inbdrdes komponenterna har. Schemat har kom-
mit till anvdndning i atskilliga sammanhang. Dess
fortjanster, om det har nigra, dr enligt min mening
visentligen av pedagogisk natur. Schemat skall
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inte uppfattas som négot slags nyckel till 16sning-
en av objektivitetsproblemen.

Visentligt dr vidare att klargora, att alla delkrav
inte aktualiseras i alla fall eller i lika mén eller
pd samma sitt vid formedling av olika slags ny-
heter. Hir tycks ett missforstind ha uppstatt (jfr
bl a diskussionen i termer av 'tillrickliga” och
“nodvindiga” villkor for objektivitet). Det enk-
laste exemplet 4r kanske balanskravet: det ar
ibland det vasentligaste kravet, ibland ir det inte
alls tillampligt (jfr nedan).

¢) Det dr av vikt att observera att kravet pd
objektivitet ingalunda dr det enda krav som stills
pa nyhetsféormedlingen. Det forefaller naturligt att
uppfatta objektivitetskraven som i forsta hand ne-

gativa till sin innebdrd: man kan ofta undvika-

kritik genom att ingenting rapportera. Detsamma
gdller om brott mot god publicistisk sed eller god
affirssed (man bryter ju inte mot sistnimnda reg-
ler genom att inte gora afférer). I reglerna for Sve-
riges Radio ingdr dérfor, utover kravet pé saklighet
och opartiskhet, ocksd positiva krav tex att Sve-
riges Radio i sin programverksamhet skall i

limplig form upplysa om nuets hindelser och.

orientera om viktigare kultur- och samhillsfragor
samt stimulera till debatt kring sddana fragor”.

d) En viss allmén forskjutning i objektiviteté--

debatten synes mig ha dgt rum under senare &r.
Nir jag for fem ar sedan gav ut en skrift om ob-

jektiv nyhetsformedling, hade det pd vissa hall.

blivit pd modet att generellt ifrigasitta mojlig-
heten av objektivitet. Objektivitetskraven uppfat-
tades av manga debattorer som orealistiska eller
falska. Nu synes det mig de kritiska betraktelserna
snarast ha fitt en annan grundton. Man ifrigasitter
inte mojligheten av objektivitet utan lsta]]et virdet
av objektivitet. )

¢) “’Ich danke meinem Schopfer, dass ich nich
weiss was objektiv ist” - jag tackar min skapare
for att jag inte vet 'vad objektivitet dr (Hitlers med-
arbetare Hermann Goring i ett tal 1933). — Kravet
pa objektiv nyhetsformedling 4r numera intimt
forbundet med den vasterlandska demokratin och
med ett av dess grundliggande virden, fri &sikfs-
bildning. Enligt den demokratiska ideologin an-
kommer det inte pa partiet eller ledaren eller nd-
gon annan potentat att fastlagga nktlmjerna for
samhillets verksamhet utan att detta 4vilar ytterst
de enskilda medborgarna. Dirfor behover med-
borgarna informeras om vad som skeri deras om-
virld. Nyhetsformedlingen skall vara saklig och

opartisk just for att ge dem underlag for ett sjilv-
stindigt och rationellt stillningstagande. I tex
kommunistiska stater anser sig ddremot partiet,
dvs partiledningen, veta vad som #r ritt och varje
presentation av andra synsitt anses endast forvilla
medborgarna.

H Genomfirda undersokningar

De flesta objektivitetssporsmél brukar aktualise-
ras i samband med enskilda radio-tv-program eller
tidningsartiklar. Bakgrunden till de hir redovisade
undersokningarna har emellertid varit att kritiken
inte gillt enskilda nyhetsinslag utan hela serier
av nyhetsmeddelanden och program. Den cen-
trala fragestéllningen har darfor rort forekomsten
inte av enstaka Overtridelser av objektivitetsreg-
lerna utan -av mer allminna tendenser i denna
riktning.

Nir man granskar storre serier av program blir
det naturligt att inrikta granskningen pd generella
egenskaper hos materialet. Dessa generella egen-
skaper faststills i forsta hand genom att innehéllet
klassificeras i vildefinierade kategorier, dvs
genom systematisk innehdllsanalys. Klassifice-
ringen kan vara av skilda slag: t ex efter anvidnda
killor, efter presentationsform, med hinsyn till
behandlat-sakomride, behandlad aktor, perspek-
tiv pd aktor etc.

Hur kan d4 en klassificering efter dessa gene-
rella och, om man sé vill, enkla kategorier sdga
nagot om uppfyllandet av objektivitetsnormerna?
Svaret #r att den som vill propagera for en viss.
uppfattning eller stodja viss part i sin nyhetsfor-
medling, den viljer ocksa killor, sakomréden_,. per-
spektiv pé aktorer etc. for att n sitt syfte. Aven
den som ir omedveten om sin partiskhet och utan
reflexion anammar en viss parts syn forfar pa lik-
nande sitt. Undersokningstekniken ar alltsd an-
passad till propaganda- eller paverkanstekniken.

Jag har, tillsammans med olika medarbetare,
varit engagerad i foljande objektivitetsundersok-
ningar:.



Amne Undersoknings-
period
I FN-aktionen i 13-18 sept 1961
Katanga 5-18 dec 1961
I1 En maénads 11 febr - 9 mars

Vietnamnyheter

1968

Studerade medier

37 dagstidningar
UPIL, AP o. TT
(Reuter 0. AFP)

Radio o. TV, UPI
AP o. TT (Reuter
o. AFP), 11" stor-
stadstidningar

Radio o. TV, TT,
28 dagstidningar

Radio o. TV, 78
dagstidningar,
TT

Norsk radio 0. TV

Objektiv . . .

Uppdragsgivare

Beredskapsnamnden
for psykologiskt
forsvar

Radiondmnden

Radiochefen

Sveriges Radios
styrelse, Arbetar-
rorelsens Arkiv

Chefen for Norsk

111 Valrorelsen 17 aug - 15 sept
1968 1968

v Gruvstrejken 9 dec 1969 -

4 febr 1970

v Norska folkom- I aug - 25 sept
rdstningen om 1972
gemensamma
marknaden :

Vi Norrmalmstorgs- 23 - 28 aug 1973
ranet

VII Hindelserna i 19 maj - 26 juli
Portugal 1975

VI 5 madnaders. ut- I febr - 1 juli
landsrapportering - 1975

Samtliga undersdkningar har alltsd haft karaktd-
ren av systematiska innehallsanalyser och byggt
pd ett kvantitativt omfattande material. Som
exempel kan nimnas att Vietnam-studien (II) ba-
seras pd en undersokning av nidrmare tjugotusen
analysenheter, dvs birare av de undersokta va-
riablerna, och att i den storsta undersokningen,
gruvstrejken (IV), enbart det studerade pressmate-
rialet uppgick till ungefir en engelsk mil i spalt-
centimeter riknat. Portiigal-undersékningen (V)
gillde en mindre materialméangd; dir bestod i stdl-
let den stora arbetsinsatsen i att sirskilja och for-
teckna cirka 900 nyhetsmeddelanden och att se-
dan kontrollera i vilken man dessa meddelanden
forekom eller inte forekom i undersokta medier.
I undersokningen av TV:s utlandsutbud (VIII)
analyserades ca 150 timmars sdndningar, direkt
frdn ljudbandet (svarande mot ca 3000 sidor i ut-
skrift). .

Forsta uppgiften i undersokningen har bestatt
i att precisera frigestaliningen, dvs att faststilla
vilka objektivitetskrav som framst ar aktuella i
det foreliggande fallet. Ibland har en direkt an-

Rikskringkasting

Radio o. TV, TT, Radiondmnden

24 dagstidningar

Radio o. TV,
6 dagstidningar
varav | engelsk

Radionamnden

och 1 fransk

TV, en daglig 1973 &rs radio-
nyhetssandning utredning

i radio, TT

(3 ménader)

visning hdrom givits av bestillaren. Vid studiet
av Norrmalmstorgsdramat (VI) och Portugalhin-
delserna (VII) stod s&lunda relevanskravet i cent-
rum, medan i folkomrostningsundersokningen
(V) balansfrigestillningen var den dominerande
och undersokningen av valrorelsen (III) aktuali-
serade alla huvudkomponenterna i objektivitets-
kraven utom sanningskravet.

Nista uppgift har gillt att finna de lampliga
operationaliseringarna av de aktuella objektivi-
tetskraven, dvs att omsitta kraven till innehalls-
kategorier med vars hjalp det kan bli mgjligt att
registrera i vilken man kraven uppfylits. Diarefter
har den systematiska klassifikationen av medi-
ernas innehdll och resultatanalysen genomforts.

Vid ndgra tillfdllen har det av praktiska-skil
visat sig nédvandigt att undersokningar'i anslut-
ning till ett visst krav substituerats genom un-
ders6kningar i anslutning till ett annat (jfr nedan). .

- Nar det gillt beddmning av partiskhet har van-

ligen flera olika matt kunnat anvindas, och be-
domningen baserats p flera indikatorer. I bida
fallen dr den teoretiska forutsattningen att par-
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tiskheten normalt tar sig flera uttryck.

Generellt giller att reliabiliteten i undersokning-
arna har kunnat héllas pd en tillfredsstéllande
nivd. Det innebir att den anvinda tekniken eli-
minerar eller starkt begrinsar subjektivitet och
godtycke vid Klassificeringen av mediernas inne-
hall eller, annorlunda uttryckt. att olika personer
med utgdngspunkt frdn samma instruktioner kun-
nat klassificera materialet pd samma sitt.

Frigan om understkningarna &ger validitet, dvs
miiter vad de ger sig ut for att mata, dr egentligen
en friga som andra dn undersokaren skall svara
pd. Det ir ganska givet att den som Atar sig att
utfora en undersokning ocksd anser att den kan
utfras p ett sakligt acceptabelt sitt. I forsta hand
har det varit bestdllarens omdéme som varit av
intresse och bestallarna tycks ha godtagit under-
sokningarna. .

Den omfattande debatten kring Portugalunder-
s6kningen (VII) foranledde radionamnden att till-
kalla en sérskild sakkunnig, Karl Erik Rosengren,
for att ur metodologisk synvinke! yttra sig over
unders6kningsrapporten. Namnden konstaterade
sedermera att Rosengren i huvudsak givit sitt stdd
at de anvédnda analysmetoderna men att han i vis-
sa enskildheter lamnade forslag pd hur metoderna
skulle kompletteras och vidareutvecklas. Namn-
dens stéllningstagande grundades pé "utrednings-
materialet om ljudradions rapportering” och
nimndens egen genomgaing av rapporteringen i
dess helhet.

Slutligen &r det viasentligt att understryka, att
mellan operationaliseringar, matningar och resul-
tat & ena sidan samt slutsatserna i friga om upp-
fyllandet av kraven pd objektivitet & den andra
sidan ligger ett ytterligare steg. Har fordras nor-
malt ett stdllningstagande eller en beddmning:
skall de framkomna resultaten anses acceptabla
eller inte ur objektivitetssynpunkt? Det finns allt-
sd vanligen ingen automatik i sjilva slutsatsen.

IIT Objektivitetskraven och undersokningarna
jamte ndgra kritiska punkter

Om debatten kring undersdkningarna kan gene-
rellt sdgas, att den pdverkats av undersoknings-
resultatet och partsstillningen. Om undersokt
medium inte kritiserats, har man i allménhet varit
bendgen att acceptera granskningen. Har man dér-
emot blivit kritiserad, har svaret vanligen blivit
en motkritik riktad mot de anvinda metoderna.
Den forsta undersokningen som enbart gillde
pressen, framkallade séledes atskilliga kritiska
kommentarer pd tidningarnas ledaravdelningar.

Nir Sveriges Radio inte kritiserats, har vissa press-
organ varit missnéjda med detta och funnit de
anvinda metoderna alltfor trubbiga. I de fall kritik’
riktats mot Sveriges Radio har foretaget ingétt i
utforliga svaromdl, medan ménga tidningar in-
stamt i kritiken. Vid de senaste undersdkningarna
har Sveriges Radios svarsskrivelser blivit visent-
ligt mer omfattande 4n undersokningsrapporter-
na.

Vad vi hir skall ta upp, i samband med en
oversiktlig redogdrelse for vissa erfarenheter frin
undersdkningarna, dr nigra punkter i en mera
principiellt inriktad kritik. For en egentlig resul-
tatredovisning, dven av exemplifierande slag,
finns ej utrymme.

Sanning. Hir har kritiken gitt ut pa att jag nojt
mig med mediernas framstillning och inte sokt
kiarligga det faktiska hidndelseforloppet. Av ob-
jektivitetskravets komponenter uppfattas san-
ningskravet ofta som det mest centrala. | minga
enkla framstéllningar pd detta omrade tycks man
i sjdlva verket identifiera objektivitet och sanning.
Det later sig givetvis sdga, att sanningskravet all-
tid maste tiligodoses. Men detta r ofta av mera
begrdnsat intresse dn vad man tycks tro.

For det forsta bor observeras att felaktiga upp-
gifter mycket ofta géller detaljer — en tidningssida
kanske normalt innehdller ménga 10-tals smérre
felaktigheter — och att dessa smarre felaktigheter
inte pd ndgot mera visentligt sitt behdver pa-
verka den huvudsakliga bilden av behandlade
hindelser.

I undersdkningar av politiska debatter, t ex en
valrorelse eller en folkomrostning (IH, V), saknar
sanningsfrigan vanligen helt intresse, eftersom
det har ar fréga om att i forsta hand spegla en
debatt och inte att analysera argumentens sakliga
barkraft. Nir det giller debattspegling, begrinsas
sanningsfrégan till spérsmilet om vederbérande
part dr ritt dtergiven.

Ar det inte friga om att spegla olika uppfatt-
ningar utan om att -framstilla ett visst faktiskt
handelseforlopp, gor sig givetvis sanningskravet
pa ett annat sdtt pdmint. Harvid blir sédrskilt den
kallkritiska behandlingen av nyhetsmaterialet av
intresse. 1 Katanga-undersokningen (I) gjordes
exempelvis en distinktion mellan sddana nyheter
om hindelseforloppet, déar tva versioner foreldg
vid publiceringstilifdllet, och siddana dar endast
den ena sidans uppgifter var tillgingliga. De pé-
tagliga bristerna i killkritiken som hirvid fram-
tridde — falska meddelanden om katastrofer for
den svenska FN-truppen fick under ett par dagar
framtriadande placering och stora rubriker trots f6-



religgande dementier — berodde emellertid inte pa
partiskhet (instiliningen till FN-aktionen spelade
ingen roll) utan pd att man i rddande lige till-
lampade sedvanliga nyhetsvirderingsprinciper,
enligt vilka katastrofer som drabbar svenskar ag-
nas sarskild uppmirksamhet.

Sanningsproblematiken torde framfor allt ak-
tualiseras i samband med ett visst, bestimt ny-
hetsmeddelande. Det ligger i sakens natur att, vid
undersokningar av den typ'som hir foretagits och
som giller 1&nga serier av nyhetsmeddelanden, sé-
dana problem inte kommer i férgrunden. Av prin-
cipiellt intresse blir fraimst sddana fall, dir oriktiga
sakuppgifter ingar som ett led i en"partisk fram-
stallning. Nagra exempel héarpa har'jag inte traffat
pa.

Man kan emellertid ocksé vidga problematiken
och siga att det inte s& mycket &r friga om san-
ningshalten hos enskilda meddelanden som om
framstillningen i stort och dess forhillande till
verkligheten. I olika sammanhang har sdlunda
Karl Erik Rosengren framhaéllit betydelsen av att
prova mediernas verklighetsbild mot “extra-me-
diadata”, t ex arsbocker, kataloger, arkiv, statistik
och officiella dokument.

Rosengrens tankegdng har nyligen principiellt
kritiserats (Winfried Schuiz, Die Konstruktion von
Realitidt in den Nachrichtenmedien, Verlag Karl
Alber Freiburg/Miinchen 1976, sid 25 ff) under
hédnvisning bl a till att dven extra-mediadata ba-
seras pa urval och tolkning. De kan alltsd inte
gora ansprak pa att direkt representera “verklig-
heten” utan det blir dven hdr friga om att jamf{ora
olika typer av killor mot varandra; extra-media-
data karakteriseras som ett speciellt slag av ny-
heter. Man skulle kunna tillfoga att d&ven media-
data vixlar till sin kéllkaraktdr och alitsd mojliggor
jamforelser av motsvarande slag.

Aven om man accepterar detta resonemang,
forefaller det uppenbart att extra-mediadata kan
ha stor betydelse for forstdelsen av hur medias
verklighetsbild utformas. I de undersékningar jag
varit engagerad i har det tyvarr inte forekommit
ndgra lingre serier av lampliga extra-mediadata.
Om man vill utnyttja sddana data och de forkla-
ringsmdjligheter de kan ge, 4r det antagligen bést
att vilja mediadata just med hénsyn till férekoms-
ten av korresponderande andra data.

Relevanskravet gor sig gillande pa tvd i huvudsak
skilda plan med skilda forutsattningar for kravets
forverkligande. PA det ena, mera generella planet
ar det friga om olika nyheters relevans i forhal-
lande till varandra. Mattstocken 4r har ytterst det
intresse, det nyhetsvirde nyheten har, frin for-
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medlarens (sindarens) och mottagarens synpunkt.
Det gdr inte att apriori angiva hur viktig en nyhet,
tex en militdr operation, dr i forhdllande till
en sportnyhet, det &r friga om en intresseavvig-
ning, dir olika intressenter har olika bedomning.

I vasterlandet tillimpas sedan Jdange ett antal
relativt fasta nyhetsvirderingsprinciper, vari-
genom urvalet “'objektiveras™ i den meningen, att
det blir mer eller mindre obercende av den en-
skilde nyhetsformedlarens intressen och att dven
nyheter som &r “'negativa’ for inflytelserika grup-
per eller personer formedlas. Sjilvfallet limnar
dessa urvalsprinciper utrymme for individuell
bedomning. Alla urdersskningar, bide andras
och véra, tyder dock pé att nirdet giller de ’stora”
nyheterna dr bedomningen mycket likartad. Ur-
valsprinciperna ligger inte heller fast utan under-
gar en successiv forskjutning. Sannolikt har bl a
hansyn till ett allt ‘bredare auditorium péverkat
utvecklingen under' det senaste halvseklet. Det
dr naturligt att se nyhetsvirderingsprinciperna
som resultat av en pagéende process dar mangder
av intreéssen vags in och stdms av mot varandra.

I Norrmalmstorgsundersokningen (VI) har den
centrala fragestédllningen, om etermediernas och
sirskilt TV:s starka koncentration p& rdndramat
vid Norrmalmstorg, lett till att andra visentliga
nyheter forsummats. Svaret limnades genom
uppgifter om rinets ande! av nyhetsutbudet i olika
medier och genom en inspektion, nyhet for nyhet,
av vad radio och TV respektive andra medier ater-
gav under den aktuella perioden. For att bedoma
nyheternas vikt blev alltsd jamforelser med
andra media erforderliga, dvs ett studium av ny-
hetsvarderingsprincipernas tillimpning.

Jag har kritiserats for att som norm acceptera
de visterlindska nyhetsvirderingsprinciperna.
Det stdr fritt for var och en att kritisera dem och
finns det goda sakliga skél for att avvika fran ma-
joritetens bedémning, bor detta enligt min me-
ning inte foranleda kritik (jfr nedan). Systematiska
avvikelser i relevansbedomningen brukar emel-
lertid ofta hinga samman med partiskhet. Ge-
nerellt sett kdnner jag ej till nigra bittre nyhets-
virderingsprinciper. Ett drastiskt exempel pi en
annan nyhetsvirdering kan hamtas fran den se-
naste stora jordbdvningen i Kina: att en million
kineser dog ansigs inte virt att meddela, men
ddremot t ex att Maos dnka hade varit intresserad
av att se vad man kallade pornografisk vaster-
landsk film.

P4 det andra planet giller det att undersoka re-
levansen av olika moment i ett visst hdndelse-
forlopp. Har dr bedomningsgrunden en annan. Re-
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levant &r den beskrivning som mgjliggor for au-
ditoriet att forstd hindelseforioppet, vilket tex
kan betyda att auditoriet fir en chans att kunna
beddma den kommande hindelseutvecklingen. 1
Portugalundersskningen(VII) fann jag att ljudra-
dion #dgnat storre uppmirksamhet at de s k folk-
kommittéerna dn andra medier. Den visentliga
beddmningen gillde hdr om denna stora upp-
mirksamhet kunde anses sakligt motiverad. Slut-
satsen blev att i rddande ldge kunde det anforas
sakliga skdl for denna relevansbedomning; att
folkkommittéerna sedan visade sig vara en ski-
ligen efemir foreteelse, var nigot som man di
icke med sikerhet kunde avgéra.

Ibland &r relevansfrigestiliningen enklare,
namligen nar man kan jamfora med den bedom-
ning som olika parter gor. 1 folkomrdstningsun-
dersokningen (V) genomfordes exempelvis en stor
argumentanalys, varvid ett forsok gjordes att skil-
ja mellan motargument och mera genuina argu-
ment till férman for den ena eller den andra sidan.

Tanken var att vederbdrande parter helst 6nskade -

framfora sina genuina argument, vilket bekraf-
tades vid en kontroll av hur parterna upptriadde
i norsk radio och tv, nidr de fick framtrada fritt
utan att styras av programledarnas fragor. P& lik-
nande satt har olika incidenter under en valrorelse
(I1I) studerats. Det blir hdrvid mojligt att avgora
om mediets relevansbedomning anknyter till den
ena eller andra partens eller om den, sisom i val-
rorelseundersdkningen, kan sigas bilda ett slags
medelproportional mellan de bidda huvudkombat-
tanternas bedomningar. :

Kraven pé relevans och kraven pd en balanserad
avspegling kan latt komma i konflikt med var-
andra,. I valrorelseundersokningen (III), som for-
anletts av kritik frdn en av partiledarna mot Sve-
riges Radio for att ha gynnat ett visst annat parti,
blev slutsatsen att det icke fanns nigon sidan
genomgiende tendens. Ddremot konstaterades att
Sveriges Radio i betydande utstrickning styrde
rapporteringen frén valfiltet till vissa amnesom-
rdden, varvid man sannolikt leddes av vanliga ny-
hetsvirderingsprinciper. Lampligheten av en stark
styrning, somi gjorde speglingen av valrorelsen o-
fullstandig, ifrdgasattes i undersdkningen.

" Balans, icke-partiskhet. Balanskravet blir vanligen
aktuellt, nir nyhetsformedlingen giller parter i
konflikt. Alla de nimnda undersokningarna,
utom den om Norrmalmstorgsrinet (VI), inne-
héller darfor studier av partsbalans. Balansen har
maitts dels som utrymme &gnat 4t part (I-V, VII-
VIII), dels som forekomst eller icke-forekomst av
argument (V) eller budskap (IH) fran part eller po-

sitiva och negativa perspektiv pd part (I-1V, VI-
VIII). 1 vilken min och med vilken styrka ba-
lanskrav skall goras géllande i nyhetsférmedling-
en sammanhinger nidra med frigan om syftet ir
att spegla eller sjalvstindigt skilda hidndelserna.

I det enklaste fallet, spegling av en tvéparts-
konflikt av den typ som den norska folkomrdst-
ningen representerade (V), hade for Norsk Riks-
kringkasting foreskrivits att balans pd “mycket
kort™ sikt skulle tillimpas. Undersékningen vi-
sade ocksi att dessa direktiv tilldmpas strikt dag
for dag vid nyhetsrapporteringen, vilket sjilvfallet
innebir en alldeles onaturlig nyhetssituation (nir
det kom en nyhet fran ena sidan fick man bok-
stavligen springa ut och hiamta en nyhet frin den
andra). De enda avvikelser som kunde konstateras
gillde sddana nyhetsinslag som helt enkelt inte
kunde matchas, nimligen statsministerns forkla-
ring om regeringens avgdng i hidndelse av nej-
majoritet och ett uttalande av Willy Brandt i Oslo
till forman for ja-sidan. _

Férekommer det mer dn tvd parter, som vid
svensk valrbrelse, blir balanskravens innebord re-
dan mer komplicerade, dven om det ar friga om
ren spegling. Teoretiskt kan det ocks vara svért
att faststdlla vilka som dr parter och alltsi kan
gora ansprak pa att fa sina uppfattningar speglade;
i praktiken har jag inte stott pd nigra sérskilt pa-
tagliga svarigheter. Vad som daremot flera gnger
skapat problem vid undersokningarna, ar nér par-
terna uppvisar mycket olika métt av aktivitet (Il
och IV). Om den ena parten under linga tider
tiger, kan det svérligen forhindras att den andra
parten far en kvantitativ dvervikt vid nyhetsfor-
medlingen.

Andra typer av problem uppkommer nir in-
slagen av skildring och kommentar blir mera
framtridande i nyhetsrapporteringen. Vissa hén-
delser kanske bara beror en part och hindelsens
karaktér kan vara sddan att parten fir en mer eller
mindre given positiv eller negativ belysning. Nar
det giller framstillningar av detta slag &r det
sjalvfallet inte rimligt att krava nigon form av
total balans. Vad som diremot fordras ir att, om
det finns tillgang till uppgifter och synsitt av olika
slag, bor ingen visentlig part helt forbigés eller
bli foremdl for en alltigenom ensidig belysning.

Begrinsningen av balanskravets tillimpning
bor understrykas eftersom flera kritiker inte tycks
ha observerat detta. En annan slags kritik har géllt
att balansmitningarna skulle utgé fran att genom-
snittsvirden for den svenska pressen skulle bli
hogsta norm. S& forhdller det sig givetvis inte.
Kritiken gér tillbaka p& Vietnamundersdkningen



(1), ddr rapporten innehdller en otillfredstillande
formulering. '

Situationen var i korthet foljande: Sveriges Ra-
dios Vietnamrapportering byggde nistan helt pd
byrdmaterial. En jamforelse gjordes mellan in-
kommande och utgiende nyhetsmeddelanden,
varvid materialet uppdelades 1 sddant som inne-
holl positiva resp. negativa perspektiv pé parterna.
En viss forskjutning i riktning mot mer negativt
material for USA-Saigon kunde konstateras, men
den bedomdes av radionimnden som sd mattlig
att den var acceptabel. Detta var det {or objek-
tivitetsfrigan avgdrande resultatet. En jaimforelse
med pressen.gav mycket starkare utslag med kraf-
tiga forskjutningar sirskilt i negativ riktning for

USA-Saigon. En rangkorrelation mellan ledarav- -

delningarnas och nyhetssidornas perspektiv gav
+0.75, dvs en stor del av skillnaderna i nyhets-
rapportering syntes bero pa redaktionsledningens
instilining. Det vasentliga i detta resultat var for
objektivitetsundersokningen att det visade sig
vara meningsfyllt.att skilja mellan positiva och
negativa perspektiv. Att Sveriges Radio sedan lag
nira nigra av.de storsta tidningarna var en se-
kunddr sak. — Som rikslikare kan pressen endast
anviandas i vissa fall, tex for att faststédlla opi-
nionen inom partier (I11) eller for relevansbedom-
ning enligt gangse nyhetsvirderingsprinciper (VI).

Strikt balans kan alltsd endast krivas i vissa
situationer. I ménga fall blir det dirfor naturligt
att ersitta kravet pd balans med det mera begrin-
sade kravet pd icke-partiskhet, dvs att alla vdsent-
liga parter om mojligt skall belysas och f& komma
till tals och dir alltsd storre eller mindre avvikelser
frAn en strikt balans kan accepteras med hénvis-
ning exempelvis till informationsléget eller rele-
vansbedomningar.

Man har ofta ifrgasatt om det ar mgjligt att
gora en enkel uppdelning i positiva, negativa (och
neutrala) perspektiv pd parter. Perspektiven Ater-
finnes dels i tergivna awttalanden, dels i kom-
mentarer, dels i beskrivningar av sjalva hindel-
seforioppet. Betriffande de tva forsta kategorierna
ar svarigheterna mattliga. Storre tvekan kan rada,
nér det géller att karakterisera en viss hindelse
som formanlig eller oforménlig for en part. Aven
hiir tycks dock enhetligheten i bedomningen vara
visentligt storre dn kritikerna formodar. Kontroller
av nyhetsmaterialets klassificering mot framstall-
ningen i starkt partsengagerade medier brukar si-
lunda regelbundet bekrafta i klassificeringens rim-
lighet. Overhuvudtagetidr de visentliga perspek-
tiven pa en parts agerande i ett visst sammanhang
inte flera dn att de kan enumereras.
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Propagandateknikerna ar skiligen enkla. Att det
sedan kan finnas enskilda personer eller mino-
ritetsgrupper som inte reagerar pd perspektiven
pé det sitt propagandisten forutsitter, ar givetvis
riktigt. Perspektivmaitningen utgir frin propagan-
distens synsdtt. Denne bygger i sin tur pi fore-
stéllningar om hur majoriteten inom auditoriet
reagerar. | sjalva verket ar enligt min mening per-
spektivmitningarna ofta det mest finkénsliga in-
strumentet i en objektivitetsundersokning.

Papekas md, att om man bedriver studier dver
Idng tid ar det mojligt att Oka kraven pd strikt
balans. D4 bor chansen 6ka att det kommer olika
slag av nyheter som ber6r en viss part. Det dr
dérfor som. det finns skl att formoda att ett hu-
vudresultat frin undersdkningen av tv:s utlands-
bild under fem ménader (VIII), nimligen att de
“slutna” staterna fick en visentligt forménligare
perspektivbalans dn de vistliga demokratierna,
inte berodde pa tilifalligheter utan snarast pa en
bestdende egenskap hos nyhetsformedlingen. En
visentlig forklaring till detta forhallande torde
vara tillgdngen till och mdjligheterna att fi fram
nyheter frin olika stater i kombination med de
vasterlandska nyhetsvardéringsprinciperna som
generellt gynnar negativa nyheter.

Med neuiral presentation menas att meddelandet
inte utformas pa ett sddant sdtt att meddelaren
indentifierar sig med eller tar avstdnd fran den
berdrda parten. Kravet giller alltsd inte kommen-
tarer utan enbart strikta nyhetsmeddelanden. Om
man exempelvis aterger en stark kritik frdn en
part mot en annan part kan det vara behovligt
att genom ndgra inskjutna ord markera att det
ar partens och inte meddelarens uppfattning som
Aterges. Kravet dr normalt ldtt att uppfylla och
latt att kontrollera.

En praktisk komplikation som jag stott pa giller
intervjufragor till politiker. Ofta kan har kritiskt
formulerade frdgor ge mer relevant information
om vederborande politikers synsitt, samtidigt
som journalisten da kan uppfattas som stéende
i motstdndarpartiets tjinst. Teoretiskt kan i detta
fall uppstéllas som norm, att alla partiers foretra-
dare skall behandlas lika. I praktiken kan en sddan
norm bli svér att félja.

I Vietnam-rapporteringen visade det sig att nir
ordet “flende” anvindes,:avsig detta uttryck i
drygt 90 procent av fallen'FNL eller Nord-Viet-
nam. Detta ordval, som forsvann efter papekan-
det, torde helt enkelt forklaras av bristande upp-
mirksamhet vid Gversidttning av amerikanska tex-
ter. :
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Om den kritik som férekommit mot undersok-
ningarna kan allmant ségas att den inte innehdllit
forslag till alternativa undersokningsmetoder.
Frimsta undantaget dr Karl Erik Rosengren, vars
synpunkter p&d extramediadata tidigare berorts.
Han har ocksa foreslagit en vidareutveckling av
metoderna for att berdkningsmissigt hantera det
material som insamlats i férekommande katego-
rier. Hir finns en hel del ytterligare att gora.
Utover de undersokningar jag har utfort skulle
jag gérna vilja studera tva egenskaper hos nyhets-
rapporteringen, som har ndra samband med den
demokratiska ideologin. Den ena giller represen-
tativiteten i de asikter som formedlas. Med en ut-
veckling fran sprakror till fristdende medier och
med de viixande kraven pd professionalism inom
journalistkéren blir denna fraga av allt storre in-
tresse. Den andra frigan giller bredden av det
dsiktsspektrum som presenteras i medierna. Till-
racklig &siktsbredd tycks vara en forutsittning for
att demokrativdrdet fri &siktsbildning” skall
kunna tillgodoses. Min hypotes hir 4r att &sikts-
bredden, tinkt som forekomst av skilda grund-
virderingar i olika omstridda samhallssporsmal,
sannolikt successivt har minskat under 1900-talet
eller, omviint, att konformismen har blivit storre.
Mediernas folk kinner sig ofta frimmande for
den typ av undersokningar som hir behandlats
och som systematiserar resultatet av tusentals in-

dividuella journalistiska bedomningar i generella
kategorier med anvidndande av en i 1dnga stycken
kvantifierad teknik. Den typ av objektivitetsde-
batt man dr hemmastadd med giller enskilda fall.
Hir kan man direkt utnyttja sin sakkunskap, ar-
gumentera for och emot, mer eller mindre in in-
finitium. Nir det ddremot genom en systematisk
undersokning visas att ett medium eller en jour-
nalist, trots riklig tillgdng pé olika slags perspek-
tiv, i 49 fall av 50 viljer perspektiv med ett och
samma fortecken p& en viss part, di finns det
inte plats for den traditionella typen av debatt.

Med ritta kan sdgas om dessa undersokningar
att av objektivitetens tvd huvudkomponenter,
saklighet och opartiskhet, har i forsta rummet
opartiskhetskravens tillimpning uppmirksam-
mats. Konstaterandet har emellertid begriansad
rackvidd. Man astadkommer inte en objektiv ny-
hetsformedling utan en medveten vilja; objekti-
viteten dr inget naturtillstind. Nar den viljan sak-
nas, d4 kommer stundom sanningskravet men re-
gelbundet relevansbedomningen, balansen mel-
lan parter och presentationen av parterna att pa-
verkas. Understkningarna koncentreras till om-
riden, dir sparen av partiskhet #r ldttast att upp-
ticka. Kan en partisk instédlining konstateras i ett
avseende, har man anledning rikna med att den
préglar ocksd andra delar av nyhetsrapporteringen.



Varderade nyheter*

AV KARL ERIK ROSENGREN

Den svenska nyhetsformedlingen har undersokts
mer dn kanske ndgot annat lands nyhetsformed-
ling. I undersdkning efter understkning har ny-
hetsmediernas rapportering av olika in- och ut-
landska hindelser och skeenden studerats och
virderats. Utfallet av understkningarna har i regel
forefallit betryggande, i synnerhet for etermedi-
erna. Med enstaka undantag (t.ex. den famdsa
Barsebickspaniken som inte var nigon panik)! har
Sveriges radios nyhetsformedling — sa langt den
kunnat kontrolleras — befunnits vara i stort sett
sann, relevant, balanserad och neutral. Den har
med andra ord ansetts uppfylla samhillets krav
pa saklighet och opartiskhet. Den har uppfattats
som objektiv.

De allra flesta av de 'undersokningar som gett
dessa resultat har utforts av Jorgen Westerstéhl
och hans forskargrupp vid Goteborgs universitets
statsvetenskapliga institution.? Tillsammans in-
nebir de olika undersbkningarna en dven inter-
nationellt sett betydande forskarinsats. De har
dock en genomgéende svaghet. Som maétt pa Sve-
riges radios saklighet och opartiskhet har man i
regel anvint jamforelser med andra nyhetsmedier.
Om SR legat nigorlunda "mitt i filtet™ av dags-
pressens skiftande spektrum, har kraven ansetts
tillfredsstallda.

* Avsnitt |-111 av foreliggande uppsats representerar ett
sammandrag och en vidareutveckling av forfis rapport
till Radiondmnden, "En granskning av Jorgen Wester-
stdhls rapport 'Ljudradions bevakning av hindelserna
i Portugal™. Avsnitt 1V framstéller nigra tankegéngar
som framkommit under forfis samarbete med Kurt
Tornqvist och Peter Arvidson i samband. med en forsk-
ningsdversikt dver trovirdighetsproblematiken, utford
av Arvidson for Beredskapsnimnden for psykologiskt
forsvar.

Under en foljd av &r har en efterhand allt star-
kare kritik mot detta forfaringssitt vixt fram.3
Man har beskrivit teknikén med slagordet ”Fran
objektivitet till 5kad genomsnittlighet”’.* Man har
pekat pd mojligheten att dtminstone i vissa en-
staka ligen av olika skil hela den svenska ny-
hetsformedlingen mycket val kan vara snedvri-
den. DN:s Sven Oste satte vid ett tillfille’ fingret
rakt och hart pd den 6mma punkten:

“Hur skuile det t.ex. ha gitt om man - for att dra en
av méinga mojliga paralleller — anvint samma metodik
vid en granskning av amerikanska radio- och TV-bolags
tdckning av Vietnamdramat 1965? ... Safer ... en av
de fa som sig massmordandet genom propagandadim-
morna och inte svek sin roll som journalist ... Safer
skulle ha blivit bokstavligen brind pd bél.”

Kritiken mot Westerstdhls metoder har dock lidit

av en fatal brist. Man har'inte haft nigot att sétta

i stéllet for det kritiserade forfaringssittet. Efter-
hand har det emellertid vixt fram ett alternativt
synsédtt, med tilthdrande undersdkningsteknik.
Studiet av nyhetsformedlingen, har man menat,
ses med fordel som studiet av en relation: rela-
tionen mellan 4 ena sidan verkligheten (sd 1angt
den ar kind), 4 den andra mediernas bild av denna
verklighet. Man kommer visserligen aldrig ifran
en jamforelse mellan medierna och deras rappor-
tering. Men man kan inte bara jamfdra medierna.
Man maste ocksé ta hiansyn till verkligheten. Ett
sddant synsitt ar bdde nddviandigt och fruktbart,
men det innebér samtidigt vissa komplikationer.

Till exempel framstar det som ett krav att de
bidgge datamangderna ~ data om verkligheten och
data om bilden av verkligheten — ska vara sé langt
mojligt oberoende av varandra i den meningen
att de inte ska harrora frdn samma killa. Data
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om bilden eller rapporterna himtas definitions-
missigt frin mediernas virld; de dr inommediala
data, eller intra media data, som termen kommit
att lyda. Foljaktligen bor data om den kidnda verk-
ligheten si {&ngt mgjligt hamtas ur en killa lig-
gande utanfor de medier som ska studeras; de
bor vara utommediala. Sddana data brukar kallas
extra media data.b

Resonemanget om intra/extra media data skulle
kunna foras vidare och nyanseras p en rad punk-
ter. T.ex. skulle man kunna fora mer eller mindre
subtila resonemang om extra media datas natur
i forhdllande till den omedelbart givna verklig-
heten, "das Ding an sich”, "wie es eigentlich ge-
wesen” etc. (Man skulle vl da i stort sett komma
fram till att olika former av extra media data er-
bjuder endast approximationer, fast approxima-
tionerna kan vara bittre eller simre.) Man skulle
vidare kunna diskutera extra media datas roll i
samband med utvérderande respektive forklaran-
de eller hypotes-testande undersokningar. Man
skulle ocksd-kunna fortsitta att diskutera moj-
ligheten av att gora relevanta utsagor baserade en-
dast pd intra media data. Man skulle slutligen kun-
na ifrigasitta om inte ansatsen med distinktionen
mellan intra-extra media data bidrar till att ytter-
ligare forstidrka den tendens till hindelse - istillet
for strukturinriktad nyhetsrapportering som varje
dag #r sé klart iakttagbar i de olika medierna. En
del sddana resonemang kommer att beroras i de
foljande avsnitten. Men tills vidare far det anforda
rdcka. Vi vinder oss i stillet till ett rent praktiskt
problem: det kan vara svart eller omdjligt att skaf-
fa fram extra media data. Studerar man littera-
turen i dmnet visar det sig dock finnas en hel
rad mdojligheter.

S4 tidigt som 1920 lamnade t.ex. Walter Lipp-
mann sin |6sning pd problemet, dd han tillsam-
mans med en medhjilpare undersokte den rap-
portering som New York Times ldmnat frdn den
ryska revolutionen 1918.7 Han jaimforde pé ett an-
tal for skeendet avgorande, historiskt odisputabla
punkter NYT:s rapportering med vad som faktiskt
hint. (Resultatet var inte smickrande for den stora
tidningen.) En liknande metodik anvindes 40 &r
senare av H.L. Lewis i friga om rapporteringen
frdn den kubanska revolutionen, och senare har
dven t.ex. tyska massmediaforskare anvént en lik-
nande ansats.® ,

[ en annan forskningstradition soker man helt
enkelt upp individer som omtalats i massmedi-

erna och kontrollerar pa si sitt de dér limnade.

uppgifterna.® I Ater andra fall har man anvént sig
av i forvdg utposterade observatijrer,'O i efterhand

analyserat bildmaterial,!! jaimfoit pressreferat av
riksdagsdebatter med de faktiska protokollen,!?
anvint data ur vitbocker och liknande,!3 jamfort
massmediernas rapportering av folkstamningar
med for andra andamal foretagna opinionsunder-
sokningar!4 eller sjilva i kontrollerande syfte 1tit
genomfora en surveyundersokning.!® T hypotes-
provande syfte har man relaterat intra media data
till extra media data i form av internationell sta-
tistik etc.!6

Uppfinningsrikedomen har alltsd varit stor da
det gillt att skaffa fram extra media data att an-
vanda som facit for att kontrollera sanningshalten
i mediernas rapporter, som standard for att un-
dersoka deras relevans och/eller balans, som obe-
roende variabler i en generaliserande undersokning
av mer eller mindre hypotesprovande karaktar.
Man skulle kunna peka pa ytterligare kéllor till
extra media data.!” Men i manga fall foreligger
inga eller ridstan inga m&jligheter att skaffa fram’
rena extra media data. D4 mdaste man tillgripa en
annan losning. Man far helt enkelt sjilv gora upp
en forteckning 6ver i sammanhanget relevanta
hindelser, skeenden eller forhéllanden och lita
denna fdrtéckning b|lda utgéngspunkten for un-
dersokmngen '

* Uppgiften ar mtq s& 'sver som den vid f‘orsta‘
anblicken kanske kan te sig. En lamplig utgings-
punkt erbjuder ofta de olika kalendarier som finns
tillgéngliga, i Sverige i forsta hand kanske Kee-
sing’s Contemporary Archives och/eller Utrike-
spolitiska institutets Kalendarium. Dessa erbjuder
sjalvfallet inte rena extra media data. Tvartom:
ar ‘de baserade bl.a. pd en noggrann genomgang
av ett antal internationellt ledande tidningar och
tidskrifter. Men i synnerhet kompletterade mied’
en for det speciella ahdamélet avpassad, fullstdn-
dig genomgéing av tvé-tre ledande organ som’
London Times, Le Monde, New York Times; tor-’
de man kurina uppni en for dé ﬂesla andamél’
tillfredsstatlande tickning. '

“Hartill kommer en annan betydelsefull omstén-
dighet. Fér'manga undersdkningar ir det inte av
avgbrande betydelse att ha tillgdng till ett total--
tickande material, baserat pd rena extra media’
data. Det viktiga dr i manga fall endast -att man
har tillgéng tilt en forteckning dver hiindelser, ske-
enden eller forhallanden som 4r baserad pa in-
nehdllet i fler medier 4n det eller de undersokta,
och att denna lista tas till mgangspunkr for undersok-
ningern. En pa detta satt’ upplagd undersdkning
kan Kallas hédndélseinriktad, i motsats till de mera
traditionella nyhetsstudierna, som i regel dr rap-
portinriktade.'3 1 en rapportinriktad undersokning



studeras egenskaper hos nyhetsrapporter bl.a. med
hansyn till vilken typ av handelser, skeenden eller
forhallanden som rapporteras. I en hindelseinrik-
tad unders6kning studeras hiandelser, skeenden
och forhdllanden bl.a. med hinsyn till vilken typ
av rapporter de far i medierna. Distinktionen ir,
som vi ska se, inte oviktig.

Kombineras distinktionen rapport/hindelsein-
riktning med distinktionen intra/extra media
data, fir man foljande fyrfaltstabell, som kan an-
vindas som en enkel typologi for nyhetsformed-
lingsstudier.

Data

Enbart Aven extra

intra media duta media data
Ba!)porl- \ 2
inriktad

Ansatsen

!-Iii_ndelse- 3 4
inriktad

Figur 1. Typologi for nyhetsstudier

Cell 4 representerar den mest krivande, men
dven den mest givande och fruktbara typen av
nyhetsstudier. Ofta far man dock ndja sig med
den typ som representeras av cell 3. Cell 2 re-
presenterar fall dd manianvander extra media data
som en form av standard el. likn. Cell 1 repre-
senterar de flesta studier av nyhetsfsrmedling.!®

Med en viss forenkling kan man sdga att typ
3 genom sin hindelseinriktning tar hdnsyn till den
kinda verkligheten, vilket inte den rapportinrik-
tade typ 1 gor. I vissa fall kan man genom se-
kundéranalys forvandla en undersokning av typ
1 till en av typ 3. Det innebér att man far ut
mer av tillgingliga data. Det ar bl.a. detta jag for-
sOkte gora i-min granskning av Jorgen Wester-
stdhls studie av ljudradions Portugalrapporte-
ringg.20

II

Betrakta tabell 1 och 2 hdr bredvid. Bagge be-
handlar den uppmirksamhet de av Westerstahl
studerade redaktionerna eller medierna dgnat ut-
talanden frdn de olika parterna under den stu-
derade perioden av den portugisiska revolutionen
(maj—juli 1975). Men i forhdllande till tabell 1 in-
rymmer tabell 2 ett par principiella skillnader. Me-
dan tabell 1 #r baserad pa s.k. omnimnda utta-
landen (dvs. ett och samma uttalande kan ha om-
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nimnts mer dn en ging i materialet), dr tabell
2 baserad pa s.k. sirskilda uttalanden (dvs. varje
rapporterat uttalande réknas endast en ging per
medium, dven om det omnimnts mer dn en ging
av mediet). Och medan i tabell 1 procenten har
beraknats med respektive mediums totala antal om-
ndmnda uttalanden som bas, har i tabell 2 pro-
centen berdknats med antalet sirskilda uttalanden
Jfrdn varje part som bas. Det &r den senare skill-
naden som ir den i detta sammanhang viktiga.
Tabell 1 &r rapportinriktad, tabell 2 hindelsein-
riktad. Tabell 2, men inte tabell 1, kontrollerar
for snedheten i den kidnda verkligheten si langt
det dr mojligt med intra media data. Som vi ska
se dr detta en betydelsefull skillnad.

Dessforinnan ska kort upplysas att den kidnda
verkligheten” i detta fall"bestar av de ca 400 ut-
talanden som Westerstdhl och hans medhjilpare
vid sin genomgang av svensk och internationell
press funnit att de ledande parterna i den por-
tugisiska konflikten i olika sammanhang produ-
cerade under den undersokta perioden, maj~juli
1975. I den faktiska verkligheten” producerades
naturligtvis dnnu fler uttalanden, men med tanke
pd utgdngsmaterialets sammansittning — det ar
hdmtat bl.a. frin sd pass olika tidningar som Le
Monde, Norrskensflamman och Svenska Dagbla-
det - 4r det rimligt att anta att mera betydande
uttalanden av mera betydande politiska aktorer
endast i liten utstrickning forsummats.

Uttryckt i andra termer kan man séga att tabell
1 redovisar mediernas rapportering, medan tabell
2 redovisar mediernas forhailningssatt till den
kdnda verkligheten. Det framgér t.ex. av tabell
1, att bide Ekot och DN #gnade ungefir lika stor
andel, 34 %, av sina omndmnda uttalanden &t
de s.k. vinstergrupperna.:Men av tabell 2 framgér
att Ekot &tergav 46 % av vinstergruppernas re-
gistrerade uttalanden, DN endast 25 %. Att lik-
heten i rapportering (tabell 1) blir si stor, trots
att likheten i forhdllningssittet till den kidnda
verkligheten (tabell 2) dr'betydligt mindre, beror
pd att verkligheten ar s& ojamnt strukturerad.

Som framgér av nedersSta raden i tabell 2, har
t.ex. socialisterna antecknats for 115 uttalanden,
vénstergrupperna for 24 och demokratiska folk-

" partiet for endast 18. Det &r da ganska naturligt

att socialisterna fir manga fler uttalanden &ter-
givna av samtliga .undersokta medier 4n vad vén-

" stergrupperna eller demokratiska folkpartiet far

(tabell 1) d&ven om ""uttagsprocenten” (tabel! 2) va-
rierar starkt mellan de olikq medierna, bide for
socialisterna, vanstergrupperna och demokratiska
folkpartiet.



Tabell 1. Procentuell fordelning av omndmnda uttalanden per part i respektive medium.9

MFA ~Copcon  Regering Kommu-  Vinster-  Socia- Demokr.  Ovr. Sab Antal

nister grupper . lister folkp. omn.
Centralredaktionen 24 6 5 13 2 37 9 4 100 141
Ekot’ , S 20 10 ] 13 4 40 s 2 99 340
Dagens Nyheter ' 21 7 6 10 3 41 8 4 100 220
Svenska Dagbladet .20 -9 7 12 4 36 -8 3 99 245
Arbetet . TS 5 5 13 1 49 7 4 9 202
Norrskensflamman 35 5 5 28 0 23 0 5 101 40

a Forenklat efter Westerstdhl (1976; tabell 3). Mer 4n ett omnimnande av samma uttalande kan forekomma i samma medium.
b p3 grund av avrundning blir summan inte alltid 100. _

Tabell 2. Procenell andel utialanden rapporterade av de olika medierna.?
" MFA  Copcon . Regering Kommu-  Vinster- Socia- Demokr.  Ovr. Total andel
- nister grupper lister folkp. rapp. uttalanden
Centralredaktionen 29 25 18 20 4 27 4 - 20 24
Ekot 47 57 24 31 46 48 39 25 41
Dagens Nyheter 43 SO 30 27 25 41 61 30 38
Svenska Dagbladet 42 54 36 29 38 44 S0 35 40
Arbetet 32 32 21 31 8 47 50 35 35
Norrskensflamman - 14 7 6 11 0 6 0 10 68
Totalt antal registrerade : - . -

uttalanden . 79 .28 33 s 24 115 18 20 S:a 392

2 Tabellen 4r omriknad efter Westerstahl (1976; bil. 3:2). Dess virden innebir att tex. parten MFA i hela Westerstahls material registrerats for 79 sdrskilda
uttalanden. Av dessa 79 uttalanden har 29 % é&tergivits minst en gang av Centralredaktionen, som atergett 24 % av de totalt registrerade 392 uttalandena.



Resonemanget kan emellertid foras ett steg
lingre. I forhallande till tabell 1 innebér tabell 2
visserligen ett klart framsteg. Men liksom tabell
1 kan kritiseras for att inte halla den kinda verk-
ligheten under kontroll, kan tabell 2 kritiseras for
att inte halla under kontroll storleken av deét ut-
rymme som de olika medierna ansett sig kunna
dgna 4t Portugalrapporteringen, vilket tabell 1 pé
sitt sétt gor genom att.den tar hinsyn till antalet
omnamnda uttalanden. Man kan darfor i tabell
2 inte utan vidare jamfora olika mediers eller re-
daktioners varden med varandra, vilket man kan
i tabell 1. Vidare tar tabell 2 inte hidnsyn till om
ett sirskilt uttalande omnamnts mer 4n en géng
av ett medium, vilket tabell 1 gor.

\Vill man hélla bdde verklighet och utrymme
(i den hir angivna inneborden) under kontroll,
samt dessutom ta hidnsyn till eventuella fall av
mer dn ett omnimnande av samma uttalande i
samma medium, kan man kombinera data frdn
tabellerna 1 och 2. Av tabell 1 framgér exempelvis
att ljudradions Centralredaktion agnat 24 % av
sina omnamnda uttalanden &t uttalanden fran
MFA, av tabell 2 (nedersta raden) framgar att
MFA stér for 79, dvs. 20 %, av de 392 uttalanden
som totalt registrerats i materialet. [ forhallande
till fordelningen av de faktiskt registrerade ‘utta-
landena har Centralredaktionen alltsd n&got dver-
representerat MFA:s wuttalanden (24 % versus
20 %), vilket kan ges det siffermissiga uttrycket
100 x 24/20 = 120.

Motsvarande virden for samtliga medier och
de itta parterna aterfinns i tabell 3, som alltsi
(liksom tabell 1) tar hinsyn dels till utrymme'(dvs.
varje mediums antal omnamnda uttalanden), dels
— i forekommande fall - till forekomsten av mer
an ett omnamnande per uttalande, och som dess-
utom (liksom tabell 2) tar hdnsyn till 4ven de.olika
parternas varierande talforhet, dvs. "haller verk-
ligheten under kontroli”” och ddrmed blir ett ut-
tryck for de olika mediernas forhéllningssatt till
den kidnda verkligheten. Liksom i tabell 1 ar di-
rekta jamforelser mellan medier mojliga, och lik-
som i tabell 2 dven direkta jaimforelser mellan par-
ter. Man ser t.ex. dirékt att samtliga medier —
utom Norrskensflamman ~ Overrepresenterat so-
cialisternas uttalanden, liksom att samtliga medier
- utom Norrskensflamman - starkt underrepre-
senterat kommunisternas uttalanden.

Nu kan man invinda att resultatet beror pi ut-
gingsmaterialet, som ju dr hdmtat frdn nyhets-
medierna sjdlva och alltsd inte fullstindigt. Men
ett utgngsmaterial baserat paen tinkt, fullstindig
forteckning over samtliga uttalanden hade endast

Tabell 3. Jimforelsetal for mediernas fordelning av omndmnda uttalanden pd olika parter; uirymmet for Portugalrapportering sami parternas faktiska-andel urialanden

konstant. 4

"Demokr.

Ovriga

Regering Kommu- Vinster- Socia-
nister

Copcon

MFA

lister folkp.

grupper
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80 -
40
80
60
80
100

128 180

138
141

33
67

68

63

86
143

Centralredaktionen

Ekot

. 120

100

68 .

63

100
105

160

50
67

75 53
63

88

100

Dagens Nyheter

160
140

124

129

100

Svenska Dagbladet

Arbetet

169

17

68
147

71 63

71

75
175

Norrskensflamman

79

63
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; virden under hundra, underrepresentation.

4 Virden over hundra abger overrepresentation i forhallande till parternas faktiska andel uttalanden
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kunnat gora gynnandet av socialisterna dnnu tyd-
ligare. For i en sddan tankt forteckning hade med
all sannolikhet socialisterna haft en mindre, kom-
munisterna en storre, andel av uttalandena dn vad
nu 4r fallet. Sveriges radios och de flesta andra
mediernas dverrepresentation av socialisternas ut-
talanden hade didrmed blivit dnnu storre.

Innan vi gir vidare i analysen fortjinar det kan-
ske att framhéllas att tabell 3, lika litet som tabell
2, far fattas som en indirekt uppmaning till alla
redaktioner eller medier att mekaniskt aterge lika
stor procent av alla parters uttalanden i alla kon-
flikter. Sjdlvfallet kan det finnas en rad olika,
hogst legitima skal till att vissa eller alla medier
under- eller Overrepresenterar vissa parters utta-
landen. Men det bor vara angeldaget att dd och
di ta reda pd huruvida och i vilken utstrickning
sd sker, och direfter diskutera de faktiska forhal-
landena mot bakgrund av gidngse praxis och mer
eller mindre allmint accepterade virderingar. Ta-
beller av samma typ som tabell 3 - men inte ta-
beller av typ tabell 1 - ger en mojlighet att fora
en sidan diskussion.

En bedomning som den hir aktuella maste ske
genom jamforelser mellan olika redaktioner eller
medier. Sddana jamforelser, har man ibland me-
nat, kan endast leda till "6kad genomsnittlig-
het'2! eller 6kad likriktning™.?2 Enligt min me-
ning behdver detta dels inte vara nigot att beklaga.
(I stillet for okad likriktning kan man se det som
okad opartiskhet.) Dels kan s&dana jamforelser —
utforda pd sitt som har foreslagits — komma att
leda till en 6kad medvetenhet om betydelsen av
grundlaggande vidrderingar for journalisternas for-
hallningssatt till verkligheten, och darmed for de-
ras rapportering.

Men alldeles bortsett fran resonemang som des-
sa menar jag, att man aldrig kan komma ifran
jamforelser mellan medier vid bedomningar som
den hir aktuella. Man far inte av den i och for
sig riktiga invindningen att jamforelser mellan
medier inte &r tillrdckliga, frestas att dra den fel-
aktiga slutsatsen att sddana jamforelser inte skulle
vara nddvindiga. Ty vilken annan grund skulle
det kunna finnas for en bedémning? Aven om
man med de analystekniker som foreslagits i detta
avsnitt kan visa t.ex., att en viss redaktion gynnar
en viss part genom att_aterge en storre andel av
partens uttalanden i en viss friga in av dvriga
parters uttalanden i samma frdga, si maste jim-
forbara reportrars eller redaktioners prestationer
sjdlvklart tas med | bedomningen. Det kan ju vara
s att alla gynnar en viss part, och dd maste na-
turligtvis detta forhallande tas med vid bedom-

ningen. (Jamfor den tidigare pipekade Over- re-
spektive underrepresentationen av socialisternas
respektive kommunisternas uttalanden i de icke-
kommunistiska medierna samt i Norrskensflam-
man.) Ett sddant resultat kan sedan eventuellt tas’
till - utgangspunkt for en mera.insiktsfull diskus-
sion av dels hela samhillets instdlining till parten
eller parterna ifrga, dels samhillets. nyhetsfor-
medling i stort. [ nésta avsnitt kommer vi att be-
réraen sddan diskussion. Lat oss nu forst fortsitta
analysen av tabell 3, jamford med tabell 1.

Ett matt pd likheten eller olikheten i de olika
mediernas forhdllningssatt till den kidnda verk-
ligheten far man, om man for tabell 3 beriknar
korrelationerna mellan de olika medierna. Medel-
virdet av dessa korrelationer ir 0.49 (Spearmans
rho). Motsvarande medelvirde for tabell 1 ar
0,88.23 Skillnaden beror pa.att tabell ‘1 forsummar
att —sa langt majligt — kontrollera for verkligheten,
vilket tabell 3 gor. Likheten i mediernas rappor-
tering &r alltsd mycket storre-dn likheten i medi-
ernas forhaliningssatt till den kdnda verkligheten,
och det beror pd att:verkligheten i detta fall ar
s sned (manga fler uttalanden fran socialisterna’
an frén de andra parterna, mycket fa frin demo--
kratiska folkpartiet). o -

Man kan naturligtvis friga sig hur olika-medi-
erna kan vara i sitt forhéllningssitt och anda upp-
nd en likartad rapportering. Det visar sig att det
teoretiskt faktiskt dr mojligt att uppnd perfekt po-
sitiv korrelation (= total likhet) i mediernas rap-
portering, trots att det foreligger perfekt negativ
korrelation (= total olikhet) mellan mediernas for-
hallningssatt till vérkligheten. For ett sédant re-
sultat ricker det faktiskt med en verklighet struk-
turerad ungefar som.de portugisiska parternas ut-
talanden.?* Med tanke hirpa framstar det som &n
viktigare att sd langt mojligt kontrollera for den
kédnda verkligheten, att skilja mellan likhet i rap--
portering och likhet i forhélningssitt till verk-
ligheten. Om man som de flesta nyhetsunderso-
kare, inklusive Westerstdhl, anvéindertyp 1 —intra
media data och rapportinriktad ansats — kan man
inte gora denna distinktion. Det Kan man ddremot
i typerna 3-och 4 — hiindelseinriktad ansats och
intra eller (helst) extra media data.

‘Den metodologiska analysen av: tabell 1 och
3 skulle kunna foras vidare, men jag gér nu &ver-
till den' inneh&lsmissiga sidan. Man-kan utldsa
flera olika'saker ur tabell 3, men det viisentligaste
resultatet dr-det redan omnamnda. Den' ledande
svenska nyhetsformedlingen - representerad av
ljudradion och tre stora tidningar — overrepresen-



terade i forhdllande till de faktiskt producerade
uttalandena socialisternas uttalanden; underrepre-
senterade kommunisternas. For Norrskensflam-
man var det tvirtom.

Eftersom det i regel ar en fordel for en part
i en konflikt att f4 komma till tals, kan man alltsd
sdga att den ledande svenska nyhetsfrmedlingen
i detta avseende var partisk till forman for so-
cialisterna, till nackdel for kommunisterna. For
Norrskensflamman var det tvidrtom. Att Norr-
skensflamman &r partisk till forman for kommu-
nisterna dr vil knappast agnat att viacka nigon
storre forvening. Men att Sveriges radio skulle
vara ungefir lika partisk som Flamman, fast tvért-
om si att siga, ar antagligen en nyhet for manga.
Det kan tyckas Overraskande och obehagligt, men
i-sjalva verket ar det ganska naturligt och for-
stdeligt, iven om man.tidigare inte haft katla siff-
ror pa det, eftersom de av Westerstdhl anvinda
tabelltyperna inte medgivit annat dn jamfGrelser
melian medierna, utan hinsyn tagen till verklig-
heten. . =

I )
Nyhetsformedlarens arbete bestar i stor utstrack-

ning i att virdera nyheter, att vilja'mellan sadant
som ska publiceras och sddant som ska séllas bort.

Valet méste ske mycket snabbt — sjalvklart utifran

én fond av grundliggande virden och virderingar.
Det ir vid ‘ndrmare eftertanke ofrinkomligt att
dessa virden och virderingar kommer till synes
i nyhetsurvalet, trots att den forhirskande dog-
men foreskriver att si inte far vara fallet, trots
att méanga inbillar sig att sa inte ar fallet.5

" En overvidldigande majoritet av svenska folket
~ca 95 %' — delar inte de grundliggande virde-
ringar som omfattas av olika kommunistiska par-
tier. En mycket stor minoritet =i vissa fragor for-
modligen en stor majoritet — delar didremot de
grundliggande virderingar som omfattas'av Ma-
rio Soares’ socialistiska parti och dess europeiska
systerpartier, inklusive de svenska socialdemokra-
terna. Darfor ar det ganska naturligt att storre de-
len av den svenska nyhetsférmedlingen i sin ny-
hetsvirdering var partisk till formén for socialis-
terna, till nackdel {for kommunisterna. Det 4r ock-
& maturligt att enstaka roster i presskoren gjorde
en annan bedomning, var partiska pd motsatt sitt.
‘Men den officiella dogmen #r annars att sjilva
nyhetsformedlingen ska vara balanserad, opartisk.
Som vi just sett dr den inte alltid det, kan inte
alltid vara det.
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Journalistérna kan knappast klandras for detta,
bara upplysas om hur det faktiskt forhéller sig:
trots att de i regel redligt stravar efter motsatsen
méste de i'sin nyhetsvidrdering nistan med na-
turnodvindighet bli obalanserade och opartiska p&
ett sitt som speglar det rddande opinionsklimatet.
Portugalrapporteringen ar ett gott exempel pa det-
ta. Ett annatiltustrativt fall ar nyhetsférmedlingen
frAin Mellersta Ostern.

‘Vi vet att svenska folket ar mera positivt installt
till Israel 4n till araberna,26 och man kan visa att
dessa sympatier avspeglar sig i nyhetsformedling-
en. S4 kunde det i en undersdkning av Mellersta-
ostern-nyheter i radio; TV, rikspress, regional- och
lokalpress konstateras att-av de pro-arabiska, anti-
israeliska hindelserna forekom hosten 1971 en-
dast 21 % i mer dn ettsmedium av de sju un-
dersbkta, medan av de ‘anti-arabiska, pro-israe-
liska hindelserna inte mindre dn 41 % forekom
I mer &n ett medium. De undersokta medierna
tagna som helhet tycktes alltsd vara partiska till
forman for israelerna. Till och med det om sin
opartiskhet mana TT kunde pévisas i sitt utgdende
material ha okat andelen pro-israeliska, anti-ara-
biska nyheter(fran 16 till 26 %), medan man tvirt-
om minskade andelen pro-arabiska, anti-israeliska
nyheter (fran 25 till 19 9).2" Det finns alltsa fran
olika hall siffermissigt stod for den i och for sig
knappast sensationella tanken att ett lands ny-
hetsformedling avspeglar publikens sym- och an-
tipatier. - ‘

Nidr man nu vet att-obalans i nyhetsformed-
lingen-ofta dr nigot ofrdnkomligt, blir det viktigt
att dd och da ta fram nytt material i stil med
tabell 3, som visar hur obalanserad man i ett konk-
ret fall -varit, och i forhdilande till vem. Det &r
ocksd viktigt att diskutera ungefdr hur obalan-
serad man fir — eller bor — vara, i forhdllande
till vem.:Och' framfor allt 4r det viktigt att inte
14ta kuniskapen om den ofrinkomliga obalansen
bli ett-skalkeskjul, en. foreviandning for medvetna
forvrangningar, frappanta undanhdllanden etc.
Aven om omedveten partiskhet dr ndgot ibland
ofrdnkomligt, bor man sjilvfallet — sd lAngt det
ar rimligt och mojligt —striva efter opartiskhet.
Stridvan miste alltsd vara att sa [dngt mojligt be-
grinsa den partiskhet som det d4r omdjligt att helt
undvika.

»Borjar man tinka i dessa banor, inser man ritt
snart att hela den s.k. :objektivitets- och troviir-
dighetsdebatten i sjdlva verket vilar p& ganska 10s
grund. Det dr vanligt att indignerade anklagelser
for bristande objektivitet, for partiskhet och oba-
lans slungas ut och-lika indignerat tillbakavisas.
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Men den bistra sanningen ar att vi egentligen vet
alldeles for litet for att fora en sddan debatt. Det
har visserligen forskats och utretts mycket kring
var nyhetsformedling. Men storre delen av den
forskningen har varit rapportinriktad och baserad
enbart pd intra media data, bestatt i jamforelser
mellan olika mediers rapportering (typ 1 i typo-
login ovan). Rapporternas forhéllande till den kidn-
da verkligheten har forsummats. Darfor vet vi
helt enkelt for litet om nir vér nyhetsférmedling
ir balanserad och nir den &dr obalanserad i for-
hallande till den kdnda verkligheten. Men vi skul-
le refativt ldtt kunna ta reda pd mer.

Och en sak dr ganska siker. Om inte den svens-
ka nyhetsformedlingen i det linga loppet 4r oba-
lanserad pa unge far samma satt som svenska fol-
kets sym- och antipatier, s& sjunker nyhetsmedi-
ernas trovirdighet, och allmianhetens fortroende
for medierna undergrivs. Ropen om hoger- och
vinstervridning borjar skalla. Niasta steg kan vara
censur eller andra former av ingripanden. Nyhets-
studierna dr verkligen policyrelevanta. I nista av-
snitt ska vi betrakta dem i ett ngot vidare per-
spektiv.

v

Studiet av nyhetsformedlingen har gt rum inom
flera, frn varandra ganska isolerade forsknings-
traditioner. En viktig sddan forskningstradition dr
vad man skulle kunna kalla “objektivitetstradi-
tionen™, i Sverige energiskt foretridd av Jorgen
Westersthl 28 En annan tradition &r studiet av
det internationella nyhetsflodet och den interna-
tionella nyhetsstrukturen, representerad av Gal-
tung, Gerbner m.fl.2% En tredje dr de s.k. trovir-
dighetsstudierna, nyligen sammanfattade och
vidareutvecklade av dels Nordstrdm, dels Arvid-
son.30 Medan de tva forsta forskningstraditioner-
na dr inriktade pd de firdiga nyhetsrapporterna
och pé den process som leder fram till dem, sysslar
den senare traditionen med relationen mellan &
ena sidan rapporten eller mediet, 4 den andra pub-
liken. Foreliggande uppsats kan séigas ha inneburit
ett sammanfléde av tankegingar som utvecklats
inom "objektivitetstraditionen™ och “internatio-
nella-nyheter-traditionen”. Avslutningsvis skulle
jag nu vilja hivda att det vore fruktbart att dven
anknyta till trovirdighetstraditionen. '
I sin dversikt Over denna forskningstradition
visar Peter Arvidson bl.a. att den begreppsmiissiga
och terminologiska forbistringen varit stor inom
omradet. Han gor en begreppsanalys och kommer

via en ganska komplex typologi fram till det enkla
begreppsschema som &terges i figur 2.

Perspektivet ir

Heihets- Detaij-
LAngtids- Korttids-
Emotionellt Kognitivt
Mediet Trovirdighet Tillforlitlighet ¢
Beddmningen
giller
Publiken Fértroende Tillit

Figur 2. Ent begreppsschema for trovirdighetsforskningen
(Efter Arvidson 1977)

Ett uppslag for fortsatt forskning kunde nu vara
att relatera trovirdighets- och objektivitetstradi-
tionerna till varandra, t.ex. genom att forsdka re-
latera begreppsschemat i figur 2 (eller en eventuell
utveckling dirav) till radiolagens bada nyckelord
saklighet och opartiskhet. For att bli fruktbar bor
en sidan konfrontation antagligen foregds av ett
typologiskt arbete inriktat pa begreppen saklighet
och opartiskhet, utgdende t.ex. frdn ansatser av
Anckar, Bergstrom, Hemanus, Hermerén, Him-
melstrand, Rosing, Westerstidh! m.fl.3!

En utgdngspunkt for ett sddant arbete kan vara
Westerstdhls sakert riktiga iakttagelse att begrep-
pen sanning och relevans aktualiserar frigor som
har med kunskap om den kdnda verkligheten att
gora, medan begreppen balans och neutralitet ak-
tualiserar fragor som har med partsintressen, vir-
den och virderingar etc. att gora.3? Men det &r
ocksa riktigt att sanning och neutralitet hor sam-
man genom att bada begreppen har att géra med.
innehallet i nyhetsrapporten — rapporteringsdelen
av det journalistiska arbetet, alltsd — medan re-
levans och balans har lika mycket att gbra med
vad som inte rapporteras — dvs. urvalsdelen av
det journalistiska arbetet. Kombinerar vi dessa
bigge dimensioner, far vi figur 3.

Bedomningsgrund

Kognitiv Viirderande
bnnchdll Sanning Newralitet
— Presentation .
Beddomnings-
objekt
Urval Relevans Balans;

Figur 3. Dimensioner for ait bedoma nyheisrapporier



Sjdlvfallet méste ytterligare distinktioner med
i bilden, Figur 3 dr alltsi endast en tentativ skiss.
Men relationen mellan begreppen i figuren ar
mindre hierarkisk @n i Westerst&hls vilkinda be-
greppsschema. Det blir dérfor lattare att se dem
som varierande oberoende av varandra, vilket ofta
— Aven av Westerstahl sjdlv — har framhallits som
en nodvindighet.

Nista steg borde vara att relatera begreppssche-
man av typ figur 2 och.3 till varandra. Man lagger
da mirke till att en dimension &r delvis gemensam
for de bigge figurerna: kognitiv — vérderan-
de/emotionell. Jag har ovan hivdat att nyhets-
formedlingen i ett land tenderar att vara obalan-
serad eller partisk pa ett sdtt som dverensstammer
med publikens sym- och antipatier. Om s inte
ir fallet, hdvdade jag, sjunker mediernas trovér-
dighet och publikens fortroende for dem. Dvs.
det antas en orsakskedja /o/partiskhet (i rappor-
teringen) — trovirdighet (hos medierna) — fortro-
ende (hos publiken). P4 liknande sétt kunde man
hivda att det vore virt att studera kedjan saklighet
(i rapporteringen) — tillforlitlighet (hos medierna)
- tillit (hos publiken).

En forskningsinsats lings dessa linjer skulle in-
nebira att de innehdllsanalytiska teknikerna, si-
dana de diskuterats i denna uppsats, méaste kom-
bineras med intervju- och/eller enkétdata, gérna
i ndgon form av experimentell eller kvasiexpe-
rimentell ansats. En sddan kombination av in-
nehdlisstudier och publikstudier rekommende-
rades av flera forskare vid det forsta svenska sym-
posiet om innehdllsanalys i mars 197734 Ansatsen
ifrdga forefaller alltsd ligga vil i linje med den
inomvetenskapliga utvecklingen. Den ligger dven
vil i linje med den aliminna debatten i dmnet.
Den iar med andra ord virderingsrelevant och dér-
med policyrelevant. I forlangningen skymtar dér-
for kontakten med ytierligare en forskningstra-
dition, “’policy research”, en alltmer aktuell in-
riktning som under den allra senaste tiden dven
borjat diskuteras i samband med studiet av ny-
hetsformedling.
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Nagra funderingar krmg objekt1v1tet i press, radlo

och TV

AV JAN MAGNUS FAHLSTROM

Den uppgift jag har fatt mig forelagd ar att jamfora
objektivitetsproblem i pressen 4 ena sidan och ra-
dio/TV A den andra. Jag gor det som en “det
praktiska livets man”, med utgdngspunkt i er-
farenheter dels av radio—, dels av tidningsjour-
nalistik. Det sker utan vetenskapliga ansprak. Jag
anser. mig darfor kunna tilldta mig att anvinda
ordet “objektivitet” sd oprecist att jag inte be-
hover bekymra mig om de skilda definitioner som
forekommer i den vetenskapliga debatten.
Min tes &r att skillnaden mellan de objektivi-
tetsproblem som tidnings- respektive radio/TV-
journalisten har att forsoka bemistra i praktiken
ar — eller i varje fall upplevs som — obefintlig eller
minimal. Det vanliga &r ju att betona den prin-
cipiella skillnad mellan objektivitetskrav som i

Sverige kan stillas pd etermedierna och pé pressen.

vilken ligger i att Sveriges Radio ar ett offentligt
monopol medan tidningarna dr méanga och har
skiftande dgarforhdllanden. Men jag menar att
denna skillnad inte kanteller bor ha den betydelse
som den ibland tillmaits.

Det beror bl a men inte enbart pi det kinda
forhéllandet, att del inom flertalet av landets tid-
ningsomraden bara ges-ut en dagstidning och att
konkurrensen inom de flesta av de andra 4r ytierst
ojamn. Inte bara radio/TV-journalisterna utan
ocksd de allra flesta dagstidningsjournalister ar-
betar i vad som i sin kategori i praktiken har ett
starkt drag av "monopolmedium™. Jag tror att
foretradare for de bdda yrkesgrupperna — av detta
eller andra skil — i allindnhet upplever objekti-
vitetskraven timligen likartat. Medvetenheten
och ambitionerna i det hiir avseendet varierar

“mera inom, dn mellan dessa grupper.

L& mig ge en antydan om hur problemen kan
te sig med .exempel ur min egen erfarenhet. P4
nyé'ret 1957 skulle. jag~gora ett program i radio
om vad som hint i svensk ekonomi under det

glngna &ret och med en blick framat pé det nya.
Jag ville belysa liget med hinsyn till exporten,
hemmamarknaden, penningmarknaden och ar-
betsmarknaden. De experter som jag hittade pa
de tre forsta aspekterna kunde pa ena eller andra
sdttet ndrmast sdgas foretrada det s k niringslivet.
Jag var dirfor for balansens skull sdrskilt angela-
gen att fa arbetsmarknaden behandlad av en sak-
kunnig med anknytning till fackfSreningsrorelsen
och lyckades engagera Rudolf Meidner. Inldggen
spelades in helt oberoende av varandra och pro-
grammet var inte av debattkaraktdr. Men med
tanke pA att Meidner kunde. -sgas inta en viss
sérstéllning valde jag vid redigeringen att ligga
honom sist.

Dagen efter sandnmgen skrev Morgon-Tid- ‘

ningens recensent att detta program var ett av
de virsta exempel pa partiskhet han varit med
om pi linge. Att stélla tre nidringslivsmin mot
en LO-representant! Man behdvde inte tveka om
var producenten av det programmet hérde hem-
ma politiskt. Dagens Nyheters recensent var lika
upprord — men frin rakt motsatt utgdngspunkt.
Vilket tjuvknep att ligga LO-mannen sist for att
lata hans ord bli kvar i lyssnarnas minne! Ingen
tvekan om var den producemen hade sitt politiska
hemvist!

Jag tog dessa bédd recensioner (och andra lik-
nande fall) som en typ av kriterium’ pa att jag
lyckats leva upp till ett rimligt objektivitetskrav.
Andra ginger hinde det att en eller flera recen-
senter noterade att programledarens egna inligg
inte gav nigon ledtrdd till var han sjilv stod. Det
log jag som en annan typ av kriterium pd att jag
lyckats vara objektiv.

Reaktionerna i pressen spelade vid denna tid
over huvud taget en pétaglig roll for den_interna

beddmningen av radioprogrammen — for om man_

anség sig ha lyckats vara objektiv liksom i andra
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avseenden. Tidningarna sjilva 4r ju, med undan-
tag for ledarsidornas inbordes bevakning av va-
randra och for Sveriges Radios massmediepro-
gram, inte foremal f6r ngon motsvarande gransk-
ning utifrin”. Men min erfarenhet fran Dagens
Nyheter, dit jag Oovergick frdn Sveriges Radio for
20 &r sedan, stimmer vdl med den jag nyss re-
dovisade frin radion. Jag syftar d& frimst pa att
en och samma artikel, en viss avdelning eller hela
tidningen beddms extremt olika bdde av andra
journalister och av allminheten beroende av ve-
derbrandes egen utsiktspunkt. .

Brev och samtal fran lasare kan lata si hir: “Jag
har haft Dagens Nyheter i 30 4. Men jag star
inte ut lingre med den vénstervridning som har
priglat tidningen sarskilt efter 1976 érs val, med
dessa standiga knivhugg i ryggen pé regeringen.”
Eller s& hir: Efter valet har ni ju blivit rena re-
geringsorganet. Var har alla medarbetare med
viansterdsikter tagit vagen? Vagar ni aldrig skriva
négonting utan att fraga Filldin om lov?” En del
av dessa reaktioner i bdda riktningarna tar spe-
cifikt sikte pa ledarsidan, som omvixlande kallas
slaviskt regeringstrogen och klart kommunistisk.
Men det dr i de flesta fall hela tidningen, och
i forsta hand reportaget, som &syftas.

Om denna varvning av ldsarreaktioner skall tas
som ett kriterium pd att Dagens Nyheter lyckas
leva upp till sin sjdlvvalda beteckning "oberoen-
de” (som ju dock niarmast avser ledarsidan) vill
jag lamna dirhén. Jag avstar ocks4 tacksamt fran
att forsoka mig pa en jaimforande analys av olika
mojliga innebdrder 1 orden “oberoende’ och “ob-
jektiv’, Min podng #r bara att problemen med
att forsoka ge en korrekt och allsidig information
och spegla &siktsbildningen i samhillet i praktiken
ar tamligen likartade i etermedierna och i pressen.
Jag dr vil medveten om att den erfarenhet jag
hir redovisat frdn Sveriges Radio for 20 ar sedan
och en enda tidning, Dagens Nyheter, 20 &r senare
ar en bricklig grund att bygga denna tes pd. Men
mitt intryck av aktuella diskussioner med radio—
och tidningsjournalister bl a inom ramen f6r Jo-
urnalistforbundets aktiviteter 4r att mina erfaren-

heter 4r mer representativa 4n vad jag hir kan’

ata mig att forsoka leda i bevis.

Ett annat pastdende som jag tilldter mig att gora
utan att redovisa nagot stod for det &r att jour-
nalistrollen har blivit mer kontroversiell om man
ser den i l4t oss sdga ett 20-Arsperspektiv. Jour-
nalisternas vilja och férméga till opartiskhet, sak-
lighet, objektivitet, rak nyhetsformedling, ifriga-

+ sidtts oftare och med storre kraft. Jag vill peka
pa ett par mojliga forklaringar.

\ .

En av dem har just med relationerna mellan
pressen och etermedierna att skaffa. Narmare be-
stimt med den enorma upprustning och hdjning
av ambitionsnivdn ndr det giller nyhetsbevak-
ningen som har &gt rum inom Sveriges Radio.

~ Annu for 20 & sedan var TT:s nyhetskommu-

nikéer det dominerande nyhetsinslaget. De enda
stdende nyhetsprogram som vi producerade sjilva
var en kvarts Dagens eko plus 20 minuter eller
en halvtimme Journalen i P2. De improviserade
insatserna i samband med Ungernkrisen 1956 blev
négot av ett startskott till den drastiska fordndring
som sedan har skett. Och sedan har ju ocksi hela
nyhetsutbudet i TV kommit till. .

Den utvecklingen pi etermediesidan har i sin
tur inneburit, att tidningarna har fatt se sig hopp-
lost slagna som forsta formedlare av allménna ny-
heter, in- och utldndska, mojligen med undantag
for saker som hinder vid mycket udda tider pa
det svenska dygnet. Vad tidningarna diremot
fortfarande har en chans att konkurrera med &r
dels “egna” nyheter, dels olika former av kom-
mentarer och bakgrundsbelysningar. Och tidning-
arna har ocksé anpassat sig till situationen genom
att satsa mera just pd “egna” nyheter och belys-
ningar.

Etermedierna har i sin tur svarat pd denna ut-
maning genom att ocksi satsa pd “egna” nyheter
och pd kommentarer och bakgrundsinformation.
Det #r gott och vil. Men bada dessa typer av jo-
urnalistik 4r till sin natur mera utsatta for kritik
fran objektivitetssynpunkt an mer traditionell ny-
hetsformedling som innebdr att man vidarebe-
fordrar nyheter som olika avsiandare sjdlva stiller
till forfogande eller i dvrigt onskar och véntar att
se vidarebefordrade.

Dagens Nyheter hade i slutet pa 50-talet en enda
kommunalreporter som ensam skulle skéta den
kommunala bevakningen i varje fall inom Stor-
Stockholmsomradet. Det var en mycket duktig
medarbetare. Men vad som for honom i4g inom
det méjligas ram var dels att i stort sett koncen- .
trera sig pa Stockholms stad, dels att plocka fram
det i hans tycke viktigaste ur olika kommunala
instansers utredningar och beslut och att referera
debatterna i stadsfullmiktige. Redan en sidan
verksamhet dr naturligtvis inte sjalvklart okon-
troversiell. Urvalet av stoff mdste bli subjektivt.
Men han arbetade med normala ambitioner att
fordela utrymmet mellan partierna och jag har ing-
et minne av att hans objektivitet ifrdgasattes.
Motsvarande omride, som han i princip skulle
tacka, bevakas nu i DN av en kommunalredaktion



med 6 medarbetare plus en forortsbilageredaktion
med drygt 30-talet medarbetare, plus de som gor

var 1ordagsbilaga "'P4 stan”. En podng med den

drastiska 6kningen av resurserna dr naturligtvis
att tidningen inte bara skall ta emot nyheter som
kommer av sig sjilva utan séka upp nyheter och
ge sina egna belysningar.

Det ligger i sakens natur att en sidan journa-
listik blir kritisk till sin grundton. Det som blir
belyst dr vad som enligt nigras eller mingas me-
ning 4r missforhallanden: brister i den fysiska och
psykiska miljon, i den offentliga servicen, i bo-
stadsstandarden och planeringen. De som &r an-
svariga — myndigheter, politiska beslutsfattare och
hyresvirdar — kidnner sig inte utan skal kritiserade.
De blir obehagligt berdrda av publiciteten och vad
ir naturligare #n att de reagerar med att uppfatta
den som partisk, ensidig och vinklad. Och det
giller inte bara de i det konkreta fallet utsatta
makthavarna sjalva utan ocksé andra medlemmar
av den grupp de tillhdr. Hyresvirdar tycker att
det #r olustigt att se representanter for sin kér
i blsvider. Centerpartister tar det som en politisk
vinkling nir nigonting som faller inom en cen-
terpolitikers ansvarsomrade blir foremal for ofor-
mdnlig publicitet, osv. )

Och det 4r samma sak med kommentarerna,
de forklarande bakgrundstexterna. Strivan ma
vara att lata olika tolkningar av ett forlopp eller
en situation komma fram. Det som stimmer Sver-
ens med mottagarens forutfattade mening upp-
fattas som sjilvklart riktigt. Det som ifrdgasitter
denna forutfattade menings giltighet blir ddremot
exempel pa vridning och vinkiing. Och det &r detta
senare som mottagaren fister sig vid. som en akt
av “selective perception”.

Den hir typen av Kritik mot Radio och TV-
journalister liksom mot tidningsmedarbetare &r
alltsa ndgonting som vi far vara beredda att leva
med, oavsett hur hogt vi spinner vara egna am-
bitioner att vara “objektiva”. Den ir en konsek-
vens av det okade utrymme som delvis nya typer
av journalistik har fatt.

Detta skall inte tolkas si att jag anser kritiken
mot journalisterna for bristande objektivitet och
saklighet vara genomglende oberidttigad och
byggd pA missforstind. Den nya, mer aktiva jo-
urnalistiken stiller stoire eller i varje fall andra
krav pa sina utdvare in den passivt nyhetsfor-
medlande journalistiken. Och pa frigan om kéren
over lag lever upp till de kraven vigar jag inte
svara ja.

Fér ett par decennier sedan var genomsnittsjo-
urnalistens medvetenhet om objektivitetsproble-
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men nira nog obefintlig. Det gillde i varje fall
pé tidningarna. Forsokte man ifrigasitta nyhets-
virderingen eller presentationen av nyhetsmate-
rialet mottes man av oforstilld forvaning. “De
som skriver ledare och kulturartiklar svarar for
asikterna och forsoker paverka opinionen. Vi
som gor nyhetssidorna talar ju bara om vad som
hénder, ger ldsarna vad de vill ha”.

P4 60-talet blev det mera debatt om de hir fra-
gorna och medvetenheten borjade vixa. Bl a vixte
insikten om objektivitetens granser, tvivlet pa att
en objektiv journalistik i ndgon strikt, vetenskap-
ligt hdllbar mening i praktiken ar mojlig. Dirav
drog en del slutsatsen att det inte heller dr me-
ningsfullt eller onskvért att striava efter objekti-
vitet. Det blev med det synsittet legitimt att an-
vinda inte bara debatt— utan ocksd nyhetsplats
som forum fbr avsiktlig asiktspaverkan, bade
genom Oppet tyckande formuleringar och genom
styrning i urval och presentation av fakta.

Den tendensen finns fortfarande. Men mitt in-
tryck #r att den nu 4r pd tillbakaging till forméan
for en ambition att forena medvetandet om ob-
jektivitetens omdjlighet med strivan efter objek-
tivitet i den enkla och handfasta meningen att
lata skilda uppfattningar komma till tals i kon-
troversiella fragor och hilla de egna 3sikterna till-
baka i formuleringar och urval och presentation
av fakta. Omvint skall man klart ange den sub-
jektiva infallsvinkel som anlédggs i en artikel eller
ett program, nir det dr friga om den typen av
material. '

Men ambitionerna dr en sak och formégan att
leva upp till dem en annan. Vi i journalistkdren
bor erkdnna att vi maste skirpa oss for att mot-
svara de nya och hogre Krav som den aktiva jo-
urnalistiken stéller pi oss. Jag tror att det i hog
grad &r en utbildningsfriga. Allfor ménga jour-
nalister dr for daligt utbildade i sddant som kall-
kritik, kunskapsteori och argumentationsanalys
for att kunna halla koll p4 sig sjdlva och undgd
att drabbas dven av berittigad kritik for osaklig-
het, partiskhet och vinkling, - for bristande ob-
jektivitet™,

Till sist, 4n en gang: Jag &r vil medveten om
att jag héar har anvint ord som objektivtet etc
pé ett minst sagt osofistikerat sdtt och varit en
aning lattsinnig med slutlédningarna. Jag kan som
en efterrationalisering forsvara det med att jag dar-
med mojligen bidragit till att ge denna tidskrifts
ldsare en uppfattning om hur problemen ter sig
“ute pa faltet™. Det dr en del av verkligheten som
jag antar att massmedieforskarna har anledning
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att halla i minnet — lika vil som det 4 viktigt ~kommer att finnas mera av fors ut i journalistut-
att den forskning och det kritiska tinkande som  bildningen och till de yrkesverksamma journa-.
finns pd omradet och som det forhoppningsvis  listerna.



Den avslutande debatten

Ett referat sammanstillt av Lennart Weibull

Debattordforanden Herbert Siderstrom inledde
diskussionen med att konstatera, att objektivitets-
diskussionen har tv4 sidor: det finns dels en me-
todologiskt orienterad debatt, ddr man frigar sig
hur objektivitet skall matas, dels en principiell de-
batt om innebdrden i objektivitetsbegreppet. Syf-
tet med den aktuella diskussionen skulle vara att
f4 bada dessa sidor belysta fran olika utgdngspunk-
ter .

Lars Grahn framholl att objektivitetsbegreppet
som det traditionellt anvinds sillan har blivit mer
dn en friga om trafikregler. Det har fungerat pas-
sivt. Grahn efterlyste ett offensivt objektivitets-
begrepp. Han menade vidare, att bakgrunden, till
det passiva objektivitetsbegreppet som det fram-
trdder idag kan sokas i ett svenskt kulturellt be-
teende: Man 4r radd att bli kritiserad for sina asik-
ter och undviker detta genom att ta pi sig “ob-

jektivitetskragen”. Samtidigt betonade Grahn att .

debatten om objektivitet har forindrats. Diskus-
sionerna dr idag mera Oppna och debattorerna
mera beredda att ompréva och utveckla sina
standpunkter. Grahn anség att debatten mera bor-
de foras om vad medierna egentligen sysslar med.

Goran Hermerén menade, att hans definition av
objektivitet var helt forenlig med Lars Grahns idé-
er om en offensiv journalistik.

Jorgen Westerstahl ansig att det var forvirrande
att tala om ett offensivt objektivitetsbegrepp,
eftersom ett begrepp knappast kan karakteriséras
som offensivt. Samtidigt menade han att de krav
pa objektivitet han stéllt upp inte hindrade en of-
fensiv journalistik.

Herberf Sdderstrom frigade om inneborden i skill-
naderna mellan Hermeréns och Westerstahls ob-

jektivitetsbegrepp. Skulle det vara mdjligt att ett
program friades av Hermerén och filldes av Wes-
terstahl?

Goran Hermerén menade att sidana konsekvenser
skulle kunna bli foljden av olika definitioner. Det-
ta borde enligt hans uppfattning innebira, att man
alltid diskuterar olika definitioner ingdende och
tar upp dem med skilda intressenter i program-
verksamheten.

Jorgen Westerstdhl ansig, att det inte var rimligt
att gbra en sddan typ av jimforelse mellan Her-
meréns och hans definitioner. Det ir istillet vik-
tigare att se p de regler som definitionerna utgar
frin och bedéma dem med hinsyn till dessa.

Herbert Soderstrom ville {3 ytterligare belysning
av de krav som Westerstdhls objektivitetsdefini-
tion stiller. Han menade, att balansbegreppet #r
relativt okomplicerat da det giller debatt mellan
foretridare mellan de politiska partierna. Men i
en situation ddr det i stort finns enbart en part
och denna tar upp asikter som inte tidigare fatt
uppmirksamhet skulle samma balansbegrepp
kunna leda till att medierna utelamnar sidant
material. Soderstrom ansag, att Vietnamrorelsens
forsta ar utgjorde ett utmirkt exempel pa en sddan
situation.

Jorgen Westerstahl framhdoll som svar pa exemplet,
att det balansbegreppet inte-dr det enda begreppet
i hans objektivitetsdefinition. Det maiste stillas
mot en viss hindelses eller debatts relevans. Det
récker inte med att friga om vilken part som har
nigot att sdga utan man mdste ta hinsyn till be-
tydelsen av det som sdgs. Objektivitetsschemat
verkar inte med ndgon automatik. Det ar ett un-



218 Lennart Weibull

derlag for att systematisera bedomningen av pro-
grammaterial.

Lars Grahn tog upp ytterligare ett exempel. P&-
stdendet “Regeringen Filldin &r skadlig for 16n-
tagarna” i ett program skulle enligt hans bedom-
ning kunna passera Hermeréns definition men i
underkédnt av Westerstdhl.

Jorgen Westerstdhl menade, att detta var en miss-
uppfattning. Hans metod kunde inte utnyttjas for
bedomning av enskilda yttranden eller enskilda
program utan att ett sitt att systematisera storre
materialméangder. Det dr sedan radionimndens el-
ler andra bedomares uppgift att virdera resultatet.

Dan Lundberg ansig, att man kunde tolka Wes-
terstahls definition pd tv4 sitt: Antingen innebér
objektivitet att alla fyra krav skall vara uppfyllda
eller att dessa krav. anpassas till situationen och
att enskilda krav kan viga olika tungt med hiansyn
till ssmmanhanget. Lundberg anslot sig till den
senare tolkningen och menade d4, att definitionen
var klart forenlig med en offensiv journalistik.

Jorgen Westerstdhl instimde i Dan Lundbergs re-
sonemang. Avsikten med definitionen var inte
att stélla upp négra 6vergripande krav pa objek-
tivitet i Sveriges Radio. Istallet var syftet att sam-
manfatta det regelkomplex som finns i radiolagen,
radioavtalet och i Sveriges Radios programregler.
I vissa ssammanhang 4r det mera rimligt att betona
saklighetsfrigan, i andra balansfrigan.

Gaoran Hermerén menade, att han i stort sett kunde
hdlla med om ett sddant synsitt. Han framholl
vidare, att han i stor utstrickning var dverens med
Westerstahl, t.ex. nir det giller den diskussion
som Westerstdhl for i sista kapitlet av sin bok
"Objektiv nyhetsformedling” (Stockholm 1972).
Samtidigt framforde Hermerén dsikten, att man
méste utveckla undersdkningsteknikerna. Fram-
for allt giller detta frigan om intra- och extra-
mediadata av skilda slag. Intramediadata - jam-
forelser mellan medier — maste kompletteras med
extramediadata — jamforelser méllan medieutbu-
det och det som verkligen hant. S& linge man
inte har med extramediadata blir undersokning-
arna “konservativa” eftersom de missgynnar”
journalister som for fram nigot nytt ~ t.ex. Sven
Ostes rapportering frin Vietnam. Hermerén me-
nade att det hir ocksd finns en moralisk dimen-
sion som ir svir att fa grepp om och som bor
skiljas frAn den egentliga objektivitetsproblemati-

ken. Att en journalist foljt med strommen kan
i vissa fall riknas som en formildrande omstéan-
dighet, om det pd sikt visar sig, att hans rappor-
tering brustit i objektivitet. P4 analogt sitt for-
tjanar en journalist extra berdm, om han i sin
rapportering haft det moraliska modet att véga
avvika frin sina kollegor och pa sikt far ratt.

Bengt Nerman framholl, att mycket av objektivi-
tetsdebatten dr knutet till vissa bestdimda begrepp.
Man har stannat vid dessa begrepp och skt ge
dem ett innehdll. Han anség att detta inneburit
att detta 14st diskussionerna. I stéllet borde man
nu préva nya begrepp, t.ex. kunde saklighetskra-
vet ersittas av ett sakbelysningskrav. P4 detta sitt
skulle debatten kunna goras mer fruktbar.

Géran Hemerén invinde, att frigan da giller vad
detta nya krav p& sakbelysning innebir, och pd
exakt vilka punkter det skiljer sig frin de krav
han sjilv och andra stillt upp. En sak kan ju be-
lysas pid ménga (hederliga och ohederliga, miss-
visande och icke missvisande, etc) sétt, och det
4r nir man skall forsoka gora sddana distinktioner,
som objektivitetsproblematiken aktualiseras. Det
ricker alitsd inte att utan preciseringar kridva att
saken skall belysas; det frigan giller 4r hur den
skall belysas. :

Lars Bergstrom vinde sig mot en del av de ex-
isterande objektivitetsdefinitionerna. For det fors-
ta har sanningskravet Gverbetonats. Detta &r i
manga sammanhang av begransat intresse. For
det andra har man anvint samma objektivitets-
begrepp for stérre programutbud och enstaka pro-
gram. Bergstrom menade att man méste skilja pa -
(1) programverksamheten i stort och (2) enstaka
program. I det forra fallet skall framfor allt bal-
anskravet betonas och i det senare saklighetskra-
vet. Med saklighet menas hidr att man skall ha
goda skil for ett visst sakinnehdll i ett program
och man skall kdnna till skélen; vidare skall de
sakuppgifter som ldmnas inte vara missvisande;
slutligen skall programmet vara fritt fran explicita
stdllningstaganden.

Dagmar Lagerberg ansig, att relevansbegreppet
varit alltfor lite utvecklat i den tidigare objekti-
vitetsdiskussionen. I en 1974 fardigstilld trebe-
tygsuppsats vid Sociologiska institutionen i Upp-
sala hade man skilt mellan tre delaspekter av ré-
levans: (1) amnesrelevans — vad drvdet som tas
upp? (2) formatrelevans — hur presenteras det? och
(3) beskrivningsrelevans — hur beskrivs de hén-



delser/skeenden som rapporteras? Medierna kan
i det senare fallet ligga olika perspektiv pd ett
visst hindelseférlopp. Exempelvis har Ulf Him-
melstrand visat pd olika typer av forklaringar, som
kan anvindas da det giller att beskriva ett krig.
Lagerberg hade provat forklaringstyperna vid en
undersokning av Expressen och da funnit, att Is-
raels och Arabstaternas agerande i Mellandstern
beskrivits ur helt olika perspektiv.

Ida Dahigren drog upp ett exempel pd en bevak-
ningssituation, som hon understkt inom ramen
for ett elevarbete vid Journalisthdgskolan i Stock-
holm. Det gillde det s.k. Mariafallet, en barn-
misshandel med dodlig utging 1971, dir en ame-
rikansk desertor var skyldig. Stockholmstidning-
arnas bevakning skilde sig . Expressen och
Svenska Dagbladet lade ut bevakningen pd po-
lisredaktionen, Dagens Nyheter lit olika experter
skriva, och Aftonbladet lade forst ut arbetet pi
polisredaktionen men satte efter ndgra dagar dven
in en allmédnreporter. Dahlgren menade, att denna
bakgrund 4r central i varje objektivitetsdiskus-
sion, eftersom den visar hur ett mediums bevak-
ning &r beroende av mediets arbetsrutiner och de
avviganden som gors med hidnsyn till déssa.

Gdran Hermerén ansdg, att detta fall litt kunde
kopplas till hans objektivitetsdefinition. Han
framholl vidare att det illustrerade en situation
didr extramediadata — uppgifter om vad som verk-
ligen hidnde — dr viktiga for en beddmning.

Jorgen Westerstdhl instimde i behovet av under-
sokningar som tar hidnsyn till extramediadata.
Han menade vidare — i en kommentar till Dagmar
Lagerbergs inlidgg — att konflikter givetvis kan ges
olika forklaring men att det knappast fanns skiil
att anvinda uttrycket relevansbedémning i alla
de angivna fallen.

Erik Nordah! Svendsen menade, att extramediada-
ta ar av intresse dé det giller undersdkningsverk-
samhet men av begrinsat védrde for det praktiskt
journalistiska arbetet ~Har ir istillet av stdrre in-
tresse att utgd frén de interna arbetsrutinerna.
Nordahl Svendsen ansag vidare, att man bdr gora
en skillnad mellan avspeglande och uppsdkande
journalistik. I den forra @r det rimligt att stilla
olika typer av balanskrav, medan det i den senare
skall stillas i forsta hand saklighetskrav.

Bengt Nerman menade, att de objektivitetsdefini-
tioner som dominerat framst varit tillampliga pd
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en allmin samhillsbevakning och pd politisk rap-
portering. De siger ddremot inget om hur man
skall pd ett rimligt sétt beskriva enskilda mén-
niskor. Det giller t.ex. hur manskligt beteende
forklaras. I vissa tidningar dominerar psykologis-
ka faktorer, i andra 'sociala faktorer. Vilka for-
klaringar som anvénds ir beroende p& bl.a. man-
niskosyn.

Stig Hadenius menade, att extramediadata ofta
kan synas vara ett enkelt sitt att undersoka medi-
ernas sitt att spegla ett skeende. I de flesta fall
ar det ‘dock svart att fi fram uppgifter om vad
som egentligen hdnt. Vid mer avgrinsade hin-
delser kan det finns ett lttillgingligt material t.ex.
riksdagsprotokolien, men da det handlar om ut-
landshindelser ar situationen betydligt svdrare.
Mycket av de kalendarier som finns bygger t.ex.
pé tidningsmaterial. Hadenius ansdg vidare, att
den objektivitetsdebatt som fors ar priglad av
svenska forutsdttningar och att det dr svart att
knyta an till situationer i andra linder.

Torbjérn Vallinder kritiserade Bengt Nerman och
Kjeld Veirup for en oklar filosofisk bakgrund. Han
menade, att det finns en anknytning till' Hegel
och att denna inte har sagts ut. Vidare ansag Val-
linder, att en objektivitetsdefinition inte kan in-
kludera mottagarna — nigot som foresprikats av
bl.a. Kjeld Veirup. En sidan definition forutsitter
antaganden om publikeffekter. Med tanke pi att
effektforskningen har hamnat i en &tervindsgrand
bedomde Vallinder ett sddant synsitt som orea-
listiskt. Vidare menade han, att Bengt Nermans
diskussion av objektivitet leder fram till att det
enda program som Nerman kan betrakta som ob-
jektivt dr ett som Gverensstimmer med dennes
virderingar.

Bengt Nerman invinde att hans resonemang var-
ken handlat om effektstudier eller om objektivitet.
Hans utgangspunkt var i-stallet litteraturvetarens.
Det giller sprikets betydelse for att skapa grupp-
gemenskaper. .

Kjeld Veirup tog upp Hadenius och Vallinders in-
lagg. Han menade, att den svenska objektivitets-
diskussionen knappast #r,s4 specifikt svensk som
Hadenius utghtt ifrin eftersom radio-tv-foreta-
gens konstruktion i de flesta europeiska linder
ar relativt likartad. Vad som daremot ar specifikt
svenskt 4ar det Westerstdhlska objektivitetsbegrep-
pet. Det bygger pd en bestdimd paragraf i avtalet
mellan SR och staten. Och dessa avtal och dessa
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formuleringar 4r specifikt svenska. Veirup fann
det vidare egendomligt, att Westerstahl inte i sitt
objektivitetsbegrepp drog in den paragraf i avtalet
som talar om att SR skall ”stimulera till debatt”
osv. Dirigenom skulle begreppet ha blivit mera
intressant, eftersom det da hade inkluderat kom-
munikativitetskriterier. Det kdnns mindre frukt-
bart att tala om hur en objektivitet som inte in-
kluderar hur informationen nir fram till motta-
garna.

Lars Grahn framholl, att den rapport han och
Bengt Nerman utarbetat pd uppdrag av radiout-
redningen utgltt frin vissa allmidnna forestill-
ningar om publiken. Detta ansgs rimligt som ut-
glngspunkt for bedémningar av programmens
mojlighet till social identifikation.

Monica Boethius tog pd nytt upp det s.k. Maria-
fallet. Hon ansdg, att detta fall illustrerade en si-
tuation, dir det fanns manga verkligheter. Jour-
nalisternas syn pd verkligheten var en foljd av
deras egna virderingar. Hon tog dven upp frigan
om en diskussion om objektivitet ocksé skall in-
nefatta mottagarna. Hon ansdg det vara foga me-
ningsfullt att tala om objektivitet om program inte
ndr ut till allménheten.

Ida Dahigren framholl, att Mariafallet hade en be-
stamd verklighet och att denna kunde utlasas bl.a.
av de psykiatriska redovisningar som limnats un-
der rattegdngen men att journalisterna hade ute-
lamnat sidant som inte passat in i den egna in-
dignationen. Rapporteringen var dock enligt de-
finitionerna objektiv.

Goran Hermerén menade, att rapporteringen om
Mariafallet kan analyseras med hjilp av de krav
han forsokt formulera men att detta givetvis inte
innebir, att rapporteringen dirmed uppfyller dessa
krav. Han ansdg att vad Ida Dahlgren forsokte
gOra var just att visa, att rapporteringen inte upp-
fyllde &tminstone ett av hans krav. Vidare menade
Hermerén, att 4ven om rapporteringen skulle ha
varit objektiv enligt de krav han foreslagit, s& hade
detta inte med nodvindighet inneburit, att den
var bra. Det finns ménga andra krav som méste
stillas utover objektivitetskravet.

Paul Frisch menade, att Mariafallet enligt den de-
finition som tidigare foreslagits av Lars Bergstrom
fick en objektiv rapportering. Denna var saklig,
icke missvisande och innehdll inte explicita vir-
deringar. Frisch ansdg att Bergstroms definition
inte klarar denna typ av rapportering.

Dan Lundberg menade, att Vallinder dodforklarat
effektforskningen alltfor snabbt. Samtidigt ansig
han, att mottagarproblematiken borde limnas
utanfor den egentliga objektivitetsdiskussionen.
Denna maste begrinsas till utbudet om den inte
skall bli helt ohanterlig. Han betraktade detta som
tva olika steg: forst en diskussion kring utbudets
karaktiar och sedan frigan om hur detta 'utbud
pér ut till allminheten. Férst om man finner, att
nigot av objektivitetskraven skulle visa sig std
i direkt motsatsstillning till ménniskors mdéjlighet
att tillgodogora sig ett program, bor detta perspek-
tiv tas upp.

Kjeld Veirup menade, att diskussionen mer méste
knyta an till en praktisk verklighet. Objektiviteten
ur utbudssynpunkt ir inte tillrackligt. Det begrepp
som mdste stéllas fram 4r kommunikativitet. Han
menade att det alltid méste vara praktikerns mél
att fa ut budskapet till mottagarna pi ett s ratt-
visande sitt som mojligt.

Jan Magnus Fahlstrom aterknot till Mariafallet.
Han menade, att mot bakgrund av de praktiska
forutsittningarna kanske bevakningen trots allt
inte var sd dlig. Man visste inte s& mycket om
den sociala bakgrunden dd man skrev. Fahlstrom -
ansag, att man dnd4 maste kdnna olust infor be-
vakningen men att detta di inte har att{ géra med
objektivitetskraven utan andra typer av krav t.ex.
hiansynen till enskilda manniskor.

Ida Dahlgren framholl, att det fanns ett bak-
grundsmaterial i Mariafallet och att detta var till-
gangligt. L

Lars Bergstrom vande sig mot Paul Frischs kritik.
Han menade, att Mariafallet enligt hans definition
brast i saklighet. Samtidigt betonade han att den
indignation som fanns i bevakningen i och for
sig inte behover vara nigon svaghet. Han hin-
visade vidare till Watergate och menade, att just
indignation varit en av anledningarna til} att den-
na bevakning varit si framgangsrik.

Pelle Bergendahl menade, att det var nodvindigt
att lagga in ett mottagarperspektiv i objektivitets-
diskussionen. Det finns inte nigot annat att utgé
ifrdn dn en intersubjektivitet. Det ar darfor viktigt
att engagera mottagaren. Han menade, att det dér-
for ar produktivt att vara indignerad och att man
gdrna kunde vara subjektiv i ett program om man
i programmets borjan anger sina utgingspunkter.



Lars Alfvegren framhéll, att objektivitetskraven
inte omfattar alla omraden i medierna. Det finns
bestdimda ’reservat”,*ddr man far vara partisk.
Detta giller bl.a. sporten och de religitsa program-
men.

Dan Lundberg anknét till Pelle Bergendahls inligg
och menade, att dettasnarast visat p problemet
att ta med mottagaren i en objektivitetsdefinition.
Olika minniskor uppfattar olika program pé olika
sitt. Det dr darfor nodvindigt att forst fa till stind
en bra information i utbudet, med beaktande
av bl.a. objektivitetskraven. Darefter giller det att
pa basta sitt gdra denna information tillgdnglig
for de mottagare man vinder sig till. Tillgodo-
seendet av objektivitetskraven kan skapa problem
i detta senare led men behover ingalunda gora
det.

Gdran Hermerén menade, att Pelle Bergendahls
losning pd objektivitetsproblemet inte ar nigon

verklig 16sning. En deklaration av utgingspunkter '

i bdrjan av ett programikan inte befria programmet
fran objektivitetskraven.

Gary Engman forde in lokalradion i diskussionen.
Detta medium skall fungera under samma regler
som giller for Sveriges Radio. Samtidigt skall lo-
kalradion gd in pd en ny marknad och har som
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sitt syfte att- stimulera den lokala debatten och
lata enskilda och grupper komma fram. Man vill
fa till stAnd en stor yttrandefrihet. Engman me-
nade, att denna kan komma att st i motsittning
till kraven pa opartiskhet och saklighet. Han me-
nade att det darfor méste bli en annan bedémning
av lokalradion.

Kurt Tornquist ansag, att en viktig aspekt pa ob-
jektivitetsproblematiken ar urvalet av informa-
tion. Ett sitt att fi en uppfattning om ménniskors
syn pd medierna &r s.k. trovardighetsundersok-
ningar, dir ménniskor tillfrigas om sin syn pi
mediernas tillforlitlighet.

Pertti Hemdnus tog upp frdgan om forhdllandet
mellan faktaredovisning och kommentarer. Han
ansig att denna tudelning var mindre menings-
full. Kommentarer och analyser 4r ocksa en friga
om faktaredovisning och méiste bedomas p4 sam-
ma sitt.

Anders Wilhelmson vande sig mot Pelle Bergen-
dahis forslag. Han menade att en sddan program-
form vore mindre ldmplig. I anknytning till Ma-
riafallet menade han att detta var mindre intres-
sant ur objektivitetssynpunkt och mer hade en
etisk relevans.






Oversikter och meddelanden

Massmedieforskning i Norden I

Masskommunikationsforskningen i de skandinaviska
linderna har nu nitt en sddan mognad att den ir firdig
att presenteras for en bredare internationell publik. Den
forsta samlingsvolymen inom detta gebit har utgivits
sommaren 1977 med titeln "Current Theories in Scan-
dinavian Mass Communication Research”. Redaktionen
har bestatt av Mie Berg, Oslo; Pertti Hemanus, Tampere;
Jan Ekecrantz, Stockholm; samt Frands Mortensen och
Preben Sepstrup, bida Arhus.

Inte mindre dn 20 forfattare medverkar: sex frin var-
dera Danmark och Norge, fem frdn Finland och tre frin
Sverige. Frin svensk sida medverkar Olof Hultén, Kjell
Nowak och Lennart Weibull. Cirka hilften av forfattarna
dr verksamma vid olika slags forskningsinstitut eller spe-
cialhodgskolor, sdsom pressforskningsinstitut, journalist-
och handelshogskolor samt marknadsinstitut. Endast en
handfull av de medverkande representerar de traditio-
nella akademiska disciplinerna. Universitetet i Tampere
och dmnet masskommunikation dir foretrads av inte
mindre 4n tre forskare. Darmed anges var tyngdpunkten
i den skandinaviska masskommunikationsforskningen
ir beldgen. Forteckningen over forfattarna ger intrycket
att det ror sig om en monstring:pa elitniva.

Det ir naturligtvis en enkel sak att finna luckor och
skevheter i urvalet. En reflektion &r att det inte finns
ett enda bidrag i denna volym som sarskilt behandlar
den omfattande och i ménga stycken viktiga forskningen
om etermedierna. (Jag riknar d& inte Hans Fredrik Dahls
artikel "The Scandinavian Broadcasting Monopoly™ till
denna genre i egentlig mening.)

Utgivarna framhdller i sitt forord att den skandi-
naviska masskommunikationsforskningen &r patagligt
oppen och mottaglig for impulser utifrin. Darfor dr det,
menar de ocksd, svart att peka ut nigra gemensamma
drag ~ det skuile i si fall vara den stora variationen
i imnesval och det vida teoretiska omfinget. De 15 ar-
tiklarna, som samtliga ir originalbidrag, speglar resultat
och/eller metoder som inte dr unika, internationellt be-

traktat, men som haft en sdrskild grogrund i Skandi-
navien. .
Det finns en del patagligt “svéra” artiklar i volymen.
Yrj6 Ahmavaaras exercis i den cybernetiska genren kan
tjanstgora som exempel tillsammans med Kauko Pietilis
metodologiska diskussion av begreppet social medve-
tenhet och Otto Ottesens teoribyggande pé effektforsk-
ningens omréde. :
Den humanistiskt inriktade forskningen, som spelar
en central roll i den skandinaviska massmedieforskning-
en, fir sitt med Peter Madsens och Frands Mortensens
bidrag. Madsen ger en dversikt av den ideologikritiska
forskningen om massmedier i Danmark, och Mortensen
utvecklar teorin om “the public sphere”, som stravar
efter att placera masskommunikationsforskningen i ett
totalt socialt sammanhang. o
Den som ir sérskilt intresserad av de politiska aspek-
terna av masskommunikation letar inte forgéves. Exem-
pel: Erik Nordahl Svendsen och Lennart Weibull skriver
om press och pblitik i lokalsamhdllet; Svennik Heyer
och Paal Lorentzen behandlar den skandinaviska jour-
nalistkarens professionalisering. Aven Kjell Nowaks ar-
tikel om utvecklingen av forskningen om informations-
klyftor dr av intresse frin denna utglngspunkt.
Bokens 50 sista sidor (av de totalt 400) dgnas &t
landerdversikter av massmedierna och massmedieforsk-
ningen. Olof Hultén, en av sekreterarna i radioutred-
ningen och numera planerare p4 Sveriges radio, och Len-
nart Weibull har skrivit den svenska biten.

Att ge en uttdommande beskrivning av innehdllet i.qenna
méngfasetterade produkt &r inte mojligt. Jag nojer mig
ddrfor med négra korta notiser om ett par av de nimnda

‘artiklarna som behandlar massmedier och politik.

Bidraget frdn Svendsen och Weibull har titein “"Mass
communication and politics in local society”. Syftet med
studien dr att belysa pressens roll i det politiska systemet
pa basis av ett antal specialstudier av lokalsamhillen
i Skandinavien. Resultat frAn undersdkningar, utférda
vid ungefir samma tidpunkt, i Danmark, Finland, Norge
och Sverige fogas samman till en totalbild.

Det dr den i Sverige v%ilkiénda modellen frin Weibulls
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stora undersokning for PU 1972, Pressens funktioner, .

som i allt visentligt fatt bestimma ramen for analysen.
Lokalpressens sitt att i praktiken skota informations-
formedlingen, att tjdnstgbra som debattforum och att
granska/kommentera jamfors med ett “klassiskt” libe-
ralt demokratiideal. En imponerande ricka empiriska
data exponeras, men irligt talat ar det inte s& mycket
nytt, som kommer ut av redovisningen, jaimfort med
vad Weibull visade upp for tva ar sedan i Pressens funk-
tioner. Det nya och viktiga ar forstas att slutsatserna
har okat i generalitet till foljd av den breddade empiriska
basen.

Hur ser lokalpressen i Skandinavien ut i politiskt hin:
seende? Den ger en bild av ett “depolitiserat™ systeim,
och tendensen att gora s #r storre ju mindre konkur-
rensen'méllan tidningarna ir. Politiska eliter och per-
soner som ‘ar ndra knutna till tidningarna frdn parti-
politisk synpunkt dominerar bde i debatter och nyhets-
artiklar. Det ‘kritiska stoffet 4r foga omfattande, och
kommentarerna handlar bara till en ]nen del om lokala
frigor. '

Samma lokalpress har som dir, med andra ord.
" Hoyer och Lorentzen, bada verksamma vid Institutt
for presseforskning i Oslo, skriver o *'The politics of
professionalization in Scandinavian journalism”. Begrép-
pet professionalisering dr nigot ganska subtilt; jag skall
inte g4 in pd den irivecklade budgwnmgen vad galler
professionaliseringskriterierna.

Journalisternas professionella strivanden har natur-
ligtvis’ ocksa sina politiska dimensioner. En ir det ‘in-
flytande - i forhallande till dgare, redaktionsledning etc;
- de kan krdva genom sin expertis. Dessa strivanden
har ju lett till att- man pa sina hall praktiserar vad som
brukar kallas “redaktionell demokrati” i mer eller min-
dre avancerade. former. Med denna utveckling blir det
saledes $vérare for dgarna eller den av dgarna 1illsalla
ledningen att kontrollera ndnmgens mnehéll tex. i po-
litiskt hanseende

En dnnan dimension avser den roll journélistemas
politiska inflytande kan spela for deras-strivanden efter
att nden professionell status — och vice versa. Som Hoyer
och Lorentzen pa ett intressant sitt visar har det inom
den skandinaviska journalistiken sedan linge ratt éut
dialektiskt forhallande mellan pressens politiska énga-
gemang och journalistkirens fackli’géf strdvanden. Den
praktiska innebbrdeq hérav 4r att yrkeskdrens splittring
i en socialistisk ‘och en"borgerlig -fraktion har varit ett
av de frimsta hindren att nd det professionélla-fackliga
malet. .

I den skandinaviska journalistikén gar enligt H/L en
skiljelinje mellan objektiv rapportering och politiskt
engagerad journalistik. Den fGrstnidmnda betecknar den
mer professionella attityden. Det finns ett betydande
antal anhdngare av vad som brukar kallas “investigative

joutrialisin® Bland journalisterna i Skandindvien, vilkét
framgar av t.ex. Fjestads och Holmlévs undersékning
om journalisternas syn pé pressens roll i samhillet (i
SOU 1975:78). Enligt forfattarnas egen undersokning i
Norge ir det f4 journalister som namner politiska ak-
tiviteter bland de erfarenheter som anses viktiga for yr-

kesrollen.

Kai Kronvall
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Nordisk massmedieforskning II

THe State of Communication Résearch, tillstandet inom
kommunikationsforskningen, var amnet for en artikel
av ' Bernard Berelson for en del & sedan. Hans-pessi-
mistiska genomgang borjade s& hir: “My theme is that,
as for communication research, the state is witherin'g
away.” Omddmet var kvickt men inte sarskilt vil un-
derbyggt. 1 det fortsatta meningsutbytet fick Berelson
ocks4 rejilt mothiugg-frdn andra forskare, t. ex: Wilbur
Schramm; inlaggen finns samlade i Dexter-Whntes be-
kanta antologi.

Vad den nordiska massmedieforskningen betriffar
skulle det knappast falla ndgon in att hivda, att den
haller pa att do bort. Tvirtom - den lever och*frodas
s till den grad, att det har ansetts nddvindigt att utreda
det framtida samarbetet inom den.

* Ambetsmannakommittén for nordiskt kulturelit sam-
arbeté besldt i maj 1976 att tillkalla en utredning om
organisationen och finansieringen av det nordiska sam-
arbetét inom massmedieforskningen: Till utrednings-
man utsig kommitién docent Stig Hadenius, Géteborg.
Som ett led i utredningsarbetet sammantriffade’ Hade-
nius vid besok i de olika landerna med representanter
f6r forskaré, tidningsuitgivare, radioforétag, journalister,
myndigheter, politiker och organisationer. Resultatet av
hans arbéte “framlades  januari i ér 1 ett betankande
i den nordiska utrednmgssenen ' "

- I organisatoriskt’ dvseende fitns det sfora skillnader
mellan massmedieforskningen i de nordiska linderna,
vilket'kanbelysas genom nigra exempel. Finland dr det
enda nordiska fand, dif masskommuinikation utgor ett
SJalvstandngt universitet$imne: undervisning i ‘mass:
kommuniKationsldfa forekommer bide i Helsingfors
oci Tammerfors. | Danmark har mar under ngri 4r
haft ett sirskilt ‘sekretariat’ for ‘masskommunikations-
forskning; MEDIALFORSK i Arhis. 1 Norge finns ett
institut for pressforskning i Oslo och’eit sekretariat for



medieforskning i Bergen. [ alla de nordiska linderna
bedrivs naturliﬁtvis en omfattande massmedieforskning
vid universitetsinstitutioner inom olika fakulteter,
frimst de sambhillsvetenskapliga och humanistiska.

De nordiska massmedieforskarna har pa det indivi-
duella planet en ganska 'livlig kontakt med varandra.
Under 1970-talet har de vidare vid tre tillfdllen varit
samlade till konferenser. Det enda egentliga exemplet
p4 organiserat samarbete ar NORDICOM. Nordiska do-
kumentationscentral for masskommunikationsforsk-
ning. )

Med anslag fran Nordiska ministerrddet som grundval
inleddde NORDICOM sommaren 1973 sitt arbete som
forsoksverksamhet. Arbetet utfors viasentligen inom na-
tionella dokumentationscentraler i Arhus, Tammerfors,
Bergen och Goteborg; samordningen sker i Arhus. Man
héller ocksi kontakt med UNESCO:s internationella nét
av dokumentationscentraler.

De nationella dokumentationscentralerna har till upp-
gift att bevaka och samla in produktionen fran det egna
landets masskommunikationsforskare och att direfter
registrera det insamlade materialet enligt bestimda reg-
ler. Vid samordningscentrdlen i Arhus dverfor man det
registrerade materialet till dataform och publicerar med
hjilp hirav en bibliografi over nordisk masskommuni-
kationsforskning. Hittills har tre sddana bibiliografier
getts ut.

Hadenius anser sig kunna konstatera, att NORD-
ICOM:s verksamhet har gett till resultat ett tekniskt
tillfredsstillande dokumentationssystem: bibliografin
har i sin senaste version en tilltalande och latttillganglig
utformning, Han anser dock, att kritik kan riktas mot
bristen pé ar_bétsledning och samordning av det 16pande
dokumentationsarbetet och pd gemensamma riktlinjer
for arbetet i stort. o §

Mot denna bakgrund lagger Hadenius fram sitt forslag
till reformer. Han foreslr att man skall inritta en sir-
skild samarbetskommitté for den nordiské' massmedie-
forskningen. Vidare vill han, att man skapar en sirskild
nordisk sekreterartjinst. Sekreteraren skall vara foredra-
gande i kommittén och verkstilla dess beslut. Tjdnsten
bor utlysas pa tre 4r i taget och cirkulera mellan de nord-
iska landerna. . ' .

Den nya organisationen skall ha tva huvuduppgifter:
— att dokumentera nordisk masskommunikationsforsk-
ning och informera om den; ’
—att underlitta och formedla kontakter mellan nordiska
massmediaforskare inbordes mellan forskare och intres-
senter/avndmare. :

Kostnaderna for ett férverkligande av'forslaget be-
riknar Hadenius till 675 000 dkr per &r; hartill kommer
utliggen for den nationella verksamheten.

Om, nidr och i vad mén det framlagda forslaget kom-
mer att forverkligas dr dnnu nir detta skrivs (augusti
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1977) oklart. Besked i saken bor kunna viéntas vid det
nordiska ministermotet i november. .

Pressforskning #r temat for arets volym av Pressens
&rbog, ‘en samnordisk publikation med Lars Furhoff,
Svennik Heyer, Erik Lund och Niels Thomsen i redak-
tionen. Som vanligt rymmer arsboken bidrag sdvil av
forskare som av praktiker; en eller annan skribent kan
sdgas ha en fot i vardera lagret.

Jan Ringdahl, expert i den senaste svenska pressut-
redningen, inleder med en intresseviickande dversikt pd
temat Vad kan politikerna onska av massmedieforsk-
ningen? Han ligger fram en &nskelista, som forskarna
idag av minga orsaker inte kan tillgodose — vilket han
sjdlvfallet 4r medveten om. Forstirker exempelvis en
professionalisering av journalistkren yttrandefriheten?
fragar Ringdahl:

Lars Furhoff tror det i »Makten 6ver medierna». Det
vore intressant med beldgg. Hur lingt begrinsar sig

‘medierna konventionellt till kontroll av myndigheter?

Hur paverkas kontrollen av att anstillda vid ett medie-
foretag engagerar sig politiskt, tar fortroendeposter och
fir dubbla fojaliteter? Vad betyder inom den av forsk- |
ningen allmint forsummade fack-och populdrpressen
hénsynen till annonsérerna? Hur paverkar etermediei-
nas opartiskhetskrav och sarskilt i Danmark och i Fin-
land det partipolitiska beroendet mojligheterna att be-
driva kritisk granskning? Vad &r det som gor att ganska
smé och ekonomiskt resurssvaga tidningar och tidskrif-
ter kan bedriva »investigative journalism» med fram-
glng medan stora och resursstarka péfallande ofta inte
alls gor det? Kan en systematisk och fortlopande genom-
ford kritisk granskning somi en oavsedd bieffekt fa att
medborgaren givet tror sig leva i ett korrumperat pamp-
samhille? Den lilla manniskan kan komma att kinna
sig som ett stindigt offer for »makternan.

' . Medieforskning - om hvad og hvordan? dr rubriken
pé en dversiktlig genomgang, forfattad av Marit Bakke
och Karen Siune, bdda verksamma vi den statsveten-
skapligainstitutioneni Arhus. Ett klassiskt problem inom
massmedieforskningen tas upp av Ragnar Waldahl vid
pressforskningsinstitutet i Oslo. Kommunikasjon og po-
litisk pdvirkning heter hans bidrag. Ett bestdktat, inte
mindre viktigt imne behandlas av Kenneth Abrahams-
son, numera anstilld vid universitets- och hogskoleim-
betet: informationsklyftor i kommunikationssamhillet.
Efter en vil avviigd problemgenomgéng kommer Abra-
hamsson fram till foljande slutsats:

Erfarenheterna frin de senaste arens kompensatoriska
satsningar inom vuxenutbildningen visar tydligt att iso-
lerade kunskapsformedlande insatser i forsta hand till-
godogors av utbildningsmassigt sett relativt priviligie-
rade grupper. Det ligger nara till hands att anta att mot-
svarande effekter kan uppstd pd massmedieomridet.
Mot den bakgrunden och sett i ett tvirvetenskapligt
sammanhang tror jag att det p4 sikt kan vara fruktbart
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att finna tydligare beroringspunkter mellan massmedie-
forskning och utbildningsforskning. I en tid da det for-
mella utbildningsvéasendet stravar mot en avinstitutio-
nalisering och d& massmedierna forsoker 1imna sina tra-
ditionella formedlarroller upphor ocksa grinsmarkering-
arna mellan dessa omriden. Under sidana forutsittning-
ar ar det hog tid att |ata olika forskningsansatser befrukta
varandra i syfte att 6ka var kunskap om vilket roll mass-
medierna spelar for samhdllets utveckling och forind-
ring.

Olika aspekter pd massmediekonsumtionen i Danmark,
Norge och Sverige tas upp i artiklar av Sigurd Bennike
(Dansk Medida Komité), Sigurd Hest (sociologiska in-
stitutionen i Oslo) respektive Lennart Weibull (statsve-
tenskapliga institutionen i Goteborg).

Till praktikerna bland &rsbokens skibenter kan man
rikna Bennike, forestdndaren for Norsk Arbeiderpresse
A/S och Arbeiderpressens Samvirke Einar Olsen och
Knud Sendergaard, som har varit lektor vid journalist-
hogskolan i Arhus men numera ir distriktsleder vid Dan-
marks Radio, distrikt Arhus. Alla ger de fran sina ut-
gangspunkter intressanta, delvis kritiska synpunkter p&
massmedieforskningen i Norden.

Bennike har ett gott ga till den filosofiska” skolan
bland massmedieforskarna. Siffrorna pa tidningskon-
sumtionen séger bara hur ménga som har “list eller
sett” de enskilda tidningarna har alltsd inte ett spir om
effekten, som naturligtvis méiste betraktas som det in-
tressantaste:

Af denne grund er mediaanalytikere af den type, som
forfatteren af narverende artikel tilherer, foragteligt
kaldt »head counters», men jeg vil da have lov at frem-
haeve, at vi i alle tilfelde har fremskaffet nogen eksakt
viden i modsatning til mange sdkaldte kommunika-
tionsforskere, der nojes med at filosofere.

Olsen har ett ord pa vigen till de kvantitativt orienterade
forskarna. Han framhiver, att atskilliga forskningspro-
dukter ar si fjarran frén den redaktionella vardagen, att
manga journalister helt enkelt inte kdnner igen sig:

Ett eksempel pd hva journalister flest skremmes av, er
de kvantitative malinger som lenge preget presseforsk-
ningen. Nar forskeren her trekker konklusjoner, er de
ofte slik at de bare kaller pa gapskratten-hos journalisten.
Han vet nemilig den enkle rsak til den konklusjon den
andre har forsket seg frem til giennom diverse metoder.
En felles gjennomgang p& forhind hadde ryddet bort
misforstdelsene, men kanskje i den grad at det ikke leng-
er var noe 3 forske i. :

Sendergaard tdnker sdrskilt pd vissa av Jiirgen Ha-
bermas inspirerande danska forskare:

For den hermeneutiske forskning, som jeg vil udlegge
som den forskning, der fortolker, forklarer, analyser bud-
skapet i teksten (i stedet for blot at mile, hvor mange
der leser det eller hvor mange fremmedord, der er i

den), har altid haft en tendens til at ville vaere ideologi-
afdeekkende - til at ville afslore Stiftstidene som borgelig,
radioavisen som hejreorienteret og lignende foreteelser,
og forskningen belegger sine postulater med en reekke
eksempler fra der faktiske produkt, altsa avisen eller ra-
dioudsendelsen, men springer ofte, eller nasten altid,
udenom den journalistiske arbejdsmetode, der tit rum-
mier storsteparten af forklaringen pd mange af de fe-
enomener, som forskerne finder fordrejede eller mani-
pulerede. .

Arsboken innehaller ocks de sedvanliga rapporterna om
dansk, finldndsk, norsk och svensk press foregdende lik-
som litteraturdversikter. Bland de sistnamnda mirks en
genomgang av nyare svenska skrifter om objektivitet
i massmedier av Erik Lund och Karen Siune.
Torbjorn Vallinder
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Massmedieforskning i Sverige

Svensk massekommunikationsforskning har altid veeret
kendt for sine mange empiriske rapporter. Noget af for-
klaringen pd denne heje produktivitet har veeret den
svenske afart af det amerikanske slogan "publish or pe-
rish!”, som méske kunne kaldes “hit et projekt eller
forsvind™. Manglen pa faste stillinger far forskerne til
at ruppe neglene. Kan man (samfundet, staten, afta-
gerne) nu veere tilfredse med den forskning, der er kom-
met ud af disse tilstande (og kan forskerne?). Hvis der
er problemer med det, hvad kan der s& gores ved dem?
Disse sprorgsmdl har endnu et projekt sogt svarenede
pA. Og i Sverige hedder sddant et projekt en utredning.

. Stig Hadenius har vaeret enmandsutredere, dog assisteret

af en sekretaer (Lars Nord) og suppleret af en projek-
tudferer, Kai Kronvall.

Beskrivelsen

Utredningens beskrivelse af mk-forskningen baserer sig
pa to undersogelser. For det forste en institutionsenquete,
som daekker over 100 institutter (excl. PUB). Derved
kom 200-300 forskere frem i lyset med ialt 160 projekter
indenfor de sidste 10 &r. Pengene til projekterne ~12,5
mio. kr. - havde de féet fra forskningsridene, myndig-



heder, fonde m.v. Altsa en forskerflora med tilsynela-
dende mange forskellige retninger, projekter og interes-
ser. Men som pé s& mange andre samfundsomréader viser
der sig hurtigt at vare tale om en koncentration pd fd,
centrale enheder bag den ydre mangfoldighed. 10 institu-
tioner har brugt 95 pct. af pengene. Under 10 af de
160 projekter har tilsammen kostet over halvdelen af
pengene. Alle indicier peger pd, maske ikke si over-
raskende, at svensk mk-forskning er samfundsviden-
skabeligt domineret og foregdr ved EFI (Handelshog-
skolan i Stockholm), Statsvetenskapliga institutionen i Go-
teborg, Sociologiska Institutionen i Lund og delvis Upp-
sala. Humanisterne taller ganske vist mange forskere,
men f3 penge og dog det kostbareste projekt af dem
alle: Svenskt pressregister ved Litteraturvetenskap i Lund.
Endelig er PUB (SR’s forskningsafdeling) vanskelig at
sammenligne med de evrige institutioner. Men dens res-
sourcer er relativt meget store.

P4 baggrund af denne koncentration er det rimeligt,
at utredningens anden undersegelse bestar i en fordyb-
ningsstudie af de fem navnte institutioner. Fordybning-
en bestdr i en detaljerig beskrivelse, og i reessonementer
fra institutionerne omkring deres malopfyldelse og ople-
velse af fremtidige problemer. )

De to undersogelser afspejler vel ganske godt de in-
stitutionspolitiske forhold omkring mk-forskningen: at
der officielt hidtil ikke har varet nogen politik pa dette
omride, og at enhver forsker med emne-relevans derfor
har vaeret velkommen (floraen i institutionsenqueten),
men at der af indbyrdes forskellige grunde faktisk er
vokset en handfuld institutioner frem, som i realiteten
udger forskningen. P3 et jordnart plan kan udredning-
ens problem siges at vare, hvordan disse institutioner
i fremtiden skal udvikles, koordineres og styres.

Hvorfor mk-forskning?

Betaenkningen fastslar mk-forskningens raison d’etre pi
to mader. For det forste konstaterer man, at forandring-
erne i medierne selv i de seneste drtier har givet an-
ledning til en voksende mk-forskning, som man mé an-
tage har varet relevant og nedvendig for beslutnings-
"tagerne:

“Hur vil man lyckats & omdjligt att besvara. A ena
sidan kan sdgas at man med hjilp av forfinad intervju-
och enkdtteknik idag har en bittre kunskap om kon-
sumenterna 4n nigon ging tidigare. A andra sidan har
manga férvintningar kommit pd skam. Flera av de vik-
tigaste frigorna — de som giéller massmediernas roll i
samhillet — har inte kunnat besvaras.” (s. 32).

Den optimistiske vurdering af modtagerforskniiigen i
dette citat er vel rimelig nok, men kommer ikke ind
pd hvorfor denne modtagerforskning er blevet si
nedvendig. En mulig hypotese kunne veere, at medierne

v
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tidligere havde et ret precist billede af deres brugere, '
fordi forbindelsen i hoj grad var politisk og samfunds-
massigt bestemt, hvor der nu i hejere grad er tale om,
at medierne forbruges som midler til behovstilfredsstil-
lelse pd linje med andet privat konsum. Hvis dette er
rigtigt, er det umiddelbart indlysende, at medievirks-
omhederne ma vide langt mere om efterspergselsme-
kanismerne end det for var nedvendigt. Og samtidig
forklarer det, hvorfor de viktigaste frigorna — de som
giller massmediernas roll i samhillet ~ inte har kunnat
besvaras”. Svarene pa disse sporgsmal ligger nemlig ikke
i en snaever medie-forskning eller medie-forbrugsforsk-
ning, men i bredere forklaringer pd de samfundsandr--
inger, der har givet medierne nye, méiske mindre par-
tipolitiske funktioner. Med et beremt citat af tyskeren
Oscar Negt: "Medieforskningens centrum ligger udenfor
medierne seiv”. Overvejelser af denne type har ikke spil-
let nogen stor rolle for, hvad betenkningen har forstdet
ved mk-forskning. Den definieres tvertimod som “ett
sbkande efter kunskap och jdéer p4 vetenskaplig niva
med massmedier som studieobjekt.” (s. 21, jfr. Kronvall,
s. 11). '

Disse grundvidenskabelige problemer er vanskelige at
diskutere for en ny, tvaerfaglig disciplin som medieforsk-
ningen, netop fordi disciplinens identitet grundes i den
felles interesse for medierne, og synspunkter som Negts
har en tendens til at oplese disciplinen, og sendé for-
skerne tilbage til deres fag sd'snart diskussionen starter.

Den anden méde, betenkningen begrunder vigtighe-
den af mk-forskningen pd, er gennem hearings med en
reekke (formodede) aftagerorganisationer. Der er tale om
myndigheder med ansvar indenfor medieomradet, folk-
rorelser, uddannelser og medierne selv. Alle artikulerer
behov for medieforskning, der kan lette deres arbejde.
F.eks. ensker arbejderbeveegelsen undersagt, om med-
iernes underholdningsudbud passiviserer medlemmer-
ne, s& det er vanskeligt at drive "'folkrorelse™ i Sverige
(s. 62), og samtidigt ensker man forskning, som kan
stotte organisationstidningarna og aktivisere mediem-
merne (s. 66). Massekommunikation anses siledes for
meget vigtig, og der findes bide “gode™ og “onde” virk-
ninger af den. Fra medieforskningens side ber en ad-
varsel dog nok veere pé sin plads: mange problemer op-
fattes som kommunikationsproblemer, men er faktisk
magl- og strukturproblemer.

En sarlig type krav pd forskningen er bedre kontakt
til omverdenen. Dybden af dette krav kunne miske vare
undersegt ved case-studies af hvilke vidensbehov af-
tagerne artikulerer ssmmenlignet med hvad forskningen
faktisk ved om emnet. Mk-forskningenseget udadrettede

- kommunikationsproblem erutvivisomt stort, og Nord-

icoms hidtidige virksomhed har ikke vzret tilstreekkelig
til at lese det.
De organisaroriske losninger skal siledes tilfredsstille
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mange parters interesse i forskningen (s. 75):

— samfundets og borgernes almene behov for viden om

medierne,

— mediernes behov for viden om sig selv,

— organisationers behov for “medie-strategisk™ viden,

— myndigheders behov for viden som grundlag for sty-
ring,

— forskernes behov for stette fra samfundet (som
gengaeld for at tilfredsstille alle disse behov for viden).

Mulighederne

Hvilken organisationsform kan bedst tilfredsstille disse
aftagerbehov? Dette spergsmél besvares ikke direkte,
idet utredningen s&tter nogle internt videnskabelige mail
op som betingelser: forskningen skal vaere mangfoldig
(forega fra mange synsvinkler), dens integritet skal sikres,
dens kvaliter holdes hejt (grundforskning og uddannelse

ma ikke overses, netop ndr der er stor interesse for an- -

vendbar forskning), kommunikationen med aftagerne
skal forbedres, og ressourcerne skal udnyttes effektivt.

Det var f.eks. muligt, at den private, kommercielt ba-
serede forskning tilfredsstiller kravene om kvalitet og
effektivitet, men ikke om mangfoldighed og integritet.
Dette kommenteres ikke i betenkningen.

Forst diskuteres — og afvises — to forslag. Et centralt
Sorskningsinstitut har indlysende effektivitetsfordele, men
vurderes som for ressourcemassigt centralistisk. Vur-
deringen er antagelig rigtig, men henvisningen til Dan-
mark er ikke synderligt oplysende, idet Institut for Pres-
seforskning (hvor denne anmelder er ansat) kun delvist

er et forskningsinstitut, idet det ér placeret ved jour-

nalisthojskolen og ikke ved et universitet.

En mere nerliggende mulighed ville vaere et sarligt
universitetsemne i massekommunikation. Denne model
anbefales direkte fra EF] og délvist fra Statskunskap
i Goteborg foruden flere mindre institutioner (Kronvall,
s. 76). Betznkningen ser ogs& fordele i denne model,
sarligt ved sammenknytningen af forskning og under-

visning, men anser alligevel, at det er for tidligt i Sverige,’

fordi medieforskningen endnu ikke kan eller ber frigores

fra moderemnerne. Det er veerd at n&vne, at utredning-
en i den nordiske oversigt har peget pa, at den finské’

mode! (emnet kommunikationsléra) serligt i Tammer-
fors “har nétt internationell uppmirksamhet’™ (s. 57).
Men der tages ikke stilling til, hvorfor denne model ikke
kan overfores til Sverige. s

Forslaget

Ovenfor skrev jeg, at det realistiske mil for utredningen -

var at afgere, hvordan en handfuld vigtige, spredie in-
stitutioner skulle udvikles, koordineres og styres. Det

er da ogsd dette mere beskedne mal, det valgte forslag .

handler om.

Der foreslas oprettet fire lokale tveervidenskabelige se-
minarier, hver bemandet fast med en professor og en
assistent foruden. projektgrupper. Styringen skal lokalt
ske gennem et navn med reprasentanter fra de rele-
vante emner. ]

P& nationalr niveau styrkes servicefunktionerne (doku-
mentation, kontakter og et massemediearkiv med leben-
de indholdsanalyseopgaver) og en serlig forskningsfond
massmedieforskningsdelegationen med mange aftagerre-
prasentanter, skal tage sig af den anvendbare forsknings
udvikling. — Et omstridt problem i forbindelse med ut-
redningen var PUB’s fremtid. Forslaget er her at lade
PUB i fred, men intensivere dens kontakter til univer--
sitetsforskningen.

De fire lokale seminarier skal have fastlagt hver sit
hovedemne. Med skelen til disse emper er det denne
anmelders opfattelse, at der skal szttes felgende geo-
grafiske betegnelser pd dem:

1. Kulturkommunikation (Lund).
2. Politisk kommunikation (Goteborg).
3. Informationsspredning (Stockholm).
4. Mediernes okonomi (Uppsala).

Forslagets omkostninger bliver 1,7 mio. kr. pr. semina-
rium, ca. 0,5 mio. kr. til servicefunktioner og 3 mio.
kr. til forskningsfonden. Med lidt administration bliver
det ialt 5,5 mio. kr.

Diskussion

Utrednings-svenska er som bekendt et lojerligt sprog.
F.eks. meddeler Statsvetenskapliga Institutionen.i Go-
teborg, at manglende faste forskertjinster gor, att'man
gennem projekterne seger at "kunna.utnyttja stordrifts-
fordelar som kan kompensera bristen pd basorganisa-
tion” (Kronvall, Bilag. s. 78). Kronvalls kommentar till
dette:

“Betenker man den stora forskningsvolym som insti-
tutionen presterat kan man eventuellt tolka deklaratio-
nerna s att organisationsmalet, frimst avseende forsk-
ningsanslagen, uppnétts delvis pa bekostnad av forsk-
ningsmalet.” (Kronvall, s. 129).

Og oversat til jevnt dansk: svenske medieforskere (eller
dog 4 x 2 = otte af dem) kan endelig se frem til tryggere
forhold, hvor de ikke skal skrive projektrapporter i et.
tempo, der truer forskningens kvalitet. Denne konsek- .
vens af utredningen er meget gunstig, og set fra na-
botandet synes Hadenius at have truffet mange fornuf-
tige kompromis-afgerelser i sit forslag, som tager vidt-
giende hensyn til de eksisterende centre og alligevel
skaber en vis fasthed. . .

En vurdering, som mere understreger de negative si-
der kommer fra Lars Furhoff, rektor for Journalisthog-
skolan i Stockholm:



“Massmed|eforskmngsdelegat|onen kommer i praktiken
att befria dvriga organ frin att stddja massmedieforsk-
ningen. Dirmed har vi fatt ett centraliserat beslutsfat-
tande, risk for likriktning och hot mot forskningens ut-
veckling — genom att endast 2 av delegationens 13 le-
damoter 4r forskare ar risken att kortsiktiga projekt sna-
rast av bestéllningskaraktdr gynnas.

De fyra professurerna innebir en risk att vi fir fyra olika
imnen masskommunikation . . . (Nordicom-nytt 1977
nr. 2).

Meget vil givetvis afhange af, hvorledes de fire lokale
seminarier udvikler sig. Deres opgave bliver vanskelig,
fordi de hver for sig skal udvikle et tvaerfagligt forsk-
ningsmilje indenfor relativt, snevre emnekredse. Hvad
bliver f.eks. litteraturvidenskabens bidrag i den by, hvor
politisk kommunikation eller mediernes ekonomi er ho-
vedemnet? En trost er det dog, at svensk medieforskning
s& vidt mig bekendt overvejende har samme videnska-
belige grundsyn (positivistisk), sdledes at der "’kun’ bli-
ver tale om at overvinde emne- og disciplinproblemer.
Tilsvarende lokale seminarier i Danmark ville dertil fa
problemer med dybtgiende teoretiske uenigheder, isar
fordi den danske humanistiske. medieforskning har en
marxistisk baggrund, som er sjelden i Sverige.
Disse bemerkninger om forskellene til Danmark kan
ogsé legge op til en bredere vurdering som afslutning.
Ved lesningen af betznkningen og dens bilagsmateriale
har.det, sldet mig, at imens pracisionsgraden og detal-
jeringsgraden i de to beskrivende undersogelser iblandt
nér.det overdrevne, nasten absurde, bliver de analy-
serende afsnit til gengald lige sd uprecise og alment
formulerede. Det beror antageligt pd et alment utred-
ningsforhold. Nemlig at -en utredning som-oftest med
den ene hand skal fremhaye omradets vasentlighed for
samfundet- nu og i fremtiden, og med den anden hind

skal ppege hvor usselt dét stér til med omradet, som,

straks mé tilferes hjelp. Den. detaljerede beskrivelse
kommer i sig selv til at tjene som argument for vees-
entligheden, mens den alment holdne analyse sikrer,
at den af utredningen skabte interesse ikke bliver for
kritisk overfor omradet eller dele af det.

Hvad er da grundlaget for Hadenius’ analyse? Hvorfor

skal: man have forskning? Og hvorfor massekommu-

nikationsforskning? Et relativt tilfzldigt, men typisk ci-
tat fra betenkningen svarer: .
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"I den fortgdende diskussionen em radio-,och tv-fra-
gorna kan forskarna ge ett underlag for dlskussmn och
beslut. Det dr speciellt viktigt att man just har goda
forskningsresurser eftersom det ror sig om ett foretag
vars organisation och regler skall bestimmas av regering
och riksdag. Besluten bor foregés av en pa ett tillforlitligt
faktamaterial grundad debatt” (s. 28).

Til grund for citatet ligger i det mindste implicit en reekke
forudsetninger om forskningens rolle og muligheder.
F.eks.:

at problemer opstér (ofte af tekniske eller skonomiske
arsager) forholdsvis isoleret,

at forskningen kan levere neutrale premisser til pro-
blemernes losning eller styring,.. '

at lesningerne fastleegges gennem politiske beslutninger
efter en offentlig debat, som styres af almenvellet,
i hvert fald nar det drejerisig om de, offentlige at-

. ermedier, '

at det er ganske naturligt, at det samma ikke er tilfaldet,

ndr der er tale om privatgjede trykte medier.

Sagt i ferre ord er dette samfundsbillede den borgerlige’
ojfenlllghed tilsat et socialdemokratisk anske om sryrmg af
visse, men ikke alle samfundsforhold.

Indenfor dette samfundsbillede har vi set den aktive
svenske mediepolitik udvikle s}g Forsknirigen har praeg-
et denne politik = og er selv blevet praeget af de mange
empiriske utredningsprojekter.

Et'sddant grundsynspunkt-er méaske helt naturligt i
en SOU, men som grundlag for en videnskabelig droftel-
se' af medieforskningens hovedemner og perspektiver
er det utilstrekkeligt. Hverken ideologikritiske eller
frigorende’ forskningsmal vil have let ved at blive re-
spekterede i Hadenius’ forskningsmodel, hvis den rea-
liseres -konsekvent.

Erik Nordahl Svendsen

Litterdtur

SOU 1977:11 Forskmng om massemedle/ .

Ds U 1976:15 Massmedieforskning i Sverige(Rapport fran
massmedieforskningsutredningen plus Sirskild bilaga).
Af Kai Kronvall. i

Nordicom- Nyt nr. 2/1977 April (Goteborg). Indeholder
resumé af utredningen plus en r&kke kommentarer.



Litteraturgranskningar

Eva BLOCK: Amerikabilden i svensk dagspress 1948-
1968. Lund: CWK Gleerup 1976.

There is an undercurrent of high drama, perhaps even
of tragedy, which runs through the foreign relations of
the United States during the twenty-year period covered
by this study. The United States in 1948 had just aban-
doned its traditional isolationism as well as its historical
aversion to large peacetime standing armies and had
begun to move — haltingly but irrevocably - to fill a
large part of the power vacuum created by the devas-
tation of World War II. Almost overnight, a policy of
international conflict avoidance deeply embedded in
American political folklore had been exchanged for one
which ~impelled by a real or imagined need to defend
the free world against Communist encroachment — soon
found American power thoroughly committed in every
corner of the globe. And even if there were occasional
sotto voce reservations among Europeans concerning the
wisdom with which the immense powers of the Pax
Ameticana were deployed, the American presence was
nevertheless generally welcomed with some enthusiasm
by the opinion leaders of Western Europe.

By 1968, after two decades of European recovery, a
receding Soviet threat, a tragically misguided Asian war,
several international crises that had almost but not quite
reached the brink, and with the growing internal turmoil
within the United States itself, it is hardly an exagge-
ration to say that the picture had changed. Somehow
the Reluctant Isolationist of the 1940's was increasingly
perceived as the Renegade Interventionist of the 1960’s.

Although the deterioration in the image of America
was readily apparent in most of Europe, nowhere was
it more pronounced than in Sweden. Subject to occa-
sional exceptions, the Swedish press image of America
in 1948 was generally positive, ranging from uncritical
admiration to doubts tempered by understanding and
good will. How different it all was by the late 1960's,
a time characterized by widespread condemnation of
American foreign policy, and even more extensive cri-
ticism of America's troubled domestic affairs.

The transformation in attitudes was complex and une-
ven. During this same period, for example, cultural and
economic contacts between America and Sweden grew
with undiminished vigor; simultaneously a profound
disillusionment was overtaking government officials, in-
tellectuals, young people, and the press. It is the last
of these — the press — on which Eva Block’s study is
focused.

As such, it is an effort to be welcomed. In the first
place, for all the mass of opinion about America pu-
blished in Sweden - and the Swedish press is under-
standably interested in America — very few academically
respectable attempts have been made to analyze these
reactions. In addition, this dissertation is also welcome
for the good use that it makes of quantitative techniques,
mainly content analysis. Even if the quantitative ap-
proach has its limitations in the generation of significant
new theory, it can provide powerful assistance in con-
firming or disproving popular suppositions that have
been generated more or less intuitively. One such sup-
position, widely shared on both sides of the Atlantic,
is to the effect that, sometime in the 1960’s, the Swedish
press ‘turned sour on the United States. Is this true?
If so, when, how, and why did it happen? It was in
the hope of finding reliable answers to such questions
as these that [ turned to this study.

The work itself falls into two parts. The first involves
a longterm perspective, covering the entire period 1948-
68, employing a content analysis of some 80 themes
abstracted from 554 editorials of 12 (12 for the entire
period, 16 for part of the period) major Swedish news-
papers during twenty-days at each quadrennial American
Presidential election. The themes are expressed in the
form of polar opposites, i.e., an older, more positive ima-
ge of America (e.g., "America is the saviour of the free
world.”) and a more recent, more negative image (e.g.,
“America is a threat to world peace.”).

The object was to obtain a crude measure of any
change that may have taken place, and the results were
that the American image had become more negative,
both in terms of foreign policy and domestic politics.
A couple of extremely interesting points emerge from

/



this part of the analysis. The change in the domestic
politics image actually preceded the change in the image
of American foreign policy. And it was not just the
waning of the Cold War, as has been popularly supposed,
that led Swedish editorial writers to train the heavy guns
of criticism in the direction of the United States. Some
of the changes can be detected as early as the 1952 and
1956 elections, followed by a resurgent editorial optimism
upon the election of John F. Kennedy and then an erratic
but generally negative trend during the 1960's.

The second part represents an attempt to obtain a
finer measurement within a shorter time-frame by ex-
amining three newspapers; i(Dagens Nyheter, Stockholms
Tidningen, and Svenska Dagbladet) for the period 1960-
65. This part of the study was not restricted to the con-
tent of editorials, but with the exception of news bureau
releases, included af/ opinion-making material (e.g., cul-
tural articles, reportage, foreign correspondents, political
cartoons, etc.) for every day during the period. A com-
plete Code Scheme for this part, with each citation re-
gistered as to time, newspaper, category, type of image,
etc., is included in a supplementary volume which is,
to say the least, most useful to the reader who wishes
to follow the changes in detail.

For each text, the author has noted the appearance
of the older (positive) or newer (negative) themes. The
themes are further divided into five categories: the USA
in relation to the USSR and China; the USA in relation
to Latin America and Cuba; the Vietnam war; American
domestic politics; American racial discrimination. (Note
here that although the first.four categories are reasonably
“objective,” the fifth — “racial discrimination™ - is a
loaded term, already negative in its implications.) The
objectives of this whole second part were to determine
what happened and when, whether the image tended
to change in a consistent way, and what newspapers,
if any, started the trend. The examination confirms, in
this respect, several reasonably obvious conclusions. For
example, there was a correlation between periods of crisis
and periods of change in the image, by the pivotal sum-
mer of 1965 the image had changed in a negative di-
rection, and the change could not be blamed exclusively
on Vietnam but reflected a trend of longer duration.
Finally, it seems clear that Stockholms Tidningen and Da-
gens Nyheter changed well in advance of Svenska Dag-
bladet.

While changes in the image can 'be traced without
difficulty, explanations for the changes are more difficult
to propound. The author suggests, somewhat diffidently,
some possible reasons, e.g. the intrusion of Swedish
domestic politics into the American image, Palme's Giiv-
le speech in the summer of 1965, and changes in jo-
urnalistic practice which émphasized the role of news-
papers in creating as well as reporting opinion.
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It is not inordinately difficult to find weaknesses in
all works that break new ground. One is led to wonder,
for example, why the author selected only periods cor-
responding to presidential elections, or why opinions
were coded only in starkly positive-negative polar the-
mes rather than in a muiti-térm scale that would have
provided more precise measurement of change.

The concept of “image” central to the entire work,
is loaded with complications. Essentially following Bo-
ulding’s approach as medified by Deutsch and Merritt,
she uses the term to include such diverse phenomena
as facts, emotional attitudes, and recommendations.
Even if one can be brought to overlook a failure to
distinguish clearly between factual and recommenda-
tory components, there is yet another set of problems
inherent in the subject-matter, namely the variety and
complexity of the United States itself. American society
and American politics are not by any means coterminous
even if they sometimes appear that way to outsiders,
and unfortunately some of the themes attributed to Swe-
dish preés opinion simply maintain this confusion of
the public and the private.

The use of equilibrium theory to explain attitudinal
changes is perhaps the least secure of the theoretical
underpinnings. The theory as adapted here posits an
interdependence of the components that make up an
editorial view; if one component is changed, so must
the others be adjusted. Not only does the inclusion of
this theory not seem tolead to any very useful conclusion,
but one may easily wonder whether it is in any way
necessary to the central points of the thesis.

But it would be unfair to: end on such a negative
note. The topic is significant, the subject is one that
is extremely difficult to study in a rigorous wéy, and
there is not much earlier work on which to build. Even
if beginning efforts are particularly vulnerable to attack,
they can be immensely provocative, and in some cases,
open the way for systematic academic exploration of
an area that is far too important to be left to the vi-
cissitudes of rumor, hunch, polemic, and popular myt-
hology.

Joseph Board

HANS FREDRIK DAHL: Hallo - Hallo! Kringkasting-
en i Norge 1920-1940. Oslo: Cappelens Forlag
1975.

Hans Fredrik Dahl har i sin fremstilling som den over-
ordnede synsvinkel valgt at betragte kringkastingen som
en institution. Han definiererinstitutionsbegrebet sdledes: -
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“Institutsjonen er det plan hvor samfunnets innkapsling
av mediet foregir. Institusjonen er /. . ./ vesentlig for
utformningen av kringkastingen som system. Den er

bearer av erfaringene, instrumentet for gjentakelser, det-

sentrum hvor individuelle menneskers daglige dont far
en mening ut over seg selv, som kringkasting” (side
11 - 12).

Man kan tilfoje: Institutionen kringkasting er da det over-
individuelle regelsystem, der styrer menneskenes ak-
tiviteter i forbindelse med at skabe, opleve, analysere,
vurdere og kritisere radio. Massekommunikationsforsk-
ning bliver siledes selv en del af institutionen kring-
kasting!

Hans Frederik Dahis bog er derfor historien om, hvor-
tedes det norske samfund i metlemkringstiden omfunk-
tionerede og omdannede den tekniske opfindelse radio
til den sociale institution kringkasting. De tekniske, pro-
grammassige, administrative, firmamessige, okon-

omiske, politiske og kulturelle forhold inddrages derfor

kun i undersogelsen i det omfang de bidrager til at klar-
legge denne institutionalisering.

Er denne fremgangsmade si vellykket? Giver dette
grundsyn mulighed for at fastholde de store udviklings-
linjer og disses arsager, og giver det plads for en ind-
placering af omhyggelige detaljeanalyser? Forstir det at
binde de forskellige niveauer sammen?

Efter min opfattelse kan man kun svare ja til disse
sporgsmal. Denne afthandling er et pionervaerk i nordisk

massemedieforskning. Det er virkeligt en bog man kan

lere noget af. Den er metodebevidst, den har en klar
opbygning af fremstillingen, og den har et solidt"greb
om det stoflige grundlag. Forfatteren har blik for uleste
problemer og forstar at problematisere sine egne og kil-

dernes tolkninger af begivenhedsforleb. Dertil kommer,

at bogen simpelhen er vrimlende fuld af detaljer, der
dog fremferes i en - efter min opfattelse - noget for
kortformuleret stil. Der er ikke mange overfledige sat-

ninger, man kan hvile ud ved: informationsniveauet '

og informationstatheden er hej, og forfatterens ironiske
undertoner kraever yderligere opmarksomhed hos la_xas-
eren.

Af bogens mange ﬁositive sider skal jeg ved denne
lejlighed kun traekke to frem. For det forste dens be-
tragtninger om radioens samfundsmassige effekter, og
for det andet dens behandling af det tekniske.

Bogens afsluttende bemerkninger pa siderne 360. -
64 — der er en art videreforelse af siderne 135 - 36 -
er virkeligt originale og frugtbare. Hans Fredrik Dahl
gAr her imod en ofte fremsat tese om, at kringkastingen
“samler” befolkningen. Tvaertimod, siger han. Den skeer-
per de lantente konflikter, men pd en ganske serlig
made. De brud den fremtvinger er brud indenfor de stri-
dende grupper, ikke brud imellem dem. Kringkastingen
seger at naerme grupperne imod hinanden, *ved 4 slipe

motsetningene for de baeres ut” (s. 364). Men det betyder
blot, at de stridende grupper indbyrdes deles op: man
far de kompromissegende, og de radikale afskalninger
pa begge sider af det tilstrebte kompromis. Disse ra-
dikale - de sikaldt umdideholdne” -kan s pd lengere
sigt udelukkes fra den borgelige offentlighed og det gode.
selskab. Hans Fredrik Dahl giver selv eksempler fra den
norske sprogstrid. -

Han navner videre, at studier af programstoffet om.
kirkestriden sandsynligtvis vil kunne ses frugtbart i dette
lys. Og jeg vil for min del tilfeje, at. kringkastingens
indflydelse pd de politiske modsatninger feks forhol-
derne indenfor arbejderbevagelsen og forholdene inden-
Jfor borgerskabet sandsynligvis med stort resultat vil kun-
ne analyseres efter denne tankegang. Det er desvarre .
ikke sket i denne. bog. Men ideen ligger der altsi.
Dernast over til bogens behandling af det tekniske:

Hans Fredrik Dahl skriver selv i indledningen, at ra-
dioteknikken har sin egen historie, der imidlertid ikke
er med i denne afhandling. Det, der er med, er. ’sam-
menhzangen mellem teknikk og kultur”, som han for:
mulerer det side 9.

At teknikken har en vis indflydelse pd massekom-
munikationens udvikling. er imidlertid ikke noget nyt.
i medieforskningen. Det gode ved Hans Fredrik Dahls
behandling er hans fine blik for, at teknikken ikke er
samfundsmassig neutral. Tekniske forhold har haft stor
betydning for den méade kringkastingen -er blevet or-
ganiseret pd i Norge, og har ofte vaeret udslagsgivende
for valget mellem alternative losninger. Teknikken har
derfor fungeret .til fordel for bestemte interesser. ‘Det
er det ene. Det andet er Hans Frederik Dahls frem-
havelse af, at teknikkens afgarende indflydelse ikke er
“naturgiven”. Nar det tekniske har fungeret som det
har, sd skyldes det oftest, at der ikke var formuleret
nogen politik imod den. Teknikken sejrede fordi der. ikke .
blev planlagt og tenkt andre lesninger i tide. Nogle ek-
sempler: . . :

— For det forste kan man nzvne selve oprettelsen
af kringkastingen i Norge. P4 grund af at Telegrafverket.
(dvs den norske stat) udelukkende var rettet imod skibs-
radiotelegrafi.(s. 41), stod man i den situation, at der
ikke fandtes nogen sendestation og heller ingen erfaring
i studiearbejde.. Dertil kom, at de geografiske forhold
i Norge var og er vanskelige for kringkasting.

Ivarksaettelse af kringkasting méitte under disse for-
hold blive kostbar, det matte kreeve store kapitalmeengder,
der skulle investeres i nye .sendestationer, i stu-
dier og optraening af mandskab. / sig selv peger dette
forhold imidlertid hverken pé privat eller pé statslig or-.
ganisering: Men ndr staten af politiske grunde beslutter
at fore en tilbageholdende ekonomisk politik, sd gen-
nemtvinger det tekniske forhold ar der skulle bygges nye
stationer — en privatordning.



Den samme problemstilling blev igen synlig, da man
i 1928 diskuterede alternativet: storstation i Oslo eller
landsudbygning. Det private selskab havde ikke serget
for nogen kontinuerlig udbygning af sendestationen i
Oslo, og resultatet var i 1928, at sendestationen var p
vej til rent teknisk at blive agterudsejlet (s. 174). Ho-
vedmassen af licensbetalere boede omkring Oslosende-
ren, og for det private selskab var muligheden for at vlge
mellem landsudbygning eller storstation ved Oslo ikke
reel: p grund af den manglede planlzgning og den ringe
tekniske standart ved Oslo métte det blive storstation.

Og storstationens gennémforelse medforte videre, en
forlengelse af det private selskabs konsession: den pri-
vatinvesterede kapital skulle have et rimeligt tidsSrum
til at sld om i.

P4 lignende mide kan man betragte forholdene om-
kring centralisering overfor decentralisering af program-
virksomheden. Ogsa her blev der ikke i nevnevardig
grad foretaget nogen planizgning, eller fert nogen aktiv
politik for at afgere sporgsmalet. Og af samme grund
blev det i stor udstrekning tekniske forhold, der be-
stemte, at man i Norge havde en vis lokal (decentral)
programvirksomhed, si lenge linjelejen af telefonlin-
jerne er meget kostbar (dvs indtil statens overtagelse
i 1933), og s4 leenge den tekniske kvalitet af overforslerne
fra Oslo var dérlig. N&r teknikken forbedres, forsvinder
den rekniske begrundeise for lokalprogrammerne, og de
kan derfor muligvis forsvinde rent faktisk, — hvis der
ikke gores noget aktivt imod det. En sddan aktiv linje
blev ikke fort; ved overgang til radiooverforsel af Oslo-
programmet til Hamar, Frederiksstad og Porsgrunn for-
svandt disse lokalprogrammer. Det skete for 1931 (s.
180). Og ved den senere landsovergang til hejfrekvens-
kanalen i 1935-37 blev lokalprogrammerne yderligere
reduceret (s. 241). Teknikken hjalp til, men den blev
heller ikke modarbejdet.

Et sidste punkt som jeg vil drage frem hvor man klart
kan se forholdet mellem det tekniske og det sociale,
er udviklingen af hgjtaleren. Hans Frederik Dahl gor ikke
meget ud af dettte, men navner dog pa siderne 82 og
110, at hejtaleren kom til Norge i 1925, og at den forst
fortreengte horetelefonerne mod slutningen af 1920-4re-
ne (s. 82). Forst herefter blev der i en sterre skala dbnet
mulighed for radiolytning som social aktivitet.

Det er klart, at det ikke 1 sig selv var noget teknisk
forhold, der betod at det skulle vare si lenge inden
hejtaleren blev almindelig udbredt i Norge. Teknisk set
ville det have varet muligt at satse hirdt pa udviklingen
af gode og billige hejtalere langt tidligere. Og det skete
faktisk i andre lande.

Nér det ikke skete i Norge, hanger det naturligvis
sammen med, at kringkastingen var under privat ledelse,
og at denne ledelse havde tet kontakt til de kapital-
grupper, der fremstillede radiomaterie!. Der var derfor
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en ren ekonomisk interesse i at fi s mange modtagere
som muligt: helst skulle hver lytter betale licens og kebe
sin egen modtager. Den modsatte udvikling, hvor ra-
diolytning foregik i sterre samlede sociale grupper, var
okonomisk set mindre heldig. Dertil kom naturligvis,
at der er knyttet en rekke ideologiske og politiske pro-
blemer til forholdet. I et borgerligt kapitalistisk samfund
er det "naturligt” at udvikle massekommunikationen
siledes, at modtagerne er isolerede fra hinanden. En
s&dan social isolation findes i Ajemmet, og kringkastings-
modtagelse er da ogsd i alle borgerlige samfund knyttet
til hjemmelivet. Dette er én teknisk losning, men en
lesning med store sociale konsekvenser, sivel for or-
ganiseringen af lytterne og for deres mulighed for at
reagere pi det de modtager, som for indholdet i det der
sendes. Programmerne prages naturligvis af, at de skal
konsumeres i borgernes private stuer. Politik - der jo
i borgerskabets selvforstielse’ikke har plads i hjemmets
intimitet - holdets bl a af denne grund borte fra kring-
kastingen i de forste &r.

Herefter skal jeg g over til de kritiske bemarkninger.

Afhandlingens faseopdeling af mellemkringstiden er
jeg ikke tilfreds med. Det ser for mig ud som om Hans
Frederik Dahl arbejder med en stiv opdeling i 20’erne
overfor 30’erne. Det vil sige med en opdeling, der ikke
hviler pA kriterier hentet fra.materialet selv. men som
tilskrives historien af historikeren.

Opdelingen er falsk. Naesten uanset hvilket enkelt-
kriterium man velger fra kringkastingens egen historie,
sé bliver 1934 - 35 det afgerende svingningspunkt for
kringkastingen i Norge.

Men inden jeg argumenterer for dette, vil jeg rose
Hans Fredrik Dahl for det han ikke har gjort. Han har
ikke valgt aret 1933 som skaringsdr, dvs. det 4r hvor
kringkastingen blev statslig. Og det er godt. S& vidt jeg
kan se, er det jo en af bogens forsigtige pointer, at der
faktisk ikke skete nogen dybtgéende @ndring med kring-
kastingen ved dens overgang fra privat- til statsdrift.
P4 en méde var der blot tale om formaliteter, og Hans
Fredrik Dahl har klogeligt undladt at lade sig styre af
disse formelle forhold.

For en faseinddeling omkring 1934 - 35 taler folgende:
I 1934 &ndrer arbejderbevagelsen holding til NRK. Fra
en vis aktiv modstand gir den over til et mere aktivt
forsvar for NRK. Den sociale betydning af dette er be-
tydelig. 1 1934 far vi ogsd oprettelse af lyttergrupper,
dvs. studiecirkler, og i 1934 kommer ligeledes de farste
foredragiserien " Vart daglige yrke” - noget Hans Fredrik
Dahl selv kalder “en virkelig abning” (s. 262). (Her vil
jeg i-vrigt indskyde, at folk fra arbejdspladserne naeppe
var nogen hjemelig norsk programform, som det
siges s. 262. 1 Danmark havde den eksisteret fra 1928,
gennemtvunget af Arbejdernes Radioforbund, der jo
havde kontakter til Norge). 1 1933 - 35 sker den afgo-
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rende afklaring af NRK’s forhold til NTB. I 1935 pa-
begyndes udbygningen af hojfrekvenskanalen, i 1935
far vi de organiserede lytterbevaegelser, og det er ogsé
i 1934 - 35 at lyttertallet for alvor begynder at stige.

Dette sidste haenger naturligvis sasmmen med den ge-
nerelle konjukturendring i rene 1934 - 35. Og dette
- at kringkastingens historie pA denne méide kan siges
at passe ind i Norges avrige historie - er jo nok s vigtigt,
ndr man skal valge kriterier, der kan bestemme fase-
inddelingen. Hertil kommer som endnu et argument
for at veelge 1934 - 35, at 1935 var ret, hvor arbej-
derbevaegelsen overtog regeringsmagten, for at holde
den mellemkringstiden ud.

At 1934 - 35 faktisk er svingningspunktet kan det
imidlertid veere vanskeligt at se i bogen, og her tror
jeg at struktureringen omkring institutionaliseringen
kan have spillet forfatteren et puds. Den betyder nemlig,
at han - pd trods af sin intetion om et helhedssyn -
behandler de forskellige faktorers indflydelse p4 institu-
tionaliseringen hver for sig: den tekniske udvikling, pro-
grampolitikken, lytterbevagelserne, osv. Jeg vil her
onske, at Hans Fredrik Dahl ved afslutningen at hele
veerket ville foretage en samlende opsummering af hele
udviklingen i Norge, siledes at han dér i et stor vue
treekker de store linjer op.

Min vaesentligste kritik gir imidlertid p4 bogens spar-
somme behandling af programstyringen.

Programvirksomheden kan formelt set kontrolleres p&
to forskellige mader. For det forste via direkte pabud,
programforeskrifter og censur. Det er den direkte og
dbne politiske kontrol. Og for det andet via en okon-
omisk-administrativ styring, der tilsyneladende er upo-
litisk, idet den fremtraeder som ren og skar ekonomisk
nedvendighed.

I sin behandling af programvirksomheden har Hans
Frederik Dahl hovedsageligt interesseret sig for den
forste form for programkontrol: han gennemgér forskel-
lige forsog pA censur, redeger for de direkte program-
pabud og beskaftiger sig en smule med programforskrif-
terne. Om det sidste: programforskrifterne vil jeg iovrigt
mene, at det mé vaere muligt at treekke betydeligt mere
ud til belysning af programvirksomheden, end det er
sket i dette bind. Her ma vi hdbe pd de naste bind
i reekken.

Den anden mulighed for programkontrol - dvs. en
okonomisk-administrativ styring — har Hans Fredrik
Dahl desverre ikke beskaftiget sig meget med. Det vil
jeg sterkt beklage. Jeg vil mene, at der her findes en
vaesentlig udviklings- og konfliktakse for mellemkrigs-
tidens kringkasting i Norge, og jeg vil yderligere papege,
at denne akse sandsynligvis bliver mere og mere central,
jo lengere vi kommer frem imod dagens kringkasting.
Den direkte dbne politiske kontrol er historisk set i af-
tagende, men til gengzld er det min péstand, at kon-

trollen - den politiske kontrol - lever videre, nu blot
maskeret som administrative beslutninger. Nar man skal
skildre den historiske udvikling i programproduktionen
er det derfor vigtigt at veere opmarksom pé forholdet
mellem disse to former for kontrol.

Med hensyn til denne afhandling, der jo kun beskef-
tiger sig med mellemkrigstiden, vil jeg tro, at en gen-
nemgang af dette forhold vil kunne kaste lys over et
af bogens sterste analytiske paradokser, nemlig dens
centrale konstatering af, at NRK er sterkt styret rent
administrativt, medens institutionen har stor program-
maessig frihed. Eller som Dahl selv udtrykker det:

“NKR sto gjennom sin riksprogramsjef “’suverén” i pro-
gramsaker, og kringkastingen var i denne henseende
mer fri under staten enn den hadde veart i privatsel-
skapenes tid. P4 andre omrider, derimot, var det om-
vendte tilfelle. I okonomi og administrasjon ble kring-
kastingen utsatt for sterkere og mer n@rgiende kontroll
enn for.” (s. 354) ‘

Dette er jo virkeligt paradoksalt.

Jeg skal i det folgende forsege at. lese lidt op for pa-
radokset.

Forst vil jeg imidlertid fremhave, at det jo ikke er
siledes, at Hans Fredrik Dahl ikke beskeftiger sig med
de forskellige administrative forhold i Kringkastingssel-
skapet og i NRK. Tvartimod. Bogen redeger omhyg-
geligt for de forskellige administrationsordninger og den
fremhaever selv side 76 - 77, at forholdet mellem ad-
ministration og programiedelse har varet et konstant
problem for kringkastingen. Det jeg vil kritisere den for,
det er, at der aldrig foretages nogen analyse af de kon-
sekvenser de administrative cendringer mdtte have for pro-
gramudviklingen.

Og lad os nu se lidt nermere pa disse administrative
&ndringer. Som udgangspunkt velger jeg et citat fra
Hans Fredrik Dahls opsummerede afsnit om dannelsen
af det forste kringkastingsselskap:

"ved sin funksjon, og ved de menn som drev den, var
derfor kringkastingen forst og fremst knyttet til det nee-
ringsdrivende borgerskap i mellomkringstidens Oslo, til-
dets livsstil og verdier. Man kan tillfeye: og mer enn
andre mulige lasninger ville ha gitt anledning til.” (s.
60 - 61).

Hvilke konsekvenser har si dette udsagn for forholdet
mellem programvirksomheden og administrativ kon-
trol?

At det var det nzringsdrivende borgerskab i Oslo,
der kontrollerede kringkastingen beted en raekke abne,
politisk motiverede forbund i forhold til programvirk-
somheden. Programmerne métte indskrenke sig til at
behandle den borgerlige, kulturelle offentlighed (for nu
at bruge en terminologi fra Habermas), suppleret med
et erhvervsbetonet tilskud, der netop viste hvem det



var, der ledede kringkastingen: derfor finder vi foruden
kulturstoffet reklame, vejrmeldinger, berskurser, land-
brugspriser samt nyheder. Det sidste skyldtes at NTB var
en af hovedaktionarerne. Denne skaevhed, og s godt
som alle disse pabud og forbud, blev afviklet over den
lange periode, hvor samfundet “indkapslede” kringkas-
tingen og gjorde den til en af sine centrale institutioner.
“Institutionaliseringen” beted nemlig ogs& en “demo-
kratisering”, forstiet pA den méide, at programmerne
efterhdnden kunne beskaftige sig med hele den bor-
gerlige offentlighed, sivel den kulturelle som den po-
litiske. Og i forhold til dette, er det rimeligt at sige,
at NRK havde sterre frihed, end det private selskab.

Men det, at kringkastingen var si tet knyttet til det
naeringsdrivende borgerskab i Oslo betod ogsd, at der
blev udviklet en meget omhyggelig administrativ kon-
trol med virksomheden. Dels af kommercielle grunde,
dels af politiske &rsager. Og denne administrative kontrol
strakte sig ind over programvirksomheden, der siledes
var begranset ogsd ad denne vej. Og pé dette sidste
punkt skete der ingen lempelse ved overgang til stats-
virksomhed: den sterke administrative kontrol med
programviksomheden fortsatte dér. Jeg skal belyse hele
udvikligen med nogle detaljer:

Da Kringkastingsselskapet tiltrddte sin virksomhed
startede styret med at ans®tte den administrative leder:
disponent Jespersen. Han fik 15000 i gage. Dernast
- en méned senere - ansattes programchefen til noget
mindre lon: 10 000 kr. Officielt forled det, at styret til-
strebte en sidestilling mellem administrationen og pro-
gramledelsen, men alene lanforskellen antydede jo hvor-
ledes en konflikt ville falde ud. Efter 6 maneder kom
konflikten, og styret besluttede at stotte den admini-
strative leder. Programchefen — der kraevede at program-
afdelingen skulle have fuld frihed - sagde sin stilling
op, og styret ansatte ingén ny programchef. Det blev
i stedet en programsekretcer, der skulle lede programaf-
delingen, og som udtrykkeligt var underkastet den ad-
ministrative leders myndighed. Til dette kommer s vide-
re, at styret hurtigt udviklede sig til en art overad-
ministration”. Herom skriver Hans Fredrik Dahl, side
72:

"Overfor selskapet og dets administrasjon hadde styret
en helt dominerende stilling. Kontrollen strakte seg inn
i den daglige drift, og gjaldt i perioder til og med sel-
skapets minste utbetalinger. Kringkastingselskapet fikk
aldri en selvstendig administrasjon. Ogsa initiativet 13
normalt pd styrets hender, fordelt i ad hoc underutvalg
til lesning av oppgaver etter hvert som de meldte seg.
Spesielt i ekspedisjonssjef Hougens tid som styrefor-
mann (1928 - 33) gikk styrets kontroll langt - pensjo-
nisten Hougen hadde god tid”.

Det ser altsd ud til at den administrative kontrél har
veret omfattende, ja si omfattende at den syntes at
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have odelagt den nedvendige udvikling i programvirk-
somheden; dermed truede den faktisk selskabets egne
okonomiske interesser. En lempelse matte tilsyneladende
til.

I hvert fald sker der i oktober 1927 det, at styret ind-
leder et helt &rs dreftelser af administrationsordningen.
Dahl omtaler ikke den dreftelse s&rligt grundigt (se af-
handlingen s. 96). Hougen er i sin bog om *’Oslo Kring-
kastingsselskaps Historie bd II” lige sd kryptisk. Han
siger:

I anledning av fremkommet kritikk - ikke minst innen
styret - over visse sider ved programvirksomheden, op-
tok styret i sluten av oktober 1927 til dreftelse spersma-
let, om der brude foretas endringer i ledelsen av sel-
skapets virksomhet, som fra 1. januar 1926 hadde vert
forestitt av disponenten og programsekreteren, idet
man bl a hadde inntrykk av, at disponentens tid var
for meget optatt av programmerne, s der blev for liten
tid igjen for hans administrative plikter, mens samtidig
programsekretzrens initiativ blev hemmet under den
bestdende ordning. Man dreftet innen styret mulighe-
tene for 4 {3 gjenoprettet programchefstillingen, idet in-
nehaveren av denne da forutsattes 4 skulle overta det
fulle ansvar overfor styret med hensyn til programmene,
mens han overfor disponenten kun skulde vare ansvar-
lig i rent ekonomisk henseende, altsd med hensyn til
programutgiftene. Der blev underhinden anstillet en de!
undersekelser om muligheten for en slik ordning, li-
kesom ogsd andre utveier til reformer belv overveiet,
uten at de dog dengang ferte til noget resultat.
Neste vir blev sporgsmailet om reformer i administra-
sjonsordningen atter optatt; et hertil siktende forslag
blev utarbeidet av disponenten og droftet i en rekke
styremeter. Og i et mode den 5. mai 1928 besluttet man
s& under de foran nevnte forutsetninger & avetere stil-
lingen som programsjef. Pa flere meter i slutten av mi-
neden blev de innkomne ansekninger gjennemgétt og
droftet.

Den 26. juni blev readkter Vilhelm Tvedt ansatt i den
pd ny oprettede programsjefstilling; forholdet mellem
programsjef og disponent sektes ordnet pi en sidan
méte, at ogsd den forstnevnte kunde fa den storst mulige
handlefrihet og dermed folgende ansvar, idet det sam-
tidig forutsattes etablert et stadig og forstaelsefullt sam-
arbeide mellem disponent og programsjef. Tvedt tiltridte
programsjefstillingen 1. oktober 1928.” (s. 11 - 12).

Her kunne jeg da enske en n@rmere analyse af de kon-
sekvenser denne nyudnavnélse af en programchef har
haft for programviksomheden. Beted det en svakkelse
af den administrative kontrol? '

Det konfliktfyldte forhold mellem administration og
program fortsatte imidlertid. Fra oktober 1928 til marts
1929 kerte man med formel sideordning mellem dem,
sé tradte imidlertid disponenten, dvs. den administrative
leder, tilbage. Heller ikke dette forhold er sarlig godt
belyst i afhandlingen. Hvad var det for en konflikt, der
forte til hans fratrden, og havde den nogen forbindelse
med programproduktionen?

Efter april 1929 fortsatte Vilhelm Tvedt som total-chef
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for bide administration og programvirksomhed.
Sporgsmalet er imidlertid hvor langt hans administrative
ledelse strakte sig — og dermed ogsa programafdelingens
faktiske frihed. Jeg erindrer om, at det er i denne tid
(1929 - 1933), Hougen bliver styreformand, jfr. det tid-
ligere citat, hvor Dahl sagde: Specielt i ekspeditionschef
Hougens tid som styreformann gikk styrets kontroll
langt - pensjonisten Hougen hadde god tid”.

Hvis man felger kronologien videre, vil man kunne
se, at kaernen i konflikten mellem Telegrafstyret (dvs.
Handelsdepartementet) og Kirke- og Undervisningsde-
partementet i hej grad var spergsmilet om, hvor den
egentlige styring af NRK skulleligge: hos denokonomisk-
administrative ledelse, eller hos programledelsen, Alene
af denne grund — fordi det ikke tog stilling til dette
centrale spergsmal - méttehandelsdepartementets forslag
fra maj 1932, der sidestillede administration 6g program-
viksomhed, blive omstedt, nir det skuile realiseres.

Og det skete da ogsd med Knut Liestols lovforslag.
Om dette skriver Hans Fredrik Dahl side 211:

I stedet for & legge fram et ""Naermere forslag om pro-
graminstitusjonens organisasjon” til innpassning i Han-
delsdepartementets opplegg for en telegrafstyret kring-
kasting, utarbeidet Kirkedepartementet noe ganske an-
net: en ny lov om kringkasting ( . . .) Det var en dristig
manevre. (. . .) Men det gikk. Norsk rikskringkasting
ble, mot Stortingets udtrykkelige forutsetninger, skapt
pad Kirkedepartementets premisser fullt og helt.”

Og hvad var s disse preemisser? Det var bl a dette de-
partementets indflydelse modsat handelsdepartemen-
tets. Samt det, at der blev indsat et styre og udformet
en seerlig lov. Dermed var det tanken at gore NRK til
en selvsteendig statsinstitution. Den skulle rykke los
fra regjeringskontorerne. Administrativt og ekonomisk
mitte dette betyde, at NRK selv satte op sit budget,
og at stortinget godkendte det som helhed.

Hvis dette var lykkedes kan man sige, at der var skabt
muligheden for, at NRK internt kunne have &ndret vagt-
fordelingen mellem den administrative ledelse og pro-
gramledelsen. Programstyringen kunne faktisk vere
kommet til at udgd fra programafdelingen.

Men dette ville Stortinget naturligvis ikke tillade.
NRK var for stor en fugl til at man turde lade den flyve
frit omkring. Jeg citerer Hans Fredrik Dahl:

“"Den mest alvorlige beskjering kom véren 1934. Da
NRKs forste budsjett passerte stortingskomitéen, fant
denne ut at kringkastingsbudsjette, som etter loven
skulle’godkjennes” av Stortinget,egentligburde bevilges
og ikke bare godkjennes. Forskjellen betydde rett for
Stortinget til 4 gjennomga budsjettet post for post, i stedet
for 4 godkjenne eller forkaste de rammer NRKs styre
stilte forslag om. NRK kom med andre ord direkte inn
i statsbudsjettet.

Dette var stikk imot lovens hensikt. Uttrykket “god-
kjennes” var valgt med omhu av Liestel, som under

hele nyordningsdebatten hadde vart opptatt av 4 for-
hindre en budsjettkontroll. Det var for 4 sikre NRK en
selvstendig stilling ogsé pa dette punkt at institusjonen
ble skapt gjennom en egen lov. (s. 354).

Med denne beskaring var programfriheden effektivt
bragt ind under den administrative kontrol.

Det er naturligvis muligt at jeg overfortolker det. Men
jeg tror det ikke, og som stette vil jeg fremfore udsagn
fra to mand, der havde stor indsigt i forholdene omkring
programvirksomheden: nemlig Knut Liestol og Olav
Midttun. Hans Fredrik Dahl refererer deres udtalelser
séledes: (s. 214)

”Statsrdd Liestol hadde selv, dengang Telegrafstyret
(hadde foresldet at budgettet skulle godkjennes av Stor-
tinget) uttalt seg mot 4 la de folkevalgte avgjore takten
i kringkastingens utbygging eller fastsette programav-
delingens ekonomiske rammer: det ville reducere kring-
kastingens uavhengighet til "taleméter utan storre rea-
litet”.

Og om Olav Midtunns reaktioner skriver Dahl:

"Dette bud (om at overholde de enkelte poster p3 bud-
gettet) ble mange ganger tungt 4 etterkomme for NRK.
Kringkastingen var inne i en voldsom ekspansjon: pro-
gramstrukturen ble omlagt og nye idealer trengte seg
igiemmen pé det ene programomridet etter det andre.
Nyansettelser, omdisponeringer og ekstra utlegg var hele
tiden nedvendig, men programbudsjettet mitte som alle
andre av statsbudsjettets poster fastlegges ni mineder
for budsjetdrets begynnelse og nesten to ar for dets av-
slutning. Midttun var en t&lmodig mann, men dette var
en tvangstreye han ofte folte opprerende.” (s. 355).

Med denne gennemgang har jeg forsegt at pdvise, via
de analyser og oplysninger, som Hans Fredrik Dahl
selv er fremkommet med, at der faktisk hele tiden, ved
siden af den aftagende direkte programcensur, har veaeret
fort en omhyggelig administrativ kontrol med program-
virksomheden, og at denne spending mellem adminis-
tration og program har fremkaldt en rakke af de vas-
entligste konflikter i kringkastingens udvikling i mel-
lemkrigstiden.

Det jeg ikke har klarlagt er naturligvis konsekvenserne
af denne administrative kontrol. Det er ikke muligt for
mig, med det materiale der i gjenblikket stir til min
rédighed. Klarleggelsen af disse konsekvenser vil kreeve

. en analyse af arbejdsforholdene i NRK, dvs. en analyse

af de journalistiske produktionsprocesser, de strukturelle
og administrative styringsmekanismer, resourceforhol-
dene: en analyse af NRK som arbejdsplads. Kun via
en sddan analyse vil det vare muligt at udsige noget
precist om den virkelige programfrihed.

Med dette har jeg siledes blot forsegt at pavise, at
en sddan undersegelse er nedvendig og patrengende,
og at den ber here med, nir man skal skrive kring-

kastingens historie. Frands Mortensen



KARL ERIK GUSTAFSSON - STIG HADENIUS: Svensk
presspolitik. Stockholm: Aldus 1976. '

Den svenska pressens forhdllanden &r vid det hir laget
timligen vil dokumenterade. En visentlig- forklaring
hirtill dr att de statliga pressutredningarna initierat och
finansierat en omfattande undersoknings- och forsk-
ningsverksamhet. De tre pressutredningarna intar enligt
Massmedieforskningsutredningen en framskjuten posi-
tion som forskarfinansidrer.

Ett av de storsta massmedieforskningsprojekten na-
gonsin i Sverige, Pressens funktioner i samhillet (SOU
1975:78), forsiggick inom ramen av 1972 &rs pressut-
redning (PU 1972). S4 var @ven fallet med den special-
undersdkning, Presstddet- och tidningskonkurrensen
(SOU 1974:102), som goteborgsekonomen K. E. Gus-
tafsson utférde och som kom att spela en si central
roll for presstddets nuvarande utformning.

Gustafsson och Stig Hadenius, huvudsekreterare i PU

1972 bland mycket annat, har tillsammans forfattat en
behindig handbok med titeln Svensk presspolitik. Till
grund for boken ligger det material som tidigare utforligt
redovisats i pressutredningens sammanlagt fyra vo-
lymer. .
Det skall genast framhdllas att de pa det hela taget
lyckats vil i sina strdvanden “att ge en komprimerad
bild av utredningens resultat och de beslut som fattats
av regering och riksdag”. Boken fyller bl a den viktiga
uppgiften att overfora kunskap om den svenska pressen
till den breda aliménheten i koncentrerad och lattldst
form. Statlig-presspolitik i svensk tappning har en s
pass speciell karaktdr att den- kan antas intressera dven
en internationell publik. Forlaget har darfor dven utgivit
en engelsk-"och en tysksprdkig version av boken. -

1 forordet heter det att én bok om aktuell svensk press-
politik “méste mindre handla om tryckfrihetslagstift-
ning och mera om marknads- och strukturfrigor; stod-
system och ideologisk debatt”. Den ideologiska dimen-
sionen ar forvisso visentlig. [ beskrivningen av den po-
litiska striden mellan anhingarna av generelit respektive
selektivt-stod tycker jag att Hadenius dr litet vl &ter-
hédllsam. Med viss beldtenhet konstaterar han att “en
bred politisk majoritet’ idag staf bakom den férda press-
politiken. Det dr forvisso korrekt. Men en viktig detalj,
om man skall geen rittvisande bild av den tidvis mycket
hirda debatten, ér att omorienteringen hos motstindar-
na till selektivitetslinjen gick s& sensationellt snabbt.

Forfattarna harbroderligt delat pdskrivjobbetoch bidrar
med fre kapitel vardera. Hadenius har fort .pennan
i inledningen. Hir tecknas flyhént pressens utveckling
med avseende pd struktur, upplaga, ekonomi, dgande,
innehéll och konsumtion. I ett historiskt inriktat kapitel
behandlas bla partierna och.pressen. Pressideologier
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samt pressens uppgifter och funktioner i en demokrati
tas upp i det tredje kapitlet.

Gustafsson har skrivit de tre kapitel som huvudsak-
ligen behandlar marknadssituationer, ekonomi samt ut-
formningen och effekterna av presstddet. Det stoff som
Gustafsson behandlar dr enligt min mening mycket vil
tilirattalagt for dem som snabbt vill siitta sig in i pressens
ekonomiska villkor och dess speciella problematik. Sir-
skilt intressant r det avslutande kapitlet om presstidets
effekter.

Hir konstateras b] a att presstodet “radikalt forandrat
utgivningsvillkoren for tidningsforetag som pa grund
av sitt konkurrensldge haft: en svag ekonomisk still-
ning”. De medel som kommit till anvindning i kon-
kurrensen om ldsarna har dock inte alitid statt i over-
ensstimmelse med statsmakternas intentioner om att
pressen bor striva efter mangsidighet bade i nyhets- och
det opinionsbildande stoffet. Det dr underhéliningsstof-
fet som i stor utstrickning kommit i forgrunden.

Avslutningsvis stéller Gustafsson frigan om var grin-
sen gir for statsmakternas vilja att satsa pengar pi pres-
sens Overlevnad. Att produktionsbidragen i stort sett
tredubblats perioden 1971-75 &r tankevidckande, inte
minst mot bakgrunden av de med jimna mellanrum
aterkommande larmrapporternaom lagtiackningstidning-
arnas ekonomiska kris.

Ser man till pressens ekonomiska situation efter sex
ars erfarenheter av 1971 4rs politik, forefaller det vara
si att villkoren dven for hogtickningstidningara for-
dndrats: en del av dessa gir nu med forlust och ir i
behov av statligt stod. Kan det bevisasatt annonsskattens
omfordeiningseffekt varit en aning for stark, drdet rimligt
att man ser 9ver dess roll som finansieringsinstrument
for stodet till 14gtiackningstidningarna.

Till avigsidorna med kortfattade, lattsmilta framstill-
ningar av det slag det hir dr friga om hor en mer eller
mindre uttalad ytlighet. Viktiga enskildheter blir otill-
riackligt diskuterade; sambanden mellan olika fenomen
kommer ldtt bort etc. Jag skall avslutningsvis ta fram

1ett enda exempel pa foreteelsen.

Under 1970-talet har néstan var femte dagstidning
utanfor storstiderna bytt dgare. I de allra flesta fallen
har kdparna varit politiska partier, med partierna lierade
foretag eller organisationer eller partipolitiskt forankrade

-stiftelser. (Se tex Pressens Tidning nr 5 -1976). Detta

generellt intressanta utvecklingsperspektiv kommer inte
sérskilt tydligt fram i Hadenius’ framstillning. Den
fraimsta anledningen till partiernas okande, direkta eller
-indirekta, engagemang pi dgarsidan torde vara att man
vill férhindra drastiska foréndringar i pressens politiska
struktur i ett lige d4 hotet om nya tidningsnedlaggningar
ir permanent.
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Om denna strategi skulle vara praktiskt verkningsfull,
krdvs det att dgandet i ndgon utstrickning dr forbundet
med ett inflytande dver tidningens innehdll. Att ett si-
dant samband skall besta for all framtid &r langt ifrdn
sjélvklart. Det traditionella dgarinflytandet dr uppenbart
hotat av journalisternas strivanden efter dkat inflytande
med referens till den expertis de representerar. Detta
ir ju kdrnan i professionaliserings-offensiven, som be-
skrivits av bla Lars Furhoff i Makten 6ver medierna
(1974).

Det dr rimligt att antaga att journalistkiren kommer
att flytta fram sina positioner pa bl a dgarnas bekostnad.
De politiska partiernas andel av dgarna ir i tilltagande,
som visats ovan. Hur kommer denna #garkategori att
mdta journalisternas krav? Hadenius dgnar nigra fa ra-
der (sid 54) & fragan om pressens professionalisering.
Frigan ar litet for stor och litet for viktig for att fi
en sd kortfattad behandling. Kai Kronvall

HAKAN HVITFELDT: Verklighetsfortriingning. En
studie i massmediefunktioner. Lund: Gleerups 1977

Avhandlingens syfte presenteras i tre punkter:

”1. Att med utgingspunkter i anvindningstraditio-
nen utveckla en teoretisk ram for studiet av massmedie-
funktioner genom tillférandet av frigestiliningar som
traditionellt inte forknippas med anvindningstraditio-
nen.

2. Att applicera i den teoretiska ramen centrala fra-
gestillningar pd en speciell grupp av_massmediefunk-
tioner, nimligen de som ger individen mdjligheter att
for en kortare eller ldngre tid, helt eller delvis, mentalt
komma bort frdn sin verklighet. Dessa massmediefunk-
tioner sammanfor jag under begreppet verklighetsfor-
tringning.

3. Att anknyta till relevant forskning och ddrigenom
ytterligare belysa och precisera vissa fragestiliningar och
peka pd fruktbara och visentliga forskningsomriden for
masskommunikationsforskningen™.

Avhandlingen betecknas som en explorativ studie.

Undersokningen ér upplagd som en surveyundersok-
ning. Data insamlades vid tre undersokningar bland
slumpmissiga urval av befolkningen i Malmé 1972 och
i Landskrona 1972 och 1973.

Forenklat kan-man alltsd sidga, att avhandlingens syfte
ar ett forsok dels att kombinera anvindningsmodellen
med effektmodellen, dels att undersoka massmediernas
" verklighetsfunktioner. | bida fallen finns en del tidigare
forskningsansatser, men de bida syftena har mig ve-
terligen inte tidigare kopplats ihop i nidgon undersok-
ning. .

En kombination av anvéndningsmodellen och ef-
fektmodellen dr en mycket aktuell tanke i dagens mas-
skommunikationsforskning. Flera forskare har behand-
lat de teoretiska forutsittningarna, men relativt fi har
hittills utfort empiriska undersékningar med detta per-
spektiv. Ocksd massmediernas verklighetsfortring-
ningsfunktioner har tidigare — med anvindande av be-
teckningar som verklighetsflykt eller eskapism - tilldragit
sig forskarnas intresse. Resultaten har emellertid
varit motstridande, och forskningen kan knappast sidgas
ha bringat klarhet pa detta omrade. Hakan Huvitfelt har
alltsd som d@mne for sin avhandling valt tvd mycket cen-
trala och viktiga problem inom masskommunikations-
forskningen.

Inom sociologien i allmdnhet och masskommunika-
tionsforskningen i synnerhet &r det vanligt att beklaga
bristen pd enhetlighet, bristen pa begreppsklarhet, pa teo-
retisk stringens osv. Ocksd Hvitfelt papekar angdende
anvindningsmodellen, att den inte uppvisar nigon en-
hetlig begreppsapparat, och att den uppvisar stora in-
bordes skillnader enligt olika dimensioner.

For att f& fram en fruktbar utveckling av masskom-
munikationsforskningen &r det viktigt att vi arbetar med
explicit uttryckta modeller som kan diciplinera tanken,
som kan gora vart teoretiska arbete kumulativt och som
kan standardisera terminologien.

Hir representerar Hvitfelts avhandling ett exempel
pd ett arbete som kan betraktas som en del som kan
supplera tidigare forskning och som kan integreras i en
storre helhet. Teoretiskt ansluter den sig till Rosengrens
paradigm och v. Feilitzens och Linnes modell for an-
viandningsmodellen. Hvitfelt utvecklar emellertid sin
egen teoretiska ram for studiet av massmediefunktioner.
Skillnaderna mellan Hvitfelts modell och de tvd nimnda
modeller &r relativt smi. )

Hvitfelts teoretiska ram siger i korthet féljande:
"Samhillet dr strukturerat pa ett visst sitt. Denna struk-
tur paverkar individens sekundira situation, dvs. fram-
for alit hans sekunddrgrupper. Denna i sin tur inverkar
tillsamman med individuella karakteristika pa individens
primira situation, dvs framfor allt hans primérgrupper.

Individuella karakteristika, primeer och sekundar si-
tuation, tillsammans med grundldggande ménskliga be-
hov konstituerar individens massmedierelaterade be-
hov. Dessa paverkar, tillsammans med av samhills-
strukturen avhingiga alternativ for behovstillfredsstal-
lelse, individens, motiv for massmedieanvindning, un-
der inverkan av hans tidigare erfarenheter av massmedi-
er och eventuellt massmediepdverkade behov. Motiven
for massmedieanvindning pdverkar massmedieattity-
derna och massmediebeteendet innanfor de ramar de
av samhillsstrukturen reglerade massmediefaktorerna,
dvs. massmediesystemet och dess p(ioriteringar av olika
massmedier med olika typer av innehdll, tilthandahétler.



Fran sitt massmediebeteende erhdller individen en
viss grad av behovstillfredsstillelse (motsvarar det som
pa engelska brukar bendmnas “gratification™), som del-
vis bestimmer hans framtida massmedieattityder och
massmediebeteende. Den varierande graden av behovs-
tilifredsstillelse antas Atérverka pd individens mass-
medierelaterade behov och hans motiv for framtida
massmedieanvindning. Detta har slutligen konsekven-
ser [or individen och for samhdllet™.

Direfter presenteras olika aspekter pd massmedie-
funktioner. Behov, motiv och behovstillfredsstillelse
diskuteras och definieras. Olika typer av massmedie-
faktorer genomgas. Tva kapitel dgnas massmedieattity-
der och ~beteende. | kapitlet om konsekvenser behand-
las dels mdjliga konsekvenser av verklighetsfortring-
ning, dels de empiriskt undersokta politiska konsekven-
serna av verklighetsfortrangning via massmedier. Fra-
gan om verklighetsfortringningens funktion och dys-
funktion diskuteras. Avhandlingens avslutas med att
forfattaren presenterar olika forslag till vidare forskning.

P4 grundval av de viktigaste empiriska resultaten ut-
vecklas i det sista kapitlet.en sammanfattande figur dver
verklighetsfortrangningsfunktionen  (v{-funktionen)).
(Figur 10:1)

Enligt denna sammanfattning okar individens dnskan
efter verklighetsfortringning med okande grad av negativa
inslag i individens verklighet. I kombination pdverkar dessa
variabler och faktorer hos massmedierna friimst tillgéingliga
mediers verklighetsforringningspotential och tiligdngligt in-

N
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nehdlls vf-instrumentalitet, individens massmedieattityder
och massmediebeteende i olika dimensioner med avseende
pd verklighetsforirdngning. Detta har politiska konsekven -
ser. .
Det centrala begreppet negativ verklighet anvinds som
indikator pa behov av verklighetsfortringning. Variab-
len negativ verklighet utgdrs av ett index som ir byggt
pd 6 faktorer. Dessa 6 faktorer ir olika fakiorer som
individen upplever som negativa i sin verklighet. En
av dessa sex faktorer dr social status, det vill siga ett
objektivt kriterium, medan de dvriga dr byggda pd in-
dividens subjektiva uppfattning av olika forhéllanden i
hans verklighet. ,

Har kommer den forsta huvudinvindningen mot av-
handlingen. Enligt min &sikt'kunde en sociologiskt cent-
ral dimension ha tillforts detta arbete om man i stillet
for att kombinera den strukturella faktoren social status
med de individuelia faktorerna i en variabel, hade ana-
Iyserat materialet sd att man kunde ha jimfort det re-
lativa forklaringsvirdet for faktorn social status med for-
kiaringsvirdet for de subjektivt upplevda faktorerna i
variabeln negativ verklighet. Begreppet sekundar situa-
tion ndmns i det teoretiska sammanhanget, men ingir
i ringa utstrickning i den empiriska analysen. Detta trots
att man vet att individens attityder och beteende pa
de flesta omridden i avgorande grad betingas av hans
placering i samhiillshierarkien. En variabel for social stra-
tifiering hade gett arbetet ett mer sociologiskt perspektiv
pd bekostnad av det socialpsykologiska. Mot bakgrund

Figur 10:1. SAMMANFATTNING AV VERKLIGHETSFORTRANGNINGSFUNKTIONEN
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av tidigare forskning ar det betinkligt att behandla mass-
mediernas publik under ett, utan att ski’l_ja mellan olika
samhiillsgrupper och de intressen de represénterar.

En mycket stor del av avhandlingen 4gnas naturligt
nog massmediattityder och massmediebeteende. Det teo-
retiska resonemanget hédr 4r omfattande och tar i be-
aktande ménga olika aspekter. Forfattaren papekar svag-
heter vid de undersékningar som bara koncéntrerar sig
pé exponeringstiden och eventuellt valet av innehall och
utvecklar de dtminstone delvis nya begrepp angiende
individens felationer til massmedierna: graden av in-
volvering i massmedier, respektive i vf-innehall, mass-
medieberoende och omfattningen av anvindningen av
massmedier som underlag for vf.

Trots allt kan man inte komma ifrdn att exponer-
ingstiden 4r en helt central variabel. Mattet pa éxpo-
neringstid erhdlls genom att stilla frigor om' vad ipp
vanligtvis brukar gora. Reliabiliteten vid data ev'denna
typ dr emellertid osiker. Resultatet av mitmetoder for
exponering for tv av typen aided recall” eller dagbok-
stypen visar regelbundet kortare éxponeringstid dn''de
generella frigorna. Dessutom synes skillnaden mellan
de olika mitmetoderna variera systematiskt mellan olika
statusgrupper. Personer med hogre status uppger girna
kortare tid pa frigorna om hur ofta eller hur linge de
brukar se pa tv dn personer med ligre status, medan
skillnaderna 4r mindre nér det giller att konkret kryssa
av for de program man sett en eller tva‘dagar tidigare.
Hir &r det troligen uppfattningen av mediets sociala sta-
tus som kan antas variera i olika samhéllsgrupper. Detta
ar emellertid ett stort metodologiskt problem for denna
typ av undersdkningar.

Ett annat stort problem dr kategorisering av innehdll
i olika massmedier. Forfattaren behandlar detta problem
utforligt och ndmner bland annat dnskvirdheten av att
forsoka forena subjektiva och objektiva element i ett
gemensamt klassifikationssystem. Detta avsnitt priglas
av ingdende kunnskap och erfarenhet.

[ kapitlet om konsekvenser-av att massmedier anvinds
som underlag for verklighetsfortringning behandlar for-
fattaren dels teoretiskt négra mojliga konsekvenser, dels
empiriskt en del_politiska konsekvenser.

I det teoretiska resonemanget tas de typer av kon-
sekvenser upp som massmedieforskare under de senaste
aren alltmer borja rikta sin uppmirksamhet mot, t.ex.
ldngsiktiga konsekvenser pa makronivd, konsekvenserna
av att individernas erfarenheter fran omvirlden alltmer
tenderar ‘att bli formedlade och dirigenom filtrerade,
konsekvenserna av kvardrgjande upplevelser av mass-

, medieexponering, samt differentiell kunskapstillvixt, Den
viktiga frdgan stills ocksd om vilken betydelse den

virldsbild som formedlas via olika massmedier kan tin--

kas ha p& manniskors kunskaper, attityder och virde-
ringar. I detta sammanhang saknar jag en hinvisning

till Gerbners omfattande projekt “Kulturella indikato-
rer”. Han och hans medarbetare har genom innehdlls-
analyser pdvisat ett antal dimensioner, ldngs vilka tv-
program ger en felaktig bild av samhillet, direfter har
de pavisat hur storkonsumenter av tv tenderar att fa
sin egen virldsbild fargad i den riktning tv-innehallet
ar forskjutet. En hinvisning till detta arbetg hade gjort
resonemanget nigot mindre spékulativt, ’

Avsnittet om betydelsen av verklighetsfortringning
via massmedier for politisk opinionsbildning har jag av
minga orsaker uppfattat som sirskilt intressant. Men
samtidigt uppfattar jeg dénna del av avhandlingen som
problematisk.

Min invindning giller dels begreppsutvecklirigen,
dels analysen och presentationen av resultaten.

Den forsta invindningen giller innehéllet i begreppen
*negativ verklighet’ 4 ena sidan och ’politisk passivitet’
och ’politisk kunskap’ 4 andra sidan. Tidigare forskning
har pavisat starka samband mellan olika slag av resurser
hos individen och hans politiska aktivitet och politiska
kunskap. (Politisk aktivitet och politisk kunskap har f.6
starkt ‘samband med varandra). De olika faktorerna i
begreppet negativ verklighet kan alltsi uppfattds som
uttryck for resurser eller brist pd resurser. Social status
och hilsa #r de tydligaste, men ocksa nir det giller t.ex.
onskan att komma hemifrin, 6nskan om arbetsbyte och
omridestrivsel kan man forestilla sig underliggande re-
“surser eller brist pa resurser. ' :

Vidare forefaller det att vara vissa begreppsmassiga
likheter mellan faktorerna otrivsel i arbetet och omra-
destrivsel i variabeln negativ verklighet och en kinsla
av frimlingskap och vanmakt som igen inte ligger langt
fran politisk alienation och politisk passivitet, det sista
en del av begreppet politiska konsekvenser. Med andra
ord #r det orsak att formoda, att det foreliggerett teoretiskt
och empiriskt samband mellan variablerna negativ verk-
lighet och politisk passivitet, respektive politisk kunskap.

Undersokningen har pévisat samband mellan negativ
verklighet och massmédieattityder och -beteende med
avseende pd verklighetsfortrangning. Vissa samband har
ocksa pavisats mellan massmedieattityder och -beteende
och politisk passivitet och politisk kunskap. Fragan #r
nu: Hur mycket av variansen i de politiska konsekvens-
variablerna forklaras av variabeln negativ verklighet och
hur mycket av vf-anvéindningsvariablema?

For att undgd en misstanke om att det kan vara de
samma underliggande faktorerna som paverkar bide va-
riablerna for tv-anvﬁndhing av massmedier och de po-
litiska konsekvensvariablerna hade det varit pa sin plats
att presentera sambanden mellan konsekvensvariablerna
och massmedievariablerna med konstanthalining av va-
riabeln negativ verklighet. Har hade tabeller med bade
procentfordelning och korrelationskoefficient varit nod-
vindiga. Om procentgrundvalen hade blivit for 14g kunde
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en annan analysform, t.ex. multipel regressionsanalys
eller AID-analys ha anvints.

I tabellerna i detta avstiitt har utbildning héllits konst-
ant. Detta & mycket vilmotiverat. Det sdgs ocksd att
dven andra variabler som beddmts relevanta har konst-
anthallits i analysen. Variabelns kdn méste anses viktig,
pd grund av kvinnors vanligen betydligt ligre grad av
politiskt intresse och annorlunda beteende 4n min nar
det giller massmedier. [ detta avsnitt hade dverhuvud-
taget en mer uttdmmande redogorelse for resultaten va-
rit nodvindig, men det viktigaste hade alltsi varit att
man hade fitt veta den relativa forklaringskapaciteten
i variablerna negativa verklighet och variablerna for
massmedieattityder och -beteende nir det giller de po-
litiska konsekvensvariablerna. Detta hade pé ett frukt-
bart sdtt knutit an till tidigare forskning om politisk opi-
nionsbildning och masskommunikation. (Jfr. Martinus-
sen: Fjernedemokratiet — sosoal ulikhet, politiske res-
surser og politisk medvirkning i Norge.) '

Det dr emellertid fortjanstfullt att Hakan Hvitfelt har
gett sig i kast med dessa viktiga frigestiliningar. Det
teoretiska resonemanget i avhandlingen som helhet, och
tankarna om framtida forskning dr prdglade av utfor-
lighet och insikt. Centrala delar av den empiriska ana-
lysen uppfattar jag ddremot som mindre ‘dvertygande.

‘ Anita Werner

JAN-ERIK NORDLUND: Mediaumginge — en explo-
rativ studie. Lund: Studentlitteratur 1976.

Massmediekonsumtionen i Sverige dr en av de mest
omfattande i viirlden. Aktuella undersékningar har visat
att genomsnittssvensken varje dag liser minst én dags-
tidning, ofta tva. Tidningsldsningen dgnas omkring en
halvtimma. I genomsnittshushallet star radion pd mellan
en och tva timmar och TV-tittandet fir ca en och en
halv timma. Regelbundet lises dessutom tre veckotid-
ningar, vanligen tvd populértidningar och en tidskrift
av annan typ.

Inom masskommunikationsforskningen har sedan
manga decennier stéllts frigan vilka effekter massmedi-
erna har pa individer och samhille. Med hénsyn till
dagens hoga konsumtionsniva torde det inte vara ofim-
ligt att pistd, att de svar forskningen hittills kunnat ge
4r bade osdkra oh begrinsade. Till stor del beror detta
pa att den 3ldre forskningen utgick fran ett alitfor snavt
synsitt: man sdg mediernas paverkan pé individen som
ett enkelt stimulus - respons forh&llande. Denna forsk-
ningsansats har ofta benamnats “injektionsmodellen™.

Injektionsmodellen kom efterhand att visa sig mindre
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fruktbar. Den kunde inte integrera insamlat empiriskt
material pd ett meningsfullt sttt Slutsatserna blev mot-
ségelsefulla och pekade mot en atervindsgrind. Ett sitt
att komma ur detta dilemmablev att fokusera individens
anvindning av medierna. Frigestillningen blev hur den
enskilde utnyttjar medierna och vilka funktioner dessa
kunde ténkas fylla for ménniskor i skilda situationer.

Den s.k. anvdndningsmodellen finns i Sverige, be-
handlad bl.a. av Dan Lundberg och Olof Hultén (/n-
dividen och massmedia. EF]. Handelshogskolan i Stock-
holm. Stockholm 1968) och i Radio-tv méter publiken
(Sveriges Radios forlag. Stockholm 1972). Karl-Erik Ro-
sengren, Lund, har behandlat anvindningsmodellen
bl.a.’i en artikel i Blumler, Jay G och Katz, Elihu (ed)
The Uses of Mass Communciations (Sage Annual Reviews
of Communication Research. Vol. III. Beverly Hills-
London 1973).

Det ir mot en sédan forskningsbakgrund man skall
betrakta Jan-Erik Nordlunds avhandling Mediaumgiinge
(Sociologiska  institutionen, Lunds universitet).
Den centrala frigestéllningen 4r hir i vilken utstrickning
massmediekonsumtion fungerar som ersittning for di-'
rekta sociala relationer. Annorlunda uttryckt handlar av-
handlingen om massmediernas betydelse for vad som
ibland kallas privatiseringen av det sociala livet. Vidare
vill forfattaren belysa konSekvenser av olika sdtt att
umgis med medierna”.

Den teoretiska ramen for Nordlunds arbete dr vad
han kallar en socialiseringsmodell. Modellen avser att
askadliggora de allminna socialiseringsprocesser som
under hela livstiden inverkar pd en individs utveckling”.
Forfattaren skisserar socialiseringen som en process dér
individen lar sig hur vissa primirbehov kan tillfreds-
stdllas. Samtidigt uppkommer vissa sekundira behov
som Kkan tillfredsstillas p& olika sitt. Huvuddelen av
individens behovstillfredsstillelse sker genom interak-
tion mellan ménniskor. Utgdngspunkten for Nordlunds
analys ar denna behovstillfredsstillelse ocksé kan ske
genom massmediekonsumtion: man “interagerar” med
manniskor i radio- och tv-program samt i dags- och
veckotidningars spalter. Mediekonsumtionen blir hir ett
"funktionellt” — men inte reellt - alternativ till umgénge
med andra ménniskor.

P4 grundval av detta resonemang utvecklar Nordlund
en "anvandningsmodell” som blir den konkreta ramen
for avhandlingens empiriska analyser. [ ett forsta steg

giller analysen hur graden socialisering samvarierar med -

den enskildes grad av medieexponering (omfattning och
inriktning av massmedieKonsumtionen) och av typen
av medierelationer (typ av interaktion och grad av in-
dentifikation med personer som framtrider i medierna).
Det andra steget behandlar frigan om vilka konsekven-
ser konsumtion och expornering har for manniskors so-
ciala situation (attityder, kunskaper och beteenden).
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Underlaget for den empiriska delen av avhandlingen
ar tvd intervjuundersokningar (i Maimd och Landsk-
rona). Dessa bygger p4 ett urval om drygt 500 personer
respektive knappt 400 personer. Bortfallet 4r i bdda nigot
dver 25 procent. Operationaliseringen av den centrala
variabeln "medierelationer” har i forsta hand skett med
fragor av typen “jag ldser tidningen ddrfor att . . .", dér
de tillfrgade fatt ta stillning till olika alternativ. Det
ingdr vidare nigra Oppna fragor.

Den forsta delen av resultatredovisningen visar att
manniskor i stor utstrackning faktiskt tycks anvénda

medier som en form av social interaktion. P4 frigan °

om vad man gor d& man kinner sig ensam svarar mer
dn 60 procent att de tittar pd tv. Andelen som uppger
sig ringa nigon bekant stannar pd knappt 40 procent,
medan t.ex. radio far knappt 50 procent.

Huvuddelen av Nordlunds analys #dgnas 4t hur min-

niskor som skiljer sig i avseende pd 1yp av socialisering,

tex. olika grad av interaktion med ménniskor pd fritiden,
forhaller sig till olika medier. Har framgar att sambanden
mellan ett passivt umgingesliv och ett intrésse for mass-
medier som kontaktyta &r relativt ldga nir det géiller‘
konsumtionens omfattning men 6kar d4 man studerar
konsumtionens inriktning respektive karaktdren hos
minniskors konsumtion, t.ex. grad av mediaumgénge.
De medier som visar sig ha storst betydelse dr inte ovin-
tat tv och veckopress, medier med vad forfattaren kallar

UTGANGSLAGE KONSUMTION

hog “*mediaumgingespotential’’; personer framtréder re-
lativt ofta i mediet.

Analysen av konsekvenser ar mer komplicerad. For-
fattaren gor hir en dversikt av samvariationer mellan
medieexponering och medierelationer 4 ena sidan och
olika konsekvensmatt pd den andra. De tva konsekven-
smitt som forefaller mest intressanta dr “mediebero-
ende” och “politisk kunskap”. Vad betriffar “media-
beroende” konstateras att. beroende av ert medium ofta
har hogt samband med beroende av andra medier, vidare
att beroendet dr hogre bland personer sog har hogre grad
av mediaumginge. .

Den ur statsvetenskaplig synpunkt mest relevanta de-
len dr diskussionen kring vilka effekter mediaumginge
har pd minniskors kunskap i samhillsfrigor oh vilka
effekter detta kan tdnkas pd samhillet i stort. Resultatet
dr inte ovintat, att det finns negativa samband mellan
4 ena sidan kunskap om politik och en kompetensorien-
terad syn (bedomning av kvalifikationer snarare dn be-
démning av personliga egenskaper) pé partiledarna och
pa den andra mediaumgdnge. Personer som har lig kun-
skap har ocksaett mer personligt” forhailande till medi-
erna. Dessa visar sig till stor del vara de utbildnings-
missigt svaga grupperna i samhillet. Forfattaren dis-
kuterar detta som en differentiell socialisering. De 14g-
respektive hogutbildades skilda utgingsldgen gor att de
har olika forhdlIningssitt till medierna och detta medfor
att de utnyttjar medieinnehdllet med olika effekt. For-
fattaren skisserar detta i foljande figur:

Skillnader i
kunskaper, atti-

\V

Skillnader avseende konsum-
tionsfrekvenser, inneh&lls-

tyder m.m.

preferenhser m.m.

MASSMEDIEATTITYD

hallet = dkande
skillnader

Vardering av inne- |

MEDIERELATIONER

mediaumgédnge =

tkande skillnader

KONSEKVENSER

Storre skillna-

der 1 kunskaper,
attityder m.m.




Diskussionsvis sitter forfattaren detta i samband med
mediesystemets och jourhalistikens allminna utveck-
ling. Han pekar pd att ett medium som tv sannolikt
har bidragit till okade kunskapsskillnader och att en 6k-
ning i personifieringen av nyhetsmaterial kan ha samma,
effekt. ‘

Nordlunds resonemang dr tankevickande, dven om
det pi inget sdtt 4r helt nytt. Snarast ligger det relativt
nira den forskning kring informationsklyftor i samhillet
och deras bakgrund som f.n. bedrivs bl.a. pi Sveriges
Radios publik- och programforskningsavdelning (t.ex.
Findahl, Olle m.fl., Informationskiyftorna — en utmaning
Jfor etermedierna. PUB/Sveriges Radio 1976). Det vir-
defulla med Nordlunds arbete ar att han systematiskt
sokt relatera sitt resonemang till en viss teoretisk tra-
dition.

De spidnnande slutsatserna i Nordlunds arbete kan emel-
lertid inte skymma de oklarheter som utan tvekan finns
i avhandlingen. En sidan oklarhet giller terminologin,
ddr begrepp som behov och interaktion far en begrinsad
belysning i forhallande till de slutsatser som senare dras.
Metodologiskt kan det finnas skal att ifrigasitta en del
av de intervjufrigor som man bygger pa i den empiriska
analysen. Forfattaren ir sjilv inne p denna majlighet.
Med hinsyn till detta hade det varit ett minimikrav att
frigeformuldren dtminstone tergivits som appendix. De
operationaliseringar som finns hidr och var skapar en
viss osikerhet hos ldsaren’ Kan de hodga sambanden mel-
lan exempelvis mediaumginge och medieberoende
hidnga samman med att i och for sig olika frigor av
de intervjuade upplevs pa ungefdr samma sétt? Ibland
kan ldsaren fd en sidan uppfattning. Det dr dock svért
att ha nigon definitiv uppfattning om hur resultatet kan
tolkas sd linge man inte kan se hur frigorna stillts.

En annan svaghet i Nordlunds avhandling ir presen-
tationen. Boken &r dverlastad med delanalyser och ko-
efficienter. Det dr ofta svart att finna helheten i fram-
stéllningen. Vissa mindre felaktigheter i texten -tyder
pd att redovisningen skulle tjinat mycket p& en om-
arbetning. Nu forsvinner en del intressanta tankar i ett
myller av mellanrubriker av varierande dignitet.

Nordlund har kallat sin studie explorativ. Utan tvekan
gor detta att vissa av dessa invandningar méiste anses
vara av mindre vikt. Detta giller i synnerhet de tankar
som finns i anslutning till analyserna, t.ex. det uttalade
“effektténkande’ som finns i den ovan atergivna figuren
och som i vissa avseenden kan ifrigasittas. Hans re-
sonemang kring dessa typer av effekter maste dock anses
mera vara en fortjanst @n en svaghet.

Lennart Weibull
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OsMo W1i0: Kommunikation — vad ér det? En
grundbok om information, sprék och massmedier.
Stockholm: Natur och Kultur 1976.

Wiios bok dr ursprungligen skriven for en finsk publik
och har anpassats till svenska forhillanden av Kjell No-
wak. Den riktar sig i forsta hand till studerande inom
gymnasieskolan och vid universiteten.

Boken har sju kapitel. I dessa behandlas: Grunderna
for minskligt beteende, Minniskans informationsbe-
handlingssystem, Miénsklig kommunikation, Svérighe-
ter i samband med kommunikation, Masskommunika-
tion, Medierna och Massmedierna i samhillet. Ansatsen
ar som synes omfattande. Av bokens ca 180 sidor dgnas
ca 120 &t “manniskan i kommunikationsprocessen’. P4
resterande sidor behandlas masskommunikation och
massmedier.

Framstillningen i bokens forsta del (kap. 1-4) 4r litt-
last, dverskadlig och vilforsedd med konkreta exempel.
Grunderna for manskligt beteende: arvsfaktorer, kropps-
funktioner och miljofaktorer, liksom minniskans moj-
ligheter att behandla information redovisas pi ett in-
tressevickande sétt och &r vil anpassat till de aktuella
malgrupperna. Avsnitten i tredje kapitlet om vad som
sker under kommunikationSprocessen respektive om
kommunikation i syfte att piverka dr dock mindre till-
fredsstillande. Det forra i pedagogiskt avseende genom
onddigt komplicerade modellresonemang. Det senare
med avseende pa innehdllet, exempelvis vad giller re-
dovisningen av vad som karakteriserar propaganda och
hur den anvinds.

Ett klart plus for framstéiiningen ir att forfattarna
dgnar et helt kapitel (4) 4t att belysa svérigheterna i
samband med kommunikation. Dessa problem har i ti-
digare bocker om kommunikation oftast inte dgnats
nimnvird uppmarksamhet. Texten ar innehéllsrik och
vil disponerad. Vad man saknar dr en anknytning till
den aktuella debatten om samhallsstrukturens betydelse
for den enskildes méjligheter att kommunicera med and-
ra inom sdvil som utom det egna sambhillet. En s&dan
mélsittning skulle kanske bist uppnis om denna text
integrerades i ett slutkapitel om minniskan i kommu-
nikationssamhillet.

Nir forfattaren sedan 6vergr till att redovisa och dis-
kutera olika synsitt pd och modeller for masskommu-
nikation marks en fordndring i framstillningen. De ti-
digare avsnittens faktarika men dnda 6verskadliga text
efterfoljs i borjan av kapitel 5 av en onddigt komplicerad
modellexercis. P4 kapitlets forsta tretton sidor presen-
teras elva modeller. Flertalet. av dessa kriver, om for-
stielse for deras innehdll skall uppnds hos lisaren, en
lﬁngt mer utforlig behandling i text dn vad som hir
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redovisas. En kraftig nedskérning av antalet illustrerade
modeller for masskommunikation skulle géra den i sig
intressanta texten mer Overskddlig och littldst.

Bokens sjétte kapitel handlar om massmedier, i férsta
hand pressen och etermedierna. Den inledande 6ver-
sikten dver kommunikationsteknikens utveckling &r
kortfattad men tillricklig i detta sammanhang. Klassi-
ficeringen av medierna i “snabba” och “varaktiga™ ir
dock oklar. For de flesta ldsare &r den troligen mer f6r-
virrande &n klargdrande. Vad giller exempelvis behand-
lingen av pressen har forfattarna uppenbarligen haft vis-
sa svérigheter att smilta samman originalutgvans text
med de avsnitt som behandlar svenska forhdllanden.
Det forfattarna betecknar “pressdoktriner” #r snarare
exempel pd olika allmidnna mediepolitiska synsitt. Dessa
dr i sin tur kopplade till det samhilissystem i vilka de
utformats. Ett avsnitt om massmedieideologier (kom-
munikationsideologier) och deras beroende av den ra-
dande samhillsstrukturen skulle hir fyllt en visentlig
funktion. Det skulle ocksd kunna anvindas som ut-
gangspunkt for ett avsfutande kapitel i vilket man kunde
ge en mer integrerad syn pd minniskor och medier i
kommunikationssambhillet.

Sammanfattningsvis kan konstateras att boken kan upp-
delas i tva delar. Den forsta av dessa, i vilken ménniskan
som kommunicerande varelse stir i centrum, &r lattlist,
vilstrukturerad och faktamaissigt vil anpassad till de av-
sedda mélgrupperna. Den andra, vari medier och mas-

skommunikationsprocesser behandlas, dr mer ojamn
bade i friga om typ av innehdll, samt dess strukturering
och anpassning till mélgrupperna.

Att en lirobok saknar notforteckning #r idag ganska
vanligt. Vad ldsaren i ett sidant lige kan kriva av for-
fattaren &r att utforliga litteraturanvisningar ges i an-
slutning till varje kapitel. Denna bok uppvisar vissa bris-
ter i detta avseende, vilket &r att beklaga. Bide sakligt
och pedagogiskt allvarligare dr dock att statistiska upp-
gifter, exempelvis om medieutbud och mediekonsum-
tion, presenteras utan angivande av killa.

1 bokens forord séger forfattarna att den ™. . . tillkkom-
mit for att fylla en uppenbar lucka: det har inte funnits
en allmin larobok om kommunikation ...”. Det dr en

visentligt ansats att skriva en allmén ldrobok vari man
soker anlagga ett tvirvetenskapligt synsitt pA kommu-
nikation. Kanske skall den hidr anmilda boken ses som
ett exempel pd hur problemfylid en sidan uppgift ar.
Det vore dirfor av virde om den listes och diskuterades.
Kanske kan den tjina som “vickarklocka™ for de inom
omradet verksamma forskarna och ldrarna. Wiios och
Nowaks forsok skall ses som ett steg i riktning mot
okad integration av kunskaper och erfarenheter frin olika
filt inom kommunikationsforskningen. Dét bor stimu-
lera oss att fora debatt och praktisk handling’ vidare i
denna riktning.

Rurger Lindahl
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Replik om objektivitet och sambhiillsuppfattning

Pertti Hemanus har i flera sammanhang (bland annat
i StvT 1974, s. 181) polemiserat mot mitt — frin Rydbeck
hidmtade — konstaterande (ursprungligen i StvT 1970,
s. 160) att objektivitet i massmediernas nyhetsformed-
ling dr omgjlig att uppnd dédrest man inte utgér fran
bestdmt preciserade politiska eller ideologiska véardering-
ar.

Hemanus menar att objektiviteten &r teoretiskt mojlig
att uppnd under en avgorande forutsittning, som ér fi-
losofisk till naturen: att vi medger att det existerar en
objektiv verklighet. Som kriterier pA en objektiv fram-
stillning foreslar han: principiell och faktisk testbarhet,
sanningsenlighet och informativitet.

Informativiteten definieras — med ett citat frin Ah-
mavaara - by the extent to which the event described
affects the lives of the audience either directly or in-
directly, regardless of whether or not the audience is
itself aware of this effect.”

Det blir detta kriterium som bestimmer urvalet av
hidndelser och perspektivet pd skeendet: For Hemanus
- och mig - &r det sjilvklart att man ska prioritera en
hindelse som berdr manga ménniskor framfor en hin-
delse som berdr endast ett fatal, liksom att man ska
prioritera stoff som handlar om minniskornas sociala
villkor framfor kindisstoff. '

Men inget av detta kan hirledas frin det filosofiska
antagandet att det existerar en objektiv verklighet. I stal-
let dr det principer som hdrleds fran véra allmidnna sam-
hélleliga varderingar.

Sévida inte Hemanus med sin “avgbrande forutsitt-
ning” (att det existerar en objektiv verklighet) menar
en fullt utvecklad marxistisk samhillssyn.

I s& fall har jag bara en reservation till hans reso-
nemang, namligen att det dr oténkbart att i samhillen
av vir typ f3 en marxistisk samhillssyn accepterad som
den allminna grunden for nyhetsvirderingen. Tvirtom
dr det angeldget — for att ge den ndgot utrymme — att
sl vakt om en pluralistisk syn. Det &r detta jag har
velat gora bland annat genom det konstaterande som
Hemanus polemiserar emot. Lars Furhoff

Brev till redaktionen

I Media-Forsk Orienter av Mai 1977 las jeg at Statsve-
tenskaplig Tidskrift skal redigere en spesial nummer om
massemedier. Siden jeg selv er statsviter fra Universi-
tetet i Amsterdam og i eyeblikk arbeider med et forsk-
ningsprosjekt om reklame, sender jeg som separat trykk-
sak noen av mine publikasjoner:

- Kvinner i ramme. En innholdsanalyse av kjennsroller
i ukeblad. Senter for mediaforskning, Sosiologisk In-
stitutt, Universitetet i Bergen, 1977.

- Political socialisation: The social functions of sex roles
in advertisements. Design. of a comparative study of
The Netherlands and Norway. )
Working papers, no. 2 April 1977. Reseatch project
Sex roles in advertisements.

- Bibliography for women in media research.
Working papers no. 3, April 1977. Research project
Sex roles in advertisements.

De kan bruke dette dersomtDe synes det kunne vare
av interesse for leserne.

Jeg ville sette pris pd om De kunne nevne forsknings-
projektet mitt i bladet, slik at evt. intresserte har mulighet
til & korrespondere. Prosjektet er et oppdragsforsknings-
prosjekt for Forbruker- og Administrasjonsdepartemen-
tet, prosjektet heter “Kjennsroller i reklame”, det blir
utfort ved Senter for Mediaforskning, Sociologisk In-
stitatt, Universitetet i Bergen, ansvarlig prosjektleder
Marjan Flick.

Med vennlig hilsen,

Marjan Flick
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