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Platon och Aristoteles om jämlikhet, rättvisa och demokrati 
A V O L O F W E N N Å S 

D e t t o r d e r å d a a l l m ä n e n i g h e t o m a t t s t u d i e r i 

ä l d r e o c h n y a r e n o r m a t i v p o l i t i s k t e o r i m å s t e 

i n g å i d e n s t a t s v e t e n s k a p l i g a g r u n d u t b i l d n i n g e n 

v id v å r a u n i v e r s i t e t . G o d a s k ä l f ö r s a k e n h a r 

bl . a. P ä r - E r i k B a c k o c h J e n s C h r i s t o p h e r s e n 

f ö r t f r a m i S t a t s v e t e n s k a p l i g T i d s k r i f t 1972: 1 

s. 9 2 ff. E t t s k ä l ä r , m e n a r d e , a t t d e t k n a p p a s t 

f i n n s n å g o t o m r å d e i n o m m o d e r n s t a t s v e t e n ­

s k a p l i g f o r s k n i n g , d ä r i d é h i s t o r i s k a a s p e k t e r 

i n t e h a r r e l e v a n s . E t t a n n a t ä r a t t d e s o m s t u ­

d e r a r s t a t s v e t e n s k a p p å g r u n d n i v å n s å v ä l s o m 

p å f o r s k a r u t b i l d n i n g s n i v å n i n g e n a n n a n s t a n s 

f å r e r f o r d e r l i g v i d g n i n g a v s i n a i d é h i s t o r i s k a 

p e r s p e k t i v . 

E t t t r e d j e s k ä l s y n e s m i g v a r a d e t s t e g r a d e 

i n t r e s s e t f ö r i d é a n a l y s o c h i d e o l o g i d e b a t t h o s 

p o l i t i k e r o c h s a m h ä l l s v e t a r e v ä r l d e n ö v e r ; d e t 

b l i r f .ö . a l l t t y d l i g a r e a t t d e a v g ö r a n d e k o n ­

f l i k t e r n a p å s å v ä l d e n n a t i o n e l l a s o m d e n in ­

t e r n a t i o n e l l a p o l i t i k e n s o m r å d e n i g r u n d e n ä r 

a v i d e o l o g i s k n a t u r ; O c h e t t f j ä r d e s k ä l ä r vä l 

d e n a l l t l i v l i g a r e d i s k u s s i o n e n o m r ä t t a i n n e ­

b ö r d e n a v v ä r d e l a d d a d e o r d o c h b e g r e p p i 

" r ä t t i g h e t s f ö r k l a r i n g a r " a v o l i k a s l a g ; e t t a k ­

t u e l l t e x e m p e l ä r d e t n u a n t a g n a f ö r s l a g e t t i l l 

n y s v e n s k r e g e r i n g s f o r m m e d i n s k r i v n a k r a v p å 

" r ä t t v i s a " o c h " j ä m l i k h e t " . 

E f t e r s o m s t u d i e r a v ä l d r e n o r m a t i v p o l i t i s k 

t e o r i k n a p p a s t k a n f å m e r ä n e t t m y c k e t b e ­

g r ä n s a t u t r y m m e i n o m s t a t s v e t e n s k a p e n m å s t e 

e n m e t o d t i l l ä m p a s , s o m g e r s t ö r s t a m ö j l i g a 

u t b y t e a v s t u d i e r n a t r o t s d e n s t a r k a b e g r ä n s ­

n i n g e n . C h r i s t o p h e r s e n s f ö r s l a g i d e t t a s t y c k e 

f ö r e f a l l e r vä l v ä r t a t t p r ö v a . H a n r e k o m m e n ­

d e r a r t e m a t i s k a s t u d i e r s o m k a n b e l y s a f ö r n u ­

t i d e n r e l e v a n t a p o l i t i s k a p r o b l e m k o m p l e x , t . e x . 

p o l i t i s k t l e d a r s k a p — p o l i t i s k a e l i t e r , a d m i n i s t r a ­

t i v t l e d a r s k a p — b y r å k r a t i e t c . 

M e d t a n k e p å d e n s t o r a ro l l , s o m b e g r e p p e n 

j ä m l i k h e t , r ä t t v i s a o c h d e m o k r a t i h a r f å t t i 

n u t i d a p o l i t i s k d e b a t t , f ö r e f a l l e r e t t t e m a s t u ­

d i u m a v d e s s a f ö r e s t ä l l n i n g a r s u t v e c k l i n g v a r a 

e t t f r u k t b a r t a l t e r n a t i v . 

H ä r s k a l l s o m e x e m p e l r e d o v i s a s e t t a v s n i t t 

a v e t t u n d e r l a g f ö r e t t s å d a n t s t u d i u m . M e t o ­

d i s k t a n s l u t e r d e t t i l l d e n e m p i r i s k a s e m a n t i k , 

s o m A r n e N a e s s o c h J e n s C h r i s t o p h e r s e n u t ­

v e c k l a t o c h t i l l ä m p a t b l . a . i a r b e t e n a Demo­

cracy, Ideology and Objectivity, Studies in the 

Semantic and Cognitive Analysis of Ideological 

Controversy ( 1 9 5 6 ) , Demokratisk styreform. 

En presiseringsmeny ( 1 9 6 8 ) s a m t C h r i s t o p h e r ­

s e n i The meaning of "Democracy" as used in 

European ideologies from the French to the 

Russian Revolution ( 1 9 6 6 ) . 

Några grekiska 500- och 400-talsförfattare 
H u r g a m m a l ä r j ä m l i k h e t s t a n k e n ? O c h v a r 

h a r d e n u p p s t å t t ? D e t v e t v i i n t e . I v e r b a l i s e r a d 

f o r m m ö t e r o s s o l i k a j ä m l i k h e t s i d é e r r e d a n i 

d e n ä l d s t a k i n e s i s k a f i loso f in , i d e n - g a m m a l ­

t e s t a m e n t l i g a t r a d i t i o n e n o c h i d e t f ö r s o k r a ­

t i s k a g r e k i s k a t ä n k a n d e t . O f t a f r a m t r ä d e r d e 

i n ä r a f ö r b u n d m e d m e r e l l e r m i n d r e k l a r t u t ­

f o r m a d e f ö r e s t ä l l n i n g a r o m r ä t t v i s a . 1 

V i v e t e m e l l e r t i d g a n s k a l i t e t o m v a d m a n i 

d e s s a k u l t u r k r e t s a r n ä r m a r e b e s t ä m t l a d e in i 

b e g r e p p e t j ä m l i k h e t o c h o m v i l k a a r g u m e n t 

m a n a n f ö r d e f ö r o c h e m o t o l i k a j ä m l i k h e t s ­

k r a v . D e t s a m m a g ä l l e r d e s o c i a l a o c h e k o n o ­

m i s k a f ö r h å l l a n d e n a i d e s s a k u l t u r e r . 

B ä t t r e u n d e r r ä t t a d e ä r v i i b å d a d e s s a a v ­

s e e n d e n o m 5 0 0 - o c h 4 0 0 - t a l e n s G r e k l a n d o c h 

s ä r s k i l t o m s t a d s s t a t e n A t e n . D ä r v a r d e n p r i ­

v a t a ä g a n d e r ä t t e n t i l l j o r d fu l l t e r k ä n d . D ä r 

f a n n s e n b e s t ä m d a r b e t s f ö r d e l n i n g m e l l a n o l i k a 

f o l k g r u p p e r . D ä r v a r h a n d e l o c h p e n n i n g h u s ­

h å l l n i n g v ä l e t a b l e r a d e f ö r e t e e l s e r . O c h d ä r 

r å d d e s t a r k a s o c i a l a o c h p o l i t i s k a m o t s ä t t ­

n i n g a r m e l l a n e n j o r d ä g a n d e a d e l s k l a s s , e n e x ­

p a n d e r a n d e k ö p m a n n a k l a s s , e n t a l r i k h a n t -
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v e r k s - o c h b o n d e k l a s s s a m t e n t i l l n u m e r ä r o c h 

s a m m a n s ä t t n i n g t ä m l i g e n o b e s t ä m d u n d e r k l a s s 

a v l ö n e a r b e t a r e . S l a v a r n a b e t r a k t a d e s i a l l m ä n ­

h e t i n t e s o m e n e g e n t l i g s a m h ä l l s k l a s s u t a n 

s o m e n d e l a v h u s h å l l e n s e g e n d o m . 

A t e n v a r l i k s o m ö v r i g a s t a d s s t a t e r i G r e k ­

l a n d e n polis, e t t s l u t e t s a m h ä l l e , v a r s i n n e v å ­

n a r e i l i k h e t m e d ö v r i g a g r e k e r b e t r a k t a d e s ig 

s o m d e e n d a v e r k l i g t f r i a m ä n n i s k o r n a , hoi 

eleutheroi, i d e t m e s t a ö v e r l ä g s n a a n d r a f o l k 

s o m d e g ä r n a k a l l a d e hoi barbaroi. I e n l i g h e t 

m e d d e n n a e t n o c e n t r i s m a n s å g m a n , a t t g r e k e r 

i n t e b o r d e f ö r e k o m m a s o m s l a v a r . 2 

O m A t e n s s o c i a l a o c h p o l i t i s k a u t v e c k l i n g 

h a r h i s t o r i e s k r i v a r e n H e r o d o t o s å t s k i l l i g t a t t 

b e r ä t t a i s in b o k o m d e a n t i k a f o l k e n , n e d s k r i ­

v e n n å g o n g å n g v id 4 0 0 - t a l e t s m i t t . N ä r a t e ­

n a r n a h a d e b l iv i t k v i t t t y r a n n e r n a , m e d d e l a r 

h a n b l . a . , d å b ö r j a d e d e r a s s a m h ä l l e a t t b l o m s t ­

r a . D ä r a v k a n m a n se , k o n k l u d e r a r h a n , a t t 

j ä m l i k h e t ä r n å g o t e f t e r s t r ä v a n s v ä r t . 3 

D e t g r e k i s k a o r d H e r o d o t o s a n v ä n d e r o c h 

s o m h ä r ö v e r s a t t s m e d j ä m l i k h e t ä r isonomia. 

O r d e t f ö r e k o m m e r y t t e r l i g a r e e t t p a r g å n g e r i 

s a m m a n h a n g s o m p å m i n n e r o m d e t n u å t e r ­

g i v n a . N ä r H e r o d o t o s s k i l d r a r P e r s i e n s h i s t o r i a 

e f t e r k u n g K a m b y s e s d ö d t . e x . , d å l å t e r h a n e n 

g r u p p s a m m a n s v u r n a , v i l k a j u s t o s k a d l i g g j o r t 

e n b e d r ä g l i g m a k t u s u r p a t o r , f ö r a e n d e b a t t o m 

h u r l a n d e t b ä s t s k a l l s t y r a s . N å g o n f ö r e s l å r 

f o r t s a t t e n v ä l d e . E n a n n a n r e k o m m e n d e r a r få -

m a n n a v ä l d e . E n t r e d j e vill i n f ö r a isonomia o c h 

s ä t t a f o l k e t i h ö g s ä t e t . T v ä r t e m o t v a d e n v å l d s -

h ä r s k a r n a b r u k a r g ö r a , s ä g e r h a n , s å t i l l s ä t t e r 

f o l k e t ä m b e t s m ä n n e n g e n o m l o t t n i n g , a v k r ä ­

v e r s t y r e l s e n a n s v a r o c h h ä n s k j u t e r a l l a ä r e n ­

d e n t i l l g e m e n s a m r å d p l ä g n i n g . 4 

V a d m e n a r n u H e r o d o t o s n ä r m a r e b e s t ä m t 

m e d t e r m e n o c h b e g r e p p e t isonomial O r d e t ä r 

u r s e m a n t i s k s y n v i n k e l m å n g t y d i g t , o c h vi s a k ­

n a r b å d e s p r å k b r u k s b e s k r i v a n d e o c h s t i p u l a t i -

v a d e f i n i t i o n e r i t i d e n s l i t t e r a t u r . M e n d e t f ö r e ­

f a l l e r t ä m l i g e n k l a r t , a t t H e r o d o t o s i h ä r r e f e ­

r e r a d e k o n t e x t o c h s i t u a t i o n m e d t e r m e n iso­

nomia d e n o t e r a r e n s t y r e l s e f o r m o c h e n s ty ­

r e l s e f o r m , s o m a v a l l t a t t d ö m a i n t e ä r n å g o n 

s o r t s f å m a n n a v ä l d e u t a n e t t s l a g s f o l k v ä l d e . 5 

M e n m e n i n g a r n a h ä r o m ä r d e l a d e . V i v e t a t t 

o r d e t isonomia b r u k a d e s v id d e n n a t i d s o m b e ­

t e c k n i n g f ö r e n f ö r f a t t n i n g a v f o l k s t y r e l s e t y p , 

i n n a n o r d e t demokratia b l e v a l l m ä n t . U n d e r 

4 0 0 - t a l e t s s e n a r e h ä l f t k u n d e o r d e n f ö r e k o m m a 

o m v ä x l a n d e m e d v a r a n d r a . 8 S o m l i g a , s o m t . e x . 

h i s t o r i k e r n A . W . G o m m e , h ä v d a r a t t isonomia 

v a n l i g e n b e t e c k n a d e " a c o n s t i t u t i o n a l r é g i m e , 

w h e t h e r o l i g a r c h i c o r d e m o c r a t i c , t h e r u l e o f 

o r d e r , t h e c o n t r a r y of t h e i r r e s p o n s i b l e t y r a n -

n y " . 7 A n d r a , s o m t . ex . f i l o l o g e n G r e g o r y 

V l a s t o s , h ä v d a r m e d i n s t ä m m a n d e a v k ä n n a r e n 

a v g r e k i s k f i l o so f i W . K . C. G u t h r i e a t t t e r m e n 

e n d a s t b e t e c k n a d e f o l k s t y r e l s e , d e n s t y r e l s e ­

f o r m v a r i j ä m l i k h e t s p r i n c i p e n b ä s t f ö r v e r k ­

l i g a s . 8 

V a d b e g r e p p e t isonomia e n l i g t h a n s u p p f a t t ­

n i n g k o n n o t e r a r l ä m n a r H e r o d o t o s e m e l l e r t i d 

så s p a r s a m m a u p p g i f t e r o m a t t d e t f ö r e f a l l e r 

s v å r t a t t u r d e n i n n e h å l l s b e s k r i v n i n g e n d r a 

n å g r a b e s t ä m d a s l u t s a t s e r . F r a m f ö r a l l t s a k n a s 

u p p l y s n i n g o m v i l k a h a n a v s e r m e d " f o l k e t " . 

O m m a n p å g o d a g r u n d e r a n t a r , a t t h a n s y f t a r 

e n d a s t p å d e v u x n a f r i a m ä n n e n o c h i n t e o c k s å 

p å k v i n n o r n a , m e t o i k e r n a o c h s l a v a r n a , o c h 

o m m a n m e d f o l k s t y r e m e n a r e n s t y r e l s e f o r m , 

s o m f ö r v e r k l i g a s i d e n m å n i p r i n c i p a l l a v u x n a 

i n v å n a r e i e t t l a n d d e l t a r i d e n p o l i t i s k a b e ­

s l u t s p r o c e s s e n i v a r j e fal l i v i k t i g a r e ä r e n d e n , 

d å k a n m a n ju m e d viss r ä t t b e t e c k n a h a n s 

" f o l k v ä l d e " s o m e t t " f å t a l s v ä l d e " . M a n h a r 

b e r ä k n a t , a t t d e v id p o l i t i s k a a v g ö r a n d e n r ö s t ­

b e r ä t t i g a d e a t e n a r n a u n d e r 4 0 0 - t a l e t u t g j o r d e 

e n d a s t o m k r i n g 5 % a v t o t a l b e f o l k n i n g e n . 9 

O m H e r o d o t o s s j ä lv s y m p a t i s e r a r m e d d e t 

s t a t s s k i c k d ä r f o l k e t h ä r s k a r , d e t ä r ov i s s t . 

A t t h i s t o r i e s k r i v a r e n T h u k y d i d e s g ö r d e t ä r 

d ä r e m o t s ä k e r t . D e t f r a m g å r b l . a . a v d e t t a l 

h a n l å t e r P e r i k l e s h å l l a ö v e r i d e t p e l e p o n e s i s k a 

k r i g e t f a l l n a a t e n a r e . D e t ä r r i k t i g t , b ö r j a r P e ­

r i k l e s , a t t v å r s t y r e l s e f o r m k a l l a s d e m o k r a t i . 

S t y r e l s e n l i g g e r n ä m l i g e n i h ä n d e r n a p å d e 

m å n g a o c h i n t e p å d e få. I e n s k i l d a t v i s t e m å l 

" h a r a l l a e n l i g t l a g a r n a s a m m a r ä t t , m e n i f r å g a 

o m a n s e e n d e h a r e n v a r , a l l t e f t e r s o m h a n u t ­

m ä r k e r s ig i n å g o t , f ö r e t r ä d e , i c k e så m y c k e t 

p å g r u n d a v d e n s a m h ä l l s k l a s s h a n t i l l h ö r s o m 

p å g r u n d a v f ö r t j ä n s t . I c k e h e l l e r b l i r a v f a t ­

t i g d o m n å g o n , o m h a n g ö r s t a t e n e n t j ä n s t , 

h i n d r a d d ä r i f r å n p å g r u n d a v s in o b e m ä r k t a 

s t ä l l n i n g . . . . S a m m a p e r s o n e r s k ö t e r p å e n 

g å n g s i n a e g n a o c h s t a t e n s a n g e l ä g e n h e t e r . . . . 

S j ä l v a a v g ö r vi s t a t s a n g e l ä g e n h e t e r n a e l l e r 

ö v e r v ä g e r d e m b e h ö r i g t " . 1 0 

I d e n n a o r a t i o n , s o m s ä k e r l i g e n ä r s t a r k t 

i d e a l i s e r a n d e , k a n u t t a l a n d e n o m t r e s l ags j ä m ­

l i k h e t u r s k i l j a s . D e t s e r u t s o m o m d e u t g ö r 

d e s k r i p t i v a u t t a l a n d e n o c h s o m o m d e a l l t s å 

t a l a r o m v a d m a n i a l l m ä n h e t f ö r s t o d m e d j ä m ­

l i k h e t o c h d e m o k r a t i v id t i d e n fö r d e t t a t a l , 

dvs . o m k r i n g 4 3 0 f . K r . A t t d e t f ö r h å l l e r s ig så 



P l a t o n och Aris to te les . . . 67 

ä r l å n g t i f r å n o m ö j l i g t ; T h u k y d i d e s k ä n d e vä l 

t i d e n s t a n k a r . 1 1 M e n vi h a r n o g h ä r f r ä m s t a t t 

g ö r a m e d n o r m a t i v a u t t a l a n d e n , s o m u t t r y c k e r 

v a d P e r i k l e s a n s e r j ä m l i k h e t o c h d e m o k r a t i b ö r 

s t å fö r , e l l e r m ö j l i g e n e n d a s t v a d T h u k y d i d e s 

a n s e r a t t P e r i k l e s s a g t e l l e r b o r t s ä g a h ä r o m 

i f ö r h a n d e n v a r a n d e s i t u a t i o n . 

H ä r o m t a l a s f ö r d e t f ö r s t a e n v i s s politisk 

jämlikhet: d e m å n g a h a r o b e r o e n d e a v e k o n o ­

m i s k s t ä l l n i n g r ä t t e l l e r s k y l d i g h e t a t t d e l t a i 

d e t p o l i t i s k a l ive t o c h d ä r l i k a d e l a m a k t o c h 

a n s v a r . H ä r o m t a l a s fö r d e t a n d r a e n viss social 

jämlikhet: a l l a å t n j u t e r a n s e e n d e e f t e r f ö r t j ä n s t 

o c h i n t e e f t e r k l a s s t i l l h ö r i g h e t . O c h h ä r o m ­

t a l a s f ö r d e t t r e d j e e n viss rättslig jämlikhet: 

i å t m i n s t o n e e n s k i l d a t v i s t e m å l ä r a l l a l i k s t ä l l ­

d a i n f ö r l a g e n . 

M e n i n t e h e l l e r T h u k y d i d e s p r e c i s e r a r i n n e ­

b ö r d e n a v t e r m e n " d e m å n g a " . A l l m ä n t a n t a s , 

a t t h a n l i k s o m a n d r a vid d e n n a t i d m e d " f o l ­

k e t " f ö r s t å t t d e f r i a m ä n n e n a v g r e k i s k h ä r ­

k o m s t , dvs . e n m i n o r i t e t m e d s ä r s k i l d a f ö r e t r ä ­

d e n i f ö r h å l l a n d e ti l l t o t a l b e f o l k n i n g e n s s t o r a 

m a s s a . H i s t o r i k e r n M i c h a e l G r a n t a n s e r s ig 

k u n n a k o n s t a t e r a , a t t T h u k y d i d e s l i k s o m H e r o ­

d o t o s o c h " l i k e m o s t e d u c a t e d p e o p l e w i t h 

a r i s t o c r a t i c c o n n e c t i o n s , a p p r o v e d o f d e m o -

c r a c y if, a n d o n l y if, it d id n o t g o t o o f a r " . 1 2 

Ekonomisk jämlikhet n ä m n s i n t e u t t r y c k l i ­

g e n i P e r i k l e s ' b e g r a v n i n g s t a l s o m n å g o t e f t e r ­

s t r ä v a n s v ä r t . • F ö r E u r i p i d e s , r e v o l u t i o n ä r e n 

b l a n d 4 0 0 - t a l e t s g r e k i s k a d r a m a t i k e r , ä r e m e l ­

l e r t i d o c k s å d e n e k o n o m i s k a l i k s t ä l l i g h e t e n e t t 

i d e a l vid s i d a n a v d e n p o l i t i s k a o c h r ä t t s l i g a . 

T i l l b e h e l l r e j ä m l i k h e t e n ä n ä r e l y s t n a d e n , m a ­

n a r d r o t t n i n g l o k a s t e s i n a s ö n e r i s k å d e s p e l e t 

D e f e n i c i s k a k v i n n o r n a . J ä m l i k h e t e n ä r n ä m ­

l i g e n s k ö n a r e . " D e n b i n d e r s a m m a n v ä n m e d 

v ä n o c h s t a d m e d s t a d o c h b u n d s f ö r v a n t m e d 

b u n d s f ö r v a n t . D e n s k ä n k e r s t a d g a m ä n n i s k o r 

e m e l l a n . Ö v e r f l ö d e t a l s t r a r f i e n d s k a p : d e n r i k e 

h a t a s a l l t i d a v d e n f a t t i g e " . O c h i D e s k y d d s ­

s ö k a n d e f r a m h å l l e r a t e n a r e n T h e s e u s s t o l t : " V i 

g e r i n t e m e r a m a k t å t d e f ö r m ö g n a : h ä r g ä l l e r 

j ä m l i k h e t e n m e l l a n r i k o c h f a t t i g ! " I e t t e n v ä l ­

d e r å d e r i n t e j ä m l i k h e t — d ä r t a r e n e n d a m a n 

l a g e n i e g n a h ä n d e r . M e n f i n n s d e t a v f o l k e t 

s t i f t a d e l a g a r , d å " h a r d e s v a g a o c h d e s t a r k a 

r ä t t s l i g t s a m m a s t ä l l n i n g . D e t ä r m ö j l i g t f ö r 

f a t t i g t f o l k a t t s t ä l l a b ä t t r e l o t t a d e t i l l s v a r s 

o m d e h a r f e l a t , o c h d e n v i n n e r s o m h a r r ä t t e n 

p å s in s i d a " . 1 3 

I d e h ä r s k å d e s p e l e n — m e n o c k s å i a n d r a — 

p l ä d e r a r E u r i p i d e s f ö r r ä t t s l i g j ä m l i k h e t , f ö r e n 

viss e k o n o m i s k j ä m l i k h e t o c h fö r p o l i t i s k j ä m ­

l i k h e t i d e n m e n i n g e n a t t b å d e r i k a o c h f a t t i g a 

b ö r h a l i k a de l i d e n p o l i t i s k a m a k t e n . M e n i n t e 

h e l l e r h a n g e r n å g o n d e f i n i t i o n a v b e g r e p p e t 

" f o l k e t " . 1 4 

I nys s a n f ö r d a E u r i p i d e s - c i t a t f i n n e r vi f .ö . 

e t t e x e m p e l p å d e n e n l i g t G u t h r i e v a n l i g a 4 0 0 -

t a l s f ö r e t e e l s e n a t t b e g r e p p e t isonomia a n v ä n ­

d e s i m y c k e t n ä r a f ö r b i n d e l s e m e d b e g r e p p e t 

homonoia, s a m f ö r s t å n d , " b e i n g of o n e m i n d " . 

B å d a f ö r e s t ä l l n i n g a r n a a n s e s a l l m ä n t h ö r a ti l l 

k o n n o t a t i o n e n a v b e g r e p p e t d e m o k r a t i . T e r ­

m e n homonoia b r u k a d e s , s ä g e r G u t h r i e , j u s t 

s o m b e t e c k n i n g f ö r d e n p r o c e s s , v a r i g e n o m 

" t h e c i t i z e n s a g r e e a b o u t t h e i r c o m m o n i n t e r ­

e s t s , m a k e t h e s a m e p r a c t i c a l c h o i s e s a n d c a r r y 

t h e m o u t " . 1 5 V i s k u l l e a l l t s å h ä r h a e t t m y c k e t 

t i d i g t f r a m t r ä d a n d e a v d e n s.k. k o n s e n s u s i d é n 

e l l e r v ä r d e g e m e n s k a p s t a n k e n , e n f ö r e s t ä l l n i n g 

s o m s k u l l e k o m m a a t t b e t y d a m y c k e t b å d e fö r 

s a m h ä l l s f ö r d r a g s t e o r e t i k e r n a p å 1600- t a l e t o c h 

l ö r v å r t i d s d e m o k r a t i d i s k u s s i o n . 

Ä v e n h o s a n d r a g r e k i s k a f ö r f a t t a r e o c h s t a t s ­

t e o r e t i k e r f r å n 4 0 0 - t a l e t f i n n e r vi f ö r e s t ä l l n i n g ­

a r o m o c h a r g u m e n t f ö r e l l e r e m o t soc i a l , e k o ­

n o m i s k , r ä t t s l i g o c h p o l i t i s k j ä m l i k h e t . S ä r s k i l t 

b l a n d d e s.k. s o f i s t e r n a u p p t r ä d e r j ä m l i k h e t s -

i v r a r e , s o m b y g g e r s in a r g u m e n t a t i o n p å n a t u r ­

r ä t t s l i g a i dée r . D e h ä v d a r , a t t m ä n n i s k o r n a a v 

n a t u r e n ä r f r i a o c h j ä m l i k a , a t t d e n .posi t iva 

r ä t t e n m å s t e b y g g a p å n a t u r l a g a r n a o c h a t t 

d ä r f ö r d e n m ä n s k l i g a l a g s t i f t n i n g e n m å s t e 

f r ä m j a j ä m l i k h e t m e l l a n m ä n n i s k o r n a . M e n vi 

f i n n e r o c k s å d e , s o m ä r o s ä k r a p å i v i l k e n m å n 

s a m h ä l l e t s l a g a r o c h r e g l e r b ö r v i la p å n a t u ­

r e n s o c h s o m h ä v d a r , a t t a l l a v a r e l s e r a v n a t u ­

r e n ä r m y c k e t o l i k a o c h a t t n a t u r e n s j ä lv v i sa r 

a t t d e s s r ä t t ä r d e n s t a r k a r e s r ä t t . 1 6 

Platon 
R ä t t in i e n a n i m e r a d d i s k u s s i o n o m v a d s o m 

ä r r ä t t o c h r i k t i g t e n l i g t n a t u r e n f ö r o s s P l a t o n 

i d e n t i d i g a d i a l o g e n G o r g i a s , s a n n o l i k t t i l l ­

k o m m e n n å g o t å r t i o n d e i n p å 3 0 0 - t a l e t . K a l -

l i k l e s , e n a v s a m t a l e t s d e l t a g a r e , p å s t å r a t t d e t 

ä r d e s v a g a m ä n n i s k o r n a , d e n s t o r a m ä n g d e n s 

m ä n n i s k o r , s o m s t i f t a r l a g a r n a o c h a t t d e d å 

s e r f r ä m s t t i l l e g e n f ö r d e l . D e f r u k t a r g ive tv i s , 

a t t d e s t a r k a s k a l l b l i m ä k t i g a r e ä n d e s j ä lva . 

D e s ä g e r d ä r f ö r , a t t d e t ä r o r ä t t a t t s t r ä v a e f t e r 

m e r m a k t ä n v a d m ä n g d e n h a r . S e d a n s t i f t a r 

d e s å d a n a l a g a r , s o m g ö r a l l a j ä m l i k a . M e n 

j u s t d ä r i g e n o m h a n d l a r d e e m o t n a t u r e n . N a t u -
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r e n v i s a r j u p å m å n g a s ä t t d e t r i k t i g a i a t t d e n 

b ä t t r e ä r ö v e r l ä g s e n d e n s ä m r e , d e n m ä k t i g a r e 

ö v e r l ä g s e n d e n s v a g a r e . Ä v e n a v f ö r h å l l a n d e t 

m e l l a n s l ä k t e r o c h s t a t e r s e r m a n , a t t d e n s ta r ­

k a r e m e d e n b e s t ä m d r ä t t h ä r s k a r ö v e r o c h 

h a r f ö r e t r ä d e n f r a m f ö r d e n s v a g a r e . 1 7 

S o k r a t e s , d i a l o g e n s f r ä m s t e r e s o n ö r , g e n d r i ­

v e r i n t e p å s t å e n d e t a t t d e t ä r d e s v a g a r e , d e n 

s t o r a m ä n g d e n , s o m s t i f t a r l a g a r n a o c h d e t t i l l 

e g e n f ö r d e l , e t t p å s t å e n d e s o m r i m l i g t v i s b o r d e 

h a l o c k a t t i l l d i spy t . I s t ä l l e t ö v e r ö s e r h a n K a l -

l i k l e s m e d e n s k u r a v f r å g o r . H a r d e n ö v e r l ä g s ­

n e v e r k l i g e n n å g o n r ä t t e n l i g t n a t u r e n a t t m e d 

v å l d t i l l ä g n a sig d e n u n d e r l ä g s n e s e g e n d o m ? 

H a r d e n b ä t t r e r ä t t a t t h ä r s k a ö v e r d e n s ä m r e ? 

H a r d e n d u g l i g e r ä t t a t t ä g a m e r ä n d e n m i n d ­

r e d u g l i g e ? B ö r d e s v a g a r e l y d a d e s t a r k a r e ? 

H a r d e s t o r a s t a t e r n a v e r k l i g e n n å g o n a v n a t u ­

r e n g i v e n r ä t t a t t a n f a l l a d e s v a g a r e ? P r e s s a d 

d ä r t i l l s v a r a r K a l l i k l e s , a t t h a n t r o r d e t v a r a 

n a t u r e n s r ä t t v i s a a t t d e , s o m ä r b ä t t r e i m e ­

n i n g e n f ö r s t å n d i g a r e m e d a v s e e n d e p å s t a t e n s 

a n g e l ä g e n h e t e r , d e s k a l l h ä r s k a ö v e r o c h ä g a 

m e r ä n d e , s o m i d e n m e n i n g e n ä r s ä m r e . 1 8 

D e t v i k t i g a f ö r P l a t o n i d e n n a d i a l o g ä r a t t 

f ö r s ö k a k o m m a u n d e r f u n d m e d v a d s o m e g e n t ­

l i g e n a v s e s m e d r ä t t o c h r ä t t v i s a , m e d dikaio-

syne. D e t t a o r d ö v e r s ä t t s v a n l i g e n m e d " r ä t t ­

v i s a " e l l e r " r ä t t r å d i g h e t " . D e t h a r o c k s å d e n 

m e r a p r e c i s e r a d e b e t y d e l s e n " r i k t i g h e t e n l i g t 

e n g i v e n m å t t s t o c k " , t . e x . n a t u r e n s . 1 9 D e t f ö r e ­

f a l l e r u p p e n b a r t , a t t o r d e t i d e t h ä r s a m m a n ­

h a n g e t h a r d e n s e n a r e i n n e b ö r d e n . 

P l a t o n s l i t e r i n t e t v i s t e n m e l l a n K a l l i k l e s o c h 

S o k r a t e s . H a n l ä m n a r ä m n e t o c h ö v e r g å r t i l l 

e n s v i d a n d e k r i t i k a v d e n d e m a g o g i , s o m e n l i g t 

h a n s m e n i n g f r o d a s i d e n a t e n s k a d e m o k r a t i n . 

I m p l i c i t l i g g e r vä l i d e n k r i t i k e n e t t e r k ä n n a n ­

d e å t K a l l i k l e s . I d e n s t y r e l s e f o r m , h e t e r d e t , 

d ä r a l l a ä r j ä m l i k a o c h d ä r f o l k t a l a r n a o c h 

p o l i t i k e r n a r ä t t a r sig e f t e r d e n s t o r a m a s s a n s 

y t l i g a k r a v , d ä r b r y r s ig i n g e n o m d e t a l l m ä n n a 

b ä s t a o c h o m v a d s o m k a n g ö r a m ä n n i s k o r n a 

b ä t t r e m o r a l i s k t se t t . O c h d ä r k a n s å d a n a 

s k ä n d l i g a t i n g i n t r ä f f a s o m j u s t i t i e m o r d e t p å 

S o k r a t e s . 2 0 

P l a t o n å t e r v ä n d e r e m e l l e r t i d s n a r t t i l l f r å g a n 

o m v a d r ä t t v i s a e l l e r r ä t t r å d i g h e t ä r . D e t s k e r 

i d e n s t o r a d i a l o g e n S t a t e n — i s o m l i g a ä l d r e 

m a n u s k r i p t k a l l a d peri dikaiou, d v s . o m r ä t t ­

v i s a n e l l e r o m r ä t t r å d i g h e t e n . S o m t i l l ä m p ­

n i n g s e x e m p e l f ö r s i t t r e s o n e m a n g k o n s t r u e r a r 

h a n e n e g e n s t a t s m o d e l l , d e n r ä t t r å d i g a s t a t e n s 

i d é . 

H a n g å r g r u n d l i g t t i l l v ä g a . H a n f r å g a r , v a r ­

fö r m ä n n i s k o r n a ö v e r h u v u d t a g e t h a r b i l d a t 

s a m h ä l l e n o c h f i n n e r s v a r e t i d e t f a k t u m a t t d e 

h a r i n s e t t a t t d e a v n ä t u r e n ä r o l i k a o c h a t t d e 

d ä r f ö r h a r t a g i t a r b e t s f ö r d e l n i n g s p r i n c i p e n i s in 

t j ä n s t f ö r a t t k u n n a l e v a b ä t t r e . I k r a f t a v s i t t 

n a t u r g i v n a f ö r n u f t o c h s in e r f a r e n h e t h a r d e 

f ö r s t å t t , a t t d e b ä s t k a n t i l l g o d o s e s i n a b e h o v 

o m d e s p e c i a l i s e r a r s ig så a t t n å g r a ä r j o r d b r u ­

k a r e , n å g r a b y g g m ä s t a r e , a n d r a k ö p m ä n , k o n s t ­

n ä r e r , l ä k a r e , å t e r a n d r a h a n t v e r k a r e a v o l i k a 

s l ag osv . V i l k a s o m b ö r v a r a d e t e n a o c h d e t 

a n d r a g e r n a t u r e n a n v i s n i n g o m . A l l a f ö d s m e d 

o l i k a a n l a g , o c h o l i k a m ä n n i s k o r p a s s a r f ö r 

o l i k a s y s s l o r . 2 1 

N ä r P l a t o n d ä r e f t e r g å r a t t b y g g a u p p s i n 

s t a t s m o d e l l , f ö l j e r h a n d e n n a a r b e t s f ö r d e l n i n g s ­

p r i n c i p . H a n d e l a r in s t a t s m e d l e m m a r n a i t v å , 

e l l e r n o g a r e r ä k n a t t r e k l a s s e r ( m e n r ä k n a r i n t e 

in s l a v a r n a i n å g o n ) o c h g e r d e o l i k a k l a s s e r n a 

o l i k a u p p g i f t e r . L ö n a r b e t a r n a s , k ö p m ä n n e n s , 

h a n t v e r k a r n a s o c h j o r d b r u k a r n a s k l a s s s k a l l 

sö r j a f ö r f o l k e t s m a t e r i e l l a v ä l f ä r d . V ä k t a r k l a s -

s e n s k a l l m e d s in s t y r k a o c h t a p p e r h e t s v a r a 

fö r f o l k e t s s k y d d m o t y t t r e o c h i n r e f i e n d e r . 

S l u t l i g e n s k a l l s t y r e s m ä n n e n s k l a s s , u t t a g e n 

b l a n d d e b ä s t a i v ä k t a r k l a s s e n o c h d ä r t i l l u t ­

b i l d a d i t i d e n s v e t e n s k a p e r , l e d a o c h s t y r a fo l ­

k e t . D e n f ö r s t a k l a s s e n b l i r d e n s t o r a , s t y r d a 

k l a s s e n , d e b å d a a n d r a d e n l i l la , s t y r a n d e . 

D e n n a s a m h ä l l s o r g a n i s a t i o n ä r b y g g d p å f ö r ­

n u f t e t s , n a t u r e n s o c h e r f a r e n h e t e n s g r u n d . 

M e n n ä r P l a t o n s k a l l f ö r k l a r a , v a r f ö r d e t m e l ­

l a n s a m h ä l l s k l a s s e r n a m å s t e f i n n a s e n b e s t ä m d 

r a n g o r d n i n g , b y g g e r h a n p å m y t e n s g r u n d : N ä r 

G u d s k a p a d e m ä n n i s k o r n a , d å b l a n d a d e h a n 

g u l d i d e m s o m s k u l l e bl i s t y r e s m ä n . D e ä r d ä r ­

för o c h b ö r v a r a d e h ö g s t v ä r d e r a d e . I d e r a s 

m e d h j ä l p a r e , v ä k t a r n a , b l a n d a d e h a n s i lver . D e 

ä r o c h b ö r v a r a d e n ä s t h ö g s t s k a t t a d e . I b l i ­

v a n d e j o r d b r u k a r e o c h h a n t v e r k a r e b l a n d a d e 

h a n e n d a s t k o p p a r o c h j ä r n , d e m i n d r e v ä r d e ­

fu l la m e t a l l e r n a . D ä r f ö r ä r o c h b ö r d e s s a m ä n ­

n i s k o r o c k s å v a r a d e l ägs t v ä r d e r a d e . 2 2 

I P l a t o n s i d e a l s t a t r å d e r a l l t s å e n b e t y d a n d e 

social ojämlikhet. S l a v a r n a r ä k n a s i n t e t i l l d e 

e g e n t l i g a s a m h ä l l s k l a s s e r n a . D e s s a ä r k l a r t a v ­

g r ä n s a d e i f r å g a o m s t a t u s , p o s i t i o n e r o c h a r ­

b e t s u p p g i f t e r . D e ä r r a n g o r d n a d e ö v e r o c h u n ­

d e r v a r a n d r a i e t t d i s t i n k t h i e r a r k i s k t s y s t e m . 

D ä r f i n n s o c k s å e n b e t y d a n d e politisk ojämlik­

het. S t a t e n s t y r s a v d e m e s t b e g å v a d e o c h h ö g s t 

u t b i l d a d e , a v f i l o s o f e r n a , v e t e n s k a p s m ä n n e n , 

d e s o m g e n o m k u n s k a p o c h d i a l e k t i k f å t t e n 
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r i k t i g b i ld a v d e t g o d a s idé . E n d a s t d e f ö r u t ­

s ä t t s v a r a t i l l r ä c k l i g t f ö r t r o g n a m e d t i n g e n s 

i d e a l a n a t u r . E n d a s t d e a n s e s t i l l r ä c k l i g t v ä l 

f ö r s t å s ig p å e n r ä t t s t a t s s t y r e l s e . E n d a s t d e 

ä g e r r ä t t sophia, dvs . r ä t t k u n s k a p o m v a d s o m 

g a g n a r s a m h ä l l e t s o m h e l h e t . E n d a s t d e k a n 

r ä t t a n s v a r a f ö r s a m h ä l l e t s e n h e t o c h b e s t å n d . 

M e n d ä r f i n n s d o c k e n s o r t s " j ä m l i k h e t f ö r 

j ä m l i k a r " . E t t e x e m p e l ä r k r a v e t a t t d e s t y r a n ­

d e i n t e f å r h a p r i v a t e g e n d o m . D e d e l a r m e d 

v ä k t a r n a b e h a g e t a t t s l i p p a a r b e t a f ö r s i t t m a ­

t e r i e l l a u p p e h ä l l e . E t t a n n a t e x e m p e l ä r d e n 

n ä r a n o g f u l l s t ä n d i g a j ä m l i k h e t e n m e l l a n k v i n ­

n o r o c h m ä n i n o m d e b å d a h ö g s t a k l a s s e r n a . 

M a n n e n o c h k v i n n a n h a r , h ä v d a r P l a t o n , i 

s t o r t s e t t l i k a s j ä l s l iga o m ä n i n t e f y s i s k a a n l a g . 

O m m a n n e n ä r ö v e r l ä g s e n i s o m l i g a a v s e e n d e n , 

så ä r k v i n n a n d e t i a n d r a . I n g e n e n d a s t a t l i g 

v e r k s a m h e t k a n f i n n a s , s o m u t e s l u t a n d e t i l l h ö r 

m a n n e n i h a n s e g e n s k a p a v m a n e l l e r k v i n n a n 

i h e n n e s e g e n s k a p a v k v i n n a . D ä r f ö r b ö r ä v e n 

k v i n n o r n a h a d e l i s t a t e n s s t y r e l s e o c h f ö r s v a r . 

D e a v d e m , s o m h a r l ä m p l i g b e g å v n i n g o c h fa l ­

l e n h e t f ö r v ä k t a r k l a s s e n s v ä r v , b ö r o c k s å u t ­

b i l d a s d ä r t i l l p å a l l d e l e s s a m m a s ä t t s o m m ä n ­

n e n o c h g e m e n s a m t m e d d e m . 2 3 

D e n n a s t a t ä r e n l i g t P l a t o n s m e n i n g e n g o d 

o c h r ä t t v i s s t a t . D e n ä g e r d e fy ra s.k. k a r d i n a l ­

d y g d e r n a , n ä m l i g e n v i s h e t , m o d , b e s i n n i n g 

s a m t r ä t t v i s a e l l e r r ä t t r å d i g h e t . V i s h e t e n f å r 

d e n a v s t y r e s m ä n n e n o c h m o d e t a v v ä k t a r n a . 

B e s i n n i n g e n , e l l e r m å t t f u l l h e t e n , b e s t å r i s a m ­

s t ä m m i g h e t e n b e t r ä f f a n d e v i l k a s o m s k a l l s t y r a 

o c h l e d a s t a t e n o c h i d e n h a r m o n i s ö m d e n n a 

s a m s t ä m m i g h e t g e r m e l l a n s t a t e n s m e d l e m m a r . 

M e n v a r i b e s t å r r ä t t v i s a n e l l e r r ä t t r å d i g h e t e n ? 

D e n b e s t å r d ä r i a t t s t a t e n f u n g e r a r så a t t d e n 

k a n f ö r v e r k l i g a d e n r ä t t v i s a s t a t e n s i dé . Så 

f u n g e r a r s t a t e n , orri v a r j e s a m h ä l l s k l a s s o c h 

v a r j e m e d l e m l ä m n a r d e t b i d r a g ti l l d e t g e m e n ­

s a m m a b ä s t a , s o m n a t u r e n g iv i t h o n o m a n v i s ­

n i n g o m a t t l ä m n a . R ä t t r å d i g , e l l e r r ä t t e l l e r 

r i k t i g e n l i g t s in n a t u r o c h s in i d é , ä r f ö l j a k t ­

l i gen s t a t e n , d å n ä r i n g s i d k a r e n f u l l g ö r s i n a f ö r ­

p l i k t e l s e r o c h v ä k t a r e n — s t y r e s m a n n e n s ina . 

O r ä t t r å d i g ä r d e n , o m m e d b o r g a r n a ä r m å n g ­

s y s s l a r e , o m t . ex . n ä r i n g s i d k a r e n o c k s å ä r s ty ­

r e s m a n . A t t v i l j a g å ö v e r f r å n e n k l a s s t i l l e n 

a n n a n u t a n a t t n a t u r e n g iv i t a n v i s n i n g d ä r o m 

g e n o m b e g å v n i n g s u t r u s t n i n g e n , d e t ä r a t t f ö r ­

b r y t a s ig m o t d e n r ä t t r å d i g a s t a t e n s i dé . D e t 

f ö r h å l l e r s ig n ä m l i g e n m e d s t a t e n s o m m e d d e n 

e n s k i l d e s t a t s m e d l e m m e n . I h a n s s j ä l k ä m p a r 

v i s h e t , m o d o c h b e g ä r m e d v a r a n d r a . R ä t t r å ­

d ig t , dvs . r i k t i g t e n l i g t n a t u r e n , l e v e r h a n e n ­

d a s t n ä r h a n l å t e r d e s s a s j ä l e n s k r a f t e r h a r m o ­

n i s k t s a m v e r k a . 2 4 

D e t s t a t s s k i c k , s o m t i l l å t e r v e m s o m h e l s t a t t 

v a r a m e d o c h s t y r a , s o m t i l l å t e r h a n t v e r k a r e n 

e l l e r v ä k t a r e n a t t o c k s å v a r a p o l i t i k e r , d e t 

s t a t s s k i c k e t k a l l a r P l a t o n d e m o k r a t i . D e t p l a ­

c e r a r h a n n ä s t l ä n g s t n e d p å s t y r e l s e f o r m e r n a s 

r a n g s k a l a , n ä r m a s t f ö r e t y r a n n i e t , " d e t s i s t a 

s t a d i e t i s t a t e n s s j u k d o m s h i s t o r i a " . M e d d j u p t 

f ö r a k t , j a , n ä s t a n m e d ö p p e t h a t g i s s l a r h a n 

" d e m o k r a t e r n a s " f r i h e t s - o c h j ä m l i k h e t s i v e r . 

D e m o k r a t i n , s ä g e r h a n , h a r u p p s t å t t d ä r i g e n o m 

a t t d e f a t t i g a b e s e g r a t s i n a m o t s t å n d a r e , v a r ­

e f t e r d e d e l a t f r i h e t e n o c h m a k t e n m e l l a n sig. 

I d e m o k r a t i n , s o m h a n k a l l a r j ä m l i k h e t e n s s ty ­

r e l s e f o r m , r å d e r a l l s k ö n s f r i h e t e r . A l l a s e r p å 

sin e g e n b e k v ä m l i g h e t , i n g e n p å s t a t e n s b ä s t a . 

D e t ä r d å l i g t m e d r e s p e k t e n fö r l a g a r n a . I n g e n 

b r y r sig o m f r å n v i l k e n s y s s e l s ä t t n i n g d e n k o m ­

m e r s o m s ä t t e r s ig a t t s k ö t a p o l i t i s k a v ä r v . 

S ä g e r h a n b a r a , a t t h a n ä r f o l k e t s v ä n , s å h e d ­

r a r m a n h o n o m . T y p i s k t f ö r j ä m l i k h e t s m a n ­

n e n , d e m o k r a t e n , ä r a t t h a n l e v e r e t t o m b y t l i g t 

liv. " O f t a k a s t a r h a n sig i n i p o l i t i k e n , r u s a r 

u p p o c h t a l a r e l l e r h a n d l a r a l l de l e s s o m d e f 

f a l l e r h o n o m in . B l i r h a n a v u n d s j u k p å n å g o n 

k r i g a r e , r u s a r h a n d i t , f ö r a t t k a n s k e i n ä s t a 

ö g o n b l i c k s t ö r t a ö v e r t i l l a f f ä r s m ä n n e n , o m d e 

v ä c k e r h a n s a v u n d s j u k a . " M e n o m f r i h e t s - o c h 

j ä m l i k h e t s s t r ä v a n d e n a f å r g å fö r l å n g t , d å b l i r 

d e m o k r a t i n s n a r t e t t o f f e r f ö r n å g o n t y r a n n , 

s o m f ö r s t å r a t t r y c k a ti l l s ig t y g l a r n a . N ä r a 

t y r a n n i e t s s t a d i u m ä r s t a t e n d å m e t o i k e r n b e ­

t r a k t a s s o m f u l l v ä r d i g m e d b o r g a r e o c h d å fr i ­

h e t s b e g ä r e t , j ä m l i k h e t s b e g ä r e t o c h s j ä l v s v å l d e t 

f å r s o n e n a t t m i s s a k t a f a d e r n o c h l ä r a r e n a t t 

f r u k t a s i n a l ä r j u n g a r o c h s m i c k r a d e m m e d a n 

l ä r j u n g a r n a f ö r a k t a r s i n a l ä r a r e . L ä n g s t h a r 

d e t g å t t d å k ö p t a s l a v a r u p p t r ä d e r l i k a f r i t t 

s o m d e r a s h e r r a r o c h d å k v i n n o r n a i a l l a s a m ­

h ä l l s k l a s s e r b e t r a k t a s s o m j ä m s t ä l l d a m e d m ä n ­

n e n . N ä r så s l u t l i g e n i n g e n b r y r s ig o m l a g a r n a 

för a t t ö v e r h u v u d t a g e t i n t e h a n å g o n h e r r e 

ö v e r s ig , d å g å r f r i h e t e n o c h j ä m l i k h e t e n ö v e r 

sin y t t e r s t a g r ä n s o c h f ö r v a n d l a s till d e t h å r ­

d a s t e s l a v e r i u n d e r e n t y r a n n . 2 5 

. P l a t o n s h å r d a d o m ö v e r d e m o k r a t i n s e s i d e n 

i d é h i s t o r i s k a l i t t e r a t u r e n i n t e s ä l l a n s o m e t t u t ­

t r y c k för t a n k e n a t t s t a t s e n h e t e n s i n t r e s s e n 

i n t e k a n r ä t t m ä t i g t t i l l g o d o s e s o m d e " n ä r a n ­

d e " k l a s s e r n a m e d s i n a m a t e r i e l l t i n r i k t a d e 

i n t r e s s e n f å r s t y r a o c h b e s t ä m m a o c h s ä r s k i l t 
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i n t e o m d e f a t t i g a h a r a v g ö r a n d e t o m h a n d . 

M e d s in e l i t s t y r e l s e - t e o r i s k a l l P l a t o n h a v e l a t 

f r i k o p p l a s t a t s s t y r e l s e n f r å n e g o i s t i s k a k l a s s ­

i n t r e s s e n . T i l l d e n n a å s i k t s r i k t n i n g h ö r A x e l 

H ä g e r s t r ö m s o m b e t e c k n a t P l a t o n s s t a t s i d é s o m 

" e n v å l d s a m r e a k t i o n g e n t e m o t k l a s s t a t e n o c h 

d e s s e k o n o m i s k a u n d e r l a g , h a n d e l s - o c h p e n ­

n i n g s p e k u l a t i o n e r n a " . 2 0 

M e n v a d ä r d e t n u f ö r s o r t s d e m o k r a t i P l a ­

t o n t a l a r o m o c h k r i t i s e r a r ? A r n e N a e s s o c h 

J e n s C h r i s t o p h e r s e n h a r f u n n i t d e t s v å r t a t t 

a v g ö r a s a k e n . O r d e t demokratia f ö r e k o m m e r 

f ö r e A r i s t o t e l e s i f l e r a b e t y d e l s e r , p å p e k a r d e . 

O r d e t b r u k a d e s v a n l i g e n m e d i n n e b ö r d e n " s t y ­

r e l s e g e n o m d e m å n g a " i n r y m m a n d e b e t y d l i g a 

p e r s o n l i g a f r i h e t e r fö r d e e n s k i l d a m e d b o r g a r ­

n a . H o s P l a t o n h a r t i l l k o m m i t b e t o n a n d e t a v 

d e n v i k t i g a rol l d e f a t t i g a s p e l a r i e n d e m o ­

k r a t i . F ö r h o n o m ska l l d e m o k r a t i h a i n n e b u r i t 

e t t s t a t s s k i c k , i v i l ke t d e m å n g a m e r e l l e r 

m i n d r e e g e n d o m s l ö s a f r i a m ä n n e n i k r a f t a v 

s i t t f l e r t a l o c h m e d b e t y d a n d e p e r s o n l i g a f r i ­

h e t e r s t y r s t a t e n i e n l i g h e t m e d s i n a i n t r e s s e n 

o c h ö n s k n i n g a r . 2 7 

U p p f a t t n i n g a r n a o m P l a t o n s S t a t e n g å r v i t t 

i s ä r . M å n g a a n s e r l i k s o m s t a t s v e t a r e n R o b e r t 

D a h l a t t b o k e n m e d v e t a n d e g j o r t e l i t s t y r e l s e n s 

m ö j l i g h e t e r o c h s v å r i g h e t e r . S o m l i g a h a r i d e n 

l ä s t in e t t u t t r y c k för P l a t o n s e g n a p o l i t i s k a 

a s p i r a t i o n e r . A n d r a h a r s e t t b o k e n s o m e t t 

d a g s p o l i t i s k t i n l ä g g ti l l f ö r m å n fö r o l i g a r k e r n a s 

p a r t i i t i d e n s A t e n . Å t e r a n d r a h a r t r o t t , a t t 

d e n h a f t t i l l sy f t e a t t s t ä r k a v a k t h å l l n i n g e n 

k r i n g d e n g r e k i s k a f o l k r e n h e t e n o c h k r i n g 

m y t e n o m g r e k e r n a s ö v e r l ä g s e n h e t ö v e r a n d r a 

f o l k . 2 8 N å g r a h a r m e n a t a t t a n a l y s e n a v r ä t t ­

v i s a n s i d é ä r h e l t u n d e r o r d n a d v a d s o m t o l k a t s 

s o m e t t f ö r s v a r f ö r d e t a r i s t o k r a t i s k a s t a t s ­

s k i c k e t i a l l m ä n h e t . 2 9 D e t f i n n s o c k s å d e , s o m 

h ä v d a t a t t S t a t e n i f ö r s t a h a n d ä r e t t h j ä l p ­

m e d e l t i l l f ö r s t å e l s e n a v P l a t o n s i d é l ä r a o c h 

e n d a s t i a n d r a h a n d e n s t a t s f i l o s o f i s k f r a m s t ä l l ­

n i n g . 3 0 

I v a r j e fa l l ä r d e t a l l d e l e s u p p e n b a r t , a t t 

P l a t o n s å s i k t e r o m f r i h e t , j ä m l i k h e t o c h d e m o ­

k r a t i i n t e k a n f ö r s t å s o m d e i n t e ses s o m u t ­

f l ö d e n a v h a n s i d é l ä r a . A t t P l a t o n k o n s t r u e r a t 

e n s o c i a l t s e t t s t a t i s k s t a t k a n h a b e r o t t p å a t t 

h a n u t g å t t f r å n e t t a v i d é l ä r a n s f u n d a m e n t , 

d e t n ä m l i g e n a t t s i n n e v ä r l d e n s f e n o m e n h a r e n 

b e n ä g e n h e t a t t d e g e n e r e r a f r å n i d é v ä r l d e n s . 

O r ä t t r å d i g h e t e n b e t e c k n a r P l a t o n i d i a l o g e n 

T i m a i o s s o m e n s j u k d o m ; d e n k a n d r a b b a 

ä v e n s t a t e n . E n d a s t o m s t a t e n fö l j e r n a t u r e n s 

o r d n i n g , h å l l e r d e n sig f r i sk o c h h a r m o n i s k . 

N a t u r e n s o r d n i n g m å s t e j u v a r a d e n b ä s t a 

e f t e r s o m n a t u r e n ä r e n e n d a o r g a n i s m , v a r i a l l t 

ä r ä n d a m å l s e n l i g t i n r ä t t a t a v v ä r l d s f ö r n u f t e t . 3 1 

V i d a r e ä r d e t t yd l i g t , a t t P l a t o n s r ä t t r å d i g -

h é t s u p p f ä t t h i n g b y g g e r p å d e n u n d e r a n t i k e n 

v a n l i g a t r o n a t t v a r j e t i n g o c h v a r j e v a r e l s e a v 

v ä r l d s f ö r n u f t e t t i l l d e l a t s s in b e s t ä m d a p l a t s 

o c h s in b e s t ä m d a u p p g i f t . R u b b a s n å g o t h ä r ­

v id l ag , u p p s t å r o b a l a n s , v i l k e n m å s t e h ä v a s f ö r 

a t t h a r m o n i å t e r ska l l i n t r ä d a . 3 2 

D e t ä r o c k s å t yd l i g t , a t t h a n s u p p f a t t n i n g ä r 

f ä r g a d a v d e n ä l d r e p y t a g o r e i s k a e t i k e n s t r o 

a t t d e t b å d e i d e e n s k i l d a s liv o c h i s a m h ä l l s ­

l ivet f i n n s e n d u a l i s m m e l l a n o l i k a s t r ä v a n d e n , 

t . ex . m e l l a n e x p a n s i o n o c h b e g r ä n s n i n g , o c h 

a t t d e n o b e g r ä n s a d e e x p a n s i o n e n ä r n å g o t o n t 

o c h d e n m å t t f u l l a b e g r ä n s n i n g e n n å g o t g o t t . 3 3 

Ä r n u P l a t o n s r ä t t v i s e u p p f a t t n i n g v a n l i g f ö r 

h a n s t i d ? N e j , h ä v d a r K a r l P o p p e r i d e n b e ­

r ö m d a b o k e n T h e o p e n s o c i e t y a n d i ts e n e m i e s . 

D e n ä r s n a r a s t e n i n n o v a t i o n m e d b e s t ä m t 

syf te . E n l i g t d e n d å v a n l i g a u p p f a t t n i n g e n b e ­

t y d d e r ä t t v i s a o p a r t i s k h e t o c h l i k h e t i n f ö r l a ­

g e n . D e n r ä t t v i s e f ö r e s t ä l l n i n g e n d i s k u t e r a s 

e m e l l e r t i d i n t e i S t a t e n o c h d e t e n l i g t P o p p e r 

d ä r f ö r a t t P l a t o n vill p r o p a g e r a f ö r s in e g e n 

v e r s i o n a v r ä t t v i s a n s idé . " J u s t i c e " d e f i n i e r a s 

s o m " t h a t w h i c h is in t h e i n t e r e s t of t h e b e s t 

s t a t e " , v i l k e t ä r " t o a r r e s t al l c h a n g e " . R ä t t v i s 

ä r s t a t e n , n ä r d e n b e v a r a r d e n i d e a l a s t a t s o r d ­

n i n g e n så i n t a k t s o m m ö j l i g t - . 3 4 

P o p p e r s t o l k n i n g a v f ä r d a s s o m " h e l t f a n t a s ­

t i s k " a v d e n e n g e l s k e i d é a n a l y t i k e r n J o h n P l a -

m e n a t z . F ö r h o n o m ä r S t a t e n i n g e n t i n g a n n a t 

ä n e n k r a f t i g d i r e k t a t t a c k m o t t i d e n s f r i h e t s -

o c h j ä m l i k h e t s i d é e r . 3 5 

I l j u s e t a v n y a r e f o r s k n i n g a r s y n e s d e t v a r a 

så , a t t P o p p e r v a r i t u t e p å v i l l o v ä g a r . P l a t o n 

a n k n y t e r u p p e n b a r l i g e n t i l l i ä l d r e g r e k i s k f i lo ­

sofi v a n l i g a r ä t t v i s e - o c h j ä m l i k h e t s f ö r e s t ä l l ­

n i n g a r , v i l k a , s o m G r e g o r y V l a s t o s n y l i g e n 

v i sa t , h ö r d e h e m m a i s a m m a n h a n g l å n g t u t a n ­

för p o l i t i k e n s o c h m o r a l e n s r å m ä r k e n . A t t r e s ­

p e k t e r a n å g o n s e l l e r n å g o t s n a t u r , d e t ä r i 

d e n n a f i losof i a t t v a r a r ä t t v i s e l l e r j u s t m o t 

d e n n a n å g o n e l l e r d e t t a n å g o t ; a t t f ö r t r y c k a 

e l l e r f ö r d ä r v a n å g o n s e l l e r n å g o t s n a t u r ä r a t t 

v a r a o r ä t t v i s e l l e r o ju s t . D e n n a f ö r e s t ä l l n i n g 

a n s l u t e r i s in t u r t i l l d e n m y c k e t g a m l a n a t u r ­

f i l o so f i ska t r a d i t i o n e n a t t u n i v e r s u m s h u v u d ­

b e s t å n d s d e l a r u t g ö r e s a v j ä m l i k a m o t s a t s p a r 

— h i m m e l o c h j o r d , l jus o c h m ö r k e r , v ä r m e 

o c h k y l a e t c . J ä m v i k t e n m e l l a n d e s s a m o t s a t s -
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p a r å s t a d k o m m e r b a l a n s e n i u n i v e r s u m , " s f ä ­

r e r n a s h a r m o n i " . G r u n d a r n a a v d e t v e t e n s k a p ­

l iga t ä n k a n d e t u t t r y c k t e d e n n a h a r m o n i i j ä m ­

l i k h e t s t e r m e r . " C o s m i c e q u a l i t y " , s k r i v e r V l a s -

t o s , " w a s c o n c e i v e d a s t h e g u a r a n t y of c o s m i c 

j u s t i c e : t h e o r d e r of n a t u r e is m a i n t a i n e d b e -

c a u s e it is a n o r d e r of e q u a l s " . S å l ä n g e " t h e 

o r i g i n a l e q u a l i t y of t h e o p p o s i t e s . . . is m a i n ­

t a i n e d , j u s t i c e is a s s u r e d , f o r n o o p p o s i t e wi l l 

b e s t r o n g e n o u g h t o d o m i n a t e a n o t h e r " . 3 6 

Aristoteles 
P l a t o n s d i a l o g S t a t e n ä r e n l i g t d e n a m e r i k a n s k e 

s t a t s v e t a r e n o c h i d é h i s t o r i k e r n S a n f o r d A . 

L a k o f f " t h e locus classicus fo r a l l a r i s t o c r a t i c 

a n t i e g a l i t a r i a n t h o u g h t " . 3 7 M e n s t a r k k o n k u r ­

r e n s s y n e s A r i s t o t e l e s k u n n a e r b j u d a m e d sin 

S t a t s l ä r a ( 3 3 0 - t a l e t f . K r . ) . D e s s j ä m l i k h e t s u p p ­

f a t t n i n g s k i l j e r s ig f ö g a f r å n S t a t e n s . S k i l l n a ­

d e n l i g g e r s n a r a s t i m o t i v e r i n g a r n a f ö r h u v u d ­

t e s e n a t t d e t ä r r ä t t o c h r i k t i g t a t t s o m l i g a 

m ä n n i s k o r s k a l l h a f ö r e t r ä d e n f r a m f ö r a n d r a i 

s a m h ä l l s l i v e t . 

Ä v e n A r i s t o t e l e s l å t e r d e n n a h u v u d t e s v i la 

p å n a t u r r ä t t e n e l l e r n a t u r l a g a r n a , M e n till 

s k i l l n a d f r å n P l a t o n s e r h a n f r å g a n o m t i n g e n s , 

m ä n n i s k a n s o c h s t a t e n s n a t u r i e t t m a r k e r a t 

t e l e o l o g i s k t p e r s p e k t i v . N å g o n s e l l e r n å g o t s n a ­

t u r ä r d e s s b e s t ä m m e l s e e l l e r d e s s ä n d a m å l , 

d e s s telos, o c h m o t e t t f u l l k o m n a n d e e l l e r fö r ­

v e r k l i g a n d e a v s in n a t u r e l l e r s i t t t e l o s s t r ä v a r 

a l l t o c h a l l a . O m e n m ä n n i s k a s k a l l k u n n a ful l ­

k o m n a s in n a t u r , v i l k e t 'är ä t t så l å n g t d e t g å r 

u t v e c k l a s i n a p o t e n t i e l l a m ö j l i g h e t e r o c h a t t 

l e v a e t t g o t t l iv, d å m å s t e h o n i r e g e l h a h j ä l p 

a v a n d r a . F ö r a t t b ä t t r e k l a r a a v d e m a t e r i e l l a 

b e k y m r e n b i l d a r m ä n n i s k a n f a m i l j o c h h u s h å l l 

m e d b e s t ä m d a r b e t s f ö r d e l n i n g m e l l a n m a n , 

h u s t r u , b a r n o c h s l a v a r . D e m ä n n i s k o r , s o m 

h a r d e s t ö r s t a u t v e c k l i n g s m ö j l i g h e t e r n a , m å s t e 

d o c k f ö r a t t k u n n a f ö r v e r k l i g a s ig s j ä l v a b e ­

f r i a s f r å n m a t e r i e l l a s y s s e l s ä t t n i n g a r i m y c k e t 

h ö g g r a d . F ö r a t t u n d e r l ä t t a d e s s a m ä n n i s k o r s 

s j ä l v f ö r v e r k l i g a n d e s l u t e r sig h u s h å l l e n s a m ­

m a n t i l l b y a r o c h ti l l s is t t i l l s t a t e r m e d i p r i n ­

c i p s a m m a a r b e t s f ö r d e l n i n g s o m h u s h å l l e t s . D e 

s o m ä r l ä m p a d e d ä r t i l l ä g n a r sig å t s t a t e n s s ty­

r e l s e , å t r ä t t s k i p n i n g e n , å t k o n s t e n r e s p e k t i v e 

å t v e t e n s k a p e r n a . D e ö v r i g a ä g n a r sig å t h a n ­

d e l n o c h n ä r i n g a r n a . N a t u r e n h a r j u , m e n a r 

A r i s t o t e l e s , s k a p a t s k i l d a t i n g o c h v a r e l s e r f ö r 

s k i l d a u p p g i f t e r e n l i g t p r i n c i p e n a t t v a r j e in ­

s t r u m e n t h a r s i n f i n a s t e s k ä r p a n ä r d e t t j ä n a r 

e t t b e s t ä m t ä n d a m å l o c h i n t e e n r a d o l i k a syf­

t e n . 3 8 

M ä n n i s k a n ä r s å l e d e s a v n a t u r e n e n s a m ­

h ä l l s v a r e l s e , e n p o l i t i s k v a r e l s e e l l e r , f ö r a t t 

a n v ä n d a d e n ö v e r s ä t t n i n g s t a t s v e t a r e n C a r l J . 

F r i e d r i c h a n s e r t r o g n a s t , e n p o / ; V b o e n d e v a r e l ­

s e ; m e d pol i s a v s e r A r i s t o t e l e s e n l i g t F r i e d r i c h 

i n t e b a r a e n s .a . s . b o r g e r l i g u t a n o c k s å e n r e l i ­

g iö s g e m e n s k a p , e n s l a g s " k y r k s t a t " . 3 9 S a m h ä l ­

l e t s , s t a t e n s , g e m e n s k a p e n s e l l e r a s s o c i a t i o n e n s 

n a t u r e l l e r ä n d a m å l b l i r m e d d e t t a b e t r a k t e l s e ­

s ä t t a t t g ö r a d e t m ö j l i g t f ö r m ä n n i s k a n a t t l e v a 

e t t s a n t m ä n s k l i g t l iv, v i l k e t ä r a t t f ö r v e r k l i g a 

sig s j ä lv e f t e r s in b e s t ä m m e l s e . M e n k a n t . e x . 

s l a v e n v e r k l i g e n f ö r v e r k l i g a s ig s jä lv s o m m ä n ­

n i s k a i e t t s a m h ä l l e m e d d e n b e s k r i v n a a r b e t s ­

f ö r d e l n i n g e n ? J a , s v a r a r A r i s t o t e l e s . H a n s s v a r 

g ä l l e r d o c k e n d a s t d e m s o m ä r s l a v a r a v n a t u ­

r e n , d v s . d e m ä n n i s k o r s o m i n t e k a n l e v a e t t 

g o t t l iv u t a n a t t a n d r a t a r h a n d o m d e m . U n ­

d e r f ö r u t s ä t t n i n g a t t s l a v e n h a r e n g o d h e r r e 

f å r h a n g e n o m d e t t a n a t u r l i g a s l a v e r i d e n b ä s t a 

m ö j l i g h e t e n a t t f u l l k o m n a sig s å s o m m ä n n i ­

s k a . 4 0 S v a r e t h a r p å g o d a g r u n d e r b e t e c k n a t s 

s o m e t t a v d e k l a s s i s k a f a l l e n a v c i r k e l b e v i s ; 

r e s o n e m a n g e t , s ä g e r C a r l J . F r i e d r i c h , b e v i s a r 

i n g e n t i n g u t a n h e l t e n k e l t u p p r e p a r d e n p r e ­

m i s s d e t u t g å r i f r å n . 4 1 

O j ä m l i k h e t e n i l e v n a d s v i l l k o r o c h p o l i t i s k a 

r ä t t i g h e t e r f i n n e r A r i s t o t e l e s s å l e d e s n a t u r e n -

lig. S l a v a r , l ö n e a r b e t a r e o c h e n k l a h a n t v e r k a r e 

h a r i n t e d e n k a p a c i t e t s o m b e h ö v s för a t t v a r a 

f u l l v ä r d i g a m e d b o r g a r e m e d p o l i t i s k a r ä t t i g ­

h e t e r ; begreppet m e d b o r g a r e d e f i n i e r a r h a n 

o p e r a t i o n e l l t s o m e n m a n s o m d e l t a r i r ä t t ­

s k i p n i n g e n o c h s o m u t ö v a r n å g o t ä m b e t e e l l e r 

h a r n å g o n a n n a n o f f e n t l i g u p p g i f t . 4 2 

M e n ä r d e t r ä t t v i s t a t t g e o l i k a m e d l e m m a r 

a v s t a t s k r o p p e n o l i k a f ö r m å n e r t . e x . b e t r ä f f a n ­

d e p o l i t i s k a r ä t t i g h e t e r ? D e t b e r o r p å v a d m a n 

m e n a r m e d r ä t t v i s a , s v a r a r A r i s t o t e l e s . I d e m o ­

k r a t i e r n a a n s e r m a n d e t r ä t t v i s t a t t a l l a h a r 

l i ka r ä t t i g h e t e r , i o l i g a r k i e r n a a t t r ä t t i g h e t e r n a 

ä r o l i k a f ö r d e l a d e . B å d a s t a t s s k i c k e n s f ö r s v a ­

r a r e a n v ä n d e r d o c k f e l a k t i g a m o t i v e r i n g a r : 

O l i g a r k e r n a h å l l e r f ö r e a t t ö v e r l ä g s e n h e t i e t t 

a v s e e n d e — i d e r a s fa l l rikedom — m e d f ö r 

ö v e r l ä g s e n h e t i a l l t , m e d a n d e m o k r a t e r n a t r o r 

a t t j ä m l i k h e t i e t t h ä n s e e n d e — t . e x . i f r å g a o m 

a t t v a r a född s o m e n f r i m a n — b e t y d e r j ä m ­

l i k h e t i a l l t . F r å g a n o m v a d s o m ä r r ä t t v i s t 

m å s t e n ä m l i g e n , s t r y k e r A r i s t o t e l e s u n d e r , a v ­

g ö r a s m e d h ä n s y n t i l l s t a t e n s ä n d a m å l . O m 

d e t t a ä r a t t g ö r a d e t m ö j l i g t f ö r s t a t s m e d l e m -
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m a r n a a t t l e v a e t t g o t t o c h l y c k l i g t l iv, o m 

s t a t s g e m e n s k a p e n ä r t i l l f ö r d e g o d a h a n d l i n g ­

a r n a s s k u l l o c h i n t e b a r a f ö r s j ä l v a s a m l i v e t 

s å s o m s å d a n t , o m s t a t s g e m e n s k a p e n m . a . o . h a r 

e t t m o r a l i s k t sy f t e , d å m å s t e d e t v a r a r ä t t v i s t 

o c h r ä t t r å d i g t a t t d e s o m l ä m n a r s t ö r r e b i d r a g 

t i l l d e n n a g e m e n s k a p o c k s å f å r s t ö r r e p o l i t i s k a 

r ä t t i g h e t e r ä n d e s o m l ä m n a r m i n d r e b i d r a g . 4 3 

A r i s t o t e l e s t a n g e r a r h ä r d e n t e o r i o m r ä t t ­

v i s a n , s o m h a n n ä r m a r e u t v e c k l a t i N i k o -

m a c h i s k a e t i k e n . D e n t e o r i n h a r b e t y t t m y c k e t 

f ö r a l l t j u r i d i s k t t ä n k a n d e . H a n sk i l j e r m e l l a n 

å e n a s i d a n distributiv o c h å d e n a n d r a korrek­

tiv rättvisa. D e n d i s t r i b u t i v a r ä t t v i s a n s ä g e s 

r ä k n a m e d m i n s t fy r a t e r m e r , n ä m l i g e n t v å 

p e r s o n e r o c h t v å t i n g . S k a l l t v å t i n g f ö r d e l a s 

m e l l a n t v å p e r s o n e r , m å s t e f r å g a n o m f ö r d e l ­

n i n g e n ä r r ä t t v i s r e l a t e r a s t i l l s å v ä l p e r s o n e r n a 

s o m til l t i n g e n . V ä r d e b a l a n s e n m e l l a n t i n g e n 

m å s t e f ö r h å l l a sig s o m v ä r d e b a l a n s e n m e l l a n 

p e r s o n e r n a . A n n a r s u p p s t å r t v i s t e r o c h k l a g o ­

m å l " b e r o e n d e a n t i n g e n p å a t t j ä m l i k a r i n t e 

ä g e r e l l e r h a r f å t t e n l i k v ä r d a n d e l e l l e r p å a t t 

o l i k v ä r d a p e r s o n e r h a r f å t t e n l i k a a n d e l " . 

S a k e n k l a r l ä g g s y t t e r l i g a r e a v i d é n o m b e l ö n i n g 

e f t e r f ö r t j ä n s t . " A l l a ä r n ä m l i g e n ö v e r e n s o m 

a t t d e t r ä t t a v id f ö r d e l n i n g e n a v o l i k a t i n g b ö r 

fö l j a e n viss v ä r d e s k a l a , f a s t ä n a l l a i n t e a n g e r 

s a m m a v ä r d e , u t a n d e m o k r a t e r n a h ä n v i s a r till 

m e d b o r g a r f r i h e t e n , m e d a n a n h ä n g a r n a a v få-

m a n n a v ä l d e t f r a m h å l l e r r i k e d o m e n e l l e r i e n 

d e l fa l l ä d e l b ö r d o c h a r i s t o k r a t e r n a n ä m n e r 

d e n p e r s o n l i g a d u g l i g h e t e n . " D e t r ä t t a e l l e r r ä t t ­

v i sa l i g g e r a l l t s å i l i k v ä r d i g h e t e n i r e l a t i o n e n 

m e l l a n t e r m e r n a . D i s t r i b u t i o n e n a v p o l i t i s k a 

r ä t t i g h e t e r e l l e r s o c i a l a f ö r m å n e r b l i r r ä t t v i s , 

o m p e r s o n e n A f å r så m y c k e t d ä r a v s o m m o t ­

s v a r a r h a n s v ä r d e o c h p e r s o n e n B så m y c k e t 

s o m m o t s v a r a r h a n s . V ä r d e n o r m e n k a n v a r a 

t . e x . b i d r a g e n ti l l e l l e r i n s a t s e r n a fö r d e t ge ­

m e n s a m m a b ä s t a . 4 4 

D e n n a d i s t r i b u t i v a r ä t t v i s a g ä l l e r f ö r d e l n i n g ­

e n a v t i n g . D e n k o r r e k t i v a r ä t t v i s a n g ä l l e r 

m ä n n i s k o r s i n b ö r d e s f ö r h å l l a n d e n . D e n s e r i n t e 

t i l l p e r s o n e r n a s e g e n s k a p e r u t a n s ö k e r f i n n a 

u t v a d s o m s k a l l v a r a d e t r ä t t a i e n viss g i v e n 

s i t u a t i o n , i v i l k e n n å g o n a n s e r s ig h a f å t t fö r 

m y c k e t e l l e r f ö r l i t e t i n å g o t a v s e e n d e . D e t 

r ä t t a i k o r r e k t i v m e n i n g m å s t e v a r a d e t s o m ä r 

m i t t e m e l l a n t . e x . f ö r l u s t o c h v i n s t . D o m a r e n , 

s o m t r ä f f a n d e k a l l a s m e d l a r e , a n s e s h a k o m m i t 

f r a m t i l l d e t r ä t t a o m h a n k o m m i t f r a m t i l l d e t 

i n t e r m e d i ä r a . H a n h a n d l a r " s o m o m e n l in je 

v a r d e l a d i o l i k a s t o r a d e l a r o c h h a n t o g b o r t 

d e t a v s n i t t , v a r m e d d e n s t ö r r e d e l e n ö v e r s k r i ­

d e r h a l v a l i n j e n o c h l a d e d e t t i l l d e n m i n d r e 

d e l e n . S å s n a r t h e l h e t e n ä r d e l a d i t u o c h v a r ­

d e r a p a r t e n h a r f å t t l i k a m y c k e t , s ä g e r m a n j u 

a t t d e h a r f å t t s i t t " . 4 5 

E f t e r e n h ä n v i s n i n g t i l l d e t t a a v s n i t t i N i k ö -

m a c h i s k a e t i k e n t a r A r i s t o t e l e s u p p p r o b l e m e t 

j ä m l i k h e t o c h r ä t t v i s a t i l l n ä r m a r e b e h a n d l i n g . 

Ä r d e t i n t e o r ä t t v i s t , f r å g a r h a n , o m d e f a t t i g a , 

s o m a l l t i d u t g ö r d e n s t o r a m a s s a n , i k r a f t a v 

s in m a j o r i t e t s s t ä l l n i n g d e l a r d e r i k a s e g e n d o m 

m e l l a n s ig? O m n å g o t ä r o r ä t t f ä r d i g t , s v a r a r 

h a n , så ä r d e t vä l e n l ag s o m k o n f i s k e r a r 

e g e n d o m . A t t a n s e e n s å d a n l a g r ä t t v i s ä r a t t 

r ä t t f ä r d i g a t y r a n n i e t . M e n h a n f i n n e r d e t l i k a 

o r ä t t o m d e få , d e r i k a , h a r m a k t e n o c h d ä r v i d 

p l u n d r a r d e f a t t i g a . D e s t a t s s k i c k , s o m u t m ä r -

k e s a v a t t d e s t y r a n d e p å d e t t a s ä t t k r ä n k e r d e 

s t y r d a s r ä t t , ä r d ä r f ö r i n g a g o d a s t a t s s k i c k . 

T y r a n n i , o l i g a r k i o c h d e m o k r a t i ä r a v a r t e r a v 

d e g o d a f o r m e r n a m o n a r k i , a r i s t o k r a t i o c h 

politeia. M o n a r k i o c h a r i s t o k r a t i h a r e m e l l e r ­

t id e n s t o r b r i s t d ä r i a t t d e g e r e n d a s t e n e l l e r 

e t t f å t a l m ö j l i g h e t e r a t t n å h ö g a ä m b e t e n o c h 

v i n n a ä r a . B ä s t ä r d e t s t y r e l s e s ä t t , d ä r d e 

m å n g a f å r v a r a m e d o c h t i l l s ä t t a ä m b e t s m ä n ­

n e n , s o m h ä m t a s b l a n d d e m e d h ä n s y n ti l l 

a r b e t s u p p g i f t e r n a b ä s t u t r u s t a d e m e d b o r g a r n a . 

A t t ge d e f a t t i g a o c h d e s v a g t u t r u s t a d e t i l l t r ä ­

d e till d e s s a ä m b e t e n ä r f a r l i g t d å d e d e l s i s i t t 

o f ö r s t å n d k a n b e g å fel , d e l s i s in t a n k l ö s h e t 

l ä t t k a n g ö r a sig s k y l d i g a till o r ä t t f ä r d i g a h a n d ­

l i n g a r . M e n d e t ä r o c k s å f a r l i g t a t t i n t e l å t a 

d e m få n å g o n del i s t a t s s t y r e l s e n e f t e r s o m e n 

s t a t m e d e n ti l l n u m e r a r e n s t o r o c h f a t t i g 

g r u p p m i s s n ö j d a m e d b o r g a r e n ö d v ä n d i g t v i s 

m å s t e b l i e n s t a t fylld a v f i e n d e r . D ä r f ö r b ö r 

d e m å n g a o c k s å i viss u t s t r ä c k n i n g få v a r a m e d 

i b e s l u t a n d e f ö r s a m l i n g a r o c h d o m s t o l a r . S o m 

k o l l e k t i v k a n d e l ä t t a r e k o m m a f r a m till r i k ­

t i ga u p p f a t t n i n g a r ä n s o m e n s k i l d a , o c h i s a m ­

a r b e t e m e d " d e n b ä t t r e k l a s s e n " k a n d e b l i 

till g o d n y t t a f ö r s t a t e n . 4 8 

D e n a l l m ä n n a m e n i n g e n ä r , f o r t s ä t t e r A r i s ­

t o t e l e s , a t t r ä t t v i s a i n o m p o l i t i k e n s s f ä r i n v o l ­

v e r a r n å g o n s o r t s j ä m l i k h e t , t . ex . d e n a t t j ä m ­

l i k a r b ö r h a r ä t t till l i k a f ö r m å n e r . M e n v i l k a 

ä r j ä m l i k a r ? V i l k e t k r i t e r i u m s k a l l a n v ä n d a s 

fö r a t t u t r ö n a v i lka s o m b ö r v a r a j ä m l i k a r i 

p o l i t i s k a a v s e e n d e n ? S k i c k l i g h e t i f l ö j t spe l e l l e r 

fys isk s t y r k a ä r n a t u r l i g t v i s i r r e l e v a n t a k r i t e r i e r . 

N å g o t a n n a t r e l e v a n t k r i t e r i u m ä n g r a d e n a v 

b i d r a g t i l l d e n p o l i t i s k a g e m e n s k a p e n s f u n k t i o n 

k a n i n t e t ä n k a s . D e s o m ä r j ä m l i k a i d e t a v -



s e e n d e t , d e b ö r h a s a m m a f ö r m å n e r o c h r ä t t i g ­

h e t e r . D e s o m l ä m n a r s t ö r r e r e s p e k t i v e m i n d r e 

b i d r a g , d e b ö r få s t ö r r e e l l e r m i n d r e f ö r m å n e r 

o c h r ä t t i g h e t e r i p r o p o r t i o n ti l l s i n a b i d r a g . 

D ä r f ö r b ö r d e få m e r a t t s ä g a t i l l o m , s o m i 

h ö g r e g r a d ä n a n d r a h a r e g e n s k a p e r a v b e t y ­

d e l s e f ö r s t a t e n s f u n k t i o n , dvs . f r ia m ä n , m ä n 

a v g o d f a m i l j , m ä n m e d g o d u t b i l d n i n g o c h 

v ä l s i t u e r a d e m ä n . I n g e n s t a t k a n b e s t å e n b a r t 

a v s l a v a r o c h f a t t i g a , v i l k a m å s t e t i l l b r i n g a 

h e l a s i n d a g i h å r t a r b e t e . V a r j e s t a t b e h ö v e r 

f r ia m ä n , s o m h a r så s t o r e g e n d o m e l l e r in ­

k o m s t a t t d e k a n v a r a s k a t t e b e t a l a r e . O c h 

v a r j e s t a t b e h ö v e r m ä n , s o m h a r e t t u t v e c k l a t 

s i n n e f ö r v e r k l i g j ä m l i k h e t o c h g o d h e t . 4 7 

D e n v e r k l i g a j ä m l i k h e t A r i s t o t e l e s h ä r t a l a r 

o m k a l l a r h a n m e d e t t a n n a t o r d proportionell 

jämlikhet. P å d e n ä r o l i g a r k i e r n a b y g g d a . D e n 

j ä m l i k h e t , s o m u t g ö r f u n d a m e n t fö r d e m o k r a ­

t i e r n a , b e n ä m n e r h a n numerisk jämlikhet; d e n 

s ä g e r a t t a l l a m e d b o r g a r e s k a l l h a p r e c i s l i ka 

s t o r d e l i d e p o l i t i s k a r ä t t i g h e t e r n a . D e n j ä m ­

l i k h e t e n s t ä m p l a r h a n s o m fa l sk , o r ä t t v i s o c h 

o r ä t t r å d i g . D e n g e r d e f a t t i g a s t ö r r e m a k t ä n 

d e r i k a e f t e r s o m d e f ö r r a a l l t i d ä r f l e r ä n d e 

s e n a r e . D e f a t t i g a s m e n i n g b l i r d ä r i g e n o m l ag 

m e n i n t e a l l t i d b ä s t a l ag m e d t a n k e p å s t a t e n s 

ä n d a m å l . F . ö . f i n n e r A r i s t o t e l e s b å d e o l i g a r k i 

o c h d e m o k r a t i b e h ä f t a d e m e d e t t s v å r t fe l d ä r 

d e f ö r e k o m m e r r e n o d l a d e . D ä r u p p s t å r n ä m ­

l i g e n s t ä n d i g t o r o o c h r e v o l u t i o n e r . B å d e d e 

f a t t i g a o c h d e r i k a g ö r u p p r o r n ä r d e i n t e h a r 

så s t o r d e l i s t a t s s t y r e l s e n s o m d e f ö r m e n a r sig 

b ö r a h a . ' D e s ä m r e s t ä l l d a b l i r r e v o l u t i o n ä r e r 

f ö r a t t b l i " j ä m l i k a r " , o c h j ä m l i k a r b l i r r e v o ­

l u t i o n ä r e r f ö r a t t b l i b ä t t r e s t ä l l d a . 4 8 

H u r s k a l l d å d e n b ä s t a m ö j l i g a s t a t e n v a r a 

b e s k a f f a d o c h s t y r d ? D e n ska l l i n t e v a r a f ö r 

s t o r . D e n s k a l l fö l j a e n b e s t ä m d , n a t u r l i g a r ­

b e t s f ö r d e l n i n g s p r i n c i p . E n n ä r i n g s k l a s s , b e s t å ­

e n d e a v h a n t v e r k a r e , k ö p m ä n o c h s l a v a r ( v i l k a 

s e n a r e b r u k a r j o r d e n ) ska l l s ö r j a f ö r a t t e n 

s l a g s o f f e n t l i g k l a s s f å r s å d a n f r i h e t f r å n m a t e ­

r i e l l a b e k y m m e r o c h s y s s e l s ä t t n i n g a r a t t d e n 

h e l t k a n ä g n a sig å t e g e n d o m s f ö r v a l t n i n g , fö r ­

s v a r , g u d s t j ä n s t l i v , r ä t t s k i p n i n g o c h s t a t s s t y ­

r e l s e . N ä r i n g s k l a s s e n f å r n ö j a sig m e d b e g r ä n ­

s a d e p o l i t i s k a r ä t t i g h e t e r m e d a n d e n o f f e n t l i g a 

k l a s s e n f å r d e t a v g ö r a n d e i n f l y t a n d e t ; i n o m 

d e n s e n a r e u t s e s d e f r ä m s t a ti l l d e h ö g s t a p o s ­

t e r n a o c h ä m b e t e n a . 4 9 

D e n n a s t a t h a r k l a s s i f i c e r a t s ä n s o m m o d e r e ­

r a d d e m o k r a t i , ä n s o m o l i g a r k i , ä n s o m a r i s t o ­

k r a t i o c h ä n s o m e n b l a n d f o r m m e l l a n o l i g a r k i 
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o c h d e m o k r a t i . S j ä l v s y n e s A r i s t o t e l e s h a m e ­

n a t , a t t d e n r e p r e s e n t e r a r e n m e d e l v ä g m e l l a n 

o l i g a r k i o c h d e m o k r a t i . E m e l l e r t i d v e t vi i n t e 

h e l t s ä k e r t v a d A r i s t o t e l e s m e n a r m e d d e m o ­

k r a t i . N ä r h a n f ö r s t f ö r e t a r s in b e r ö m d a sys t e ­

m a t i s e r i n g a v f ö r e k o m m a n d e s t a t s s k i c k , fö r ­

s t å r h a n a l l d e l e s u p p e n b a r t m e d d e m o k r a t i e n 

s t y r e l s e a v d e m å n g a m e d d e f a t t i g a s b ä s t a s o m 

m å l . S e n a r e l å t e r h a n d e m o k r a t i s t å f ö r e n s ty ­

re l se a v d e f a t t i g a , a n t i n g e n d e ä r m å n g a e l l e r 

få. M y c k e t t y d e r p å , a n s e r A r n e N a e s s o c h 

J e n s C h r i s t o p h e r s e n , a t t A r i s t o t e l e s n ä r m a s t 

h a r d e t vi b r u k a r k a l l a " p r o l e t a r i a t e t s d i k t a ­

t u r " i t a n k a r n a . Ä n s e n a r e l å t e r h a n e m e l l e r t i d 

" d e n r e n a d e m o k r a t i n " b e t y d a d e n s t y r e l s e ­

f o r m s o m u p p r ä t t h å l l e r d e n s t ö r s t a j ä m l i k h e ­

t e n m e l l a n r i k a o c h f a t t i g a i p o l i t i s k t a v s e ­

e n d e . 5 0 

S ä k e r t ä r i v a r j e fa l l a t t i d e n för A r i s t o t e l e s 

b ä s t a m ö j l i g a s t a t s f ö r f a t t n i n g e n r å d e r viss 

m a k t b a l a n s , e n viss " p r o p o r t i o n e l l j ä m l i k h e t " , 

m e l l a n r i k a o c h f a t t i g a f r i a m ä n . D e r i k a o c h 

d e i s t a t s a n g e l ä g e n h e t e r f r a m s t å e n d e h a r , f a s t ­

ä n d e till a n t a l e t ä r f å , l i k a m y c k e t a t t s ä g a ti l l 

o m s o m d e m å n g a - f a t t i g a . D e m å n g a t a n k e s 

u t ö v a sin de l a v m a k t e n g e n o m d e l t a g a n d e i 

f o l k f ö r s a m l i n g a r , m e d a n d e få o c h k u n n i g a , 

d e n p o l i t i s k a e l i t e n , f ö r u t s ä t t s e n s a m m a s k ö t a 

d e l ö p a n d e p o l i t i s k a ä r e n d e n a o c h u t ö v a d e n 

v e r k s t ä l l a n d e m a k t e n . 

N å g r a n u t i d a i d é h i s t o r i k e r h a r p å s t å t t , a t t 

d e n r ä t t v i s e - o c h j ä m l i k h e t s u p p f a t t n i n g s o m 

A r i s t o t e l e s p l ä d e r a r f ö r s t å r i s k a r p k o n t r a s t 

till P l a t o n s o c h -b i l da r e n b r y g g a ti l l d e n m o ­

d e r n a t i d e n s . 5 1 H a r d e r ä t t ? D e t ä r t v e k s a m t . 

A r i s t o t e l e s r ä k n a r j u ä n d å p r e c i s s o m P l a t o n 

m e d a t t p o l i t i s k a r ä t t i g h e t e r s k a l l f ö r b e h å l l a s 

e t t f å t a l u t v a l d a o c h a t t e n d a s t e n viss a r b e t s ­

f ö r d e l n i n g ä r d e n e n d a n a t u r l i g a o c h ö n s k v ä r ­

d a , d e n s o m g ö r d e t m ö j l i g t e n b a r t f ö r s o m l i g a 

a t t få d e n t id o c h d e n u t b i l d n i n g s o m b e h ö v s 

fö r d e l t a g a n d e i a l l m ä n n a v ä r v . D e n f r i h e t s o m 

f i n n s i A r i s t o t e l e s ' s a m h ä l l e ä r e n f r i h e t f ö r d e 

få. " A n d t h u s w e m a y s ay , i n a p a r a d o x " , 

s k r i v e r f i l o l o g e n o c h h i s t o r i k e r n E r n e s t B a r ­

k e r , " t h a t a l i b e r t y w h i c h is s u b j e c t i o n , a n d a n 

e q u a l i t y w h i c h c o n s i s t s i n i n e q u a l i t y , a r e t h e 

g u i d i n g c o n c e p t i o n s o f A r i s t o t l e " . 5 2 

K a n s k e B a r k e r d o c k ä r n å g o t f ö r s t r ä n g . 

A r i s t o t e l e s a n s e r j u , a t t d e n e k o n o m i s k a o j ä m ­

l i k h e t e n m e l l a n f a t t i g a o c h r i k a b ö r b e g r ä n s a s 

d ä r f ö r a t t a n n a r s a v u n d o c h p o l i t i s k o r o l ä t t 

u p p s t å r o c h l e d e r t i l l r e v o l u t i o n e r o c h k o n f l i k ­

t e r . N a t i o n a l e k o n o m e n l a n B o w e n s y n e s h a 
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M ä n n i s k o r n a 

ä r d e l a d e i 

o c h 

d e n 

s t o r a 

m a s s a n 

s o m ä r u t v a l d 

i k r a f t a v ö v e r ­

l ä g s e n h e t i f r å g a o m 

s o m h å l l s t i l l b a k a 

i k r a f t a v 

u n d e r l ä g s e n h e t 

i f r åga o m 

1. R a s 

2. B ö r d 

3 . Å l d e r 

4 . K ö n 

5. R e l i g i o n 

6. M i l . s t y r k a 

7. K u l t u r 

8. R i k e d o m 

" 9 , K u n s k a p 

k o m m i t t i l l e t t m e r r ä t t v i s a n d e o m d ö m e . H a n 

m e n a r a t t A r i s t o t e l e s s ö k e r t i l l ä m p a p r i n c i p e n 

" m i n s t a t ä n k b a r a o j ä m l i k h e t " , d v s . e n o j ä m l i k ­

h e t s o m ä r t i l l r ä c k l i g f ö r a t t h å l l a d e t b e h ö v ­

l i ga h i e r a r k i s k a s y s t e m e t i g å n g m e n s o m i n t e 

ä r så s t o r a t t d e n k a n o r s a k a r e v o l u t i o n . 5 3 

S t r ä n g k r i t i k h a r f r å n m å n g a h å l l r i k t a t s m o t 

d e n p r o p o r t i o n e l l a j ä m l i k h e t e n s i d é o c h m o t 

d e n a r i s t o t e l i s k a j ä m l i k h e t s u p p f a t t n i n g e n , s o m 

n å g o t f ö r e n k l a d k a n g e s f o r m u l e r i n g e n " j ä m ­

l i k a r b ö r b e h a n d l a s j ä m l i k t , o j ä m l i k a r o j ä m ­

l i k t " , e l l e r a n n o r l u n d a u t t r y c k t " m ä n n i s k o r 

b ö r b e h a n d l a s l i k a u t o m i d e f a l l d å t i l l r ä c k ­

l i g a s k ä l f i n n s a t t b e h a n d l a d e m o l i k a " . I e t t 

n y l i g e n u t g i v e t a r b e t e e r i n r a r d e n e n g e l s k e 

s t a t s v e t a r e n J o h n R e e s o m a t t b l . a . H a n s K e l ­

s e n p e k a t p å r e g e l n s o p r e c i s a n a t u r o c h p å d e t 

f a k t u m a t t i v e r k l i g h e t e n a l d r i g t v å i n d i v i d e r 

ä r h e l t l i k a — d e t f i n n s a l l t i d s k i l l n a d e r i å l d e r , 

k ö n , h ä l s a , r i k e d o m o s v . R e e s e r i n r a r v i d a r e 

o m F e l i x O p p e n h e i m , s o m s ä g e r a t t " e v e r y 

c o n c e i v a b l e r u l e t r e a t s e q u a l s ( i n s o m e s p e c i ­

f i ed r e s p e c t ) e q u a l l y a n d u n e q u a l s u n e q u a l l y " . 

H a n p å m i n n e r o m a t t f i l o s o f e n I s a i a h B e r l i n 

r e d u c e r a r r e g e l n till e n t r i v i a l t a u t o l o g i . O c h 

h a n f i n n e r .själv d e n n a p r o p o r t i o n e l l a j ä m l i k ­

h e t s p r i n c i p " p u r e l y f o r m a l " ; f ö r a t t få p r i n c i ­

p e n a t t v e r k a s o m e t t i n s t r u m e n t f ö r s o c i a l 

p o l i t i k m å s t e m a n " d e c l a r e o n e ' s v a l u e a n d 

m a k e c l e a r w h a t d i f f e r e n c e s a r e t o b e r e g a r d e d 

a s r e l e v a n t o r i r r e l e v a n t " . 5 4 

D e n f ö r s t a a v p o l i t i k e n s f e m f u n d a m e n t a l a f r å ­

g e s t ä l l n i n g a r ä r d e n o m o j ä m l i k h e t e l l e r j ä m ­

l i k h e t s k a l l v a r a l e d a n d e p r i n c i p f ö r r e l a t i o ­

n e r n a m e l l a n m e d b o r g a r n a i e n s t a t s b i l d n i n g , 

h ä v d a r d e n a m e r i k a n s k e s t a t s v e t a r e n L e s l i e 

L i p s o n i a r b e t e t T h e G r e a t I s s u e s of P o l i t i c s ; 

d e a n d r a g ä l l e r v a l e t m e l l a n e n m o n i s t i s k e l l e r 

e n p l u r a l i s t i s k s t a t , m e l l a n e n a u k t o r i t ä r e l l e r 

e n k o n t r o l l e r a d s t y r e l s e , m e l l a n k o n c e n t r a t i o n 

e l l e r s p r i d n i n g a v m a k t o c h b e f o g e n h e t e r s a m t 

m e l l a n m i n d r e e l l e r s t ö r r e s t a t s b i l d n i n g a r . 5 5 

H o s P l a t o n o c h A r i s t o t e l e s , d e f ö r s t a v ä s t e r ­

l ä n d s k a t ä n k a r e s o m f ö r e t a g i t e n s y s t e m a t i s k 

a n a l y s a v d e s s a f r å g e s t ä l l n i n g a r , f i n n e r vi e n 

l o g i s k t g e n o m f ö r d a r g u m e n t a t i o n f ö r p r i v i l e g i e ­

s a m h ä l l e t o c h e l i t s t y r e l s e n . R e s o n e m a n g e t u t ­

g å r f r å n g r u n d t a n k e n a t t m ä n n i s k o r n a a v n a ­

t u r e n ä r o l i k a o c h a t t n a t u r l a g a r n a e l l e r n a t u r ­

r ä t t e n g i v i t a n v i s n i n g o m a t t s a m h ä l l e t b ö r 

v a r a h i e r a r k i s k t u p p b y g g t . B å d a t a r t i l l r e s o n e ­

m a n g a v a n n a n k a r a k t ä r d å h ä n v i s n i n g e n t i l l 

n a t u r l a g a r n a i n t e r ä c k e r f ö r a t t r ä t t f ä r d i g a 

e l i t s t y r e l s e t a n k e n . P l a t o n t a r s i n t i l l f l yk t t i l l 

e n m y t o m g u l d - , s i lver - o c h j ä r n - m ä n n i s k o r , 

o c h A r i s t o t e l e s - u t v e c k l a r e n t e o r i o m e t t l o g i s k t 

s a m b a n d m e l l a n d i s t r i b u t i v r ä t t v i s a o c h p r o ­

p o r t i o n e l l j ä m l i k h e t . 

I b å d a s a r g u m e n t a t i o n å t e r f i n n s t i l l s t o r d e l 

d e t k l a s s i f i k a t i o n s s c h e m a o c h d e n i o k r i t e r i e r 

fö r u r s k i l j a n d e t a v e l i t e n s o m L i p s o n m e n a r 

ä g e r a l l m ä n g i l t i g h e t o c h s o m h a n å s k å d l i g ­

g j o r t i f ö l j a n d e f r i t t å t e r g i v n a f i g u r : 5 6 

D e f y r a f ö r s t n ä m n d a k r i t e r i e r n a ä r f ö r u t ­

s ä t t n i n g a r , s o m m ä n n i s k o r n a s j ä l v a i n t e k a n 

p å v e r k a . I P l a t o n s , o c h i viss m å n ä v e n i A r i s ­

t o t e l e s ' i d e a l s a m h ä l l e , s a k n a r m ä n n i s k o r n a 

p r a k t i s k m ö j l i g h e t a t t p å v e r k a ä v e n d e f ö r u t ­

s ä t t n i n g a r d e s i s t a f e m k r i t e r i e r n a h ä n f ö r s ig 

till . 

E n r e d a n e x i s t e r a n d e a r i s t o k r a t i , s a m m a n s a t t 

a v p e r s o n e r f r ä m s t a v m o g n a r e å l d e r o c h m e d 

ö v e r l ä g s e n h e t i f r å g a o m i n t e l l i g e n s , k u n s k a p 

o c h k u l t u r s o m h o s P l a t o n e l l e r b e t r ä f f a n d e 

f r ä m s t s t y r k a , b ö r d o c h f ö r m ö g e n h e t s o m h o s 

A r i s t o t e l e s , b e s t ä m m e r v i l k a s o m i f o r t s ä t t ­

n i n g e n s k a l l t i l l h ö r a s a m h ä l l e t s e l i t . D e t t a g ö r 

s ä r s k i l t P l a t o n s s a m h ä l l e t i l l e t t s o c i a l t s e t t 

m y c k e t s t a t i s k t p r i v i l e g i e s a m h ä l l e , e t t t y p i s k t 

k l a s s a m h ä l l e m e d — f ö r a t t a n v ä n d a d e n 

e n g e l s k e s o c i o l o g e n T . B . B o t t o m o r e s b e s k r i v -
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n i n g a v e t t s å d a n t — e n u p p d e l n i n g a v s a m ­

h ä l l e t " i k l a s s e r e l l e r s k i k t , o r d n a d e i e n 

h i e r a r k i p å g r u n d v a l a v r i k e d o m , p r e s t i g e o c h 

m a k t " . " 7 

S o m e t t u t p r ä g l a t o j ä m l i k h e t s s a m h ä l l e f r a m ­

t r ä d e r d e s s a b å d a g r e k i s k a f i l o so fe r s i d e a l s a m ­

h ä l l e ä v e n o m m a n p r ö v a r v i l k e n g r a d a v j ä m ­

l i k h e t d e t r ä k n a r m e d i f r å g a o m d e å t t a g r u n d ­

l ä g g a n d e v ä r d e n , s o m m ä n n i s k o r e n l i g t H a r o l d 

D . L a s s w e l l s t r ä v a r e f t e r a t t m a x i m e r a , n ä m ­

l igen m a k t , u p p l y s n i n g , v ä l s t å n d , h ä l s a , y r k e s ­

s k i c k l i g h e t , t i l l g i v e n h e t , r ä t t v i s a o c h r e s p e k t . 5 8 

P l a t o n s o c h A r i s t o t e l e s ' u p p f a t t n i n g o m j ä m ­

l i k h e t , r ä t t v i s a o c h d e m o k r a t i k o m a t t d o m i ­

n e r a d e t p o l i t i s k a t ä n k a n d e t l å n g t in i n y a 

t i d e n , j a ä n d a in p å 1800- t a l e t ; P l a t o n s s t å n d s -

o c h k l a s s t e o r i e r v i d a r e u t v e c k l a d e s ä n n u a v t . ex . 

S c h e l l i n g o c h H e g e l o c h i S v e r i g e , s o m C a r l 

A r v i d H e s s l e r v i sa t , a v d e n k o n s e r v a t i v e E r i k 

G u s t a f G e i j e r . 5 i ) D e n n a d o m i n a n s b e r o r , m e n a r 

d e n t y s k e s o c i o l o g e n R a l f D a h r e n d o r f f , p å a t t 

t e o r e t i k e r n a i a l l m ä n h e t f ö r s ö k t f ö r k l a r a s o ­

c i a l a s t r a t i f i e r i n g s f e n o m e n i t e r m e r a v f ö r u t ­

s a t t a n a t u r l i g a s k i l l n a d e r m e l l a n m ä n n i s k o r n a . 

K ä r n p u n k t e n i d e n p l a t o n s k a o c h a r i s t o t e l i s k a 

a r g u m e n t e r i n g e n v a r j u a n t a g a n d e t a t t m ä n ­

n i s k o r n a a v n a t u r e n ä r o j ä m l i k a o c h a t t d e t 

d ä r f ö r f i n n s o c h b ö r f i n n a s e n " n a t u r l i g " r a n g ­

o r d n i n g m e l l a n m ä n n i s k o r a v h ö g r e r e s p e k t i v e 

l ä g r e v ä r d e . G e n o m d e n f ö r u t f a t t a d e m e n i n g ­

e n , s ä g e r D a h r e n d o r f f , u n d e r o r d n a r A r i s t o t e ­

les " e t t p o t e n t i e l l t s o c i o l o g i s k t p r o b l e m u n d e r 

ä n t ä g ä r f d é h , s o m ö v e r s k r i d e r o m r å d e t f ö r s o ­

c i a l a f a k t a o c h t r o t s a r d e n h i s t o r i s k a e r f a r e n ­

h e t e n s p r ö v n i n g " . 0 0 
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O C H B R I T T - I N G E R N O R D 

1 . Inledning 

1.1. Frågeställning 

T i d n i n g s d ö d e n h a r u n d e r s e n a r e å r f r a m s t å t t 

s o m e t t s a m h ä l l s p r o b l e m a v s t o r b e t y d e l s e . 

' K o n c e n t r a t i o n s p r o c e s s e n i n o m p r e s s e n h a r s o m 

b e k a n t f ö r a n l e t t t i l l s ä t t a n d e t a v t r e p r e s s u t r e d ­

n i n g a r p å m i n d r e ä n t i o å r . F ö r h å l l a n d e n a 

i n o m m a s s m e d i e r n a i a l l m ä n h e t o c h t i d n i n g s ­

v ä r l d e n i s y n n e r h e t h a r s t u d e r a t s u r e n r a d 

o l i k a a s p e k t e r , o c h o l i k a m o t å t g ä r d e r m o t d e 

o t i l l f r e d s s t ä l l a n d e f ö r h å l l a n d e n a h a r f ö r e s l a g i t s 

o c h v i d t a g i t s . 1 F r å g a n h u r e n g i v e n t i d n i n g s ­

s t r u k t u r i l a n d e t e l l e r i e t t v i s s t o m r å d e p å ­

v e r k a r d e n i l a n d e t e l l e r o m r å d e t f a k t i s k t s p r i d ­

d a i n f o r m a t i o n e n o m e n v i s s h ä n d e l s e , e t t v iss t 

s k e e n d e e l l e r f ö r h å l l a n d e h a r d o c k i n t e u n d e r ­

s ö k t s . D e t ä r d e n f r å g e s t ä l l n i n g e n s o m s t å r i 

c e n t r u m f ö r f ö r e l i g g a n d e u n d e r s ö k n i n g . 

F r å g e s t ä l l n i n g e n ä r b r e d o c h m å n g f a s e t t e -

r a d . D e n s t u d e r a s d ä r f ö r t i l l e n b ö r j a n b ä s t 

g e n o m e n r a d f a l l s t u d i e r r ö r a n d e o l i k a f o r m e r 

a v i n f o r m a t i o n s s p r i d n i n g i n o m o l i k a m e d i a ­

s t r u k t u r e r . S o m l ä m p l i g a fa l l a v i n f o r m a t i o n s ­

s p r i d n i n g a t t s t u d e r a h a r v i v a l t r e m i s s d e b a t t e n 

v å r e n 1967 o c h m o t s v a r a n d e a l l m ä n p o l i t i s k a 

d e b a t t 1972 . D e t t a k a n t y c k a s v a r a e t t v ä l 

s m a l t s t u d i e o b j e k t f ö r d e t u p p g i v n a sy f t e t . 

M e n vi a n s e r a t t e n d a s t g e n o m a t t i d e t a l j 

u n d e r s ö k a e n r a d k o n k r e t a fa l l a v i n f o r m a ­

t i o n s - o c h å s i k t s s p r i d n i n g k a n m a n k o m m a 

f r a m t i l l e n n å g o r l u n d a t i l l f ö r l i t l i g b i ld a v d e n 

e f f e k t s o m d e e k o n o m i s k a k r a f t e r n a k a n h a p å 

v issa b e s t ä m d a a s p e k t e r a v d e n p o l i t i s k a o c h 

k u l t u r e l l a o p i n i o n s b i l d n i n g e n . M e d e t t s å d a n t 

s y n s ä t t f r a m s t å r r e m i s s d e b a t t e n o c h d e s s r e f e -

* E n t i d i g a r e v e r s i o n a v u p p s a t s e n h a r f u n g e ­

r a t s o m s l u t r a p p o r t t i l l R i k s d a g e n s i n f o r m a ­

t i o n s u t r e d n i n g , s o m b e s t r i d i t e n de l a v u n d e r ­

s ö k n i n g s k o s t n a d e r n a . 

r a t s o m e t t l ä m p l i g t fal l b l a n d f l e r a a n d r a t ä n k ­

b a r a . 

1.2. Metod 

F ö r a t t p å e t t t i l l f r e d s s t ä l l a n d e s ä t t s t u d e r a h u r 

i n f o r m a t i o n o m e n viss h ä n d e l s e , e t t v i s s t 

s k e e n d e e l l e r t i l l s t å n d v ia p r e s s e n f a k t i s k t 

s p r i d e s t i l l t i d n i n g s l ä s a r n a i n o m o l i k a o m r å d e n 

b e h ö v e r m a n i p r i n c i p f y r a s l a g s d a t a , n ä m l i ­

g e n d a t a o m 

a ) n å g o n a s p e k t a v " v e r k l i g h e t e n " : h ä n d e l s e r , 

s k e e n d e n , f ö r h å l l a n d e n 

b ) t i d n i n g a r n a s r a p p o r t e r i n g a v " v e r k l i g h e t e n " 

c) s p r i d n i n g s f ö r h å l l a n d e n 

d ) d e n f a k t i s k t e m o t t a g n a i n f o r m a t i o n e n . 

I u n d e r s ö k n i n g e n " R i k s d a g e n i p r e s s e n " h a r 

H a d e n i u s f r a m l a g t d a t a a v t y p b ) : d a t a r ö r ä n d e 

r i k s d a g s r e f e r a t i d e n s v e n s k a p r e s s e n u n d e r 

fy ra å r : 1939 , 1 9 5 1 , 1959 o c h 1 9 6 9 . 2 I u p p s a t ­

s e n " D e b a t t o c h r e f e r a t " h a r R o s e n g r e n p r e ­

s e n t e r a t o l i k a j ä m f ö r e l s e r m e l l a n d a t a a v t y p 

a ) o c h b ) : d a t a r ö r a n d e r e m i s s d e b a t t o c h r e ­

m i s s d e b a t t r e f e r a t i d e n s v e n s k a s t o r s t a d s p r e s ­

sen u n d e r å r e n 1 9 6 1 — 1 9 7 0 . 3 I f ö r e l i g g a n d e u p p ­

s a t s p r e s e n t e r a s d a t a a v t y p a ) , b ) o c h c ) . S a m t ­

l iga d a g s t i d n i n g a r s r e f e r a t a v r e m i s s d e b a t t e n 

v å r e n 1967 o c h m o t s v a r a n d e a l l m ä n p o l i t i s k a 

d e b a t t å r 1972 h a r i n n e h å l l s a n a l y s e r a t s , o c h 

r e s u l t a t e n h a r r e l a t e r a t s de l s t i l l d e n f a k t i s k a 

d e b a t t e n s å d a n d e n å t e r g e s i d e t r y c k t a r i k s ­

d a g s p r o t o k o l l e n , de l s t i l l o l i k a s p r i d n i n g s f ö r ­

h å l l a n d e n ( T S - d a t a ) . 

N å g o n u n d e r s ö k n i n g s o m s y s t e m a t i s k t r e l a ­

t e r a r d a t a a v t y p a ) , b ) , c ) o c h d ) t i l l v a r a n d r a 

ä r i n t e b e k a n t . 4 E n s å d a n u n d e r s ö k n i n g v o r e 

d o c k l å n g t i f r å n o u t f ö r b a r o c h a n t a g l i g e n v ä l 

v ä r d s i t t p r i s . 

S l u t l i g e n b ö r d e t k a n s k e f r a m h å l l a s a t t m e l ­

l a n a o c h b — v e r k l i g h e t e n o c h t i d n i n g a r n a s 

b i ld a v v e r k l i g h e t e n — g i v e t v i s f i n n s e n l å n g 
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r a d a v m e l l a n h ä n d e r : r e p o r t e r , n y h e t s b y r å , 

r e d i g e r a r e e t c . D e s s a ä r i o c h fö r s ig v ä l v ä r d a 

e t t s t u d i u m , m e n i d e n n a u p p s a t s b o r t s e r vi 

h e l t f r å n d e m . 

1.3. Material 

F ö r e l i g g a n d e u n d e r s ö k n i n g b y g g e r a l l t s å p å e n 

k v a n t i t a t i v i n n e h å l l s a n a l y s a v r e f e r a t e n a v r e ­

m i s s d e b a t t o c h m o t s v a r a n d e a l l m ä n p o l i t i s k a 

d e b a t t i s a m t l i g a s v e n s k a d a g s t i d n i n g a r m e d ­

t a g n a i T S - s t a t i s t i k e n f ö r å r e n 1967 o c h 1972 

(dvs . T S - b o k e n 1968 o c h 1973) . F ö r u t o m a t t 

d e t t a v id t i d p u n k t e n fö r s j ä lva d a t a i n s a m l i n g e n 

v a r d e n s e n a s t e f e m å r s p e r i o d e n m e d t i l l g ä n g l i g t 

p r e s s m a t e r i a l , h a r d e s s a å r d e n f ö r d e l e n a t t e r ­

b j u d a ö v e r t i d j ä m f ö r b a r a d a t a ä v e n p å s.k. 

b l o c k - o c h b l o c k r e g i o n n i v å . ( T S - s t a t i s t i k e n o m ­

o r g a n i s e r a d e s s o m b e k a n t 1 9 6 7 / 6 8 , v a r v i d d e 

t i d i g a r e 93 T S - o m r å d e n a e r s a t t e s a v 7 0 b l o c k ­

r e g i o n e r , b a s e r a d e p å 2 7 2 k o m m u n b l o c k . ) 

D e t f i n n s v i s sa m i n d r e s k i l l n a d e r m e l l a n d e n 

f o r m e l l a u t f o r m n i n g e n a v d e n g a m l a r e m i s s ­

d e b a t t e n o c h d e n n y a a l l m ä n p o l i t i s k a d e b a t t e n , 

m e n d e s s a k a n k n a p p a s t h a p å v e r k a t r e s u l t a t e n 

s ä r s k i l t m y c k e t , b l . a . d ä r f ö r a t t m e d d e a n v ä n ­

d a b e a r b e t n i n g s m e t o d e r n a s j ä lva d e b a t t e n så 

a t t s ä g a h å l l e s k o n s t a n t . 

I n n e h å l l s a n a l y s e n a v r e f e r a t e n a v s å g a t t 

m ä t a d e l s d e t utrymme s o m i r e f e r a t e n t i l l fö l l 

d e o l i k a p a r t i e r n a , d e l s d e n inställning s o m 

k o m f r a m i r e f e r a t e n . D e o l i k a p a r t i e r n a s u t ­

r y m m e m ä t t e s i p r o c e n t av r e f e r a t u t r y m m e t ; 

i n s t ä l l n i n g e n m ä t t e s m e d h j ä l p a v d e n s .k. i m -

b a l a n s k o e f f i c i e n t e n , v a r o m m e r a n e d a n . 

D e s å l u n d a i n n e h å l l s a n a l y s e r a d e r e m i s s d e b a t t ­

r e f e r a t e n m o t s v a r a r m a t e r i a l a v t y p b ) o v a n , 

dvs . m e d i e r n a s b i ld a v v e r k l i g h e t e n . S o m j ä m ­

f ö r e l s e m a t e r i a l ( d a t a a v t y p a o v a n ) a t t s t ä l l a 

m o t p r e s s r e f e r a t e n a n v ä n d e s r e s u l t a t e t a v e n 

k v a n t i t a t i v i n n e h å l l s a n a l y s a v r e m i s s d e b a t t e n 

v å r e n 1967 o c h m o t s v a r a n d e a l l m ä n p o l i t i s k a 

d e b a t t 1972 , s å d a n a d e s s a d e b a t t e r å t e r g e s i d e 

t r y c k t a r i k s d a g s p r o t o k o l l e n . E t t t i o p r o c e n t i g t 

s t i c k p r o v a v d e b a t t e r n a a n a l y s e r a d e s p å i p r i n ­

c i p s a m m a s ä t t s o m t i d n i n g s r e f e r a t e n . ( F ö r 

d e t a l j e r o m k o d n i n g , r e p r e s e n t a t i v i t e t , r e l i a b i -

l i t e t e t c , se A p p e n d i x . ) 

S o m m a t e r i a l a v t y p c ) , dvs . s p r i d n i n g s s i f f r o r , 

t j ä n a d e T S - b o k e n s u p p g i f t e r . S p r i d n i n g s s i f f r o r 

f ö r d e n s v e n s k a p r e s s e n 1967 o c h 1972 k o m ­

m e r a t t a n v ä n d a s d e l s p å r i k s n i v å , d e l s p å 

b l o c k r e g i o n n i v å . 

I h u v u d d e l e n a v u p p s a t s e n k o m m e r n u d a t a 

a v t y p e r n a a ) , b ) o c h c ) — d e b a t t e r n a s j ä l v a , 

r e f e r a t e n o c h s p r i d n i n g e n a v d e s s a r e f e r a t — 

a t t s y s t e m a t i s k t r e l a t e r a s t i l l v a r a n d r a . I f ö r s t a 

h a n d k o m m e r a t t l ä m n a s e n b e s k r i v n i n g a v 

d e n i n f o r m a t i o n o m r e m i s s d e b a t t e n s o m u n d e r 

å r e n 1967 o c h 1972 f a k t i s k t g å t t u t i l a n d e t i 

dess h e l h e t o c h i o l i k a d e l a r a v l a n d e t , v a r v i d 

d e n n a i n f o r m a t i o n s ä t t s i r e l a t i o n ti l l d e n f a k ­

t i s k t a v h å l l n a d e b a t t e n . D e n n a b e s k r i v n i n g ä r 

d o c k i c k e u p p s a t s e n s h u v u d s y f t e . H u v u d s y f t e t 

ä r s n a r a r e a t t u n d e r s ö k a o m o c h h u r s t r u k t u ­

r e n i n o m d e n s v e n s k a t i d n i n g s v ä r l d e n i e t t 

k o n k r e t fa l l f a k t i s k t p å v e r k a r i n f o r m a t i o n s ­

u t b u d e t i l a n d e t o c h i o l i k a d e l a r a v l a n d e t . 

( M e d s t r u k t u r a v s e s h ä r a n d e l e n s o c i a l i s t i s k 

r e s p e k t i v e b o r g e r l i g p r e s s . ) S o m r e d a n f r a m ­

h å l l i t s b ö r u n d e r s ö k n i n g e n ses s o m e n a v f l e r a 

t ä n k b a r a f a l l s t u d i e r ä g n a d e a t t b e l y s a d e n g iv­

n a f r å g e s t ä l l n i n g e n . 

2. Resultat 

R e s u l t a t r e d o v i s n i n g e n k o m m e r a t t s k e p å så 

s ä t t , a t t u t r y m m e s a s p e k t e n b e h a n d l a s f ö r s t ( a v ­

s n i t t 2 .1) , i n s t ä l l n i n g s a s p e k t e n d ä r e f t e r ( a v s n i t t 

2 .2) . I n o m s å v ä l a v s n i t t 2.1 s o m a v s n i t t 2 .2 

r e d o v i s a s f ö r s t r e s u l t a t p å r i k s p l a n e t , d ä r e f t e r 

r e s u l t a t p å b l o c k r e g i o n n i v å . 

2 . 1 . Relativ uppmärksamhet 

2 . 1 . 1 . R e l a t i v u p p m ä r k s a m h e t p å r i k s p l a n e t 

R e m i s s d e b a t t e n v å r e n 1967 o m f a t t a d e c a 14 .000 

m e n i n g a r . D e t g e n o m s n i t t l i g a a n t a l e t r e f e r a t ­

m e n i n g a r fö r e n t i d n i n g s o m i n n e h ö l l n å g o t 

r e f e r a t — d e t g j o r d e 130 t i d n i n g a r a v 152 T S -

r e g i s t r e r a d e — v a r 9 0 . M o t s v a r a n d e s i f f ro r f ö r 

1972 å r s a l l m ä n p o l i t i s k a d e b a t t v a r c a 9 .000 

d e b a t t m e n i n g a r o c h i g e n o m s n i t t c a 92 r e f e r a t -

m e n i n g a r i 130 a v 151 t i d n i n g a r . M e d e n g a n s ­

k a g r o v f ö r e n k l i n g k a n m a n a l l t s å s ä g a a t t t id ­

n i n g a r n a i g e n o m s n i t t å t e r g a v m e l l a n u n g e f ä r 

en h a l v o c h e n p r o c e n t a v d e b a t t e r n a . 

H u r v a r f ö r h å l l a n d e t m e l l a n d e b a t t e n o c h d e n 

h u n d r a d e l e l l e r t v å h u n d r a d e l a v d e b a t t e n s o m 

t i d n i n g a r n a å t e r g a v ? H u r f ö r h ö l l sig b i l d e n ti l l 

v e r k l i g h e t e n ? E t t s ä t t a t t u t t r y c k a e t t s å d a n t 

f ö r h å l l a n d e ä r a t t s e e f t e r h u r s t o r a n d e l a v u t ­

r y m m e t d e o l i k a p a r t i e r n a h a d e i d e b a t t e n o c h 

h u r s t o r a n d e l d e f i c k a v r e f e r a t e n . B l e v v issa 

p a r t i e r ö v e r - e l l e r u n d e r r e p r e s e n t e r a d e i r e f e ­

r a t e n i f ö r h å l l a n d e t i l l d e b a t t e n s jä lv? 

E t t e n k e l t m å t t p å e n s å d a n ö v e r - e l l e r 

u n d e r r e p r e s e n t a t i o n f ö r d e o l i k a p a r t i e r n a f å r 

m a n g e n o m a t t f ö r v a r j e t i d n i n g o c h p a r t i u t ­

t r y c k a d e t r e l a t i v a u t r y m m e p a r t i e t e r h å l l i t i 
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T a b e l l 1. Re la t iv u p p m ä r k s a m h e t ä g n a d de bägge pa r t ib locken i d e n svenska pressens refera t av 1967 å r s 

r emis sdeba t t och 1972 års a l l m ä n p o l i t i s k a deba t t . 

1. Ovik ta t m e d e l t a l 2. Mede l t a l v ik ta t m e d anta l refera t ­

m e n i n g a r o c h u p p l a g e s t o r l e k 8 

1967 1972 1967 1972 

s + vpk 129 106 125 106 

c + fp + m 83 95 85 95 

a H ä r och i fö l jande t abe l l e r avses v a r d a g s m e d e l n e t t o u p p l a g a n enl . T S . 

t i d n i n g e n i p r o c e n t a v d e t r e l a t i v a u t r y m m e 

p a r t i e t h a d e i s j ä l v a d e b a t t e n . E t t v ä r d e u n d e r 

100 a n g e r d å a t t p a r t i e t u t r y m m e s m ä s s i g t u n -

d e r r e p r e s e n t e r a t s i t i d n i n g e n , e t t v ä r d e ö v e r 

100 a t t d e t ö v e r r e p r e s e n t e r a t s , m e d a n v ä r d e t 

100 a n g e r a t t p a r t i e t i f r å g a i t i d n i n g e n s r e f e ­

r a t f å t t p r o p o r t i o n e l l t l i k a . s tor t u t r y m m e s o m 

d e t h a d e i s j ä l v a d e b a t t e n . M a n k a n s ä g a a t t 

d e s s a v ä r d e n a n g e r d e n relativa uppmärksam­

het e n viss t i d n i n g e t t v i s s t å r ä g n a r e t t v i s s t 

p a r t i . M o t s v a r a n d e r e s o n e m a n g k a n n a t u r l i g t ­

vis f ö r a s fö r g r u p p e r e l l e r b l o c k a v p a r t i e r , 

s a m t f ö r p r e s s e n i d e s s h e l h e t . 

T a b e l l 1 a n g e r h u r d e n s v e n s k a p r e s s e n i s i n a 

r e f e r a t a v r e m i s s d e b a t t e n 1 9 6 7 o c h d e n a l l m ä n ­

p o l i t i s k a d e b a t t e n 1972 ö v e r - o c h u n d e r r e p r e -

s e n t e r a d e d e s o c i a l i s t i s k a o c h b o r g e r l i g a b l o c ­

k e n . T a b e l l e n b e s t å r a v t v å d e l a r . I d e n f ö r s t a 

a n g e s o v i k t a d e m e d e l v ä r d e n f ö r d e 130 r e f e r e ­

r a n d e t i d n i n g a r n a s r e l a t i v a u p p m ä r k s a m h e t , 

d v s . v id b e r ä k n i n g e n a v d e t a r i t m e t i s k a m e d e l ­

v ä r d e t h a r a l l a t i d n i n g a r o c h d e r a s r e f e r a t b e ­

t r a k t a t s s o m l i k v ä r d i g a . I d e l 2 a v t a b e l l 1 h a r 

d ä r e m o t g e n o m v i k t n i n g h ä n s y n t a g i t s t i l l s å v ä l 

r e f e r a t e n s l ä n g d s o m u p p l a g a n s s t o r l e k . 

R e n t k o n k r e t i n n e b ä r d e t t a a t t v a r j e t i d n i n g s 

a n t a l r e f e r a t m e n i n g a r m u l t i p l i c e r a t s m e d u p p ­

l a g a n s s t o r l e k s a m t f ö r d e l a t s p å r e s p e k t i v e r i k s ­

d a g s p a r t i e r . D ä r e f t e r h a r s u m m e r i n g ö v e r tid­

n i n g a r s k e t t , d e o l i k a p a r t i e r n a s p r o c e n t u e l l a 

a n d e l b e r ä k n a t s o c h s a t t s i r e l a t i o n ti l l m o t ­

s v a r a n d e a n d e l a v s j ä l v a d e b a t t e n . F ö r e x e m ­

p e l v i s 1967 å r s d e l i n n e b ä r d e t t a f ö l j a n d e . T i d ­

n i n g a r n a p r o d u c e r a d e s a m m a n l a g t c a 12 .000 

r e f e r a t m e n i n g a r s o m g i c k u t i så m å n g a 

e x e m p l a r a t t s a m m a n l a g t c a 6 8 2 m i l j o n e r r e f e ­

r a t m e n i n g a r s p r e d s ö v e r l a n d e t . D e s s a 6 8 2 m i l ­

j o n e r r e f e r a t m e n i n g a r f ö r d e l a d e s ig p å d e o l i k a 

r i k s d a g s p a r t i e r n a p å så s ä t t a t t — i f ö r h å l l a n d e 

t i l l d e n f a k t i s k a d e b a t t e n — d e t s o c i a l i s t i s k a 

b l o c k e t b l e v n å g o t ö v e r r e p r e s e n t e r a t , d e t b o r ­

g e r l i g a n å g o t u n d e r r e p r e s e n t e r a t . D e t f ö r r a 

b l o c k e t f i c k n ä m l i g e n 125 i r e l a t i v u p p m ä r k ­

s a m h e t , d e t s e n a r e 85 ( t a b e l l 1, d e l 2 ) . 

U t t r y c k t i t i d i g a r e a n v ä n d a t e r m e r k a n d e l 

1 a v t a b e l l 1 s ä g a s b y g g a p å d a t a a v t y p 'a) 

o c h b ) , d e l 2 p å d a t a a v t y p a ) , b ) o c h c ) . M a n 

f i n n e r a t t d e n k o m b i n e r a d e i n v e r k a n f r å n r e f e ­

r a t e n s l ä n g d o c h u p p l a g a n s s t o r l e k i n t e t y c k s 

s p e l a n å g o n s t ö r r e ro l l n ä r d e t g ä l l e r d e n r e l a ­

t i va u p p m ä r k s a m h e t e n . ( E n v i d a r e a n a l y s a v 

d a t a a n t y d e r a t t i n f l y t a n d e t f r å n d e b ä g g e f a k ­

t o r e r n a r e f e r a t l ä n g d o c h u p p l a g a i s j ä l va v e r k e t 

t e n d e r a t a t t m o t v e r k a v a r a n d r a . ) 

I b ä g g e t a b e l l d e l a r n a f å r vi i s t o r t s e t t s a m ­

m a r e s u l t a t . I s i n a r e f e r a t a v r e m i s s d e b a t t e n 

1967 o c h d e n a l l m ä n p o l i t i s k a d e b a t t e n 1 9 7 2 

ö v e r r e p r e s e n t e r a d e d e n s v e n s k a p r e s s e n d e t 

s o c i a l i s t i s k a b l o c k e t , m e d a n m a n u n d e r r e p r e -

s e n t e r a d e d e t b o r g e r l i g a b l o c k e t . S k i l l n a d e n i 

p r e s s e n s b e h a n d l i n g a v d e b ä g g e b l o c k e n v a r 

m i n d r e 1 9 7 2 ä n 1967 . 

A t t d e t s o c i a l i s t i s k a b l o c k e t s k u l l e v a r a ö v e r ­

r e p r e s e n t e r a t i p r e s s e n f r a m s t å r k a n s k e s o m 

ö v e r r a s k a n d e m e d t a n k e p å d e n d e b a t t s o m 

i b l a n d f ö r s o m d e n b o r g e r l i g a h e g e m o n i n i 

m a s s m e d i e r n a . O r s a k e n t o r d e f r ä m s t v a r a e n 

r e n t j o u r n a l i s t i s k b e d ö m n i n g . I n l ä g g f r å n r e g e ­

r i n g s r e p r e s e n t a n t e r o c h m e d l e m m a r a v r e g e ­

r i n g s p a r t i e t b e d ö m s h a s t ö r r e n y h e t s v ä r d e ä n 

i n l ä g g f r å n ö v r i g a r i k s d a g s l e d a m ö t e r . F e n o m e ­

n e t h a r t i d i g a r e k u n n a t i a k t t a s f ö r e n s k i l d a 

t i d n i n g a r ; 5 h ä r h a r d e t a l l t s å n u b e l a g t s f ö r d e n 

s v e n s k a p r e s s e n i dess h e l h e t . 

M o t d e n n a j o u r n a l i s t i s k a n o r m b r y t e r s ig e n 

po l i t i sk . T i d n i n g a r s k a t a p a r t i ; e t t s ä t t a t t g ö r a 

d e t t a ä r a t t ö v e r r e p r e s e n t e r a d e b a t t i n l ä g g f r å n 

m e d l e m m a r a v d e t p a r t i m a n s y m p a t i s e r a r m e d 

e l l e r ä r m e r e l l e r m i n d r e f o r m e l l t k n u t e n t i l l . 

S ä k e r t f ö r e k o m m e r d e t d å o c h d å a t t m a n 

t v ä r t o m ö v e r r e p r e s e n t e r a r m o t s t å n d a r e n f ö r a t t 

d e s t o e f f e k t i v a r e k u n n a d e m o n s t r e r a h a n s 
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T a b e l l 2. Re la t iv u p p m ä r k s a m h e t ä g n a d d e bägge p a r t i b l o c k e n av " b o r g e r l i g " p ress och "socia l is t i sk" press ." 

A. Borger l ig press 

1. Ovik ta t mede l t a l 

1967 1972 

s + vpk 124 100 

c + fp + m 86 100 

B. Social is t isk press 

1. Ov ik ta t mede l t a l 

1967 1972 

s + vpk 148 132 

c + fp + m 72 73 

2. Mede l t a l viktat m e d an t a l refera t -

m e n i n g a r och upp l ages to r l ek 

1967 1972 

128 103 

84 98 

2. M e d e l t a l viktat m e d an t a l referat­

m e n i n g a r och upp l ages to r l ek 

1967 1972 

108 126 

96 78 

a S o m " b o r g e r l i g " press h a r r äkna t s borger l ig pa r t ip res s samt t idn ingar b e t e c k n a d e l i b , o b . l i b , opol i t i sk 

etc. ( F ö r att fö renk la da t a r edov i sn ingen v a r de t l ämpl ig t att a rbe t a med endas t 2 ka tegor ie r . De t föreföl l 

d å r i m l i g a r e a t t b e t r a k t a den opol i t iska p ressen som " b o r g e r l i g " än som "socia l is t i sk" . ) Som "socia l is t i sk" 

press h a r r ä k n a t s soc ia ldemokra t i sk , k o m m u n i s t i s k o c h syndikal is t isk press . 

n a c k d e l a r . M e n d e t m o t s a t t a f ö r f a r a n d e t f ö r e ­

f a l l e r n a t u r l i g a r e . G e n e r e l l t s e t t b o r d e f ö l j a k t ­

l i g e n b o r g e r l i g p r e s s i s i n a r e f e r a t ö v e r r e p r e ­

s e n t e r a b o r g e r l i g a i n l ä g g i d e b a t t e r n a , s o c i a l i s ­

t i s k p r e s s ö v e r r e p r e s e n t e r a soc ia l i s t i ska^ i n l ä g g . 

T a b e l l e r n a 2 A o c h B v i s a r h u r d e t f a k t i s k t 

f ö r h å l l e r sig i d e t t a a v s e e n d e . S å v ä l b o r g e r l i g 

p r e s s s o m s o c i a l i s t i s k p r e s s ö v e r r e p r e s e n t e r a r i 

s i n a r e f e r a t d é s o c i a l i s t i s k a d e b a t t i n l ä g g e n o c h 

u n d e r r e p r e s e n t e r a r d e b o r g e r l i g a d e b a t t i n l ä g ­

g e n . S k i l l n a d e r n a t e n d e r a r f ö r d e n b o r g e r l i g a 

p r e s s e n g e n o m g å e n d e a t t m i n s k a m e l l a n 1967 

o c h 1972 , m e d a n d e fö r d e n s o c i a l i s t i s k a p r e s ­

s e n v i s s e r l i g e n m i n s k a r n ä r o v i k t a d e m e d e l v ä r ­

d e n a n v ä n d e s m e n d ä r e m o t t v ä r t o m ö k a r o m 

m a n v i k t a r m e d l ä n g d o c h u p p l a g a . G ö r m a n 

d e t , f i n n e r m a n a t t s å v ä l d e n b o r g e r l i g a s o m 

d e n s o c i a l i s t i s k a p r e s s e n i s i n a d e b a t t r e f e r a t 

1972 t e n d e r a d e a t t ä g n a ö k a d r e l a t i v u p p m ä r k ­

s a m h e t å t d e n e g n a s i d a n , m i n s k a d å t m o t s t å n ­

d a r s i d a n , j ä m f ö r t m e d v a d f a l l e t v a r 1967 . I 

d e t t a a v s e e n d e k a n p r e s s e n a l l t s å s ä g a s h a v a r i t 

m e r a p o l i t i s e r a d 1972 ä n 1967. F ö r d e n b o r g e r ­

l iga p r e s s e n s de l k a n m a n j ä m f ö r a i n f l y t a n d e t 

f r å n d e n n a p o l i t i s e r i n g m e d d e t i n f l y t a n d e s o m 

u t g å r f r å n d e n r e n t j o u r n a l i s t i s k a n o r m e n a t t 

ö v é r r e p r e s e n t e r a r e g e r i n g s p a r t i e t , o c h m a n f in ­

n e r d å a t t p r a k t i s k t t a g e t i n g e n ö v e r r e p r e s e n ­

t a t i o n f ö r e k o m m e r 1 9 7 2 , v i l k e t n a t u r l i g t v i s i n t e 

h i n d r a r a t t d e t f o r t f a r a n d e k a n h a f u n n i t s e n 

viss t e n d e n s ä v e n h o s d e n b o r g e r l i g a p r e s s e n a t t 

p å g r u n d a v n y h e t s m ä s s i g a s k ä l ä g n a r e g e r i n g s ­

p a r t i e t m e r r e l a t i v u p p m ä r k s a m h e t ä n v a d d e t 

s k u l l e h a f å t t o m e n b a r t p o l i t i s k a g r u n d e r v a r i t 

a v g ö r a n d e . 

S a m m a n f a t t n i n g s v i s h a r t a b e l l e r n a 1 o c h 2 

l ä r t o s s f ö l j a n d e . I p r e s s e n s r e f e r a t a v r e m i s s ­

d e b a t t e n 1967 o c h d e n a l l m ä n p o l i t i s k a d e b a t ­

t e n 1972 ö v e r r e p r e s e n t e r a d e s d e t s o c i a l i s t i s k a 

b l o c k e t m e d a n d e t b o r g e r l i g a b l o c k e t u n d e r -

r e p r e s e n t e r a d e s . D e t t a l i gge r s a n n o l i k t i l i n j e 

m e d e n p r o f e s s i o n e l l n y h e t s v ä r d e r i n g , m e n m o t 

d e n n a v ä r d e r i n g b r y t e r sig e n p o l i t i s k n o r m 

s o m u p p m a n a r t i d n i n g a r n a a t t g y n n a d e n e g n a 

s i d a n . 1972 t y c k s d e n s e n a r e n o r m e n h a g j o r t 

s ig s t a r k a r e g ä l l a n d e ä n 1967 . F ö r d e n b o r g e r ­

l i ga p r e s s e n i n n e b ä r d e t t a a t t m i n s k a d r e l a t i v 

u p p m ä r k s a m h e t ä g n a d e s d e t s o c i a l i s t i s k a b l o c ­

k e t , f ö r d e n s o c i a l i s t i s k a d e l e n a v p r e s s e n a t t 

e n ö k a d r e l a t i v u p p m ä r k s a m h e t ä g n a d e s d e t t a 

b l o c k . S l u t r e s u l t a t e t b l e v e n u t j ä m n i n g : sk i l l ­

n a d e n m e l l a n h e l a p r e s s e n s b e h a n d l i n g a v d e 

b ä g g e b l o c k e n v a r m i n d r e 1972 ä n 1967. I s t o r t 

s e t t g ä l l e r d e t t a v a r e s ig m a n t a r h ä n s y n t i l l r e ­

f e r a t e n s l ä n g d o c h u p p l a g a n s s t o r l e k e l l e r e j . 

M a t e r i a l e t s k u l l e n u k u n n a d i f f e r e n t i e r a s 

y t t e r l i g a r e , t . e x . e f t e r t i d n i n g s t y p , u t g i v n i n g s ­

o r t , s p r i d n i n g s f ö r h å l l a n d e n e l l e r p a r t i f ä r g . 
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L i k a s å s k u l l e b e h a n d l i n g e n a v d e e n s k i l d a p a r ­

t i e r n a i s t ä l l e t f ö r p a r t i b l o c k e n k u n n a r e d o ­

v i sas . I o c h fö r s ig s k u l l e d e n n a d i f f e r e n t i e r i n g 

k u n n a f o r t s ä t t a s t i l ls d a t a p r e s e n t e r a d e s f ö r 

v a r j e e n s k i l d t i d n i n g s b e h a n d l i n g a v v a r j e e n ­

sk i l t p a r t i ; v i l k e t i e n t i d i g a r e ' u n d e r s ö k n i n g 

s k e d d e f ö r e t t m i n d r e a n t a l t i d n i n g a r . 0 M e n vi 

v ä l j e r a t t i s t ä l l e t d i f f e r e n t i e r a m a t e r i a l e t e f t e r 

e n a n n a n p r i n c i p , n ä m l i g e n e f t e r b l o c k r e g i o ­

n e r . V a d b l i r r e s u l t a t e t o m m a n p r e s e n t e r a r 

t a b e l l e r m o t s v a r a n d e T a b e l l 1 o c h 2, i n t e f ö r 

h e l a r i k e t , u t a n f ö r d e n p r e s s s o m s p r i d s i e n ­

sk i lda - b l o c k r e g i o n e r ? 

2 . 1 . 2 . R e l a t i v u p p m ä r k s a m h e t p å b l o c k -

r e g i o n n i v å 

L a n d e t i n d e l a s a v T S - s t a t i s t i k e n i 7 0 b l o c k r e ­

g i o n e r b a s e r a d e p å 2 7 2 k o m m u n b l o c k . G i v e t v i s 

ä r d e t o m ö j l i g t a t t i n o m r a m e n f ö r d e n n a u p p ­

s a t s p r e s e n t e r a d a t a f ö r v a r o c h e n a v d e s s a 

b l o c k r e g i o n e r , t r o t s a t t v å r t m a t e r i a l i o c h fö r 

s ig s k u l l e m e d g e d e t t a . V i h a r i s t ä l l e t v a l t a t t 

l ä g g a f r a m r e s u l t a t e n f r å n e t t p a r o m r å d e n 

s o m h a r r e l a t i v t s e t t s t a r k r e s p e k t i v e s v a g s o c i a ­

l i s t i sk p r e s s , s a m t f r å n e n b l o c k r e g i o n i v i l k e n 

d e n s o c i a l i s t i s k a p r e s s e n g å t t m a r k e r a t t i l l b a k a 

f r å n 1967 t i l l 1972 . 

D e n s o c i a l i s t i s k a d a g s p r e s s e n h a d e 1972 c a 

2 0 % a v d e n t o t a l a T S - k o n t r o l l e r a d e u p p l a g a n 

i r i k e t . M e n m e l l a n d e o l i k a b l o c k r e g i o n e r n a 

ä r v a r i a t i o n e n s t o r . I d e f y r a n o r d l i g a s t e b l o c k -

r e g i o n e r n a — 67 P i t e å , 6 8 L u l e å / B o d e n , 69 

H a p a r a n d a / K a l i x s a m t 7 0 K i r u n a / G ä l l i v a r e — 

h a d e d e n s o c i a l i s t i s k a p r e s s e n 1972 m e l l a n c a 

5 0 o c h c a 7 0 % a v d e n d ä r s p r i d d a v a r d a g s ­

u p p l a g a n , m e d a n m a n i f y r a m e l l a n s v e n s k a 

b l o c k r e g i o n e r — 37 L i d k ö p i n g / S k a r a , 38 F a l ­

k ö p i n g , 39 S k ö v d e s a m t 4 0 M a r i e s t a d — h a d e 

e n d a s t m e l l a n c a 6 o c h c a 8 %. ( L i k a r t a d e t e n ­

d e n s e r å t e r f i n n e s i p a r t i e r n a s r ö s t e t a l i d e b ä g g e 

o m r å d e n a . ) I f ö r h å l l a n d e ti l l d e s k i l l n a d e r s o m 

m a n f å r f r a m g e n o m s å d a n a t v ä r s n i t t s j ä m f ö r e l ­

s e r , ä r d e f ö r ä n d r i n g a r s o m i n t r ä f f a t m e l l a n 

å r e n 1967 o c h 1972 r e l a t i v t s m å . N å g o n b l o c k ­

r e g i o n m e d s t a r k ö k n i n g f ö r s o c i a l i s t i s k p r e s s 

f i n n s i n t e ; d e t r ö r s ig i f ö r e k o m m a n d e fal l o m 

n å g r a få p r o c e n t e n h e t e r , s o m i t . ex . b l o c k ­

r e g i o n 67 P i t e å . D e n s t ö r s t a t i l l b a k a g å n g e n 

h a d e d e n s o c i a l i s t i s k a p r e s s e n u n d e r d e n s tu ­

d e r a d e t i d s p e r i o d e n i b l o c k r e g i o n 5 0 F a g e r s t a , 

d ä r d e n g i c k t i l l b a k a c a 12 p r o c e n t e n h e t e r , b e ­

r o e n d e p å a t t t i d n i n g e n F o l k e t f r å n o c h m e d 

1971 u p p h ö r d e m e d s jn V ä s t m a n l a n d s e d i t i o n . 

( E f t e r s o m a l l p r e s s k a t e g o r i s e r a t s s o m a n t i n g e n 

s o c i a l i s t i s k e l l e r b o r g e r l i g , i n n e b ä r s o c i a l i s t i s k a 

t i l l b a k a g å n g a r b o r g e r l i g a f r a m g å n g a r o c h v i c e 

v e r s a . I e n d e l fa l l , t . e x . N o r r s k e n s f l a m m a n , 

f a n n s d e t T S - s i f f r o r f ö r e n t i d n i n g d e t e n a å r e t 

m e n i n t e d e t a n d r a , t r o t s a t t d e n u t g a v s b ä g g e 

å r e n . I s å d a n a fal l a n v ä n d e s s i f f r o r n a f ö r n ä r ­

m a s t e å r m e d T S - s t a t i s t i k f ö r t i d n i n g e n i f r å g a . ) 

I t a b e l l 3 r e d o v i s a s d a t a f ö r d e h ä r d i s k u t e ­

r a d e " s o c i a l i s t i s k a " b l o c k r e g i o n e r n a 6 7 — 7 0 , 

fö r d e " b o r g e r l i g a " b l p c k r e g i o n e r n a 3 7 — 4 0 

s a m t f ö r " f ö r ä n d r i n g s r e g i o n e n " 5 0 F a g e r s t a . 

I n n a n vi n ä r m a r e d i s k u t e r a r t a b e l l e n s e m p i r i ­

s k a d a t a m å s t e vi e m e l l e r t i d s k j u t a in n å g r a 

m e r a t e o r e t i s k a s y n p u n k t e r . 

F ö r p r e s s e n i d e s s h e l h e t t y c k t e vi o s s t i d i ­

g a r e k u n n a u r s k i l j a t v å ö v e r g r i p a n d e n o r m e r 

e l l e r g r u p p e r a v n o r m e r s o m a n s å g s f ö r k l a r a 

i v a r j e fa l l e n de l a v v a r i a t i o n e n i d e n r e l a ­

t i va u p p m ä r k s a m h e t p r e s s e n ä g n a d e d e o l i k a 

p a r t i b l o c k e n : d e l s e n j o u r n a l i s t i s k n o r m s o m 

l e d d e t i l l e n ö v e r r e p r e s e n t a t i o n a v r e g e r i n g s ­

p a r t i e t , d e l s e n p o l i t i s k n o r m s o m l e d d e t i l l e n 

ö v e r r e p r e s e n t a t i o n a v d e t e g n a p a r t i e t e l l e r 

p a r t i b l o c k e t . M a n k a n a n t a a t t d e n j o u r n a l i s ­

t i s k a n o r m e n f ö r ä n d r a r s ig r e l a t i v t l å n g s a m t 

o c h a l l t s å k a n f r a m s t å s o m r e l a t i v t s t a b i l ö v e r 

k o r t a r e t i d s p e r i o d e r . F ö r m o d l i g e n s k i l j e r d e n 

sig h e l l e r i n t e så m y c k e t m e l l a n o l i k a k a t e g o ­

r i e r a v t i d n i n g a r . D e n p o l i t i s k a n o r m e n , d ä r ­

e m o t , ä r a n t a g l i g e n d e l s v a r i e r a n d e m e l l a n 

o l i k a t y p e r a v t i d n i n g a r ( t . e x . u t p r ä g l a d e p a r t i ­

o r g a n o c h m e r a f r i s t å e n d e t i d n i n g a r ) , d e l s m e r a 

k ä n s l i g f ö r f ö r ä n d r i n g a r i d e n p o l i t i s k a s i t u a ­

t i o n e n . S å l u n d a t y c k s d e n p o l i t i s k a s i t u a t i o n e n 

1972 h a v a r i t s å d a n a t t t i d n i n g a r n a d e t t a å r 

m e r a ä n f a l l e t v a r å r 1967 u p p m ä r k s a m m a d e 

d e n e g n a s i d a n . M a n s k u l l e a l l t s å k u n n a t a l a 

o m e n e f f e k t f r å n d e n p o l i t i s k a s i t u a t i o n e n p å 

d e n p o l i t i s k a n y h e t s f ö r m e d l i n g e n : e n situations-

effekt. 

N ä r vi n u f l y t t a r n e r r e s o n e m a n g e t t i l l e n 

r e g i o n a l n i v å , f i n n e r vi a t t r e s o n e m a n g e t i f r å ­

g a o m d e n r e n t j o u r n a l i s t i s k a n o r m e n i n t e b ö r 

p å v e r k a s s ä r s k i l t k r a f t i g t . ( D e n n a a n t a g e s j u 

v a r a r e l a t i v t s t a b i l ö v e r t i d o c h m e l l a n t i d ­

n i n g a r . ) D e n p o l i t i s k a n o r m e n , d ä r e m o t , k o m ­

m e r s a n n o l i k t a t t få e n v a r i e r a n d e i n v e r k a n p å 

d e n i e t t g i v e t o m r å d e f a k t i s k t s p r i d d a i n f o r ­

m a t i o n e n , b e r o e n d e p å s p r i d n i n g s f ö r h å l l a n d e n a 

i d e t u n d e r s ö k t a o m r å d e t , d v s . o m r å d e t s t i d ­

n i n g s s t r u k t u r ( a n d e l e n s o c i a l i s t i s k r e s p e k t i v e 

b o r g e r l i g p r e s s s p r i d d i n o m o m r å d e t ) . S å k a n 

t . e x . e n f ö r ä n d r i n g i d e n p o l i t i s k a n o r m e n — 

säg e n t e n d e n s i d e n b o r g e r l i g a p r e s s e n a t t s t å r -



Tidn ings s t ruk tu r o c h pol i t i sk in fo rma t ion 83 

k a r e u p p m ä r k s a m m a d e n e g n a s i d a n — bl i 

m y c k e t m e r m ä r k b a r i e t t viss t o m r å d e ä n i 

,e t t a n n a t . 

I d e t f o r t s a t t a r e s o n e m a n g e t f i n n e r vi d e t 

l ä m p l i g t a t t sk i l j a m e l l a n t r e o l i k a s ä t t p å v i l k a 

s a m s p e l e t m e l l a n p o l i t i s k s i t u a t i o n , t i d n i n g s ­

s t r u k t u r o c h n o r m s y s t e m k a n p å v e r k a u t f o r m ­

n i n g e n a v d e n i o l i k a o m r å d e n f a k t i s k t s p r i d d a 

i n f o r m a t i o n e n . 

F ö r d e t f ö r s t a k a n m a n t a l a o m struktur-

effekter. H a r t . e x . i e t t viss t o m r å d e e n d e r a 

s i d a n e t t k l a r t ö v e r t a g i d e n i o m r å d e t s p r i d d a 

p r e s s e n k a n m a n f ö r v ä n t a sig a t t d e t t a k o m ­

m e r a t t p å v e r k a d e n t o t a l a b i ld a v d e t s k i l d r a ­

d e p o l i t i s k a s k e e n d e t s o m via p r e s s e n g å r u t i 

o m r å d e t i f r å g a . S k i l l n a d i s t r u k t u r f ö r v ä n t a s 

g e s k i l l n a d i s p r i d d i n f o r m a t i o n . 

F ö r d e t a n d r a k a n m a n t a l a o m strukturför­

ändringseffekter. L i k s o m vi vid t v ä r s n i t t s j ä m ­

f ö r e l s e r f ö r v ä n t a r oss s k i l l n a d i d e n f a k t i s k t 

s p r i d d a i n f o r m a t i o n e n i s a m b a n d m e d s t r u k ­

t u r s k i l l n a d e r m e l l a n o l i k a o m r å d e n , b ö r vi fö r ­

v ä n t a o s s s k i l l n a d e r n ä r s t r u k t u r e n i e t t v iss t 

o m r å d e u n d e r g å r e n f ö r ä n d r i n g : s a m m a r e s o ­

n e m a n g s o m o v a n , f a s t d y n a m i s k t i s t ä l l e t f ö r 

s t a t i s k t . 

S l u t l i g e n k a n vi k o n s t a t e r a a t t vi f ö r m o d l i ­

g e n h a r a n l e d n i n g a t t f ö r v ä n t a o s s v i s sa m e r 

e l l e r m i n d r e tillfälliga effekter. O b e r o e n d e a v 

d e t i d i g a r e d i s k u t e r a d e j o u r n a l i s t i s k a o c h p o ­

l i t i s k a n o r m e r n a h a r v i n a t u r l i g t v i s a t t r ä k n a 

m e d e n viss v a r i a t i o n m e l l a n t i d n i n g a r n a s s ä t t 

a t t f ö r m e d l a p o l i t i s k i n f o r m a t i o n i s i n a r i k s ­

d a g s r e f e r a t . V i d a r e f i n n s i v a r o c h e n a v d e 7 0 

b l o c k r e g i o n e r n a 1 0 — 2 0 t i d n i n g a r r e p r e s e n t e ­

r a d e , m e d s t a r k t v a r i e r a n d e s p r i d n i n g s s i f f r o r , 

v i l k a p å e t t s v å r f ö r u t s ä g b a r t s ä t t f ö r s t o r a r e l l e r 

f ö r m i n s k a r s k i l l n a d e r n a m e l l a n t i d n i n g a r n a . 

D e t f ö r e f a l l e r u n d e r s å d a n a o m s t ä n d i g h e t e r 

i n t e o r i m l i g t a t t f ö r m o d a a t t vi f å r e n m e r e l l e r 

m i n d r e s l u m p m ä s s i g e l l e r t i l l fä l l ig e f f e k t , b e ­

r o e n d e p å a t t e n v i ss , s å a t t s ä g a i d i o s y n k r a t i s k , 

k o m b i n a t i o n a v s p r i d n i n g s s i f f r o r o c h r i k s d a g s ­

r e f e r a t r e s u l t e r a r t . e x . i a t t e n a e l l e r a n d r a si­

d a n f å r s t ö r r e e l l e r m i n d r e u p p m ä r k s a m h e t ä n 

v a d m a n k u n d e f ö r v ä n t a s ig e n b a r t u t i f r å n d e 

s t r u k t u r e l l a f ö r h å l l a n d e n a i o m r å d e t i f r å g a . 

E t t s ä t t a t t r e d u c e r a b e t y d e l s e n a v e n s å d a n 

m e r e l l e r m i n d r e s l u m p m ä s s i g v a r i a t i o n ä r a t t 

b e r ä k n a m e d e l v ä r d e n f ö r f l e r a b l o c k r e g i o n e r , 

i l i k h e t m e d v a d s o m s k e t t i s t ö r r e d e l e n a v 

t a b e l l 3 . 

T a b e l l 3. Re la t iv u p p m ä r k s a m h e t ä g n a d d e bägge pa r t i b locken i några o l ika b lock reg ione r . 

A . "Soc ia l i s t i ska" b lock reg ione r (67—70) 

1. Ov ik ta t mede l t a l 2. Mede l t a l viktat m e d an t a l referat­

m e n i n g a r oeh spr idningssi f f ror 1 1 

1967 1972 1967 1972 

s + vpk 118 123 127 121 

c + fp + m 89 80 84 82 

B. " B o r g e r l i g a " b lock reg ione r (37—40) 

1. Ov ik ta t mede l t a l 2. M e d e l t a l viktat m e d an ta l referat­

m e n i n g a r och spr idningssi f f ror 1 1 

1967 1972 1967 1972 

s + vpk 117 96 130 88 

c + fp + m 90 104 82 110 

C. E n " f ö r ä n d r i n g s r e g i o n " (50 Fage r s t a ) 

1. Ov ik ta t mede l t a l 2. M e d e l t a l v ik ta t m e d a n t a l referat­

m e n i n g a r och spr idningss i f f ror" 

1967 1972 1967 1972 

s + vpk 105 118 128 114 

c + fp + m 97 84 83 88 

" H ä r o c h i fö l j ande t abe l l e r avses v a r d a g s s p r i d n i n g enl . T S . 
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L å t o s s n u t i l l ä m p a d e s s a h y p o t e t i s k a t a n k e ­

g å n g a r p å d e e m p i r i s k a d a t a i t a b e l l 3 . S y f t e t 

ä r a t t e m p i r i s k t i l l u s t r e r a s a m s p e l e t m e l l a n å 

e n a s i d a n d e j o u r n a l i s t i s k a o c h p o l i t i s k a n o r ­

m e r n a , å d e n a n d r a t i d n i n g s s t r u k t u r e n i d e 

o l i k a o m r å d e n a . H u r u t f a l l e r i v e r k l i g h é t e h 

k o m b i n a t i o n e r a v v a d s o m o v a n k a l l a t s s i t u a ­

t i o n s e f f e k t e r , s t r u k t u r e f f e k t e r , s t r u k t u r f ö r ä n d ­

r i n g s e f f e k t e r o c h t i l l f ä l l i ga e f f e k t e r ? E f t e r s o m 

d e t t i l l g ä n g l i g a m a t e r i a l e t e n d a s t h ä r r ö r f r å n 

e n a v m å n g a t ä n k b a r a f a l l s t u d i e r k a n g i v e t v i s 

i n t e n å g o t d e f i n i t i v t s v a r l ä m n a s p å d e n s t ä l l d a 

f r å g a n . D ä r e m o t k a n m a n få e n viss u p p f a t t ­

n i n g o m i v i l k e n r i k t n i n g s v a r e t f ö r m o d l i g e n 

ä r a t t f i n n a . 

M e d i a s t r u k t u r e n i d e " b o r g e r l i g a " o c h d e 

" s o c i a l i s t i s k a " b l o c k r e g i o n e r n a ä r s o m o v a n 

f r a m h å l l i t s r a d i k a l t o l i k a . T r o t s d e t t a v a r sk i l l ­

n a d e n å r 1967 p r a k t i s k t t a g e t o b e f i n t l i g m e l l a n 

d e n r e l a t i v a u p p m ä r k s a m h e t d e n i d e b ä g g e 

o m r å d e n a s p r i d d a p r e s s e n ä g n a d e d e b ä g g e 

r i k s d a g s b l o c k e n ( v a r e s ig m a n a n v ä n d e r v i k t a -

d e e l l e r o v i k t a d e m e d e l t a l ) . E f f e k t e n a v t id ­

n i n g s s t r u k t u r e n — s t r u k t u r e f f e k t e n — b e h ö v e r 

a l l t s å i n t e v a r a så s t o r . 

I b l a n d t y c k s d e n n a e f f e k t r e n t a v k u n n a dö l ­

j a s u n d e r d e n o v a n d i s k u t e r a d e e f f e k t e n a v 

s p e c i e l l a e l l e r t i l l f ä l l i ga f ö r h å l l a n d e n . I b l o c k ­

r e g i o n 5 0 F a g e r s t a , t . e x . , s p r e d s 1967 e n s o c i a ­

l i s t i sk p r e s s s o m i s t y r k a r e l a t i v t s e t t i n t o g e t t 

m e l l a n l ä g e m e l l a n d e h ä r u t v a l d a s o c i a l i s t i s k a 

o c h b o r g e r l i g a o m r å d e n a : T r o t s d e t t a f i c k i 

d e n n a b l o c k r e g i o n d e t s o c i a l i s t i s k a b l o c k e t 

m i n d r e , d e t b o r g e r l i g a m e r r e l a t i v u p p m ä r k ­

s a m h e t ä n t . o . m . i d e t b o r g e r l i g a o m r å d e t . J u s t 

d e n k o m b i n a t i o n a v t i d n i n g a r s o m s p r e d s i j u s t 

d e t t a b l o c k r å k a d e t y d l i g e n t i l l s a m m a n s j u s t 

d e t å r e t ä g n a d e t s o c i a l i s t i s k a b l o c k e t l åg r e l a ­

t i v u p p m ä r k s a m h e t , d v s . e n m e r e l l e r m i n d r e 

t i l l f ä l l i g e f f e k t v a r s t a r k a r e ä n s t r u k t u r e f f e k ­

t e n . Å r 1972 , d ä r e m o t , v a r b i l d e n m e r a n o r m a l 

m e d h ä n s y n t i l l b l o c k r e g i o n e n s t i d n i n g s s t r u k ­

t u r . 

A v t a b e l l 2 f r a m g i c k a t t p r e s s e n s g r a d a v 

p o l i t i s e r i n g t y c k s h a v a r i t s t a r k a r e 1972 ä n 

1967 , i s å m å t t o a t t t i d n i n g a r n a ä g n a d e s t ö r r e 

r e l a t i v u p p m ä r k s a m h e t å t d e t e g n a b l o c k e t 

1972 ä n 1967 . E f f e k t e n a v f ö r ä n d r i n g e n — 

" s i t u a t i o n s e f f e k t e n " — s y n e s v a r a s t a r k . D e n 

f r a m g å r k l a r t a v d e t f a k t u m a t t d e t 1967 i n t e 

v a r n å g o n s k i l l n a d m e l l a n d e t " s o c i a l i s t i s k a " 

o m r å d e t o c h d e t " b o r g e r l i g a " , m e d a n d e n n a 

s k i l l n a d v a r k l a r t m a r k e r a d 1 9 7 2 , t r o t s a t t 

p r a k t i s k t t a g e t i n g a s t r u k t u r f ö r ä n d r i n g a r ä g t 

r u m i d e a k t u e l l a o m r å d e n a u n d e r d e f e m 

å r e n . 7 

I b l o c k r e g i o n 5 0 F a g e r s t a h a r d e t d ä r e m o t 

s k e t t e n f ö r h å l l a n d e v i s s t o r s t r u k t u r f ö r ä n d r i n g , 

e n n e r g å n g m e d 12 p r o c e n t e n h e t e r o c h e n v i k ­

t ig t i d n i n g — F o l k e t — f ö r d e n s o c i a l i s t i s k a 

p r e s s e n , m e n t r o t s d e t t a h a r d e t s o c i a l i s t i s k a 

b l o c k e t s r e l a t i v a u p p m ä r k s a m h e t r e n t a v ö k a t 

( o v i k t a d e v ä r d e n ) e l l e r e n d a s t r e d u c e r a t s r e l a ­

t iv t o b e t y d l i g t ( v i k t a d é v ä r d e n ) . S t r u k t u r f ö r ­

ä n d r i n g s e f f e k t e n h a r så a t t s ä g a ö v e r s k u g g a t s 

a v s i t u a t i o n s e f f e k t e n . 

T a b e l l 3 h a r a l l t s å l ä r t o s s a t t e f f e k t e n a v 

m e d i a s t r u k t u r e n i e t t o m r å d e i n t e b e h ö v e r v a r a 

s ä r s k i l t s t o r . I v a r j e fal l n ä r d e t s o m h ä r g ä l l e r 

p o l i t i s k i n f o r m a t i o n p å r i k s p l a n e t t y c k s d e n 

k u n n a ö v e r s k u g g a s a v m e r e l l e r m i n d r e t i l l ­

f ä l l i ga o m s t ä n d i g h e t e r o c h a v e f f e k t e r f r å n f ö r ­

ä n d r i n g a r i d e n p o l i t i s k a s i t u a t i o n e n e l l e r k l i ­

m a t e t . D e t t a g ä l l e r v a d s o m h ä r k a l l a t s r e l a t i v 

u p p m ä r k s a m h e t , dvs . f ö r h å l l a n d e t m e l l a n e t t 

p a r t i s e l l e r e t t b l o c k s a n d e l a v d e b a t t e n o c h 

d e s s a n d e l a v r e f e r a t e n ( m e d e l l e r u t a n v i k t -

n i n g f ö r r e f e r a t l ä n g d o c h s p r i d n i n g s s i f f r o r ) . 

H u r b l i r b i l d e n o m vi f r å n u t r y m m e o c h r e l a ­

t iv u p p m ä r k s a m h e t v ä n d e r o s s t i l l i n s t ä l l n i n g 

o c h r e l a t i v n e g a t i v i t e t ? 

2 . 2 . Inställning i debatt och referat 

H i t t i l l s r e d o v i s a d e r e s u l t a t h a r a v s e t t e n d a s t 

u t r y m m e . H u r s t o r de l a v d e b a t t e n o c h r e f e ­

r a t e n u p p t a g e s a v d e o l i k a p a r t i e r n a , h a r v a r i t 

d e n g r u n d l ä g g a n d e f r å g a n . M e n m i n s t l i k a v ä ­

s e n t l i g s o m f r å g a n h u r m y c k e t s o m s a d e s ä r 

n a t u r l i g t v i s f r å g a n v a d s o m s a d e s o c h h u r d e t 

s a d e s . H u r k r i t i s k a v a r t . e x . o p p o s i t i o n s p a r t i e r ­

n a m o t r e g e r i n g e n , h u r n e g a t i v a v a r r e g e r i n g s ­

p a r t i e t s m e d l e m m a r i s i n a s v a r ? E t t e n k e l t 

m å t t p å i n s t ä l l n i n g e n e l l e r a t t i t y d e n i e n t e x t 

e r b j u d e r d e n s.k. i m b a l a n s k o e f f i c i e n t e n , s o m 

v a r i e r a r m e l l a n — 1 o c h + 1 , v a r v i d — 1 a n t a s 

u t t r y c k a f u l l s t ä n d i g n e g a t i v i t e t , + 1 f u l l s t ä n d i g 

p o s i t i v i t e t . K o e f f i c i e n t e n k a n f ö r e n k l a t u t ­

t r y c k t s ä g a s v a r a e t t m å t t p å a n d e l e n " p o s i t i ­

v a " e l l e r " n e g a t i v a " m e n i n g a r i e n t e x t (jfr 

A p p e n d i x ) . 

2 . 2 . 1 . N å g r a p r o b l e m f ö r k n i p p a d e m e d 

i m b a l a n s k o e f f i c i e n t e n 

D e t ä r g i v e t a t t u p p f a t t n i n g e n o m v a d s o m ä r 

p o s i t i v t e l l e r n e g a t i v t k a n v a r i e r a s t a r k t f r å n 

p e r s o n t i l l p e r s o n , v i l k e t s k a p a r p r o b l e m n ä r 

d e t g ä l l e r t i l l f ö r l i t l i g h e t e n ( r e l i a b i l i t e t e n ) o c h 

g i l t i g h e t e n ( v a l i d i t e t e n ) a v d e g j o r d a m ä t -
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n i n g a r n a . S o m f r a m h å l l e s i A p p e n d i x k a n d e 

h ä r f ö r e t a g n a m ä t n i n g a r n a i n t e g ö r a a n s p r å k 

p å a t t r e s t l ö s t t ä c k a b e g r e p p e n p o s i t i v i t e t o c h 

n e g a t i v i t e t , i n t e m i n s t d ä r f ö r a t t b e g r e p p e n 

s j ä l v a ä r m y c k e t o k l a r a . S o m så o f t a f å r m a n 

n ö j a s ig m e d e n o p e r a t i o n e l l d e f i n i t i o n . G r a ­

d e n a v n e g a t i v i t e t d e f i n i e r a s i d e n n a u p p s a t s 

s o m r e s u l t a t e t a v i m b a l a n s k o e f f i c i e n t e n s a p p ­

l i c e r a n d e p å e n r i k s d a g s d e b a t t e l l e r e t t r e f e r a t 

a v d e b a t t e n . 8 

M e n s v å r i g h e t e r n a ä r i n t e s lu t h ä r m e d . A p p l i ­

c e r a r m a n i m b a l a n s k o e f f i c i e n t e n p å e n o c h s a m ­

m a t e x t m e n a n v ä n d e r o l i k a k o d a r e f å r m a n i 

r e g e l n å g o t o l i k a r e s u l t a t . G r a d e n a v ö v e r e n s ­

s t ä m m e l s e m e l l a n m ä t n i n g a r n a k a n m ä t a s o c h 

b r u k a r k a l l a s i n t e r k o d a r r e l i a b i l i t e t e n . I v å r t 

fall ä r d e n n a h ö g ( jfr A p p e n d i x ) . I e t t p a r 

a n d r a l i k n a n d e u n d e r s ö k n i n g a r v a r d e n l i k a s å 

h ö g . 0 T r o t s d e t t a ä r g r a d e n a v ö v e r e n s s t ä m ­

m e l s e m e l l a n d e o l i k a u n d e r s ö k n i n g a r n a s r e ­

s u l t a t , i d e d e l a r d ä r d e ä r a p p r o x i m a t i v t j ä m ­

f ö r b a r a , l åg . F ö r k l a r i n g e n ä r t v å f a l d i g . D e l s ä r 

d e a n a l y s e r a d e t e x t m a s s o r n a i n t e h e l t i d e n t i s k a 

(jfr A p p e n d i x ) . D e l s h a r f ö r m o d l i g e n i n o m 

v a r d e r a p r o j e k t e t u t b i l d a t s e n g a n s k a h ö g k o n ­

s e n s u s o m b e g r e p p e n p o s i t i v i t e t o c h n e g a t i v i t e t . 

O c h d e s s a u p p f a t t n i n g a r k a n h a r å k a t b l i n å ­

g o t o l i k a — t r o t s a t t p r o j e k t l e d a r e n v a r d e n ­

s a m m e i d e o l i k a f a l l e n . V a r j e g r u p p ä r s å a t t 

s ä g a i n b ö r d e s ö v e r e n s , m e n g r u p p e r n a e m e l l a n 

r å d e r e n d a s t l åg e n i g h e t . M a n s k u l l e k u n n a 

s ä g a a t t i n t r a p r o j e k t r e l i a b i l i t e t e n ä r h ö g , i n t e r -

p r o j e k t r e l i a b i l i t e t e n l åg . 

H u r m y c k e t a v d e n l å g a 'överensstämmelsen 
s o m s k a l l f ö r a s till f ö r k l a r i n g s g r u n d e n d e l v i s 

o l i k a t e x t m a s s o r r e s p e k t i v e l åg i n t e r p r o j e k t -

r e l i a b i l i t e t ä r o b e k a n t . M a n k a n d o c k i n t e u t e ­

s l u t a m ö j l i g h e t e n a t t e n b e t y d a n d e d e l k a n 

h ä n f ö r a s till d e n s e n a r e f ö r k l a r i n g s g r u n d e n . 

A b s o l u t a j ä m f ö r e l s e r m e l l a n r e s u l t a t e n a v f ö ­

r e l i g g a n d e u n d e r s ö k n i n g o c h r e s u l t a t e n a v 

a n d r a l i k n a n d e u n d e r s ö k n i n g a r k a n d ä r f ö r 

k n a p p a s t s ä g a s v a r a b e r ä t t i g a d e i f r å g a o m 

i m b a l a n s k o e f f i c i e n t e n o c h p å d e n g r u n d a d e 

v ä r d e n . D ä r e m o t ä r j ä m f ö r e l s e r m e l l a n r e s u l ­

t a t i n o m u n d e r s ö k n i n g e n m e n i n g s f u l l a o c h t i l l -

l å t n a , o c h l i k a s å r e l a t i v a j ä m f ö r e l s e r m e d 

a n d r a u n d e r s ö k n i n g a r s r e s u l t a t . 

S å l u n d a ä r d e t t . e x . m e n i n g s f u l l t a t t h ä v d a 

a t t r e f e r a t e n i e n g r u p p av t i d n i n g a r m ä t t a i 

d e n n a u n d e r s ö k n i n g ä r m e r a p o s i t i v a e l l e r n e ­

g a t i v a ä n r e f e r a t e n i e n a n n a n g r u p p a v t i d ­

n i n g a r m ä t t a i d e n n a u n d e r s ö k n i n g . L i k a s å 

t o r d e d e t v a r a m e n i n g s f u l l t a t t h ä v d a a t t m o t ­

s v a r a n d e s k i l l n a d å t e r f i n n e s e l l e r i c k e å t e r f i n ­

n e s i e n a n n a n u n d e r s ö k n i n g . D ä r e m o t ä r d e t 

i n t e m e n i n g s f u l l t a t t h ä v d a a t t r e f e r a t e n i e n 

g r u p p a v t i d n i n g a r m ä t t a i d e n n a u n d e r s ö k n i n g 

ä r l i k a n e g a t i v a , m e r n e g a t i v a e l l e r m i n d r e 

n e g a t i v a ä n r e f e r a t e n i e n g r u p p a v t i d n i n g a r 

m ä t t a i e n a n n a n u n d e r s ö k n i n g . H ä r t i l l ä r 

n ä m l i g e n i n t e r p r o j e k t r e l i a b i l i t e t e n för l å g . S å ­

d a n a p å s t å e n d e n k o m m e r f ö l j a k t l i g e n i n t e a t t 

g ö r a s i f ö r e l i g g a n d e u p p s a t s . 

2 . 2 . 2 . R e l a t i v n e g a t i v i t e t 

I s a m b a n d m e d u t r y m m e s m ä t n i n g a r n a i n f ö r d e s 

t e r m e n r e l a t i v u p p m ä r k s a m h e t , v i l k e n b e t e c k ­

n a r f ö r h å l l a n d e t m e l l a n å e n a s i d a n e t t p a r t i s 

e l l e r p a r t i b l o c k s a n d e l a v d e b a t t e n , å d e n a n d r a 

d e s s a n d e l a v r e f e r a t e n i e n e l l e r f l e r a t id­

n i n g a r ( m e d e l l e r u t a n v i k t n i n g fö r r e f e r a t ­

l ä n g d o c h u p p l a g a / s p r i d n i n g ) . P å l i k n a n d e s ä t t 

k a n m a n t a l a o m relativ negativitet: f ö r h å l l a n ­

d e t m e l l a n å e n a s i d a n t . e x . o p p o s i t i o n e n s g r a d 

a v n e g a t i v i t e t m o t r e g e r i n g e n i d e b a t t e n , å 

a n d r a s a m m a n e g a t i v i t e t s å d a n d e n f r a m s t å r i 

e n e l l e r f l e r a t i d n i n g a r s r e f e r a t a v s a m m a d e ­

b a t t ( m e d e l l e r u t a n v i k t n i n g f ö r r e f e r a t l ä n g d 

o c h u p p l a g a / s p r i d n i n g ) . E t t v ä r d e s t ö r r e ä n 

100 a n g e r d å a t t g r a d e n a v n e g a t i v i t e t fö r ­

s t ä r k t s i r e f e r a t e n , e t t v ä r d e m i n d r e ä n 100 a t t 

g r a d e n a v n e g a t i v i t e t t o n a t s n e r i r e f e r a t e n , 

m e d a n v ä r d e t 100 a n g e r a t t r e f e r a t e n h å l l e r 

s a m m a g r a d a v n e g a t i v i t e t s o m s j ä lva d e b a t ­

t e r n a . 

i d e t f ö l j a n d e p r e s e n t e r a s n u d e n r e l a t i v a 

n e g a t i v i t e t e n i p r e s s e n s r e f e r a t a v r e m i s s d e b a t ­

t e n 1967 o c h a l l m ä n p o l i t i s k a d e b a t t e n 1972 , 

fö r s t p å r i k s n i v å ( 2 . 2 . 3 ) , d ä r e f t e r p å b l o c k r e -

g i o n n i v å (2 .2 .4 ) . 

2 . 2 . 3 . R e l a t i v n e g a t i v i t e t p å r i k s p l a n e t 

A v t a b e l l 4 f r a m g å r a t t s å v ä l 1967 s o m 1972 

o p p o s i t i o n e n s k r i t i k m o t r e g e r i n g e n , dess n e g a ­

t i v i t e t , i r e f e r a t e n f r a m s t o d s o m d u b b e l t så 

s t a r k s o m d e n v a r i s j ä l v a d e b a t t e n ; d e n r e l a ­

t i va n e g a t i v i t e t e n fö r p r e s s e n i d e s s h e l h e t l ig­

g e r n ä m l i g e n b ä g g e å r e n e t t s t y c k e ö v e r 200 . 

R e g e r i n g e n s n e g a t i v i t e t m o t o p p o s i t i o n e n , d ä r ­

e m o t , t o n a d e s 1967 n e r i r e f e r a t e n (82 i r e l a t i v 

n e g a t i v i t e t ) , m e d a n d e n 1972 t v ä r t o m s k ä r p t e s 

n å g o t i r e f e r a t e n ( c a 150 i r e l a t i v n e g a t i v i t e t ) , 

d o c k i n t e så m y c k e t s o m f ö r o p p o s i t i o n e n s de l . 

R e s o n e m a n g e t g ä l l e r v a r e sig vi v i k t a r m e d 

l ä n g d o c h s p r i d n i n g e l l e r e j . 



86 K a r l Er ik R o s e n g r e n , M a r i e K i n d b o m - P e r s s o n o c h Br i t t - Inger N o r d 

T a b e l l 4. Re la t iv negat ivi te t i d e n svenska pressens refera t av 1967 å r s r emissdeba t t och 1972 års a l l m ä n ­

pol i t i ska deba t t . 

A. H e l a pressen 

1. Ov ik ta t m e d e l t a l 

1967 1972 

O p p / r e g 257 208 

R e g / o p p 82 150 

B. Social is t isk press 

1. Ovik ta t m e d e l t a l 

1967 1972 

O p p / r e g 236 192 

R e g / o p p 100 125 

C. Borger l ig press 

1. Ovik ta t m e d e l t a l 

1967 1972 

O p p / r e g 264 208 

R e g / o p p 82 158 

2. M e d e l t a l v ik ta t m e d an ta l referat­

m e n i n g a r och upp lages to r l ek 

1967 1972 

236 238 

82 158 

2. Mede l t a l v ik ta t med an ta l refera t ­

m e n i n g a r o c h upp lages to r l ek 

1967 1972 

214 215 

82 125 

2. M e d e l t a l v ik ta t m e d anta l referat­

m e n i n g a r o c h upp lages to r lek 

1967 1972 

236 246 

82 167 

E t t n ä r m a r e s t u d i u m a v t a b e l l e n a n g e r vi ­

d a r e a t t d e t f r ä m s t ä r d e n b o r g e r l i g a p r e s s e n 

s o m f ö r ä n d r a t s in b e h a n d l i n g a v r e g e r i n g s s i ­

d a n s d e b a t t i n l ä g g . Å r 1972 s k ä r p t e d e n b o r g e r ­

l iga p r e s s e n r e g e r i n g s s i d a n s n e g a t i v i t e t m o t 

o p p o s i t i o n e n u n g e f ä r d u b b e l t så m y c k e t s o m 

d e n g j o r d e 1967 ( e n r e l a t i v n e g a t i v i t e t p å c a 

160 å r 1972 m o t c a 8 0 å r 1967) , m e d a n m o t ­

s v a r a n d e s k ä r p n i n g fö r d e n s o c i a l i s t i s k a p r e s ­

s e n s de l v a r b e t y d l i g t l ä g r e . V a d o p p o s i t i o n e n s 

n e g a t i v i t e t m o t r e g e r i n g e n b e t r ä f f a r , ä r sk i l l ­

n a d e n m e l l a n 1967 o c h 1 9 7 2 , m e l l a n b o r g e r l i g 

o c h s o c i a l i s t i s k p r e s s , b e t y d l i g t m i n d r e . I s a m t ­

l iga fal l l i g g e r d e n r e l a t i v a n e g a t i v i t e t e n k r i n g 

u n g e f ä r 2 0 0 , i v i s sa fal l n å g o t m e r a , i a n d r a 

n å g o t m i n d r e . 

F ö r ä n d r i n g e n f r å n 1967 t i l l 1972 b e r ö r a l l t s å 

f r ä m s t b o r g e r l i g p r e s s o c h r e g e r i n g e n s r e l a t i v a 

n e g a t i v i t e t m o t o p p o s i t i o n e n . D e n p o l i t i s k a si­

t u a t i o n e n v a r t y d l i g e n s å d a n a t t d e n b o r g e r l i g a 

p r e s s e n s k ä r p t e n e g a t i v i t e t e n i r e g e r i n g s s i d a n s 

i n l ä g g m e r 1972 ä n 1967 . B r e d v i d d e n n a p o l i ­

t i s k a " s i t u a t i o n s e f f e k t " f i n n e r vi l i k s o m t id i ­

g a r e e n j o u r n a l i s t i s k n o r m i v e r k s a m h e t . I så­

vä l s o c i a l i s t i s k s o m b o r g e r l i g p r e s s ä r o p p o s i ­

t i o n e n s r e l a t i v a n e g a t i v i t e t h ö g r e ä n r e g e r i n g ­

e n s — f ö r m o d l i g e n f r ä m s t e t t r e s u l t a t a v e n 

j o u r n a l i s t i s k v ä r d e r i n g : a t t a c k e n s n e g a t i v i t e t 

u p p f a t t a s a n t a g l i g e n s o m m e r a n y h e t s m ä s s i g 

ä n f ö r s v a r e t s . 

2 . 2 . 4 . R e l a t i v n e g a t i v i t e t p å r e g i o n a l n i v å 

A v t a b e l l 5 f r a m g å r a t t d e n n a s å a t t s ä g a j o u r ­

n a l i s t i s k t g r u n d a d e s k i l l n a d å t e r f i n n e s ä v e n p å 

r e g i o n a l n i v å o c h d ä r g ö r sig g ä l l a n d e b r e d v i d 

d e t i d i g a r e d i s k u t e r a d e e f f e k t e r n a a v s t r u k t u ­

re l la s k i l l n a d e r , f ö r ä n d r i n g a r i d e s s a s k i l l n a d e r , 

s a m t e f f e k t e r a v ( f ö r ä n d r i n g a r i) d e n p o l i t i s k a 

s i t u a t i o n e n . 

V a d vi t i d i g a r e k a l l a t s i t u a t i o n s e f f e k t e n b e ­

s t å r i d e t h ä r s a m m a n h a n g e t b l . a . i a t t f r ä m s t 

d e n b o r g e r l i g a p r e s s e n a v n å g o n a n l e d n i n g i 

s i n a r e f e r a t s k ä r p t e r e g e r i n g s s i d a n s n e g a t i v i t e t 

m o t o p p o s i t i o n e n m e r a 1972 ä n v a d d e n g j o r d e 

1967 , d v s . i f r ä m s t d e n b o r g e r l i g a p r e s s e n v a r 

r e g e r i n g s s i d a n s r e l a t i v a n e g a t i v i t e t m o t o p p o s i ­

t i o n e n h ö g r e 1972 ä n d e n v a r 1967 . 

Vi l l vi n u f ö r s ö k a j ä m f ö r a s i t u a t i o n s e f f e k t e n 

m e d s t r u k t u r e f f e k t e n , f i n n e r vi a t t l i k h e t e r n a 

i d e n r e l a t i v a n e g a t i v i t e t e n ä r s t ö r r e i n o m å r 

o c h m e l l a n s o c i a l i s t i s k a o c h b o r g e r l i g a b l o c k ­

r e g i o n e r ä n d e n ä r m e l l a n å r o c h i n o m a n ­

t i n g e n s o c i a l i s t i s k a e l l e r b o r g e r l i g a b l o c k r e g i o -
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T a b e l l 5. Re la t iv negat iv i te t i d eba t t r e f e r a t en i den i n å g r a o l ika b lock reg ione r sp r idda pressen. 

A. "Soc ia l i s t i ska" b lock reg ione r (67—70) 

1. Ovik ta t medel ta l 2. Mede l t a l viktat m e d an ta l referat­

m e n i n g a r och spr idningss i f f ror 

1967 1972 1967 1972 

O p p / r e g 271 215 250 215 

R e g / o p p 64 117 55 142 

B. " B o r g e r l i g a " b lock reg ione r (37—40) 

1. Ovik ta t mede l t a l 2. Mede l t a l viktat m e d an ta l referat-

m e n i n g a r och spr idningss i f f ror 

1967 1972 1967 1972 

O p p / r e g 229 185 186 231 

R e g / o p p 55 125 64 133 

C. E n " f ö r ä n d r i n g s r e g i o n " (50 Fage r s t a ) 

1. Ovik ta t mede l t a l 2. Mede l t a l viktat m e d an ta l referat­

m e n i n g a r och spr idningss i f f ror 

1967 1972 1967 1972 

O p p / r e g 286 215 271 277 

R e g / o p p 82 150 82 158 

n e r ; d v s . s i t u a t i o n s e f f e k t e n ä r s t ö r r e ä n s t r u k ­

t u r e f f e k t e n . M e n o a v s e t t s å v ä l s t r u k t u r - s o m 

s i t u a t i o n s e f f e k t e r s l å r d e n f ö r m o d l i g e n r e n t 

n y h e t s m ä s s i g a s k i l l n a d e n i b e h a n d l i n g e n a v r e ­

g e r i n g e n s r e s p e k t i v e o p p o s i t i o n e n s n e g a t i v i t e t 

i g e n o m : o p p o s i t i o n e n s r e l a t i v a n e g a t i v i t e t m o t 

r e g e r i n g e n ä r g e n o m g å e n d e " m y c k e t h ö g r e ä n 

r e g e r i n g e n s m o t o p p o s i t i o n e n . S o m f r a m g å r a v 

F a g e r s t a - m a t e r i a l e t b e h ö v e r i n t e e n s d e n s a m ­

l a d e e f f e k t e n a v e n s i t u a t i o n s f ö r ä n d r i n g o c h e n 

s t r u k t u r f ö r ä n d r i n g ö v e r v i n n a d e n n a t e n d e n s . 

Ä v e n h ä r ä r o p p o s i t i o r l e n s r e l a t i v a n e g a t i v i t e t 

m o t r e g e r i n g e n m y c k e t h ö g r e ä n r e g e r i n g e n s 

m o t o p p o s i t i o n e n , s å v ä l 1967 s o m 1 9 7 2 , t r o t s 

a t t i d e t s e n a r e f a l l e t t e n d e n s e n i s ä r s k i l t d e n 

b o r g e r l i g a p r e s s e n a t t s k ä r p a r e g e r i n g e n s r e l a ­

t i v a n e g a t i v i t e t a d d e r a s ti l l e n ö k n i n g a v d e n 

r e l a t i v a b e t y d e l s e n h o s d e n b o r g e r l i g a p r e s s e n 

i j u s t b l o c k r e g i o n 5 0 F a g e r s t a . 

L i k s o m n ä r d e t g ä l l d e d e n r e l a t i v a u p p m ä r k ­

s a m h e t e n v i s a d e s ig a l l t s å i f r å g a o m d e n r e l a ­

t i v a n e g a t i v i t e t e n s i t u a t i o n s e f f e k t e n s t a r k a r e 

ä n s t r u k t u r e f f e k t e n . M e n m e d a n f ö r d e n r e l a ­

t i v a u p p m ä r k s a m h e t e n s de l s i t u a t i o n s e f f e k t e n 

t y c k t e s d o m i n e r a ö v e r d e n j o u r n a l i s t i s k a n o r ­

m e n a t t u p p m ä r k s a m m a r e g e r i n g e n f ö r h å l l a n ­

d e v i s m e r ä n o p p o s i t i o n e n , v i s a d e s ig d e n j o u r ­

n a l i s t i s k a n o r m e n s t a r k a r e i f a l l e t r e l a t i v n e g a ­

t i v i t e t . O a v s e t t s t r u k t u r o c h s i t u a t i o n v a r o p ­

p o s i t i o n e n s r e l a t i v a n e g a t i v i t e t m o t r e g e r i n g e n 

a l l t i d m y c k e t s t a r k a r e ä n r e g e r i n g e n s m o t 

o p p o s i t i o n e n . 

3. Avslutande anmärkningar 

F ö r e n k l a t u t t r y c k t k a n d e o v a n r e d o v i s a d e r e ­

s u l t a t e n s ä g a s a n t y d a a t t , m e d d e n n u v a r a n d e 

t i d n i n g s s t r u k t u r e n , i n k l u d e r a n d e t a v u p p l a g e -

e l l e r s p r i d n i n g s s i f f r o r i n t e s k u l l e b e t y d a så 

m y c k e t fö r r e s u l t a t e t a v e n u n d e r s ö k n i n g s o m 

d e n h ä r f ö r e l i g g a n d e . I s t o r t s e t t s a m m a t e n ­

d e n s å t e r f i n n e s j u i d e v i k t a d e s o m i d e o v i k -

t a d e m e d e l v ä r d e n a . 

D e t t a k a n t y c k a s v a r a e t t g a n s k a n e g a t i v t 

r e s u l t a t . M e n r e s u l t a t e t k a n o c k s å u t t r y c k a s 

p o s i t i v t . N ä r d e t g ä l l e r e t t fa l l a v p o l i t i s k n y ­

h e t s f ö r m e d l i n g — r e f e r a t a v riksdagsdebatter 

— h a r d e n p o l i t i s k a s i t u a t i o n e n o c h d e j o u r n a ­

l i s t i s k a n o r m e r n a v i s a t s ig h a s t ö r r e b e t y d e l s e 

ä n s t r u k t u r e l l a f a k t o r e r i f o r m a v u p p l a g e - o c h 

s p r i d n i n g s s i f f r o r s a m t f ö r ä n d r i n g a r i d e s s a . 

G i v e t v i s v o r e d e t f ö r h a s t a t a t t a v d e t t a d r a 

s l u t s a t s e n a t t t i d n i n g s s t r u k t u r e n o c h f ö r ä n d ­

r i n g a r i d e n n a ä r m e r e l l e r m i n d r e b e t y d e l s e -
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l ö s a n ä r d e t g ä l l e r p o l i t i s k n y h e t s f ö r m e d l i n g 

o c h p å d e n n a g r u n d a d o p i n i o n s b i l d n i n g . E n r a d 

r e s e r v a t i o n e r a n m ä l e r s ig o m e d e l b a r t . 

R e m i s s d e b a t t o c h a l l m ä n p o l i t i s k d e b a t t ä r 

b a r a e n l i t e n d e l a v d e t p o l i t i s k a l ive t . N y h e t s ­

f ö r m e d l i n g e n f r å n d e t l o k a l a p o l i t i s k a ' s p e l e t 

h a r s ä k e r l i g e n h e l t a n d r a f ö r u t s ä t t n i n g a r . V i ­

d a r e h a r e n d a s t s j ä l va r e f e r a t e n u n d e r s ö k t s , 

i n t e t . ex . d e ti l l d e m k n u t n a l e d a r k o m m e n t a -

r e r n a . ( S ä r s k i l t k a n s k e f ö r v i s sa m i n d r e t i d ­

n i n g a r k a n d e s s u t o m l e d a r e n h a i n t e b a r a e n 

k o m m e n t e r a n d e u t a n ä v e n e n r e f e r e r a n d e f u n k ­

t i o n , v i l k e t a l l t s å i n t e k u n n a t u p p m ä r k s a m m a s 

i v å r u n d e r s ö k n i n g . ) D e s s u t o m Var d e s t r u k t u ­

r e l l a f ö r ä n d r i n g a r s o m ä g d e r u m m e l l a n d e t v å 

u n d e r s ö k n i n g s å r e n r e l a t i v t b l y g s a m m a . 

M e n v i k t i g a r e ä n d e s s a r e s e r v a t i o n e r ä r 

k a n s k e n å g o t a n n a t : ö n s k v ä r d h e t e n a v e n dif­

f e r e n t i e r i n g a v s y n e n p å d e n i n o m d a g s p r e s s e n 

p å g å e n d e k o n c e n t r a t i o n s p r o c e s s e n . M a n k a n s e 

k o n c e n t r a t i o n e n u r l ä s a r n a s e l l e r u r k o m m u ­

n i k a t ö r e r n a s s y n p u n k t . K o n c e n t r a t i o n s p r o c e s ­

s e n ä r f ö r m o d l i g e n a l l v a r l i g a r e u r d e s e n a r e s 

ä n u r d e f ö r r a s s y n p u n k t . Ä v e n o m d a g s t i d ­

n i n g s j o u r n a l i s t e r n a s a n t a l f ö r m o d l i g e n ö k a r 

t r o t s n e r l ä g g n i n g a r o c h s a m m a n s l a g n i n g a r , 

ä v e n o m k v a l i t e t e n p å j o u r n a l i s t e r n a o c h d e r a s 

p r o d u k t e r s t i g e r , så k a n ä n d å d e n p å g å e n d e 

k o n c e n t r a t i o n e n för d e m o c h a n d r a i n d i v i d e r 

t i l l h ö r a n d e e t t o p i n i o n s b i l d a n d e o c h o p i n i o n s ­

b ä r a n d e e l i t s k i k t m e d e n viss r ä t t f r a m s t å s o m 

e t t a l l v a r l i g t h o t m o t m å n g f a l d e n o c h v a r i a ­

t i o n e n i d e å s i k t e r s o m s p r i d e s ö v e r l a n d e t . 

M e n s e t t u r d e n e n s k i l d e l ä s a r e n s s y n p u n k t 

k a n s i t u a t i o n e n t e s ig b e t y d l i g t m i n d r e h o t f u l l . 

P å e t t k o n k r e t r e g i o n a l t p l a n : n ä r t i d n i n g e n 

F o l k e t s V ä s t m a n l a n d s e d i t i o n f ö r s v a n n t y c k s 

l ä s a r n a i b l o c k r e g i o n 5 0 F a g e r s t a k n a p p a s t h a 

f å t t e n m i n d r e b a l a n s e r a d b i l d a v r i k s d a g s d e ­

b a t t e r n a ä n t i d i g a r e . 

O r s a k e n ti l l a t t v e r k l i g h e t e n u r l ä s a r n a s s y n ­

p u n k t k a n t e s ig så ä r m i n s t t v å f a l d i g . F ö r d e t 

f ö r s t a ä r d e t t r o t s a l l t i n t e s å s t o r s k i l l n a d p å 

o l i k a t i d n i n g s k a t e g o r i e r s r e f e r a t ; f o r d e t a n d r a 

i n n e b ä r e n n e r l ä g g n i n g i n t e a u t o m a t i s k t o c k s å 

e n k o n c e n t r a t i o n . A n t a l e t u t k o m m a n d e t id ­

n i n g a r m i n s k a r , m e n i n t e n ö d v ä n d i g t v i s a n t a l e t 

i r e g i o n e n s p r i d d a t i d n i n g a r . G e n o m s n i t t l i g a 

a n t a l e t t i d n i n g a r s p r i d d a i e n b l o c k r e g i o n u t ­

g j o r d e s å v ä l 1967 s o m 1 9 7 2 c a 15 . F ö r s t a t i d -

n i n g e n — i b e t y d e l s e n a v t i d n i n g e n m e d d e n 

s t ö r s t a s p r i d n i n g e n i e n b l o c k r e g i o n — h a d e i 

g e n o m s n i t t e n d r y g t r e d j e d e l a v d e n t o t a l a 

u p p l a g a n i e t t g i v e t o m r å d e s å v ä l 1967 s o m 

1972. D e t ä r s a n t a t t g e n o m s n i t t l i g a a n t a l e t 

t i d n i n g s e x e m p l a r p e r h u s h å l l m i n s k a d e f r å n 

1,52 ti l l 1,48 m e l l a n 1967 o c h 1972 , m e n d e t 

b e r o r p å d e t s j u n k a n d e a n t a l e t i n d i v i d e r p e r 

h u s h å l l ; p e r i n d i v i d s t eg u n d e r s a m m a p e r i o d 

a n t a l e t e x . f r å n 0 ,54 till 0 , 5 6 ( 1 9 6 0 v a r s a m m a 

s i f f ra 0 , 5 1 ) . D e n e n s k i l d e l ä s a r e n h a r d ä r f ö r 

k n a p p a s t u p p l e v a t n å g o n u t a r m n i n g . O m n å ­

g o n f ö r ä n d r i n g i n t r ä f f a t , l ä s e r h a n f ö r m o d l i ­

g e n s n a r a r e f l e r ä n f ä r r e t i d n i n g a r ä n f ö r r . 1 0 

D ä r e m o t l ä s e r h a n f ö r m o d l i g e n i n t e r i k t i g t 

s a m m a t i d n i n g a r n u s o m f ö r r . B e t y d e l s e n a v 

d e t t a s k a l l d o c k i n t e ö v e r d r i v a s . V i s s e r l i g e n h a r 

s o m b e k a n t k v ä l l s p r e s s e n g å t t s t a r k t f r a m å t p å 

b e k o s t n a d a v d e n ö v r i g a p r e s s e n ( 1 7 % a v t o ­

t a l u p p l a g a n 1958 , 2 7 % 1972) . M e n p o l i t i s k t 

s e t t ä r f ö r ä n d r i n g e n i n t e s å s t o r ( s o c i a l i s t i s k 

p r e s s h a d e 1952 c a 1 9 % , 1957 c a 2 4 o c h 1 9 7 2 

c a 2 0 % a v t o t a l u p p l a g a n ) . R e s u l t a t e n a v f ö r e ­

l i g g a n d e u n d e r s ö k n i n g a n t y d e r m ö j l i g h e t e n a v 

a t t b e t y d e l s e n a v s å d a n a f ö r s k j u t n i n g a r u r l ä ­

s a r n a s s y n p u n k t k a n v a r a g a n s k a m a r g i n e l l n ä r 

d e t g ä l l e r f a k t i s k t s p r i d d r i k s p o l i t i s k i n f o r m a ­

t i o n i f ö r h å l l a n d e ti l l v a d s o m f a k t i s k t h ä n t — 

d v s . d a t a a v t y p a — c i d e t i n l e d a n d e r e s o n e ­

m a n g e t . 

F o r t s a t t f o r s k n i n g i n o m o m r å d e t b o r d e r i m ­

l igen i f ö r s t a h a n d fö l j a t v å l in je r . F ö r d e t 

f ö r s t a b o r d e l i k n a n d e u n d e r s ö k n i n g a r u t f ö r a s 

p å l o k a l t o c h r e g i o n a l t p o l i t i s k t n y h e t s m a t e r i a l , 

v a r v i d m a n h a r a n l e d n i n g f ö r v ä n t a s ig e t t 

s t ö r r e i n f l y t a n d e f r å n t i d n i n g s s t r u k t u r e n p å 

d e n f a k t i s k t s p r i d d a i n f o r m a t i o n e n . H ä r s k u l l e 

m a n k u n n a a n k n y t a till r e d a n u t f ö r d f o r s k n i n g 

a v t . ex . B e n g t - O v e B i r g e r s s o n . 1 1 F ö r d e t a n d r a 

b o r d e d a t a o m d e n f a k t i s k t e m o t t a g n a i n f o r ­

m a t i o n e n i n k l u d e r a s , så a t t h e l a d a t a k e d j a n 

a — d t ä c k t e s . H ä r s v ä v a r vi f o r t f a r a n d e i p r a k ­

t i s k t t a g e t t o t a l o k u n n i g h e t . 1 2 

A P P E N D I X 

Mate r i a l o c h teknik, representa t iv i te t och 

rel iabi l i te t 

Vid innehå l l sana lysen av t idn ings re fe ra ten k o d a ­

des n y h e t s m a t e r i a l men d ä r e m o t inte l eda re , l eda r ­

stick, k o m m e n t a r e r och kåser ier . R u b r i k e r och 

b i ld tex te r kodades inte, d ä r e m o t ingresser och 

a n d r a avsni t t sa t ta m e d a v v i k a n d e stil, s amt givet­

vis den s.k. b röd t ex t en , dvs. i s tort sett s jälva refe­

ra ten . Al l t ma te r i a l av de t t a slag från samt l iga 

d e b a t t d a g a r kodades . M ä t e n h e t va r m e n i n g e n . A l l a 

s.k. r e f e r a t m e n i n g a r , k lar t a t t r i b u e r b a r a till p a r t i 

e l ler t a l a r e , m e d t o g s . Som re f e r a tmen ing r ä k n a d e s 
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m e n i n g i n n e h å l l a n d e d i rekt eller indi rekt an fö r ing 

el ler en b e r ä t t a n d e u t saga o m en viss del av deba t ­

ten. M e n i n g a r som ka rak te r i s e rade d e b a t t e n i dess 

helhet- k o d a d e s d ä r e m o t e j . D å en m e n i n g innehö l l 

re fera t av två el ler f lera t a l a r e från o l ika p a r t i e r 

k o d a d e s m e n i n g e n m e d hänsyn till d e n t a l a r e som 

s v a r a d e för s törst an ta l o rd . N ä r t a l a r n a s o r d a n t a l 

V a r l ika s tor t kodades den i m e n i n g e n förs t o m ­

n ä m n d e . 

F ö r m ä t n i n g av instä l lning i tex ten — såväl de­

bat t som referat — a n v ä n d e s den s.k. i m b a l a n s -

koeff ic ienten . ( F ö r en n ä r m a r e besk r ivn ing av 

koeff ic ienten och dess a n v ä n d n i n g , se t .ex. Rosen­

gren 1971 , op.cit . sid. 270 f.) 

A v s jä lva d e b a t t e n kodades ett t i op rocen t ig t 

s t i ckprov , d rage t m e d sys temat iskt u rva l : v a r t ion­

de u t g å n g i de t ryck ta p ro toko l l en f rån d e b a t t e r n a . 

S t i ckprove t m å s t e anses va ra r ep resen ta t iv t för 

p o p u l a t i o n e n , då ingen an ledn ing f inns a t t an t a 

pe r iod ic i t e t i ma te r i a l e t . A v refera ten k o d a d e s ett 

t o t a l u r v a l , m e d de b e g r ä n s n i n g a r som ange t t s ovan . 

N å g o t r epresen ta t iv i t e t sp rob lem kan a l l s tå inte 

f ö r e k o m m a här . 

K o d n i n g e n u t fö rdes av M a r i e K i n d b l o m - P e r s s o n 

och Br i t t - Inge r N o r d . K o d a r n a f ö r d e l a d e ma te r i a ­

let i n b ö r d e s g e n o m ett r a n d o m i s e r i n g s f ö r f a r a n d e , 

vilket även i n n e b ä r att de ol ika t i d n i n g s å r g å n g a r n a 

k o d a d e s i s l umpmäss ig ordningsföl jd . D e n egent ­

liga k o d n i n g e n igångsat tes först efter ett p a r vec­

kors in läsn ing och t r än ing , v a r u n d e r konsensus 

s k a p a d e s me l l an k o d a r n a . Såväl före som u n d e r och 

efter k o d n i n g e n av såväl deba t t e r s o m re fe ra t före­

togs re l i ab i l i t e t skon t ro l l e r p å s t ickprov o m v a r d e r a 

ca 100 m e n i n g a r , v a r v i d rel iabi l i te ten b e r ä k n a d e s 

som a n d e l e n m e n i n g a r som de bägge k o d a r n a 

p l ace ra t i s a m m a ka tegor i (ex.vis nega t iv t folk-

par t is t iskt y t t r a n d e r iktat mo t reger ingss idan) . F ö r 

d e b a t t e n s del b lev re l iabi l ie t ten 0,96, 0,96 o c h 0,93. 

F ö r r e fe ra tens del b lev re l iabi l i te ten 0,94, 0,97 och 

0,95. S a m t l i g a rel iabi l i te ts test m å s t e anses ha gett 

m y c k e t t i l l f redss tä l lande resul ta t . E m e l l e r t i d m e d ­

gav o m s t ä n d i g h e t e r n a att y t te r l igare k o n t r o l l e r 

k u n d e före tas . 

I t i d iga re u n d e r s ö k n i n g a r , s a m m a n f a t t a d e i Ro ­

sengren 1971, op.cit., h a r delvis s a m m a ma te r i a l 

koda t s som i d e n n a unde r sökn ing . De t ä r d ä r f ö r 

möj l ig t a t t gö ra vissa j ämföre l se r m e l l a n resul ta­

ten av m ä t n i n g a r u t f ö r d a inom två o l ika pro jek t , 

vilket ä r ganska o v a n l i g t . 1 3 Så t.ex. kan m a n j ä m ­

föra d e ol ika pa r t i e rnas ande l av d e b a t t e n 1967 

enligt t id iga re o c h före l iggande m ä t n i n g . Givetv is 

f ö r e k o m s m ä r r e sk i l lnader me l l an d e b ä g g e mät ­

resu l t a ten , m e n ett X 2 - t e s t visade at t dessa in te va r 

s igni f ikanta . V i d a r e k a n man t.ex. j ä m f ö r a den 

re la t iva u p p m ä r k s a m h e t e n ä g n a d var t och ett av 

de 5 r iksdagspar t i e rna u n d e r r emissdeba t t en 1967 

av de sju s to r s t ads t i dn inga r som ingick i d e n tidi­

ga re unde r sökn ingen . P r o d u k t m o m e n t k o r r e l a t i o n e n 

me l l an de två u p p s ä t t n i n g a r n a av 7 X 5 = 35 v ä r d e n 

blev 0,88, vilket kan b e t r a k t a s som fullt t i l lfreds­

s t ä l l ande . M o t s v a r a n d e ko r r e l a t i on för den re la t iva 

negat iv i te ten blev e m e l l e r t i d så låg som 0,14, vil­

ket är klart o t i l l f redss tä l l ande . 

Bägge pro jek tens k o d a r e h a d e hög inbö rdes 

rel iabil i tet . M e n d e a n a l y s e r a d e t ex tmasso rna var 

inte hel t ident iska. S å l u n d a med togs i före l iggande 

unde r sökn ing även ind i r ek ta citat och refera t , 

s amt s.k. ingresser , m e d a n i t id igare under sök­

n inga r endas t d i r ek ta c i ta t i s.k. b röd tex t ana lyse­

rades . De t t a kan va ra en av fö rk l a r inga rna till den 

låga ö v e r e n s s t ä m m e l s e n . E n a n n a n kan va ra , att 

de o l ika g r u p p e r n a u tveck la t ol ika uppfa t tn inga r 

om begreppen nega t iv i te t och positivitet. V id när ­

m a r e ef te r tanke f r a m s t å r dessa begrepp s o m så 

pass o k l a r a att varje i nd ika to r fö rmodl igen endas t 

kan t äcka de l a r av b e g r e p p e n . Det vore dä r fö r 

snaras t fö rvånansvä r t , o m två ol ika g ruppe r , h a d e 

s a m m a uppfa t tn ing o m d e r a s innehål l . Var je g rupp 

kan ha sett en aspekt av d e mångsk i f t ande beg rep ­

pen som mest r e l evan t , och öve renss t ämmelsen 

kan ha varit liten m e l l a n d e ol ika g r u p p e r n a s syn­

sätt. D e t t a kan tyckas n e r s l å e n d e m e n ä r f ö rmod­

ligen oundvikl ig t , givet dagens ganska bris tfäl l iga 

mä t t ekn ike r . E t t förs ta b o t e m e d e l mås te v a r a en 

y t te r l igare ökad expl ic i te t i koda ranv i sn inga rna . 

Det är inte möj l ig t a t t avgö ra h u r mycke t av den 

låga ö v e r e n s s t ä m m e l s e n som b e r o r på ol ikhet i 

de a n a l y s e r a d e t e x t m a s s o r n a respekt ive o l ika u p p ­

fa t tn ingar om b e g r e p p e n posit ivi tet och negat ivi te t . 

M a n kan dock inte u tes lu ta möj l igheten at t den 

senare o r saken h a r va r i t väl så viktig s o m den 

förra . K o n s e k v e n s e r n a av de t t a anges i s jälva tex­

ten ovan och kan s a m m a n f a t t a s så, att abso lu ta 

j ämföre l se r me l l an g r a d e n av negativitet hos ol ika 

objekt m ä t t a i nom o l ika pro jekt inte b ö r före tas . 

D ä r e m o t är j ämfö re l s e r inom ett och s a m m a p r o ­

jekt fullt legi t ima. 
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2 1 . N o r g e (s. 95) 

22. F i n l a n d (s. 95) 

L i t t e ra tu r l i s t a (s. 95) 

D e n n a bibl iografi s a m m a n s t ä l l d e s i sept . 1973 för 

m i n a s t u d e n t e r vid Ins t i tu t for Samfunds fag , K 0 -

b e n h a v n s Univers i te t . Vissa s t rykn ingar o c h t i l lägg 

ha r gjor ts till fö re l iggande version. S o m f r a m g å r 

av t i t l a rnas da t e r i ng ä r l i t t e ra tur t i l lväx ten u n d e r 

s e n a r e år mycke t s n a b b , och skulle den for t sä t ta 

i s a m m a takt kan det va ra befogat att s a m m a n ­

stäl la en ny bibl iograf i om ett an t a l år . Där t i l l 

k o m m e r att f ö re l iggande bibl iografi s a m m a n s t ä l l t s 

g a n s k a snabb t , va r fö r de t är högst sanno l ik t att 

l i t t e ra tu r u t e l ä m n a t s , som u p p e n b a r l i g e n b o r d e 

varit m e d . Av dessa skäl ä r j ag t acksam för på­

p e k a n d e n o m br is ter i b ib l iograf in . 

1. Inledning 

Li t t e r a tu r en om pol i t i ska pa r t i e r är ofant l ig , och 

före l iggande bibl iograf i u p p t a r så ledes endas t en 

r inga del av d e n n a l i t t e ra tur . Urva le t p å v e r k a s 

självfallet av b e g r ä n s n i n g a r n a i m in k u n s k a p o m 

o m r å d e t , men inom r a m e n för d e n n a k u n s k a p h a r 

jag försökt a t t följa dessa urva lspr inc iper : 

— att i huvudsak m e d t a g a sådan l i t te ra tur , som 

ha r en m e r a g e n e r a l i s e r a n d e k a r a k t ä r (dvs. som 

innefa t ta r försök till genera l i se r ingar e l le r teor i ­

b y g g a n d e o m pol i t i ska pa r t i e r el ler som m e r el ler 

m i n d r e direkt k a n l igga till g rund för s å d a n a akti­

vi teter) 

— att endas t m e d t a g a l i t t e ra tu r o m par t ie r , som 

a g e r a r inom r a m e n för pol i t iska konkur r ens sys t em 

(således inte l i t t e ra tu r o m par t i e r i enpar t i s t a t e r o. 

- -likn.) 

— att endas t m e d t a g a t ryckt l i t te ra tur , s a m t att 

l ägga tonvikten vid l i t t e ra tu r från senare å r 

— att koncen t r e r a u rva le t till s ådan l i t te ra tur , som 

m e r a direkt b e h a n d l a r pol i t iska pa r t i e r o c h att 

endas t i mycket b e g r ä n s a d omfa t tn ing ta m e d lit­

t e r a t u r från a n g r ä n s a n d e ä m n e n (t.ex. l i t t e ra tur o m 

vä l ja rbe teende) 

— att ganska ut för l ig t m e d t a g a l i t t e ra tur från teo­

retiskt o r i en te rad no rd i sk par t i forskning (intresset 

för s ådan forskning förefa l ler att vara ovanl ig t 

s tor t i de nord i ska l ä n d e r n a ) . 

Dessa pr inc iper h a r d o c k inte följts s tr ikt , och 

det h a r f.ö. inträffat a t t de f ramstå t t som mot -

s t r i dande vid urva le t . 

U rva l e t ä r inte n å g o n "kva l i t e t sga ran t i " från 

min sida. Na tu r l i g tv i s ä r inga verk u p p t a g n a , som 

jag b e t r a k t a r som in t resse lösa , d ä r e m o t en del 

verk som enligt m in m e n i n g är dål iga p å ett in­

t ressant och t a n k e v ä c k a n d e sätt . 

E n b a r t en l i t t e ra tu r l i s t a är s o m sådan inte till 
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särski l t s tor h jä lp . J ag h a r d ä r f ö r u ta rbe ta t en 

k o m m e n t a r , d ä r l i t t e ra tu ren g r u p p e r a t s efter vissa 

ka tegor ie r . Dessa ka t ego r i e r ä r in te al l t id hel t 

d i s t inkta , och ib land kan e t t o c h s a m m a a r b e t e 

ofta h ö r a h e m m a u n d e r f le ra r u b r i k e r ; vissa a r b e ­

t en h a r också anget t s u n d e r två e l le r flera r u b r i 1 

ker , m e n i f ler ta le t fall h a r j ag nöj t mig med at t 

"huvud innehå l l sk l a s s i f i ce r a " var je särskil t a rbe te . 

I f ler ta le t fall bes tå r " k o m m e n t a r e n " endas t i a t t 

ett a r b e t e tagi ts u p p u n d e r n å g o n av dessa rubr i ­

ker : vissa a rbe t en ka rak t e r i s e r a s d ä r u t ö v e r mycke t 

kor t fa t ta t . 

2. Bibliografier, översiktsartiklar 

E n g a n s k a ut för l ig bibl iograf i ö v e r pol i t iska pa r ­

t ier i L a P a l o m b a r a - W e i n e r , eds . 1966, ss. 4 3 9 — 

464; den s t räcker sig eme l l e r t id endas t f ram till 

1966. Ett b r a sät t a t t o r i en te ra sig o m tidskrifts­

l i t t e ra tu ren är a t t följa I n t e r n a t i o n a l Po l i t i ca i 

Sc ience Abs t r ac t s (1951 ff), som u t k o m m e r m e d 

fyra n u m m e r o m å re t ; a r t i k l a r n a ä r d ä r g r u p p e r a ­

d e efter ä m n e n . A m e r i c a n B e h a v i o r a l Scient is t 

i nnehå l l e r i varje n u m m e r en k o m m e n t e r a d b ib l io­

graf i öve r v ik t igare aktuel l s amhä l l sve t enskap l ig 

l i t t e ra tu r . I C o m p a r a t i v e Po l i t i ca i Studies publ i ­

ce r a s l ö p a n d e k o m m e n t e r a d e b ib l iograf ie r öve r 

l i t t e ra tu ren inom k o m p a r a t i v pol i t ik . Scand inav i an 

Pol i t ica i S tudies , som u t k o m m e r en gång år l igen , 

i nnehå l l e r avs lu tn ingsvis en b ib l iogra f i (klassifice­

r ad m e n inte k o m m e n t e r a d ) ö v e r den s ta tsveten­

skap l iga l i t te ra tur , som pub l i ce r a t s i N o r d e n var je 

år , såväl b ö c k e r s o m t idskr i f t sa r t ik la r . E n m y c k e t 

ins t rukt iv övers ik tsar t ike l ä r U r w i n 1973. 

3. Några verk inom komparativ politik 

F ö r den som s t u d e r a r pol i t i ska pa r t i e r kan de t 

v a r a skäl a t t g r a n s k a n å g r a s t a n d a r d v e r k i n o m 

k o m p a r a t i v pol i t ik för att se h u r fö r fa t t a rna in­

p l a c e r a r de pol i t i ska p a r t i e r n a i n o m r a m e n för de t 

pol i t i ska sys temet i s tort . R a s m u s s e n 1971/72 ger 

en u t m ä r k t övers ikt , så ä v e n B l o n d e l 1969 o c h 

J a n s s o n 1970. Se även A l m o n d — P o w e l l 1966, 

D e u t s c h 1970 och L i n d b l o m 1972. 

4 . Allmänt om politiska partier 

U n d e r d e n n a rub r ik u p p t a s n å g r a verk, som b e ­

t r a k t a r pol i t i ska p a r t i e r u t i f rån m å n g a ol ika as­

pek te r , s o m ä r av ö v e r s i k t s k a r a k t ä r e l ler som hel t 

enke l t inte fal ler in u n d e r n å g r a m e r a specifice­

r a d e rub r ike r . 

D e t f inns å t m i n s t o n e t re v e r k i n o m par t i forsk­

n i n g e n , som är obes t r i dda k lass ike r e h u r u inga­

l u n d a o o m s t r i d d a vad gä l le r innehå l l e t : Miche l s 

1962 (1 . u p p l . 1911), D u v e r g e r 1959 (1 . upp l . 1951) 

samt D o w n s 1957. Miche ls s tude ra r fr.a. inf ly tan­

de fö rde ln ingen inom d e m o k r a t i s k a pa r t i e r o c h for­

m u l e r a r p å g rundva l av s ina iakt tagelser " d e n 

j ä r n h å r d a o l iga rk i l agen" . D u v e r g e r s bok b e h a n d ­

lar fr.a. pa r t i e r s f ramväxt , s a m b a n d e t me l l an va l ­

system och par t i sys tem, m a k t f ö r d e l n i n g e n i n o m 

pa r t i o rgan i sa t i one r ; han u t f o r m a r också en t y p o ­

logi öve r pa r t i o rgan i sa t i one r (boken kr i t iseras bl .a . 

i W i l d a w s k y 1959). D o w n s ä r den formel l t mes t 

a v a n c e r a d e av d e t re : m e d hjälp av e k o n o m i s k t 

i n sp i r e rade m o d e l l r e s o n e m a n g ana lyse ra r h a n 

olika pa r t i sys tem, det r a t ione l l a h a n d l a n d e t för e t t 

polit iskt par t i vid ol ika op in ions fö rde ln inga r , in­

f o r m a t i o n e n s roll för pa r t i e r s och väl jares h a n d ­

lande samt m y c k e t mera . D o w n s ' bok ä r enl ig t 

m å n g a s ( d ä r i b l a n d min) m e n i n g det f ö r n ä m s t a 

verk som skrivi ts om pol i t i ska par t i e r ; boken h a r 

m e r e l ler m i n d r e präg la t all s ena re pa r t i fo r skn ing 

(den f inns i n y a r e upp lagor , även i p a p e r b a c k ) . 

Två m y c k e t goda an to log ie r o m pol i t iska pa r ­

tier är C h a r i o t , ed. 1971, och L a P a l o m b a r a - W e i n e r , 

eds. 1966; l ä svä rda är också Cro t ty , ed. 1968 samt 

Wrigh t , ed . 1971 (i synnerhe t den för ra) . 

E n v ä l k ä n d övers ikt över pa r t i e r är Eps te in 1967 

(jfr' även Eps te in 1968). A n d r a a l l m ä n n a över ­

sikter f inner m a n i M e y e r 1965 samt i de delvis 

f ö r å l d r a d e m e n dock f o r t f a r a n d e l äsvärda N e u ­

m a n n ed. 1956, R a n n e y — K e n d a l l 1956 och Leiser -

son 1968. R o k k a n 1970 B ä r en stor saml ing ar ­

t iklar , v i lka delvis b e h a n d l a r pol i t iska par t i e r . G e ­

nere l la d i skuss ioner o m pol i t i ska pa r t i e r f inner 

m a n v ida re i bl .a . R a n n e y 1968, Cro t ty 1969/70, 

Dion 1969, J a n d a 1970, J u p p 1968, Key 1964, 

L a v a u 1969 och L e m i e u x 1972. H e n i g — P i n d e r , 

eds. 1969 är en deskr ipt iv övers ik t . 

5. Aspekter och förklaringstyper 

Diskuss ioner o m poli t iska pa r t i e r h a r bl .a . gäll t 

f r uk tba rhe t en av ol ika perspekt iv — t.ex. r a t i ona l -

choice- in r ik tn ing vs. socio logiska e l ler soc ia lpsyko­

logiskt f ä r g a d e perspekt iv , e l i ts tudier , marx i s t i ska 

u tgångspunk t e r . D e b a t t e n me l l an ra t iona l -cho ice -

teore t iker o c h teore t iker m e d socio logiska u tgångs ­

p u n k t e r b e h a n d l a s bl.a. i B a r r y 1970, Ba r ry 1974, 

H a r s a n y i 1969 och Schap i ro 1969 — al la m y c k e t 

goda e x e m p e l på me todo log i sk ana lys . L i n d b l o m 

1972 k o n t r a s t e r a r ol ika m e t o d e r för bes lu t sana lys . 

E l i t t eor ie r b e h a n d l a s i P a r r y 1970. Marx i s t i ska 

ana lyse r av pol i t i ska par t ie r ä r få ta l iga; den e n d a 

u t för l igare b e h a n d l i n g av ä m n e t j ag k ä n n e r till ä r 

Bern t son 1974. Ä v e n M i l i b a n d 1970 och P o u l a n t -

zas 1970 b e h a n d l a r emel le r t id pol i t i ska par t ie r , o m 

än inte s å s o m huvudob jek t . 
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6. Organisationsteori 

Par t i e r ä r na tur l ig tv is en typ av o r g a n i s a t i o n e r och 

för d e n som s t u d e r a r pol i t iska pa r t i e r k a n det där ­

för v a r a skäl att å t m i n s t o n e i viss u t s t r äckn ing 

o r i e n t e r a sig o m forskningen inom a l l m ä n orga­

n isa t ions teor i . T v å klass iker på o m r å d e t ä r de 

b å d a a n t o l o g i e r n a av M a r c h 1965 och E tz ion i 

1969. E n m y c k e t t a n k e v ä c k a n d e b o k p å o m r å d e t 

ä r H i r s c h m a n 1970 (jfr Ba r ry 1974). 

7. Partiers framväxt 

L i t t e r a t u r e n o m de t ta ä r kolossal m e n till s tö r re 

de len his tor iskt o c h inte pol i t ikve tenskapl ig t or ien­

t e r ad (se b ib l iograf in i L a P a l o m b a r a - W e i n e r , eds-

1966). Ti l l de v ikt igas te verken b l and d e n sena re 

typen h ö r in ledn ingsuppsa t sen i L i p s e t - R o k k a n 

eds. 1967 s a m t R o k k a n 1970 A och R o k k a n 1970 

B . P r o b l e m e t b e h a n d l a s även i D u v e r g e r 1959 (jfr 

kri t isk ar t ikel av M a y 1969/70). 

8. Valsystem 

V a l r e g l e r n a h ö r na tur l ig tv is till d e v ik t igas te av 

de ins t i tu t ionel la regler , som ha r ett s a m b a n d m e d 

pa r t i sys t emet . S a m b a n d e t är i ngående d i sku t e r a t i 

D u v e r g e r 1959; hans teser ha r eme l l e r t id blivit 

f ö r e m å l för en s ta rk krit ik. P r o b l e m e t b e h a n d l a s 

också i L i p s e t — R o k k a n , eds. 1967, P e d e r s e n 1966 

o c h V a l l i n d e r 1973. D e t viktigaste a rbe t e t p å o m ­

råde t ä r n u m e r a R a e 1967 (finns även i en delvis 

r ev ide rad u p p l a g a från 1971). 

9. Partisystem 

D e p r o b l e m m a n s t u d e r a r i s a m b a n d m e d par t i ­

sys tem b r u k a r gäl la an ta l e t par t ie r , p a r t i e r n a s stor­

l eks re la t ione r och re la t iva pos i t ioner , f ö r e k o m s t e n 

och be tyde l sen av an t i r eg impar t i e r (vissa förfat­

t a r e l ägger dock in be tyd l ig t m e r a i t e r m e n "pa r ­

t i sy s t em" än som h ä r angivits) . 

S o m r e d a n f r amgå t t b e h a n d l a s s å d a n a f r ågor i 

D o w n s 1957, D u v e r g e r 1959 och L i p s e t — R o k k a n , 

eds . 1967. 

E t t av de cen t r a l a verken på o m r å d e t ä r obe­

s t r id l igen Sar to r i 1970, en ar t ikel som m a n m y c k e t 

ofta ser c i terad. A n d r a väsent l iga b i d r a g ä r D a h l , 

ed. 1966 och D a h l 1971, v idare B l o n d e l 1968, 

T a y l o r — H e r m a n 1971 och V ä y r i n e n 1972. Eck-

stein 1968 är en ar t ikel i den s tora i n t e rna t i one l l a 

encyc loped in för s amhä l l sve t enskape r ( IESS) . I 

S c a r r o w 1969, kap . 6, b e h a n d l a s själva b e g r e p p e t 

pa r t i sys t em. Ecks te in 1966 och R o s e — U r w i n 1969/ 

70 d i sku t e r a r s a m b a n d e t me l l an pa r t i sy s t em och 

r eg imer s s tabi l i te t . 

10. Politisk sociologi, politiska skiljelinjer 

Poli t isk sociologi är ett av de vagas t a v g r ä n s a d e 

o m r å d e n a i n o m po l i to log in . H ä r skall endas t an­

ges n å g r a verk, som fr.a. b e h a n d l a r ankny tn ingen 

me l l an par t ie r och o l ika socia la g r u p p e r i n g a r och 

v idare ana lyse r av po l i t i ska skiljelinjer ("cleava-

ges") . 

Åte r igen m å s t e L i p s e t — R o k k a n , eds. 1967 n ä m ­

nas, så även R o k k a n 1970 B. Där t i l l k o m m e r Al ­

ford 1963, en b o k m a n mycke t ofta ser c i terad. 

N å g r a a n d r a väsen t l iga verk p å o m r å d e t ä r A l l a rd t 

1965, A l l a r d t — L i t t u n e n , eds. 1964, C o n v e r s e — 

V a l e n 1971, L a v a u 1953, Lewin et a l . 1972, Peso-

nen 1973, Rose ed. 1974, Sär lv ik 1965 och V a l e n — 

Mar t i nus sen 1972. R a e — T a y l o r 1970 innehå l l e r en 

teore t isk ana lys av po l i t i ska skiljelinjer. 

11. Politiska värderingssystem 

Vilken roll spe la r pol i t i ska värder ingssys tem, poli­

t iska p r o g r a m , ideo log ie r (etc.) för pol i t iska ställ­

n ings t aganden , j ä m f ö r d a m e d takt iska o c h s t ra te­

giska ö v e r v ä g a n d e n ? O m poli t ik — bl .a . — k a n 

ses som en strid o m v ä r d e n och mak t , v i lken rol l 

spe lar respekt ive k o m p o n e n t ? K a n de ö v e r h u v u d ­

taget särskiljas p å et t meningsful l t sätt . F r å g o r av 

d e n n a typ h a r in t ressera t m å n g a po l i t ikve ta re (och 

a n d r a ) , och l i t t e r a tu ren p å o m r å d e t är o m f a t t a n d e 

men av synner l igen sk i f tande kvali tet . D e b a t t e n 

o m " ideo log ie rnas d ö d " kan m a n s tudera i f lera 

ol ika verk, bl .a . i f ö l j ande anto logier : C o x , ed. 

1969, Rejai , ed. 1970, W a x m a n , ed. 1968. B l and an­

h ä n g a r n a till tesen o m at t ideologier spe lar en all t 

m i n d r e roll föd pol i t i ska s t ä l ln ings taganden ; i de 

väst l iga indus t r i a l i se rade vä l fä rdss ta te rna f inner 

m a n Tings ten (Tings ten 1966 och 1967), m e d a n te­

sen kr i t iseras av bl .a . Samue l s son 1966 o c h L a P a -

l o m b a r a 1966. T o r s t e n d a h l 1967 ä r en nyt t ig m e ­

todisk g ranskn ing av g r u n d v a l a r n a för d e n n a de­

batt . 

E x e m p e l på e m p i r i s k a s tudier av p a r t i p r o g r a m 

och poli t iska " p l a t t f o r m a r " f inner m a n i Borg 

1966 och N a m e n w i r t h — L a s s w e l l 1970; G u r r 1972 

d i sku te ra r i ngående d e n m e t o d N a m e n w i r t h och 

Lasswel l använ t sig av. Seliger 1971 och H e l e n i u s 

1969 och 1970 u t g ö r försök att nyanse ra diskus­

s ionen bl.a. g e n o m at t urski l ja ol ika " sk ik t " i pa r ­

t i e rnas ideologier ; C o n v e r s e 1964 och P u t n a m 1971 

unde r s t ryke r s k i l l n a d e r n a i ideologisk a r t iku la t ion 

me l l an poli t iskt ak t iva p e r s o n e r och masspub l ike r 

(Converse ' s a r t ike l ä r någo t av en klass iker p å 

o m r å d e t ) . B a r n e s 1966, H i m m e l s t r a n d 1970, L e h m -

b r u c h 1969, Ne l l i s 1972 och O r b e l l — F o u g e r e 1973 

s tude ra r ideologier o c h ideologiska satser m e r a ur 
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en funkt ionel l aspekt , m e d h ä n s y n till mobi l i se r ing , 

s a m m a n h å l l n i n g , leg i t imer ing , e tc . Lewin 1972 ä r 

en a l l m ä n översikt öve r d e o l ika aspekter m a n 

kan an l ägga vid ideo log i fo rskn ing ; s a m m a p r o b l e m 

d i sku te ras i V e d u n g 1971 o c h 1974. 

I a n k n y t n i n g till de t ta b ö r n ä m n a s a n v ä n d a n d e t 

av en väns t e r -höge r ska la för a t t k la r l ägga ideo lo ­

giska pos i t ioner . Ä v e n p å d e t t a o m r å d e är D o w n s 

1957 en fö regånga re , m e n b o k e n b ö r i de t ta av­

seende läsas t i l l s ammans m e d d e n skarps inn iga 

kr i t iken i Stokes 1966. A n d r a verk som a n v ä n d e r 

d e n n a skala e l ler d i sku te ra r dess a n v ä n d b a r h e t ä r 

C o n v e r s e 1966, G a r v e y 1966, L a p o n c e 1970 och 

C o n v e r s e — V a l e n 1971. F ö r ett re fera t av vissa 

d e l a r av deba t t en , se S j ö b l o m 1968, kap . 8. Skal ­

ana lys p å nord i sk t ma te r i a l f inner m a n bl.a. hos 

N y h o l m 1972 och Pede r sen et a l . 1971. 

12. Partistrategier 

Bailey 1970 är en or ig inel l o c h t a n k e v ä c k a n d e 

b o k i n o m ett o m r å d e , som skul le k u n n a ka l las 

" a l l m ä n pol i t isk k o n k u r r e n s t e o r i " . 

V a d gä l le r s tudie t av pa r t i s t r a t eg ie r ä r D o w n s 

1957 — åter igen — klass ikern p å o m r å d e t ; fler­

ta le t fo r ska re , som sena re s tude ra t pa r t i s t ra teg ie r , 

h a r insp i re ra t s av D o w n s . M o l i n 1965 innefa t t a r 

e t t fö rsök till m o d e l l b y g g n a d för p a r t i b e t e e n d e , 

m e d u t g å n g s p u n k t i den svenska s t r iden o m t jänste­

pens ions f rågan u n d e r 1950-talet (för en diskussion 

o m M o l i n s b ö k se H a d e n i u s 1965 och S j ö b l o m 

1967; h u v u d d r a g e n av d i skuss ionen finns referera­

d e i R a s m u s s e n I, 1971). I S j ö b l o m 1968 f ramläggs 

ett de ta l je ra t a n a l y s s c h e m a för s tudiet av par t i ­

s t ra teg ie r i ett f l e rpar t i sys tem. M e r el ler m i n d r e 

a n v ä n d s de t t a s chema i A n c k a r 1971 . A n d r a stu­

dier av par t i s t ra teg ie r f inner m a n i Cré t e 1973, 

D i c h 1965, F r ö m a n 1966 o c h Kesse l 1966. 

13. Partier på väljararenan: analys av valrörelser 

I f lera av de verk som upp tag i t s u n d e r fö regående 

p u n k t d i sku te ras par t ie rs b e t e e n d e p å v ä l j a r a r e n a n ; 

h ä r skall endas t n å g r a y t t e r l iga re t i t lar an fö ras . 

P e s o n e n 1968 a r b e t a r m e d finskt ma te r i a l , R o s e 

1967 fr.a. m e d engelskt , C r o t t y 1971 m e d a m e r i ­

kansk t — i samt l iga fall r ö r de t sig o m s tudier av 

specif ika va l rö re l se r . Be r r i gan 1972 h a r ett någo t 

v ida re perspekt iv och b e h a n d l a r bl .a . m ä t p r o b l e m 

i s a m b a n d m e d s tudie t av va l rö r e l s e r ut ifrån ett 

k o m p a r a t i v t perspekt iv . I sbe rg et a l . 1974 ä r en in­

g å e n d e s tudie av v a l p r o p a g a n d a n i d e svenska val­

rö r e l s e rna 1960—1966; f ö r f a t t a rna a n v ä n d e r sig av 

en m y c k e t a v a n c e r a d i nnehå l l s ana lys . 

14. Koalitonsbildning, regeringsbildning 

Den mes t k ä n d a teor in o m poli t iska koa l i t ions ­

b i l dn inga r f inns i R ike r 1962, m e n även den t eo r i 

som u t a rbe t a t s av G a m s o n 1961 ä r ofta c i t e rad 

och tes tad . R e n o d l a t t eore t i ska f r ams tä l l n inga r ä r 

också A d r i a n — P r e s s 1968 o c h T a y l o r 1972. G r o e n -

nings et a l . ä r en synner l igen innehål l s r ik b o k p å 

de t ta o m r å d e , m e d såväl t eore t i ska u tveck l inga r 

som e m p i r i s k a app l ika t ioner . D o w n s 1957 k a n 

läsas också ur de t t a perspekt iv . 

S tud ie r av reger ingsb i ldn ingar i västl iga pol i t i ­

ska sys tem, ofta med teore t i ska u t g å n g s p u n k t e r 

h ä m t a d e f rån R ike r och /e l l e r G a m s o n , är B l o n d e l 

1968, B r o w n e 1970/71, B r o w n e 1973, B r o w n e — 

F r a n k l i n 1973, D a m g a a r d 1969, D a m g a a r d 1973, 

D e s w a a n 1973, H e r m a n — P o p e 1973, T a y l o r — H e r ­

m a n 1971 och T a y l o r — L a v e r 1973. R o s e 1969 

b e h a n d l a r f rågan o m reger ingspar t i e r s s tä l ln ing 

vis-å-vis d e n fo rme l l a s t a t s appa ra t en , fr.a. fö rva l t ­

n ingen. H o l m b e r g 1974 b e h a n d l a r " r ep resen ta t iv i ­

t e t s p r o b l e m e t " , dvs . f rågan o m g raden av ås ik ts­

ö v e r e n s s t ä m m e l s e mel lan vä l ja re och va lda . 

S tud ie r av pa r t i e r s vo te r ingsbe teende i p a r l a ­

ment f inner m a n v idare i Bjurul f 1972 B, L a a k s o 

1972, N y h o l m 1972, Oisen 1972, Pede r sen 1967, 

Pede r sen et al . 1971, S t je rnquis t—Bjurul f 1970 o c h 

S ä n k i a h o 1970. Be t rä f fande m e t o d e r för s å d a n 

ana lys , se M a c r a e 1970. Bjurulf 1972 A ger en a l l ­

m ä n övers ik t öve r ol ika vo te r ingsme tode r . 

A l l m ä n n a övers ik ter av,, " legis la t ivt b e t e e n d e " 

f inner m a n i H i r s c h — H a n c o c k eds. 1971, K o r n ­

berg ed. 1973, Pa squ ino 1973, P a t t e r s o n — W a h l k e 

eds. 1972; jfr även recens ionsar t ike ln B u d g e 1973. 

15. Partiorganisationer 

H u r är p a r t i o r g a n i s a t i o n e r formel l t u p p b y g g d a o c h 

h u r skil jer d e sig i de t ta avseende från a n d r a t y p e r 

av o r g a n i s a t i o n e r ? Vilken akt ivi te t r å d e r b l a n d 

m e d l e m m a r n a ? H u r pass r epresen ta t iva vad gä l l e r 

åsikter ä r d e pol i t iska l e d a r n a för p a r t i m e d l e m ­

m a r n a , h u r pass representa t jva ä r de s ena re fö r 

par t ie ts vä l ja re? Vi lken m a k t f ö r d e l n i n g r åde r i n o m 

olika pa r t i o r gan i s a t i one r ? D e t t a ä r e x e m p e l p å 

f rågor m a n ofta s täl ler inför pa r t i o rgan i sa t i one r ; 

det b ö r f r a m h å l l a s att den sista av d e n ä m n d a 

f r ågorna t ro l igen är den s o m oftast s täl l ts av p a r ­
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än vad b o k e n s t i tel l å te r ana ; hans i n l e d a n d e re­
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idyll (2 e d , N o r s t e d t s , S t o c k h o l m 1967) 

Tingsten 1966 — H e r b e r t T ings ten : Str id kr ing 

idyllen (Nors t ed t s , S t o c k h o l m 1966) 

Torgersen 1970 — Ulf T o r g e r s e n : T h e T r e n d 

T o w a r d s Pol i t ica l Consensus — the Case of N o r ­

way (pp . 93—104 i A l l a r d t — R o k k a n , eds . : M a s s 

Pol i t ics — T h e F r e e Press , N e w Y o r k o. L o n d o n 

1970) 

Torstendahl 1967 — Rolf T o r s t e n d a h l : H i s t o r i k e r n 

inför ideo log ie rna . P r o b l e m s t ä l l n i n g a r ut i f rån de ­

ba t ten o m ideo log ie rnas d ö d (Scandia , vol . 33: 

1967: 2: 217—249) 

Törnudd 1969 — Klaus T ö r n u d d : T h e C o m p o s i t i o n 

of C a b i n e t s in F i n l a n d (SPS, vol . 4: 1969: 58—71) 

Urwin 1973 — D e r e k W . U r w i n : Pol i t ica l P a r t i e s , 

Societ ies and Reg imes in E u r o p e : S o m e Ref l ec t ions 

on the L i t e r a t u r e ( E J P R , vol . 1: 1973: 2: 179—204) 

Valen 1965 — H e n r y Va len : O m "o l iga rk ie t s j e rn -

lov" i n y a r e samfunns fo r skn ing (Samt iden , 1965: 

282—300) 

Valen 1966 — H e n r y V a l en : T h e R e c r u i t m e n t of 

N o m i n e e s in N o r w a y (SPS, vol . 1: 1966: 121—166) 

Valen—Martinussen 1972 — H e n r y Va len , Wi l ly 

M a r t i n u s s e n : Velgere og pol i t iske f ront l in jer (Gy l -

denda l N o r s k F o r l a g , Os lo 1972) 

Valen—Katz 1964 — H e n r y Valen , D a n i e l K a t z : 

Pol i t ica l Pa r t i e s in N o r w a y (Univers i te t s för lage t , 

Os lo 1964) 

Vallinder 1973 — T o r b j ö r n Va l l inde r : Ma jo r i t e t s ­

val e l le r p ropo r t i one l l a va l? (i P . -E. Back , utg . : 

M o d e r n d e m o k r a t i . 5te upp l . G l e e r u p s , L u n d 1973) 

Waxman ed. 1968 — C h a i m I. W a x m a n , ed.: T h e 

E n d of Ideo logy D e b a t e (Funk and W a g n a l l s , N e w 

York 1968) 

Vedung 1971 — Ever t V e d u n g : U n i o n s d e b a t t e n 

1905 (Almqv i s t & Wiksel l , U p p s a l a 1971) 

Vedung 1974 — Ever t V e d u n g : Innehå l l s l ig o c h 

funk t ione l l idéana lys (StT: 1974: 1: 1—20) 
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Weisberg—Rusk 1970 — H e r b e r t F . Weisbe rg , Jer-

ro ld G. Rusk : D i m e n s i o n s of C a n d i d a t e E v a l u a ­

t ion ( A P S R , vol . 64: 1970: 1167—1185) 

Wieslander ed. 1974 — H a n s Wies lander , ed. : D e 

poli t iska p a r t i e r n a s p r o g r a m (4 e d . P r i s m a , S tock­

h o l m 1974) 

Wildawsky 1959 — A a r o n B. Wi ldawsky : A M e t h ­

odo log ica l C r i t i q u e of D u v e r g e r ' s Pol i t ical P a r t i e s 

( Jou rna l of Pol i t ics , vol . 2 1 : 1959) 

Wright ed. 1971 — W i l l i a m E . Wr igh t , ed.: A 

C o m p a r a t i v e S tudy of Pa r ty Organ iza t ion ( C h a r l e s 

E. Mer r i l l Pub l i sh ing C o m p a n y , C o l o m b u s , O h i o , 

1971) 

Vayryncn 1972 — Ra imi V ä y r y n e n : Ana lys i s of 

P a r t y Sys t ems by C o n c e n t r a t i o n , F r a c t i o n a l i z a t i o n , 

and E n t r o p y M e a s u r e s (SPS, vol . 7: 1972: 137— 

156) 

Göran Hermerén 
om Kvantativ objektivitetsmätning — 
ett någorlunda balanserat svar 

Det ha r var i t s t i m u l e r a n d e at t läsa G ö r a n H e r m e -

réns ar t ike l (S ta t sve tenskapl ig Tidskrif t 1973: 3), 

även för d e n som är f ö r e m å l för H e r m e r é n s kri­

t iska g r anskn ing . Ar t ike ln ä r lång, men jag t r o r att 

de t ä r möj l ig t att b e r ö r a de t väsent l iga i n å g r a få 

punk te r . 

1. F ö r H e r m e r é n är den t e rmino log i ska f rågan — 

om vad m a n b ö r m e n a m e d begreppe t objekt iv i te t 

— av s to r be tydelse . En av hans huvuds lu t s a t s e r 

ä r att d e u n d e r s ö k n i n g a r av " b a l a n s e n " i nyhe t s ­

f ö r m e d l i n g e n som jag u t för t " in te m ä t e r ob jek t i ­

vitet i n å g o n vanlig b e m ä r k e l s e " (sid. 162). H e r ­

m e r é n h a r an tag l igen fog för sin åsikt. N ä r m a n 

i a l l m ä n h e t — u tanför o m r å d e t för n y h e t s f ö r m e d ­

ling — t a l a r om objekt ivi te t så spelar inte k rave t 

på b a l a n s n å g o n väsent l ig rol l el ler even tue l l t h ö r 

de t inte al ls di t . 

I min b o k Objektiv nyhetsförmedling e r i n r a r 

jag om at t u t t rycke t objekt ivi te t inte f ö r e k o m m e r 

i de reg le r som gä l l e r för Sveriges Rad ios verk­

samhe t . J a g a n v ä n d e r de t ta begrpp "he l t enke l t 

dä r fö r a t t de t f inns ett på tagl ig t behov av en ge­

m e n s a m t e r m för a l la o l ika de lk rav och att n å g o n 

b ä t t r e t e r m inte stått t i l l b u d s " (sid. 11 f). — M e d 

de e r f a r e n h e t e r jag nu fått förefal ler det mig som 

o m de nega t iva e f fek terna av att a n v ä n d a t e r m e n 

objekt ivi te t eventue l l t överväger . De t h a r i f lera 

s a m m a n h a n g visat sig svårt att över tyga l ä s a r n a 

o m att, n ä r j ag a n v ä n d e r objekt iv i te t skravet som 

en s a m m a n f a t t a n d e b e n ä m n i n g på r ad io l agens och 

avta le ts k rav på sakl ighet och opar t i skhe t , så till­

för jag d ä r m e d ingent ing nyt t . T e r m e n objekt ivi­

tet ä r s o m en tom ha t t s o m p laceras över d e b å d a 

a n d r a , ingen extra kan in k a n p lockas f ram ur den . 

Emel l e r t i d , kanske h a t t e n ä r för hög och u t m a n a n ­

d e och at t det ä r b ä t t r e a t t ta av den och e r sä t t a 

den med de två m ö s s o r n a sakl ighet och opar t i sk­

het . (Att H e r m e r é n h a r bl ivi t p r o v o c e r a d av min 

t e rmino log i ha r ju i och för sig var i t g ivande ; dä r ­

e m o t är det kanske b ä t t r e a t t inte i o n ö d a n väcka 

d e m å n g a kvasi f i losoferna i landet . ) 

2. Jag h a r med intresse tag i t del av den sys temat i ­

ser ing av mina ol ika b a l a n s m ä t n i n g a r s o m H e r ­

m e r é n ut för t och en del av h a n s r e s o n e m a n g i 

ans lu tn ing därt i l l . I åtski l l igt av vad han säger o m 

ba lans — och s tö r re de l en av ar t ikeln ä r ä g n a d 

de t t a ä m n e — kan jag eme l l e r t i d inte i n s t ä m m a . 

Fö r s t vill jag a l l m ä n t b e t o n a , a t t jag anse r ba ­

l anskrave t va ra u t o m o r d e n t l i g t väsentl igt i nyhe t s ­

fö rmed l ing , såsom en specif ikat ion av k rave t på 

opar t i skhe t . Det f ö r e k o m m e r också d i rekt o m ­

n ä m n t i avta le t me l l an S ta t en och Sveriges R a d i o . 

Ba lansk rave t s vikt s a m m a n h ä n g e r m e d d e speciel­

la a rbe t s fö ru t s ä t t n inga rna för nyhe t s fö rmed l ingen . 

Dess uppgift blir of ta att spegla vad som h ä n d e r , 

t .ex. g e n o m vad par terrra säger i en konfl ikt , o c h 

inte att u t r e d a vad s o m faktiskt h a r hän t . Skul le 

m a n vän ta tills m a n fåt t r e d a på vad s o m verk­

ligen sket t , t .ex. vid ett ryskt-kinesiskt g räns in te r ­

mezzo , finge man avstå f rån at t m e d d e l a n å g o n ­

ting alls. En såvitt möj l ig t ba l anse r ad f ramstä l l ­

ning k o m m e r hä r att e r s ä t t a den unde r sökn ing av 

det fakt iska hände l s e f ö r l oppe t som exempelv is k a n 

te sig na tu r l ig för en ve tenskap l ig för fa t ta re som i 

e f t e rhand söker sk i ldra s a m m a in te rmezzo . P å ' e n 

rad p u n k t e r skiljer sig nyhe t s fö rmed l ingens a rbe t s ­

vi l lkor från den som gä l l e r för a n d r a t ype r av 

k o m m u n i k a t i o n och k r aven m å s t e anpassas där ­

efter. 

I ett väsent l igt a v s e e n d e ha r H e r m e r é n s ana lys 

r edan från bör jan r å k a t k o m m a in på ett fe lakt igt 

spår . Misstaget gä l le r i n n e b ö r d e n av det ana lys ­

schema jag p resen te ra r . H e l a H e r m e r é n s diskus­

sion u tgå r från at t j ag sku l le anse ba lans va ra "en 

väsent l ig k o m p o n e n t i a l l a fall av nyhe t s fö rmed­

l ing" (sid. 158). De t h a r inte ett ögonbl ick fallit 

mig in a t t någon skul le t ä n k a sig a t t a l la nyhe t s ­

m e d d e l a n d e n mås te v a r a b a l a n s e r a d e : H u r ba l an ­

serar m a n en r appor t o m en na tu rka tas t ro f el ler 

o lycka? D ä r f ö r blir h e l a H e r m e r é n s exercis m e d 

o l ika b a l a n s k r a v såsom " n ö d v ä n d i g a " m e n inte 

" t i l l r äck l iga" vi l lkor n å g o n t i n g som inte b e r ö r min 

f rams tä l ln ing . O m vi b o r t s e r från sann ingskrave t , 

som delvis intar en specifik s tä l lning, får a l la de 

övr iga k r aven be t r ak ta s s o m i pr incip o b e r o e n d e 
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av v a r a n d r a , ib land ak tue l l a vid nyhe t s r appor t e ­

ring ib land icke ak tue l l a . 

V a d m a n hä r möj l igen k a n fö reb rå mig är , att 

jag in te angivi t i vi lka fall de o l ika kraven ak tua l i ­

seras . Jag h a r sökt u t f o r m a d e bäs te t ekn ike rna 

för var je särskild unde r sökn ingsuppg i f t men inte 

sökt ge n å g r a genere l l a anv i sn inga r om vilka k rav 

och u n d e r s ö k n i n g s m e t o d e r s o m b ö r t i l l ämpas på 

samt l iga typer av m e d d e l a n d e n . An ledn ingen här­

till ä r hel t enkel t att j ag , t ro t s de o m f a t t a n d e un­

d e r s ö k n i n g a r jag svara t för, inte anser mig äga en 

t i l l räckl ig överbl ick ö v e r he l a de t fält d ä r saklig­

hets- och opa r t i skhe t sk rav skul le t i l l ämpas . F ö r 

att få en sådan överb l i ck skul le jag exempelv i s 

b e h ö v a ä g n a mycken tid åt a t t pene t r e ra R a d i o ­

n ä m n d e n s praxis . — A v det sagda f r a m g å r också 

att j ag inte anser att H e r m e r é n s försök att klassi­

f icera ol ika p r o g r a m leder särski l t långt . 

3. O m vad H e r m e r é n ka l l a r " n o r m a t i v " b a l a n s — 

g r u n d a d på regis t rer ing av för v e d e r b ö r a n d e pa r t 

posi t iva el ler negat iva f ö r h å l l a n d e n eller karak­

ter is t iker — säger H e r m e r é n dels att den saklöst 

kan u tgå (sid. 161), dels a t t d ä r b a k o m döl je r sig 

n å g b n \ s l a g s k v a s i m a t e m a t i k b a s e r a d på den dub iö -

sa fö res täHpmgen att var je posi t iv och negat iv sida 

ä r ungefär l ig lika mycke t vä rd (sid. 154). 

J ag de la r inte d e n n a upp fa t t n ing . N ä r exempe l ­

vis Sver iges Rad ios m e d a r b e t a r e s täl ler mer—eller-

m i n d r e p rovoka t iva in t e rv ju f rågor i s a m b å n d - m e d 

en va l rö re l se , synes det mig va ra väsent l igt att 

m a n e f te r s t rävar " n o r m a t i v " ba l ans el ler m.a .o . 

a t t in tervjuoffren från o l ika p a r t i e r b e h a n d l a s l ika. 

V a d å te r r äkn ingen av för respekt ive par t posi t iva 

el ler nega t iva nyhe ts ins lag be t räf far , b e h ö v e r jag 

inte gö ra några a n t a g a n d e n o m att de a l la ha r 

unge fä r s a m m a effekt på aud i to r ie t . U n d e r s ö k ­

n i n g a r n a gäl ler h u r v e d e r b ö r a n d e journa l i s t be te r 

sig, n ä r h a n väl jer och v r a k a r inom ett s tö r re ny­

he t sma te r i a l och n ä r h a n r ed ige ra r de t ta ma te ­

r ial : väl jer han då g e n o m g å e n d e sådant mate r i a l 

som ä r fö rmånl ig t för den e n a pa r ten och oför­

mån l ig t för den a n d r a , b e t r a k t a r jag det ta som en 

ind ika to r på att v e d e r b ö r a n d e journa l i s t ä r par­

tisk. 

Ö v e r h u v u d t a g e t b e h ö v e r m a n inte va ra så be­

k y m r a d över att o l ika m e t o d e r k o m m e r till an­

v ä n d n i n g vid studiet av opa r t i skhe t . Det ä r n ä m ­

ligen en vid de t ta laget g a n s k a väl g r u n d a d empi­

risk iakt tagelse , att pa r t i skhe t in te avslöjar sig b a r a 

på ett sätt , t .ex. g e n o m f ä r g a d e k o m m e n t a r e r , u t an 

också g e n o m v ink l ingar av hände l s e fö r l opp e t och 

g e n o m valet av de d e l h ä n d e l s e r som återges . Jag 

söker al l tså välja den m ä t t e k n i k som är effektivast 

i det specie l la fallet, m e n det ä r he la t iden s a m m a 

e g e n s k a p , näml igen en eventuel l pa r t i skhe t i ny­

he t s r appo r t e r i ngen , som jag söker efter. 

4. L ä s a r e n av H e r m e r é n s konk lus ione r m å s t e få 

in t rycke t att jag anser att a l la f rågor r ö r a n d e sak­

lighet och opar t i skhe t i Sveriges R a d i o s v e r k s a m ­

het b o r d e p rövas med de m e t o d e r jag a n v ä n t i 

n å g r a unde r sökn inga r . Ingen t ing kan va ra or ikt i ­

ga re . M e r än 90 p rocen t av a n m ä l n i n g a r n a till 

R a d i o n ä m n d e n to rde gäl la enski lda p r o g r a m och 

d ä r b e h ö v s ingen sys temat isk innehå l l s ana lys . D e 

m e t o d e r jag begagna t kan vara lämpl iga vid stu­

dier av i förs ta hand par t i skhe t och i a n d r a hand 

re levans , nä r det gä l ler s tö r re ser ier av p r o g r a m . 

Som H e r m e r é n p å p e k a r skul le t i l l ämpn ingen av 

t r ad i t ione l l a historiska ve tenskapl iga m e t o d e r på 

m o t s v a r a n d e mater ia l bl i r betydl ig t m e r a kost­

n a d s k r ä v a n d e . Blir u n d e r s ö k n i n g a r n a för dy ra , 

k o m m e r de ej hel ler att u t fö ras . Jag anse r exem­

pelvis a t t det för en jämföre l sev is måt t l ig s u m m a 

b o r d e v a r a möjl igt göra en fö renk lad opa r t i skhe t s ­

p r ö v n i n g av hela Sveriges R a d i o s p r o g r a m u t b u d . 

D e n skul le inte gå på d jupet u tan b a r a ge en över­

bl ick h u r o l ika par te r b e h a n d l a d e s , samt id ig t skul le 

den an tag l igen kunna ge svar på några av d e mest 

a l l m ä n t d e b a t t e r a d e f rågorna . Min g r u n d s y n är : 

opa r t i skhe t en b ö r man i viss u t s t räckn ing kon t ro l ­

lera , sak l ighe ten b ö r m a n f rämst s t imule ra . 

Jörgen Westerståhl 

Den svårfångade balansen — 
replik till Jörgen Westerståhl 

1 d e n n a replik skall jag kor t k o m m e n t e r a h u v u d ­

p u n k t e r n a i Jörgen Wes te r s t åh l s svar på mirr ar t i ­

kel " K v a n t i t a t i v ob jek t iv i t e t smä tn ing" i SivT 

1973: 3. A n l e d n i n g e n till att jag skrev den a r t ike ln 

var inte i förs ta hand , att jag blev " p r o v o c e r a d " 

(för att c i tera Wes te rs tåh l ) av t e r m i n o l o g i n i 

Objektiv nyhetsförmedling. H a n och jag skrev ju 

ungefä r samt id ig t och o b e r o e n d e av v a r a n d r a var 

sin b o k o m objekt ivi tet , och det var då fö r mig 

hel t na tu r l ig t att r e la te ra hans ana lyse r till m ina , 

se på vi lka p u n k t e r vi eventue l l t var oen iga , för­

söka a v g ö r a o m oenighe ten var verkl ig e l ler sken­

ba r , och (om den inte v a r skenbar ) d i sku te ra vi lka 

m e t o d e r som skulle k u n n a a n v ä n d a s för a t t av­

gö ra saken . 

1. Den terminologiska frågan 

Vi tycks va ra ense be t r ä f f ande den t e r mino log i ska 

f rågan . J ag skall dä r fö r inte u p p e h å l l a m i g vid 

den u t a n b a r a notera , a t t det förefa l ler s o m o m 

jag h ä r få r ett visst s töd av en skr ivelse från r a d i o -
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chefen nyl igen . Skr ivelsen, som re fe re rades i p res ­

sen (se exempe lv i s S v D 28/3 1974), ä r ett y t t r a n d e 

till r a d i o n ä m n d e n med an l edn ing av den kr i t ik 

som f ramför t s m o t T V 2:s po l i sp rog ram av Stig 

Ed l ing o c h C lae s F e l l b o m i n o v e m b e r 1973, sänt 

i j a n u a r i 1974. 

At t d ö m a av d e n n a skrivelse skulle nycke l f rå ­

gan va ra o m de ak tue l l a p r o g r a m m e n ger " en 

vrångbild av pol isens a r b e t e " el ler o m de ( som 

jus t i t i emin is te rn L e n n a r t Gei je r sagt i e t t ta l inför 

M a l m ö p o l i s e n i slutet av m a r s 1974) "förvanskade 

verk l ighe ten och gav en vrångbild av fö rhå l l an ­

d e n a " . D e ku r s ive rade n y c k e l t e r m e r n a i dessa ci tat 

kan m y c k e t lätt to lkas med hjälp av d e objekt iv i ­

te t skr i te r ie r j ag föreslagit i kapitel 7 i m in b o k 

Värdering och objektivitet, och några b a l a n s - e l ler 

rä t tv i sekrav förefa l ler inte va ra invo lve rade hä r . 

2. Innebörden i Westerståhls analysschema 

Den sys temat i se r ing av J W : s b a l a n s m ä t n i n g a r jag 

skisserade i min ar t ikel i StvT u t fördes för a t t få 

k l a r a r e g r e p p om vilka m e t o d e r J W a n v ä n t och 

vilka fö ru t s ä t t n inga r h a n utgåt t ifrån i s ina u n d e r ­

sökn ingar . En sådan s t r ävan efter k la rhe t b e h ö v e r 

inte i n n e b ä r a någon krit ik av de empi r i ska unde r ­

sökn inga r s o m J W gjort , och jag b e t o n a d e också 

p å f lera s tä l len värde t av h a n s iakt tagelser 

M e n dessa iakt tagelser visar ju samt id ig t , a t t 

b a l a n s k r a v e n kan k o m m a i konflikt m e d var­

a n d r a o c h a t t m e t o d e r n a föl jaktl igen inte m ä t e r 

s a m m a b e g r e p p . Det bl i r dä r fö r n ö d v ä n d i g t a t t 

skilja me l l an ol ika b a l a n s b e g r e p p och b a l a n s k r a v . 

På d e n n a p u n k t t r o r jag inte vi ha r o l ika ås ik ter . 

J a g - d e l a r givetvis ocksåVWesters tåhls åsikt a t t ny­

he t s fö rmed l ingens a rbe tsv i l lkor skiljer sig p å en 

rad p u n k t e r från t.ex. den vetenskapl ige för fa t ta ­

rens , och a t t k raven mås t e anpassas dä re f t e r (jfr 

min ar t ike l sid. 158). 

På en a n n a n p u n k t äf J W och jag eme l l e r t i d 

f o r t f a r a n d e oense , och det gä l ler i n n e b ö r d e n av 

hans a n a l y s s c h e m a . J W m e n a r att jag h ä r gjort 

miss taget att t r o att han skul le anse att b a l a n s är 

en väsent l ig k o m p o n e n t i a l la fall av nyhe ts för ­

med l ing . D e t t a f ö rneka r J W nu att h a n anser . 

L ä s e r m a n emel le r t id vad h a n skriver i Objektiv 

nyhetsförmedling n ä r han p resen te ra r sitt s c h e m a , 

m å s t e m a n få in t rycket att h a n m e n a r a t t k rave t 

på b a l a n s ä r en väsent l ig del av kravet på ob jek­

tivitet . H a n skr iver dä r : 

F i g u r e n visar t re n ivåer i f rågan o m specif ikat ion 
av objek t iv i te t skrave t . Varje nivå för sig täcker 
alltså samma område som de övriga: p å d e n 
högs ta n ivån a n v ä n d s et t beg repp , på den a n d r a 
två b e g r e p p och på den t redje fem b e g r e p p (sid. 
11 , min kurs iver ing) . 

O m varje nivå för sig t ä c k e r s a m m a o m r å d e som 

de övr iga , mås t e de t ta , såvi t t jag förstår , i n n e b ä r a 

att varje begreppsl ig k o m p o n e n t i f iguren ä r nöd ­

vänd ig för objekt ivi te t o c h t i l l sammans m e d a l la 

a n d r a k o m p o n e n t e r på s a m m a nivå t i l l räckl ig . 

(Jag gör då den t r iv ia la föru tsä t tn ingen at t "ba ­

l a n s " inte är s y n o n y m t m e d " sann ing" , " r e l e v a n s " 

el ler " n e u t r a l p re sen ta t ion" . ) I sin tur i nnebä r det­

ta fö l jande : kan m a n ge exempe l på ett p r o g r a m 

el ler en ar t ikel , som är ob jek t iv men inte t.ex ba­

lanserad , ha r man visat a t t W:s model l in te h a r 

generel l gil t ighet. 

D e t t a var också vad j ag försökte göra i m in 

ar t ikel . M e n syftet m e d ar t ike ln var inte e n b a r t 

att kr i t isera m o d e l l e n ; de t va r också kons t rukt iv t . 

Min t a n k e var att man skul le kunna e rsä t ta den 

av J W föres lagna gene re l l a mode l l en m e d f lera 

a n d r a , m e r el ler m i n d r e bes l äk tade mode l l e r . F ö r 

att k u n n a göra de t ta , m å s t e m a n emel ler t id först 

skilja noga mel lan o l ika to lkn inga r av ba lans ­

kravets innebörd och o l ika typer av nyhets för ­

medl ing . Sedan kan m a n fö r söka ta s tä l lning till 

fö l jande p rob l em. A n t a g at t ba lanskrave t , t o lka t 

på någo t av exempelv i s d e sju sätt jag föres log i 

min ar t ikel i StvT, ä r uppfyl l t i en nyhe t s fö rmed­

ling av et t visst be s t ämt s lag. G ä l l e r då att de t ta 

är ett nödvänd ig t el ler t i l l räckl ig t vi l lkor för a t t 

den ak tue l l a nyhe t s fö rmed l ingen skall v a r a o b ­

jekt iv? 

Ä v e n o m m a n inte a n s e r a t t mi t t försök at t skil­

ja me l l an olika slag av nyhe t s fö rmed l ing g e n o m 

att klassif icera o l ika p r o g r a m " leder särski l t 

l ång t" , för att c i tera J W , m å s t e det ta ä n d å v a r a 

ett steg i -rätt -riktning, o c h ett steg som d e s s u t o m 

är hel t i ö v e r e n s s t ä m m e l s e m e d hans egna inten­

t ioner . J ag ha r dä r fö r l i te svår t att förstå J W : s 

brist på en tus iasm för dessa dis t inkt ioner . 

3. Kravet på normativ balans 

Bet rä f fande kravet på " n o r m a t i v b a l a n s " g l ider 

J W i sitt svar me l l an o l ika to lkn ingar av vad 

de t ta krav skall i n n e b ä r a . Jag de la r givetvis hans 

åsikt, att nä r Sveriges R a d i o s m e d a r b e t a r e s tä l ler 

m e r e l ler m i n d r e p r o v o k a t i v a f rågor i s a m b a n d 

\ n e d en va l röre lse , b ö r " in terv juoff ren från ol ika 

pa r t i e r b e h a n d l a s "lika". M e n de t ta har j ag inte 

kal la t ett krav på " n o r m a t i v b a l a n s " utan ett k rav 

på "kval i ta t iv b a l a n s " (jfr m in ar t ikel sid. 154). 

N ä r j ag ta la r o m " n o r m a t i v b a l a n s " avser j ag i 

stäl let , vilket klar t f r a m g å r av sid. 154 i m in ar t i ­

kel, någo t helt a n n a t : k rave t att f ramstä l ln ingen 

skall v a r a ba l anse rad i d e n men ingen att den skall 

innehå l la en^ n å g o r l u n d a b a l a n s mel lan för veder ­

b ö r a n d e par t posit iva e l ler negat iva nyhets ins lag . 
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D e t t a krav , som jag ä r kr i t isk mot , prec iseras se­

d a n i m in art ikel på o l ika sät t , vilket jag inte be ­

h ö v e r gå in på här . 

J ag är emel le r t id a n g e l ä g e n o m att b e t o n a at t 

f o r m u l e r i n g e n av de t ta k r a v ä r d i rekt b a s e r a d p å 

vad J W själv ' skr iver i Objektiv nyhetsförmedling: 

. . . i " b a k g r u n d s m a t e r i a l " av o l ika slag, i f r is tåen­
d e reportage^ och ö v e r h u v u d t a g e t i al la möj l iga 
t ype r av p r o g r a m el ler m e d d e l a n d e n dä r pe r sone r , 
o r g a n i s a t i o n e r el ler f ö r h å l l a n d e n berörs u t a n at t 
dessa inslag d i rekt ä r b e t i n g a d e av en särski ld , 
ak tue l l hände l se , . . . b l i r de t , som A 9 skall 
å skåd l iggöra , möjl igt a t t e n b a r t r ikta u p p m ä r k ­
s a m h e t e n p å hur b e r ö r d p a r t f ramstä l les i veder ­
b ö r a n d e m e d i u m . Blir det övervägande positiva 
eller negativa sidor som presenteras eller är det 
frågan om en någorlunda balans dem emellan? 
(sid. 20 f, m in kurs iver ing) . 

T a r m a n vad som sägs i d e t t a citat p å a l lvar , 

' tycker jag det är helt k lar t , a t t idén o m b a l a n s p å 

de t t a o m r å d e fö ru t sä t t e r n å g o n fo rm av kvasi-

m a t e m a t i k , d ä r pos i t iva o c h nega t iva inslag får 

u p p v ä g a v a r a n d r a . Jag a n s e r fo r t f a rande att de t ta 

k rav b ö r u tgå . K a n m a n ge en objektiv och sam­

tidigt i d e n n a men ing b a l a n s e r a d bild av t.ex Hi t ­

lers insa t se r? 

I s jä lva verke t skul le j ag n u vilja gå ett steg 

l ä n g r e än vad jag g jo rde i m i n förs ta a r t ike l : de t 

ä r in te b a r a så a t t de t t a k r a v p å n o r m a t i v b a l a n s 

är i r r e l evan t och bör u tgå , e f te r som det inte h a r 

n å g o n t i n g m e d objekt iv i te t i n å g o n r imlig el ler 

in t ressant m e n i n g att gö ra . D e t ä r också så att 

de t t a k rav kan k o m m a i konflikt med k rave t p å 

objekt iv i te t . A n t a g att X ä r en skurk m e d en l ång 

r a d i l l gä rn inga r på sitt s a m v e t e och att de t k n a p ­

past f inns någo t got t a l ls a t t säga om h o n o m . A n ­

tag v i d a r e a t t m a n ger en b i ld av X i vi lken det 

r å d e r " n å g o r l u n d a b a l a n s " (för att a n v ä n d a J W : s 

egna o rd ) me l l an posi t iva och negat iva s idor . D å 

är- ju k rave t på n o r m a t i v b a l a n s uppfyll t . M e n 

samt id ig t ä r f r ams tä l ln ingen g rov t missv isande och 

br i s te r i objekt ivi te t . 

E n hel t a n n a n sak ä r a t t d e t är viktigt att för­

söka avslöja om jou rna l i s t e r , n ä r de väl jer och 

v r a k a r i nom ett s tor t n y h e t s m a t e r i a l , " g e n o m g å e n ­

de väl jer s ådan t ma te r i a l s o m är fö rmånl ig t för 

d e n e n a p a r t e n och o f ö r m å n l i g t för den a n d r a " . 

P å d e n n a p u n k t ä r J W och j ag hel t överens . M e n 

inte he l l e r de t ta ha r n å g o t a t t gö ra m e d det jag 

— m e d u t g å n g s p u n k t f rån c i ta te t ovan — ka l l a r 

" n o r m a t i v b a l a n s " . Skal l m a n ta s tä l ln ing till o m 

en jou rna l i s t gjort ett t e n d e n t i ö s t urva l , r ä c k e r det 

ju in te a t t " e n b a r t r ik ta u p p m ä r k s a m h e t e n p å h u r 

b e r ö r d pa r t f ramstä l les i v e d e r b ö r a n d e m e d i u m " , 

som J W skriver . 

I s tä l le t m å s t e m a n ju i ett s ådan t fall g ö r a en 

j ämfö re l s e me l l an (a) de t nyhe t sma te r i a l j o u r n a ­

listen haft till sitt fö r fogande och (b) h u r " b e r ö r d 

pa r t f r ams tä l l e s i v e d e r b ö r a n d e m e d i u m " för a t t 

k u n n a kons t a t e r a o m journa l i s t en var i t par t i sk . 

Det ä r lätt att inse att om anta le t posi t iva s idor 

k lar t d o m i n e r a r i (a), m e d a n det d ä r e m o t r å d e r 

ba l ans m e l l a n posit iva och negat iva s idor i (b) , så 

är f r ams tä l ln ingen — i en r iml ig men ing av de t ta 

o rd — par t i sk , fast den uppfyl ler kravet p å nor ­

mat iv b a l a n s , sådan t det f o r m u l e r a s av J W i 

ci tatet o v a n . 

4. Allmänna synpunkter 

Jag vill t i l lägga att jag inte är b e k y m r a d över 

att o l ika m e t o d e r k o m m e r till a n v ä n d n i n g vid s tu­

diet av opar t i skhe t . P å s a m m a sätt som m a n kan 

m ä t a l ängd med olika m e t o d e r , kan m a n också 

s tudera opar t i skhe t med ol ika m e t o d e r . D e t e n d a 

som i d e t t a s a m m a n h a n g skul le ge a n l e d n i n g till 

b e k y m m e r vo re o m m e t o d e r n a gav olika_ u t s lag . 

O m den unde r sök ta nyhe t s fö rmed l ingen v isar sig 

va ra opa r t i sk enligt en me tod men inte enl ig t en 

a n n a n , så gäl ler att an t ingen mås t e något, fel v a r a 

b e g å n g e t el ler så m ä t e r m e t o d e r n a inte s a m m a 

sak. Skal l m a n k u n n a ta r eda på vi lket de t är , 

m å s t e m e t o d e r n a fo rmule ra s k lar t och d is t inkt io­

ner g ö r a s me l l an olika b e g r e p p , ba l ans o c h opa r ­

t iskhet . 

Ti l l sist: den hä r d iskuss ionen m e d J ö r g e n 

W e s t e r s t å h l h a r vari t k l a r g ö r a n d e för mig p å det 

sät te t a t t j ag nu tydl igare än förut ser p å vilka 

p u n k t e r vi ä r ense och på vilka p u n k t e r vi ä r 

oense . At t vi ha r ol ika ås ikter i en del f r ågor skall 

emel le r t id inte överskugga det f ak tum att vi ä r 

eniga i mycke t . De t t a gäl ler inte b a r a b e t r ä f f a n d e 

en rad deta l jer , vilket f ramgåt t av f lera s tä l len 

b å d e i f ramstä l ln ingen ovan och i min t id igare 

art ikel i StvT, u tan det gä l ler också f lera g r u n d ­

l ä g g a n d e frågor . Vi anse r exempelv i s b å d a att 

objekt iv i te t ä r någo t som kan och b ö r e f te r s t rävas . 

Vi a n s e r b å d a att det ä r viktigt a t t m a n kon t i nue r ­

ligt s t u d e r a r b å d e innehå l le t i enski lda p r o g r a m 

och p r o g r a m u t b u d e t i s tor t i Sveriges R a d i o / T V , 

och p å de t t a o m r å d e ha r J W gjort en p ion jä r ­

insats . Göran Hermerén 

Svensk u-Iandsforskning 

1 hös t a s a v l ä m n a d e u - l ands fo r skn ingsu t r edn ingen 

ett b e t ä n k a n d e med t i teln Forskning för utveckling 

( S O U 1973: 41). O r d f ö r a n d e i u t r edn ingen va r Ni ls 

G u s t a v Rosén och l e d a m ö t e r Sune B e r g s t r ö m , 

G u n n a r H a m b r a e u s , L e n n a r t H je lm , K a r l E r i c 

Knu t s son o c h Erns t M i c h a n e k . 
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S ta t sve tenskap l ig Tidskr i f t in leder h ä r en d e b a t t 

k r ing b e t ä n k a n d e t . P å r edak t ionens a n m o d a n h a r 

fil. kand . M a u d E d u a r d s , S t o c k h o l m , fil. lic. E e n n y 

Hje rn , G ö t e b o r g , och d o c e n t La r s R u d e b e c k , U p p ­

sala , o b e r o e n d e av v a r a n d r a skrivit var sitt in lägg. 

N y a b i d r a g ä r v ä l k o m n a . 

U-forsk — det nya varubiståndet 

U- lands fo r skn ingsu t r edn ingen avs lu tade sitt a rbe t e 

för ett p a r m å n a d e r sedan . Dess u p p d r a g va r att 

f inna f o r m e r för den f r amt ida utveckl ingsforsk­

n ingen , o m r å d e n , forsknings insa tser och o rgan i sa ­

t ion . Syftet ä r att b id ra till u tveckl ing, dels g e n o m 

att s tödja d e n svenska forskningen m e d a n k n y t ­

n ing till u - l a n d s p r o b l e m , dels g e n o m at t b is tå 

u - l ä n d e r n a i u p p b y g g a n d e t av ett eget fo rsknings­

s a m h ä l l e . 

U t r e d n i n g e n föres lå r att en n ä m n d för u tveck­

l ingsforskning t i l lsät tes fr .o .m. 1 juli 1974, vi lken 

skall in i t iera och p l an l ägga forskning o m utveck­

ling. Ti l l v e r k s a m h e t e n skall avsät tas mins t 5 % 

av b i s t åndsans lage t . C i r k a 100 mi l joner k r o n o r 

skall fö rde l a s första åre t . 

De t l igger en inbyggd mo t sä t t n ing i he l a be ­

t ä n k a n d e t . Fo r skn ings insa t se r i Sverige och i u- län­

d e r n a skal l s amsas u n d e r s a m m a tak, m e d s a m m a 

m e d e l . Är de t ta en r iml ig lösning? V e m k o m m e r 

få vad, n ä r och h u r ? 

N ä m n d e n s s tyrelse k o m m e r ha en ma jo r i t e t av 

fo r ska re (6 av 11 l e d a m ö t e r ) . Vi vet, att ins t i tu t io­

ner o c h ensk i lda fo r ska re anser sig leva u n d e r en 

s tänd ig ans lagsbr is t . U tan att beskyl la ä n n u icke 

u t s edda s t y r e l s e l e d a m ö t e r för att e n b a r t se till 

p r o b l e m i Sverige mås t e man kons t a t e r a , att 

n ä m n d e n för u tveckl ingsforskning skul le k u n n a 

ge arbe ts t i l l fä l len , in t ressan ta fo rskn ingspro jek t , 

f ö r b ä t t r a d e u t k o m s t m ö j l i g h e t e r och öka t a n s e e n d e 

för en rad forskare vid ol ika univers i te t i Sver ige . 

U t r e d n i n g e n skr iver också explicit , a t t svenska 

fo r skares t rygghet är en ange lägen fråga. 

Det kan al l tså bli med den t änk ta u- landsforsk-

ningen som med va rub i s t ånde t . Sverige får sin be­

s k ä r d a de l . Samt id ig t som vi t änke r g loba l t m å s t e 

vi få t i l lå ta oss att t ä n k a blå-gul t . D e in t e rna t io ­

nel la p r o b l e m e n , a rbe t s löshe ten och e x p o r t i n d u ­

str ins avsä t tn ingssvå r ighe te r ha r blivit så b e t u n g ­

a n d e , att b i s tåndsans lage t redan får gö ra d i rek t ­

tjänst i Sver ige . N ä m n d e n för u tveckl ingsforskning 

kan lät t h a m n a i en l i k n a n d e s i tua t ion , dvs. k o m ­

m a att u tnyt t jas för att lösa specifikt svenska p ro ­

b l e m . D e t får in te bli forskning för u tveck l ing — 

av fo r skn ingen i Sver ige. 

U - l ä n d e r n a k o m m e r få svårt a t t bevaka sina 

forsknings in t ressen , d å d e r a s fö re t r äda re endas t 

si t ter m e d i en r e f e r ensg rupp för samråd i po l icy-

frågor . Ä n m e r k o m p l i c e r a t b l i r det för u - l ands -

in t ressena att få g a r a n t i e r för att forskningen inom 

n ä m n d e n s r am blir r e l evan t . Enl igt u t r edn ingen ä r 

u tveckl ingsforskning re levan t i den mån d e n b i d r a r 

till u tveckl ing . H ä r k o m m e r säker l igen konf l ik te r 

upps tå me l l an vad u - l ä n d e r n a tycker ä r r e l evan t 

och vad svenska fo r ska re f inner väsent l igt och 

meningsful l t . 

U t r e d n i n g e n h a r s täl l t upp a l l m ä n n a kr i te r ier 

för vilken typ av fo rskn ing som bör bedr ivas . D e n 

skall va ra p r o b l e m o r i e n t e r a d , tvärve tenskapl ig och 

vä rde re l evan t . M e d en för all forskning g e m e n s a m 

kri ter iel is ta kan m a n inte a n n a t än h a m n a i be­

d ö m n i n g a r som ut fa l ler till u - l ände rnas nackde l . 

Väs t e r l ändska kva l i t e t skrav är svåra att få buk t 

med på frivillig väg. 

V e m ha r t iden på sin s ida? U t r e d n i n g e n ä r vag 

i s ina f o r m u l e r i n g a r vad be t rä f fa r nä r fo r skn ingen 

kan k o m m a att in tegre ras i u - l andssamhä l l e t . "Så 

långt möj l ig t " skall fo rskn ing för läggas till u - land 

(sid. 150) men u n d e r en u p p b y g g n a d s p e r i o d k a n 

det bli nödvänd ig t a t t bed r iva forskning i i - land 

(sid. 131). N ä r k o m m e r nämfidens styrelse anse att 

u - l ände rnas in f ras t ruk ture l la u p p b y g g n a d är till­

räckligt kval i f icerad för a t t vi skall k u n n a accep­

te ra den som god j o r d m å n för forskning? Avväg­

ningen k o m m e r u n d e r en lång följd av å r att stå 

mel lan forskning av " l ä g r e " kvali tet i u - l and och 

forskning av " h ö g r e " kval i te t i i-land. 

H u r skall m a n gå till väga för att s t ä rka u- län­

d e r n a s egen fo r skn ingskapac i t e t ? T a n k e n ä r att 

fo rskare skall u tb i ldas i u - land , forskningsresul ­

tat sp r idas till bes lu t s fa t t a re i u- land s a m t att 

fo r skn ing skall ske i u - l and . De t sägs t .o .m. i be ­

t ä n k a n d e t , att " t y n g d p u n k t e n i ve rksamhe ten k o m ­

mer att l igga på fo rskn ing i u - l a n d " (sid. 142) men 

inte när , som an ty t t s o v a n . D e s s u t o m skall svensk 

och in te rna t ione l l u tveckl ingsforskning s tödjas . 

L iksom i de fö regående avsni t ten kan m a n be fa ra 

att p rak t i ska svå r ighe te r och a v v ä g n i n g s p r o b l e m 

kan k o m m a att u t fa l la till u - l ändernas n a c k d e l , 

som i så m å n g a a n d r a s a m m a n h a n g . 

B e t ä n k a n d e t ger inga ga ran t i e r för att d e b å d a 

in t ressen te rna i u tveckl ingsforskningen — d e sven­

ska a k a d e m i k e r n a o c h u - l ä n d e r n a — k o m m e r ges 

l ikvärdigt u t r y m m e . R e d a n på förs lagsnivå h a r 

n ä m n d e n en s lagsida s o m g y n n a r de svenska in­

t ressena . U t r e d n i n g e n h a r p resen te ra t sitt förslag 

till h u r u tveckl ingsforskning kan bedr ivas . Åt­

mins tone två förslag till b ä t t r e u tveckl ingsforsk­

ning ( = m e r u - l a n d s f ö r a n k r a d forskning) vill jag 

r e d o g ö r a för här . 
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D e t förs ta förs laget g å r ut p å a t t n ä m n d e n ti l l­

sä t tes m e n at t ga ran t i e r s k a p a s för att u - l ands -

in t ressena t i l lvara tas . T r y c k e t från det svenska 

f o r s k a r s a m h ä l l e t kan, o m inte e l imine ras , så dock 

kraf t igt minskas g e n o m en r ad å tgä rde r i n ä m n ­

dens o rgan i sa t ion och in r ik tn ing . 

F ö r det förs ta b ö r s tyre lsen inte b a r a bes tå av 

svenska fo r ska re u tan också av f ö r e t r ä d a r e för 

u - l ä n d e r n a mins t två, hels t t re s tycken. 

F ö r de t a n d r a b ö r n ä m n d e n ef ters t räva förut ­

sä t tn ings löshe t i s ina r e l a t i o n e r m e d u - l ä n d e r n a s 

fo rskn ing , samt id ig t s o m d e n b ö r stäl la m y c k e t 

h ö g a k r a v p å forskningen i Sver ige. I n g a fasta 

k r i t e r i e r få r f innas för b e d ö m n i n g av u - l ä n d e r n a s 

ini t ia t iv. V a d m a n d ä r e m o t k a n k r ä v a ä r a t t d e n 

fo rskn ing , s o m k o m m e r at t bed r ivas på svensk 

m a r k , skal l h a s tort u tveck l ings teore t i sk t v ä r d e , 

v a r a b a s e r a d på en s t ruk tu re l l a n g r e p p s m e t o d 

samt , o f t a re än nu, bygga p å tvä rve tenskap l ighe t . 

D e n sektor ie l la och k a r t l ä g g a n d e fo r skn ingen 

är h a n t e r b a r och kan h a d i rek t p rak t i sk a n v ä n d ­

ba rhe t , vi lket gör att d e n u tveck l ings teore t i ska 

fo r skn ingen lät t kan h a m n a i a n d r a r u m m e t . 

F o r s k n i n g e n styrs, inte av vad s o m b o r d e ana lyse ­

ras , u t a n av vad som är kor t s ik t ig t möjl igt att ge­

n o m f ö r a . 

V a d gäl ler det s t ruk tu re l l a angreppssä t t e t vill 

jag h ä v d a att den vikt iga d iskuss ion som förs av 

Bjö rn H e t t n e i en b i laga till u t r edn ingen in te till­

räckl ig t slagit igenom i s jä lva b e t ä n k a n d e t . A t t 

u n d e r u t v e c k l i n g i förs ta h a n d ä r ett r e l a t ionsp ro ­

b l e m o c h inte ett b r i s t p r o b l e m ä r ett synsät t som 

m å s t e f ö r a n k r a s i fo r skn ingen . 

Tvä rve t enskap l i ghe t en h a r ett s tort v ä r d e och 

får in te förfuskas g e n o m att var je disciplin ovil l ­

kor l igen b e v a k a r och g y n n a r sitt eget ä m n e s o m ­

r å d e . I deba t t e r och r emissva r h a r d e n n a t e n d e n s 

r e d a n gjort sig m ä r k b a r . N a t i o n a l e k o n o m e r n a vill 

b id r a till ö k a d förs tåe lse för e k o n o m i s k a m e k a ­

n i smer i s amhä l l e t , f ö r e t a g s e k o n o m e r n a vill sp r ida 

d i s t r i b u t i o n s m e d v e t a n d e e tc . 

F ö r det t redje b ö r o m e d e l b a r s t imulans ges 

fo r skn ingen i u- land . D e t v o r e l ämpl ig t a t t upp ­

rä t t a en t idsp lan över h u r en v ä x a n d e s u m m a 

p e n g a r skall över föras till fo r skn ingen i u - l and . 

T idskr i t e r i e t mås t e föregå kval i te tskr i ter ie t . 

F ö r det f järde, s lut l igen, b ö r svenska fo r ska re 

va ra b e r e d d a att l ä m n a s ina t j äns t e rum i Sver ige 

för a t t resa ut m e d sin fo r skn ingskapac i t e t . 

M e d o v a n s t å e n d e f ö r ä n d r i n g a r skulle n ä m n d e n 

even tue l l t k u n n a uppfy l la de t g ivna må le t — at t 

f rämja u tveckl ing , g e n o m svensk och u- Iändsk 

forskning . M e n varför alls accep te ra m e d e l av 

tvivelakt igt vä rde? 

Mitt a n d r a förslag u tgå r från att all den fo rskn ing 

som n ä m n d e n föreslås h a n d h a är u - lands in i t i e rad , 

u - l ands in r ik t ad och u - l andsp l ace rad , dvs. inga 

svenska intressen i n b l a n d a d e . D e t t a är de t e n d a 

r imliga a l t e rna t ive t m e d t a n k e på syfte och f inan­

siär. 

F ö r s l a g e t i nnebä r d å at t ve rk samhe t en , s o m till 

s tor del k o m m e r ö v e r e n s s t ä m m a med S I D A : s 

a rbe t s sä t t o c h p r io r i t e r ingar , m e d fördel k a n integ­

reras i b i s t ån sdmynd ighe t ens o rgan isa t ion . Vissa 

krav m å s t e dock stäl las p å S I D A , såsom att forsk­

n i n g s s a m a r b e t e med a n d r a än p r o g r a m l ä n d e r e t ab ­

leras och att g rundfo r skn ing , såväl som t i l l ä m p a d 

forskning , s t imuleras . 

D e n u tveckl ingsforskning som, enligt b e t ä n k a n ­

det , skul le bedr ivas i Sver ige m e d hjälp av bi­

s t å n d s p e n g a r kan å ter igen föras in u n d e r u tb i ld­

n i n g s d e p a r t e m e n t e t , U K Ä och fo r skn ings råden 

och f inans ie ras med a n d r a mede l . De t e k o n o m i s k a 

s tödet åt u - l a n d s f o r s k n i n g e n 1 i Sver ige b ö r n a t u r ­

ligtvis fö r s t ä rkas , samt id ig t s o m redan bef int l ig 

fo rskn ingskapac i te t s t imule ras till in r ik tn ing p å 

l i k n a n d e p r o b l e m . U-h jä lp till svenska a k a d e m i k e r 

synes d o c k ej va ra behövl ig . 

U t r e d n i n g e n s t a n k e at t det ä r viktigt a t t a l l ut­

veckl ingsforskning överb l ickas och s a m o r d n a s cen­

t ra l t ä r vä rd att bygga på . E t t r ådg ivande o c h s a m ­

o r d a n d e o r g a n b ö r t i l lsät tas i vi lket ingår bl .a . 

svenska fo r ska re och a n d r a in t ressenter . F o r s k a r -

pane len skall bistå S I D A m e d råd och förs lag i 

fo rskningsf rågor , verka som in fo rma t ionscen t r a l 

s amt v a r a " k o p p l a n d e " ins tans me l l an fo r skn ing i 

u- land o c h i-land. 

R o l l e r n a b l i r o m b y t t a . Is tä l le t för att sä t t a u-

l a n d s f ö r e t r ä d a r n a i r e f e rensg ruppen för s a m r å d i 

po l icyf rågor och l ä m n a fo r skn ings resu r se rna åt 

svenska rna , p l ace ras de svenska fo r ska rna i refe­

r ensg ruppen och l ä m n a s r e su r se rna till u - l ä n d e r n a . 

Maud Eduards 

Utvecklings forskning och forskningsutveckling 

O m m a n m e d en b r a u t r edn ing m e n a r en, d ä r de 

l e d a n d e p r i n c i p e r n a ä r väl u n d e r b y g g d a och 

d o k u m e n t e r a d e och d ä r d e s lu tsa tser och l ö sn inga r 

som ges följer logiskt p å t id igare a v g ö r a n d e n , då 

är U- l ands fo r skn ingens b e t ä n k a n d e , Forskning för 

utveckling, inte hel t lyckat . D e t ä r synd. Specie l l t 

för d e m som s y m p a t i s e r a r med de fyra p r i nc ipe r 

för u - l ands fo r skn ing u t r edn ingen p r o k l a m e r a r i 
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den förs ta de len : p r o b l e m o r i e n t e r a d fo rskn ing , 

v ä r d e r e l e v a n t och u - l andscen t r e rad forskning s a m t 

m å n g - e l ler tvä rve tenskap l ig forskning. D å u t r e d : 

n ingens lö sn inga r till slut p resen te ras känns det 

som o m den inte o r k a t / k u n n a t / f å t t e l ler inte haft 

tid att fullfölja s ina avsikter . G e n o m g ä n g e n i be ­

t ä n k a n d e t s a n d r a del av t id igare u tveckl ingsforsk­

ning inom och u t o m lande t går inte d i rekt att 

re la te ra till de fyra i n l e d a n d e p r inc ipe rna , och de 

förslag som presen te ras i den avs lu t ande de len 

följer inte utan v idare av vad som t idigare sagts . 

Principerna 

U t r e d n i n g e n försöker f inna gehör för fyra p r in ­

ciper . D e h ä n g e r n ä r a s a m m a n . De ä r också ett 

u t t ryck för den d u b b e l h e t som mås te p r ä g l a ut­

veck l ingsforskn ing : b å d e ve tenskap och b i s t ånd . 

F r a m f ö r a l l t gä l ler de t t a k r aven på p r o b l e m o r i e n ­

ter ing, v ä r d e r e l e v a n s och u - l andscen t re r ing o c h i 

s a m m a u t s t r äckn ing som ve rksamhe ten skall be­

dr ivas inte b a r a med svenska penga r utan också 

med svenska forskare . ' 

Pr inc ip ie l l t i nnebä r u - l andscen t re r ingen , att 

fo r skn ingens inr ik tning i så s tor u t s t r äckn ing som 

möjl igt b ö r s täl las u p p och genomfö ra s i u - l and . 

I v ä r d e r e l e v a n t forskning ligger b l . a , att forsk­

ningen b ö r försöka k la r l ägga ocr^ k o m m a till r ä t t a 

med de före tee lser som fö rh ind ra r u tveck l ing . 

Ingen av dessa p r inc ipe r ä r särskilt svår att accep­

tera . M e n h u r skall d e k o m m a till u t f ö r a n d e ? Vil­

ken genoms lagsk ra f t h a r dessa pr inc iper fått i den 

t id igare svenska och u t l ändska u - l ands fo r skn ingen? 

P r inc ipe rna ä r inte a l lde les nya . 

Det ä r inte f ö r mycke t att p"åsfå, ätt utredning-. , 

ens g e n o m g å n g av t id igare forskning på d e n n a 

punk t ä r bristfäl l ig. F r a m f ö r allt ä r den ar t ig . 

Den ger inte någon väg ledn ing för h u r den f r am­

t ida svenska u - landsforskn ingen skall u n d g å att 

s t ä m p l a s s o m " a k a d e m i s k ko lon i a l i sm" om n å g r a 

år. Allt de t b i s tånd i fo rm av u tveckl ingsforskning 

som för n ä r v a r a n d e s i p p r a r / f r å n rika till fa t t iga 

l ä n d e r fö r t j äna r säker t inte d e n n a et ikett . Jus t 

dä r fö r k u n d e det var i t f ruk tbar t att n o g g r a n t stu­

de ra och ta l ä r d o m av det som inte gör det . 

De e r f a r e n h e t e r från ett an ta l u t l ändska forsk­

ningsins t i tu t som u t r edn ingen serverar ä r l ika po le ­

rade som de å r sbe rä t t e l se r ur vilka de h ä m t a t s . 

D e t är svår t att förs tå h u r ank lage l se rna för " a k a ­

demisk k o l o n i a l i s m " från g r u p p e r i o l ika u - l ä n d e r 

ens u p p k o m m i t . D e n av N I B / S I D A m.fl . in i t i e rade 

och u t v ä r d e r a d e svenska forskningen p r e s e n t e r a s 

givetvis också i v a t t e n k a m m a t skick. M e d t a n k e 

på u - l ands fo r skn ingsu t r edn ingens s a m m a n s ä t t n i n g 

kanske de t t a var en för u p p d r a g e t s fu l l fö l jande 

n ö d v ä n d i g föru tsä t tn ing , m e n med t anke p å h u r 

u t r edn ingens p r inc ipe r för den f ramt ida u - l ands -

forskningspol i t iken skall k u n n a förverkl igas är till­

vägagångssä t te t icke t i l l räckl igt . H u r ä r det t .ex. 

med vä rde re levansen i den h i t t i l l svarande forsk­

ningspol i t iken? H a r de svenska forskningsinsatser­

na bidragi t till att k l a r l ägga och k o m m a till rä t ta 

med de företeelser som f ö r h i n d r a r u tveckl ing? O m 

svaret ä r ja , gäl ler det a t t fö rs tä rka de d r a g i den 

n u v a r a n d e forskningspol i t iken , som lett till de t t a 

resul tat . Är svaret ne j , u p p s t å r frågan vad som 

mås te f ö r ä n d r a s i f r amt iden . 

G e n o m att u t r edn ingens d e k l a r e r a d e p r inc ipe r 

knappas t alls sätts i r e l a t ion till den nu p å g å e n d e 

u- landsforskn ingens resu l ta t , u t fo rmn ing , inr ikt­

ning o c h organisa t ion får de a l l t för m y c k e t av 

teore t isk kons t ruk t ion ö v e r sig. U- lands fo r skn ing­

ens innehål l blir m e r en f råga o m begreppsbes t äm­

ning än om s a m h ä l l s f ö r ä n d r i n g . U t r e d n i n g e n s sätt 

att b e h a n d l a en av de fyra in l edande p r inc ipe rna , 

näml igen u tveckl ingsforskningens behov av m å n g -

el ler tvä rve tenskap l ighe t , kan belysa o t i l l räckl ig­

heten i dess t i l lvägagångssä t t . 

Utvecklingsforskning och tvärvetenskaplighet 

Det är ingen s lump som gjort att just tvä rve ten­

skapl ighe ten valts för att exempl i f i e ra h u r u - lands-

fo rskn ingsu t redn ingen b e h a n d l a r sina pr inc iper . 

Ett prakt isk t g e n o m f ö r a n d e av d e n n a pr inc ip skul le 

innebära att det svenska fo r ska r samhä l l e t m å s t e 

ta itu m e d p r o b l e m e n p å ett av sina egna under ­

u tveck lade o m r å d e n . M e n tvä rve tenskap l ighe ten 

är des su tom en viktig fö ru t sä t tn ing för a t t förverk­

liga u - l ands fo r skn ingsu t r edn ingens övr iga pr inci ­

per . D e n är dä r fö r cen t ra l i den f r amt ida svenska 

forskningspol i t iken på o m r å d e t . 

I sin första del ger u - l ands fo r skn ingsu t r edn ingen 

ö v e r t y g a n d e skäl till va r fö r en av p r inc ipe rna vid 

u tveckl ingsforskning b ö r v a r a m å n g - e l ler tvär ­

ve tenskapl ighet . G e n o m g å n g e n av forskningss i tua­

t ionen i några u - l ände r visar att de t ta är någo t 

m a n s t rävar efter i det I nd i ska råde t för s amhä l l s ­

forskning . H u r d e n n a s t r ävan prakt iskt h a r k u n n a t 

förverkl igas ges ingen upp lysn ing om. 

U t r e d n i n g e n s a n d r a del t a r bl .a. upp utveck­

l ingsforskningen i n å g r a i - länder och dä r i b l and 

Sverige. 1 S to rb r i t ann ien , N e d e r l ä n d e r n a , K a n a d a 

ach D a n m a r k finns tvä rve tenskap l iga pro jek t och 

g r u p p e r som sysslar m e d u tveckl ingsforskning . D e 

b o r d e h a vari t in t ressanta a t t s tudera , då de för­

söker prak t i sk t t i l l ämpa en av u t r edn ingens pr inc i ­

per för u tveckl ingsforskning . Vi lka resul ta t h a r de 

nå t t? M e d vilken in r ik tn ing , u t fo rmning och o rga-
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n i sa t ion? U t r e d n i n g e n nö je r sig h ä r med att r edo ­

visa d e n kanadens i ska e r f a r e n h e t e n att en ä m n e s -

mäss ig u p p b y g g n a d " synes m o t v e r k a m å n g - o c h 

tvä rve tenskap l iga a n g r e p p s s ä t t " (s. 97). I D a n m a r k 

ha r m a n tydl igen funni t a t t Ins t i tu te t för u tveck-

lingsföfskfiing " b o r d è v a r a tvä rve tenskap l ig t o c h 

dä r fö r o b e r o e n d e av u n i v e r s i t e t e n " (s. 97). 

D e n enkä t som u t r e d n i n g e n i s a m a r b e t e m e d 

S I D A utför t o m den svenska u - l ands fo rskn ingen 

visar, "a t t fo r skn ings insa t se rna i s tor u t s t r äckn ing 

sker p å ett isolerat s ä t t " (s. 106) och att "y t t e r s t 

få p ro jek t ingår som d e l a r i svenska tvär- e l ler 

m å n g v e t e n s k a p l i g a fo r skn ingsp ro j ek t " (s. 106). 

I sin t redje del t a r u - l ands fo r skn ingsu t r edn ingen 

u p p sitt förs lag till den f r a m t i d a utveckl ingsforsk­

n ingens inr ik tn ing, u t f o r m n i n g och o rgan i sa t ion . 

S o m en u tgångspunk t för dess inr iktning m å s t e 

u t r e d n i n g e n vad gäl ler m å n g - och tvä rve tenskap­

l ighet kons t a t e r a att " d e t svenska fo r ska r samhä l l e t 

(får) anses ha beg ränsad kapac i t e t och k o m p e t e n s " 

(s. 125) för d e n n a typ av fo r skn ingsve rksamhe t . 

Specie l l t pekas i förs laget p å a t t den u tveckl ings­

t eo re t i ska forskningen k r ä v e r en ökad f ö r m å g a till 

t vä rve tenskap l ighe t . U t r e d n i n g e n r e k o m m e n d e r a r 

också en intensif ier ing av det t vä rve tenskap l iga 

a rbe t e t på specifika fo r skn ingssek to re r som ekolog i 

och a p p r o p r i a t e t echno logy (u - l andsanpassad tek­

nik). P å n ä r i n g s f o r s k n i n g s o m r å d e t tycks d e n n a 

fo rm av v e r k s a m h e t r e d a n fungera . 

F r å n pr inc ipen o m tvä rve tenskap l ighe t d r a r 

u - l ands fo r skn ingsu t r edn ingen inga speciel la slut­

sa tser o m det svenska fo rskn ingss töde t s utform­

ning. E n t i l l ämpning av p r inc ipen b o r d e h a var i t 

na tu r l i g i den a l l m ä n n a d i skuss ionen o m forskar ­

u tb i ldn ingen (s. 130 f.). 

E n n å g o t u t för l igare b e h a n d l i n g får p r inc ipen 

o m m å n g - e l ler t v ä r v e t e n s k a p l i g h e t då förs laget 

till u tveck l ings forskn ingens organisation p r e sen te ­

ras i b e t ä n k a n d e t . I d e n f r a m t i d a o rgan i sa t ionen 

m å s t e den bes lu t ande ins tansen h a " h ö g ve tenskap­

lig k o m p e t e n s och s å d a n s a m m a n s ä t t n i n g att en 

t vä rve t enskap l ig b e d ö m n i n g k a n g a r a n t e r a s " . O r ­

gan i sa t ionen m å s t e d e s s u t o m s t imule ra till " p r o ­

b l e m i n r i k t n i n g och ve tenskap l ig t s a m a r b e t e " (s. 

133). 

B l a n d f lera o rgan i sa to r i ska a l te rna t iv f a s tna r 

u t r e d n i n g e n för en n ä m n d unde r s t ä l l d u t r ikes­

d e p a r t e m e n t e t m e n s jä lvs tändig i beslut och m e ­

de lsd ispos i t ion . I n ä m n d e n s s tyrelse b ö r dels ingå 

f o r s k a r e m e d e r fa renhe t av "u tveck l ings forskn ing 

och tvä r - e l ler m å n g v e t e n s k a p l i g s a m v e r k a n , dels 

f ö r e t r ä d a r e för de t a l l m ä n n a m e d intresse för 

fo r skn ing o c h u - l a n d s p r o b l e m " (s. 135). F o r s k a r n a 

b ö r enl ig t förs laget h a m a j o r i t e t i nämnder i s sty­

relse. O c h s tyrelsen skall vid sin sida h a en inter­

na t ione l l r e fe rensgrupp . 

. N ä m n d e n för u tveckl ingsforskning avses enl igt 

förs laget fö rena två funk t ioner : den offensiva 

fo r skn ings in i t i e rande funk t ionen och forsknings­

r åds funk t ionen . På den fo r skn ingsu t fö rande n ivån 

skall av n ä m n d e n skapade , t vä rve tenskap l ig t sam­

m a n s a t t a ba sg ruppe r svara för den offensiva funk­

t ionen , m e d a n fo rskn ings ins t i tu t ionerna skal l ha 

a n k n y t n i n g till n ä m n d e n s fo r skn ings råds funk t ion 

(s. 136). F o r s k a r n a i b a s g r u p p e r n a föreslås " v a r a 

p l a c e r a d e vid forsknings ins t i tu t ioner dä r d e ä m n e s -

mäss ig t h ö r h e m m a " (s. 138). 

Ser m a n på dessa o rgan i sa t ions förs lag m o t bak­

g rund av u t r edn ingens k n a p p h ä n d i g a g e n o m g å n g 

av in te rna t ione l l tvä rve tenskapl ig t o r g a n i s e r a d ut­

veckl ingsforskning , f inner m a n att i D a n m a r k 

g jordes Ins t i tu te t för u tveckl ingsforskning o b e r o e n ­

de av univers i te ten dä r fö r att det b o r d e v a r a tvär­

ve tenskapl ig t . E r f a r e n h e t e n från K a n a d a v a r a t t en 

ä m n e s m ä s s i g u p p b y g g n a d m o t v e r k a d e m å n g - och 

tvä rve tenskap l iga angreppssä t t . Va r fö r h a r u - l ands ­

fo r skn ingsu t redn ingen inte t i l lgodogjor t sig dessa 

s y n p u n k t e r ? 

Be t r ä f f ande ett forskningsins t i tu t säger u t red­

n ingen , att det skul le k u n n a u t f o r m a s så att det 

m o t s v a r a r de krav som t id igare stäl l ts på p r o b l e m ­

o r i en t e r ing , tvä rve tenskap l ighe t och u - l andscen t r e -

ring m e n att de t e n d e r a r att " ro s t a re la t iv t snabb t 

och h a r ofta svårt att s tä l la o m till nya fo rskn ings ­

fäl t" (s. 134 f.). K a n s k e det , men det h i n d r a r inte 

att u tveck l ingsforskn ingen i de i - länder u t red­

ningen be lyser är u p p b y g g d a just kr ing forsknings­

inst i tut . Ä r det dessa som ä r r ingros t iga? Enl ig t 

de å r sbe rä t t e l s e r u t r edn ingen r e fe re ra r v e r k a r de t t a 

l ång t i f rån va ra fallet. D e n ka r t l äggn ing s o m görs 

av de svenska insa tserna på o m r å d e t ger å a n d r a 

s idan knappas t be lägg för att d e svenska högsko le -

och un ivers i t e t s ins t i tu t ionerna skulle ha insett och 

p rak t i s e ra t vad u tveckl ingsforskning enl igt u t red­

n ingens mode l l kräver . 

De t ä r givetvis dä r fö r som det i o rgan i sa t ions ­

förs laget knyts så s tora f ö r h o p p n i n g a r till d e tvär­

ve tenskap l iga b a s g r u p p e r n a s offensiva uppgif ter . 

M e d l e m m a r n a i d e m skall p å sina respek t ive insti­

t u t i one r skapa " in t resse för u tveck l ings fo r skn ing" 

och se till att "basen för r ekry te r ing v i d g a s " (s. 

139). A t t det f rämst ä r den offensiva och upp-

d r a g s f o r s k a n d e funkt ionen som p r i m ä r t m o t i v e r a r 

b a s g r u p p e r n a s o rgan i sa to r i ska s tä l ln ing , f r a m g å r 

av att b a s g r u p p e n s l eda re också skall v a r a sek tors ­

ansvar ig inom n ä m n d e n s för u tveck l ings forskn ing 

kansl i o c h fö rvän ta s t i l lbr inga avsevärd tid i S tock­

h o l m . Enl ig t u t r e d n i n g e n - v i s a r " e r f a r e n h e t e r n a att 
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tvä rve t enskap l ig forskning föru tsä t te r b å d e l ång­

var iga o c h intensiva k o n t a k t e r me l l an f o r s k a r e " 

(s. 139). M e d b a s g r u p p e r d ä r m e d l e m m a r n a ä r 

k n u t n a till s ina respekt ive ins t i tu t ioner och l e d a r e n 

l ånga t ide r be f inne r sig på kansl ie t i S t o c k h o l m , 

b e h ö v e r de r e d a n e t a b l e r a d e ins t i tu t ionerna k n a p ­

pas t b e f a r a att den av u - l ands fo r skn ingsu t red ­

n ingen sk isserade tvä rve tenskap l ighe ten k o m m e r 

at t i n k r ä n k t a på deras a rbe t e . U t r e d n i n g e n h a r 

nöj t sig m e d att v i s a v a r f ö r u tveck l ingsforskn ingen 

b ö r b e d r i v a s tvärve tenskapl ig t u tan at t t a ck l a p r o ­

b l e m e n m e d h u r de t ta skall förverkl igas o rgan i sa ­

tor iskt . 

Den problematiska tvärvetenskapligheten 

Blo t t a t a n k e n på m å n g - e l ler t vä rve t enskap h a r 

t id igare fåt t m å n g a ä m n e s f ö r e t r ä d a r e ( å t m i n s t o n e 

inom s a m h ä l l s v e t e n s k a p e r n a ) a t t bör ja t a l a o m 

a m a t ö r v e t e n s k a p , det egna ä m n e t s fö r s t föds lo rä t t 

och att t iden inte är m o g e n . Dessa a r g u m e n t k o m ­

m e r säker t att dyka u p p i s a m b a n d m e d u - l ands ­

fo r skn ingsu t r edn ingens förs lag. De t ä r förk la r l ig t 

att u t r e d n i n g e n inte ägna t någo t u t r y m m e åt a t t 

d i sku te ra vissa ä m n e n s förs t föds lorä t t el ler t idens 

g rad av m o g n a d . M e n den s to ra p la t s m å n g - och 

t v ä r v e t e n s k a p ges i förs laget m o t i v e r a r å t m i n s t o n e 

en ut för l ig diskussion o m h u r den skall g e n o m ­

föras i p r a k t i k e n . 

Behove t av m å n g - o c h tvä rve t enskap ä r s tor t 

även u t a n f ö r u tveckl ingsforskningens o m r å d e ; t .ex. 

vid s tud ie r av s amhä l l sp l ane r ing . M e n k raven på 

m å n g v e t e n s k a p l i g a insikter gä l le r idag e n b a r t för 

s t u d e n t e r i den a k a d e m i s k a g r u n d u t b i l d n i n g e n . 

Ef te r g r u n d u t b i l d n i n g e n ä r ^pressen mot a t t a r b e t a 

e n b a r t i n o m det egna ä m n e t stor . De t f inns k l a r a 

m e n k n a p p a s t u t t a l ade regler för h u r e k o n o m i s k , 

sociologisk, fö re t agsekonomisk , etc. forskning skall 

se ut . 

B e t r ä f f a n d e s amhä l l sve t enskape rna skrev för 

m e r än 30 å r sedan H e r b e r t T ings ten , att " t e n d e n ­

sen gå r för n ä r v a r a n d e m o t ett öka t s a m a r b e t e , 

kanske till och m e d en f u s i o n " . 2 O m den t e n d e n s e n 

s tå r sig i y t t e r l iga re 30 år , kanske det år 2000 finns 

f lera s tycken tvä rve tenskap l iga pro jek t m e d de l ­

t a g a r e från f lera s amhä l l sve tenskape r . U n d e r t iden 

f inns det a n l e d n i n g d i sku te ra h u r de t ta skall k o m ­

m a till s t å n d . F inns det exempe l på m å n g - o c h 

tvä rve tenskap l ig forskning som inte ä r a m a t ö r v e ­

t enskap? Vi lka för- och n a c k d e l a r är d e n n a typ av 

v e r k s a m h e t f ö r e n a d m e d ? P å vilka o m r å d e n ä r 

d e n p r a k t i s e r b a r ? Vi lken organ isa to r i sk u p p b y g g ­

nad är d e n mes t be t jän t av? H u r skall m å n g - och 

t vä rve t enskap l iga a ls ter b e d ö m a s i den a k a d e m i s k a 

m e r i t e r i n g e n ? E tc . 

T r o n p å och viljan till e t t öka t s a m a r b e t e ö v e r 

ä m n e s g r ä n s e r n a h a r vid f lera t id igare t i l l fäl len 

k o m m i t till u t t ryck i d e b a t t e n . D e t t a ha r dock in te 

resu l te ra t i särskil t m y c k e t konkre t s a m a r b e t e . 

F ö r e t r ä d a r n a för tvär - o c h mångve tenskap l ighe t s -

t a n k e n i u - l ands fo r skn ingsu t r edn ingen h a r l ika lite 

som t id igare f ö r e t r ä d a r e för s a m a r b e t s t a n k e n för­

sökt u t v ä r d e r a vi lka f r amgångsmöj l i ghe t e r idén 

har . Att d ö m a av d e u p p n å d d a resu l ta ten h a r an­

h ä n g a r n a till t anken inte t j äna t p å de t ta t id igare . 

De t f inns föga an l edn ing t r o , a t t u tveckl ingsforsk­

n ingen k o m m e r at t t j äna p å det i f r amt iden . U t ­

veckl ingsforskningen ä r b e r o e n d e av at t forsk­

n ingssamarbe te t över ä m n e s g r ä n s e r n a u tveck las . 

Benny Hjern 

Forskning för utveckling 

U- lands fo r skn ingsu t r edn ingens b e t ä n k a n d e Forsk­

ning för utveckling ä r ett osedvanl ig t s amhä l l sve ­

tenskapl ig t u t r e d n i n g s b e t ä n k a n d e , både till inne­

håll och upp läggn ing . De l s innehå l le r de t g e n o m -

re f lek te rade och n y a n s e r a d e diskussioner av cen­

t ra la s amhä l l sve tenskap l iga p r o b l e m , dels ä r s jälva 

b e t ä n k a n d e t också d i s p o n e r a t enligt en ve t enskap ­

lig mode l l som går ut p å a t t de t ä r f ruk tba r t a t t 

(1) teore t i sk t s t ruk tu re r a de t s a m m a n h a n g m a n 

o p e r e r a r i nom (2) k l a r l ägga b a k g r u n d e n g e n o m 

kar t l äggn ing , för att (3) n å f ram till k o n k r e t i o n 

inom en speciell sek tor av verk l ighe ten , i de t h ä r 

fallet den s.k. u tveckl ingsforskningens sektor . S a m ­

m a mode l l föreskrivs s e d a n också för s jälva ut­

veckl ingsforskningen. • •-

H ä r skall jag i förs ta h a n d k o n c e n t r e r a u p p ­

m ä r k s a m h e t e n till b e t ä n k a n d e t s teoret iskt s t ruk tu ­

r e r a n d e avsnit t , som u tgörs av ett i n l edande kap i te l 

m e d rub r iken "Utveck l ings fo r skn ing . E n beg repps ­

d i s k u s s i o n " 3 s amt en l ång b i laga u t a r b e t a d av 

Björn H e t t n e med t i te ln " F o r s k n i n g o m u n d e r u t ­

veckl ing. E n u tveckl ings teore t i sk öve r s ik t " . 4 U p p ­

läggningen av b e t ä n k a n d e t ä r s ådan att d iskussio­

nen i kapi te l 1 bygger p å g e n o m g å n g e n i b i l agan . 

Till s lut k o m m e r jag också at t an lägga n å g r a syn­

p u n k t e r p å u t r edn ingens k o n k r e t a o rgan i sa t ions ­

förslag. 

Utredningens helhetssyn och begreppsdiskussion 

U t r e d n i n g e n skiljer m e l l a n två pr incipiel l t o l ika 

sätt att b e t r a k t a u n d e r u t v e c k l i n g och u tveck l ing . 

Dessa två be t rak te l sesä t t h a r u t r edn ingen val t a t t 

kal la den deskriptiva r espek t ive den strukturella 

synen. 

Enl ig t den deskr ip t iva synen är unde ru tveck l ing 
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hel t enke l t ident isk m e d l åga eller då l iga mä t ­

v ä r d e n p å o l ika e k o n o m i s k a , t eknologiska , d e m o ­

graf iska , socia la , ku l tu re l l a , o rgan i sa to r i ska och 

psyko log i ska var iab le r . En l ig t den s t ruk tu re l l a sy­

n e n ä r unde ru tveck l ing en s t ruk tu re l l egenskap hos 

i n t e rna t i one l l a och na t i one l l a samhällssystem-, dvs. 

en sy s t emegenskap som s p e g l a r m o t s ä t t n i n g a r o c h 

s a m s p e l ^ m e l l a n en lång r a d soc ia la och ma te r i e l l a 

de l sys tem och k o m p o n e n t e r . 

I ngen vett ig m ä n n i s k a f ö r n e k a r a t t unde ru tveck ­

ling i t redje vä r lden t a r sig s å d a n a o b s e r v e r b a r a 

u t t ryck som den deskr ip t iva synens f ö r e s p r å k a r e 

ident i f ie rar m e d själva b e g r e p p e t . M e n den s t ruk­

t u r e l l a synens f ö r e s p r å k a r e a n s e r det omöj l ig t att 

få g r e p p o m u n d e r u t v e c k l i n g e n s t i l ls tånd — och 

d ä r m e d b i d r a till u tveck l ing bo r t från de t t a till­

s t ånd e n b a r t g e n o m at t besk r iva dess s y m p t o m . 

I en någo t vag f o r m u l e r i n g , som dock kny te r 

an till den s t ruk tu re l l a synen , def in ierar u t red­

n ingen u tveckl ing som " f ö r ä n d r i n g bor t f rån un­

de ru tveck l ingens t i l l s tånd i en r ik tning som ä r 

ö n s k a d av d e m som n ä r m a s t be rörs av fö ränd­

r i n g e n " . 5 I ett a n n a t s a m m a n h a n g b e t o n a r u t red­

n ingen att den p r i m ä r a pol i t i ska i nnebö rden av 

u n d e r u t v e c k l i n g är " b r i s t a n d e makt , inte i förs ta 

h a n d öve r a n d r a u t an f r a m f ö r allt över sig själv, 

dvs . a v s a k n a d av au tonomi" .* 1 De t t a s ena re på­

p e k a n d e s tår i strikt ö v e r e n s s t ä m m e l s e m e d den 

s t ruk tu re l l a synen . 

Ä v e n o m det inte sägs ren t ut, ä r b e t ä n k a n d e t 

a l l t så skrivet och upp lag t p å ett sådant sätt att de t 

i n n e b ä r ett k lar t s t ä l l n ings t agande för den struk^ 

tu re l l a g r u n d s y n e n . E n m y c k e t ytlig läsning kan 

kanske t .o .m. ge in t rycke t a t t d e n deskr ip t iva synen 

fö rkas tas . D e t är d ä r f ö r viktigt atf ta del också av 

den n y a n s e r a d e d i skuss ionen i Björn H e t t n e s bi­

laga, o m m a n vill förs tå u t r e d n i n g e n rä t t . 

F ö r de t första visar de t sig dä r att t e r m e r n a 

deskriptiv och strukturell egent l igen ä r fö rkor t ­

n i n g a r av statisk-deskriptiv respekt ive historisk-

strukturell, vilket v idgar a s soc ia t ionsmöj l ighe te rna 

och g ö r t e r m e r n a samt id ig t b å d e vagare och m e r a 

innehå l l s r ika . D e n n a d i s t ink t ion mel lan två t ype r 

av u tveck l ings forskn ing k o m m e r H e t t n e f ram till 

ef ter a t t först ha avvisa t inde ln ingen i borge r l ig 

och marx i s t i sk ve t enskap m e d i huvudsak fö l jande 

m o t i v e r i n g a r : (1) I cke -marx i s t i ska fo rskare accep­

t e r a r vanl igen inte s jälva at t be t ecknas som " b o r ­

ge r l iga" . T e r m e n är a l l t så b a r a g å n g b a r b l a n d 

marx i s t i ska forskare . (2) D e n icke-marxis t i ska 

fo r skn ingen sva ra r för m e r p a r t e n av all fo r skn ing 

o m u n d e r u t v e c k l i n g o c h u t v e c k l i n g 7 och r y m m e r 

d e s s u t o m åtskill igt av p o l e m i k och o fö ren l iga 

s t å n d p u n k t e r . Vi b e h ö v e r a l l t så en d is t inkt ion s o m 

kan ta h ä n s y n till de t ta . (3) I n t e hel ler d e n marx i s ­

t iska fo r skn ingen är särski l t enhet l ig . Vi f inner 

också d ä r o l ika sko lb i ldn inga r och na t ione l l t be­

t i n g a d e perspekt iv som det k a n va ra av v ä r d e at t 

hå l la i sär . 

D e s s a t r e mo t ive r inga r innehå l le r u p p e n b a r l i g e n 

en hel del förnuft . Ä n d å vet vi ju al la , vi lket 

H e t t n e också påpeka r , a t t den poli t iskt v ä r d e l a d ­

d a d e d i s t ink t ionen borger l ig /marx i s t i sk inte s a k n a r 

u n d e r l a g i verk l igheten . Möj l igen kan vi k r inggå 

p r o b l e m e t g e n o m att visserl igen stå fast vid för­

slaget a t t b e n ä m n a den g r u n d l ä g g a n d e d is t ink t io­

nen deskr ip t iv / s t ruk ture l l , m e n samt id ig t t yd l iga re 

än H e t t n e b e t o n a at t de mes t sys temat i ska och 

f r u k t b a r a s t ruk ture l l a ana ly se rna u t för ts jus t av 

marx i s t i ska forskare , b l and d e m Sami r A m i n , vars 

t eo re t i ska idéer refereras utförl igt och u p p s k a t t a n ­

de i b i l a g a n . 8 E n k o m p l e t t e r a n d e möj l ighe t skul le 

va ra a t t de la in d e m som o m f a t t a r det s t ruk tu re l l a 

synsät te t i u n d e r a v d e l n i n g a r n a marx i s t e r och icke­

marx i s t e r . D e t vikt igaste är i varje fall a t t vi vet 

vad vi t a l a r o m . 

En a n n a n viktig sak som k o m m e r f r am tydl i ­

ga re i b i l agan än i s jälva b e t ä n k a n d e t ä r uppfa t t ­

n ingen o m d e två g r u n d l ä g g a n d e synsä t ten el ler 

pe rspek t iven som k o m p l e m e n t ä r a . D e h ä n f ö r sig, 

enligt H e t t n e , helt enkel t till o l ika ana ly t i ska ni­

våe r o c h o l ika faser i fo rskn ingsprocessen . Så h ä r 

läser vi t .ex. i ett karakter is t i sk t s tycke i b i l agan : 

. . . till sk i l lnad från fö r fa t t a re som u tgå r från 
d i s t ink t ionen " b o r g e r l i g " k o n t r a " m a r x i s t i s k " m e ­
n a r vi a t t d e b å d a ang reppssä t t en är k o m p l e m e n ­
t ä r a o c h h ä n f ö r sig till o l ika ana ly t i ska n i v å e r . . . 

. . . I s jälva verket r å d e r en kon t inu i te t m e l l a n 
de b å d a angreppssä t t en . D e n n a går från fo rskn ing 
som k re t sa r kr ing insaml ing och b e a r b e t n i n g av 
da t a , öve r begreppsb i ldn ing och t eo r ie r o m inter-
d e p e n d e n s me l l an ett s tö r re eller m i n d r e an ta l 
f ak to re r och slutl igen till m e r genere l la t eo r i e r o m 
s a m h ä l l s s t r u k t u r e r i f ö r änd r ing . 

D e n kanske al l t för v ida ka tegor in s ta t isk-de­
skr ipt iv r y m m e r de t re förs ta faserna, m e d a n den 
m e r d i s t ink ta ka tegor in h is tor i sk t -s t rukture l l o m ­
fa t ta r den s i s tnämnda . Ideal iskt kan fo rskn ings ­
processen sägas o m f a t t a he la de t ta k o n t i n u m , 
va r fö r en ensidig be ton ing av det ena e l le r a n d r a 
ang reppssä t t e t leder till a v a r t e r i fo rm av ett all t­
för fantas i lös t d a t a s a m l a n d e eller ett a l l t för fan­
tasifull t s y s t e m b y g g a n d e . 9 

D e t nu c i t e rade stycket ger oss intrycket att H e t t n e 

skul le h a en hel t konven t ione l l , indukt iv , empi r i sk -

g e n e r a l i s e r a n d e instä l lning till den ve t enskaps t eo ­

re t iska f rågan o m forskningsprocessens k a r a k t ä r . 

[ så fall skul le det k n a p p a s t firmas n å g o n g r u n d i 

hans b i laga för det förs ikt iga s t ä l l n ings t agande ut­

r e d n i n g e n t ro t s allt g ö r för den s.k. s t ruk tu re l l a 

synen . M e n i själva verke t ä r H e t t n e s f rams tä l l -
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n ing lång t ifrån g lask la r i de t t a viktiga avseende . 

T v ä r t o m ä r den nyanse rad p å gränsen till m å n g ­

tydig — s o m l i g a skul le kanske vilja säga ok la r . 

M å n g t y d i g h e t e n y t t r a r sig dels i H e t t n e s fö r sök 

att en tyd ig t klassif icera k o n k r e t a forsknings insa t ­

ser som an t ingen deskr ip t iva eller s t ruk tu re l l a . 

D e t t a visar sig ofta vara svår t . Men f ramför all t 

y t t r a r sig m å n g t y d i g h e t e n i en gl idning i r e sone ­

m a n g e t o m faser som avlöser v a r a n d r a kon t i nue r ­

ligt i fo r skn ingen . I det nyss c i te rade s tycket tycks , 

som vi såg, kon t inu i t e t en på ett s jälvklart sät t gä l l a 

fo r skn ingsprocessen i sig, be t r ak t ad på ett gene re l l t 

och abs t r ak t sät t . M e n i s lutet av bi lagan t i l l ä m p a s 

kon t i nu i t e t s t anken i s täl let p å den specif ika idé­

his tor iska p rocess g e n o m vi lken u tveckl ings teor in 

själv h a r u tveck la t s m o t s tö r re djup och skä rpa . 

O c h d e n n a senare process , f r amhå l l e r H e t t n e , h a r 

lett m o t a l l t s tö r re och v ida re omfa t t ad förs tåe lse 

för de t s t ruk tu re l l a synsä t te t s n ö d v ä n d i g h e t i 

fo r skn ingen o m unde ru tveck l ing och u tveckl ing , 

inte mins t p å g rund av den v ä x a n d e insikten o m 

d e i n t e rna t ione l l a b e r o e n d e f ö r h å l l a n d e n a s bety­

delse i s a m m a n h a n g e t . 1 0 

Det f inns al l tså även i b i l agan ett slags s tä l l ­

n i n g s t a g a n d e för det s t ruk tu re l l a synsät te t , även 

o m H e t t n e in te någons t ans överger t anken p å d e 

två synsä t t en — det deskr ip t iva och det s t ruk tu ­

rella — s o m k o m p l e m e n t ä r a . En viss o k l a r h e t 

kva r s t å r m e d a n d r a o rd be t rä f fande den- ve ten­

skaps teore t i ska g r u n d s y n e n . 

De t sku l le i varje fall v a r a helt felaktigt a t t 

uppfa t t a H e t t n e s övers ikt och u t r edn ingens be ­

greppsd i skuss ion som ett s t ä l ln ings tagande för 

s amhä l l sve t enskap l ig s t ruk tu ra l i sm i m e r a s tr ikt 

men ing . U t r e d n i n g e n s a l l m ä n t s t ruk ture l la syn är 

tveklöst n å g o t a n n a t och betydl ig t vagare m e n 

samt id ig t m i n d r e kont rovers ie l l t än s t ruk tu ra l i sm i 

ve tenskaps teore t i sk men ing . U t r e d n i n g e n s syn in­

n e b ä r helt enke l t a t t vi inte kan förstå s a m h ä l l e ­

liga t i l l s tånd och processer — t.ex. unde ru tveck ­

ling och u tveckl ing — e n b a r t genom att s t i r ra på 

fakta , u t an vi mås t e också ta s tä l lning teore t i sk t 

till o l ika u p p f a t t n i n g a r o m h u r fakta h ä n g e r i hop 

och p å v e r k a r v a r a n d r a . Deskr ip t iv , teknisk o c h 

t eknolog isk k u n s k a p o m underu tveck l ing och ut­

veckl ing ä r givetvis n ö d v ä n d i g inom verk l ighe tens 

a l la d e l o m r å d e n . M e n s å d a n a m e r el ler m i n d r e 

lös ryckta kunskapsb i t a r m å s t e sät tas in i s t ö r r e 

s a m m a n h a n g g e n o m samhä l l sve tenskap l ig u t forsk­

n ing av d e s t ruk ture l l a s a m b a n d e n me l l an d e m 

och de soc ia la system de fungera r inom. Så skul le 

kanske u t r e d n i n g e n s och H e t t n e s ganska r iml iga 

och o p r e n t e n t i ö s a , föga p r o v o c e r a n d e , m e n p r a k ­

tiskt f r u k t b a r a s t å n d p u n k t k u n n a s a m m a n f a t t a s . 

En in t ressant konsekvens från stats- o c h sam­

häl lsvetenskapl ig synpunk t av de t ta r e s o n e m a n g är 

att s a m h ä l l s v e t e n s k a p e r n a t i l ldelas en g r u n d l ä g ­

g a n d e rol l inom forskn ingen o m underu tveck l ing 

och u tveckl ing . D e n n a konsekvens upps t å r hel t 

logiskt, e f tersom det just ä r s amhä l l sve tenskape r ­

nas na tu r l iga uppgift a t t u t fo r ska s t ruk ture l l a sam­

b a n d me l l an och inom samhä l l s sys tem s a m t mel ­

lan dessa och deras ma t e r i e l l a omgivn ing . 

Slutsa tsen att / s amhä l l sve t enskape rna ä r g rund­

l äggande för u tveck l ingsforskn ingen lyser även 

igenom ganska konsekven t i u t r edn ingens resone­

m a n g o m vad sådan fo r skn ing kan t änkas inne­

bä ra . Låt oss hel t kor t se l i tet n ä r m a r e också p å 

dessa r e s o n e m a n g . 

Utvecklings forskning 

Även o m t e rmen "u tveck l ings fo r skn ing" inte ä r 

hel t lyckad , är det svårt a t t h i t t a någon b ä t t r e som 

inte samt id ig t är lång o c h invecklad. P r o b l e m e t 

med u t redn ingens t e rm ä r a t t den leder svensk­

språk iga läsares t a n k a r till u t t rycke t " fo r skn ing 

och u tveckl ing ' ( F o U ) , vi lket i sin tur ger associa­

t ioner till snävt t i l l ämpnings in r ik tad fo r skn ing . 

M e n u t redn ingens b e g r e p p ä r mycke t v i d a r e ä n 

det t eknokra t i ska F o U - b e g r e p p e t . " F o r s k n i n g o m 

underu tveck l ing och u t v e c k l i n g " skulle v a r a en 

m e r exak t och rä t tv i sande (men också krångl igare) 

b e n ä m n i n g än "u tveck l ings fo r skn ing" . V a d saken 

gäl ler f r a m g å r i varje fall k la r t av fö l jande inne­

hål lsr ika fo rmule r ing i b e t ä n k a n d e t : 

Det gä l le r så ledes forskning o m unde ru tveck l ingens 
o r saker och naturTiksoirTforsknirig^på a l l a ' d e sek­
to re r d ä r ökad p r o b l e m m e d v e t e n h e t och k u n s k a p 
öka r fö ru t sä t tn inga rna för ett u p p h ä v a n d e av un ­
de ru tveck l ingens t i l ls tånd. D e t t a innebär a t t forsk­
ning av mycke t ol ika slag k o m m e r att fö ras till 
den a l l m ä n n a ka tegor in u t v e c k l i n g s f o r s k n i n g . 1 1 

I n o m den så lunda k a r a k t e r i s e r a d e u tveckl ings­

forskningen urskil jer u t r e d n i n g e n sedan t re t y p e r : 1 2 

(1) Den utvecklingsteoretiska forskningen. D e n n a 

ser "unde ru tveck l ingen s o m ett samhäl l s t i l l s tånd , 

o r saka t av ekonomiska , ekologiska , sociala och 

pol i t iska fak torer , och a n a l y s e r a r u tveckl ing s o m 

en samhäl le l ig f ö r ä n d r i n g s p r o c e s s " . 1 3 D e n g r u n d ­

l ä g g a n d e u tveckl ings teore t i ska forskningen ä r f ram­

för al l t s amhä l l sve tenskap l ig . D ä r m e d bl i r s a m ­

hä l l sve tenskape rna också g r u n d l ä g g a n d e för ut­

veckl ingsforskningen som he lhe t . 

(2) Den kartläggande utvecklingsforskningen. D e n ­

na syftar till att ka r t l ägga his tor isk bakg rund , kul­

turspecif ika oms tänd ighe t e r , ekologisk mil jö , m . m . 

Forskn ings insa t se r kan h ä r bli aktuel la i n o m så 
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ski lda o m r å d e n som h is to r ia , an t ropo log i , sp råk­

ve t enskap , geologi , h y d r o l o g i , k a r t o g r a f i . 1 4 

(3) Den sektoriella utvecklingsforskningen. H ä r 

f inne r vi s å d a n fo rskn ing s o m är di rekt r e l a t e r a d 

till k o n k r e t a p r o b l e m o m r å d e n , exempelv i s forsk­

n ing inom demogra f i , nu t r i t i on ; t ropisk med ic in , 

väx t fö räd l ing , skogsbruk , geo log i och teknologi . 

S o m en konsekvens av s ina r e s o n e m a n g i dessa 

s tycken p e k a r u t r e d n i n g e n p å fyra p r inc ipe r s o m 

u tveck l ings fo rskn ingen skal l ta hänsyn till: den 

skall va ra (1) p r o b l e m o r i e n t e r a d , (2) m å n g - e l ler 

t vä rve tenskap l ig , (3) v ä r d e r e l e v a n t , samt (4) u-

l a n d s c e n t r e r a d . 

M e d p r o b l e m o r i e n t e r i n g m e n a r u t r edn ingen n å ­

got så a l l m ä n t som at t u tveckl ingsforskning ä r ' f ö r ­

a n l e d d av ett a l lvar l ig t p r o b l e m , unde ru tveck ­

l ingens p r o b l e m , som d e n skal l b id r a till att lösa. 

V ä r d e r e l e v a n s e n i n n e b ä r a t t "e t t b r y t a n d e av un ­

de ru tveck l ingens t i l l s tånd , dvs . u tveckl ing, ä r ett 

u t t a l a t v ä r d e hos fo r ska ren . Utveck l ings forskn ing 

ar r e l evan t i den m å n d e n b i d r a r till u t v e c k l i n g . " 1 6 

D e två a n d r a p r i n c i p e r n a b e h ö v e r inte fö rk la ra s 

n ä r m a r e hä r . 

P å ett a l l m ä n t p l an ä r de t lä t t a t t i n s t ä m m a i ut­

r e d n i n g e n s fyra p r inc ipe r . 

Några ord om utredningens organisationsförslag 

U t r e d n i n g e n konk re t i s e r a r s ina synpunk te r i ett 

o rgan i sa to r i sk t förs lag o m en nämnd för utveck­

lingsforskning. En l ig t förs lage t skall d e n n a n ä m n d 

v a r a unde r s t ä l ld u t r i k e s d e p a r t e m e n t e t ; den skall 

v a r a s jä lvs tändigt b e s l u t a n d e o c h mede l sd i spone -

r a n d e ; den skall dels ta e g n a init iativ till u tveck­

l ingsforskning i Sver ige o c h u t o m l a n d s och dels 

s a m a r b e t a m e d S I D A o c h fo r skn ings råd ; den skall 

ha en s tyrelse på e lva p e r s o n e r med en major i te t 

på sex v e t e n s k a p s m ä n p lus fem f ö r e t r ä d a r e för 

S I D A och a l l m ä n n a in t ressen ; en r e fe rensgrupp 

b e s t å e n d e av f ö r e t r ä d a r e för u - l änder och inter­

na t ione l l u tveck l ings fo r skn ing skall kny tas till sty­

re l sen; de t skall f innas ett kans l i lett av en gene­

r a l s e k r e t e r a r e som själv h a r s tor e r fa renhe t av 

u tveck l ings forskn ing ; till kans l ie t skall kny tas hel­

t i d sans t ä l lda fo r ska re s o m i förs laget ka l las sek­

t o r a n s v a r i g a ; dessa f o r s k a r e skal l h a ansva re t för 

l edn ingen av tvär- o c h m å n g v e t e n s k a p l i g t sam­

m a n s a t t a s.k. b a s g r u p p e r , i n o m vilka m e r p a r t e n av 

n ä m n d e n s egen fo r skn ing bedr ivs och vilkas med­

l e m m a r ä r p l a c e r a d e vid d e forsknings ins t i tu t ioner 

d ä r d e h ö r h e m m a ä m n e s m ä s s i g t , b å d e i Sver ige 

o c h u t o m l a n d s ; också b a s g r u p p e r n a s m e d l e m m a r 

skall v a r a ans t ä l lda av n ä m n d e n , an t ingen i fas ta re 

f o r m e r el ler p å k o r t a r e k o n t r a k t . 

F ö r s l a g e t i nnehå l l e r na tu r l ig tv i s m e r ä n vad som 

nu r ä k n a t s upp . M e n de u p p r ä k n a d e p u n k t e r n a är 

nog d e vikt igaste. De t f r a m g å r av dem, att u t r ed ­

n ingen t ä n k e r sig en s jä lvs tändig och f lexibel or­

gan i sa t ion , som medve te t kny te r an till u - l ä n d e r n a 

själva och till den in te rna t ione l l a fo r skn ingen och 

s o m ; m e d u t redn ingens egna ord , s t r äva r a t t för­

a n k r a sin ve rksamhe t i n o m fo r ska r samhä l l e t . 

D e t är a l l tså inte fråga o m at t bygga u p p ett 

nyt t s tort forskningsinst i tu t , inte hel ler a t t skapa 

ett nyt t fo rskningsråd . D ä r e m o t är de t f råga o m 

ett s jä lvs tändigt ve tenskapl ig t o rgan s o m in i t ie rar 

och s tödjer forskning o b e r o e n d e av var d e n be­

dr ivs , så l änge den m o t s v a r a r u t r e d n i n g e n s h ö g a 

k rav p å u tveckl ingsforskning . 

B l a n d dessa krav finns, f ö r u t o m de r e d a n n ä m n ­

da , också kravet att u tveck l ings forskn ingen skal l 

b i d r a till a t t . möj l iggöra en m e r a s jä lvs tändig 

forskningspol i t ik i u - l ä n d e r n a själva, den skal l 

b id r a till att b ry t a d e r a s n u v a r a n d e u n d e r l ä g e . 

"Utveck l ings fo r skn ingen m å s t e m e d t a n k e p å 

mak t - och s ty rke fö rhå l l andena i dagens v ä r l d be ­

d r ivas på ett sätt som är par t i sk t till f ö r m å n för 

d e n s v a g a r e . " 1 6 D e t t a be tyde r s jälvfal let inte att 

u tveck l ingsforskn ingen skall va ra m i n d r e objekt iv 

än a n n a n vetenskapl ig forskning. D ä r e m o t b e t y d e r 

det a t t dess u töva re m å s t e va ra s ta rk t m e d v e t n a 

o m vad det är för slags verkl ighet d e r a s a r b e t e ut­

går i f rån o c h som det ä r inr ik ta t på att öve rv inna . 

E n s å d a n medve t enhe t kan a ldr ig g a r a n t e r a s av 

n å g r a ins t i tu t ionel la a r r a n g e m a n g . O m d e n k o m ­

m e r till s tånd eller inte , i nom d e n forskn ing den 

fö res l agna n ä m n d e n s tä l ler sjg b a k o m , k o m m e r 

till s lut att b e r o på s tyrelsens s a m m a n s ä t t n i n g o c h 

in t resse inr ik tn ing . M e n u t r edn ingens o r g a n i s a t o ­

r iska förs lag möj l iggör i var je fall s å d a n poli t iskt 

ve rk l ighe t smedve ten forskning . 

O m u t r edn ingens förs lag verkl igen o m s ä t t s i 

p r ak t i ken , skul le vi i Sver ige al l tså k u n n a få ett 

s jä lvs tändigt och in te rna t ione l l t inr ik ta t ve t enskap ­

ligt o r g a n för be f r ämjande av teore t i sk t m e d v e t e n 

fo rskn ing o m unde ru tveck l ingens o c h utveck­

l ingens verkl ighet . T råk ig t nog finns det eme l l e r ­

tid i d e m e r a de ta l j e rade d e l a r n a av det o rgan i sa ­

to r i ska förslaget en viss t endens att i p r a k t i k e n 

ö v e r g e s tä l ln ings tagande t för en s t ruk tu re l l och 

samhä l l sve tenskap l ig syn p å unde ru tveck l ing o c h 

u tveckl ing och i s täl let föra f ram en m e r a kon­

ven t ione l l t eknologisk /deskr ip t iv syn. De t ä r svår t 

a t t a v g ö r a h u r medve te t de t t a är . De lv i s k a n det 

ha a t t gö ra m e d den t id igare påv i sade v a g h e t e n i 

f råga om ve tenskaps teore t i sk g rundsyn . M e n för­

mod l igen avspeglar de t f r amför all t ree l la m o t ­

sä t t n inga r me l l an å ena s idan f ö r e t r ä d a r e för den 

samhä l l sve tenskap l iga syn som t ro t s d e n n y a n s e -



Övers ik ter o c h m e d d e l a n d e n 113 

rade m å n g t y d i g h e t e n p r äg l a r be t änkande t s t eo re ­

tiska avsni t t o c h å a n d r a s idan fö r e t r äda re fö r 

uppfa t tn ingen att u tveckl ingsforskning egent l igen 

b a r a b ö r o m f a t t a ol ika slags t i l l ämpad fo r skn ing 

inom k o n k r e t a p r o b l e m o m r å d e n . Antag l igen s t å r 

den samhä l l sve t enskap l iga och s t ruk ture l la synens 

fö r e sp råka re inte alls så s t a rka i den pol i t iska o c h 

by råk ra t i ska verk l ighe ten som de kan tyckas g ö r a 

i u t r e d n i n g s b e t ä n k a n d e t . 

D e t f r ä m s t a exemple t på b e t ä n k a n d e t s t e n d e n s 

att i s ina mes t k o n k r e t a förs lag k o m m a i konf l ik t 

med sin egen g rundsyn m ö t e r vi i avsni t te t o m 

kansl iet och vad som kal las den forskningsut ­

fö rande n ivån i den nya o r g a n i s a t i o n e n . 1 7 D ä r 

ta las bl.a. o m d e forskare som skall ans tä l las p å 

m e r el ler m i n d r e fasta t jäns ter och vara ansva r iga 

för e t t an t a l tvä rve tenskap l ig t s a m m a n s a t t a b a s ­

g rupper . "Ti l l dessa g r u p p e r b ö r h u v u d a n s v a r e t 

för n ä m n d e n s u tveckl ingsforskning f ö r l ä g g a s . " 1 8 

F ö r b a s g r u p p e r n a s l e d a n d e fo r ska re föreslås , s o m 

redan n ä m n t s , be t eckn ingen "sektoransvariga". 

D e t t a ger oundv ik l igen ett s ta rk t intryck av att 

b a s g r u p p e r n a skall ägna sig åt vad u t r edn ingen 

ka l la r " s e k t o r i e l l " forskning , på bekos tnad av ut-

veckl ings teore t i sk och k a r t l ä g g a n d e forskning. 

M e n som vi r e d a n sett följer de t av u t r edn ingens 

upp läggn ing , a t t u tveck l ings teore t i sk / samhäl l sve-

tenskapl ig fo r skn ing är g r u n d l ä g g a n d e i s a m m a n ­

hange t och a t t k a r t l ä g g a n d e forskning av o l ika s lag 

också är n ö d v ä n d i g . Det är först i s a m b a n d m e d 

dessa två t y p e r av forskning som den sektor ie l la 

1 Xl -Jandsforskning ä r ett k l a r a r e . o c h m e r a v g r ä n ­
sat b e g r e p p u t a n en lika b e s v ä r a n d e v ä r d e l a d d ­
ning. Utveck l ings fo r skn ing är , så vitt jag förs tår , 
en et ikett som även skul le k u n n a sättas på en s to r 
del av den forskning som bedr ivs i i-land o m 
i - l andsprob lem. 
2 I G . Aspel in & G. T u r e s s o n (red.) , Ve tenskap av 
i dag . U p p s a l a 1940, s 214. 
3 Sid. 1 5 — 3 1 . 
4 Sid. 158—193 . 
« Sid. 3 1 . 
6 Sid. 25 . 
7 D e t t a ä r f ö r m o d l i g e n sant , även o m det i Sov­
j e tun ionen bedr ivs mycke t m e r s amhä l l sve t enskap ­
lig u tveck l ings forskn ing än vi vanl igen föres tä l le r 
oss. 
8 Sid. 187 ff. 
9 Sid. 163 f. 
1 0 Sid. 191 ff. 
1 1 Sid. 28. 
1 2 Sid. 28 ff. 
1 3 Sid. 28 f. 
1 4 Sid. 48 ff. 
1 5 Sid. 29. 
!« Sid. 32. 
1 7 Sid. 137 ff. 
1 8 Sid. 138. 

forskningen får sin fulla u tveck l ingsre levans . De t 

är dä r fö r s jä lvklar t a t t den föres lagna n ä m n d e n s 

o rgan i sa t ionsp lan också m å s t e innehå l la l e d a n d e 

t jänster för u tveckl ings teore t i sk o c h k a r t l ä g g a n d e 

utveckl ingsforskning. A n n a r s fal ler hela p o ä n g e n 

med u t redn ingens inde ln ing i t r e olika m e n m e d 

v a r a n d r a in teg re rade t ype r av utveckl ingsforsk­

ning . 

D e n n a invändn ing gä l le r a l l t så en al lvarl ig m o t ­

sä t tn ing me l l an den d o m i n e r a n d e t endensen i be ­

t ä n k a n d e t s he la upp l äggn ing och en nycke lpunk t 

i den föres lagna o r g a n i s a t i o n s p l a n e n . T r o t s de t t a 

skul le mo t sä t tn ingen tills v i d a r e k u n n a u n d a n r ö j a s 

g e n o m en enkel språkl ig ä n d r i n g : i stället för a t t 

a n v ä n d a den fö rv i r r ande be t eckn ingen " s e k t o r a n ­

sva r iga" på d e l edande f o r s k a r n a skulle m a n he l t 

enkel t k u n n a kal la d e m forskn ings ledare e l ler 

f o r s k n i n g s s a m o r d n a r e . D å sku l le möj l igheten stå 

kva r att lå ta u t r edn ingens f ruk tba ra g rundsyn slå 

igenom också i den o r g a n i s a t o r i s k a p rak t iken . 

Lars Rudebeck 

Cross-Level Inference and Model-Building 
— An Analysis of Lewin's The Swedish 
Electorate 1887—1968 

The inference problem 

In t h e fall of 1972 Leif L e w i n , recent ly appo in t ed 

to the cha i r of poli t ical sc ience at Uppsa la , Swe­

den , publ i shed a s tudy on Swedish -voting be-~ 

hav io r over the years 1887—1968 tha t a t e a m of 

Uppsa l a social scientists h a d been work ing o n 

since la te 1967. (Leif Lewin et al., T h e Swedish 

E l e c t o r a t e 1887—1968, A l m q v i s t & Wikse l l s , 

S t o c k h o l m , 1972, 293 pp.) T h e s tudy is co -au tho r ­

ed by D r . B o Jansson , c o n s u l t a n t s tat is t ician, and 

Mr . D a g S o r b o m , resea rch ass is tant . I t h a s s ince 

been deba ted in the Swedish J o u r n a l of Po l i t i ca l 

Science (StvT); and the p u r p o s e of this ar t ic le is 

t o con t r ibu t e to this d e b a t e t h a t was init iated by 

Ca r l -E r ik Quense l , p rofessor of statistics at L u n d . 1 

In t e rms of Lewin ' s p r e v i o u s resea rch t h e s tudy 

represen ts s o m e w h a t of a t u r n i n g poin t f rom po ­

litical theory to e lec tora l b e h a v i o r ; 2 and f r o m the 

point of view of m o d e r n e l ec to ra l research it is 

par t of a recent revival of eco log ica l analysis . T h e 

book s tar ts ou t with the ques t ion tha t has b e c o m e 

fami l ia r f rom similar p ro jec t s : H o w do we ob ta in 

es t imates of individual level d a t a w h e n g roup or 

ecologica l d a t a only a re ava i l ab le? Ever s ince 

R o b i n s o n ' s n o w famous a t t ack on the indiscr imi-
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r.ate use of ecological c o r r e l a t i o n s as a subs t i tu te 
for ind iv idua l level c o r r e l a t i o n s social scient is ts 
h a v e b e c o m e increas ing ly a w a r e of the l imi ted 
ut i l i ty of ecological d a t a as a s tar t ing poin t for 
c ross level i n fe rences . 3 I n d e e d assuming tha t the 
inves t iga tor has no o t h e r s o u r c e s of i n fo rma t ion 
h e c a n n o t d r a w a n y l eg i t ima te cross level in­
fe rences f rom eco log ica l d a t a except u n d e r very 
special c i r cums tances . In te res t ing ly e n o u g h , L e ­
win ' s discussion a b o u t t h e "eco logica l f a l l acy" 
ends on a m u c h m o r e op t imi s t i c note than this. In 
fact , o n e of the b o l d e r c l a ims tha t Lewin and his 
r e sea r ch associates m a k e is t h a t they h a v e devised 
t e chn iques tha t safely t a k e t h e invest igator a r o u n d 
t h e pi tfal ls of eco log ica l analys is . W i t h these 
t e chn iques as a j u m p i n g - o f f point they c la im to 
o b t a i n es t imates pe r t a in ing to t h e indiv idual level ; 
a n d these es t imates in the i r t u rn cons t i tu te t h e 
c o r n e r s tone for the i r s u b s e q u e n t t r e a t m e n t of the 
top ic par t i es and c lasses in Sweden f rom 1887 
t h r o u g h 1968. 

M a n y of the conc lus ions a r r ived at in tha t con­
text a r e interest ing e n o u g h on subs tan t ive g r o u n d s 
to m e r i t a t t en t ion . S o m e of t h e m a re fo r ins tance , 
u n o r t h o d o x given p r e v i o u s expec ta t ions and , in 
s o m e cases , research . W e a r e no t going to neglect 
t h a t aspec t of L e w i n ' s s tudy . But o u r p r i m a r y con­
c e r n is go ing to b e w i th t h e m o d e l , its a s s u m p ­
t ions and the e s t ima t ion p r o c e d u r e . T h e r a t i ona l e 
b e h i n d such a s t ra tegy s h o u l d be immed ia t e ly 
obv ious . If the m o d e l s h o u l d tu rn out to b e in­
a p p r o p r i a t e , we w o u l d , of course , be incl ined to 
t a k e a skept ical v iew of t h e es t imates ob t a ined 
u n d e r it and the o t h e r w a y a r o u n d . Dif ferent ly 
p u t ; the m o d e l d e t e r m i n e s the solidity of the 
f indings . W e , t he r e fo re , first t u rn to an e x a m i n a ­
t ion of Lewin ' s m o d e l of vot ing behav io r . F r o m 
t h e r e we p roceed to a d i scuss ion of t h e da ta , the 
cons t r a in t s tha t a re i m p o s e d on the m o d e l and 
the i r impac t on the o b t a i n e d es t imates . A n d we 
t h e n c o n c l u d e by ra i s ing s o m e r ema in ing m e ­
tho do log i ca l and t h e o r e t i c a l p r o b l e m s . 

A model of voting behavior? 
W e h a v e a l r eady m e n t i o n e d tha t the ove r -a rch ing 
p r o b l e m to which L e w i n addresses himself is tha t 
of cross-level in fe rence wi th incomple t e da ta . T h e 
p r o b l e m is never a n a l y z e d wi th in the famil iar 
f r a m e w o r k of the K by K con t ingency t ab le . N o r 
does Lewin expl ici t ly def ine the m o d e l a d h e r e d 
t o in m i c r o t e r m s ; i.e. on t h e ind iv idua l level. 
S ince b o t h these a p p r o a c h e s a r e helpful in clarify­
ing the difficulties i nvo lved , w e s tar t o u r analysis 
by t ak ing a look at t w o imag ina ry con t ingency 

tab les . T h e i r size is of secondary i m p o r t a n c e for 
the subsequen t discussion. But for the sake of 
s impl ic i ty we opt for t h e 2 by 2 case: 
L a . — ecological da t a only 

Ri 

s. Sz 1.0 

L b . — c o m p l e t e da t a 

P n Pl2 Ri 

P21 P22 R2 

Si S 2 1.0 

T h e in te rna l cell en t r ies ( P n , P12, . . . etc.) re­
p r e s e n t the individual level r e la t ionsh ip b e t w e e n 
the t w o var iab les ; say an associa t ion b e t w e e n 
vo t ing and rel igion. X % of the votes cast for t h e 
Swedish L ibe ra l Pa r ty c o m e f rom N o n - C o n f o r m i s t 
L u t h e r a n s , and so on . T h e c o r r e s p o n d i n g re la­
t i onsh ip a t the g roup o r ecologica l level is given 
by t h e c o r n e r va lues . T h e r e are Y % L i b e r a l s and 
X % N o n - C o n f i r m i s t s in the cons t i tuency , and so 
on . W e can now visual ize Lewin ' s p r o b l e m as 
be ing tha t of mov ing from one con t ingency t ab le 
to t h e o the r ; f rom table. L a . to t ab le L b . A s 
h i n t e d at above , this m o v e c a n n o t b e m a d e excep t 
u n d e r very special c i r cums tances . In fact, we have 
to a s s u m e tha t the in te rna l cell en t r ies a r e con­
s tan t o r subject to r a n d o m f luc tua t ions on ly across 
all t h e K con t ingency tab les for wh ich w e a re t ry­
ing t o ob ta in individual level e s t ima tes . T h a t is 
obv ious ly a very restr ict ive a s sumpt ion , s ince it 
exc ludes f rom the m o d e l var ia t ions by a r e a ! uni ts 
in t h e form of g r o u p a n d / o r in te rac t ion effects. 
T h u s in te rna l cell en t r ies can be r ecove red , if and 
on ly if t h e " t r u e " m o d e l pos tu la tes ind iv idua l ef­
fect o n l y . 5 

In m a n y cases t h e r e is not any i n f o r m a t i o n 
ava i l ab l e f rom which the inves t iga tor m a y safely 
infer the presence of e i ther or all t h o s e effects. 
T r u e , the indiv idual effect m a y be b e y o n d d o u b t 
in mos t cases. If we did not be l ieve t h a t peop le 
h a v e different poli t ical p re fe rences d e p e n d i n g on, 
say , the i r rel igious affil iation w e p r o b a b l y wou ld 
not be interes ted in looking into the assoc ia t ion 
b e t w e e n vot ing and religion in the first p l ace . But 
unless h e has s o m e pr ior h u n c h e s o r empi r i ca l 
k n o w l e d g e to fall b a c k on, the inves t iga to r has no 
w a y of knowing w h e t h e r the " t r u e " m o d e l con-
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ta ins o t h e r effects as well . P e o p l e m a y or m a y not 
be affected by be longing t o a specific g r o u p , say, 
the N o n - C o n f o r m i s t s . A n d the re m a y and m a y 
not be in te rac t ion effects resul t ing f rom t h e in ter ­
play be tween the indiv iduals and the g r o u p to 
which they be long . Indeed , the sad th ing a b o u t 
ecological da t a is tha t they d o not a l low us to 
d i sen t ang le a n y of these effects f rom one a n o t h e r . 
It is, of c o u r s e , a lways w o r t h w h i l e to t ry ou t the 
s imple m o d e l ( individual effect on ly) . In tha t 
case all t h e K con t ingency tab les wou ld be ag­
grega ted in to o n e single regress ion equa t ion b a s e d 
on the g e n e r a l m o d e l : 

Si = P2i+(Pn—P21) Ri« 

If this m o d e l shou ld not be a p p r o p r i a t e , the cell 
es t imates o b t a i n e d u n d e r it will a s s u m e inadmiss -
ab l e va lues , such as nega t ive values a n d / o r coef­
ficients g r e a t e r t han o n e . T h e invest igator , w h o on 
such ev idence s tar ts f o r m u l a t i n g m o r e c o m p l e x 
m o d e l s , wi l l , h o w e v e r , soon real ize that his p a r a ­
me te r s c a n n o t be es t imated wi th in the conf ines of 
ecological d a t a only . T h e r e a r e s imply m o r e un ­
k n o w n s t h a n k n o w n s in a complex m o d e l in­
c o r p o r a t i n g , say, individual a n d g r o u p effects. Of 
course , this is no t to say tha t ecological d a t a h a v e 
to be d i sca rded . O n the c o n t r a r y , they can still 
be ut i l ized p rov ided tha t we find s o m e su i t ab le 
and m o r e c o m p l e x da t a to c o m b i n e t h e m wi th . 
T h e r e m a y , for ins tance, be c o m p l e t e da t a a v a i l a b ­
le for o n e of the g roups in o u r popu l a t i on o r for 
the ent i re popu l a t i on of interest ( " sumtab le s " ) . 
Ba r r ing such.jrvfpxrnatip.n t h e r e is n o t . m u c h to b e 
d o n e excep t re laxing the a s sumpt ions . C o m p l e t e 
da t a f rom g r o u p s that a re not ent i re ly r ep resen ta ­
tive of the s u b p o p u l a t i o n s m a y be resor ted t o as 
an a p p r o x i m a t i o n . A n d in a s imi lar vein, t h e in­
ves t iga tor migh t use survey da t a from pe r iods sub ­
sequen t t o t h e one h e is s tudying . Obvious ly , L e ­
win wou ld h a v e been ha rd put to apply these so lu­
t ions t h r o u g h o u t a s tudy tha t covers s o m e e ighty 
years . But it is u n f o r t u n a t e t ha t ava i l ab le su rvey 
da t a w e r e no t taken a d v a n t a g e of to a g r e a t e r 
ex ten t and a l o n g these lines. 

In fact, t h e pos t -Rob inson i an deba t e is r e fe r red 
to on ly in pass ing and par t ly by way of s o m e 
cri t ical r e m a r k s a imed at Shively (1969). D u e t o 
s o m e m i s u n d e r s t a n d i n g the l a t t e r is incor rec t ly 
b l a m e d for no t a t t r ibu t ing the ecological in fe rence 
p r o b l e m to reg iona l var ia t ions . Yet , shor t ly b e f o r e 
Shivley is co r rec t ly quo ted as c o m i n g out in f avor 
of g r o u p i n g cr i ter ia tha t a re i n d e p e n d e n t of t h e 
d e p e n d e n t va r i ab l e . Dif ferent ly put , we feel un ­
h a p p y a b o u t r eg iona l va r ia t ions ! T h e r e is ye t 

a n o t h e r way to express r o u g h l y the s a m e th ing . 
P rov ided tha t we d o no t a d h e r e to some kind of 
geopol i t ica l theory of vo t ing behavior , a var ia ­
t ion by region is an ind ica t ion tha t some th ing h a s 
been left ou t of the m o d e l . M a y b e the va r i a t i on 
wou ld vanish if we w e r e to con t ro l for, say, in­
dus t r ia l i za t ion , u rban i za t i on o r some o t h e r pos ­
sibly re levan t va r iab le . T h u s t h e mode l w a s n o t 
p rope r ly specified to begin wi th as long as region, 
act ing as a p roxy for o m i t t e d var iables , h a s an 
i n d e p e n d e n t e x p l a n a t o r y v a l u e of its own . O n e of 
the advan t ages , but at the s a m e t ime also a shor t ­
coming , of the con t ingency t ab l e mode l is t ha t t h e 
inves t iga tor is never ac tua l ly forced to expla in 
regional var ia t ions in subs t an t ive terms. H e does , 
of course , have to specify the p resence or ab sence 
of, say, a g r o u p effect. Bu t his mode l is a lways 
f o r m u l a t e d in t e rms of re la t ionsh ips be tween t h e 
corner va lues and the u n k n o w n cell en t r ies o r 
cond i t iona l probabi l i t ies . H o w e v e r , it is on ly af ter 
we h a v e recovered the miss ing cell values t ha t w e 
can s tar t bu i ld ing m o d e l s exp la in ing the r eg iona l 
va r ia t ion . So the re is a s t r ong case to be m a d e for 
this s o m e w h a t a theore t i ca l a p p r o a c h as a first 
wave of analys is . W h e n q p t i n g for a subs tant ive ly 
m o r e in teres t ing m o d e l , w h e r e vot ing is e x p l a i n e d 
by social class, Lewin , t he r e fo re , runs ito a d i l em­
ma. H e has to expla in a p h e n o m e n o n ; i.e. t h e 
regional va r i a t ions by c lass ; w h o s e extent is ye t 
to b e d e t e r m i n e d ! W e wil l l o o k into the conse­
quences of the a t t e m p t e d so lu t ion later on . s 

W h e n discussed in t e r m s of cont ingency tab les 
the "ecological- f a l l acy" is usua l ly u n d e r s t o o d t o 
m e a n u n w a r r a n t e d inferences f rom the c o r n e r 
va lues to the cond i t iona l p robabi l i t i es . I t is, of 
course , no m i n o r a c h i e v e m e n t t o arr ive at esti­
ma te s of missing cell en t r i es . Bu t it shou ld b e 
kept in m i n d tha t they t o o represen t agg rega t e 
da ta . If we find out tha t , say, s o m e 80 % of all the 
pol i t ical sc ience professors in the U S r egu la r ly 
cast the i r ba l lo t s for the D e m o c r a t i c Pa r ty , t h e r e 
is no way that we can m a k e legi t imate inferences 
abou t a given ind iv idua l wi th in that p o p u l a t i o n 
as long as we d o no t h a v e add i t i ona l d a t a . T r u e , 
this m a y b e so obv ious t ha t the poin t seems tr iv­
ial . T h e th rus t of the a r g u m e n t , however , is t ha t 
aggrega t ion leads to a loss of in fo rmat ion except 
again u n d e r very special c i r cums tances . 

Let us, for ins tance, a s s u m e tha t some aspec t of 
ind iv idua l b e h a v i o r can be desc r ibed acco rd ing t o 
a very s imple pred ic t ion func t ion y = f(x) w h e r e 
y as usual deno te s the d e p e n d e n t var iable and x 
s t ands for the o n e and on ly i ndependen t va r i ab l e ! 
Let us, f u r t h e r m o r e , a s s u m e tha t aggrega t ion is 
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be ing p e r f o r m e d ove r a n u m b e r of obse rva t ions 
on t h e d e p e n d e n t va r i ab l e ! T h e aggrega t ion m a y 
be t h o u g h t of as be ing l a rge sca le or smal l scale , 
s ince t ha t does not affect the bas ic poin t . W e t h e n 
ca r ry ou t a regression ana lys i s on the da ta so 
agg rega t ed . Given the p r e v i o u s a s sumpt ion t h a t 
the m o d e l we s tar ted wi th was , indeed, " t r u e " w e 
s h o u l d b e enti t led t o expec t the least squa re s ' 
e s t ima te of the i n d e p e n d e n t va r i ab le to be (best 
l inear ) unb iased . But p r o v i d e d tha t we d o no t 
k n o w all the ind iv idua ls in t h e s a m p l e to h a v e 
iden t ica l p red ic t ion func t ions , w e shou ld no t ex­
pect the es t imate t o r ecove r a n y indiv idual coef­
ficient. T h e s e resul ts a l so gene ra l i ze to o t h e r cases 
of agg rega t ion and we n o w see the impor t of th is 
d igress ion for the p r e c e d i n g d i scuss ion . 9 It m a k e s 
c l ea r w h y we shou ld be a b l e t o r ecove r t h e in­
t e rna l cell ent r ies ac ros s K tab les , p r o v i d e d t h a t 
these entr ies a r e cons t an t o r subject t o r a n d o m 
f luc tua t ions only . It a l so po in t s to s o m e add i t i ona l 
diff icult ies in m o r e c o m p l e x mode l s . W h e n we 
m e a s u r e , say, in te rac t ion effects, we aga in o p e r a t e 
ac ros s K tables , w h e r e this effect does no t neces­
sar i ly m a k e itself felt wi th t h e s a m e s t reng th . Since 
we need an es t imate of t h e effect in o r d e r to 
r ecove r t h e missing cell en t r i es for the K tab les , 
t h e ca lcu la ted cell va lues migh t very well differ 
f r o m the " t r u e " ones . I ts appl icabi l i ty t o L e w i n ' s 
m o d e l is a l so s t r a i n g h t f o r w a r d enough . T h e r e is 
s imply going to b e a g rea t dea l of no ise in the 
es t ima tes unless the classes a r e very h o m o g e n e o u s 
wi th in as well as be tween reg ions . Dif ferent ly pu t ; 
if these cond i t ions d o not app ly , the es t imates a re 
going to b e beset wi th an aggrega t ion bias . 

T h e r e a re , of course , fu r the r potent ia l sources 
of noise . S o m e re l evan t var iable(s ) m a y have been 
o v e r l o o k e d in the f o r m u l a t i o n of the m o d e l ; and 
in t ha t case the least s q u a r e s ' es t imates a re going 
t o be p l agued by speci f ica t ion biases as well . T h e 
regress ion coefficients m a y t h e n be t h o u g h t of as 
con t a in ing inf luences f rom var iab les i m p r o p e r l y 
omi t t ed f rom the m o d e l . 1 0 T h a t is w h a t h a p p e n s 
when a m o d e l specifying ind iv idua l effect on ly is 
i m p o s e d on con t ingency t a b l e s tha t a re m o r e com­
plex. A n d that is o n e of the reasons w h y the cell 
e s t ima tes some t imes ge t p u s h e d beyond t h e admis -
sab le values . Need le s s t o say , specif icat ion e r ro rs 
a r e no t a lways tha t a p p a r e n t . W h e n vo t ing behav­
ior is be ing regressed on var iab les like social class, 
e d u c a t i o n and rel igion, s o m e of the p red ic to r s m a y 
leg i t imate ly show off, say, negat ive regression 
coeff ic ients . Vot ing fo r t h e Conse rva t ive Pa r ty 
m a y , for e x a m p l e , b e nega t ive ly associa ted with 
be long ing t o the work ing -c l a s s . O r rel igion m a y 

tu rn ou t to h a m p e r the suppor t of the C o m m u n i s t 
Pa r ty . Specif icat ion e r ro r s can , howeve r , b e iden­
tified a n y w a y with the aid of such genera l ly appl i ­
cab le t e chn iques as an e x a m i n a t i o n of the res idua l s 
o b t a i n e d f rom the regress ion. A n d if t h e m o d e l 
was f o r m u l a t e d in m a c r o - t e r m s , it m igh t m a k e 
intui t ive sense to t r ans la t e it into indiv idual b e h a v ­
ior in o r d e r to get a be t te r idea of w h a t migh t 
h a v e been left out . W h e n cast into such m i c r o 
t e r m s L e w i n ' s m a c r o m o d e l , y = f ( x i . . . X4) , r educes 
to t h e s imple regress ion equa t ion , y = f(x) w h e r e y 
d e n o t e s the individual vot ing decis ion a n d x s t ands 
for o c c u p a t i o n a n d / o r pa r t y ident i f icat ion. Suspi­
c ions t ha t the m o d e l is underspeci f ied a r e , of 
course , inevi table regard less of the pe rspec t ive 
a d o p t e d w h e n looking at it. But w h e n a p p r o a c h e d 
f rom a m i c r o perspec t ive it obvious ly a p p e a r s 
pa r t i cu l a r ly weak. 

L e w i n is a lso qui te f rank in admi t t ing tha t t h e 
m o d e l a d o p t e d is, indeed , an "unrea l i s t i c " o n e . H e 
even e n u m e r a t e s a n u m b e r of var iab les t h a t a re 
conce ivab ly accep tab le for inclusion a m o n g t h e 
p r i m a r y p red ic to r s . T h e y refer to such c o m m u n i t y 
charac te r i s t i cs as u n e m p l o y m e n t , n o n - c o n f o r m i s m 
and l ive-stock e x p o r t s ; and wou ld inc iden ta l ly , 
m a k e equa l ly good sense in m i c r o or m a c r o m o d e l s 
of pol i t ica l behav io r . N o r does it t a k e m u c h 
s t re tch ing of the imag ina t ion t o c o m e u p wi th 
o t h e r sugges t ions than those m a d e by L e w i n h im­
self; the mos t i m p o r t a n t of them referr ing t o vo te r 
pe rcep t ions of par t ies and issues for w h i c h t h e r e 
a re n o longi tud ina l da t a ava i lab le for a n y level 
of ana lys i s . Ye t those k inds of va r i ab les a re far 
f rom trivial which L e w i n seems to imply in his 
r e jo inde r t o Q u e n s e l . 1 1 Wil lful ly omi t t ing va r i ab les 
tha t a r e no t only k n o w n to b e re levant bu t for 
w h o m théfre are also social indica tors ava i l ab l e is, 
howeve r , pre t ty d ras t ic ; and the r a t i ona l e beh ind 
this decis ion is spel led out by Lewin in the fo l low­
ing w o r d s : 

" W h a t w e in fact w a n t is, as in the m o r e easily 
i n t e rp re t ab l e bu t unrea l i s t ic case, to h a v e 100 pe r 
cent of the votes received by the pa r ty exp l a ined 
in t e r m s of indiv idual b e h a v i o u r " . 1 2 

It shou ld be kept in m i n d that Lewin h e r e refers 
t o t h e m a c r o m o d e l , w h e r e votes by p a r t y a re 
be ing regressed on fou r p r i m a r y p r e d i c t o r s r e p ­
resen t ing social c lass a n d / o r pa r ty I D . A n d it 
shou ld a l so be stressed tha t the social i nd ica to r s 
e n t e r in to the analys is as s o m e sort of s e c o n d a r y 
va r i ab les designed to s m o o t h out the r eg iona l var ­
ia t ions . But tha t h a r d l y m a k e s any d i f fe rence . 
T h e m o d e l is going to b e underspeci f ied a n y w a y . 
Po t en t i a l l y re levant da t a a re missing a n d c a n n o t 
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be t aken in to accoun t for tha t reason. A n d the 
social i nd ica to r s a re d i sca rded from the p r i m a r y 
p red ic to r s a n d put to use in a way tha t a s s u m e s 
m u c h m o r e k n o w l e d g e a b o u t Swedish vot ing be ­
hav io r t h a n w e ac tua l ly have . 

T h e last po in t is i m p o r t a n t and deserves t o b e 
e l a b o r a t e d u p o n in s o m e deta i l . W h e n L e w i n 
expresses a p re fe rance for a mode l w h e r e "100 
per cent of the votes received by the pa r t y (are) 
exp la ined in t e rms of individual b e h a v i o u r " , he 
has a d is t inc t ion in m i n d be tween those va r i ab l e 
tha t app ly to eve ryone and those w h o d o not . T h u s 
u n e m p l o y m e n t is d i sca rded f rom a m o n g the p r i ­
m a r y p r ed i c to r s on the g r o u n d that it is no t appl i ­
cab le to e v e r y o n e . A n d var iab les like "size of the 
l ive-s tock" m e e t with the object ion that they " d o 
not even p r imar i l y conce rn peop le at a l l " . 1 3 O n 
c loser sc ru t iny , however , such a dist inct ion does 
not s t and u p . A s s u m i n g ,a c lear -cut defini t ion every 
voter wil l , of course , be coun ted only once , e i t he r 
as e m p l o y e d or a m o n g the u n e m p l o y e d s . A n d all 
the vo te rs a r e no t likely to be a m o n g the un­
e m p l o y e d s at the s a m e t ime. Yet the ra t io of un­
e m p l o y m e n t in a cons t i tuency m a y very well affect 
all t hose w h o live there . Th i s effect m a y , m o r e ­
over , va ry d e p e n d i n g on social class, pa r ty prefer ­
ences a n d t h e like. W h a t real i ty looks like is ba ­
sically an o p e n ques t ion to b e looked in to by t h e 
usual i n t e rp lay of theore t i ca l hunches and statist­
ical t e chn iques like regress ion analysis . W h e n re­
duc ing his social ind ica tors t o secondary va r i ab les 
Lewin , h o w e v e r , acts as t h o u g h this ques t ion had 
been se t t led . O n e va r iab le , social class, is a s s u m e d 
to be t h e m a j o r d e t e r m i n a n t of vot ing behav io r , 
O t h e r va r i ab l e s , l ike the ra te of u n e m p l o y m e n t , 
a re p e r m i t t e d to inf luence vot ing b e h a v i o r t oo , 
bu t in a way that a l lows for in ter - regional dif­
ferences on ly . T h e classes a r e thus a s sumed to 
react ident ica l ly to , say, a c h a n g e in the ra te of 
u n e m p l o y m e n t ; and in te rac t ion effects be tween the 
two va r i ab les are consequen t ly exc luded f rom the 
m o d e l . N o reason is given w h y this shou ld b e t h e 
case ; and f rom a subs tan t ive point of view tha t 
kind of a m o d e l does not seem convinc ing . W e 
w o u l d , for ins tance , expect the massive w a v e of 
u n e m p l o y m e n t in the 1930's to give rise to d i f ferent 
pol i t ical reac t ions a m o n g worke r s and e m p l o y e r s ! 
Th i s p r o b l e m is raised in Quense l ' s ar t ic le t oo a n d 
we, t he r e fo re , fail to agree wi th Lewin w h e n h e 
c la ims tha t the ar t ic le does not address itself t o 
the m o d e l ' s success in e l imina t ing the c o n s e q u e n c e s 
of the "eco logica l f a l l a c y " . 1 4 If the m o d e l is 
underspec i f i ed , the regress ion es t imates wil l , of 
course , b e c o m e biased . A n d even if they cou ld be 

read as percen tages , they c a n n o t be relied u p o n to 
get at the i m p o r t a n c e of social class. 

Lewin in fact gives one fu r the r reason for no t 
expand ing the mode l by inc luding the social in­
d ica tors a m o n g the p r i m a r y pred ic to rs ; and o n c e 
again we refer to Lewin by w a y of a direct q u o t e : 

" F u r t h e r m o r e , the i n t roduc t i on of ' o the r ' social 
var iab les involves w h a t is k n o w n as a p r o b l e m of 
mul t i -col l inear i ty . S o m e of these 'o ther ' social var ­
iables, i n c o m e for e x a m p l e , cova ry with o c c u p a t i o n 
to such a degree tha t ca l cu la t ions of the associa­
t ion be tween occupa t ion a n d par t i san p re fe rences 
a re ex t r eme ly unre l i ab le" . 1 " ' 

In pr inc ip le , this is a val id a rgumen t . M o r e spe­
cifically put : mul t i -co l l inear i ty increases the var­
iance of the least squa re s ' es t imates . In the l imit­
ing case, where the t w o var iab les are per fec t ly 
co r re la ted , there is no way tha t we can d i sen tang le 
the i r respect ive effects f rom one ano the r . T h e 
fur ther we m o v e a w a y f rom the l imiting case , t h e 
m o r e s table are the regress ion coefficients going 
to be . But at high levels of mul t i -co l l inear i ty t h e r e 
is, of course , still a g rea t dea l of discret ion in­
volved in the in te rpre ta t ion of the least squa re s ' 
e s t i m a t e s . " 1 T h e r e a re s o m e ways a r o u n d this 
p r o b l e m too . O n e of the m o r e obvious ones is t o 
input the var iables into an o r t h o g o n a l fac to r p r o ­
g ram which by def ini t ion yields unco r r e l a t ed fac­
tors . T r u e , tha t enta i ls s o m e dange r s as wel l . Bu t 
since Lewin does in fact f ac to rana lyze his ' o t he r ' 
social var iab les a n y w a y ou t of necessity, it w o u l d 
have been m o r e a p p r o p r i a t e to look into the inter-
depender icy be tween the f ac to r s .and the p r i m a r y 
pred ic to rs . On a m o r e gene ra l level, howeve r , 
Lewin ' s en t i re a p p r o a c h t o the mul t i -co l l inear i ty 
p rob lem str ikes us as s o m e w h a t sch izophren ic . O n 
the one h a n d , he s o m e t i m e s rejects op t ions avai l ­
ab le to h im on the g r o u n d that they w o u l d lead 
to t oo high a level of i n t e rdependency a m o n g t h e 
p red ic to r s . On the o t h e r h a n d , he is wi l l ing t o 
car ry out a regression ana lys i s in spite of a cor ­
re la t ion at the .95 level be tween two of the p r i ­
mary p red ic to r va r i ab les t h r o u g h o u t t h e en t i r e 
p e r i o d . 1 7 Th is i n t e r d e p e n d e n c y is obvious ly so 
high as to m a k e the least s q u a r e s ' es t imates affect­
ed very uns tab le . Yet even though the re a r e 
a t t empt s at correc t ing these es t imates on an ex 
post basis , the idea of t ak ing correct ive m e a s u r e s 
ex an t e does not seem to h a v e been e n t e r t a i n e d . 
After al l , the classes w e r e def ined by Lewin to 
begin wi th and could easi ly b e man ipu l a t ed . 

W e began this sect ion by asking the ques t ion : 
A mode l of vot ing b e h a v i o r ? A n d after hav ing 
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looked at the p r o b l e m of cross-level in fe rence 
f r o m the perspec t ive of con t igency t ab les , w e 
c o n c l u d e d tha t this a p p r o a c h w a s s o m e w h a t a t h e o -
re t ica l . A n a r ray of effects , a n d c o m b i n a t i o n s of 
effects for that ma t t e r , can b e accoun t ed for. But 
we a re never requ i red t o exp l a in the p resence of 
these effects . in subs tan t ive t e r m s . F r o m that po in t 
of view Lewin ' s m o d e l m a y b e descr ibed as m o r e 
sophis t i ca ted . It mus t , h o w e v e r , cope wi th all the 
diff icul t ies of cross-level in fe rence wi thou t hav ing 
the a d v a n t a g e s of the con t ingency t ab le m o d e l . 
W e h a v e seen tha t this impl ies t ha t reg iona l var ia ­
t ions , w h o s e extent is yet t o b e de t e rmined , h a v e 
to b e a c c o u n t e d for. W e a l so saw tha t t h e m o d e l 
r u n s in to o t h e r t o u g h spec i f ica t ion p r o b l e m s w h e n 
it c o m e s t o expla in ing vo t ing behav io r . A n d w e 
f inal ly showed it t o be p l a g u e d by mul t i - co l l inea r ­
ity p r o b l e m s resul t ing in instabi l i ty . W e n o w t u r n 
to d a t a , cons t ra in t s a n d g o o d n e s s of fit wh ich 
m e a n s tha t s o m e of t h e diff icult ies a l r eady dea l t 
wi th will b e b rough t up aga in , a l t hough f rom a 
d i f ferent ang le . 

Data, constraints and goodness oj jit 
A s w e h a v e a l r eady ind ica t ed , t h e d e p e n d e n t var i ­
a b l e in L e w i n ' s ana lys i s is m a d e up of votes by 
pa r t i e s over the 25 Swedish count ies . F r o m t h e 
p r e c e d i n g discussion it a l so fo l lows tha t the p r i ­
m a r y p red ic to r s a re four occupa t iona l classes 
t a k e n by the . s a m e a r ea ! un i t s . These classes a re , 
h o w e v e r , ob ta ined f r o m a classif icat ion p r o g r a m 
a i m i n g at achieving a h igh level of pol i t ica l h o m o ­
gene i ty wi th in each class . L e w i n a t t aches g rea t 
i m p o r t a n c e t o the new g r o u p i n g cr i ter ion and it is 
desc r ibed as less a r b i t r a r y a n d m o r e objec t ive t h a n 
t h e ususa l m e t h o d of classifying o c c u p a t i o n a l 
ca t egor i e s a long s o c i o - e c o n o m i c lines. Wi th in the 
f r a m e w o r k of his m o d e l t h e r e is, indeed , a lso a 
g o o d case t o be m a d e for def in ing classes in t e r m s 
of p a r t y I D , since it p r o b a b l y reduces the aggrega­
t ion b i a s . i s H e fails to m e n t i o n , howeve r , t h a t 
th is a d v a n t a g e m a y h a v e been b o u g h t at the p r ice 
of i n t roduc ing f eedback in to the m o d e l . P a r t y 
ident i f ica t ion may , for ins t ance , be a p r i m a r y de ­
t e r m i n a n t of vot ing b e h a v i o r . But cou ld it no t 
a l so b e the o the r way a r o u n d ; i.e. vot ing b e h a v i o r 
be ing a d e t e r m i n a n t of pa r t y I D ? A m o d e l t ha t 
pos tu l a t e s o n e way c a u s a t i o n , e i ther way , is o b ­
v ious ly not going t o yield an a c c u r a t e descr ip t ion 
of rea l i ty as long as th ings a r e m o r e c o m p l e x t h a n 
h y p o t h e s i z e d . By s u p e r i m p o s i n g a d imens ion of 
p a r t y ident i f icat ion on t h e occupa t i ona l c lasses 
L e w i n m a y thus h a v e i n t r o d u c e d a fur ther speci­
f ica t ion e r r o r into the m o d e l . 

N o r a re we entirely statisfied wi th a c c o u n t given 
of the p r o g r a m . 1 0 In con t rad i s t inc t ion to o t h e r 
m e t h o d s of da ta r educ t ion , t h e new t e c h n i q u e sta­
t ist ically a ims at g roup ing those va r i ab les t ha t h a v e 
the " m o s t s imi la r" regress ion coeff ic ients . T h u s 
s o m e 11.0 occupa t iona l ca tegor ies tha t m a k e up 
the s ta r t ing point>are fed into a regress ion p r o g r a m 
pred ic t ing vote by par ty . T h e m o d e l is u n d e r d e t e r -
m i n e d to begin with and , the re fo re , does n o t yield 
a d e t e r m i n a t e solut ion, bu t a series of a l t e rna t ives . 
A n d it is not until add i t iona l i n fo rma t ion is a d d e d 
in the fo rm of "key g r o u p s " tha t a fair ly c lea r -cu t 
so lu t ion is ob ta ined . T h i s raises the ques t ion of 
w h a t leads to what . H o w m u c h of the o u t c o m e is 
d e t e r m i n e d by the t e c h n i q u e as such a n d h o w 
m u c h is to be a t t r ibu ted to the add i t iona l i n f o r m a ­
t ion fed into the p r o g r a m ? A n d w h e r e did t h e "key 
g r o u p s " be long to begin wi th? O r w h a t specific 
c r i te r ia of selection were used to s ingle t h e m o u t . 2 0 

Since 1960 was chosen as the ta rge t year , i.e. 
served as a basis for the classif icat ion a d h e r e d to 
t h r o u g h o u t the ent i re s tudy, we can ' t h e l p asking 
ourse lves wha t h a p p e n e d to o c c u p a t i o n a l ca te ­
gor ies l ike f ree-holders , crof ter ts , c r a f t m e n ' s assist­
an ts e tc that obvious ly p layed a m o r e i m p o r t a n t 
ro le in the 1880's a n d 1890's t h a n t o d a y . Th i s , 
inc iden ta l ly , d r a w s a t t en t ion to yet a n o t h e r weak­
ness in Lewin ' s s tudy. T h e f indings f r o m t h e a n a ­
lyses a r e often presen ted by way of g r a p h s show­
ing, for ins tance , the r e c r u i t m e n t of pa r t i e s by 
social class. D i s r ega rd ing h o w these f indings were 
a r r ived at, it should b e b o r n e in m i n d tha t the 
classes a re no th ing but s u m m a r y var iab les wi th a 
c o n t i n u o u s l y changing con ten t thus h a m p e r i n g o u r 
abil i ty to d r a w inferences over t ime. 

O n a slightly different level o n e fu r the r c o m ­
m e n t m u s t be m a d e in this contex t . I n c l u d e d in 
e i ther of the four classes is every m a l e a b o v e the 
age of 15; and from 1921, when w o m e n were 
given the r ight to vo te , every w o m a n of the same 
a g e . 2 1 Th i s m a y seem r e a s o n a b l e e n o u g h at first 
g l ance . But on second t h o u g h t eve ryone w h o is 
f ami l i a r with suffrage r e q u i r e m e n t s in p r e - d e m o -
cra t ic Sweden , should real ize t ha t this g e n e r o u s 
def ini t ion of the e lec to ra te is way off the m a r k . 
In fact , less wea l thy men were b a r r e d f rom vot ing 
in p a r l i a m e n t a r y e lect ions t h rough the first d e c a d e 
of th is cen tu ry . As t ime went by , h o w e v e r , the 
rising s t a n d a r d of l iving b r o u g h t m o r e a n d m o r e 
p e o p l e into the e lec to ra te . So an accu ra t e desc r ip ­
t ion can ' t even be m a d e ' b y adjust ing for t h e grad­
ual r e f o r m s enac ted by P a r l i a m e n t du r ing the p r e -
d e m o c r a t i c e ra . M o r e o v e r , at no t ime h a v e 15 y e a r 
o lds h a d the right to vote in Sweden . As a m a t t e r 
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of fact, t h e vot ing age was on ly recent ly l owered 
f rom 21 t o 20. This last objec t ion would be ove r ly 
formal i s t ic , if it we re not for the fact tha t pol i t ical 
p re fe rences vary be tween age g roups too . S o m e 
peop le w o u l d just refer to a supposedly n a t u r a l 
t endency t o b e c o m e m o r e Conse rva t ive with ap ­
p r o a c h i n g old age . A n d o the r s might poin t t o t h e 
exis tence of such p h e n o m e n a as poli t ical gene ra ­
t i o n s . 2 - T h i s is, f u r t h e r m o r e , pa r t i cu la r ly l ikely 
to m a k e itself felt in a long i tud ina l s tudy. T h u s , if 
t he re a re m o r e old peop le in Sweden today w h o 
identify wi th the Social D e m o c r a t i c P a r t y t h a n , 
say, s o m e forty years ago , the exp lana t ion cou ld 
b e t ha t t h e Social D e m o c r a t s s imply had not been 
a r o u n d long enough in the 1930's. T h e r e f o r e , t h e 
old folks at tha t t ime had a l r eady got soc ia l ized 
into a p a r t y sys tem, w h e r e Social D e m o c r a c y p lay­
ed an insignif icant role , and simply c o n t i n u e d to 
act in t h o s e t e rms . O u r d i sp leasure wi th the 15 
years o ld cut-off is thus based on a conv ic t ion 
tha t it i n t r oduces sys temat ic biases into the s tudy . 
In the p r e - d e m o c r a t i c e ra the re is p r o b a b l y an 
over-a l l b ias against Radica l par t ies , even t h o u g h 
the i n c o m e r equ i r emen t s h a v e been left out . In the 
p o s t - d e m o c r a t i c per iod , on the o the r h a n d , t h e r e 
is p r o b a b l y an over-a l l bias against " o l d " pa r t i e s 
and , poss ib ly , in favor of the L e f t . 2 3 

In the p reced ing sect ion we men t ioned s o m e of 
the o t h e r va r i ab les cons ide red for but exc luded 
from a m o n g the p r i m a r y pred ic to rs . T h e y ins tead 
en te r into the analysis with the in tended funct ion 
of p icking u p the regional var ia t ions . But in view 
of the few obse rva t ion po in t s (25 count ies) the i r 
n u m b e r first has to be r educed ; and as a l r e a d y 
h in ted at , Lewin achieves this object ive by w a y of 
an o r t h o g o n a l fac tor analys is . Tha t pa r t of his 
s tudy is reviewed in g rea t detai l by Q u e n s e l ; 2 4 

and we, t he re fo re , conf ine ourse lves to s o m e ge­
nera l comrfients abou t it. O n a theore t ica l level , 
the c r i t e r i a ' o f select ion s tr ike us as being r a t h e r 
vague . L e w i n c la ims tha t on ly var iab les tha t con­
ta ined i n d e p e n d e n t in fo rmat ion were inc luded in 
the final p r o g r a m . But mos t var iab les p r o b a b l y d o 
to s o m e ex ten t ; and even in the l imit ing case , 
w h e r e t w o indica tors co r re la t e at the 1.0 level , 
s o m e add i t i ona l in fo rmat ion is needed to dec ide 
which o n e to re ta in . Th i s br ings us to the second 
cr i ter ion invoked by Lewin . " W e have c h o s e n " , 
he says, "on ly var iab les for whose pol i t ical con­
sequences it was poss ible to cons t ruc t t e s tab le 
h y p o t h e s e s " . 2 5 But tha t is obvious ly a fair ly loose 
guide- l ine . Both cr i ter ia could , m o r e o v e r , lead to 
di f ferent resul ts in different regions. In o u r op in ­
ion the p re sen ta t i on of the factor analysis p r o p e r 

a lso suffers from be ing t o o cursory . L o a d i n g s a r e 
given for only a few of the var iab les ; a n d it 
a p p e a r s tha t those va r i ab les only were used in 
ca lcu la t ing scores by reg ion . W h y this a p p r o a c h 
was a d o p t e d is never exp l a ined in the s tudy , n o r 
for t ha t m a t t e r in L e w i n ' s re jo inder to Quense l . 
T h e r e a d e r is also left in the d a r k abou t t h e r e ­
la t ionship be tween tota l versus c o m m o n v a r i a n c e 
ep la ined . W e are in fo rmed tha t the fac tors r e ­
ques ted accoun t for, say, 70 % of the va r i ance . 
But a s sume , for ins tance , t ha t the toal v a r i a n c e 
is as low as 30 % ! In t ha t case the th ree fac tors 
would a c c o u n t for 21 % of the tota l v a r i a n c e ; 
and we could ha rd ly c l a im tha t they cons t i tu te a 
mean ingfu l way of descr ib ing the data . 

T h e way the factors shou ld pick up the reg iona l 
var ia t ion is m a d e c lear in an i l lustrat ive e x a m p l e 
suppl ied as an in t roduc t ion t o the final f o r m u l a ­
tion of the m o d e l . 2 0 T h i s e x a m p l e , howeve r , h a s 
all the charac ter i s t ics of a t ex t -book case. W e no t 
only k n o w how the classes vo ted over the count ies . 
W e a re a l so supposed to k n o w wha t m a k e s for t h e 
obvious ly deviant b e h a v i o r in one of the coun t i e s . 
W e finally, also succeed in quant i fy ing this 
va r iab le ; here a " m o r a l " c o m p o n e n t . G i v e n all 
this i n fo rma t ion , eve ry th ing else is pre t ty s t ra ight ­
fo rward . Ord inar i ly , the dev ian t case w o u l d be 
accoun t ed for by way of a d u m m y - v a r i a b l e ; and 
the so lu t ion p roposed by L e w i n is a r o u n d a b o u t 
way of do ing just tha t . H e inserts the ru le tha t t h e 
regression coefficients for this " m o r a l " c o m p o n e n t 
shou ld sum to ze ro ac ros s t h e two par t ies in the 
e x a m p l e . T h e voting b e h a v i o r by class in the n o n -
dev ian t count ies can t h e n be obtained, f rom the 
classes ' least squares e s t ima te s ; and the pa t t e rn 
p reva i l ing in the dev ian t coun ty can be r ecovered 
by adjus t ing the votes ca l cu la t ed for the o the r 
coun t ies with a fac tor t ha t is a p r o d u c t b e t w e e n 
the least squares ' coeff icient for the c o m p o n e n t 
and the score previously ass igned to this va r i ab le . 
In t e r m s of county level analysis we then h a v e 
different regression coeff ic ients across coun t i e s ; 
and in t e rms of m o d e l - b u i l d i n g these coeff icients 
have successfully been a c c o m o d a t e d wi th in o n e 
equa t ion only . 

So far so good! But w h e r e did we get the r ight 
score for the " m o r a l c o m p o n e n t " ; and wha t can 
be d o n e when reali ty wipes out all these s imply ing 
a s sumpt ions? These a re very crucial ques t ions and 
it is u n f o r t u n a t e that Lewin does not go into t h e m 
m o r e . It does , for ins tance , m a k e a grea t dea l of 
d i f ference what score we assign to the c o m p o n e n t . 
So any a rb i t r a ry n u m b e r w o u l d not d o ! Since we 
have been supplied with all the o the r pieces of 
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i n f o r m a t i o n , the r ight v a l u e for the " m o r a l c o m ­
p o n e n t " can be ca l cu la t ed q u i t e easily. Bu t t ha t is 
h a r d l y a so lu t ion of a n y use in the m o r e real is t ic 
case , w h e r e we do no t h a v e any in fo rma t ion on 
the r eg iona l var ia t ions in vo t ing behav io r by class. 
L e w i n , obvious ly , goes a h e a d wi th his analys is 
wi th n o o t h e r scores for the c o m p o n e n t s t h a n t h e 
va lues ob ta ined from the fac tor analys is . E v e n 
g r a n t e d tha t the c o m p o n e n t s h a v e a red is t r ibu t ive 
effect on the county level it is h a r d to bel ieve tha t 
th is effect should be ident ica l to that ob t a ined 
w h e n t h e " t r u e " scores a r e used . In fact w e w o u l d 
expec t this to h a p p e n on ly by chance ; i.e. w h e n 
t h e subs t i tu te values a n d the " t r u e " scores ac tua l ly 
co inc ide . F u r t h e r m o r e and equa l ly i m p o r t a n t , w e 
d o n o t bel ieve that the c o m p o n e n t s pick up al l 
t h e r e is of regional va r i a t i on . Lewin a r g u e s t ha t 
t hey d o , indeed , get at the "g rea t e r p a r t " of t h e 
r eg iona l v a r i a t i o n . - 7 But his conf idence in the 
m e t h o d canno t be s u b s t a n t i a t e d by any emp i r i ca l 
m e a n s , s ince we d o no t h a v e any i n d e p e n d e n t 
m e a s u r e s of the regional va r ia t ions . It m a y very 
wel l be tha t the cons t r a in t l eads to a r educ t i on , 
m a y b e even a subs tan t ia l o n e , of the regress ion 
coeff ic ients ca lcu la ted for the classes. But tha t 
does no t m e a n we a re free to conc lude that t h e 
r ight red is t r ibu t ion has been ob ta ined , n o r t ha t 
t h e g r e a t e r pa r t of the reg iona l var ia t ion has been 
p icked up . 

T h e r e a re some fu r the r p r o b l e m s with this p r o ­
c e d u r e t o o . T h e cons t r a in t on the c o m p o n e n t s is 
obv ious ly going to h a v e an i m p a c t on all the o t h e r 
regress ion coefficients in t h e K equa t ions . In t h e 
s a m e way the least s q u a r e s ' es t imates ca l cu l a t ed 
for t h e classes are go ing t o influence the c o m ­
p o n e n t s ' regression coeff ic ients . Yet when p roceed ­
ing w i th his analysis a n d in t roduc ing add i t iona l 
cons t r a in t s Lewin seems to " f r eeze" the c o m p o ­
nen t s a t the values o b t a i n e d u n d e r one cons t r a in t 
o n l y . 2 8 A l t h o u g h in v io la t ion of o r d i n a r y least 
s q u a r e s this p r o c e d u r e c o u l d conce ivab ly be de ­
f ended on t h e g r o u n d tha t the final e s t ima tes 
s h o u l d b e as uncons t r a ined as possible . If this is, 
i ndeed , the case, it shou ld , h o w e v e r , have b e poin t ­
ed o u t and discussed at s o m e length. A s th ings 
n o w s tand , the final ana lys i s of the da t a is based 
on e s t ima te s ob ta ined at d i f fe ren t s tages in a s tep­
wise es t imat ion p r o c e d u r e ; a n d the r e a d e r is n o ­
w h e r e let in on h o w these es t ima tes w o u l d c o m ­
p a r e w i th those tha t cou ld conce ivab ly be o b t a i n e d 
in a cons t r a ined , bu t no t s tepwise , e s t ima t ion 
p r o c e d u r e . 

T h e t w o addi t iona l cons t r a in t s a re a lso re la ted 
t o L e w i n ' s ambi t i on to get regress ion coeff icients 

tha t a r e in t e rp re t ab le as pe rcen tages . T h e first one 
r eads as fo l lows: n o n e of the class coeff icients 
shou ld be a l lowed to a s s u m e a va lue of less t h a n 
ze ro . A n d the second cons t ra in t s imply s ta tes tha t 
all t he coefficients for a given class s h o u l d add 
up to 100 across the K equa t i ons . O u r o b j e c t i o n s 
to t h e m a re twofold . In the first p l ace they d o not 
solve any of the subs tan t ive p r o b l e m s of ecologica l 
ana lys i s . Assuming tha t the regional va r i a t ion has 
no t been accoun t ed for, t h e r e is no w a y tha t a 
cons t r a ined regression analys is can be of a n y he lp . 
T h e es t ima tes ob ta ined , when no such cons t ra in t s 
w e r e imposed on the classes, a re c lear ly indica t ive 
of t h e m o d e l ' s fa i lure to c o p e with the complex i t i e s 
in the da t a ; and should , the re fo re , h a v e b e e n t aken 
as a w a r n i n g of the l imi ted utili ty of fu r the r con­
s t ra in ts . Th is point has been m a d e on a n u m b e r 
of p r ev ious occas ions . Ive rsen (1973), for ins tance 
c o n d e m n s the use of q u a d r a t i c p r o g r a m m i n g as a 
m e a n s of br ing ing d o w n the regression coeff ic ients 
within the admissab le r ange as neglec t ing " s t rong 
e v i d e n c e in the da t a t ha t it is the m o d e l and not 
the or ig ina l es t imat ion tha t is w r o n g " . In a s imi lar 
vein S tokes (1969) jokingly says tha t in n o way 
can cons t r a in t s fulfil t he funct ion of " m a k i n g a 
silk pu r se out of a sow's ea r" . This , h o w e v e r , 
seems to be what is be ing a t t e m p t e d by L e w i n 
w h e n h e c la ims that the " r e m n a n t s of the eco log ic ­
al f a l l acy" a re being " t r ea t ed with a new m e t h o d 
of cons t r a ined regression a n a l y s i s " . 2 9 

O u r second object ion is of a m o r e t echn ica l 
n a t u r e and has to be s ta ted wi th s o m e cau t ion , 
s ince t h e p r o b l e m tha t conce rns us is on ly men­
t ioned in passing in t h e s tudy . T h e way t h e p r o ­
g r a m was m a d e to dea l wi th the first cons t r a in t 
on the classes is exp la ined at s o m e l eng th ; a n d it 
briefly boi ls d o w n to this . T h e u n c o n s t r a i n e d esti­
ma te s which m a y be nega t ive serve as a po in t of 
d e p a r t u r e ; and the c o m p u t e r is then ins t ruc ted to 
m o v e f rom these es t ima tes to t h e best e s t ima te s 
poss ib le given the cons t ra in t . T h e second con­
s t ra in t tha t opera tes across the equa t ions is, how­
ever, m o r e of a p r o b l e m in this con tex t . L e w i n 
conf ines himself to saying tha t the p r o c e d u r e 
u n d e r this cons t ra in t is a n a l o g o u s to t h e one 
a d h e r e d to u n d e r one cons t ra in t on the c l a s s e s . 3 0 

But is it? T h e es t imates a r r ived at u n d e r t h e first 
cons t r a in t on the classes n o w serve as an input 
in to the p r o g r a m ; and the new cons t r a in t is, 
a m o n g o t h e r things, go ing to result in a boos t ing 
of the coefficients t ha t c a m e out t oo low u n d e r 
the first cons t ra in t . Th i s is also going t o h a v e 
spi l l -over effects on all the o ther coeff ic ients , ex­
c lud ing the c o m p o n e n t s , in al l the e q u a t i o n s ; a n d 
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we can obv ious ly imag ine t h e p r o g r a m going 
t h rough a n u m b e r of i t e ra t ions before hi t t ing the 
op t ima l po in t . W h a t d is turbs u s is tha t this n e w 
o p t i m u m is n o w h e r e def ined. W h a t shou ld t h e 
res iduals l ook like in this case? H o w is the n e w 
o p t i m u m re la ted to the o n e a r r ived at u n d e r o n e 
cons t ra in t on ly on the classes? And , finally, h o w 
does it s t and with respect to the o p t i m u m o b t a i n e d 
when the re a r e no cons t ra in t s on the classes. 

By n o w we have po in ted to a n u m b e r of devia­
t ions f rom o r d i n a r y least squa re s ; and given t h e 
u n o r t h o d o x es t ima t ion p r o c e d u r e it is not surpr i s ­
ing tha t L e w i n shou ld refrain f rom using mos t of 
the c o n v e n t i o n a l m e a n s of looking for e r r o r s in 
his es t imates . W e will go into the subs t i tu te m e t h ­
ods set t led o n in this con tex t . F i rs t , h o w e v e r , it 
shou ld be e m p h a s i z e d tha t t h e r e is, indeed , m o r e 
to the conven t iona l m e t h o d s t h a n fol lows f r o m 
Lewin ' s a c c o u n t of the p r o b l e m . A n analys is of 
the res iduals would , for ins tance , have p r o v i d e d 
insights in to t h e specif icat ion p r o b l e m s ; and this 
concep t is h e r e used so as t o inc lude reg iona l 
var ia t ions as wel l . A n analys is over t ime of t h e 
regression coeff icients could h a v e served the s a m e 
p u r p o s e ; a n d a look at the stabi l i ty of those coef­
ficients w o u l d have given s o m e cues abou t t h e 
severi ty of the mul t i -co l l inear i ty p r o b l e m . O b ­
viously, it does not m a k e m u c h sense to ta lk a b o u t 
e i ther of those t echn iques o n c e the cons t ra in t s h a v e 
been imposed on the classes. But the point is tha t 
it wou ld h a v e been wise t o assess the p r o b l e m s 
inheren t in t h e da ta - before go ing ahead wi th 
those cons t r a in t s . U n f o r t u n a t e l y , the da t a d o not 
a l low us t o reca lcu la te the, regression coeff icients 
on the c o u n t y level the way descr ibed in t h e 
i l lustra t ive e x a m p l e . T h e size a n d sign of t h o s e 
coefficients w o u l d o the rwise have given us s o m e 
indica t ions as to the w h e r e a b o u t s of those p r o ­
b l ems . But as Quense l po in t s ou t this object ive cou ld 
h a v e been ach ieved by app ly ing the m o d e l t o t h e 
coun ty level with the cons t i tuenc ies serving as o b ­
servat ion p o i n t s . 3 1 T h e r e is, in fact, yet a n o t h e r 
a v e n u e tha t does not seem to h a v e been exp lo red 
by Lewin . T h e aggrega te es t imates tell us w h a t 
var iab les a r e fa r off the m a r k ; a n d by successively 
r e m o v i n g o n e set of reg iona l obse rva t ions f r o m 
the e q u a t i o n w e shou ld at least get a rough idea 
a b o u t t h e loca t ion of the p r o b l e m s . 

Lewin , inc iden ta l ly , a d o p t s a s imi lar m e t h o d t o 
get a m e a s u r e of goodness of fit; the m a i n dif­
ference be ing tha t the test is ca r r ied ou t u n d e r al l 
the cons t r a in t s . T h e p u r p o s e is to find ou t h o w 
well the m o d e l works wi th incomple t e d a t a i.e. 
wi th 24 ins tead of 25 count ies . U n f o r t u n a t e l y , t h e 

o u t c o m e of the test is p r e s e n t e d in such a w a y 
tha t it is h a r d to d r a w inferences f rom i t . 3 2 T h e 
county level devia t ions a r e given in abso lu te n u m ­
bers , ave raged out ac ross coun t i e s and then r e l a t ed 
to the ave rage vot ing s t r eng th of the par t i es a l so 
across count ies . T h o s e dev ia t ions were found t o b e 
within the range of 4.69 a n d 20.86 % for the 1932 
da ta . A n d for the en t i re pe r iod average coun ty 
level dev ia t ions are given at 8 o r 9 per cent . Since 
the test is supposed to u n r a v e l coun ty level devia­
t ions with incomple t e da t a , we would , of course , 
h a v e p re fe r red to see the pe rcen tages c o m p u t e d 
on the wi th in county s t r eng th of the par t ies a n d 
the resul ts p resen ted acco rd ing ly . T h e way th ings 
s tand now, these dev ia t ions a r e p robab ly ave raged 
out . 

T h e poss ible impact of mul t i -co l l inear i ty is a l so 
s tudied by a m e t h o d tha t h a s been adap t ed t o t h e 
specific fea tures of the cons t r a ined m o d e l . T h e 
stabil i ty of the regression coefficients is s imply 
assessed wi th the aid of s imula t ed changes in these 
coeff icients; the only cons t ra in t being tha t the 
changes shou ld be p r o p o r t i o n a l to the size of the 
classes to wh ich they refer . T h e t w o sets of "est i­
m a t e s " ; t h e old ones and t h o s e ob ta ined by way 
of s imu la t i on ; a re then c o m p a r e d to the e lec t ion 
resul ts as r eco rded in official statistics. If t h e 
s imula ted es t imates a re equa l ly c a p a b l e of p red ic t ­
ing these resul ts or , m a y b e even , do a be t t e r j o b 
than the old es t imates , t h e n t h e r e must b e s o m e ­
thing w r o n g with the regress ion coefficients o b ­
ta ined f rom the cons t r a ined m o d e l . T h e y c a n n o t 
be looked upon as s table coefficients! T h i s is 
rgughly w h a t the m e t h o d a m o u n t s t o ; 3 3 and al­
though the reason ing beh ind it migh t seem sound 
at first g l ance , the re a r e at leas t t w o th ings a b o u t 
it t ha t m a k e for doub t s . In the first p l a c e w e 
wou ld like t o know h o w t h e resul ts ob t a ined wi th 
this m e t h o d wou ld fare in c o m p a r i s o n wi th those 
a r r ived at with c o n v e n t i o n a l m e t h o d s u n d e r n o 
cons t ra in t s on the classes. T h i s is a very c ruc ia l 
point ! T h e level of mul t i -co l l inear i ty should in fact 
b e i n d e p e n d e n t of w h a t e v e r cons t ra in t s a re i m p o s ­
ed on the classes; and its des tabi l iz ing in f luence 
should , t he re fo re be ca r r i ed o v e r f rom the u n c o n ­
s t ra ined to t h e cons t ra ined case . W e have a l r e a d y 
m e n t i o n e d tha t the i n t e r d e p e n d e n c y a m o n g t h e 
p r i m a r y p red ic to r s is so h igh tha t e x t r e m e in­
stabil i ty is t o be expec ted . Y e t it appea r s t h a t on ly 
a few of the es t imates c a m e ou t as uns tab le u n d e r 
the new m e t h o d . W e suspect t h a t th is is so because 
the e lect ion resul ts tha t se rved as a target in the 
eva lua t ion of the coeff icients a r e no t i n d e p e n d e n t 
f rom the m o d e l . A n d this is a lso o u r second 
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ob jec t ion to the m e t h o d . W h e n discussing the con­
s t ra in ts on the classes L e w i n in fact goes on to 
say tha t he en t e r t a ined t h e idea of impos ing a 
th i rd cons t ra in t on t h e m . T h a t cons t ra in t wou ld 
h a v e r ead : " the sum of t h e votes of the classes for 
a cer ta in pa r ty mus t b e e q u a l to the n u m b e r of 
votes received by t h e p a r t y accord ing to official 
s ta t i s t ics" . H e then exp l a in s why this cons t ra in t 
was never fo rma l ly i n t r o d u c e d ; and on this po in t 
w e o n c e again refer b a c k to the s tudy by way of 
a d i rec t q u o t e : 

" H o w e v e r , it a p p e a r s tha t the result of the regres­
sion ana lys i s u n d e r t w o cons t ra in t s compl i e s wi th 
this (last) cons t r a in t m o r e o r less a u t o m a t i c a l l y . 
W e can , the re fo re , use th i s fact in cheking on h o w 
well we h a v e succeeded in es t imat ing t h e n u m b e r 
of votes received by t h e p a r t i e s . " 3 4 

A l t h o u g h sympa the t i c t o t h e mot ives given for no t 
impos ing this fu r the r cons t r a in t on the m o d e l we 
t a k e issue with the l a t t e r pa r t of the s t a t emen t . If 
it is, indeed , t rue t h a t the p r o g r a m compl i e s with 
this cons t r a in t a n y w a y , it fol lows tha t it h a s the 
s ta tus of a de r iva t ive cons t r a in t and canno t be 
used as an i n d e p e n d e n t m e a s u r e of g o o d n e s s of 
fit. T h e da t a p re sen t ed by Lewin for the 1960 
e lec t ion a lso lend s u p p o r t to this in t e rp re ta t ion . 
A c t u a l and " e s t i m a t e d " o u t c o m e s on ly devia te by 
w h a t migh t be t h o u g h t of as " r o u n d i n g e r r o r " . 
H a v i n g said this we d o n o t have to dwel l on the 
th i rd test i n t roduced in this context . Th i s test is 
no th ing but the c o n v e n t i o n a l co r re la t iona l analysis 
of es t imated versus t r u e resul t s des igned to unrave l 
m e a s u r e m e n t and spec i f ica t ion e r ro rs . 

W e began this sec t ion by taking a close look at 
t h e da t a en te r ing in to t h e m o d e l and saw that 
severa l biases migh t s tem f rom this source . T o the 
ex ten t t ha t pol i t ical ly h o m o g e n e o u s classes have 
b e e n c rea t ed f eedback m a y creep in to the m o d e l . 
T h e g e n e r o u s def in i t ion of the e lec to ra te no t only 
resul t s in an o v e r e s t i m a t i o n of the " N o n - V o t i n g 
P a r t y " , bu t a lso in sys t ema t i c biases t h r o u g h o u t 
t h e en t i r e per iod . W e t h e n t u r n e d to the cons t ra in t s 
i m p o s e d on the m o d e l and conc luded tha t the 
cons t r a in t on the c o m p o n e n t s m a d e sense, but 
on ly u n d e r very special c i r cums tances . T h e restric­
t ive n a t u r e of t h e a s s u m p t i o n s is p e r h a p s best 
u n d e r s t o o d within, t h e f r a m e w o r k of the i l lustra­
t ive e x a m p l e a l r e a d y re fer red to . It m a y b e that 
Swedish coun t ies c o n f o r m to the m o d e l a n d that 
vo t ing b e h a v i o r can be desc r ibed in t e rms of "cli­
m a t e f a c t o r s " o p e r a t i n g in the same way on all 
c lasses . Bu t these fac to r s c a n n o t be a c c o u n t e d for 
un less we h a v e a c c u r a t e measu re s of t hem. And 
in the i l lus t ra t ive e x a m p l e such a m e a s u r e could 

be c o m p u t e d by v i r tue of the fact tha t we had 
access to the missing da ta . W e a l r eady k n e w h o w 
the classes voted! Ba r r i ng this k ind of i n f o r m a t i o n , 
the invest igat ion is ca r r i ed out in the da rk a n d 
the re is n o way of knowing w h e t h e r t h e r ight 
red is t r ibut ive effect is be ing-ach ieved , n o r for that 
m a t t e r h o w much of the reg iona l va r i a t ion is 
be ing accoun ted for. It m a y also b e that the 
m o d e l does not app ly . A n d in the p rev ious sec­
t ion we a rgued that it wou ld , indeed, be surpr i s ing 
if w o r k e r s and e m p l o y e r s reac ted in the s a m e way 
to , say, a change in the ra te of u n e m p l o y m e n t . 
In bo th cases the es t imates ob ta ined by t h e m o d e l 
will tu rn out to be biased. A n d , a l t h o u g h impos­
sible to disentagle , we suspect tha t bo th these 
sources of specif icat ion e r r o r m a k e themse lves felt 
in t h e regression coeff icients ar r ived at wi th real 
d a t a . T h e es t imates for the classes a r e no t inter-
p r e t a b l e as pe rcen tages ; a n d , a l t hough they can be 
r ead as pe rcen tages once they have been con­
s t r a ined , they do not cons t i tu te a so lu t ion t o t h e 
ecologica l p rob l em. T h e difficulties a r e still very 
m u c h present , a l t hough they have been swept 
u n d e r the rug! W e then went on to e x a m i n e Le­
win ' s m e a s u r e s of fit, whe re o the r def iciencies 
w e r e found . 

T h e r e b y we have in fact comple t ed o u r review 
of the m e t h o d o l o g i c a l co rne r - s tone of th is s tudy. 
In a conc lud ing sect ion we will , h o w e v e r , look 
into s o m e fur ther p r o b l e m s of theory a n d m e t h o d 
wh ich a r e ana logous to , bu t on a di f ferent level 
t h a n , those a l ready ana lyzed . 

Some further problems of method and theory 
So far we have found severa l r easons t o a p p r o a c h 
the resul ts r epor ted by Lewin wi th skept ic ism. 
A n d the s a m e th ing goes for the one pa r t of the 
s tudy tha t is not i m m e d i a t e l y tied in to t h e m o d e 
of analys is p resen ted and discussed at l ength in 
the p reced ing sect ions; n a m e l y the f low analys is . 3 " ' 
T h e r e the election resul ts in one p a r l i a m e n t a r y 
e lec t ion a re regressed on the s a m e d a t a for the 
p rev ious e lc t ion; t h e idea being tha t those w h o 
voted for Par ty P in the last e lec t ion e i ther sup­
po r t ed the same pa r t y or voted for a n y of the 
o t h e r par t ies in the p rev ious e lec t ion. A n d as sum­
ing tha t we know w h a t m a k e s for r eg iona l differ­
ences , it is, indeed, poss ib le t o cons t ruc t a perfec t ly 
specified mode l . W e have just seen h o w Lewin 
t r ied to solve this p r o b l e m when regress ing votes 
by pa r ty on classes. H e r e , h o w e v e r , h e m a k e s 
th ings easier for h imsel f by a s suming tha t t he re 
a r e in fact no such va r i a t ions in the f low of votes . 
A n d the p h e n o m e n o n of t h e "un ive r sa l s w i n g " is 
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cited as p r o o f that real i ty does , indeed, c o n f o r m 

to this a s s u m p t i o n . Yet , the analysis is ca r r ied out 

u n d e r the s a m e t w o cons t ra in t s previously i m p o s e d 

on the c lasses and that is obviously a. supe r f l uous 

p recau t ion , if the in ternal cell ent i res are the s a m e 

or subject t o r a n d o m f luc tua t ions only ac ros s 

count ies . Of cou r se the t ru th is that such a cond i ­

tion is logica l ly i ncompa t ib l e with the p h e n o m ­

enon of c o n s t a n t net c h a n g e ; 3 6 and Lewin ' s f low 

analysis is t hus beset with all the difficult ies of 

aggrega te ana lys i s m e n t i o n e d above . 

T h e f indings f rom the regression analys is of 

votes on c lasses a re inc identa l ly , fed into a mu l t i ­

d imens iona l scal ing p r o g r a m ; 3 7 and to the ex ten t 

tha t we h a v e d o u b t s abou t the regression ana lys i s 

we obv ious ly h a v e to t ake a cau t ious a t t i t u d e 

t o w a r d s t h e conf igura t ions ob t a ined f rom t h e scal­

ing p r o g r a m . O u r ob jec t ions to them a re , h o w ­

ever, on a different level. T h e da ta at h a n d a re 

far f rom giv ing any di rec t in fo rmat ion a b o u t dis­

tances and s imi lar i t ies be tween par t ies as pe rce ived 

by voters . But as Lewin points out the d i s t r ibu t ion 

of voters wi th in par t ies and classes m a y be t h o u g h t 

of as ind ica t ive of pe rcep t ions . Whi l e accep t ing the 

theore t ica l s ta r t ing poin t we do , however , h a v e 

d o u b t s a b o u t its imp lemen ta t i on and s o m e of t h e 

conc lus ions . If par t ies a re to b e scaled on c lass 

d imens ions , is it real ly a p p r o p r i a t e t o look at the 

d is t r ibu t ion of the classes wi th in each p a r t y ? O n e 

pa r t i cu la r c lass m a y , for ins tance, a ccoun t for 

20 % of a given pa r ty ' s e lec tora l suppor t , w h e r e a s 

only 2 % of the peop le in that class ac tua l ly vo te 

for the p a r t y . W e suggest tha t the la t te r n u m b e r 

w o u l d - b e t h e a p p r o p r i a t e s tar t ing point -in th is 

case, w h e r e classes are the d imens ions of in teres t . 

In the s a m e con tex t , the a rb i t ra r iness of L e w i n ' s 

s imilar i ty m e a s u r e s deserves to be e m p h a s i z e d . 

In fact severa l basical ly different s ta r t ing po in t s 

could yield t h e s a m e m e a s u r e . F ina l ly , it does not 

he lp m u c h to ca r ry out an MD-sca l e on t w o 

pieces of i n f o r m a t i o n only , since the u n i - d i m e n -

sional i ty of t h e resul t ing solut ion is a l r eady k n o w n 

in a d v a n c e . A n d it defini tely does not seem safe 

to a t t r i bu te t h e s a m e kind of un i -d imens iona l i ty • 

to vo te r p e r c e p t i o n s , pa r t i cu la r ly not in view of 

the weaknes se s in the d a t a . 3 8 

With in this f r a m e w o r k we obviously c a n n o t 

a t t emp t a rev iew of all the findings a r r ived at in 

the s tudy. T h e y a re n u m e r o u s and accepted by 

Lewin with va ry ing degrees of cer ta in ty d e p e n d i n g 

on the o u t c o m e of the tests descr ibed a b o v e a n d 

on an add i t i ona l sc reen ing p r o c e d u r e k n o w n as a 

" r easonab i l i t y test" . O n e of the ma jo r f indings 

has , h o v e w e r , a l r eady been dea l t with a l t h o u g h 

s o m e w h a t obl iquely . W e a r e , of course , refer r ing 

to the e n o r m o u s mob i l i z a t i on of the e l ec to ra te 

over the last eighty years . N o one would obvious ly 

take issue with a conc lus ion like that . But it shou ld 

be po in ted out tha t L e w i n ' s f indings, pa r t i cu la r ly 

those that per ta in to the p r e - d e m o c r a t i c e ra , a re 

beset with several diff icult ies. So the process of 

mobi l iza t ion p robab ly has no t been cap tu red ac­

cura te ly . O n a m o r e con t rove r s i a l level it is, fur­

t h e r m o r e , conc luded tha t the S o c i a l - D e m o c r a t s 

have benef i t ted , a lmos t exclus ively , from "ver t ica l 

mob i l i za t ion" ; i.e. d r a w i n g m o r e and m o r e vo te rs 

f rom a m o n g thei r own class consis t ing of w o r k e r s 

(as well as some o t h e r occupa t i ona l ca tegor ies 

b rough t t he re by the classif icat ion p r o g r a m ) . 3 9 

N o w , this is very h a r d t o accep t . In the first p l ace 

we d o k n o w for a fact t ha t t h e Soc i a l -Democra t s 

would not have achieved t h e d o m i n a n t posi t ion 

they have enjoyed in Sdewish polit ics, if it w e r e 

not for suppor t f rom ou t s ide the work ing class. 

T h e w o r k e r s s imply a r e no t and have not been 

that n u m e r o u s . In the second p lace , we d o h a v e 

o the r es t imates , a lso p l a g u e d by the difficulties of 

ecological analysis bu t ca l cu l a t ed in a m o r e 

o r t h o d o x way, tha t pu t the non -work ing 

class suppo r t for the Socia l D e m o c r a t s a t the 

level of 20 % as ear ly as t h e 1920's, increas ing t o 

one- four th t h rough s u b s e q u e n t d e c a d e s . 4 0 S a m p l e 

surveys for the 1968 e lec t ions , f u r the rmore , indi­

cate that the S o c i a l - D e m o c r a t s der ived s o m e 2 2 — 

32 % of the i r vote f rom g r o u p s not genera l ly 

coun ted a m o n g the w o r k e r s . T h i s figure shou ld be 

c o m p a r e d to Lewin ' s e s t ima tes for 1968 tha t in­

d i c a t e tha t only a r o u n d t h r e e per cent of those 

not c o u n t e d as worke r s ac tua l ly voted for the 

S o c i a l - D e m o c r a t s . 4 1 It m a y b e tha t these discre­

panc ies could be exp l a ined in t e rms of the new 

classification p r o g r a m i n t r o d u c e d by Lewin . But 

t he re is p r o b a b l y a lot m o r e to it than tha t . T h e y 

are mos t likely a c o n s e q u e n c e of the m a n y m e ­

thodo log ica l déf iciences d iscussed in this pape r . 

Sten Berglund 

Footnotes 
1 Quense l ' s ar t ic le a p p e a r e d in S tvT 1973: 1, p p . 

73—83 and Lewin ' s r e jo inde r was publ i shed in 
S tvT 1973: 3 , pp . 172—179. 

- His ear l ie r works i nc lude " P l a n h u s h å l l n i n g s d e ­
b a t t e n " ( "The D e b a t e on the P l a n n e d E c o n o ­
m y " ) 1967 and " F o l k e t och e l i te rna — E n s tudie 
i m o d e r n demokra t i sk t e o r i " ( "The P e o p l e and 
the El i tes — A s tudy in m o d e r n d e m o c r a t i c 
t heo ry" ) 1970. 
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3 R o b i n s o n , 1950, T h e A m e r i c a n Socio logica l R e ­
view, p p . 15: 351—357 . 

4 See , for ins tance , L e w i n , 1972, p . 113. 
5 Ive rsen , 1973, T h e A m e r i c a n J o u r n a l of Soc io­

logy, p p . 79: 4 2 5 ^ 4 2 6 . 
6 T h i s m o d e l is, of cour se , de r ived by subs t i tu t ion 

of p a r a m e t e r s f rom the s imple logical re la t ion­
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m a t e of the u n k n o w n cell en t ry P21 and the 
s lope (b) c o r r e s p o n d s to t h e d i f ference be tween 
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7 L e w i n , 1972, pp . 16—17. 
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i s L e w i n , 1972, p . 19. 
!« Cf. F a r r a r / G l a u b e r , 1967, T h e Rev iew of E c o ­

n o m i c s a n d Stat is t ics , p p . X L I X : 92—107 . 
1 7 L e w i n , 1972, p . 98 . 
1 8 S o m e aggrega t ion b ias wi l l , of cour se , persist 

a s long as the c lasses a r e no t ent i re ly h o m o ­
geneous within r eg ions . A n d this b ias will , fur­
t h e r m o r e , be c o m p o u n d e d t o the ex ten t that 
r eg iona l va r i a t ions have- no t been successfully 
a c c o u n t e d for. Cf. p p . 115—117 in this p resen t 
pape r . 

19 Lewin , 1972, p p . 53—69 . 
2 0 S imi la r ques t ions a r e ra i sed by Quense l , S tvT 

1973: 1, p p . 78—79 . 
2 1 Lewin , 1972, p p . 4 6 — 4 7 . 
2 2 D a u d t , 1961, p p . 101—104. 
2 3 Quense l (StvT 1973: 1, p p . 79—80) po in t s ou t 

t h a t it w o u l d h a v e b e e n poss ible to p u r g e the 
classes f rom those no t e l ig ible to vo te ; includ­
ing, of course , t h e g r o w i n g n u m b e r of non-
n a t u r a l i z e d i m m i g r a n t s in the post W W II era . 

2 4 Q u e n s e l , S t v T 1973: 1, p p . 76—78 . 
2 5 L e w i n , 1972, p . 79. 

2 6 I b i d e m , 1972, pp . 94—102 . 
2 7 I b i d e m , 1972, p . 111 . 
2 8 I b i d e m , 1972, p . 109—113. 
2 9 I b i d e m , 1972, p . 113. 
3 9 I b i d e m , 1972, p . 107. 
s i Q u e n s e l , S tvT 1973: 1, p p . 8 2 — 8 3 . 
3 2 Lewin , 1972, pp . 1 1 4 — 1 2 1 . 
3 3 I b i d e m , 1972, pp . 121—125. 
3 4 I b i d e m , 1972, p . 112. 
3"> I b i d e m , 1972, pp . 228—236. 
3 « S tokes , 1969, pp. 7 6 — 8 3 . 
3 7 L e w i n , 1972, pp . 205—214. 
3 8 I b i d e m , 1972, p . 214. 
3 " . I b i d e m , 1972, pp. 66—69. 
4 9 Sär lv ik , 1971, pp . 35—36. 
4 1 I b i d e m , 1971, p . 47 and Lewin , 1972, p . 273 . 

Literature references 
D a u d t , H a r r y , F loa t ing Vote r s and t h e F l o a t i n g 
Vo te — A crit ical analys is of A m e r i c a n a n d Eng­
lish e lec t ion studies, Le iden , 1961, pp . 171 . 
G l a u b e r , R o b e r t R. & F a r r a r , D o n a l d E , Mul t i -
co l l inear i ty in Regress ion Ana lys i s ; T h e P r o b l e m 
Revis i ted , T h e Review of E c o n o m i c s and Stat is t ics , 
1967, p p . X L I X : 92—107. 
H a n n a n , Michae l T , Aggrega t ion and Di sagg rega ­
t ion in Sociology, Lex ing ton , M a s s , 1971, pp . 146. 
Iversen , G u d m u n d R , Recove r ing Ind iv idua l D a t a 
in t h e P resence of G r o u p and Ind iv idua l Effects , 
T h e A m e r i c a n J o u r n a l of Sociology, 1973, p p . 79: 
420—434 . 
L e w i n , Leif, T h e Swedish E l e c t o r a t e 1887—1968, 
S t o c k h o l m , 1972, pp . 293. 
Lewin , Leif, Poli t isk aggrega tana lys , S t v T 1973: 3 , 
pp . 172—179. 
Q u e n s e l , Car l -Er ik , L i t t e r a t u r g r a n s k n i n g ; Leif Le­
win , B o Jansson and D a g S d r b o m : T h e Swedish 
E l e c t o r a t e 1887—1968, S t v T 1973: 1, pp . 7 3 — 8 3 . 
R o b i n s o n , W . S , Eco log ica l C o r r e l a t i o n s a n d the 
Behav io r of Ind iv idua l s , T h e A m e r i c a n Soc io log­
ical Rev i ew , 1950, p p . 15: 351—357. 
Sar lv ik , Bo, T h e Swedish Pa r ty Sys tem in a Deve l ­
o p m e n t a l Perspec t ive , m i m e o g r a p h e d r e p o r t f rom 
t h e Ins t i tu te of Pol i t ical Science , G o t e b o r g , 1971, 
p . 116. 
Shive ly , W . Phi l l ips , " E c o l o g i c a l " I n f e r e n c e : T h e 
Use of Aggrega te D a t a to S tudy I n d i v i d u a l s , T h e 
A m e r i c a n Poli t ical Sc ience Rev iew, 1969, pp . 
L X I I I : 1183—1196. 
S tokes , D o n a l d E , Cross -Leve l I n f e r e n c e as a 
G a m e agains t N a t u r e in Joseph . L . B e r n d (ed.): 
M a t h e m a t i c a l Appl ica t ions in Pol i t ica l Sc ience , IV, 
Char lo t t e sv i l l e , V a , 1969, p p . 6 3 — 8 3 . 



Litteraturgranskningar 

L A R S D E N C I K ( red.) : Fred, våld, konflikt. Om 

fredsforskning och dess nyckelbegrepp. S tuden t ­

l i t t e r a t u r / A k a d e m i s k F o r l a g , L u n d 1973. 

N ä r det s o m ka l l ade sig f redsforskning slog i genom 

vid skand inav i ska univers i te t , var den typ iske 

f ö r e t r ä d a r e n för d e n n a v e r k s a m h e t såväl pacif ist 

som posi t ivist . M o d e r n samhä l l s fo r skn ing av a m e ­

r ikansk typ skulle sä t tas i f redsröre lsens t jänst . 

M e n k n a p p t h a d e m a n h u n n i t e tab le ra sig, f ö r r ä n 

a m e r i k a n s k a b o m b p l a n bö r j ade härja i V i e t n a m 

och Kar l M a r x å t e rupp täck te s . Ident i te tskr isen va r 

oundvik l ig . 

Kr i sen l e d d e till en deba t t , som ib land va r in­

t ressant även för u t o m s t å e n d e . F l e r a av in läggen , 

särskil t uppgöre l s en me l l an H e r m a n Schmid och 

J o h a n G a l t u n g , h a r blivit mycke t lästa. D e t ä r 

b r a att L a r s Denc ik samla t en del av d e m i en 

an to log i , d ä r en t redje h u v u d p e r s o n ä r A n a t o l 

R a p o p o r t och i vi lken bl .a . ingår en läsvärd u p p ­

sats av L a r s Bergs t röm o m begreppe t in t ressekon­

flikt. E n a l lvar l ig brist ä r att boken endas t r ep re ­

sen te ra r d e b a t t e n s " v ä n s t e r " (t.ex. Schmid) o c h 

dess " c e n t e r " (t.ex. G a l t u n g ) men inte dess " h ö ­

g e r " (t .ex. K a r l Deu t sch , D a v i d Singer) . E n viktig 

t i l lgång ä r d ä r e m o t Denc ik s in l edande essä o m 

freds- och konf l ik t fo rskn ingens his tor ia och inr ikt­

n ing . Essän är , l iksom Denc ik s i n t r o d u c e r a n d e 

k o m m e n t a r e r till de ensk i lda a r t i k l a rna , på fa l l an ­

de vä lskr iven och skulle med fördel k u n n a ingå i 

s ta t sve tenskapl ig kurs l i t t e ra tu r p å g r u n d k u r s n i v å . 

I sitt f ö r o r d h o p p a s D e n c i k att " g r e p p e n i dessa 

kri t iska a n a l y s e r h a r gi l t ighet l ång t u töver vad s o m 

idag gä l le r för a t t va ra f redsforskning" . D e t h a r 

d e säker t . M e n b o k e n är in t ressant också f rån 

a n d r a synpunk te r . D e n som inte visste det fö ru t 

u p p t ä c k e r h ä r att de t blivit ganska svår t a t t av­

gö ra vad de t egent l igen ä r s o m " idag gäl ler för 

a t t va ra f reds forskn ing" . Ident i te t skr i sen g jo rde eh 

r e d a n fö rv i r r ad s i tuat ion a l lde les omöj l ig . 

De t ä r s å lunda , som D e n c i k påpeka r , ok la r t o m 

m e d f redsforskning avses forskning om fred e l le r 

forskning för f r ed . 1 F r e d k a n v a r a såväl e t t objekt 

för forskning som ett r e su l t a t av den, o c h f reds­

forskning i den ena och d e n a n d r a b e m ä r k e l s e n 

ha r ungefä r lika mycke t e l le r litet g e m e n s a m t som 

forskning i kemi och fo r skn ing för mi l jövård . 

Ti l l de t ta k o m m e r en o k l a r h e t som al l t id u p p ­

står , då ett f o r s k n i n g s o m r å d e definieras u t i f rån 

det t i l l s tånd forskningen skal l f rämja. O m freds­

forskning ä r forskning för fred h a r m a n an led ­

ning u n d r a , om kr i ter ie t ä r forskarens avs ik ter 

e l ler forskningens konsekvense r . Var t r ä k n a r vi 

den forskare som t ro r sig g y n n a freden m e n vars 

forskning faktiskt, " o b j e k t i v t " sett, ö k a r r i sken 

för icke-fred? Och h u r skal l vi förhå l la oss till de t 

på sitt sätt ännu in t r e s san ta re fallet med fo r ska ren 

som dr ivs av a n d r a m å l s ä t t n i n g a r än fred m e n 

vars resul ta t visar sig v a r a f redsbef rämjande? 

F r a m f ö r al l t : h u r avgör m a n vi lka avsikter forska­

ren h a r (skall m a n lita p å vad han själv säger? 

vad om h a n ingent ing säge r? ) och vilka konsek­

venser h a n s ve rksamhe t få r? 

D e n a v g ö r a n d e svå r ighe ten är emel ler t id m å n g ­

tydigheten i begreppe t " f r e d " . G a l t u n g h a r lan­

serat de e g e n d o m l i g a m e n a l l m ä n t god t agna ter ­

m e r n a "nega t iv f red" och "pos i t iv f red" . Dis t ink­

t ionen är , h a r han sena re förk la ra t , l iktydig m e d 

den me l l an " f r ånva ro av person l ig t v å l d " o c h 

" f r å n v a r o av s t rukture l l t vå ld" . Med person l ig t 

våld avses det som i dagl ig t tal b r u k a r ka l l as vå ld . 

Vad som avses med s t ruk tu re l l t våld ä r s v å r a r e 

att enkel t ange . En av G a l t u n g s fo rmu le r inga r in­

nebär , att s t rukture l l t vå ld ä r d e t s a m m a s o m social 

o r ä t t v i s a . 2 M e n vad är d å social rä t tvisa? L i k s o m 

Denc ik h a r jag svårt att se n å g o n egentl ig ski l lnad 

me l l an t e r m e n "social r ä t t v i s a " och u t t rycke t " d e t 

goda s a m h ä l l e t " där , för a t t ci tera Denc ik , "de t 

G o d a ä r l iktydigt m e d vad v a r och en vill läsa in 

i d e t " . 3 A v de t ta följer, a t t de t b ö r vara svår t a t t 

upp le ta forskning, som in te ä r f redsforskning i åt­

mins tone någon men ing . 

D e t kan f.ö. no t e ra s , a t t beg reppe t " f o r s k n i n g " 
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nu tycks va ra moge t för en be tyde l s e fö ränd r ing 

l i k n a n d e d e n som d r a b b a t begreppe t " f r e d " . 

" P e a c e resea rch s h o u l d l ead not only to the 

des igna t ion of act ion imp l i ca t ion , ac tors a n d ac -

t ions , bu t a l so to c o n c r e t e ac t ion" , skr iver G a l ­

t u n g . 4 " F o r s k n i n g s a n s t r ä n g n i n g a r n a mås t e m e d 

n ö d v ä n d i g h e t kopp las s a m m a n med d i rekt h a n d ­

l a n d e i den sociala s f ä r e n " , h ä v d a r R a p o p o r t / ' 

" D e t ve tenskap l iga a rbe t e t m å s t e också inbegr ipa 

pol i t i skt h a n d l a n d e " , ku r s ive r a r Dencik .» Skil l­

n a d e n m e l l a n poli t isk akt iv i te t och f redsforskning 

synes bli al l t m e r a diffus. 

N ä r " f r e d " visar sig v a r a de t t i l ls tånd s o m r å d e r 

i " d e t g o d a s amhä l l e t " , k ä n n e r sig den s o m är van 

vid pol i t i skt språk s o m h e m m a . Ät t hänv i sa till 

f reden ä r rut in för po l i t ike r , särskil t n ä r d e r a s 

pol i t ik v e r k a r krigisk. Ä v e n Adol f Hi t l e r och L y n ­

d o n J o h n s o n var på sitt sät t f r e d s k ä m p a r — de 

o f f rade den "nega t iva f r e d e n " p å kor t sikt för a t t 

u p p n å "pos i t iv f red" i de t l ånga loppet . E n o c h 

a n n a n h a r kanske vari t b e n ä g e n miss tänka , a t t ett 

av syf tena m e d G a l t u n g s f r edsbegrepp ä r att un ­

d e r l ä t t a för f r eds fo r ska rna at t g e n o m verba l m a n i ­

p u l a t i o n få öka t pol i t iskt s töd för sin v e r k s a m h e t . 

Själv t r o r j ag inte de t t a . F r e d s f o r s k a r n a s defini­

t i onsdeba t t b ö r nog to lkas psykologisk t s n a r a r e än 

pol i t iskt : som en k a m p för a t t k u n n a b e v a r a en 

t id igare , posi t ivt v ä r d e l a d d a d identi tet t ro t s a t t 

a v g ö r a n d e ås iktsbyten ägt r u m . Mig p å m i n n e r en 

del av uppsa t se rna i D e n c i k s an to log i o m de p r o ­

b l e m m å n g a av oss haf t m e d att k l a rgöra in te 

b a r a för a n d r a u tan också för- oss själva, a t t v å r a 

ny a ås ik ter l ika väl s o m d e g a m l a är u t t ryck för 

" s a n n " l ibera l i sm, soc ia l i sm, a l l iansfr ihet e l ler 

g u d s t r o . 

S å d a n t ä r mänskl ig t m e n inte allt id oförarg l ig t . 

D e t ä r inte b r a när den s o m vill stödja nedrus t ­

n ing m e n inte r evo lu t i one r k o m m e r att s tödja r e ­

vo lu t ions fo r skn ing i t r o n at t h a n stödjer ned rus t ­

n ings forskn ing ; p r i o r i t e r i n g a r n a i forskningspol i ­

t iken b ö r så långt möj l ig t v a r a o b e r o e n d e av defi­

n i t ions f rågor . D e t är in te he l l e r b ra , n ä r t ä n k a n d e 

och t a n k e u t b y t e fö r svå ras av at t nycke lbeg reppen 

blivit a l l t för v ids t räck ta e l le r givits a l l t för m å n g a 

o fö ren l iga to lkn ingar ; onek l igen h a r de t s ina 

p o ä n g e r att no t e ra h u r D e n c i k u t an att m ä r k a de t 

el ler lå tsas o m det s t ö r t a r m e l l a n ol ika def ini t io­

ne r av f r eds fo r skn ing . 7 E n språkl ig r e fo rm ä r 

ö n s k v ä r d . 

F ö r egen del vill j ag fö res lå fyra a l t e rna t iv till 

r e f o r m , p r io r i t e r ade i fö l j ande o r d n i n g : 

1. T e r m e n f redsforskning avskaffas . 

2. F r eds fo r skn ing de f in ie ras som forskn ing om 

negativ fred. M e n de t t o r d e b e t y d a at t m å n g a 

d e m s o m i dagens Sver ige ka l la r sig f reds forskare 

fa l ler u t an fö r , vilket k a n tyckas e g e n d o m l i g t . 

3. F reds fo r skn ing def in ie ras som forskn ing för 

positiv fred. M e n för a t t u n d v i k a att b e g r e p p e t 

bl i r a l l t för v ids t räckt , ä r det n ö d v ä n d i g t a t t in­

s k r ä n k a i nnebö rden i u t t rycke t posi t iv f red. M a n 

m å s t e a v g ö r a vilket " g o d a s a m h ä l l e " s o m skal l 

b e t r a k t a s s o m fredligt o c h vilka " g o d a s a m h ä l l e n " 

s o m skal l be t rak tas s o m icke-fredl iga. D e t t a k a n 

endas t gö ra s i pol i t iska t e rmer , någo t som G a l t u n g 

gör m y c k e t k l a r t . 8 M a n k a n t.ex. t änka sig en 

t e r m i n o l o g i enligt vi lken f reds forskaren in te kan 

va ra l ibera l u tan def in i t ionsmässigt ä r social is t , 

e l ler kanske sna ra re social ist av viss typ . O m en 

s å d a n defini t ion blev a l l m ä n t g o d t a g e n o c h al l­

m ä n t k ä n d , skul le luften r e n s a s . 9 

4. F reds fo r skn ing def in ieras som den ve rksam­

het , som bedr ivs av den s o m säger sig bed r iva 

f redsforskning . D e n n a lösning i to r f t ighe tens tec­

ken h a r å tmins tone en förde l : de t bl i r he l t k lar t 

att b e t eckn ingen f redsforskning in te säger n å g o n ­

ting al ls o m innehå l le t i, avs ik te rna m e d el ler 

r e su l t a t en av ve rksamhe ten . 

Kjell Goldmann 

Noter 

1 Fred, våld, konflikt, s. 25 ff. 
2 Ibid., s. 286. 
3 Ibid., s. 244, 
4 Bulletin of Peace Proposals, 1972: 2, s. 102. 
5 Fred, våld, konflikt, s. 366. 
6 Ibid., s. 365. 
7 D e n c i k s h u v u d p r i n c i p tycks va ra att s o m freds­

fo r skn ing be t r ak ta all forskning som p å någo t 
sät t h a r m e d "fred ' att gö ra ; b r e d d e n i d e n lit­
t e r a t u r som å b e r o p a s i in ledningsessän o c h som 
n ä m n s i bokens l i t t e ra tu r fö r t eckn ing ä r s tor . 
I b l a n d lå te r han emel le r t id " f r eds fo r skn ing" stå 
endas t för det som k o m att ka l las konfl ikt - och 
f redsforskning på 1950- och 1960-talen (t.ex. 
s. 9 ff). Vid å ter a n d r a t i l l fäl len tycks " f reds ­
f o r s k a r n a " va ra den li l la g r u p p i n o m vilken 
m a n va r krit isk m o t " d e t rad i t ione l l t a k a d e m i s k t 
o c h d e säkerhetspol i t i sk t o r i e n t e r a d e f o r s k a r n a " 
(s. 17). 

8 Se t .ex. ibid., s. 245, s a m t " A S t ruc tu r a l T h e o r y 
of I m p e r i a l i s m " , Journal of Peace Research, 
1971: 2. 

9 D e n c i k tycks själv v a r a b e n ä g e n för en lösn ing 
av d e n n a typ , men m e d a n de t t a för m i g ä r en 
f råga o m språkl iga k o n v e n t i o n e r gä l le r de t för 
h o n o m att ta konsekvense rna av ett s lags forsk-

' n ingsresu l ta t , näml igen av den " f ö r d j u p a d e t eo­
re t i ska insikt i vå lde t s n a t u r " som fredsforsk­
n ingen lett till (Fred, våld, konflikt, s. 120). J ag 
t r o r a t t det b a k o m de t t a l igger en kunskaps t eo r i 
s o m inte är min . 
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I N G E M A R D Ö R F E R : System 37 Viggen. Arms, Tech­

nology and the Domestication of Glory. Os lo : 

Unive r s i t e t s fö r l age t 1973. 

D e n svenska försvarspol i t iken låg u n d e r s tö r r e 

de len av 1950 och 60-talen m e d få u n d a n t a g p å en 

låg po l i t i se r ingsn ivå och b id rog i regel inte till 

n å g r a po l i t i ska kon t rove r se r e l ler någon m e r o m ­

fa t t ande d e b a t t . D e fyra s törs ta pa r t i e rna va r över ­

ens o m b e h o v e t av ett s tarkt neu t ra l i t e t s försvar , 

och pa r t ipo l i t i ska s t r ider i försvarsf rågor ansågs 

k u n n a r e d u c e r a o m v ä r l d e n s t i l l t ro till de t svenska 

försvaret . E n i g h e t e n man i fes t e rades u n d e r h u v u d ­

delen av p e r i o d e n av att pa r t i e rna , med u n d a n t a g 

för k o m m u n i s t e r n a , a r b e t a d e t i l l s ammans i för­

s v a r s k o m m i t t é e r vi lka r e su l t e rade i g e m e n s a m m a 

f ö r s v a r s ö v e r e n s k o m m e l s e r . 

M e n även o m försvarspol i t iken i b e t y d a n d e ut­

s t r äckn ing hål l i t s u tanför den par t ipol i t i ska str i­

den, h a r de t inte hel t s akna t s försök från b å d e 

försvarskr i t i ska , o c h försvarsvän l iga mino r i t e t s ­

g r u p p e r att pol i t i sera vissa enski lda försvars f rågor . 

I s lutet av 50- ta le t försökte m i n d r e g r u p p e r av så­

väl a n h ä n g a r e som m o t s t å n d a r e till svenska k ä r n ­

vapen s å l u n d a att dras t iskt höja pol i t i ser ingsnivån . 

U n d e r 1960-talet b lev f rågan o m f lygvapne t 

Viggens even tue l l a in för l ivande i det svenska för­

svare t en av d e få försvarspol i t i ska f rågor s o m 

u p p m u n t r a d e till pol i t i ser ingsförsök. K ä r n v a p e n ­

frågan va r na tur l ig tv i s en fråga av en hel t a n n a n 

digni tet än Viggenf rågan , m e n i pol i t i ser ingsavse­

ende finns pa ra l l e l l e r . I mi t ten av 60-tälet fö r sök te 

en m i n d r e g r u p p av s o c i a l d e m o k r a t e r att po l i t i se ra 

f rågan o m Viggen , varvid en fortsatt i n h e m s k 

f l y g v a p e n p r ö d u k t i o n 'i t id igare ömfä t tn ing^ i f r ågä -

sat tes . D ä r m e d h a d e Viggenf rågan blivit k o n t r o ­

versiell och d e n s tora u p p m ä r k s a m h e t som s ta ts­

ve taren Ingemar Dörfers bok Sytsem 37 Viggen 

näs tan 10 å r s ena re väckt visar att Viggen, s o m 

symbo l för ett dyr t och teknologiskt a v a n c e r a t 

försvar , k o m m e r att förbl i kont rovers ie l l ä n n u en 

tid. F ö r den som vill följa m e d el ler de l t aga i 

den försvarspol i t i ska deba t t som verkar att in tensi­

f ieras u n d e r 1974 ä r Dör fe r s s tudie dä r fö r v ä r d e ­

full. . 

F ö r f a t t a r e n beskr iver och ana lyse ra r de bes lu t s -

och p l ane r ingsp roces se r som l edde f ram till Vig-

genbes lu te t . B o k e n som pub l i ce rades 1973 är en 

b e a r b e t n i n g — enligt uppgift h a r endas t obe tyd l iga 

ä n d r i n g a r g jor t s — av en d o k t o r s a v h a n d l i n g f rån 

1971, skr iven vid Ha rva rdun ive r s i t e t e t i U S A . 

B o k e n ä r av intresse för d e n s o m vill få i n f o r m a ­

tion o m h u r försvarspol i t ik i rea l i te ten f o r m u l e r a s 

i ett l and s o m Sver ige. V e m fa t t a r de ree l la bes lu­

ten i vad f ö r f a t t a r e n ka l l a r " t h e scientific s t a t e " ? 

F ö r f a t t a r e n m e n a r att V iggenbes lu t e t var ett resul ­

tat av en s luten heml ig pol i t ik . Dör fe rs a m b i t i o n 

är a t t identif iera de g r u p p e r o c h individer — pol i ­

t iker , mi l i t ä re r , a d m i n i s t r a t ö r e r och tekn iker — 

som de l tog i den u t d r a g n a bes lu ts - och p laner ings ­

process som föregick Viggenbes lu te t samt at t stu­

de ra s a m a r b e t e och k o n k u r r e n s mel lan ak tö r sen ­

he te rna . 

F ö r f a t t a r e n s t i l lgång till ett inofficiellt, delvis 

heml ig t ma te r i a l ha r b id rag i t till att han k a n gö ra 

ett an ta l u r a l l m ä n d e m o k r a t i s k synvinkel in t ressan­

ta obse rva t ione r . En ra t ione l l bes lu t smode l l e l ler 

en idealb i ld av en d e m o k r a t i s k bes lutsprocess synes 

s tarkt avvika från den bes lu t sp rocess som rekons t ­

ruera t s av Dör f e r , vars s tud ie b e r ö r den pr incipie l l t 

viktiga f rågan om pol i t ike rns möj l ighe ter a t t fa t ta 

ra t ione l la bes lut på a v a n c e r a t teknologiska o m r å ­

den, f rågan o m expe r t e rnas o c h a d m i n i s t r a t ö r e r n a s 

rol l i p l aner ings - och bes lu t sprocesse r vilket i sin 

tur ak tua l i s e r a r f rågan o m h u r demokra t i sk kon­

trol l skall k u n n a å s t a d k o m m a s över dessa p r o ­

cesser. 

D ö r f e r beskr iver in i t iera t h u r admin i s t r a tö r e r 

och t ekn ike r erhöl l en b e t y d a n d e handl ingsf r ihe t 

inom r a m e n för det p r e l i m i n ä r a pr inc ipbes lu t s o m 

de auk to r i t a t iva bes lu t s fa t t a rna synes h a fa t ta t 

r edan u n d e r s lutet av 1950-talet ,varvid sanno l ik t 

det svenska f lygvapnets s y m b o l v ä r d e och inter­

na t ione l la p res t igevärde s p e l a d e en betydelseful l 

roll . D e n avpo l i t i se rade försvarspol i t iken t o r d e 

också ha m e d v e r k a t till att a n d r a a l te rna t iv u n d e r 

lång tid icke övervägdes . D å f rågan senare i viss 

u t s t r äckn ing pol i t i serades g e n o m at t en kr i t iker­

g r u p p i f rågasat te Viggenprö jek te t var 'handl ings-" 

fr iheten avsevär t inskränkt . 

Be t rä f fande hand l ings f r ihe ten förefal ler D ö r f e r s 

s tudie ge vid handen , a t t de t r å d e r ett k o n k u r r e n s ­

fö rhå l l ande mel lan en säkerhetspol i t i sk t b e t i n g a d 

handl ingsf r ihe t — att som n e u t r a l stat v a r a o b e ­

r o e n d e av en al l t för s tor i m p o r t av kr igsmater ia l 

och en ekonomisk t be t ingad handl ingsfr ihe t — at t 

välja de t ekonomisk t mes t fö rde lak t iga o c h pres ­

t andamäss ig t bäs ta f lygplane t . 

B o k e n bek rä f t a r p å ett t i l l f redss tä l lande sät t , 

att ak tue l l a säkerhe t spo l i t i ska processer k a n gö ra s 

t i l lgängl igt för ana lys inte e n b a r t med h jä lp av 

officiellt ma te r i a l . D ö r f e r h a r haf t t i l lgång till ett 

s tort an ta l t id igare inofficiel la d o k u m e n t bl .a . i 

fo rm av P M och ha r d e s s u t o m utfört ett fyr t io ta l 

in tervjuer m e d in i t ierade p e r s o n e r . N å g o n utför l ig 

me tod i sk diskussion o m d e käl lkr i t iska p r o b l e m 

som därv id mås t e h a upps t å t t ges inte i b o k e n . 

L ä s a r e n s möj l ighe te r a t t k o n t r o l l e r a vä rde t av d e 

uppgif ter som l ä m n a s ä r d ä r f ö r beg ränsade . Spe -
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ciel l t p rob l ema t i sk t ä r d e t t a i d e fall in te rv juupp­

gi f te rna inte finns r e d o v i s a d e i n o t a p p a r a t e n vilket 

m o t i v e r a s på fö l jande sät t : " D u e t o the sensit lvity 

of s o m e of the i n fo rma t ion no t all in terviews h a v e 

b e e n f o o t n o t e d " (s. 218) . Vissa in tervjuuppgif ter 

r edov i sas i form av k o m p r i m e r a d e s a m m a n f a t t ­

n i n g a r av långa in te rv juer . I n g a uppgif ter förel ig­

ger i b o k e n o m in t e rv juob jek ten haft möj l ighe t a t t 

k o n t r o l l e r a fö r fa t t a rens b e a r b e t n i n g , e l ler efter 

v i lka kr i te r ie r som a n v ä n t s d å in tervjusvaren o m ­

v a n d l a t s till ko r t a re fe ra t . D e t t a skapa r en viss 

o s ä k e r h e t hos läsaren b e t r ä f f a n d e h å l l b a r h e t e n i de 

ib l and ka tegor i ska s lu t sa t se r som p resen te ra s och 

s o m delvis base ra r sig p å in tervjuuppgif ter . E n 

re la t iv t u t för l ig m e t o d d i s k u s s i o n o m de särsk i lda 

p r o b l e m som före l igger i d e n n a typ av unde r sök ­

n ing k o m b i n e r a d e m e d r e se rva t ione r och osäker ­

he t s redov i sn ing i r e su l t a t l ede t h a d e vari t önskvär t . 

B l a n d d e negat iva d r a g e n i Dör fe r s s tudie m å s t e 

t y v ä r r n ä m n a s vissa a n d r a d o k u m e n t a t i o n s b r i s t e r . 

D e t t a gä l le r speciell t p å o m r å d e n som inte täcks 

av fö r fa t t a rens in i t i e rade k u n s k a p o m Viggen . E n ­

ligt D ö r f e r b e s t ä m d e s d e n svenska ins tä l ln ingen till 

k ä r n v a p e n f.f.a. av e k o n o m i s k a skäl . " T h e Swedish 

d o c t r i n e on tact ical n u c l e a r w a r changed p r imar i ly 

b e c a u s e t h e r e was n o m o n e y for such w e a p o n s in 

S w e d e n " (s. 90). D e t t a j ä m t e M c N a m a r a - s t r a t e g i n s 

in f ly tande skulle enl igt D ö r f e r ha vari t h u v u d f a k ­

t o r e r n a , d å den svenska kä rnvapen in s t ä l l n ingen 

f o r m u l e r a d e s . Be t r ä f f ande d e n e k o n o m i s k a fak to rn 

t o r d e d e n n a inte u t an v i d a r e k u n n a t i l lmä tas en 

d o m i n e r a n d e roll för k ä r n v a p e n p o l i t i k e n . I n o m 

t.ex. de t s o c i a l d e m o k r a t i s k a par t ie t och fo lkpar t ie t 

va r m a n länge o s ä k r a p å k o s t n a d e r n a för ett 

svenskt k ä r n v a p e n b e t r a k t a t m o t b a k g r u n d av de 

b e s p a r i n g a r på det k o n v e n t i o n e l l a o m r å d e t s o m 

d e t t a eventue l l t skul le k u n n a h a medför t . Mi l i t ä r en 

h ä v d a d e också att ett k ä r n v a p e n f ö r s v a r icke skul le 

bli avsevär t d y r a r e än et t konven t ione l l t försvar . 

D ö r f e r b o r d e i de t ta s a m m a n h a n g ha d i sku te ra t 

d e n svenska ins tä l ln ingen till ned rus tn ing , särski l t 

k ä r n v a p e n p r o v s t o p p o c h sp r idn ings fö rbud och dess 

be tyde l se för bes lute t a t t avs tå från en k ä r n v a p e n ­

anskaf fn ing . V i d a r e b o r d e spl i t t r ingen inom folk­

par t i e t och det s o c i a l d e m o k r a t i s k a par t ie t och dess 

be tyde l se för dessa p a r t i e r s s t ä l ln ings tagande i 

k ä r n v a p e n f r å g a n o m n ä m n t s . 

T v e k s a m t ur d o k u m e n t a t i o n s s y n p u n k t är också 

p å s t å e n d e n av fö l j ande t yp : " h e (Bengt 

D a h l b e r g ) was a m a j o r g e n e r a l and in fact r u n n i n g 

t h e De fense D e p a r t m e n t " (s. 118). F r å g e t e c k e n 

m å s t e u r m e t o d i s k a s y n p u n k t e r också sä t tas 

för fö r fa t t a rens r e t r o a k t i v a p r e d i k t l o n s f ö r m å g a : 

" W o u l d a conserva t ive — L i b e r a l — C e n t e r coal i -

t ion h a v e gone abou t this business d i f ferent ly t h a n 

the Social D e m o c r a t s d id? Of course n o t . " F ö r ­

f a t t a r ens benägenhe t a t t ib land p o p u l a r i s e r a språk­

b r u k e t upplevs tidvis som en s m u l a i r r i t e r ande 

" bu t like eve ryone else W i c k m a n k n e w 

tha t as a fu ture rival F r i th io f son was n o m a t c h " . 

F ö r f a t t a r e n f ramför vid a l l t för m å n g a t i l l fäl len 

sub jek t iva v ä r d e r i n g a r som utnyt t jas s o m doku­

m e n t a t i o n s b a s . O m övers te Sundén h e t e r de t : 

" W i t h his c h a r m a n d k n o w l e d g e h e imed ia t e ly 

won ove r P r i m e Min i s te r E r l a n d e r " (s. 124) e l ler 

" F r o m 1959 the Viggen projec t p r e ö c c u p i e d the 

best p e o p l e in the Swedish bus iness" (s. 70). 

F ö r f a t t a r e n h a r ö v e r h u v u d t a g e t en b e n ä g e n h e t 

a t t s t u d e r a pol i t iska p rocesse r från u t p r ä g l a d e in-

d i v i d c e n t r e r a d e u t g å n g s p u n k t e r vilket in te är hel t 

ö v e r t y g a n d e . D ö r f e r vill g ä r n a b e t r a k t a pe r son ­

a k t ö r e r n a m e d u tgångspunk t från de ras ind iv idue l la 

e g e n s k a p e r och inte s o m r o l l b ä r a r e e l ler r ep resen­

t a n t e r för t .ex. ett ä m b e t e , en in t r e s sen tg rupp e l ler 

en op in ion . Det förefa l ler emel le r t id in te he l t k lar t 

ätt Viggenbes lu te t i någo t väsent l igt a v s e e n d e h a d e 

blivit a n n o r l u n d a m e d en a n n a n u p p s ä t t n i n g a d m i ­

n i s t r a tö re r el ler t eknokra t e r . 

E n l ä sa re som är in t resserad av bes lu ts - o c h pla­

ne r ings teo r i to rde bli besviken p å D ö r f e r s s tudie . 

F ö r f a t t a r e n undviker s å l u n d a g e n o m g å e n d e att an­

k n y t a de t empi r i ska ma te r i a l e t till ex i s t e r ande m o ­

d e r n s ta tsve tenskapl ig t e rmino log i , a n l y s m o d e l l e r 

och t eo r ibyggnad . D e t t a b e h ö v e r dock in te h i n d r a 

d e n n a ka tegor i läsare från at t f inna d e d a t a som 

fö r f a t t a r en p re sen t e r a r in t ressanta , d å dessa d a t a 

på u t m ä r k t sätt i l lus t rerar ett an ta l v ä l k ä n d a be­

sluts- och p laner ings teore t i ska p r o b l e m . 

E n besluts teoret isk r e f e rens ram m e d förs lagsvis 

en n e d b r y t n i n g av en " t o t a l " och ra t ione l l bes lu ts ­

p rocess i s tadier — i n k l u d e r a n d e en m ä n g d del­

bes lu t inom ramen för en s a m m a n h ä n g a n d e to ta l 

bes lu t sprocess — skul le k u n n a ha u tgjor t en l ä m p ­

lig bas för en serie pr incipie l l t viktiga obse rva t io ­

ner av bes lu tsprocess Viggen. En e l e m e n t ä r p r o ­

cess inde ln ing i fö l jande s tad ier kan va ra en god 

g r u n d för s ådana iakt tagelser : (1) P r o b l e m i n v e n ­

te r ing — p r o b l e m f o r m u l e r i n g (2) M å l f o r m u l e r i n g 

(3) S ö k a n d e efter adekva t i n fo rma t ion för a t t för­

s t ä rka bes lu t sunder lage t . S ö k a n d e efter bes lu t s ­

a l t e rna t iv (4) A l t e rna t i v fo rmu le r ing o c h konse ­

kvensvä rde r ing och j ämfö re l s e av de f o r m u l e r a d e 

a l t e rna t i ven (5) K o n s t a t e r a n d e av bä s t a möj l iga 

bes lu t , dvs . förslag till bes lut (6) Bes lu t s f a t t ande . 

M e d ledn ing av D ö r f e r s s tudie kan d å fö l j ande 

k o n s t a t e r a s : 

att de t inte fö rekom en e n d a ' t o t a l bes lu t sp rocess 
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u tan dels en reell bes lu t sprocess och dels en for­

mell bes lu t sp rocess och att dessa processer i vä­

sent l iga a v s e e n d e n ski lde sig åt. S tud ie rna i p r o c e s ­

serna förefa l le r så ledes inte ha vari t t idsmäss ig t 

s y n k r o n i s e r a d e . 

att någon försvarspol i t i sk , mi l i tä rs t ra tegisk e l l e r 

u t r ikespol i t i sk p r o b l e m - och m å l f o r m u l e r i n g k n a p ­

past f ö r e k o m i a r t i ku le rad fo rm, å tmins tone in te 

f o r m u l e r a d e i ope ra t ione l l a t e rmer . Al la t ä n k b a r a 

a l t e rna t iva m å l övervägdes inte. 

att s ö k a n d e t efter i n fo rma t ion , som skulle k u n n a 

ha b idrag i t till ett reel l t val me l l an olika h a n d l i n g s ­

a l t e rna t iv , an t i ngen inte alls fö rekom el ler in i t iera­

des på ett så sent s t ad ium i bes lu tsprocessen , a t t 

ree l la de lbe s lu t r e d a n fa t ta ts . E t t sys temat iskt sö­

k a n d e ef ter a n d r a a l t e rna t iv än Viggen s k e d d e i 

h u v u d s a k förs t efter det att de o m t a l a d e pol i t i se­

r ingsförsöken ägt r u m . D e n påvisade låga sökak t i -

vi teten t o r d e i viss u t s t räckn ing k u n n a f ö r k l a r a s 

av den fö re 1964 r å d a n d e avpol i t i se rade s i tua t io ­

nen och mö j l i gen också av at t de auk to r i t a t i va 

bes lu t s f a t t a rna m e r e l ler m i n d r e medve te t över ­

l ä m n a t s ö k a n d e t efter a n d r a a l te rna t iv e l ler ny in­

fo rma t ion till a d m i n i s t r a t ö r e r och tekniker , en d e -

leger ing s o m skett till a k t ö r e r som i h u v u d s a k v a r 

posit ivt ins tä l lda till Viggen. D e t s a m m a gä l l de 

sannol ik t o c k s å konsekvensvä rde r ingen av Viggen-

a l te rna t ive t . 

att s amt l iga t ä n k b a r a hand l ingsa l t e rna t iv inte b lev 

fö remål fö r en sys temat isk j ämföre l se el ler u tvä r ­

der ing f ö r r ä n p å ett a n m ä r k n i n g s v ä r t sent s t a d i u m . 

D e t t a skedde d å i en s i tua t ion då V iggena l t e rna t i -

vet r edan reel l t favor isera ts . Dör fe r i l lus t re ra r p å 

ett u t m ä r k t sät t d e n n a p r o b l e m a t i k då h a n r e d o g ö r 

för de j ä m f ö r e l s e r som gjorts me l l an Viggen o c h 

det a m e r i k a n s k a f lygvapnet F 4 P h a n t o m . D å d e n n a 

a l t e rna t iv j ämföre l se och konsekvensvä rde r ing ut­

fördes h a d e "bes lu t sp rocess V iggen" i r ea l i t e t en 

avance ra t så långt att ett öve rg ivande av Viggen-

a l te rna t ive t u r r eger ingens synpunk t skulle ha let t 

till a l l t för h ö g a pol i t iska kos tnade r , i f o rm av 

pres t igeför lus t etc . Svår ighe ten att gö ra a d e k v a t a 

a l t e rna t iv j ämföre l se r b ö r dock be t rak tas s o m ett 

typiskt p r o b l e m i s a m b a n d m e d säkerhe tspol i t i sk t 

bes lu t s fa t t ande bl .a . b e r o e n d e på s ta te rnas s ek re -

t e s s t änkande . 

att o s ä k e r h e t e n i g jo rda f r amt id sp rognose r in te 

r edov i sades o c h att r i skka lkyler endas t f ö r e k o m i 

obetydl ig u t s t r äckn ing . Viggenf rågan i l lus t r e ra r 

l ång t idspro jek te t s o f ö r m å g a att to le re ra svängn ing ­

ar i u tveck l ingen , i Viggenfa l le t t .ex. f ö r ä n d r i n g a r 

i de e k o n o m i s k a fö ru t s ä t t n inga rna och d e mi l i t ä r ­

s t ra tegiska b e d ö m n i n g a r n a . 

att d å "bes lu t sp roces s V i g g e n " u tveck lades g e n o m 

de o l ika bes lu t s s tad ie rna va r ansva re t och kon t ro l ­

len över de lbes lu t fö rde la t på ett flertal ak tö r sen ­

he te r på ski f tande n ivå i bes lu t sh ie ra rk in o c h d e 

auk to r i t a t iva bes lu t s fa t t a rna de l tog inte akt ivt i a l la 

s tad ie rna fö r rän i ett läge d å Viggenf rågan pol i t i se­

rades . I den s i tua t ionen va r den poli t iska h a n d ­

l ingsfr iheten u t o m o r d e n t l i g t inskränkt , o c h avgö­

r a n d e rev ider ingar var k n a p p a s t t ä n k b a r a . 

att ett reell t p re l iminä r t de lbes lu t av p r inc ipka rak ­

tär sannol ik t fa t tades m y c k e t t idigt p å hög pol i t isk 

nivå av auk to r i t a t iva bes lu t s fa t t a re , men at t de t t a 

delbes lu t inte explici t m e d d e l a d e s " n e d å t " i be­

s lu t sh ie ra rk in , vilket t o r d e h a skapa t osäke rhe t hos 

a d m i n i s t r a t ö r e r n a , t.ex. i n o m f ö r s v a r s d e p a r t e m e n ­

tet, och försvåra t d e n n a g r u p p s a rbe te . D e t t a 

k o n s t a t e r a n d e ä r en l å n g t g å e n d e to lkning av D ö r ­

fers f ramstä l ln ing och kan in te ful ls tändigt d o k u ­

m e n t e r a s . O m d e n n a to lkn ing ä r korrekt , i n n e b a r 

de t ta a t t den for tsa t ta be s lu t s fo rmule r ingen ledde 

till en ru t in iserad h a n d l ä g g n i n g , dä r den fo r t sa t t a 

p l ane r ingen kon t ro l l e r ades av a d m i n i s t r a t ö r e r och 

icke av pol i t iker . F ö r s t efter den o m t a l a d e pol i t i se­

r ingen s lussades ansva re t u p p å t i bes lu t sh ie ra rk in . 

De t b ö r i de t ta s a m m a n h a n g påpekas a t t g r äns ­

o m r å d e t me l l an behove t av ett ful ls tändigt r a t io ­

nel l t k a l k y l e r a n d e och bes lu t s fa t t a rnas p rak t i ska 

behov av ru t in iserad h a n d l ä g g n i n g är o k l a r och 

svår att faststäl la . D ä r e m o t k a n det r iml igen a n t a s 

att o m det sker p e r s o n b y t e n p å admin i s t ra t iva pos ­

ter, varvid den nya t j ä n s t e m a n n e n ärver ä r e n d e n 

(och ru t ine r ) , ö k a r inslaget av mekanisk t r u t i n a g e ­

r a n d e . E t t öka t intresse för dessa p r o b l e m från 

teore t iskt in r ik tade o rgan i sa t ions fo r ska re ä r önsk­

vär t , varv id särskild u p p m ä r k s a m h e t b o r d e ä g n a s 

åt a d m i n i s t r a t ö r e r n a s b e n ä g e n h e t a t t öve r t a o c h 

h a n d l ä g g a ä r e n d e n u t a n at t i f rågasät ta p ro j ek t en 

el ler fö r söka f inna e l ler g r a n s k a konsekvense rna 

av ett p r io r i t e ra t bes lu t sa l t e rna t iv för att dä re f te r 

i n fo rmera u p p å t i bes lu t sh ie ra rk in . 

A t t i e f t e rhand fö r söka objekt ivt r e k o n s t r u e r a 

bes lu t s fa t t a rnas ra t iona l i t e t ä r natur l ig tvis synner ­

ligen kompl ice ra t . A l l m ä n n a krav p å ra t ional i te t i 

bes lu t s fa t t ande t b ö r s å l u n d a konf ron te ra s m e d 

k o s t n a d e r n a för att söka o c h b e a r b e t a i n fo rma t ion . 

Opropor t i one r l i g t s to ra s ö k k o s t n a d e r k a n t .ex. 

u tvecklas till en negat iv o m s t ä n d i g h e t ; n å g r a be­

s lutsregler för h u r s å d a n a p r o b l e m b ö r h a n t e r a s ä r 

ä n n u knappas t kända . 

D e i n f o r m a t i o n e r som D ö r f e r l ä m n a r b e h ö v e r 

inte he l le r ses som i n d i k a t o r e r p å bes lu t s fa t t a rnas 

b r i s t ande ra t iona l i te t e l ler o f ö r m å g a att fatta be ­

slut p å a v a n c e r a t t ekno log i ska b e s l u t s o m r å d e n u t a n 

kan också ses som u t t ryck för d e särski lda p r o b l e m 

som är f ö r b u n d n a m e d säkerhe tspo l i t i ska o c h ut-
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r ikespol i t i ska beslut , de t s to ra b e r o e n d e t av o k o n ­

t r o l l e r a d e bes lu t s fak to re r s o m a n d r a s ta ters själv­

s t änd iga a g e r a n d e i n n e b ä r e tc . 

S a m m a n f a t t n i n g s v i s b ö r f r a m h å l l a s a t t D ö r f e r s 

s tud ie h a r ett k lar t l ä s v ä r d e o c h är in t ressant u r 

ett f ler tal pr inc ip ie l la synv ink la r . E t t försök at t 

a n k n y t a till t id igare fo r skn ing o c h t e o r i b y g g n a d p å 

f.f.a. de t besluts- o c h o rgan i sa t ions t eo re t i ska o m ­

r å d e t h a d e dock var i t v ä l k o m m e t . E n sys temat i sk 

r edov i sn ing av empi r i ska fak ta — t.ex. i en bes lu ts -

t eore t i sk r e f e r ens r am — h a d e bl .a . u n d e r l ä t t a t en 

in t eg ra t ion av bokens resu l t a t m e d a n n a n forsk­

n ing . 

Lars-Göran Stenelo 

H A R R Y FORSELL: Strukturomvandling och poli­

tiskt beslutsfattande, U m e å 1972, (Stencil) . 

H a r r y Forsel ls avhandl ing för fil d r -examen ingår i pro­

j e k t e t strukturomvandling och politiskt beslutsfattan­

de, som pågår vid s ta t sve tenskapl iga inst i tut ionen i 

U m e å . Tidigare har e t t a rbe t e inom projektet publice­

r a t s , nämligen Gunnel Gustafsson, S t ruk tu romvand­

ling och politisk social isat ion, (som anmäldes i denna 

tidskrift 1973.2). Projekte t aktual iserar en intressant 

och för s ta t sve taren ur flera synvinklar central pro­

b lemat ik . Denna anmälan s k a koncen t re ras till några 

synpunk te r på teori och metod i Forsel ls avhandl ing. 

Avhandl ingen har som grundläggande frågeställning: 

" H u r påve rka r s t ruk turomvandl ingen k o m m u n e n s be­

slut och be s l u t skapac i t e t ? " . Som teoret isk utgångs­

punk t har författaren valt Eas tons sys temteor i ; vilket i 

de t ta fall ä r av särskilt in t resse . Forsell försöker näm­

ligen empir iskt s tudera en verkligt central frågeställ­

ning hos Eas ton : hur kan e t t polit iskt sys tem bes tå 

ö v e r t iden? De appl ikat ioner av Eas tons sys temteor i , 

som man normal t möte r i l i t tera turen, gäller inte en så 

viktig del som denna sys t embes tåendeprob lemat ik . 

De t finns knappas t skäl a t t här i detalj g ranska For­

sells användn ing av sys t emteor in . Jag ska istället dis­

ku te ra en, som jag menar , m y c k e t viktig punkt vid an­

v ä n d a n d e t av teorier eller model ler , nämligen hänsyn­

s tagande t till d e s t ipulat ioner , som (explicit eller impli­

cit) ligger till grund för t eor ikons t ruk t ionen . För Eas ­

tons v idkommande tar Forsel l u p p en av de väsentli­

gas te : sys temet ska befinna sig p å nat ionsnivå och så­

ledes vara suveränt och inte ha några kompe tens re ­

s t r ik t ioner . 

Ef tersom undersökningen ska behandla kommunens 

reak t ioner inför s t ruk turomvandl ingen , ha r författaren 

operat ional isera t politiskt sys tem som k o m m u n e n s po­

litiska liv. Det innebär så ledes , att han gjort en analo­

giöverföring, där den fundamentala suveräni te tss t ipu-

lat ionen inte längre kan va ra giltig. I m e d v e t a n d e här­

om försöker författaren " m o d i f i e r a " Eas tons begrepp 

till a t t gälla för den nya änalysnivån. Som et t resul ta t 

av d e n n a operat ion kommer s t ressbegreppet i Forse l l s 

vers ion at t vara något avsevär t oförargligare än de 

l ivshotande processer som Eas ton avser . De t t a kan i 

sin tur t änkas ha effekter på andra av teor ins begrepp 

osv . 

Det kan enligt min mening allvarligt i f rågasät tas , att 

den för Eas ton centra la sys tembes tåendeprob lemat i -

ken verkligen kan s tuderas isolerad till ett de l sys tem 

av k o m m u n e n s typ. Frågan är om det inte var i t lämpli­

gare a t t s tudera kommunen som ett de l sys t em, vilket 

s tyrs av den centrala sys temledningen. Det skul le ha 

varit av s tort värde , om författaren i avhandl ingen givit 

en mera samlad framställning av p rob lemen kring 

des sa modifieringar. I de t avsni t t (2.3 En modifiering) 

där de t ta enligt rubr iken skulle ha gjorts, p resen te ra r 

förfat taren istället Eas tons g rundbegrepp med några 

aktuel la operat ional iser ingar . 

He la forskningsprojektet baseras på undersökn ingar 

av t re k o m m u n e r , vilka valts för att r ep re sen te ra olika 

typer av befolkningsutveckling (som är opera t ional i se-

ringen av s t rukturomvandl ing) . För att få med kom­

m u n e r med ökande , minskande och kons tan t befolk­

ningsmängd (och samtidigt hålla storlek och tä tor ts­

grad någor lunda konstant ) fick man gå till k o m m u n e r i 

s tor leksklassen under 10 000 invånare med en tä tor ts ­

grad av 31-70 % . Där har man sedan valt d e n mes t ex­

pans iva (Upplands -Bro) , den mest " r e t a r d e r a n d e " 

( Jokkmokk) och den mest stabila (Ovanåke r ) . N ä r man 

som Forsel l har ambit ionen att å s t a d k o m m a en explo-

at iv, tenta t iv t hypo tesgenerande undersökn ing , menar 

jag at t urvale t är försvarligt. 

O m man ska kunna påvisa s t ruk turomvandl ingens 

effekter på något så pass precist som k o m m u n e n s be­

slut och bes lu tskapaci te t , mås t e man kunna b e m ä s t r a 

en rad kompl icerade kausa l samband: vad är d e t egent­

ligen som påverkar vad? Av många r e sonemang i av­

handl ingen framgår klart , att författaren inte på något 

sät t unde r ska t t a r svår igheterna . Han försöker emeller­

tid inte sammanfa t ta den modell för de aktuel la sam­

b a n d e n , som han i reali teten använder sig av . M e d ut­

gångspunk t från de n ä m n d a resonemangen låter den 

sig emeller t id ganska lätt r ekons t rueras . 

Model len omfattar i huvudsak re la t ionerna mellan 

tre var iabe lkomplex: den kommuna la " a p p a r a t e n " 

med dess rol l innehavare och beslut , s t ruk tu romvand­

lingen samt övriga de te rminan te r . I den s i s t nämnda ka­

tegorin har jag provisoriskt samlat var iabler av olika 

slag. Det gäller dels sådant som s t a t smak te rnas påver­

kan , dels variabler som kan anses ligga mellan s t ruktu-
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Fig . 1. D e n g r u n d l ä g g a n d e m o d e l l e n 

romvandlinE och beslut , t ex å lderss t rukturen i kom­

munen . Del variabler inom de tre komplexen kan också 

påve rka va randra : ro l l innehavars t rukturen kan således 

påverka utformningen av bes lu ten . 

Avhandl ingen kan sägas omfatta två empir iska huvu­

davsnit t . De t första utgörs av en undersökning av pa­

ragraferna i kommunful lmäkt iges och kommuns ty re l ­

sens protokoll med avseende på frekvens och innehåll . 

Det andra baseras på en intervjuundersökning av d e n 

kommuna la appara tens rol l innehavare beträffande vis­

sa pe r sonda t a och at t i tyder . I båda faMen försöker för­

fattaren re la tera variat ioner i indikatorerna (dvs para­

grafer och intervjusvar) direkt till respekt ive k o m m u n s 

värde på , s t ruk tu romvandl ingsvar iabe ln . Det innebär 

så ledes , att han här starkt förenklar den mycket k o m p ­

licerade kausala problemat iken. Jag ska närmare åter­

k o m m a till d e t t a vid granskningen av de båda empir is­

ka avsni t ten . 

I utgångsläget gör författaren tre antaganden. Det 

mest p rec i se rade av dessa , som kan sägas innefatta de 

båda andra , lyder: " a t t i en retarderande respekt ive 

expanderande enhet påfrestningarna är s törre än i en 

befolkningsstabil e n h e t " . H u r des sa påfrestningar ge­

nerellt ska ta sig ut t ryck i indikatorerna d iskuteras 

emellertid inte . Det ta kan be ro på att en av författarens 

explorat iva ambi t ioner är att försöka skapa me tode r 

och måt t för analys av s t rukturomvandl ing . Det ä r 

närmast ur d e n n a synvinkel , som jag fortsättningsvis 

ska k o m m e n t e r a vart och ett av den empir iska avsnit­

ten. 

I p ro tokol l sundersökningen re la teras , som tidigare 

nämnts , k o m m u n e r n a s respekt ive värden på befolk­

ningsutvecklingsvariabeln d i rek t till innehåll och frek­

vens i paragraferna. Om man ska förenkla den grund­

läggande model len så långt, mås t e man företa en rad 

s t ipulat ioner . De senare b o r d e diskuterats grundligare 

även i de fall, där de gjorts explicita i avhandl ingen, 

eftersom d e har en avgörande be tydelse för me todens 

användbarhe t . 

F ö r de t första mås te författaren anta , att alla andra 

variabler i den grundläggande modellen är kons tan ta 

eller samvar ierar med befolkningsutveckling. De t ta 

kan verkligen ifrågasättas. S ta t smakte rnas akt ivi te ter 

är t ex i viss uts träckning direkt avsedda at t l indra 

s t rukturomvandl ingens verkningar . Vad be tyder så­

dant som skat teut jämningsbidrag, be redskapsa rbe ten , 

lokaliseringsinitiativ och bos tadskvote r ingar? Det är 

naturligtvis fullt möjligt, att dessa ins t rument inte har 

de avsedda effekterna, men d e t å ters tår i så fall att vi­

sa . 

En annan svårighet upp t r äde r vid valet av mätpunk­

ter. Förfa t taren mäter förändringen i paragraferna mel­

lan 1961 och 1969. Hur ska utvecklingen se ut i ut­

gångsläget om resultatet ska bli rimligt? 

Av författarens egna diagram att döma var J o k k ­

m o k k närmast e x p a n d e r a n d e 1961, medan O v a n å k e r 

kan beskr ivas som svagt " r e t a r d e r a n d e " . Om man inte 

prec iserar k r aven på den första mä tpunk ten , kan en 

rad svår igheter döljas. En sådan är frågan om någon 

form av "behovse l a s t i c i t e t " i kommunerna . Man kan 

ju mycket väl tänka sig att en expans ionskommun i 

s tar ten har t omma lägenheter , varför de t dröjer i n n a n 

den s tegrade bostadsefterfrågan avspeglas i p ro tokol ­

len osv . 

Nu kan det eventuellt vara så att de nämnda svårig­

he terna in te har någon empir isk re levans i jus t de un­

de r sök ta k o m m u n e r n a . Men det är ju framför allt när 

man syftar till att utveckla en metod , som det är viktigt 

att peka på alla problem i s ammanhange t . Därför vore 

en grundligare diskussion av metodens förutsät tningar 

s tarkt mot iverad . 

Det framgår ganska snar t , att p ro toko l l sunde r sök ­

ningar av denna typ inte är något bra instrument för 

mätning av s t rukturomvandl ingens effekter (jag förut­

sät ter då att förenklingen av den grundläggande model­

len inte stör resul ta ten , något som jag i och för sig inte 

alls är säker på) . Alltför ofta ger nämligen indikatorer­

na möns t e r , som inte lånar sig till rimliga förklaringar 

av förändringarnas verkn ingar . Förfat taren tvingas föl­

jakt l igen att ta till adhoc-förklar ingar (jfr fig 2 där dessa 

samband marke ra t s med s t reckad linje). Härvid d e ­

m o n s t r e r a r författaren både fantasi och omfat tande 

kunskaper , och mig förefaller hans förklaringar så got t 

som genomgående förnuftiga. Adhoc-förklar ingarnas 

nä rva ro an tyder emellertid att me toden inte är hållbar. 
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g r u n d l ä g g a n d e m o d e l l e n 

In te rv juundersökningen , som är det andra empir iska 

huvudavsn i t t e t , omfat tar a k t ö r e r n a i den k o m m u n a l a 

a p p a r a t e n , dvs poli t iker , högre t jänstemän och lägre 

t jäns temän. Den s i s tnämnda kategorin har , såvitt jag 

ve t , inte tidigare förekommit i någon s v e n s k s ta tsve­

t enskap l igunde r sökn ing . Det skul le vara intressant att 

få en utveckling och prec iser ing av just den aspekten 

på förvaltningen. 

In terv juerna omfat tar frågorna om vissa p e r s o n d a t a 

och a t t i tyder . Totalt u tgörs populat iönen av 133 indi­

v ider , varför det inte blir någon större trängsel i var 

o c h en av de sex celler , som författaren utgår ifrån 

(enligt en indelning efter k o m m u n å ena sidan och 

rol lkategori å andra s idan) . De små de lpopu la t ionerna 

k o m m e r i fortsät tningen av avhandlingen att o r saka 

b e t y d a n d e problem. 

Den s tö rs ta svagheten hos d e n n a del av undersök­

ningen är enligt min men ing , att pe r sonda ta och atti­

tydsvar inte k o n s e k v e n t ställs mot va rand ra , u tan att 

författaren försöker d i rek t re la te ra s t ruk tu romvand­

l ingsvärde och a t t i tydsvar . Man kan naturligtvis in­

vända , att de lpopula t ioner som skapats efter kommun­

t y p , rollkategori , pe r sonda ta o c h a t t i tydsvar skulle ha 

blivit så små , att en meningsfull bearbetning inte skulle 

vari t möjlig. Men då å te r s t å r ändå svare t på frågan: 

vad är det egentl igen som författaren nu mä te r? 

I avhandl ingen möte r man å tmins tone ett klart ex­

empel på det t v e k s a m m a i t i l lvägagångssät tet . Vid en 

g r a n s k n i n g av kategor in " l äg re t jänstemän i Ovanå­

k e r " finner man, att dess pe r sonda ta på ett markant 

sät t avv iker från de a n d r a de lpopu la t ione rnas . Och 

m y c k e t riktigt: lägre t j äns temän i Ovanåker ställer till 

I N T E R V J U U T S A G O R 

l ' \ 
P E R S O N ­

D A T A 

r~ —i 

j Ö V R I G T 

1 
l_ J 

B E F O L K N I N G S ­

U T V E C K L I N G 

/ 

r i — - , 
I Ö V R I G A -
I D E T E R -
I M I N A N T E R 
I I 
Fig . 3 . I n t e rv juunde r sökn ingen i re la t ion till d e n 
g r u n d l ä g g a n d e mode l l en 

besvä r i en stor andel av de p re sen te rade a t t i tydtabel­

lerna genom att avv ika från övr iga de lpopula t ioner på 

ett för metoden oförklarligt sätt . Förfa t taren är själv 

m e d v e t e n om svagheterna o c h söker sig till adhoc-för-

klaringar. Också här t ror j ag at t författaren oftast har 

rä t t , men det talar ju mindre väl för hans m e t o d . I fig 3 

har j ag försökt återge s t ruk turen i denna del av under­

sökningen (parallellt med fig 2), väl medve t en om att 

a t t i tydutsagorna inte di rekt mot sva ra r " b e s l u t och 

h a n d l i n g a r " i den grundläggande model len . 

Vid några tillfällen är framställningen i intervjuavsnit­

tet tekniskt tvivelaktig. N å g o n gång be ro r de t t a på at t 

förfat taren in te tar til lräckligt s tor hänsyn till hur små 

de lpopu la t ione rna är. Vid ett par tillfällen låter han 

fördelningar inom delpopula t ioner stödja sina teser , 

när to ta lpopula t ionens möns te r inte " s t ä m m e r " . För 

några efterhand införda begrepp (an tec ipa t ionsbenä-

genhe t , "e las t i c i t e t " och " h o m o g e n i t e t " ) p re sen te ra s 

vä rden , u tan att läsaren får uppgift om den använda 

skalans nollpunkt. På dessa punk te r menar j ag närmas t 

att författaren är onödigt slarvig. 

Min kritik mot avhandl ingen gäller väsent l igen , att för­

fat taren vid den empir iska undersökningen inte tar till­

räcklig hänsyn till komplexi te ten i kausa l sambanden 

och inte grundligt nog diskuterar me todens förutsätt­

ningar och begränsningar . Nu menar författaren visser­

ligen, att han bara vill ha m y c k e t g rova mått på struk­

turomvandl ingens ve rkn ingar , men hur vet han att han 

verkligen får de t? Om det skulle vara så a t t d i rektan­

knytn ingen befolkningsförändring - indikatorer ä r en 



L i t t e r a t u r g r a n s k n i n g a r 133 

försvarlig approximer ing av de verkliga s a m b a n d e n 

(vilket u n d e r alla förhål landen inte kan gälla för rikets 

samtliga k o m m u n e r ) , då måste de empir iska indikato­

re rna vara mindre väl l ämpade . Det är sedan inte svår t 

att inse, att ett hänsyns tagande till alla tänkbara påver ­

kansvar iab le r skulle ha inneburi t väldiga p rob lem, vil­

ka man d o c k enligt min mening måste a t tackera . 

Till avhandl ingens positiva s idor hör det in t ressan ta 

försöket till a n k n y t n i n g till en verkligt central del av 

Eas tons sys temteor i . Den empir iska unde r sökn ingen 

har här s tyr ts av teor in , vilket j ag menar vara en stor 

s tyrka . Intervjufrågorna är formulerade med klart te­

oret iskt s i k t e , och opera t iona l i ser ingarna är ofta både 

fyndiga och eleganta. 

I min kritik har j ag vid några tillfällen framhålli t , att 

författaren borde diskuterat grundligare, gjort an ta­

ganden m e r a explicita osv . Nu mena r jag ändå , att 

avhandl ingen i sin helhet är mycke t pedagogisk. F ö r ­

fat taren b e m ö d a r sig verkl igen att p resen te ra o c h dis­

kutera svår ighe te rna . En annan positiv sak är den upp­

s lagsr ikedom, som författaren genomgående d e m o n ­

st rerar . De t finns i avhandl ingen ett myller av in t res­

san ta och originella synsät t och idéer. 

Det är naturl igtvis inte lätt att skaka fram något 

hållbart a l ternat iv till den använda me toden . Et t fun­

damen ta l t metodisk t spörsmål gäller i varje fall använ­

dande t av e n b u n d e n intervju- och bearbetn ings teknik 

på case s tudies med små populat ioner . Själv ha r j ag 

imponera t s av hur långt ett antal soc ia lan t ropologer 

når med sitt mera os t ruk ture rade och - vågar j ag pås tå 

- d jupgående intervjuer. M a n kan här n ä m n a Ot tar 

B r o x ( H v a skjer i N o r d - N o r g e 1966), Å k e Daun ( U p p 

till kamp^i Bå t skä r snäs 1969) ocI rRonald F r a n k e n b e r g 

( C o m m u n i t i e s in Britain 1966). 

F ö r Har ry Forsell verkar det mera mekan i ska tillväga­

gångssä t te t snaras t som en tvångströja, som han inte 

fö r summar något tillfälle att kas ta av sig. Han ha r med 

s ina grundl iga insikter i svenskt kommuna l t liv ovan l ig t 

goda förutsät tn ingar att å s t a d k o m m a en verkligt djup­

gående kommunal forskning . Jag tror att han skulle nå 

dithän med ett t i l lvägagångssätt , som mera ans lu ter till 

de n ä m n d a soc ia lan t ropologernas . 

Lennart Lundquist 

INGVAR JOHANSSON, R A G N V A L D K A L L E B E R G o c h 

S V E N - E R I C L I E D M A N : Positivism, marxism, kri­

tisk teori. S t o c k h o l m : P a n / N o r s t e d t s 1 9 7 2 . 

D e t f ramhål l s ofta a t t s ta t skunskapens u tveckl ing 

u n d e r efterkrigst iden bl . a. ha r u t m ä r k t s av at t 

intresset för metod i ska prob lem har öka t . D e t ä r 

inte ovanligt att m a n i s ta tsvetenskapl iga framstäl l­

n ingar mö te r te rmer s o m verifiering, falsifiering, 

empir isk generalisering, förk lar ing och förutsägelse. 

I s ådana s a m m a n h a n g ges ibland också en utblick 

över samhäl lsvetenskapl ig metodutveckl ing. De t är 

dä r emo t mera ovanligt a t t m a n ställer frågan om 

vilka relat ioner som kan r å d a mellan de s täl lnings-

t agänden som görs till en rad metodiska p rob lem. 

De t är j u exempelvis fullt möjl igt att u t fo rmningen 

av de villkor som m a n anser mås te ställas på en empi ­

risk prövning är be roende av den uppfat tning m a n 

har om den vetenskapl iga teor ibi ldningsprocessen. 

I den omfa t t ande d iskuss ionen o m hypotesen o m en 

s tyrande elit — för att ta ett exempel — ha r m a n 

utförligt g ranska t för- och nackde la r hos olika förslag 

till p rövn ing av denna hypo tes . Det har dä r emo t 

varit m i n d r e vanligt a t t m a n därvid på ett systematiskt 

sätt försökt ange vilka övr iga metodiska och veten­

skapsfilosofiska s tä l ln ings taganden som medfört a t t 

det f ramståt t som nödvänd ig t eller möjligt för n å g o n 

viss del tagare i d e n n a d iskuss ion att avvisa eller a t t 

ans lu ta sig till ett givet förslag till p rövning av h y p o ­

tesen. J ag t ror att m a n i f ramtida statsvetenskapligt 

forskningsarbete k o m m e r at t tvingas ställa frågor 

av denna typ i s törre u t s t räckning än hittills. D e t är 

dessu tom självklart a t t s tudier av forskningspoli t ik 

och forskningsplanering k räver att vissa vetenskaps­

filosofiska problem u p p m ä r k s a m m a s . Av b å d a dessa 

skäl vinns det an ledning för statsvetare a t t i viss 

u t s t räckn ing intressera sig för vetenskapsteoret iska 

frågestäl lningar. 

I en relativt n y u t k o m m e n b o k med titeln "Posi t iv-

ism, marxism, krit isk t e o r i " görs ett försök at t 

presentera ol ika r ik tn ingar inom modern vetenskaps? 

filosofi. E n stor förtjänst hos boken är att framställ­

ningen genomgående är lät tförståelig och präglad av 

språklig enkelhet u t a n at t någons in bli i dålig mening 

popular i se rande . 

I bokens första del b e h a n d l a s de vetenskapsfi loso­

fiska r iktningar som u n d e r senare tid har vari t de 

viktigaste inom i första h a n d anglosaxisk vetenskaps­

filosofi. Natur l igtvis ha r flera av dessa r ik tn ingar 

varit av s tor betydelse för det vetenskapliga t änkande t 

även i a n d r a länder ä n de anglosaxiska, bl , a. i de 

skandinav iska l änderna . 

I ett första avsnit t av d e n n a del presenteras och 

granskas den logiska empi r i smen . Urvalet av fråge­

s tä l lningar som hä r tas u p p är välavvägt. Presenta­

t ionen av problem och lösningsförslag är genomgående 

k l a rgö rande . Jag vill särskil t f ramhål la det delavsnit t 

som ger en översikt över d e logiska empir is ternas syn 

på vetenskaplig begreppsbi ldn ing . N ä r det gäller 

begreppsbi ldning finner m a n ibland — även i för 

övrigt u t m ä r k t a m e t o d b ö c k e r — ganska tvivelaktiga 



134 L i t t e r a t u r g r a n s k n i n g a r 

på s t åenden . På ett mycke t begränsa t u t rymme och 

med hjälp av ett par enk la exempel gör Ingvar 

J o h a n s s o n en rad viktiga p å p e k a n d e n o m begrepps­

bi ldning . Likaså har delavsni t ten o m orsaksbegreppet 

och o m kausa la förklar ingar fått en mycket lyckad 

u t fo rmning . D é problem s ö m h ä r behand las får anses 

hö ra till de svåraste i n o m vetenskapsfi losofin. Flera 

av dessa p rob lem har ä n n u inte givits någon lösning 

som ä r någo r lunda a l lmän t godtagen ens i nom en 

given r ik tn ing i vetenskapsfi losofin. 

Däref ter följer två delavsni t t av vilka det ena 

behand la r popper iansk me todo log i och det a n d r a 

T h o m a s S. K u h n s och P a u l K . Feyerabends veten­

skapssyn. Dessa delavsnit t innehåller den bäs ta 

övers ikten över Poppers o c h K u h n s åsikter o m 

ve tenskap som — såvitt j ag k ä n n e r till — finns 

utgiven på svenska. Endas t n ä r det gäller en ens taka 

p u n k t vill j ag här i frågasät ta f ramstäl lningen. F ö r ­

fa t taren skriver angående K u h n s och Feyerabends 

kri t ik av åtski l lnaden mel lan "con tex t of d iscovery" 

och "con tex t of jus t i f ica t ion": " M a n k a n inte i 

p rak t iken skilja dessa två m o m e n t från v a r a n d r a 

på det sätt som Poppe r och posit ivisterna t r o d d e " . 

Skälen till de t ta sägs va ra : " ' U p p t ä c k t e n ' av ett 

pa r ad igm är en process dä r m a n lär sig, eller snarare 

kons t rue ra r , ett nytt begreppssys tem och samtidigt 

bör jar se vär lden på ett nyt t sät t . Men att k u n n a se 

i enlighet med paradigmet ä r de t s amma som att till 

en viss del k u n n a rä t t färdiga det, dvs. den process 

där m a n upp täcker (kons t rue ra r ) ett pa rad igm är 

delvis identisk med den process som utgör rä t t färdi­

gande t . D e t t a innebär a t t o m m a n uppställer no rmer 

för h u r rä t t färdigandet skall tillgå, så har m a n också 

delvis n o r m e r a t sättet a t t u p p t ä c k a teorier p å " . 

Såvitt j ag k a n förstå är det fullt möjligt a t t god ta 

alla dessa skäl men ä n d å välja a t t inte intressera sig 

för d e n process genom vi lken en teori u p p k o m m e r 

u tan endas t för de regler som används vid prövningen 

av en teoris giltighet. D ä r e m o t är det k n a p p a s t 

möjligt att godta de an fö rda skälen u tan att förkas ta 

t a n k e n p å ett neutra l t obse rva t ionsspråk . M e n 

å tmins tone enligt K u h n är j u b å d e K u h n och P o p p e r 

"scept ical of efforts to p r o d u c e any neutral observa­

t ion l a n g u a g e " 1 och inte heller Hempe l — för a t t 

n ä m n a en av de klassiska logiska empir is terna — 

to rde n u m e r a hävda at t det ä r möjligt att u t fo rma 

ett t eo r ioberoende , neut ra l t obse rva t ionsspråk . 2 

1 T h o m a s S. K u h n , " L o g i c of Discovery or Psychol­
ogy of R e s e a r c h " , i Cri t ic ism and the G r o w t h of 
K n o w l e d g e (1972) s. 2. 

2 Se Car l G . H e m p e l , " O n the ' S t a n d a r d C o n ­
cep t ion ' of Scientific T h e o r i e s " , i M i n n e s o t a 
Studies in the Ph i losophy of Science, vol . IV 
(1970) s. 142 ff. 

I ett fjärde delavsnitt presenteras dels n å g r a lingvis-

tiskt filosofiskt or ienterade vetenskapsfilosofer, n ä m ­

ligen N o r w o o d Russel H a n s o n , S tephen T o u l m i n 

och Peter Winch , dels ett pa r betydelsefulla veten­

skapsfilosofer — Michael Polanyi och M a r i o B u n g e 

— s o m inte k ä n sägas t i l lhöra någon äv dé tidigare 

n ä m n d a r ik tn ingarna . T r o t s a t t dessa o l ika veten­

skapsfi losofers uppfa t tn ingar behandlas mycke t ko r t ­

fat tat lyckas Ingvar J o h a n s s o n ä n d å a n g e en r a d 

in t ressanta s t åndpunk te r och även peka på p r o b l e m 

som s a m m a n h ä n g e r med dessa s t åndpunk te r . 

I slutet av sin genomgång av den logiska empi r i s ­

m e n skriver Ingvar J o h a n s s o n : " F i n n s det idag någo t 

som k a n kal las för logisk-positivistisk ve tenskaps­

filosofi, eller ha r r ik tningen dö t t u t? Det exis terar inte 

längre n å g o n p ropage rande logisk-positivistisk sko la 

på s a m m a sätt som t idigare, men det p r o d u c e r a s 

mycket vetenskapsfilosofi s o m måste be tecknas som 

logisk-posit ivist isk. Indukt ions log ik , p rob lem inom 

den deduk t iva förklar ingsmodel len och ax iomat i se -

r ingar av teorier är o m r å d e n dä r det s tändigt k o m m e r 

ny l i t t e ra tu r . " Jag t ror a t t det ä r viktigt att u p p m ä r k ­

s a m m a dessa meningar . D e n va lda upp läggn ingen 

av b o k e n med en indelning efter ol ika ve tenskaps­

filosofiska skolor är r imlig och ger överskådl ighet . 

M e n m a n får inte förbise a t t det föreligger en o m ­

fa t t ande vetenskapsfilosofisk l i t teratur som u t a n at t 

va ra snäv t logisk-positivistisk ä n d å mås t e sägas 

t i l lhöra en i vid mening empirist isk t rad i t ion i n o m 

vetenskapsfi losofin. De t b ö r kanske också p å p e k a s 

a t t m å n g a intressanta frågor k a n ställas n ä r det 

gäller förhål landet mel lan s ådana arbe ten o c h vissa 

texter av bl . a. K u h n . N ä r Ingvar Johansson a n g å e n d e 

K u h n och Feyerabend exempelvis skriver: "Posi t iv is­

te rnas enk la hävdande av en oprob lemat i sk inter-

subjekt iv mening har försvunnit långt i f jär ran" , bör 

det o m d ö m e t även k u n n a gälla öm en sådan text som 

H e m p e l s uppsa t s " O n the 'S t anda rd C o n c e p t i o n ' of 

Scientific Theo r i e s " från 1970. 
I b o k e n s a n d r a del ger Sven-Eric L i e d m a n en 

översikt över " M a r x i s m och ve tenskaps teor i " . 

L i e d m a n ger först en his tor isk översikt, b ehand l a r 

därefter några g rund läggande marxis t i ska begrepp 

— främst begreppen mater ia l ism och dia lekt ik — 

och pekar slutligen på den roll ett marxist iskt t ä n k a n d e 

spelat i n o m några ol ika vetenskaper . En k lar fördel 

med L i e d m a n s framstäl lning är a t t förfat taren inte 

nöjer sig med att ange vissa ve tenskaps teore t i ska 

uppfa t tn ingar u t an genomgående försöker påvisa hur 

s å d a n a uppfa t tn ingar har haft betydelse i o l ika typer 

av forskningsarbete . Jag tycker också att förfa t taren 

k lar t f ramhål ler svårigheter som föreligger vid ett 

s t ud ium av marxistisk vetenskapsteor i . Fö r fa t t a r en 

ta lar o m " d e n (mer eller mindre r u d i m e n t ä r a ) 
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marx is t i ska kunskaps - och ve tenskaps teor in" och 

b e t o n a r : " I n t e heller de senaste årens diskussion 

kr ing t ema t ve tenskap och ideologi k a n sägas h a 

rett ut f rågan o m ett bes tämt marxist iskt ve tenskaps­

beg repp . H ä r å ters tår mycket arbete a t t u t fö ra . " 

Vid diskuss ionen av ol ika termer ha r L i e d m a n 

valt " a t t ange t e rmernas r imliga a n v ä n d n i n g s o m r å d e 

och a t t i f ö r e k o m m a n d e fall r edogöra för ol ika 

beak t ansvä rda to lkn inga r" . De t t a är säker t ett 

a n v ä n d b a r t t i l lvägagångssätt men det förutsä t ter a t t 

läsaren verkligen får klar t för sig när det föreligger 

ski l lnader mel lan to lkningar . I regel uppfyller fram­

stä l ln ingen det ta krav. I något fall tycker j a g dock 

at t förfa t taren utförl igare k u n d e ha d iskutera t för­

hå l lande t mel lan olika to lkningar . T e r m e r n a abs t r ak t 

och k o n k r e t samt teori och prakt ik är av central 

betydelse bl . a. nä r det gäller marx ismens syn på 

vetenskapl iga begrepp och vetenskapliga teorier . 

Fö r fa t t a r en hänvisar vid sin behandl ing av dessa 

te rmer till ett par texter av M a r x och Len in . N å g o t 

t idigare ha r förfat taren refererat den franske filosofen 

Louis Al thussers syn på " k u n s k a p s p r o c e s s e n " . 

Oavset t h u r m a n ställer sig till olika texter av M a r x 

och Al thusser är det, såvitt j ag förstår, möjligt att 

to lka d e n av L i e d m a n anförda Marx- tex ten — 

In ledn ing till G r u n d d r a g e n i kri t iken av den pol i t iska 

e k o n o m i n — och t. ex. Althussers k ä n d a uppsa t s o m 

" D e n teore t iska p rak t ikens a rbe t sp rocess" på ett 

sätt s o m k a n be tecknas s o m rimligt och s o m medför 

att dessa båda texter i viktiga avseenden f ramstår 

som oförenliga. 

D e n tredje uppsatsen i boken är skriven av R a g n ­

vald Kal leberg och u tgör en in t roduk t ion till den 

s. k. F rankfu r t sko lans kri t iska teori . Ka l l eberg ha r 

valt a t t i första hand behandla Jurgen H a b e r m a s 

syn på vetenskapers målsä t tn ing och på förhå l landet 

mel lan målsä t tn ing och typ av vetenskaplig k u n s k a p . 

I bokens tre delar behandlas vetenskapsfi losofiska 

r ik tn ingar som delvis u p p m ä r k s a m m a r ski lda pro­

blem. T r o t s det ta t ror j ag at t flera in t ressanta fråge­

s tä l ln ingar skulle k u n n a bli belysta vid en jämföre lse 

mel lan ol ika r ik tningar . Jag skall därför avslutningsvis 

försöka ange några s ådana frågeställningar. 

I al la tre uppsa t se rna i boken berörs f rågan o m 

förhå l landet mel lan olika vetenskaper , f ramför allt 

k anske förhål landet mel lan samhäl ls - och na tu r ­

ve tenskap . I den första uppsatsen presenteras således 

de logiska empir i s te rnas idé om en enhe t sve tenskap , 

Poppe r s förestäl lning o m en enhetl ig me todo log i 

samt Peter Winchs ska rpa åtski l lnad mel lan na tur -

och samhäl l sve tenskap . Även i marxist isk ve tenskaps­

teori ä r denna fråga o m d i s k u t e r a d . 3 D e n spelar 

också en viktig roll i s. k . krit isk teori . 

Med denna fråga s a m m a n h ä n g e r delvis frågan om 

vetenskapliga förklar ingars ka rak tä r och förhål landet 

mellan vetenskapliga förklar ingar och förutsägelser. 

I ans lu tn ing till H a b e r m a s hävdar Kal leberg att de 

empiriskt-analyt iskt o r ien te rade ve tenskapernas kun­

skap k a n betecknas s o m predik t ionsvetande . Som 

stö$l för d e n n a to lkn ing ger Kal leberg bl . a. en 

hänvisn ing till en text d ä r R icha rd R u d n e r skriver 

a t t en vetenskapl ig förk lar ing ha r s a m m a logiska 

s t ruk tu r som en vetenskapl ig förutsägelse. D e n 

refererade Rudner - t ex ten är en i n t roduk t ion till 

samhäl l sve tenskapernas vetenskapsfilosofi och inne­

håller — som f. ö. R u d n e r själv påpekar — åtskilliga 

förenkl ingar vid behand l ingen av förklar ingsbegrep­

pet . Tesen o m en s t ruk ture l l likhet mel lan förklar ingar 

och förutsägelser h a r d i sku te ra t s ingående i m o d e r n 

vetenskapsfilosofi och in te ens i nom den empir is t i ska 

t rad i t ion , inom vilken d e n n a fråga framför allt h a r 

behandla t s , kan det för n ä r v a r a n d e sägas r å d a n å g o n 

enighet o m huruv ida det verkligen existerar en full­

s tändig s trukturel l l ikhet mel lan vetenskapl iga 

förklar ingar och förutsägelser . 4 T . o. m . den kan ­

ske mest kände fö respråkaren för tesen o m en 

s trukturel l likhet mel lan förklar ing och förutsägelse, 

Car l G . Hempe l , h ä v d a r i en uppsa ts från 1965 att 

det är en öppen fråga o m tesen har full gi l t ighet . 5 

D e t förhål landet a t t det i nom en ve tenskap råder 

n å g o n typ av formell l ikhet mellan förklar ingar och 

förutsägelser som u t fo rmas behöver ju dessu tom inte 

med nödvändighe t i n n e b ä r a att m a n inom en sådan 

ve tenskap i första h a n d eftersträvar att göra förut­

sägelser. N ä r det gäller den s i s tnämnda frågan anser 

ju exempelvis T h o m a s K u h n at t förutsägelser ha r en 

ganska begränsad betydelse inom .ramen-för n o r m a l ­

ve t enskap . 6 

3 Ett försök at t g r a n s k a förhål landet mel lan en 
logiskt empirist isk och en marxist isk syn i denna 
fråga görs bl. a. av den öst tyske ve tenskaps­
teoret ikern F r a n k Fiedler i boken "Einhe i t s ­
wissenschaft oder Einhe i t der W i s s e n s c h a f t " 
(1971). 

4 Se t. ex. Israel Scheffler, "Exp lana t ion , Predic t ion , 
a n d A b s t r a c t i o n " , i T h e British Journa l for the 
Ph i losophy of Science 1957 s. 293 ff, Wolfgang 
Stegmüller , P rob l eme und Resul ta te der Wissen­
schaftstheorie und Analy t i schen Phi losophie , Band 
1, Wissenschaft l iche E r k l ä r u n g und B e g r ü n d u n g 
(1969) s. 153 ff. och Ca r l G . Hempel , "Aspec t s of 
Scientific E x p l a n a t i o n " , i Aspects of Scientific 
Exp lana t ion and o the r Essays in the Ph i losophy 
of Science (1965) s. 364 ff. 

5 Car l G . Hempel , ibid. s. 376. 
6 T h o m a s S. K u h n , T h e St ruc ture of Scientific 

Revo lu t ions (1970) s. 26 ff. 



136 L i t t e r a t u r g r a n s k n i n g a r 

Ett tredje o m r å d e dä r förhå l lande t mel lan ol ika 

vetenskapsfi losofiska r ik tn ingar skulle k u n n a under ­

sökas gäller synen på ve tenskapl iga lagar. Som 

Ingvar J o h a n s s o n påpekar , ha r m a n inom empir is t isk 

vetenskapsfilosofi inte på n å g o t helt t i l lfredsställande 

sätt lyckats lösa p rob lemet h u r m a n skall k u n n a 

skilja tillfälliga och n ö d v ä n d i g a general iser ingar och 

b e s t ä m m a innebörden i begreppe t vetenskapl ig lag. 

I n o m marxis t isk ve tenskaps teor i ha r ös teurope iska 

filosofer unde r senare år ägna t ö k a d u p p m ä r k s a m h e t 

åt begreppet vetenskapl ig l ag . ' Vid en jämföre lse 

mel lan olika vetenskapsfi losofiska r ik tn ingar med 

avseende på begreppet ve tenskapl ig lag, skulle det 

sannol ik t vara fruktbart a t t även u p p m ä r k s a m m a den 

viktiga uppsa t sen " O n C o n d i t i o n a l s " av den finländ­

ske filosofen G e o r g Hen r ik von W r i g h t . 8 

En fjärde frågeställning som skulle kunna behand las 

vid en eventuell jämföre lse mel lan olika r ik tn ingar 

vore de åsikter som föreligger inom skilda r ik tn ingar 

om vad som utgör känne teckne t på att man u p p n å t t 

giltig k u n s k a p . Det är g a n s k a klar t att det finns 

in t ressanta punk te r som rö r förhå l lande t mellan 

t. ex. ett logiskt empir is t iskt och ett lingvistiskt 

filosofiskt synsätt i d e n n a fråga. Marx is te r b r u k a r 

säga a t t p rak t iken är ett k r i t e r ium p å r ikt ighet i 

förestäl lningar och k u n s k a p , men at t den inte full­

s tändigt kan bekräfta eller fö rkas ta en idé. På denna 

punk t skulle säkert m å n g a jämföre l se r k u n n a göras 

mellan ol ika empir is t iska och marxis t i ska försök att 

inom ol ika vetenskaper u t f o r m a kriterier p å kun­

skapens gilt ighet. Det vo re också intressant a t t hä r 

d i skutera M a r i o Bunges-å tsk i l lnad mellan ve tenskap­

lig och ins t rumenten k u n s k a p och hans åsikt a t t den 

p rak t i ska a n v ä n d b a r h e t e n hos en teori in te k a n 

a n v ä n d a s som grundval för b e d ö m n i n g e n av f rågan 

o m teor in är sann eller i n t e . 9 

N ä r det gäller F r a n k f u r t s k o l a n s kr i t iska teori 

skriver Ka l l eberg at t verifiering enligt h a n s mening 

bör i nnebä ra a t t man a r b e t a r " för att avskaffa 

illegitimt m a k t u t ö v a n d e . F ö r individens del be tyder 

det ta a t t samhäl l sve tenskapens funk t ion är att for tsä t ta 

en utveckl ingsprocess s o m a v s t a n n a t . Målet i d e n n a 

utveckl ingsprocess är a t t f r igöra individen, . . . " . 

Vad de t t a innebär har j ag inte fått helt klart för mig, 

särskilt, inte som Kal leberg i den avs lu tande meningen 

i sin uppsa t s skriver följande o m H a b e r m a s strategi 

7 Se t. ex. l i t t e ra tu rhänv isn ingar i den ös t tyska 
saml ingsvolymen Gese tz , E r k e n n t n i s , H a n d e l n 
(1972). 

8 G e o r g Hen r ik von Wr igh t , Logical Studies (1957) 
s. 127 ff. 

9 M a r i o Bunge , Scientific R e s e a r c h I I , T h e Search 
for T r u t h (1967) s. 121 ff. 

för ve t enskapens f r igörande funkt ion : " H u r d e n n a 

strategi ska k u n n a bli någo t m e r a ä n — sannol ik t 

nog så verkningslösa — appel ler o m demokra t i s e r ing 

och pol i t iser ing och bli en strategi i ordets egent l iga 

men ing är emellert id svårt a t t s e . " 

Sammanfa t tn ingsv i s vill j ag f ramhål la att b o k e n 

"Pos i t iv i sm, marxism, kri t isk t eo r i " ha r m å n g a och 

påtagl iga fört jänster: D e n är lätt läst , d e n ger en 

mycket god översikt över ol ika p rob lem o c h r ikt­

n ingar i n o m vetenskapsfilosofin (avsnit ten o m P o p p e r 

och K u h n u tgör , som redan n ä m n t s , enligt min 

mening den bäs ta presenta t ionen av dessa ve tenskaps ­

filosofer som finns utgiven på svenska) och den 

innehål ler dessu tom en u tmärk t bibliografisk väg­

ledning. Eftersom det får anses vara betydelsefullt 

att s ta t sve tare u p p m ä r k s a m m a r flera av de p rob lem 

som behand la s i boken, h o p p a s j ag at t den skal l få 

m å n g a läsare inom vårt ärhne. 

Björn Wittrock 

N E V I L L E M A X W E L L : India's China War 

Pengu in 1972 (Först pub l . av J o n a t h a n C a p e 

1970) 

Ett m y c k e t litet krig — rela t iv t sett — u t k ä m p a d e s 

år 1962 och kom att fungera som en viktig va t t en -

de la re i in te rna t ione l l poli t ik. Bor tse t t f rån n å g o t 

u t t a l a n d e u n d e r den samt id iga K u b a k r i s e n hö l l sig 

Sovje tb locke t helt neu t r a l t — till m e r a kinesisk 

fö rb i t t r ing än förvåning. Blocket av a l l iansfr ia sta­

ter, slitet me l l an indiska l eda r skapsansp r åk och 

åtski l l iga s ta te rs t a cksamhe t s sku lde r till K i n a , för­

höll sig till Indiens ä n n u s tör re förbi t t r ing o c k s å 

neu t ra l t . D e västl iga s t o r m a k t e r n a skickar v a p e n 

till Ind ien , och nästan he la U SA :s pak t sys tem för­

d ö m e r K i n a — vilket i l ängden K i n a h a d e be tyd ­

ligt m e r a glädje av än Indien . 

M a x w e l l r e d o g ö r för h u r de t ta krig k o m till . 

Vad det nomine l l t gä l lde var Indiens g ränse r ; en­

ligt indisk teor i var dessa vä ldef in ie rade o c h ' i c k e 

f ö r h a n d l i n g s b a r a , m e d a n k inese rna h ä v d a d e att 

g r änse r a ld r ig h a d e av ta la t s , långt m i n d r e d e m a r -

kera ts , a t t f ö rhand l inga r i de t ta syfte b o r d e fö ras , 

och at t b å d a pa r t e r i avvak t an h ä r p å b o r d e d r a g a 

sina t r u p p e r / 2 0 km från g r ä n s e r n a för fakt isk 

kon t ro l l , för u n d v i k a n d e av att ett p a r s k ä r m y t s -

l ingar i o k t o b e r 1959 skul le upp repas . 

V e m som h a d e rät t va r det , m e n a d e . Chrus t j ev , 

omöj l ig t a t t avgöra ; och M a x w e l l s p å A l a s t a i r 

L a m b s m o n o g r a f i e r o m Ind i ens g ränse r v i l a n d e ut­

m ä r k t a in ledningskapi te l ger föga skäl a t t j ä v a det 
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o m d ö m e t . V e m som h a d e vad var d ä r e m o t lä t t a t t 

se: i ö s t e r ö v e r e n s s t ä m d e g r änse rna för faktisk 

kon t ro l l , ef ter indiska f r ams tö t a r p å 1950-talet , 

t äml igen exak t m e d M c M a h o n - l i n j e n , a ld r ig de 

jure e r k ä n d av Kina , och i väster ö v e r e n s s t ä m d e 

de t äml igen väl m e d kinesisk defini t ion — vilket 

i n n e b a r a t t Ind ien d ä r h a d e krav p å Aksa i Ch in , 

över vi lket K i n a nyl igen byggt en 200 k m lång 

väg m e l l a n T ibe t o c h Sinkiang . E f t e r s o m Aksa i 

Ch ins s n ö v i d d e r ver hel t vä rde lö sa för I n d i e n och 

Kina t äml igen k lar t an ty t t att m a n i p r a k t i k e n inte 

h a d e n å g r a a n s p r å k p å revision av M c M a h o n - l i n ­

jen, k u n d e det 1959 ve rka som o m det b o r d e v a r a 

lät t för p a r t e r n a at t f ö r h a n d l a sig f ram till a t t 

p e r m a n e n t a status quo. Så gick det eme l l e r t id inte, 

och M a x w e l l försöker u t r eda varför . 

E t t förs ta svar på den f rågan är Ind iens " f o r w a r d 

po l icy" , k rävd i p ressen 1959, uppskju ten av mil i ­

t ä r l e d n i n g e n s t veksamhe t 1960, igångsat t p å a l lvar 

1961 — o c h gravsa t t 1962. D e n gick ut p å a t t 

g e n o m at t s ä n d a f r am mi l i t ä rpa t ru l l e r al l t l ä n g r e 

in på vad s o m enligt indisk uppfa t tn ing va r indiskt 

t e r r i t o r i um stäl la k inese rna inför ett fait accompli 

i f råga o m faktisk kon t ro l l , och p å så sät t få 

indiska a n s p r å k uppfy l lda . 

D e t t a svar ger eme l l e r t id an ledn ing till ett an ta l 

a n d r a f r ågor som för fa t t a ren ger — u n g e f ä r — 

n e d a n s t å e n d e svar . 

V i lka p remisse r b a s e r a d e s d e n n a pol i t ik på? 

Över tyge l sen att K i n a a ldr ig skulle våga u t m a n a 

v ä r u d s o p i n i o n e n g e n o m at t skjuta först — I n d i e n s 

image s o m pacifist isk stat o c h de al l iansfr ias m o r a ­

liska l e d a r e skul le b o r g a här för . Po l i t i ke rna s t ro 

att o m d e t k o m t i l l v ä p n a d konfl ikt , så skul le den 

indiska a r m é n u tan v i d a r e h a resurser för a t t d r iva 

ut k inese rna från " ind i sk t " l and . 

V a r k o m m e r dessa över tyge l se r ifrån? D e n förs­

ta fö r s t ä rks g e n o m at t kas tas f ram och t i l l baka 

me l l an unde r rä t t e l se t j äns t en och den pol i t i ska led­

n ingen . D e n a n d r a u p p k o m m e r g e n o m at t pol i t i ­

k e r n a g l ö m m e r bo r t sin egen inskjutna p r emis s , 

nä r de få r svaret " J a " p å frågan till a r m é n o m 

d e n n a k a n k la ra sina uppgif ter , o m det inte är 

n å g o n risk för kinesiska anfa l l m o t de i n t r ä n g a n d e 

indiska p a t r u l l e r n a . B å d a a n t a g a n d e n a ä r dess­

u t o m s v å r a a t t ta t i l lbaka , n ä r de en g å n g u t t a la t s 

och lag ts till g r u n d för en poli t ik. 

V a r dessa a n t a g a n d e n okon t rove r s i e l l a? N e j , den 

1961 a v g å e n d e ö v e r b e f ä l h a v a r e n T h i m a y y a och 

a n d r a h ö g a mi l i t ä re r va r öve r tygade o m at t k ine­

se rna in te skul le l å t a n å g o n k o m m a för n ä r a sin 

väg. U n d e r 1960 och 1961 lyckades också mi l i t ä r ­

l edn ingen b r o m s a ned " t h e fo rward p o l i c y " u n d e r 

hänv i sn ing till b r i s t a n d e resurser . Ä n n u m i n d r e 

t r o d d e m a n på mö j l i ghe t en att mi l i tär t besegra 

Kina . 

V a r f ö r spe lade dessa i n v ä n d n i n g a r inte en av­

g ö r a n d e roll? D e n ree l la a r m e l e d n i n g e n över togs 

1961 av den t i l l t r ä d a n d e genera l s tabschefen K a u l , 

som va r en "po l i t i sk" g e n e r a l (så polit isk att han 

h a d e t i l l t räde till N e h r u ) . K a u l och hans a n h ä n g a r e 

lät po l i t ike rna h ö r a vad d e ville, och övr iga per­

soner i a r m é l e d n i n g e n h a d e nyl igen vari t fö remål 

för b a k s t ö t a r i f lera f r ågo r och var för demora l i ­

s e r ade av det ta för a t t ge k la ra och i m p o p u l ä r a 

besked. 

Vi lken roll spe lade N e h r u själv? H a n def in ie ra r 

själv pol i t iken (inte sä l l an över h u v u d e t på sitt 

kabinet t ) men a n v ä n d e r ib land h å r d a r e fo rmule ­

r ingar än avsett , för a t t b l i dka den mi l i t an ta o p p o ­

s i t ionen mot hans förs ikt iga poli t ik. F r å n dessa 

kan h a n sedan inte b a c k a u tan skador , var för ef­

fekten bl ir att den indiska hå l ln ingen skärps allt­

mera , även om N e h r u gå r i l and med at t b e v a r a 

d ip loma t i ska fö rb inde l se r med K i n a u n d e r och 

efter kriget . 

S o m synes k o n c e n t r e r a r sig Maxwel l p å Ind iens 

a g e r a n d e , även o m h a n ger en översikt l ig r edogö­

relse fö r de d i p l o m a t i s k a spelet , på g rundva l av 

officiella käl lor . I f råga o m Indien ha r h a n , för­

u tom press och p a r l a m e n t s p r o t o k o l l , även a n v ä n t 

sig av till h o n o m läck ta heml iga d o k u m e n t . D e t t a 

gör vissa s lutsatser även ty r l iga , ef tersom även hans 

l e v e r a n t ö r e r är h e m l i g a . H a n anger emel ler t id 

klar t va r dessa d o k u m e n t är väsentl iga för slut­

sa t se rna , deras exis tens h a r i vissa s tycken e rkän t s 

av indiska reger ingen vid u t f rågning i pa r l amen te t , 

och n å g r a d e m e n t i e r ä v innehål le t Kär inte k o m ­

mi t . 

K o n t e n t a n av M a x w e l l s o m f a t t a n d e och väl­

d o k u m e n t e r a d e s tudie ä r k l anpo l i t i ska ingrepp i 

be fordr ings f rågor l eder till b r i s t ande profess iona­

lism i a r m é n , vilket m e d f ö r a t t mi l i tä ren inte lyc­

kas hå l l a t i l lbaks hype rna t iona l i s t i ska k rav p å en 

p rovoka t ionspo l i t ik m o t K i n a , som slutl igen med­

för a t t K i n a anfa l le r i s tor skala och viftar bo r t 

den indiska a r m é n (vilket det skul le ha k l a r a t även 

o m inte pol i t iska ö v e r v ä g a n d e n ti l låti ts ingr ipa i 

a r m é n s takt iska d i spos i t ioner ) — för att s edan dra 

sig t i l lbaka och u p p r e p a sitt förs lag från 1959. 

F ö r u t o m att v a r a l ä svä rd på g rund av sitt revi­

sionist iska innehål l h a r " I n d i a ' s C h i n a W a r " också 

för t jänsten att va ra skr iven i bäs ta br i t t iska berät ­

tarsti l — och med den svaghe t de t ta ofta innebär , 

koncen t r a t i onen på p e r s o n e r p å ins t i tu t ionernas 

bekos tnad , även o m d e n n a koncen t r a t ion al l tså 

är l ång t ifrån to ta l . 

Håkan Wiberg 
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B E R T S T Å L H A M M A R : Valda ombud för Sveriges 

folk. En presentation av riksdagen och dess ar­

betssätt. S t o c k h o l m : B o n n i e r s 1973. 

F ö r f a t t a r e n ä r en f.d. r i k s d a g s m a n med en r iks­

dagspe r iod b a k o m sig. B o k e n vill p r e sen te ra riks­

dagen och dess a rbe tssä t t . En l ig t o m s l a g s r e k l a m e n 

även reger ingens , men det är en svår överdr i f t . 

D e n k å s e r a n d e stilen ä r fakt iskt pedagogisk , synd 

b a r a att de t boken lär ut ä r så b e m ä n g t m e d fel. 

En o l ägenhe t är na tur l ig tv is , a t t vi nu bef inner 

oss i öve rgångs t iden me l l an 1809 års för fa t tn ing , 

som ä n n u gäl ler , och en ny r e d a n bes lu tad , s o m 

t r ä d e r till den 1 j a n u a r i 1975. P å några kor ta 

s idor k l a r g ö r för fa t ta ren i n n e b ö r d e n i nu g ä l l a n d e 

g r u n d l a g a r — rege r ings fo rm, r iksdagsordn ing , suc­

cess ionsordn ing och t ryck f r ihe t s fö ro rdn ing — och 

f ö r ä n d r i n g a r n a som k o m m e r i d e n nya reger ings­

f o r m e n och i r i k sdagso rdn ingen redovisas b r a . 

F r å g a n är ba r a , o m det ä r n å g o n vits med at t för­

söka l ä r a sig de t som gä l l e r n å g r a m å n a d e r till , 

och det är ju det boken syss lar m e d . 

O l i k a kapi te l h a n d l a r o m val äv r ik sdagsmän , 

pol i t i ska pa r t i e rnas i d é p r o g r a m , dagl ig t liv i r iks­

dagen , r i k sdagsmannen och m a s s m e d i a , r iksdags­

m a n n e n och a l l m ä n h e t e n o c h r i k s d a g s m a n n e n i 

r iksdagshuse t . F ö r f a t t a r e n p r i s a r i särskild grad 

t j än s t emännen på r iksdagens upplysnings t jäns t , 

o c h ingen tvivlar p å a t t dessa l evere ra t en massa 

r ikt iga fakta till boken . S y n d b a r a a t t de inte skri­

vit a l l t , för nä r fö r f a t t a r en ger sig ut på egna 

re f l ex ioner me l l an va rven , ä r m a r k e n osäker . 

D e m o k r a t i — vad är d e t ? f r åga r fö r fa t ta ren o c h 

t a l a r sen b l and a n n a t o m d e n represen ta t iva de­

m o k r a t i n i mo t sa t s till d i r e k t d e m o k r a t i . H a n ser 

inte f o lkomrös tn ing som ett e x e m p e l på d i r ek tde ­

m o k r a t i m e n väl k o m m u n d e l s r å d och s t o r m ö t e n , 

s o m h a n anse r h ind ra s av e n konserva t iv lagstift­

ning. H ä r skul le m a n g ä r n a ve la t h a ett k l a r l äggan­

de av h u r h a n kan t ä n k a sig en väg f rån det 

r ep re sen ta t iva systemet . H a n tycks se en l jusning i 

a t t "po l i t i ke rna all t m e r s t ä l l e r u p p p å u t f rågning­

a r " m . m . M e n dä r t r o r j ag , h a n h a r missförs tå t t 

u tveckl ingen , mötes f rekvensen ä r betydl ig t l ägre än 

förr . I n f o r m a t i o n e n l ä m n a s n u m e r a av T V - r a d i o , 

fö re tag , ins t i tu t ioner sko la e t c , d ä r t id igare de 

f ö r t r o e n d e v a l d a h a d e en s to r b ö r d a . P å en ka r t a 

p r i c k a d e jag nyl igen av p l a t s e r i Sverige d ä r j ag 

ta la t , de t b lev 348 o l ika p l a t se r . D e t k o m m e r a ldr ig 

en n u t i d a r ik sdagsman a t t u p p l e v a . I m i n a t id igare 

å r h a d e vi got t 700 förs ta m a j m ö t e n , nu är de t 

kanske 200. D e n u tveck l ingen k a n m a n inte ä n d r a 

på . J a g anse r ändå , att k o n t a k t e n är god me l l an 

vä l jare och pol i t iker . Så l ä n g e så m å n g a av de för­

t r o e n d e v a l d a växt på s t u b b o t a n rot , s tå t t i a rbe ts l iv 

och på fo lk rö re l seg rund ä r det ingen risk för isole­

ring. B i lden av r iksdagskand ida ten , som ler och 

skakar h a n d i m ö t e med folket var t t redje år , till­

h ö r inte Sver ige. 

At t a l l a r iksdagsmän dagl igen får brev f rån all­

m ä n h e t e n och sina vä l ja re , som S t å l h a m m a r p å s t å r 

k ä n n e r j ag inte igen. Pos t i massor , mes t b r u n a 

kuver t , m e n inte ens känd i sa r i r iksdagen h a r brev 

från vä l j a re var dag. At t a l la r i k sdagsmän al l t id 

sva ra r p å brev, är en a n n a n vit lögn. Själv h a r jag 

inte haft tid att svara m e r än, nä r det behöv t s . 

D ä r e m o t h a r man ib land haft j obb i m å n a d e r 

med att ta rät t på fö rhå l l anden , som en brevskr i ­

va re d rag i t f ram eller o rä t tv i so r som h o n lidit . 

Brev ä r yt terst betydelseful la , m a n lägger in t ryck 

till in t ryck och en dag h a r m a n stöd från l e v a n d e 

livet för ett initiativ. 

F ö r h å l l a n d e n a är uppenba r l i gen ganska o l ika i 

o l ika pa r t i e r , och för fa t ta ren sk i ldrar m y c k e t som 

inte h a r n å g o n motsvar ighe t i t .ex. reger ingspar t ie t . 

H a n s p å s t å e n d e att m a n inte g ä r n a byter u t ett 

n a m n p å eh r iksdagsl is ta bl .a . dä r fö r att de t skul le 

kos ta så mycke t penga r a t t l anse ra ett nytt n a m n , 

är hel t f r ä m m a n d e för min e r fa renhe t . L i s tan kos­

tar in te m e r att t rycka m e d nya n a m n , o c h folk 

rös ta r på pa r t ibe t eckn ingen . In t ressan t är att Stå l ­

h a m m a r m e n a r , att den h å r d a va lana lys som följer 

på ett va lnede r l ag inom ett par t i g ä r n a m e d f ö r 

p a r t i l e d a r b y t e . Min uppfa t tn ing ä r en a n n a n , erfa­

renhe t smäss ig t . Vid va lnede r l age t 1966 fanns inte 

en t a n k e p å at t by ta pa r t i l eda re hos s o c i a l d e m o k r a ­

te rna , t v ä r t o m slöts r ingen kr ing p a r t i l e d a r e n t ä t a ­

re. M e n vid valsegern 1968 blev det by te . Oh l in 

l ä m n a d e inte på g rund av val för lus ter , inte he l l e r 

W e d é n , och He lén ha r in te vikit. H e d l u n d stod 

kvar u n d e r m å n g a mo tgångså r , han gick ef ter ett 

got t val . V P K : s ledare gick inte nä r han fö r lo ra t , 

så a t t r i k sdagsg ruppen b a r a var t re l e d a m ö t e r i 

a n d r a k a m m a r e n . Möj l igen f inns något e x e m p e l 

hos m o d e r a t e r n a . U thå l l i ghe t en är en av d e mest 

u t p r ä g l a d e egenskape rna hos pol i t iker . 

F ö r f a t t a r e n ger sig in på ett ömtå l ig t o m r å d e , 

nä r h a n g e n o m u tdrag ur p a r t i p r o g r a m m e n ka rak ­

tä r i se ra r pa r t i e rna , men h a n h a r givit s m a k p r o v , 

som m a n inte kan invända m o t . Li te t m i n d r e o p a r ­

tisk ä r h a n n ä r han fö rsöker beskr iva oppos i t io ­

nens " p r o f i l e r a n d e o m r å d e n " . N o g h a r h a n väl 

haft i ron i i p e n n a n nä r h a n som typiskt för m o d e ­

r a t e r n a a n g e r förslag o m bespa r inga r i n o m den 

offent l iga sek torn , "v i lka ä n d å in te skall i n n e b ä r a 

s t a n d a r d f ö r s ä m r i n g a r " . 

E t t a n n a t de l ika t p å s t å e n d e är , att m a n n u inte 

l ängre t a l a r o m de fyra d e m o k r a t i s k a p a r t i e r n a , 

" s edan V p k enligt egen u t sago b e k ä n n e r sig till 
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d e m o k r a t i n i vår m e n i n g " . De t är för fö r f a t t a r en 

u p p e n b a r l i g e n på en a n n a n linje än sitt pa r t i . 

V a d som skrivs u n d e r den rubr iken r ege r ingen är 

inte m y c k e t men ganska olyckligt r e d a n i den 

förs ta m e n i n g e n : " D e t par t i som h a r ma jo r i t e t 

(dvs. m e r än 50 % ) i r iksdagen utser r ege r ingen . 

De t t a sys tem kal las p a r l a m e n t a r i s m . " M e d d e n de­

f in i t ionen lär vi i f r amt iden an t ingen bli u tan 

p a r l a m e n t a r i s m eller u tan reger ing. H a n f ö r k l a r a r 

vad en minor i t e t s reger ing ä r och t a r då s o m exem­

pel den soc i a ldemokra t i ska reger ing s o m sutti t 

1.971—73. S o c i a l d e m o k r a t e r n a " m å s t e få s töd från 

väns t e rpa r t i e t k o m m u n i s t e r n a för att få ma jo r i t e t 

i o m r ö s t n i n g " . Det h a d e ju vari t r ik t igare a t t i det 

e x e m p l e t f r amhå l l a a t t s tödet även k u n d e k o m m a 

från a n d r a par t ie r , vilket ju i själva verke t skedde . 

N ä r b e g r e p p e t saml ings reger ing f ö r k l a r a s he t e r 

det , a t t i en saml ingsreger ing skall ingå a l l a r iks­

dagspa r t i e r . M e n det exempe l som l ä m n a s ä r den 

saml ings rege r ing , som vi h a d e u n d e r a n d r a vä r ld s ­

kriget , d å k o m m u n i s t e r n a t id ta ls h a d e ä n d a u p p till 

10 % av vä l j a rna men ä n d å inte satt m e d i rege­

r ingen . 

I b o k e n f ö r e k o m m e r en upps tä l ln ing p å vi lka 

d e p a r t e m e n t som finns och vilka ä r e n d e n som 

so r t e r a r u n d e r dessa. G e n o m de f ö r ä n d r i n g a r som 

gjorts i d e p a r t e m e n t s i n d e l n i n g e n och t i l lägg m e d 

nyt t d e p a r t e m e n t , ä r ju d e n n a helt inak tue l l . M e n 

det kan ju a l la fö r fa t t a re r å k a u t för, n ä r de t 

s n u r r a s så ofta. 

D e t kan förefal la ot i l l s tändigt a t t så kri t iskt 

gö ra a n m ä r k n i n g a r p å o rd och def in i t ioner , som 

jag gjor t . M e n enligt m in uppfa t tn ing är r u b r i k e n 

R i k s d a g e n och dess a rbe tssä t t så p re t en t iö s , att 

m a n in te få r va ra h u r lä t tv indig som helst , o m det 

skall v a r a en men ing m e d boken . F ö r att ge y t te r ­

l igare be lägg för att S t å l h a m m a r inte g jor t n å g o n 

bok a n v ä n d b a r för underv isn ing vill j ag u t a n 

l ängre k o m m e n t a r e r g ö r a en u p p r ä k n i n g av fel 

med anv i sn ing på s idans n u m m e r . 

Sid. 45 . U t r i k e s n ä m n d e n ka l la r fö r f a t t a r en ett 

s a m a r b e t s o r g a n , det b ö r va ra ett o rgan för s a m r å d . 

V i d a r e enl igt boken ka l las u t r i k e s n ä m n d e n till 

s a m m a n t r ä d e av reger ingen eller av mins t fyra 

l e d a m ö t e r , självfallet m'åste det va ra p å b e g ä r a n 

av fyra l e d a m ö t e r . 

Sid. 58. " O m s o c i a l d e m o k r a t e r n a och k o m m u ­

n i s t e rna t i l l s a m m a n s skul le bli fä r re i svenska rege­

ringen än de t re bo rge r l i ga pa r t i e rna kan m a n 

r ä k n a m e d att dessa t r e b i ldar en koa l i t ionsrege­

r ing" . E n kär t a n k e p å en koa l i t ionsreger ing h a r 

tdyl igen förlet t f ö r f a t t a r en at t skriva r ege r ing i 

stället för r iksdag. 

Sid. 60. O m mis s t roende fö rk l a r i ng l ä m n a s h ä r 

en felaktig beskr ivn ing , m e n på sidan 93 ä r de t 

riktigt beskr ivet . 

Sid. 63 . TV-huse t skal l v a r a T-huset . 

Sid. 70. 1700 m o t i o n e r l ä m n a s inte u n d e r den 

a l l m ä n n a mo t ions t i den , s o m h ä r uppges , u t a n un­

der he la r iksdagsåre t . 

Sid. 78. P å s t å e n d e t a t t g r u n d l a g b e r e d n i n g e n ut­

reder u t f rågning i u t sko t t en är felaktig. F r å g a n är 

avslagen i r iksdagen , o c h g r u n d l a g b e r e d n i n g e n av­

s lutad. 

Sid. 87. F ö r f a t t a r e n s p å s t å e n d e att en t a l a r e 

mås t e a n m ä l a sig för o r d e t dagen före hos kansl ie t 

är felakt ig. A n m ä l a n i förväg är önskvä rd , m e n 

en t a l a r e får a l l t id , o c h de t ta fastslås i nya r iks­

dagso rdn ingen , t a l a m ins t 6 minu te r i ett förs ta 

a n f ö r a n d e även o a n m ä l d . 

Sid. 90. "At t rös t a ja be tyde r att rös ta p å reser­

v a t i o n e n " , skall v a r a t v ä r t o m att rös ta p å u tskot te t . 

Sid. 93 . Sista g å n g e n s ta t s råd stäl ldes in för r iks­

rät t va r 1854 och inte 1954, som det står. 

Sid. 121 . Sista d a g e n för b u d g e t p r o p o s i t i o n e r är 

70 d a g a r efter ö p p n a n d e t inte 20, som de t s tår . 

Vårsess ionen skall s o m regel avslutas d e n 3 1 ma j 

och in te sorti det s tå r d e n 15 juni . 

Sid. 127. M i d d a g s p a u s u n d e r p l e n a d a g a r ä r kl . 

18—19.30 och inte kl . 19, s o m det står. 

Sid. 130. R iksdagens i n t e r p a r l a m e n t a r i s k a u n i o n 

'är en felaktig b e n ä m n i n g , de t skäll väfä R i k s d a g e n s 

i n t e r p a r l a m e n t a r i s k a g r u p p , som t i l lhör d e n inter­

p a r l a m e n t a r i s k a u n i o n e n . 

Sid. 132. Ri fo b e t y d e r inte R iks fö rbunde t fors­

ka re och r ik sdagsmän u t a n Sä l l skapet r i k s d a g s m ä n 

och forskare . E n av d e n ä m n d a nyk t e rhe t sg rup ­

p e r n a t r iksdagen h e t e r R iksdagens soc i a ldemokra ­

tiska n yk t e r he t sg r upp . 

Sid.. 135. F ö r f a t t a r e n skriver , att r ege r ingen k a n 

bes lu ta d ra t i l lbaka en u t r edn ing , som r e d a n ä r 

gjord. S jä lvklar t kan d e t t a inte ske, men reger ing­

en kan u n d e r l å t a a t t l ägga u t redn ings fö r s lagen till 

g rund för en p ropos i t i on . 

Ti l l sist. D e n n a b o k b o r d e inte gå ut i h a n d e l n 

u tan at t å t m i n s t o n e åt föl jas av d e n n a recens ion . 

Nancy Eriksson 



Litteraturnotiser 

Statsvetenskapliga stenciler (forts.) 

I serien medde landen från s ta t sve tenskapl iga insti tu­

t ionen i Lund har det kommi t u t två nya nummer . S t v T 

har be t t författarna att ge e n kor t sammanfat tn ing av 

innehå l le t . 

M e d d e l a n d e 1973:2 bär r u b r i k e n Prel iminära resul­

tat från en enkä tunde r sökn ing av de ordinarie l edamö­

terna a v p laner ingsråden. Unde r sökn ingen genomför­

des våren 1973 inom ramen för projekte t Statlig regio­

nal förvaltning och dess omgivning; den avsåg at t klar­

lägga p laner ings råds ledamöternas a rbe te med o c h att i­

t yde r till Länsp rog ram 70. 

I de t avsni t t som berör de soc io -ekonomiska bak­

grundsvar iab le rna finner m a n , a t t e r fa renheterna från 

lands t ingskommunal t och p r i m ä r k o m m u n a l t a rbe te är 

m y c k e t f ramträdande bland l edamöte rna . I de t t a avse­

e n d e är öve renss t ämmelsen mellan planer ingsråden 

o c h l ekmannas ty re l sen i l änss tyre lsen mycket s tor . 

Den part ipoli t iska sammansä t tn ingen å terspeglar 

g a n s k a väl de l ands t ingskommuna la s tyrkeförhål lan­

d e n a mel lan par t ierna . L iksom i d e n n u v a r a n d e lek­

mannas ty re l sen i länss tyre lsen uppgick andelen icke-

par t iengagerade i p laner ingsråden till 13 %. 

De organ isa to r i ska ski l lnaderna mellan länsstyrel­

se rna a v s e e n d e förekomst av a r b e t s g r u p p e r , med del­

tågande av lekmän och t j äns temän , var be tydande . 

Var ia t ioner i antalet s a m m a n t r ä d e n med planeringsrå­

det , där l änsprogrammet var en p u n k t på dagordning­

en , var också ganska stor . 

Mater ia let visar att de l tagandet från ledamöternas 

sida i p laner ingsrådens a rbe te var tämligen hög i d is­

kuss ioner om l änsp rogrammets målsä t tn ing och om 

ändringsförslag i u tkas ten till l änsprogram. 

Den kontaktkanal till omgivningen som mest använ­

des var par t io rganisa t ionerna . De icke-part iengagera-

de l edamöte rna d i sku te rade länsprogramfrågan fram­

för allt i a n d r a organisa t ioner och/el ler föreningar. 

Diskuss ionen med länets i n v å n a r e skedde i s tor ut­

s t räckning g e n o m d e k o m m u n a l a fö r t roendemännen 

och/el ler andra va lda r ep re sen tan t e r . 

De p rob lem, som man har funnit i a rbete t med 

L ä n s p r o g r a m 70, förefaller att ligga på två o m r å d e n : 

medborgar inf ly tande i p laner ingsprocessen o c h ut­

formningen av p laner ingsmetodiken. Men en klar ma­

jor i te t av p laner ingsråds ledamöterna (ca 70 p rocen t ) 

karak tä r i se ra r planeringen i Länsprogram 70 som ett 

gott a rbe te till nyt ta för den framtida utveckl ingen i 

länet. 

Björn Beckman 

Medde lande 1973:3 är rubr icera t En undersökn ing av 

v e r k s a m h e t e n inom Sydväs t r a Skånes Kommuna l fö r ­

bund. 

Som bekan t har k o m m u n a l f ö r b u n d ibland anget t s 

som ett a l te rnat iv till länsstyrelse eller landsting i fråga 

om h u v u d m a n n a s k a p e t för den regionala planer ingen. 

Sydväs t ra Skånes Kommunal fö rbund bi ldades 1965, 

och arbe te t har framför allt inriktats på upprä t t ande t av 

en reg ionplan . Förslaget härtill p resenterades i s lutet 

av 1972, och under 1973 har det varit ute på remiss . 

Föru tom det översikt l iga planer ingsarbetet svarar för­

bundet bl a för samordn ingen av kommunernas stöd 

till den regionala busstrafiken och för fördelningen av 

bos t adsbyggnads ramar . 

För p laner ingsarbe te t s bedr ivande har fö rbunde ts 

s tyrelse bildat olika komet t ée r vilka i sin tur tillsatt 

a rbe t sgrupper . De förra bes tå r av pol i t iker , m e d a n de 

senare bes tå r av olika exper te r och t jänstemän. I för­

bundsful lmäktige är samtliga part ier och k o m m u n e r 

r ep re sen t e r ade , medan endas t de s törre k o m m u n e r n a 

är r ep re sen t e r ade i s tyrelse och kommit téer . 

Ut formningen av regionplanen har framför allt sket t 

på kansl iet och i a rbe t sgrupperna . Någon målsä t t ­

n ingsdiskuss ion om vilka värden reg ionplanen skall 

t i l lgodose har inte förekommit i fullmäktige. S tyre l sen 

har dä r emo t som målsät tn ing enhälligt antagit en av 

kansliet gjord befolkningsprognos. Denna befolkning­

s p r o g n o s angav en fortsatt stark befolkningsökning i 

Syd-väs t ra Skåne . 
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Et t p rob lem vid all planering gäller vä rde r ingarnas 

förändringar . Den befolkningsökning o c h u tbyggnad 

av regionen som förutsät ts i planen och som hela t iden 

legat till g rund för p laner ingsarbete t , tillhör d e i re­

missvaren mest kr i t iserade delarna i planförslaget . 

Den omfa t tande krit iken av en av de grundläggande 

p lanförutsä t tn ingarna kan vara en följd a v e n värde­

r ingsförändring (t ex gröna vågen) under den tid plane­

r ingsarbete t pågåt t . Att någon omfat tande diskussion 

a v planförutsät tningarna inte förekommit t idigare kan 

emellert id också bero på att så stor del av planer ings­

arbete t bedr iv i t s utanför de a v polit iker s a m m a n s a t t a 

o rganen . 

Håkan Magnusson 

Mediaforsk 
I D a n m a r k har nu upprä t ta t ett sekretar ia t för mass ­

kommunika t ionsforskning . Sekretar ia te t s t a r t ade i 

s ep t ember 1973 u n d e r namnet Media -Forsk . Det leds 

av två fo r ska re , Steen Sauerberg och J ö r n Thu l s t rup . 

Sekre ta r ia te t ger ut e n tidskrift, som he te r Med­

ia-Forsk Orienterer. Så långt budgeten räcker sänds 

tidskriften gratis till den in t resserade . Adres sen är 

Med ia -Fo r sk , Ha lms tadgade 11, DK-8200 Å R H U S 

N , Danmark . 

Insti tutt for presseforskning i Oslo har som nr 29 i sin 

s tenci le rade skriftserie sän t ut Mediaforskning: Kom-

munikasjon og samfunnsansvar. Rappor t fra en nor­

disk konferanse i Os lo 1 8 - 2 1 juni 1973.1 förordet skri­

ver Svennik Höyer bl a: " M a n unngår vanskel ig å 

stöte på kolleger i denne t idsålder av kurser , konferan-

ser og kongresser . . . D e n faglige spredningen i feltet 

og konferansens tver rd is ip l inaere karakter er typ i sk 

for mediaforskningens institusjonelle karakter . De 

fleste av oss dyrker en spesiali tet i n n e n andre fag. Slik 

oppfat ter selvsagt andre o s s , selv velger vi å be t rak te 

den menneske l ige kommunikas jon som et av d e mest 

sentrale sosiale fenomen. E t annet saerpreg ved vår 

konfe ranse var at de l t ake rne gjennomgående var me-

get unge , i akademisk a lde r . Her fantes ingen store 

profeter eller 'grand old m e n ' . En viss entusiast isk 

oppdagerglede kunne derfor spores i forsamlingen, og 

denne var typisk n o k konsen t re r t om spörsmål som 

hang sammen med den faglige ident i te t . " 
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