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Bjorn von Sydow'

Why we shall have a defence

Sweden is now a member in NATO. How are we to handle the challenges, in per-
spective of a somewhat modified application | performed in 2012 on the analysis
Scheme made by professor Hans F Petersson in his dissertation in 1964: Power and
International Order. An analytical study of four schools of thought and their approaches
to the war, the peace and a post-war system 1914-1919. Now | have brought my analy-
ses into 2024. Today a right-wing authoritarian school of thought is expressed by
Putin and his dictatorial policies versus Ukraine and in Russia itself. A second school
is conservative and liberal ideas surrounding the Great Powers in the world; they
tend to be and strive for an oligarchy into international affairs. They are labelled
moderate by Petersson. His next school of thought are the radical; democrats pro-
moting an evolutionary democratization of the world and be it rule based by inter-
national organisations. In his original Petersson labelled the fourth school revolu-
tionary. A hundred years ago the then communists were. Today | pick terrorism, not
least Muslim based, striving for world dominance. NATO membership for Sweden
is founded with radical thoughts. Sweden will no longer have separate command-
systems for defence. Swedish based arms industry will operate easier with other
NATO countries. It can be viewed as an element of a small great power’s moderate
thinking. Versus the imperialistic authoritarian believe system in Russia, priorities in
democracies have to be defence. As goes for terrorism from September 11, military
operations seem mostly to have failed. But they cannot be completely disregarded.
Most of anti-terrorism have however to be managed by police, courts and prisons,
but surely also in schools and families’ interventions.

Virlden har snart 9 miljarder manskliga innevanare. Det dr en planet, inte sa stor, i
jamforelse med andra i vart solsystem och kanske inte ens i Vintergatan. Men den
mainskliga arten har blivit den helt dominerande makten pa var jord. Médnniskan
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har kommunikationsformaga, organisationsformaga och en 6verliagsen intelligens,
jaAmfort med andra arter. Manniskan har ocksi mojligheter att se och ta moraliska
steg. Ur detta har kommit de méinskliga samhillena. Det finns nistan 200 stater,
och man riknar med tusentals betydande internationella organisationer pa jorden.

Men det finns ingen internationell stat pa denna var jord. Det finns alltsa
ingen enhetlig réittsordning och politisk styrelse eller ekonomiskt system. Ingen
sidker inre frihet och ingen yttre fred, pa lika villkor for minniskor. Andra
levande organismer, naturtillgAngarna och klimatet har ingen egen talan.

Makten i den samhaélleliga och internationella ordningen &r en stor fraga for
minskligheten. Den har ocksa varit en av de klassiska frigorna i minsklighe-
tens erfarenheter och filosofi.

Lat oss g forbi arhundraden av erfarenheter, elinde och filosofi om detta.
Lat oss ta avstampen i det som skakade Europa och Nordamerika i och med
forsta viarldskriget. 1914 brots en nistan hundraarig ganska fredlig fas i Europa;
de europeiska statsledningarna hade i stillet gemensamt och i konkurrens i hog
grad riktat sina intressen pi att kolonisera och dominera andra vérldsdelar. Det
var industrialismen i vist, som gav militir och kommersiell 6vermakt.

Forsta virldskrigets utbrott skapades av en blandning av preventivkrigs-
tinkande och oforutsigbarheter mellan de tva stormaktsallianserna i Europa.
Men krigstekniken och massarméerna kunde inte skapa ett omedelbart krigs-
avgorande pa vastfronten. Oerhorda forluster vixte fram i skyttegravskriget.
Pa de ostliga fronterna blev det visserligen krigsavgoranden, men det stora
kriget avgjordes inte forrin hosten 1918 med centralmakternas begiran om
vapenstillestand. P4 slutet tedde sig det vistliga kriget som en kamp mellan
demokratierna respektive de kejsarauktoritira staterna. Ryssland gick fréin sitt
tsardome till bolsjevismen, och Osterrike-Ungern och osmanska riket upplos-
tes. Tyskland blev Weimarrepubliken.

Efter 1914

Det dr i denna omtumlande situation som ménniskornas politiska tinkande
stilldes pa sin spets — en tidigare internationell ordning visade sig otillricklig;
men hur skulle en nutid organiseras internationellt?

En svensk forskare har gjort en skarpsinnig analys av hur makten borde
hanteras efter ssmmanbrottet for 1815 ars europeiska virld; Wienkongressens
“europeiska konsert” skulle erséttas. Men med vad? I sin avhandling Power and
International Order. An analytical study of four schools of thought and their
approaches to the war, the peace and a post-war system 1914—1919, lamnar
Hans F. Petersson? ett bidrag som jag menar har haft stor relevans. Det giller inte

2 Petersson, Hans F., 1964. Power and International Order. An analytical study of four schools of thought
and their approaches to the war, the peace and a post-war system 1914—1919. Lund: CWK Gleerup.
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bara for tiden kring forsta virldskriget utan ocksa for tiden fram till kalla krigets
slut 1989—1991. Jag anser att hans studie fortfarande kan ge oss bra insikter i hur
den internationella ordningen kan formas enligt olika monster. Det &r ett tanke-
gods, som jag menar ocksa kan anvindas, med vissa justerade tillimpningar, for
var tid och for Sveriges sikerhetspolitiska bedomningar och val.

H F Petersson fann att det empiriska materialet i det krigférande Europa
med fordel kunde organiseras i fyra tankeskolor. De bars upp av olika aktorer,
som i och for sig kunde vara pa olika sidor i det stora kriget. Men deras tin-
kande och krigsmal kunde ha gemensamma tankeformler. Petersson grupperar
tankeskolorna i ett kontinuum fran hoger till vinster.

Den mest hogerutrerade tankeskolan kallar han den auktoritdra; det var
nationalistiska grupperingar. Det som utméirker dessa aktorer dr deras posi-
tiva syn pa en maktkoncentration, bade nationellt och internationellt; detta i
hinderna pa en enskild beslutsfattare. Till det borde bade den nationella och
internationella ordningen fa en hierarkisk ordning och detta, om nodvindigt,
genom en revolution uppifrin.

I en mellangrupp fann han konservativa och hogerliberala aktorsgrupper
och tidnkare. Petersson kallar dem for den moderata tankeskolan. Begreppet
syftar till att betona denna skolas (fortsatta) 6nskemal om maktbalans. Ingen
enskild aktor skulle dominera de ¢vriga, men det avgorande inflytandet skulle
anda ligga kvar i en oligarki. Det internationella tillstind de ville se betonade
kontinuitet, men det uteslot inte forindringar, si linge dessa inte tog revolu-
tionira former.

Nista tankeskola och grupp i Peterssons schema ligger klart till vinster. Han
kallade den for den radikala skolan. Dess strivan var en evolutionir, genom-
tringande reformering av samhillssystemet, ocksa det internationella. Den
radikala tankeskolan var mot varje form av maktkoncentration, mot oligarkier.
Man ville se en maktspridning och brett folkligt deltagande. Man var kritisk
mot den rddande maktstrukturen, men ville inte acceptera att den radande
ordningen skulle stortas med vald.

Den yttersta vinsterradikala skolan och gruppen var de revolutiondra.
Man var positiv till en nationell och internationell maktkoncentration — under
forutsittning att den lag i de egna hianderna. Man var helt emot det rddande
samhaéllet eftersom dess maktfordelning var totalt negativ.

Det ar dessa kategorier, deras tinkande och nistintill deras faktiska hand-
lande som &r foremal for Peterssons arbete. Han samlar och likstéller argumen-
ten fran framfor allt de krigforande lindernas aktorer, men ocksa en del utanfor
denna krets. Argumenten sammanfors alltsa till tankemonster oberoende av
om de t.ex. utsiges av en tysk eller fransk aktor. Det dr varldsbilden det handlar
om; om utgangspunkten for det politiska handlandet rent konkret.?

3 Ibid., s. 27-28.
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Jag ska anvinda mig av hans tankeskolor och aktorskategorier for nutida
forhallanden. Men forst vill jag exemplifiera pa niagra punkter hur de datida
aktorerna och deras tankesystem tog sig ut.

Den datida auktoritdra politiken betonade mark och land som den
viktigaste tillgaingen for makt. Det fanns heller ingenting annat 4n nollsum-
mespel; makt kunde endast vinnas pa andras forlorade makt. Den auktoritira
héllningen pekade pi total seger eller total underordning. Det var militir styrka
i grunden som avgjorde virldsordningen. Detta var ett recept for en stor makt.

Den moderata linjens axiom var klassisk diplomati, klassisk kapitalism och
upplyst forhillning, men utan direkta syften annat dn att forhindra en enda
makts hegemoni. I 6vrigt kunde man noja sig med maktbalanser mellan olika
aktorer, sarskilt stormakterna i virlden. De mindre staterna kunde verka utjaim-
nande. Detta var inget statiskt system for virldsordningen, utan ett justerbart.

Radikalerna menade att politisk demokrati skulle omvandla den interna-
tionella oordningen till en ordning lik parlamentariskt styrd inrikespolitik.
Staterna skulle vara tmsesidiga varandra pa samma sitt som kapitalism,
vetenskap och handel. Stora demokratiseringsuppgifter forestod dock. Virlden
var mogen internationellt samarbete och en moderniserad rittsordning. Kon-
fliktlosningstankarna pekade pa allmén nedrustning och nagot av det som blev
Nationernas Forbund.

Revolutiondrerna i denna tid var kommunisterna och deras arbete for
virldsrevolutionen , dir arbetarklassen krossade kapitalismen. Den dialektiska
processen i virldsordningen hade nu natt omslagspunkten mellan kapitalism
och socialism. Det handlade om ett totalt maktskifte. De tvingsmedel som den
borgerliga staten hade anvint mot proletariatet skulle nu omkastas. Klasskrig.
Forst direfter virldsfred.*

Dessa forhallningssitt kunde verka forklarande pa den tid som avhandlades,
men ocksa senare. Alla fyra tankemonstren fanns, sida vid sida. 1914—1989 var
en epok i Europas och virldens utveckling.

Efter 1989

Med sammanbrotten for Sovjetunionen, Warszawapakten och Jugoslavien
gick bade Europa och stora delar av virlden in i ett nytt internationellt
system. Vi talar om den ekonomiska globaliseringen. Kina, Sydkorea, Indien
och andra 4r nya ekonomiska giganter. Vi har starka tillvixtar och plotsliga
finanskriser. Skapar klimatforindringarna ocksa en ny geografi? Vi har talat
om bide en hegemonisk stat som USA och om en samtidig rorelse i riktning
mot multipolaritet i virlden. Vi har en pa religionerna politisk panyttfodelse.
Somliga lever i en utbredd korruptionskultur, andra i korruptionsfria

4 Ibid., sédrskilt s. 35-105.
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samhillen. Vi har i vissa stycken stingda grinser; i andra hinseenden stora
befolkningsomflyttningar, inkluderande turismen. Vi har firre mellanstatliga
krig men nya asymmetriska stridsmedel i bruk.

Gér det att ge en filosofisk ordning i dagens internationella konflikter och
sikerhetspolitik? En som samlar bedomningar och normativa utsagor till nagot
som liknar det som H F Petersson gjorde for tiden 1914-1919?°

En riktig undersokning pa den basen borde vara mojlig och intressant. Da
skulle man ga in i material fran olika aktorer, oavsett var de har sin hemvist,
och ur detta extrahera politiska tankelinjer och se om schemat for de fyra
tankeskolorna 1914—1919 ocksa skulle vara gingbart nu. Kanske skulle man
med en modern term vilja soka efter respektive diskurs. Det skulle fordra en
modern bestimning av vilka typer av material som skulle anses relevanta i var
tid. Tal, debatter, artiklar, planeringsdokument etcetera. Ett stort arbete. Men
antagligen mojligt; nitet skulle vara mycket underlittande.

Jag kan ju inte gora nagot sidant. Men 1t mig gora nagra antaganden eller
hypoteser om vad som skulle kunna vara fyra nutida tankeskolor. Mina kill-
hinvisningar blir endast antydningar. Jag begrinsar mig till att, ganska fritt,
anta vad som ir nagra for oss relevanta aktorers sdkerhetspolitiska diskurs;
med det menar jag dominerande tankeménster kring sin egen och indirekt
andra aktorers sckerhetspolitik.

Fyra tankeskolor med anknytning till H F Peterssons analys for tiden kring
forsta varldskriget, men med relevans i dagens virld och med syftning framat,
skulle allts kunna se ut s har:

AUKTORITAR
Det ér en tankeskola som finns i Vladimir Putins Ryssland (Ryska Federationen).
Det dr diar den dominanta diskursen; arvtagaren till sovjetkommunismen och
det tsar- — imperiala Ryssland finns. Den ryska patriotismen och nationalismen
ar nu, liksom forr, en miktig drivkraft. ” Aven idag ser sig Ryssland omgivet av
fiender, ett expanderande Nato kring ett krympt territorium” skriver Gudrun
Persson i sin bok Det sovjetiska arvet. “Under Putin har det ryska statsskicket
blivit auktoritirt. De stora medierna har likriktats och valen manipulerats.
Inga motvikter till "maktens vertikal” i Moskva har tillatits. Vi kan tala om ett
enmanssystem, starkt centraliserat. Dock har regimen haft ett betydande stod,
ocksa dessa auktoritira drag forutan.

Nu, nar detta skrives star Ryssland mellan tva val — det manipulerade men
ocksa kritiserade dumavalet i december 2011 och det kommande presidentvalet

5  Mats Bergquist stodde sig pa Peterssons metodik i sin doktorsavhandling Sverige och EEC. En statsvet-
enskaplig studie av fyra asiktsriktningars syn pa svensk marknadspolitik 1961-1962, Lund Political
Studies 11. Stockholm: P A Norstedts forlag, Stockholm 1970, bland annat s. 186-188.

6  Persson, Gudrun, 2011. Det sovjetiska arvet. Stockholm: SNS forlag, s. 10-13, 188-194.
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i mars 2012. PEW research Center redovisar att den ryska befolkningen1991
med 51 % mot 39 % foredrog en demokratisk regering framfor en stark ledare.
2011 ir resultaten omvinda — 32 % foredrar en demokratisk regering mot 47 %
en stark ledare. Det dterstar att se om mera demokratiska forhillanden kommer
att fa utrymme framat.”

Den sikerhetspolitiska dagordningen har en bas i uppfattningen att mark
och land ar avgorande tillgangar i viarldspolitiken, liksom for Rysslands status.
Likasa att varje vunnen makt sker pa bekostnad av nagons forlust. Redan i valen
under Jeltsin-perioden kunde man se ett uppsving for imperial nostalgi och
det har blivit ett kinnetecken for Putin. Under Putin har man moderniserat
forsvarsmakten. Den ryska militirdoktrinen fran 2010 ger liksom i tidigare
versioner uttryck for en uttalad ambition att forhindra ytterligare Natoutvidg-
ning och att ge Ryssland en stark rost i utformandet av en ny sikerhetspolitisk
arkitektur i Europa. Den ryska statsledningen vill skapa en med Nato jimbordig
allians tillsammans med sina partners inom CSTO — Vitryssland, Armenien,
Kazachstan, Kirgizistan, Tadzjikistan, Uzbekistan.

Ryssland dr ocksa kraftigt emot det amerikanska och Nato ledda s.k. missil-
forsvaret mot interkontinentala robotar fran Iran etc. Ryssland anser sig ocksa
ha ritt att anvinda sin militir for att skydda ryska minoriteter och rysk trupp i
utlandet, dven om det inte nodvindigtvis sker pa begiran av det land dir trup-
pen ir stationerad. Den ryska militdra ¢vningsverksamheten har ocksa denna
typ av politiska mal som grund.®

Rysslands sikerhetspolitik dr sdledes baserad pa en diskurs av ett slag som
gor det passande att ge den bendmningen auktoritdr. Den dr auktoritir i det
egna landet och detta med betydande folkligt stod, fram till nu 4tminstone.
Den strivar efter en rysk hegemoni over sin del av virlden och kan i syd- och
vist inte acceptera nagon annans — 14s USA och Nato — nérvaro inom de
landgrinser som var Sovjetunionens fram till 1991. (Ddremot har man slappt
motsvarande syn pa de forna Warszawapaktstaterna.) Men till en hegemoni i
ordets egentliga mening, for hela virlden, ricker inte de uttalade ambitionerna
for dagens oligarki i Ryssland, trots innehavet av strategiska kirnvapen.

MODERAT

I denna kategori av nutida diskurs finner vi framfor allt stormakter. De utgor
i sig nagot av en oligarki och nigra av dem styrs internt av en uttalad oligarki.
Deras forsta prioritet ar att upprétthalla politiska jamvikter i virlden. Det ute-
sluter inte omjusteringar av granser och gemensamma institutioner. Avgorande
ar dock att forhindra uppkomsten av en hegemonisk makt. En kategori av idag
ar Brasilien, Indien, Kina och Sydafrika. Det mer eller mindre uttalade politiska

7  PEW resultat redovisas i Dagens Nyheter 2011-12-23.

8  Vendil Pallin, Caroline (red.), 2011. Rysk militcir formaga i ett tiodrsperspektiv, FOI -R-3404-SE 2012.
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syftet bland linderna ar att ej 1ata USA forbli en virldshegemonisk makt. Men
Brasilien, Indien och Sydafrika har sikert ingen avsikt att bejaka att Kina blir
en hegemonisk virldsmakt. (Liksom Ryssland inte har).? Till denna kategori
av stater, kan vi ldgga stater som kan bli regionala stormakter pa sikt, t.ex.
Indonesien, Vietnam, Nigeria, Turkiet och Iran.

Till den moderata skolan skulle jag ocksa vilja placera USA, atminstone
partiellt. Draget av "exceptionalism” driver i denna riktning. De universella
normerna kan ha USA:s stod, men far inte binda USA sjilvt. I militirpolitiska
termer kan detta betyda att USA kan gi vid sidan av internationell ritt, t.ex.
uttryckt i FN stadgan, i form av preventivkrig. USA:s sikerhetspolitik vill for-
hindra att det uppkommer nigon annan hegemonisk stat, vare sig pa viarldsniva
eller regionalt. I dag ter sig denna alternativa makt framfor allt som Kina.'®

Delvis kan ocksa europeiska stormakter och deras politiska diskurs ater-
finnas i denna kategori. Storbritannien, Frankrike, Turkiet och delvis Italien,
alla med sitt koloniala forflutna, har i viss man ett post-imperialt perspektiv.
Storbritannien och Frankrike har sina kdrnvapen och dessutom effektiva
konventionella styrkor. Tyskland har sin ekonomiska storhet och tillerkidnner
sig numera en atertagen storre roll i den internationella politiken. Tyskland ar
ankare i euron och har darmed en sarskild stormaktsbas.

RADIKAL
Demokratierna i virlden utgor hilften av alla stater, efter flera vigor av demo-
kratisering; ¢stra Europa, latin Amerika, Afrika; den senaste dr den ”arabiska
varen”, en dnnu oavslutad forandringsprocess. Demokratierna vixer niastan
genomgaende fram genom icke-vald i det inre. De demokratiska staterna karak-
tiriseras av maktdelning och interaktion mellan politik, juridik och marknad.
I manga av demokratierna har inkomstférdelningen tenderat att bli jamnare
genom vilfirdspolitiken, men utvecklingen p4 senare ar ir inte entydig."
Systemet med mellanstatliga organisationer ir ocksa ett uttryck for var tids
radikala diskurs. Det mellanstatliga samarbetet kan innefatta bade demokratier
och auktoritira stater. Sa ar fallet med FN och WTO, WHO, WMO o.s.v. Andra
mellanstatliga institutioner har demokratier eller linder under demokrati-
sering som medlemmar. I Europa finns Europaradet, Europeiska Unionen,
Nordiska Radet o.s.v. Mdnga av de mellanstora och sm4 staterna ar aktiva i
dessa mellanstatliga organisationer, som for ovrigt i vissa av sina funktioner

9 Jerneck, Magnus, 2010. "Tjugo ar efter murens fall - moderniteten och den nya virldsordningen”, s. 134-
144 i Moller, Tommy & Ruin, Olof, En statsvetares olika sftrer. En bok till Daniel Tarschys den 23
augusti 2008. Boras: Hjalmarson & Hogberg Bokforlag.

10 En klassisk framstillning av USA:s internationella politik finns t.ex. i Kissinger, Henry, 1977. American
Foreign Policy, Third Edition. New York: W W Norton & Company, s. 72, 7-80, 94-97, 202-213; Op cit,
Jerneck, Magnus, se not 8.

11 Op cit, Jerneck, Magnus se not 8, s. 131-134, 137-138.
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kan ha klara overstatliga drag. Sverige och Norden tillhor de mest engagerade
staterna i den radikala diskursen efter andra virldskriget. Men ocksa for USA:s
vidkommande finns det en tradition av att delta och binda sig i institutiona-
liserat internationellt samarbete. Sjalva FN och de internationella finansiella
institutionerna, tilllkomna efter andra virldskriget, ir USA-baserade, och det
finns sedan president Woodrow Wilson en stravan efter “universalism” med
ocksa USA som delaktig part. Men Wilson upplevde sjilv att kongressen vigrade
ratificera hans initiativ, Nationernas Forbund.*?

For det ursprungliga kravet fran det, som H F Petersson kallade den radikala
skolan, pa allmén nedrustning har det diremot inte blivit ett genombrott. Nato
skapades pa sin tid som en mellanstatlig demokratiernas motvikt till hotet fran
Sovjetunionen. Kdrnvapnen var den yttersta avskrickningen parterna emellan.
Mellan Natoldnderna skapades diremot en sorts avrustning genom de gemen-
samma yttre militirpolitiska planerings- och ledningssystemen. Detsamma
kan man siga giller EU-linderna emellan — de ir avrustade mot varandra.
USA och Sovjet forhandlade fran och med 1960-talet fram vissa kirnvapenbe-
grisningsavtal, liksom senare konventionella, for hela Europa. Sa langt de gar,
ar de begrinsningar av de militdra rustningarna.'®

REVOLUTIONAR
Den kommunistiska ideologin av det snitt som Lenin stod for har fa anhingare
i dagens virld. Det var ytterst en virldsrevolution det handlade om. Mojligen
finns denna ideologi levande i Nordkorea? Det finns organisationer baserade pa
Lenins militariserade kommunistparti som med vald skulle gora revolution mot
borgerlighet och kapitalism. Sikert finns detta tankemonster i upprors- och
terrorgrupper pa sina hill; i Europa fanns de under 1970-talet. Men i det stora
hela 4r den leninistiska ideologin inte en levande materia med sidkerhetspoli-
tiska implikationer i nuet.™

Finns det motsvarigheter — en ideologi om en helt annan virldsordning?
En total omvixling av samhilleliga virden. En valdsanvindning pa basis av en
niarmast militdr organisation, som samtidigt har en folklig bas?

Ja, mina overviganden pekar pa dagens terrorism, baserad pa religioner. Det
ar en revolutionar diskurs, tankeskola och knippen av aktorer. Jag klassificerar
séledes det som skedde mot USA den 11 september 2001, liksom de foregiende

12 Ennutida argumentering for att sammanfora inrikes- och utrikespolitik i USA:s internationella politik
finns i Mr Y (pseudonym for Wayne Porter och Mark Mykleby), 2011. A National Strategic Narrative,
med ett forord av Anne-Marie Slaughter, Woodrow Wilson Center; Op cit, Jerneck, Magnus se not 8, s.
139.

13 Lindvall, Fredrik, Rydqvist, Johan, Westerlund, Fredrik & Mike Winnerstig, 2011. The Baltic Approach:
A next step? Prospects for an Arms Control Regime for Sub-Strategic Nuclear Weapons in Europe, FOI
anvindarrapport, s. 9-12.

14  Op cit, Jerneck, Magnus se not 8, s. 136.
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och efterfoljande terrorangreppen, som utfloden av en revolutionir religiost
baserad politisk tankeskola. Den regim som fanns i Afghanistan aren fore 2001,
liksom natverket Al-Qaida kan riknas dit, och de relaterade religiost baserade
valdsdaden i Mellersta 0stern, ocksa mellan sunni- och shiamuslimer.

Ambassadoren och UD analytikern Ingmar Karlsson anvinder sig av
begreppet fundamentalism som grundliggande. Ocksa de religiost baserade
krafter som vinner politisk makt genom att delta i politiska val kan sigas
vara revolutionira, men fredliga, nir man vill skapa ett samhélle byggt pa en
bokstavstroende tillimpning av sina teologiska urkunder. Det revolutionira
elementet ligger i att man sa helt vill skapa ett bokstavligt samband mellan
religios tro och samhillelig ordning.™

Men Ingmar Karlsson vill inte begrinsa denna revolutionira diskurs till
blott en islamistisk revolution, i de muslimska linderna eller for hela virlden.
Den judiska ortodoxin med sin politiska makt i Israel kan riknas till samma
revolutiondra adra. Aven vissa delar av kristendomen bor kunna riknas in;
framfor allt pa de mycket politiknira evangelistiska religiosa forestillningarna
i USA, som inte minst uttrycker ett starkt stod for Israel.

Utvecklingen av en islamistisk rorelse dr indirekt relaterad till det. Den var
ocksa i opposition mot de hiarskande regimerna och inneholl en utbredd kéinsla
av att tillhora moderniseringsprocessens forlorare. De islamistiska rorelserna
har emellertid mycket olika uppfattningar om vilken strategi som ska viljas for
att skapa islamska stater; dir finns bade revolutionéra och reformistiska. [ "den
arabiska varen” i t.ex. Tunisien ser vi den reformistiska linjen, liksom viktiga
delar av valresultaten i Egypten.

Den nutida internationella islamiska terrorismen har skiftat fran att ha
varit statsunderstodd till att, med Ingmar Karlssons ord, bli 6vernationell och
av-territorialiserad. ”1I stillet bestar den nu av radikala rorelser som motsét-
ter sig nationalstatstanken och som drommer om att ateruppritta umma, ett
internationellt islamiskt samfund.” De religiost motiverade terroristerna ser sig
som involverade i ett totalt krig mellan gott och ont, dir alla som inte delar
deras uppfattning star pa det ondas sida. Till en sckerhetspolitisk revolutioncr
diskurs hor alltsia endast de fundamentalister som anvinder sig av vald; ter-
rorhandlingar eller militart vald.'®

Sveriges sikerhetspolitik

I H F Peterssons diskurs dr de fyra tankeskolorna grupperade frin hoger
till vinster: den auktoritira, den moderata, den radikala och slutligen den

15 Karlsson, Ingmar, 2004. Tro, terror och tolerans. Essder om religion och politik. Stockholm: Wahlstrom
& Widstrand, s. 92.

16 Ibid. s. 92-97, 160-165, 172-176, 275-281, 286-287.
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revolutionira tankeskolan. Ndstan hundra ar senare haller detta i mycket. Men
inte helt. Jag modifierar dem. Den revolutionira tankeskolan av idag har ett
tankegods baserad pa religios fundamentalism. Jag ser den ocksa som mera
hogerbaserad dn den motsvarande revolutionira, som foreldg 1919. I model-
len hir har jag diarfor omgrupperat tankeskolorna — forflyttat den radikala till
véinster och den revolutionira hogerut.

Den fraga som jag nu ska stélla oss infor dr hur Sverige bor bedéma de sciker-
hetspolitiska konsekvenserna av dagens fyra diskurser om virldsordningen?
Hur ska vi hantera dem? Till den delen kommer jag stilla fragan vilka (strids-)
medel som Sverige bor ha, for att virna och utveckla var samhéllsordning, i
ljuset av vilka konflikter och hot, som kan emanera ur de olika diskurserna. Det
handlar alltsd om svensk sikerhetspolitik, men i viss man giller det ocksa hur
hela det internationella samfundet ska gora detsamma. Tva grundkategorier
ar tjanliga, nu som forr — dr det med avspdnning (détente) eller avskrickning
(deterrence) de fyra diskurserna ska motas?"’

Den radikala tankeskolan. Har dr dagens Sverige i mycket en delaktig aktor.
Den mest uttalade kirnan av aktorer med radikal ram ar Europeiska unionen.
Mellan medlemsstaterna rader i princip ingen rustning i militirt hinseende;
detta natt genom den gemensamma kommandostrukturen i Nato och dess
hittillsvarande komplement i EU. Inom EU kan dérfor svensk sikerhetspolitik
uteslutande vara inriktad pa avspidnning. Det kan handla om fortsatt militar
integration. Och ser man blott pa liget mellan medlemsstaterna i EU borde
forsvarsutgifterna kunna sinkas. Utvecklingen av rittslig och polisiir integra-
tion kan ocksa fordjupas och pa det sittet ersiatta den militira dimensionen
EU- staterna emellan.

[ unionens yttre sikerhetspolitik finns det utrymme for mjuk till medelhard
sikerhetspolitik, civil. men ocksa militir, de s.k. Petersbergsuppgifterna i Lis-
sabonfordraget. Katarina Engberg har i en undersokning visat pa hur de forsta

militira operationerna av EU gatt till."®

Hon pekar pa att det idr pa den ligre till
medelhoga risknivan som de dger rum; de behover FN:s sikerhetsradsmandat;
samspel med lokala aktorer. Och inte minst — de behover en militir och poli-
tisk bas i en av EU:s stormakter, Storbritannien, Frankrike eller Tyskland. Till
dessa knyter sig medelstora och sma medlemsstater och utomstaende stater. EU
insatser 4r mindre sannolika nir det finns risk for storre strider, men sannolika
som avlosare av Natoinsatser.

Det betyder att Sveriges nara samarbete med Nato kan betyda operationer av
hardare slag. Exempel pa det ar givetvis framfor allt [ISAF, dvs. Nato-operationen

i Afghanistan, parallellt med USA:s egen insats. Den svenska civila och militira

17 von Sydow, Bjorn, 1999. Sverige och scikerheten infor 2000-talet, Forsvarsdepartementet, Stockholm,
bland annat s. 5-6.

18 Engberg, Katarina, 2011. The EU’s Collective Use of Force. Exploring the Factors behind its First Military
Operations, Uppsala Universitet, Dep of Peace and Conflict Research, s. 148-157.
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sidkerhetspolitiken med Natosamverkan kan, som i fallet Afghanistan sedan
2001 och Libyen 2011, ske med ett mandat av FN sikerhetsrad, men ocksa
som i fallet Kosovo 1999 ske som icke-krigforande, sedan nagra av de stindiga
medlemmarna i sikerhetsradet inlade sina veton.

Min slutsats ir att Sverige for denna del av sin framtida sikerhetspolitik — i
och gentemot den radikala aktérsskolan — kan vdlja olika ambitionsnivaer
inom ramen for internationella operationer. Mjukare sikerhetspolitik inom
ramen for EU och FN ter sig klokt i praktiskt taget alla Iigen. Till det riknar jag
ocksa alla forutsedda militara operationer inom ramen for FN:s mandatgivning
och Petersbergsuppgifter enligt EU:s Lissabonfordrag, artiklarna 42 och 43.
Det finns en 6vervikt i var befolkning for stod for att EU-medlemskapet har
varit positivt for den militira sikerheten. Det hindrar inte att Sverige skulle
kunna vilja hogre eller ligre nivaer av insatser, civila och militira. Dagens
svenska sikerhetspolitik har lagt sig pa en ganska hog militir niva genom de
langtgaende satsningarna for EU:s stridsgrupper. Man kunde ocksi tinka sig
en ligre ambitionsniva — mindre militira komponenter som t.ex. Irland gor.
Men atagandet i Artikel 42.7 om stod for en angripen medlemsstat talar for en
hogre militar niva dn att blott bidra med en del komponenter i nedre skalan av
Artikel 43. 1. Den svenska, ensidiga solidaritetsforklaring som riksdagen avgav
2009 talar i samma riktning.

Samarbetet med Nato inom ramen for Partnerskap for fred rymmer
ocksa variationsmojligheter, snarare storre 4n dem for EU, eftersom Sverige
inte 4r medlemsstat i Nato. Framfor allt insatsen i Afghanistan dr hogre pa
trappan fran avspianning till avskriackning. Flyginsatsen i Libyen fick ett drag
av begrisning/avspinning; endast spaningsuppdrag. KKrVA:s analys av hur
solidaritetsforklaringen skulle kunna tillimpas i en serie kriser kring de bal-
tiska linderna och Ryssland, visar pa olika samverkansalternativ och behov
av forberedelser."’

Om man ser pa svensk sikerhetspolitik blott inom ramen for den radikala
diskursen kan denna fa en mycket tydlig avspdnnande prioritering — humani-
tdra insatser, civila (dvs. bland annat polisidira) insatser och begrinsade militira
insatser. Allt mojligt att variera efter svenska forméagor, solidaritetskianslor och
finanser.

Men svensk sidkerhetspolitik méste ocksa mota den maktutévning som sker
och legitimerar sig inom den moderata tankeskolan.

Redan de europeiska stormakterna har andra dagordningar dn blott den
radikala. Storbritannien och Frankrike 4r kirnvapenmakter och slar vakt om
sitt nukleira sjilvbestimmande. De har ocksa vetomakt i FN:s sikerhetsrad.

19 Hugemark, Bo (red.), 2011. Till bréders hjdlp. Med sikte pd en svensk solidarisk strategi, Kungl
Krigsvetenskapsakademien, Stockholm; von Sydow, Goran, 2011. Hit men inte ldngre. Svensk
Europaopinion i fordndring, opubl. manus.
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De tva tog ledningen i den internationella operationen mot Gaddafis Libyen.
Tyskland och Frankrike dominerar styrningen av Euron. Sparen gar faktiskt
tillbaka till 1990-talet.?

Sverige maste forhalla sig sikerhetspolitiskt till dessa olika stormakter. Kan
vi lita pa att de forhaller sig till oss med de normer som giller for den radikala
skolan? Ja, oftast. Men alltid? Kan Eurolidnder lita pA "Merkozy”? Kan EU- och
Natomedlemmar som Estland, Lettland och Litauen lita pa Tyskland, Frank-
rike, Storbritannien? Kan Sverige det? Att de star upp for allas gemensamma
bésta. Libyenoperationen blev en sak dir bara en del av Natos medlemsstater
var med. Tyskland avstod.

Behover de stormakter, som dr i den moderata skolan, ocksa ta hinsyn till
konkurrensen och konflikter kring den globala maktbalansen, stormakter
emellan? Den kan ta sig uttryck i konkurrens om naturtillgingar och om
importmarknader. USA med sina globala agendor — har Kina en motsvarande?
Alla de vistliga stormakterna har ocksa en komplex dagordning med Ryssland.
De har behov av energi, kontroll av den nukledra balansen, mothall till ter-
rorismen. Virlden ir instabil. Utrikes inrikespolitik och inrikes utrikespolitik.

USA, Storbritannien och Frankrike och Tyskland har alla engagerat sig for
att se det svenska forsvaret omvandlat till ett insatsforsvar, berett till internatio-
nella insatser inom ramen for Nato, EU och i princip FN. Den svenskbaserade
forsvarsindustrin har intresse for de vistliga stormakterna.

Men de ser sidkert ocksa pd behovet av ett territorialforsvar i Sverige och
Norden, i forhallande till Ryssland. Och sitter man sig in i vad man ser vid
ett planeringsbord och undersoker vilka stater som i hidndelse av en risk for
en begriansad (i militir mening) vipnad konflikt har intresse av ett militirt
forsvarat Sverige, si finner man nog alla de nimnda stormakterna. En aktiv
svensk insats i solidaritetens namn kan vara mycket betydelsefull. En viss
konventionell avskrickning gentemot Ryssland dr dock vad man kanske skulle
kunna leva med.

Om man ser pa svensk sikerhetspolitik inom ramen f6r den moderata tan-
keskolan och dess niraliggande aktorer, de vistliga stormakterna, framtriader
en nagot annan bild av avvigningen mellan avspinning respektive avskrick-
ning, 4n den som vi moter med samma stormakter i den radikala diskursen.

Stormakterna i vir del av virlden behover stillas infor mer 4n en
kombination av avspidnning respektive avskrickning pa (strids-)medels-
axeln. Sverige och Norden bor oavlatet handla for att begransa och kontrollera
stormakternas CBRN-vapen (kemiska, biologiska, radiologiska och nukleira
vapen). Sverige och Norden bor soka binda stormakterna sa mycket som
mojligt vid internationella rittsakter och kontroller. Det 4r avspdnningsarmen

20 Westberg, Jacob, 2008. EU:s drivkrafter. En introduktion till teorier om europeisk integration, Andra
upplagan. Stockholm: SNS forlag, s. 120-125.



Ddarfor ska vi ha ett forsvar

i forhallande till stormakterna i den moderata diskursen. Traditionerna fran
statsmin som Hjalmar Branting och Alva Myrdal bor stindigt aktualiseras.

Samtidigt bor avskrdckningsarmen goras tydlig i forhallande till de vist-
liga stormakterna. Ett svenskt forsvar bor, eftersom vi inte 4r medlemmar i
Nato, ha en egen ledningsformaga, vid sidan av en integrerad Natoldnk. En
svenskbaserad forsvarsindustri med exportritt till de véstliga demokratierna,
kan spela en roll i detta element av avskrickning, paradoxalt nog. Mottagarna
far se hur kapabla de svenska stridskrafterna kan vara.?' Liksom svensk
utrikespolitik i regering och riksdag bor ha en egen formaga att se pa ocksa
demokratiska stormakters egna egenintressen och mojliga handlade. Utan
skygglappar.

Den auktoritdra tankeskolan. Vi lever inte lingre under kalla kriget. Sov-
jetunionen och Warszawa paktens grins mot vist gir inte vister om Liibeck,
eller for den delen, Skane. Den sovjetiska krigsplaneringen byggde pa en
anfallsriktning mot Danmark och Norge. Men av det som hittills ar kint fran
de sovjetiska arkiven, kunde kanske Sveriges och Finlands forsvarsmakter pa
marginalen avskricka den sovjetiska krigsplanliggningen fran att ocksa ga dver
véra lander. Allt detta 4r 6ver.”

Det bor vara utgangspunkten for svensk sikerhetspolitik efter 2014, gent-
emot den auktoritira tankeskolan i dagens Ryssland.

Den ryska nationalismen och militirdoktrinen har inget negativt att komma
med mot det nutida Sverige. I vistlig riktning frin Ryssland &r det Nato som
ar problemet — hot eller fara. Det kan vara de tre baltiska linderna som &r
medlemmar i Nato och som ju finns pa ett mycket nira avstand till det centrala
Ryssland. De tre baltiska lindernas Nato- och EU- medlemskap dr samtidigt
en viktig tillgdng ocksa for Sveriges sikerhet. Under Putinperioden sedan 2000
sker det en aterupprustning av de vipnade styrkorna. Volymerna minskas och
man satsar pa kvalitet. Ovningsverksamheten 6kar och scenerierna for 6vning-
arna ir delvis antagonistiska mot Nato, som fore 1989—91.

Men den ryska politiken inom det auktoritira tinkesittet kan ocksa den
delvis bemotas med avspdnningsatgdrder fran svensk sida. Varje verkligt
inlemmande av Ryssland i det internationella samfundet kan bli viktigt. Men
det giller att handla sa att ryska ataganden verkligen uppfylls. Hir brottas
Europariadet och EU med stora problem. Sverige har all anledning att verka
for dessa krav, liksom att Ryssland verkligen kommer att folja foreskrifter och
panelavgoranden i WTO, nu nir landet blir medlem.

21 Morth, Ulrika, 2003. Organizing European Cooperation. The Case of Armaments. Rowman & Littlefield
Publishers Inc, s. 151-160.
22 Gustafsson, Bengt, 2010. Sanningen om ubatsfragan. Ett forsok till analys. Stockholm: Santérus,

s. 305-313, 351-354. Ocksa Gustafsson, Bengt, 2007. Det sovjetiska hotet mot Sverige under kalla kriget,
Forsvaret och det kalla kriget (FOKK), nr 12, Stockholm.
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Ocksa steg mellan avspinning och avskrickning kan vara viktiga i svensk
sidkerhetspolitik gentemot den auktoritira skolan och dess aktorer. Interna-
tionella begransningar av CBRN-stridsmedlen och aterupprattande av CFE-
avtalet om begrinsade stridskrafter pa flankerna dr mycket viktiga for svensk
sikerhetspolitik. FOI har gjort en intressevickande studie av forutsittningarna
for att skapa ett antal begrinsningsavtal kring USA:s och Rysslands taktiska
karnvapen, med utgangspunkt fran Ostersjéregionen.”

Det ar riskabelt i den svenska hemmaopinionen att inbjuda ryska forband
till gemensamma, girna multinationella, fredsfrimjande ¢vningar. Det lar varje
svensk forsvarsminister fa erfara. Men det har viktiga virden. Likasa finns det
ett virde i att 1ata officerare fran bada systemen studera vid varandras skolor.

Men gentemot en auktoritir tankeskola och dess aktorer, behovs det ocksa
avskrdckning, hogre upp pa skalan. Det bor handla om att avskricka fran
begrinsade angrepp eller preventivangreppsliknande operationer. Till den
delen bor den svenska forsvarsmakten ha en uppgift gentemot den auktoritira
diskursen i Ryssland. Dagens svenska hogteknologiska och rorliga periferifor-
svar ar vil inriktat for denna uppgift. Cyberforsvar finns. Men nagra justeringar
bor goras. Syftet vore att ge de ryska makthavarna och staberna en tydligare
avskrickande signal om en bittre svensk uthallighet genom en defensiv stra-
tegisk reserv. Om det skulle bli en konflikt kring de baltiska linderna, skulle
Ryssland och den auktoritira skolan dér, i likhet med den moderata skolans
vistliga stormakter, kunna finna, att en tydlig svensk militir ndrvaro pa Got-
land vore ett acceptabelt faktum.

Jag vill uttryckligen betona, att skulle de demokratiska protesterna mot
regimen Putin 2011 och 2012 leda till en riktig och bestdende demokratisering
och dimpning av sovjetnostalgin i Ryssland, kommer sakerna smaningom i
ett annat lige. Det kunde betyda att den nationalism som finns i Ryssland inte
lingre riktas mot grannlédnderna i vist och sydvist, som blivit medlemmar i
Nato. En diskurs i maktens Ryssland som narmar sig den moderata tankesko-
lan, med vissa genuina inslag ur den radikala tankeskolan, skulle kunna sinka
den svenska avskrickningen.

Den revolutiondra tankeskolan. Sverige har berorts av nigra terroristat-
tacker — eller har vi det? Fram till slutet av 2011 har en hindelse otvetydigt 4gt
rum — terroristspriangningen i Stockholms city i december 2010. Nagra frikin-
nande domar i vistra Sverige har inneburit att misstinkta terrorister har friats.

Den svenska truppen i Afghanistan har utsatts for stindiga angrepp fran
irreguljara motstindare, liksom alla andra delar av ISAF. Detsamma giller for
civila delar av de internationella missionerna.

Det forekommer ocksa sidkert olika slag av hot och forespeglingar om terror-
angrepp mot Sverige med sin bas i religios fundamentalism, framst islamistisk.

23 Op cit, Lindvall m.fl., se not 12.
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Svensk sikerhetspolitik har att mota detta. Frigan kan delas i tva kompo-
nenter. Den ena handlar om risker for terrorangrepp, dvs. angrepp utanfor
“krigets lagar” mot svensk trupp och svenska civila i internationell tjinst. Den
andra frigan dr angrepp riktade mot méanniskor och egendom i Sverige. Det
kan finnas kopplingar mellan sakerna; den svenska insatsen internationellt
kan besvaras med asymmetrisk terrorism i Sverige. En annan koppling ir
det slag av terrorism som skedde i Norge sommaren 2011. Terroristen slog
till mot det som han sig som eftergivenhet mot islamism fran framfor allt
Arbeiderpartiet.

Den forsta aspekten har en militir komponent. Sverige maste viga in risker
for terrorism i filt av typ Afghanistan, om man beslutar sig for att delta i den
typen av operationer. Man maste ocksa beddma riskerna for asymmetrisk
terrorism mot sjilva Sverige i det ssmmanhanget. Det forsta dr en fraga for For-
svarsmakten och dess underrittelsetjinst; det andra dr i all huvudsak en uppgift
for polisen och Sipo. (Bada uppgifterna ar for 6vrigt i hog grad beroende av
underrittelseutbyte vilket inkluderar FRA:s arbete.) Ytterst maste regering och
riksdag vara medvetna om fragorna — att de kan bli sammankopplade av mer
eller mindre autonoma terrorister.

Jag anser att forband i falt maste agera avskrickande, 1t vara att det kan
finnas utrymme for avspinnande atgirder gentemot den lokala civila befolk-
ningen. Erfarenheterna visar att detta ar en svar, men mojlig kombination.

For "hemma-Sverige” bor huvuddelen av terroristarbetet ligga hos de ritts-
vardande instanserna. Det innebar en verksamhet med sin bas i rattssamhillet.
Ett viktigt inslag i den ndrmare utformningen av lagstiftningen, myndighets-
utovande, skola och grannskapsarbete ligger i att paverka framfor allt unga
min bort fran terrorhandlingar. Eventuella domar mot terroristbrott ska vara
en avvigning mellan individualprevention respektive allmidnprevention som
fallet &r i alla andra brottmal.

Slutsatsen for svensk sikerhet efter 2014 bor vara att man ska viga in ris-
kerna for asymmetrisk terrorism, sirskilt om vi ska delta i militdra operationer
i omriden dir terrorism ér ett kinnemirke. De riskerna far vigas mot att visa
internationell solidaritet med de politiska mal om t.ex. avspinning och siker-
het for omraden som FN:s sikerhetsrdd uppmanar oss att engagera oss i, genom
EU, Nato, eller FN direkt. Erfarenheterna av visterlindska militdra operationer i
de muslimskt dominerade linderna 4r mycket olika sedan 4 ena sidan Kuwait-
kriget mot Irak 1991 och & andra sidan krigsoperationerna till lands i Irak
och Afghanistan efter 11 september 2001. Sverige borde i fortsittningen vara
mycket aterhallsamt med landoperativa insatser som de som skett sedan 2003
i muslimska lander, eftersom kriget inte fungerar som politikens forlingning i
kamp mot terrorism.
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Varfor ska vi ha ett forsvar? Slutsatser

Det vi moter som utmaningar fran de nutida tankeskolorna ér en varierad
bild av nir, var och hur den svenska forsvarsmakten bor kunna vara ett svar
pa fragan om Varfor ska vi ha ett svenskt forsvar inom svensk sdkerhet efter
20147

For egen del ser ju lasaren, att jag tror och hoppas att huvudutvecklingen
oss mianniskor emellan ska ga i den riktning som den radikala tankeskolan
foresprakar. Den moderata tankeskolan kan komma in som en anstindig tvaa.
Men utmaningarna fran de for oss mera farliga auktoritira och revolutionira
tankeskolorna visar, att utvecklingen dnnu inte ar entydigt god. Ddrfor ska vi
ha ett svenskt forsvar.

Det ar nu forsvarspolitikens uppgift att tid efter annan ge forsvaret
inriktning mot de slutsatser som jag forordar. Internationella operationer- —
Territoriell Operativ planering-Budget-Rekrytering-Utbildning-Krigsmateriel-
Forskning-Myndighetssamverkan. Alla 4r komponenter, som stindigt behover
anpassas efter de utmaningar vi moter i en virld, som inte formétt att skapa
nagon definitiv fred pa grundval av nadgon av de datida eller nutida tankesko-
lorna. Men utvecklingen gar trots allt inte alltid fel.

Det giller for regering och riksdag och ytterst ett fritt folk som det svenska
att gora en avvigning mellan utmaningarna fran de olika tankeskolorna. Det
ar politikens uppgift att triffa val, gora prioriteringar. Och stilla sig till ansvar.

Eftertext 2024. Sveriges sikerhetspolitik.

Sverige 4r nu medlem i Nato. Hur ska vi i vart medlemskap hantera de siker-
hets- och forsvarspolitiska utmaningarna, i ljuset av den analys som jag gjorde
2012; detta pa grundval av H F Peterssons analysschema? Tva grundkategorier
ar fortsatt tjinliga — avspanning respektive avskrickning.

Med medlemskapet understryks Sveriges karaktir av att vara del i den radi-
kala tankeskolan. Det tidigare nira samarbetet med Nato har nu 6vergatt till
att vara ett medlemskap fullt ut. Det betyder att det mellan medlemsstaterna i
princip inte finns nagra rustningar och internt forlitar man sig pa avspinning
(med ett fragetecken for Grekland- Turkiet). Detta leder ocksa till att Sverige
inte lingre bor ha en egen ledningsformaga vid sidan av Natos. Samtidigt bor
svenskbaserad forsvarsindustri i och med medlemskapet kunna vara dn mer
andamalsenlig i Natolindernas forsvar.

Det finns dock fortsatt ett behov av civila och militdra internationella
insatser pa en ligre hotniva med EU och FN, som t ex i Vistra Balkan (f.d.
Jugoslavien). De kan kombineras med Natos ledningssystem, bade politiskt och
militirt. S 1angt den radikala tankeskolan.

Nato betyder ocksa for Sverige avskrickning och motstindskraft mot mili-
tiara och civila hot, som ligger utanfor hantering av EU och FN. Den moderata
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tankeskolan dr inte minst ett uttryck for stormakternas énskan om dominans.
Spanningarna och konkurrensen mellan Kina och USA har skérpts sedan 2012.
Hur ska EU och de europeiska Natoldnderna forhalla oss till detta skeende,
sett inom ramarna for den moderata tankeskolan med sin stormaktsfokusering
av jamvikt i ett stormaktssystem? EU och Nato har ju bade stormakter inom
sig och utanfor. Ar Sverige egentligen en liten stormakt, med en sorts militir
exceptionalism i tankessittet?

De utétriktade forhallningssitten inom Nato kommer givetvis att rikta
sig med de stater som befinnes sig i den auktoritdra diskursen, framfor allt
Ryssland. Angreppen sedan 2014 mot Ukraina motiveras inte minst fran Putin
som ett hot frin just Nato mot Ryssland. Att forespraka avspinning mot en
regim av det slag som Putin foretrider kan te sig daraktigt, men vi maste kunna
inégot lige komma tillbaka till effektiva kirnvapenbegrinsande avtal. Liksom
att uppritthalla avtalen mot kemiska och biologiska vapen. Den klimatpolitiska
virldsagendan maste ocksa omfatta autoritira stormakter.

Men avskrickning hogt upp pa hotskalan behovs och for Sveriges och
flertalet andra vistdemokratier behovs en upprustning av bade militidra och
civila forsvar.

Den revolutiondra tankeskolan av idag ar terrorismen. Den forekommer i
stora delen av virlden, ofta som religios fundamentalism, frimst islamistisk.
I Sverige har riskerna for terrorism uppgraderats efter de provocerande
koranbrinningarna. Jag tror man kan siiga att militira preventiva angrepp pa
terrorism sedan angreppet pA USA den 11 september 2001 i stort sett har varit
misslyckade. De ska dock inte uteslutas. Det mesta av bekdmpningen ligger
dock pa polis och rittsvisende. Men sociala insatser och skolornas roll ar
uppenbarligen centrala for att motverka rekryteringen. Samarbete pa minsklig
niva blir avgérande inom Sverige och internationellt. Man kan siga att i denna
mening finns ett element fran den radikala tankeskolan i att eliminera den
nutida revolutionira tankeskolan — terrorismen.

“For egen del ser ju ldsaren, att jag tror och hoppas att huvudutvecklingen
oss mianniskor emellan ska ga i den riktning som den radikala tankeskolan
foresprakar. Den moderata tankeskolan kan komma in som en anstindig tvaa.
Men utmaningarna fran de for oss mera farliga auktoritira och revolutionira
tankeskolorna visar, att utvecklingen dnnu inte ar entydigt god. Ddrfor ska vi
ha ett svenskt forsvar.”

S4 avrundade jag texten 2012. Mycket har hint sedan dess, men huvudlin-
jerna star sig. Det 4r genom samma tankemonster som vart medlemskap i Nato
later sig beskrivas och behandlas.
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