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Anmadlan av Anne-Marie Palsson

Hur ska formogenhetsklyftorna bist forstas? Med abstrakta matt som gini-
koefficienten eller kanske med siffror pa hur mycket en viss grupp dger av
hushallens samlade formogenhet? Sadana matt siger sjdlvfallet nagot men
formar inte att pa djupet beskriva den dramatik som finns i fordelningen av
formogenheterna. Da ar foljande liknelse berittad pa en vetenskaplig konferens
om hushallens formogenheter for drygt 30 ar sedan effektivare. Ungefir sa hir
14t det:

Forestill dig att du sitter pa en liktare med uppgift att inspektera
landets invanare som stillts i k6 och rangordnats efter sin formo-
genhet. Fattigast forst och rikast sist och varje individ har tillde-
lats en lingd som motsvarar hans formogenhet — 1 meter per dgd
miljon. Med 6 miljoner individer bildas pa si sitt en 600 mil 1ang
ko som det tar 5o dygn for att ringla forbi liktaren givet att indi-
viderna placerats med en meters mellanrum och vandrar med en
takt av 5 km/tim.

De forsta 15 dygnen ser du inget alls. Veckan darefter har de
forbipasserande antagit storleken av ett kryp med nigra millim-
eters hojd for att efter ytterligare en vecka vuxit nagra centimeter.
Efter 40 dygn har den forbipasserande individen en ettarings stor-
lek och efter 45 dygn en basketspelares. Sedan gar det fort. Nar
tio minuter aterstar dr den forbipasserande lika hog som Sveriges
hogsta byggnad och den som kommer allra sist dr lika hog som
tre Mount Everest staplade pa varandra.

Siffrorna ir inte exakta ty tillforlitlig statistik 6ver alla individers alla tillgangar
och skulder saknas, men de stimmer i grova drag. Historiens syfte ar inte heller
att ge en exakt bild av lidget utan att pa ett bildligt sitt beskriva en svarfangad
storhet — fordelningen av hushallens formogenheter. Den dr som synes extrem.
En stor andel av befolkningen saknar tillgingar medan nagra fa forfogar 6ver
ofattbara rikedomar. Skulle situationen sisom den gestaltade sig for 30 ar
sedan oversittas till dagens skulle dskadarna fortfarande tvingas vinta nagra
veckor for att kunna se nagot alls, personer av minsklig storlek skulle hamna
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i blickfanget lite tidigare och den rikaste individens lingd skulle nu métas till
minst 20 Mount Everest staplade pa varandra.

Liknelsen baserar sig pa de absoluta formogenhetsskillnaderna och inte pa
de relativa som forskningen pé detta omrade oftast bygger pa. Fordelen med de
absoluta ar dock att de béttre dn de relativa klargor den underliggande dynami-
ken i formogenhetsbildningen. Om 14t siga individ A forfogar 6ver 3 miljoner
kronor och B 3 miljarder kommer en fordubbling av badas formogenheter inte
att Andra det inbordes relativa forhallandet. B dr fortfarande 1000 ganger rikare
4dn A. I absoluta termer har diaremot skillnaden mellan A och B 6kat fran 2,97
till 5,94 miljarder.

I vad mén dessa skillnader ir problematiska tas inte upp i Daniel Wal-
denstroms (fortsiattningsvis DW) bok Superrika och jamlika utan dess syfte
begrinsas till att beskriva hushallens formogenheter: dess bestandsdelar,
utveckling och fordelning sedan 1900-talets inledning. Det dr en svindlande
resa DW tar ut ldsaren pa och det 4r mycket som avhandlas pa bokens drygt
250 sidor. Situationen for olika samhillsgrupper jamfors och den ger i allt
visentligt de forvintade resultaten. Min ir rikare att kvinnor, dldre rikare dn
unga och etnisk bakgrund har viss men bara begrinsad betydelse. Aven om
perspektivet huvudsakligen dr svenskt gors ocksa internationella utblickar mot
nagra jamforbara linder och DW finner déir vid lag att utvecklingen ar likartad
den i Sverige.

Ocksi fraigan om hur formogenheterna genererats behandlas och analysen
visar att den viktigaste faktorn hir ar storleken pé och inriktningen av hushal-
lens sparande dven om virdetillvixt och arv ocksa dr betydelsefulla for utveck-
lingen. Utvikningar som betydelsen av skatteflykt tas upp men i forhallandevis
extensiva termer.

I detta avseende kan Superrika och jamlika ses som ett viktigt bidrag till
folkbildningen i det att den hjilper oss att fa insikter om formogenheters roll i
ekonomin. Men den som lidser boken noga finner snabbt att den vil sa mycket
ar ett inlagg i den debatt om formogenhetsklyftor som den franske ekonomen
Thomas Piketty gav upphov till med sin bok Kapitalet i det tjugoforsta Grhund-
radet (2015). Pikettys tes &r att det i det kapitalistiska ekonomiska systemet
finns en inbyggd strivan att ackumulera kapital och att den leder till en stindigt
okad koncentration av formogenheter. Bara krig, revolution eller progressiv
beskattning av kapital och kapitalinkomster kan hindra effekten av denna
sjilvgenererande kraft enligt Piketty.

DW vinder sig mot detta synsitt i det att han menar att kapitalismen
tvirtom gjort alla rikare — den genomsnittlige svenskens formogenhet har
tredubblats sedan ar 2000 och tiodubblats sedan 1945 i reala termer — och
klyftorna mindre. 1900 forfogade de1o procenten rikaste ¢ver ett kapital som
var 4 ganger storre dn det som resterande 9o procenten dgde. 2010 dgde dire-
mot de 9o procenten fattigaste dubbelt s mycket som de tio procenten rikaste.
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Denna utjimning som pagitt sedan borjan av 1900-talet 4r anméirknings-
vird men inte, enligt DW, resultatet av tva virldskrig eller en konfiskatorisk
beskattning utan en foljd av det kapitaliska systemets dynamik. Nar ny teknik,
nya marknader mm tillats fa genomslag uppstir nya affirsmojligheter och
nytt kapital skapas i hinderna pa de som kan tillimpa de nya kommersiella
mojligheterna ritt. Den dr ocksa ett resultat av den forda politiken. Satsningen
pa utbildning och forbittrade arbetsmarknadsvillkor har bidragit till att 6ka
produktiviteten, inkomsterna och i forlingningen hushallens formogenheter.
Investeringar i eget boende och pensioner har uppmuntrats vilket lett till att
hushallens formogenheter blivit mera "demokratiska” for att anvinda DWs
terminologi. Idag bestar 75 procent av hushéllens formogenheter av bostads-
och pensionskapital. Motsvarande siffra ar 1900 var 25 procent. D4 dominerade
istéllet tillgdngar linkade till jord och foretag.

Det 4r en ambitios bok DW skrivit med mer 4n 200 fotnotter, narmare
300 referenser och miangder av figurer och tabeller. Det populidrvetenskapliga
anslaget gor dock att framstillningen ibland &r svér att folja. Istéllet for att i
kortfattade ordalag beskriva en viss komplikation, definiera ett begrepp m m
hénvisas ldsaren ofta i fotnotter till forskning pa omradet. Svara fragor undviks
och mojligheten till alternativa tolkningar utnyttjas inte. Boken hade vunnit pa
om DW sokt bringa klarhet i de svarigheter forskning pa detta omrade moter
eller i vart fall kommenterat dem. Detta siarskilt dd& DW gor ansprak pa att
formedla en helt ny bild av hushallens formogenheter.

Exempel pa en sddan fraga ar vilka tillgdingar som ska riknas in bland hus-
hallens formogenheter och dirmed ingé i berikningarna. Vanligt 4r att bara
disponibla tillgdngar — sddana som kan siljas och belanas — inkluderas. Till
denna kategori riknas inte tjinstepensioner. Forutom att de inte ar atkomliga
pa samma sitt som disponibla tillgangar dr de ocksa for det mesta mycket svara
att virdera. DW har dock valt att inkludera tjinstepensioner i sina berdkningar
men utan att ge en exakt definition av vari detta tillgingsslag bestar. Olika
begrepp anvinds vixelvis vilket gor framstillningen forvirrande for ldsaren.
Da tjanstepensionerna utgor en stor del av hushéllens tillgingar hade det varit
intressant att fa veta om denna breddning av formogenhetsbegreppet paverkar
bokens slutsatser om 6kad rikedom och minskade klyftor.

En annan viktig fraga giller vilka statistiska begrepp som béist speglar
verkligheten. For att visa att svensken blivit rikare anvinder DW mattet genom-
snittlig formogenhet. Men mattet genomsnitt 4r mindre lyckat i ssmmanhanget
di fordelningen av formogenheter dr extrem. Bara en mattlig procentuell
o0kning i toppen kan leda en fullt synlig 6kning av genomsnittet utan att de
breda befolkningsgrupperna erfarit nagon forindring alls. For att battre spegla
den faktiska utvecklingen hade det varit bittre om genomsnittsformogenheten
ersitts av eller i vart fall kompletteras med medianformogenheten, ty den visar
vad som hinder i mitten av befolkningen.
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Slutsatsen att klyftorna minskat grundas pa observationen att de 10 procent
rikaste individernas andel av den samlade formogenheten fallit kraftigt sedan
1900. Men ir indelningen i 10 respektive 9o procent ett resultat av begrans-
ningar i tillgingliga data eller 4r det den indelning som ger den mest rittvi-
sande bilden av den faktiska fordelningen? Fragan fortjinar uppmirksamhet da
manga med all ritt reagerar 6ver att 9o procent av svenskarna klassificeras som
tillhérande den fattigaste gruppen. Ar gruppen fattiga inte mindre 4n sa? Skulle
darfor inte en annan indelning kunnat ge ett annat resultat? Svaret pa den fra-
gan ger faktiskt DW sjilv ty han visar att den rikaste hundradelens andel av de
totala formogenheterna 6kat sedan 1980. An mer framtradande ir utvecklingen
for den rikaste tiotusendedelen, eller de superrika 8oo individerna, som fatt se
sin andel fordubblas. Detta samtidigt som att halva befolkningen inte redovisar
nagon formogenhet alls. Detta noteras i forbifarten men DW nojer sig med att
konstatera att denna andel varit stabil 6ver tiden och jamforbar med den i andra
lander. Dartill noterar DW helt korrekt att manga av de allra fattigaste inte ar
fattiga i egentlig mening utan unga personer som inte hunnit bygga upp négot
kapital eller personer som frivilligt valt att "leva hand ur mun” och forlita sig pa
de offentliga trygghetssystemen. Fragan kvarstar dock om det i gruppen fattiga
ocksa finns verklig fattigdom dvs. personer som vare sig har formaga eller kraft
att forbittra sina ekonomiska villkor och hur stor den i s4 fall 4r. En diskussion
av hur valet av matt paverkar slutsatsen hade alltsa varit vilkommen.

Sambandet mellan makt och rikedom tangerar DW vid ett flertal tillfillen.
Redan i det inledande kapitlet konstaterar han att “rika medborgare far [..] ett
oproportionerligt stort inflytande pa den ekonomiska och politiska agendan”
(s. 33). Papekandet ir intressant men utvecklas inte vidare av DW, oklart
varfor ty forutom kontrollen over foretag kan den kapitalstarke ocksa paverka
lagstiftningen och tillimpningen av den. Den med ett stort kapital kan kopa de
bésta juristerna och dirmed 6ka chansen att gi segrande ur rittsliga processer.
Samma sak giller mojligheten att fi till stind en lagstiftning som passar de
egna behoven. Politisk patryckning — lobbyism — forekommer &verallt och det
sdger sig sjilv att paverkansmojligheter ar storre med ett stort kapital 4n ett litet.
Att gd segrande ur en valkampanj kriver ocksa betydande ekonomiska resurser
och den som bidrar med detta kan rikna med att bli belonad p4 nagot sitt.

Langre fram i boken konstaterar DW: “Idag har dgandet demokratiserats,
vilket innebér att det 4r vanligt folk som #ger de bostider och pensionsfonder
som utgor tre fiirdedelar av allt d4gande” (s. 257). Denna stindpunkt kan tas
som intdkt for att DW inte ser sambandet mellan makt och rikedom som
problematiskt alternativt som ¢vergdende och ett som minskar i takt med att
det demokratiska dgandet breder ut sig. Men pensionskapital ger lika lite som
andelar i aktiefonder dgaren nagot inflytande i samhillet. De rittigheter som
ar knutna till direktigda aktier (delta pa bolagsstimma m.m.) kan inte enligt
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gillande lag utovas av innehavaren av fondandelen eller pensionskapitalet utan
utovas av det foretag som forvaltar kapitalet.

Manga upprors over formogenhetsklyftorna. Ser dem som oréittvisa och som
ett potentiellt hot mot demokratin da rikedom kan urholka grundfundamentet
om likhet infor lagen och principen om att fortjinst och skicklighet vid tillsét-
tandet av befattningar. Andra, och i den gruppen ingar DW, uppfattar kritiken
som Overdriven och menar att det i ett dynamiskt samhiille alltid uppstar skill-
nader och dr naturligt att sa sker. Vissa tar risker andra inte. Nagra lyckas andra
inte. De som lyckas skapar formogenheter men utan skyddande skatteregler
finns det inte garanti for att de som var rika forr alltid kommer att vara det.
Med detta synsitt ar istillet mojligheten att skapa sig en formogenhet en viktig
drivkraft for entreprendrer att bygga och utveckla foretag till glddje for ofta
manga fler 4n entreprenoren sjilv.

* * *

I boken Superrika och jamlika — Hur kapital och dgande lyfter alla redovisar
DW de viktigaste uppdateringarna i den senaste forskningslitteraturen. Han ser
sin berittelse som omvilvande i det att han "bygger en ny historisk syntes om
sambandet mellan formogenheter och ojimnhet genom historien i Sverige och
ovriga vistvirlden”. Otvivelaktigt har DW bidragit till att 6ka kunskapen om
hushéillens formogenheter men jag stéller mig tveksam till om han lyckats att
visa det underrubriken lovade, nimligen hur kapital och dgande lyfter alla. Att
det lyft manga far anses som redovisat men att det lyft alla aterstar att bevisa.

Bokens avslutande kapitel med rad till beslutsfattarna om vilken politik som
bést fraimjar kapitalbildningen kan litt uppfattas som blott ett inligg i den aktu-
ella partipolitiska debatten. Det 4r exempelvis oklart pa vad sitt en satsning pa
agarligenheter stimulerar kapitalbildningen mer 4n en satsning pa bostadsrit-
ter. Det hade varit intressantare om denna del istéllet innehallit reflexioner 6ver
vart den forda politiken tar oss. Vilket samhille vi dr pa vig mot givet att den
nuvarande trenden med alltfler superrika och allt rikare superrika fortsitter.
For det ar faktiskt det som DWs analys visar. Noterbart dr att denna trend tog
fart i borjan av 1980o-talet nir marknadsekonomin och globaliseringen slog
igenom pa bred front. S& de faktorer — politik och marknad — som sagts ha
bidragit till att minska klyftorna fram till borjan av 1980-talet synes ha bidraget
till att oka dem dérefter. Om detta hade girna DW kunnat fundera mera.
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