Demokratins tid kan vara
forbi

Leif Lewin

En virld av hierarki, med kammarjungfrur och brutna servetter, med plysch
och palmer och kjolar kring pianopallarna, med enorma formogenheter och
skriande fattigdom, med stormaktspretentioner och rasfordomar gick under
vid forsta viarldskrigets slut. Ett nytt samhélle, vars ledstjarnor hette demokrati,
rationalitet, jimstilldhet och evig fred mellan folken, sig dagens ljus.

Ocksa vid universiteten omprévades virldsbilden. Bort med konserva-
tismen, serviliteten, foresatsen att tjina ett nationellt intresse! Sanningen,
ingenting annat dn sokandet efter sanningen borde styra det moderna univer-
sitetet. [ mitt eget &mne, statskunskapen, skedde ett generationsskifte av djup
symbolisk innebord. Innehavaren av den skytteanska professuren i viltalighet
och statskunskap vid Uppsala universitet Rudolf Kjellén (1864—1922), konser-
vativ nationalist och virldsberémd for sin sa kallade geopolitik, avled i likhet
med pafallande méinga av sina dsiktsbroder i bedrovelse over den 6verraskande
utgangen av virldskriget. Hans eftertridare blev Axel Brusewitz (1881-1950),
vinsterman och stridbar forkiampe for den parlamentariska demokratin.

Trots att Kjellén bara innehade professuren i sex ar blev hans avtryck bety-
dande. Han ir den i sdrklass mest kinde av de skytteanska professorerna, hans
verkliga storhetstid intriffade forst efter hans dod men alltjamt ordnas runt
om i virlden symposier till hans éra, sirskilt i Sydamerika. Néir han tilltridde
professuren, hade han ett upsaliensiskt forflutet. Blott sexton ar gammal hade
han blivit student i Uppsala och list for skytteanske professorn Oscar Alin,
den — i hird konkurrens — efter Kjellén sjilv mest konservative av oss alla
skytteanska professorer, och mojligen ocksa for Alins foretridare Svedelius
under dennes sista verksamhetsar. Men sedan hade Kjellén varit verksam vid
Goteborgs hogskola som professor i statskunskap och geografi.

Ammneskombinationen har betydelse. Grundtanken i Kjelléns geopolitiska
teori 4r att linderna ligger dér de ligger och diarmed har ett nationellt intresse
som dr oberoende av sidana flyktiga ideologiska forestiallningar som tid efter
annan omfattas av folkens valda representanter. Styrelsesitten kommer och
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gar, det gillde dven samtidens demokratiska statsskick som mycket vil kunde
fa limna plats for nigot annat.

For att forsta sig pa det nationella intresset borde statskunskapens objekt
vidgas fran att bara omfatta grundlagen till att gélla ”staten som makt” med
alla dess komponenter av ekonomisk, social och demografisk natur. En sidan
mera fullodig maktanalys var mera realistisk dn statsriattens formaliteter och
paragrafrytteri. Geopolitken hjilpte oss inte bara att forstd staternas handlande
utan kunde ocksa liggas till grund for prognoser. Det var statskunskapens
uppgift att likt likaren i ett livforsidkringsbolag utstilla attester om patienternas
framtidsutsikter.

I sin mest kinda bok ”Stormakterna” forklarade Kjellén salunda att den
fransk-engelska ententen var domd till undergang, att det brittiska virldsvildet
var statt pa avskrivning (onekligen en i historiens ljus mera rimlig forutsigelse)
och att Tyskland skulle ga segerrikt ur maktkampen linderna emellan och
erovra en plats i solen. Tysklands folk stod nimligen *p4a hojden av icke blott
kultur utan dven av livskraft och livsmod ... Ett sddant folk skall viarlden icke
bliva 6verméktig.”

Kjelléns uppfattning om “folket” dr motsigelsefull. A ena sidan hyllade
han 6verménniskan, ledaren, och forutspddde — pa ett sitt som enligt mangas
uppfattning foregrep den nazistiska diktaturen — att en "folkhovding” skulle
stiga fram ur folkets djupa led och ta makten under den kris for demokratin
som var oundviklig. Ocksa Kjelléns idéer om stormakternas behov av "livsrum”
anteciperar den nazistiska ideologin, dven om Kjelléns inflytande ¢ver den
svenska socialdemokratins folkhemstanke nog ir storre. A andra sidan var Kjel-
1én angelidgen om att avlyssna “folksjilen” som den kom till uttryck hos vanliga
medborgare som han som riksdagsman for Hogerpartiet samsprakade med
under sina vidlyftiga cykelturer i Uppland pa flykt fran ett olyckligt dktenskap.
Huvudfienden var liberalismen, inte socialismen, med dess individualism och
kosmopolitanism, vilket fick Kjellén, i likhet med manga av dagens hogerpar-
tier, att se sangviniskt pa det vi idag kallar hogerpopulistiska grupperingar sa
lange dessa kan inga i ldimpliga koalitioner.

Tysklands nederlag i viarldskriget innebar en katastrof for Kjelléns teori.
Hosten 1919 samlade han nagra herrar for valhidnta samtal om virldsléiget.
Vad skulle nu ske, nir det ovintade intriffat? Si bildades Statsvetenskapliga
foreningen. "Verkligheten dementerade verklighetsanalytikern”, ironiserade
eftertrddaren Brusewitz i ett foredrag tjugofem ar senare vid féreningens jubi-
leum (sedermera tryckt i Statsvetenskaplig tidskrift). Och, tillade Brusewitz,
Kjelléns geopolitik med sina subjektiva omdomen och godtyckliga slutsatser
hade i sjilva verket betytt "ingenting mindre 4n ett hot mot statskunskapen
som vetenskap”.

Brusewitz utstakade en ny vig for statskunskapen. Alla spekulationer och
virderingar borde rensas ut fran vetenskapliga framstéllningar och uppgiften
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med den tyske historikern von Rankes ord begrinsas till att ta reda pa "wie
es eigentlich gewesen”. Ett stort forskningsprogram lanserades, som minu-
tiost utforskade de svenska regeringsbildningarna efter parlamentarismens
genombrott.

I sitt jubileumsforedrag erinrade Brusewitz om att det under foretridarens
tid ocksa publicerades ett verk med en helt annan inriktning — Karl Staaffs "Det
demokratiska statsskicket”. Det var "influerat av den vetenskapliga uppfattning
och de realistiska arbetsmetoder (realistisk analys var uppenbarligen niagot
lika fint for Brusewitz som for Kjellén) som priglade den anglo-amerikanska
political science ... Svensk statskunskap fick ett modernt ¢versiktsverk, av
storsta betydelse bade genom de vetenskapliga impulser det formedlade och
som lirobok i den akademiska undervisningen. Inte minst i Uppsala har detta
verk under en foljd av ar spelat en viktig roll som grundliggande handledning
i de statsvetenskapliga studierna”.

“Det demokratiska statsskicket” 4r med andra ord en ypperlig killa for
forstielse av den post-kjellénska statskunskapen. Hur ter sig da denna stats-
kunskap, befriad fran spekulationer och virderingar? Enligt Staaff var det
statskunskapens uppgift att studera "den levande forfattningen”. Grundlagen
var endast den yttre ramen for ett lands styrelsesitt; den maste fyllas ut av en
konstitutionell utveckling, en praxis. Sdg man da pa den forfattningsutveck-
ling som &gt rum efter grundlagens tillkomst ar 1809, var huvudtendensen
en kontinuerlig maktoverflyttning fran kungen till riksdagen. Historien hade
ett mal och en mening, vars innebord var ”folkmakt”. Att motsitta sig denna
utveckling, som kungen gjort under borggardskrisen ar 1914, var ett brott mot
den levande forfattningen. Det var att handla inkonstitutionellt.

Denna historicistiska ldra att historien ar forutbestimd, inte mindre meta-
fysisk dn Kjelléns geopolitik, kom att bli vigledande for statskunskapen och
demokratin. ”Statskunskapen har av gammalt inte blott varit deskriptiv utan
ocksa viarderande och dogmatisk”, skriver Brusewitzeleven Herbert Tingsten.
Det gillde dven den moderna statskunskapen inte minst i Storbritannien och
USA, som vixt fram ”i ndra samband med 1900-talets liberala och demokra-
tiska stromningar”. De vigledande principerna, som Tingsten kallar "1789 ars
idéer”, omfattar inte bara frihet och jamlikhet utan ocksa framstegstro. Den
gode demokraten ska med andra ord inte bara tro pa vissa virden utan ocksa
att dessa kommer att forverkligas inom en inte alltfor avligsen framtid.

Den liberala historicismen, med utforliga referenser till klassikerna inom
denna historiesyn, kom till sitt mest magnifika uttryck vid Berlinmurens fall,
nir Francis Fukuyama publicerade sin beromda bok om ”Historiens slut”.
Sammanbrottet for virldskommunismen innebar att det goda inte hade nagra
fiender mer. Historien hade natt sitt forutbestimda mél — den liberala demo-
kratin. Men dnnu en ging skulle verkligheten dementera de statsvetenskapliga
prognoserna.
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Nir jag for ett femtontal ar sedan (10 mars 2008) skrev en understreckare
“Demokratin som ¢vergingsfas” om Rudolf Kjellén, vickte det indignation pa
sina hall. P4 historicistiskt manér upplystes jag om det olampliga i att tala om
folkstyrelsen som négot dvergaende. Demokratin var ju slutmalet! Sedan dess
har vi sett hur demokratin globalt borjat g bakat. Som V-Dem-institutet vid
Goteborgs universitet rapporterar forsimras sedan millennieskiftet yttrande-
friheten och mediernas oberoende kontinuerligt liksom réittssamhéllet och
domstolarnas och universitetens sjialvstindighet i allt flera linder. Riknar man
i antalet medborgare ir utvecklingen dnnu dystrare, da denna "autokratisering”
ar sirskild tydlig i stora liander som Ryssland, USA, Indien, Brasilien och Tur-
kiet. Styrelsesitten kommer och gar ...

Autokratiseringen dr nagonting vi kan soka bekdmpa politiskt men stats-
vetenskapligt giller det att ta till sig denna utveckling som harddata. Om jag i
likhet med mina foregingare anger den realistiska ansatsen som ideal for den
statsvetenskapliga forskningen ar uppgiften nu framfor allt att vara klarsynt,
att — hur obehagligt det 4n mé vara — verkligen se att demokratin 4r hotad,
utan att forblindas av vare sig konservatismens overslitande hallning till
auktoritira tendenser eller liberalismens dppelkindade kolartro att det goda ar
forutbestamt att segra.



