Republikanerna och hotet mot
den amerikanska demokratin

Erik Asard

The Republicans and the Threat to American Democracy

The Republican Party is the most successful conservative party in the Western
world. Eight of the thirteen presidential elections between 1952 and 2000 were won
by Republicans. Even after the turbulent years of Donald Trump, they still control
a majority of the state houses and have a clear majority (6—3) on the U.S. Supreme
Court. In recent times, however, the party has gone through dramatic changes, both
in terms of ideology and political orientation. The arrival of "Trumpism” has trans-
formed it into a nativist party fearful of foreigners, distrustful of reason and science,
scornful of its adversaries and beholden to the whims and wishes of one man. Worse,
it has lost faith in democracy and most of its elected officials and supporters have

)

accepted, or at least tolerated, Trump’s "Big Lie” that the 2020 election was stolen.
They are also busy rewriting the history of January 6, 2021, transforming it from a dan-
gerous attack on the democratic process into a laudable patriotic event. The article
concludes that the events leading up to the storming of the Capitol Building were a

deliberate coup attempt aimed at overturning a fair and legitimate election.

Inledning

Den 4 november 2008 var en sorgens dag for manga av USA:s republikaner.
Deras parti misslyckades inte bara med att aterta majoriteten i kongressen.
Det forlorade ocksa presidentvalet mot en kandidat som fyra ar tidigare inte
ens hade siite i den amerikanska Senaten. I sitt tal pa valnatten gjorde den
mangarige senatorn John McCain vad i stort sett alla férlorande kandidater
har gjort fore honom — han erkédnde sig besegrad och gratulerade segraren,
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generost och forbehallslost. Valet av Barack Obama var historiskt, menade han,
och understrok betydelsen av att landet nu skulle fa sin forste svarte president.

Men langt ifran alla i publiken var beredda att ge samma erkdnnande. S fort
McCain nimnde Obamas namn borjade delar av publiken att bua, och senatorn
fick flera ginger vinka avvirjande for att tysta de misslynta. Bredvid McCain
pa podiet stod hans vicepresidentkandidat Sarah Palin, vars uppgift under
kampanjen var att fi upp entusiasmen inom partihogern genom en populistiskt
fargad missnojesretorik. Ett av Palins favorituttryck var "de verkliga amerika-
nerna” ("the real Americans”), vilket hon anvinde for att beskriva de egna
supportrarna och skilja ut dem fran de bedrigliga motstindarna. Implikationen
var att de senare, med Barack Obama i spetsen, inte var genuina amerikaner, att
de tillhorde ett fraimmande folkslag som var suspekt och inte delade det vita,
protestantiska Amerikas virderingar (Levitsky & Ziblatt 2018:157—158).

En majoritet av viljarna sade nej till det budskapet den gangen, men Oba-
mas drom om att hans presidentur skulle inleda en period av konstruktiv sam-
verkan over partigranserna visade sig vara en chimér. Tvirtom priglades hans
atta ar vid makten av en vixande polarisering, underblast av ett allt hitskare
konfrontationsklimat i medierna. Motstdndet formerade sig i den helvita Tea
Party-rorelsen, vars overvigande republikanska anhingare hade svart att for-
lika sig med asynen av en svart president (Lepore 2010; Asard 2011). Politiskt
opponerade de sig mot hojda skatter, budgetunderskottet, sjukvardsforslaget
Obamacare och en aktiv statsmakt. Men rorelsens nerv och drivkraft var nagot
annat, niamligen en ovilja att acceptera Obama som en “riktig amerikan”,
och diarmed som en legitim statschef. I en konspirationsteori som snart fick
stor spridning sades Obama vara en fortickt muslim med ett hogst dubiost
ursprung. Var han ens fodd i USA?

Nar konservativa medier och politiker borjade driva frigan om Obamas
fodelseplats sdg Donald Trump sin chans, och han blev den falska sa kallade
“birther”-teorins frimsta ansikte utat. Medvetet faingade han upp en fraga
som han intuitivt forstod hade resonans langt in i de republikanska leden,
och utnyttjade den for att skaffa sig en politisk plattform utifran vilken han
kunde vinna partiets nominering och presidentvalet 2016 (Asard 2020). Nir
han stillde upp for omval och forlorade fyra ar senare brot han mot traditionen
genom att vigra erkdnna sig besegrad och grundlost hivda att valet priglades
av omfattande valfusk. Kontrasten gentemot John McCains agerande 2008, eller
Al Gores efter valet 2000, kunde inte vara storre. Konsekvenserna av Trumps
“stora 16gn” om valet aterkommer vi till efter en aterblick pa det Republikanska
partiets utveckling.
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Fran traditionell konservatism till auktoritir
hogerpopulism

Republikanerna ér virldens, eller atminstone vastvirldens, mest framgangs-
rika hogerparti, mojligen i konkurrens med brittiska Tories. Det bildades
1854 av aktivister som var motstindare mot slaveriet och foresprakade
ekonomiska reformer i den klassiska liberalismens anda. Nitton av USA:s 45
presidenter har varit republikaner, frain Abraham Lincoln till Donald Trump.
Under andra hilften av 1900-talet var Republikanerna sirskilt framgings-
rika och vann atta av de tretton presidentvalen mellan 1952 och 2000. Av de
tolv presidenterna sedan 1961 har sex varit republikaner. [ november 2020
forlorade partiet Vita huset och majoriteten i Senaten, men det gick ovintat
fram i valet till Representanthuset och kontrollerar nu 60 av 95 delstats-
forsamlingar. Demokraterna kontrollerar efter valet bara 38 legislaturer och
har en Iovtunn majoritet i Representanthuset. Av Hogsta domstolens nio
ledamoter har sex nominerats av republikanska presidenter, varav tre av
Donald Trump.

Politiska partier ir inte statiska, de forindras i takt med samhillsutveck-
lingen. Sa skedde med Demokraterna, som fran att ha varit ett parti som linge
dominerades av fordomsfulla sydstatssegregationister gradvis svingde och
fran 1960-talet och framat gick i spetsen for att stifta lagar som garanterade
medborgar- och rostritten for de svarta. Sa har i 4n hogre grad skett med
Republikanerna, vilket visas av forindringen fran Lincoln (som drev pa for
att avskaffa slaveriet 1865) till Trump (som gjorde invandrarmotstandet till en
huvudfraga under sin forsta valkampanj och presidentperiod). Férindringarna
har gjort de tva partierna betydligt mer ideologiskt homogena 4n vad som var
fallet tidigare. De moderata falanger som linge fanns inom bégge partierna har
kraftigt minskat i bade numerir och signifikans. Republikanerna ar i dag ett
hogernationalistiskt parti med auktoritira drag, och Demokraterna ett center-
vinsterparti med en progressiv profil.

I borjan var GOP (the Grand Old Party) protektionistiskt, men under
1900-talet blev det ett utpriglat frihandelsparti. Ideologiskt forflyttade det sig
under samma sekel allt lingre it hoger, sirskilt efter lanseringen av den sa
kallade ”sydstatsstrategin” under president Richard Nixon, ett oblygt forsok att
vinna vita véljare i sodern som ogillade medborgarrittsreformerna. En annan
viktig kirngrupp for partiet har linge varit den kristna hogern, i synnerhet
vita evangelikaler som lockades med en moralkonservativ agenda fokuserad pa
traditionella familjevirderingar och ett motstind mot aborter och samkoénade
dktenskap (se Joel Halldorfs bidrag till denna volym). Det har gjort att partiets
véljarkar over tid har blivit allt manligare och vitare och att det haft problem
med att locka kvinnor och minoritetsviljare (Frey 2021).

De biarande elementen i partiets ideologi var linge tron pa den fria mark-
naden och en minimal stat, en konservativ moraluppfattning och en aktiv roll
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i virldspolitiken uppbackad av en stark militir. Nir den konservative Geor-
giapolitikern Newt Gingrich invaldes i kongressen 1978 och inledde en karriir
som skulle gora honom till Representanthusets talman199s, tillkom ett nytt
element. Politik for Gingrich handlade inte om att uppna resultat genom samtal
och forhandlingar utan om stenhard konfrontation med motstandarna — the
politics of warfare i stillet for the politics of compromise. Han sidg Demokra-
terna som fiender och manade kollegerna att anvinda epitet som ”patetiska”,
“bisarra” och "forridare” sa fort de kom pa tal. Det var borjan pa en stor for-
andring av samtalsklimatet och den politiska kulturen i USA (Levitsky & Ziblatt
2018:147-151).

Tva statsvetare som tidigt uppmirksammade vad som var i gorningen var
Thomas Mann och Norman Ornstein. De arbetar pa tva inflytelserika tanke-
smedjor, Brookings Institution respektive American Enterprise Institute, och
har varit verksamma som politiska analytiker i flera decennier. De har speciali-
serat sig pa hur kongressen fungerar (eller numera inte fungerar), och varit
radgivare at kandidater for de badda dominerande partierna. Vad som sérskilt
har utméirkt Mann och Ornstein ir en strivan efter saklighet och opartiskhet,
en raritet i dagens politiska Washington dér polariseringen nu natt en niva som
vi inte har sett nigon motsvarighet till i modern tid.

Ar 2012 publicerade Mann och Ornstein en bok med titeln It’s Even Worse
Than It Looks, som ronte stor uppmairksamhet for sin skarpa tes och for att
forfattarna tog bladet frin munnen om en samhillsforindring som linge hade
bekymrat dem. Boken skrevs innan Donald Trump var patinkt som presi-
dentkandidat och hivdar att det Republikanska partiet gradvis har forvandlats
till ett ideologiskt extremt parti, fokuserat pa sin egen krympande viljarbas
och ointresserat av att 4stadkomma gemensamma losningar for landets bésta.
Mann och Ornstein beskriver hur partiets foretridare i aratal har odlat ett
forakt for "Washington”, inklusive den politiska elit de sjidlva tillhor, fortalat
kompromissen som arbetsmetod och avfirdat evidensbaserade fakta och
rationella argument i centrala fragor som klimatet, stamcellsforskningen och
covid-19-pandemin (se Daniel Lindvalls uppsats i detta nummer).

Genom att systematiskt baktala politiken som profession har de inte bara
undergravt sin egen maktbas utan ocksa odlat ett starkt missnoje bland de
egna, och den naturliga konsekvensen av detta 4r de disparata idéer som utgor
vad som kallas for "trumpismen”. Medierna har enligt Mann och Ornstein
inte klarat av att bevaka och skildra denna forvandling, och inte heller den
fortgdende utvecklingen mot en alltmer korrupt politisk kultur med enorma
penningdonationer, stark partitrohet och vixande viljarcynism. I etablerade
medier har tendensen varit att mala biagge partierna i samma grilla farger,
trots att Republikanernas nejsiageri och avstindstagande fran vetenskap och
beprovad erfarenhet inte har ndgon motsvarighet bland Demokraterna (Mann
& Ornstein 2012).
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Mann och Ornstein var fore sin tid, men inte ens de kunde forutse hur
grundligt Republikanerna skulle forindras med Trump som banérforare. Tva
samtidiga hidndelser 2008 skulle fordndra spelplanen och bana vig for den
aggressiva hogernationalism som Newt Ginrgich och andra foretriadde, men
som fick luft under vingarna forst nir den foérenades med en dos xenofobi: den
stora finanskrisen och Barack Obamas valseger. Tron pi ett otyglat niringsliv
fick sig en knick i och med finanskraschen, da den federala staten tvingades
trida in med vildiga belopp for att stodja ekonomin och ridda bilindustrin.
Gobaliseringens baksida, att den i forsta hand gynnade de vilbestillda och inte
den breda medelklassen, gick inte lingre att dolja. USA:s militidra interven-
tioner utomlands hade dirtill blivit alltmer impopulira efter de kostsamma
krigen i Afghanistan och Irak, en utveckling som drevs fram av den politiska
eliten och som Trumps kirnvéljare — vita lagutbildade min pa landsbygden och
i mindre stider — starkt ogillade (Gelin & Asard 2019).

Kritiken mot eliterna — inom affirslivet, medierna och politiken — var
med andra ord utbredd inom partiet langt innan Donald Trump inledde sin
politiska bana med att stimma in i "birtherism”-attackerna mot Obama 2011.
Marken var jimnad for en charlatan som saknade en egen sammanhallen
ideologi, men som var desto skickligare pa att fainga upp en hogerpopulistisk
opinion som hans republikanska rivaler helt missade. Trump insig intuitivt
att framgangsreceptet stavades populism, isolationism (*America First”) och
en retoriskt anstruken rasism, en blandning som ligger langt fran traditionell
konservatism. Niar hans budskap vann anklang bland partiaktivisterna valde
Republikanernas partiledning inte motstand utan att kasta dubierna 6verbord
och stodja upprorsmakaren. Detta dubbla stod, entusiastiskt fran viljarbasen
och motvilligt frin toppen, gjorde det mojligt for Trump att inte bara vinna
nomineringen och presidenvalet 2016 utan dven att i grunden dndra partiets
stindpunkter i centrala frigor som invandring, frihandel och utrikes- och
sikerhetspolitik (Alberta 2019; Wehner 2021).

Ett sitt att illustrera forandringen dr att erinra om hur det har gatt for Mitt
Romney, partiets presidentkandidat sa sent som 2012. Romney ér en konserva-
tiv republikan av det gamla slaget, framgangsrik entreprenor, tidigare guvernor
i liberala Massachusetts och numera senator fran mormondelstaten Utah. Hans
vicepresidentkandidat 2012 var Paul Ryan, en utpriglad budgethok med gott
rykte i partiets hogerflygel. De forlorade valet mot Barack Obama och Joe Biden,
och darefter har Romneys stdllning inom GOP undergrivts pa grund av hans
kritiska instéllning till Trump. Han vigrade att stodja Trump savil 2016 som
2020, och rostade som ende republikanske senator for att presidenten skulle
fallas i de bada riksritterna 2020 och 2021. Det gir inte att 6verbetona hur
avskydd det har gjort honom bland Trumps manga anhingare inom partiet. Nir
Romney i maj 2021 talade pa Republikanernas delstatskonvent i Utah blev han
utbuad och utsatt for en trumeld av glapord. Det hjilpte inte att han erinrade
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om sina meriter och att dven fadern George Romney hade varit presidentkan-
didat och guvernor (i delstaten Michigan). Med nod och nippe klarade han sig
undan en formell prickning av partikamraterna i hemstaten (Pengelly 2021).

Mitt Romneys 6de ér ett tecken bland manga pa hur illa sett etablissemanget
ar inom dagens GOP. Betydligt hogre i kurs bland Republikanerna star den
mangtusenhovdade skara som samlades vid Kapitolium i Washington DC den
6 januari 2021, dagen di kongressen skulle ratificera resultatet av foregaende
ars presidentval. Ditlockade av den davarande presidenten och hans fortrogna i
kongressen och biarande pa skyltar med texter som “Trump Won” och ”Stop the
Steal”, lyssnade anhingarna pa Trumps tirader om att han hade vunnit valet
och hans uppmaningar om att kimpa hart for att fa resultatet ogiltigforklarat.
Den valdsamma stormningen av Kapitoliumbyggnaden resulterade i att fem
personer dodades medan ett stort antal skadades, diaribland minst 140 poliser.
Manga av poliserna har fatt bestiende fysiska och mentala men efter attacken.
Hundratals av de mest aktiva valdsverkarna har atalats och domts, och ett
sarskilt utskott i kongressen tillsattes for att utreda den unika héindelsen.'

Attacken dgde rum samtidigt som kongressledamoterna skulle certifiera val-
resultaten. Kamrarna fick snabbt utrymmas och ledamoéterna och deras staber
soka skydd undan mobben. For forsta gingen i historien avbrots kongressens
behandling av ett presidentval. Nir skakade ledamoter atervinde rostade en
majoritet av Republikanerna i Representanthuset — 139 ledamoter — och atta av
senatorerna emot att godkinna resultaten i tva delstater, Arizona och Pennsylva-
nia. Detta skedde alltsa efter att Kapitolium just hade utsatts for den allvarligaste
attacken sedan britterna satte eld pa byggnaden 1814. Aven om resultaten till slut
godkindes innebar det att ett stort antal av GOP:s kongressledamoter vigrade att
acceptera utgangen av ett val, som hade certifierats av de ansvariga i unionens
alla delstater, Justitiedepartementet och ett stort antal domstolar. Valet fick
dessutom 6kad legitimitet genom ett for USA hogt valdeltagande, preliminirt
67 procent. Ledamoternas stillningstagande hade stod i den republikanska
viljarkaren, vars majoritet i dag siger sig tro pa en dubbel 16gn: att Trump vann
valet och att stormningen av Kapitolium inte alls var nigot valdsamt uppror utan
en patriotisk handling utford av hingivna medborgare.

De kritiska roster som hordes bland vissa republikaner direkt efter hindel-
sen har i dag tystnat. Ingen ledande republikan har protesterat offentligt nir
Trump kallat rallyt fér *vackert” och “en kiirleksfest” ("a lovefest”), eller nir
han i alltmer bisarra uttalanden har férsokt bagatellisera vad som hinde och

1 Efter stormningen forsokte de ledande inom bada partierna fa till staind en gemensam kommission,
liknande den som tillsattes efter 11 septemberattackerna 2001. Forsoket misslyckades pa grund av mot-
stand fran Republikanerna. Efter en omrostning i Representanthuset tillsattes i stéllet ett sirskilt utskott
for att utreda hindelsen. Nir talmannen Nancy Pelosi vigrade att acceptera tva av de fem republikaner
som Kevin McCarthy hade foreslagit, drog minoritetsledaren i vredesmod tillbaka samtliga namnforslag.
Utskottet bestar nu av en majoritet av demokrater, men tva Trumpkritiska republikanska ledamoter
ingar ocksa, Liz Cheney och Adam Kinzinger vilka bada har tillsatts av Pelosi.
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etablera en alternativ historieskrivning. Som nér han i oktober 2021 pastod i en
podcast: *The insurrection took place on November 3 [Election Day], that was
the insurrection when they rigged the election. The big insurrection, the real
insurrection, really the crime of the century ... took place on November 3, and
not on January 6.” Syftet med omtolkningen dr uppenbart: att underminera
fortroendet for valprocessen och for framtida valresultat som inte visar seger
for Trump och hans parti (Dominick 2021; MSNBC 2021).

En demagog med auktoritira drag

Donald Trump ir langt ifran den ende demagogen i amerikansk politisk his-
toria som samlat stora anhingarskaror genom att appellera till medborgarnas
oro och missnoje. Bland foregingarna kan nimnas Huey Long och Charles
Coughlin under den stora trettiotalsdepressionen, Joe McCarthy under 1950-
talet, George Wallace under 1960- och 70-talen och Pat Buchanan under 1990-
talet. Gemensamt for dem var en bombastisk politisk stil och ett sprak som
vidjade till manniskors ligsta instinkter, deras ilska och utsatthet (Asard 1994).
Det som framst skiljer Trump fran hans foregingare ar att han med den stilen
lyckades ta kontroll 6ver ett av de tva stora partierna och genom sitt grepp over
karnviljarna fatt merparten av de folkvalda representanterna att dansa efter
sin pipa. Fragan infor de stundande valen 2022 och 2024 dr om han ska lyckas
behalla det inflytandet i opposition, och vad det i sa fall kan tinkas innebira.

For att bittre forstd Trumps karaktirsdrag vinder vi oss till boken How
Democracies Die, i vilken Harvardstatsvetarna Steven Levitsky och Daniel
Ziblatt analyserar hur demokratin har underminerats i en rad linder under det
senaste seklet. Inspirerade av Juan Linz’ arbeten har de utvecklat en typologi
bestaende av fyra indikatorer pd hur man kan spara ett auktoritirt beteende
hos politiska ledare. Det handlar om politiker som 1) avvisar demokratins
grundregler, som en vigran att acceptera trovirdiga valresultat; som 2) fornekar
motstandarnas legitimitet; som 3) tolererar eller uppmuntrar politiskt vald; och
som 4) vill inskrinka meningsmotstandarnas rittigheter, inklusive mediernas.

Efter att ha studerat hur Donald Trump agerade under valkampanjen 2016
och hans forsta ar i Vita huset kunde Levitsky och Ziblatt konstatera nigot
séllsynt — Trump uppfyllde alla fyra kriterierna pa auktoritirt handlande redan
innan han installerades som president. "No other major presidential candidate
in modern U.S. history, including [Richard] Nixon, has demonstrated such a
weak public commitment to constitutional rights and democratic norms”, skri-
ver de och tilligger: "Trump was precisely the kind of figure that had haunted
[Alexander] Hamilton and other founders when they created the American
presidency” (Levitsky & Ziblatt 2018:65).

Om forfattarna hade analyserat Trumps hela presidentperiod 2017-2021,
skulle de ha kunnat skirpa och utveckla slutsatsen ytterligare. Vad giller deras
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forsta kriterium vet vi att Trump under bada valkampanjerna 2016 och 2020
hamrade in budskapet att valet var "riggat”, och att han i forvig inte ville svara
pa fragan om han skulle acceptera utslaget. Nir resultaten forelag vigrade han
att acceptera dem, med stort eftertryck 2020 trots den klara forlusten mot Joe
Biden men mirkligt nog dven 2016, da han vann i Elektorskollegiet men fick
nira tre miljoner firre roster totalt 4n Hillary Clinton. Den sméleken kunde han
inte tala. Utan skymten av bevis pistod han att miljontals viljare hade rostat
"illegalt”.

Pa valnatten 2020 utropade han sig till segrare redan innan alla roster hade
riknats och nir Biden ledde i flera jimna delstater (Bender 2021). Direfter
har han stindigt upprepat lognen om det "stulna” valet och fatt stora delar av
partiet att svilja den. Enligt en undersokning av CNN i september 2021 tror inte
78 procent av Republikanerna pa att Biden vann valet, och ser honom alltsa
som en illegitim president. Det 4r en 6kning med atta procentenheter sedan
april samma ar och visar vilket inflytande Trumps l6gner har inom partiets
viljarkar (Agiesta & Edwards-Levy 2021).

David Runciman papekar i boken How Democracy Ends att det ir ett
minimikrav i en demokrati att forlorarna accepterar en valforlust, och att de
overlimnar makten utan att tillgripa vald (Runciman 2018:14). Nir Trump
vigrade att agera sd 2020 och avstod fran att delta i installationsceremonin for
Joe Biden brot han mot en demokratisk norm, som linge varit gillande efter ett
presidentval. Enligt historikern Douglas Brinkley far man ga tillbaka till 1860
for att finna en kandidat for nagot av de stora partierna, som pé liknande sitt
har forsokt underminera tilltron till valsystemet (Levitsky & Ziblatt 2018:61).
Trumps agerande har etablerat en ny standard inom dagens GOP och fitt en
rad republikanska kandidater att redan innan en enda rost avgetts i valen 2022
pa forhand déma ut dem som “riggade” (Siders & Montellaro 2021). Och detta
trots att studier visat att valfusk dr ett mycket marginellt fenomen i USA (Bump
2021; Minnite 2010).

Syftet med de numera rutinméssiga anklagelserna om valfusk ér inte i forsta
hand att dndra pa valresultaten utan att utsa tvivel om deras legitimitet. Risken
ar pataglig att det pa sikt kan undergriva fortroendet for de allminna valen, och
ytterst for den amerikanska demokratin. Om de dominerande akttrerna inte
kan enas om de basala spelreglerna — om sadant som hur réstningsproceduren
ska gi till, om vem/vilka som har behorighet att certifiera valresultaten och
om att erkdnna utfallet av ett legitimt val — riskerar hela systemet att haverera.

Trump lever dven upp till Levitskys och Ziblatts andra kriterium pa en auto-
ritar ledare, att vigra erkinna motstindarna som legitima. I bada sina valkam-
panjer brainnmairkte han en lang rad individer, grupper och institutioner som
misshagade honom. Om Hillary Clinton hette det 2016 att hon var "kriminell”
och borde sittas i fingelse. Nir supportrarna pa valmotena skanderade ”Spéirra
in henne!” ("Lock her up!”), appladerade han och log fornojt. I samtliga fall
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handlar det om ett beteende som hérskare i icke-demokratier brukar dgna sig
at.

Trump har dven med rage uppfyllt de tredje och fjarde kriterierna, beni-
genheten att uppmuntra till vald och forsoken att inskrinka opponenternas
riattigheter genom hot om nya lagar eller stimningar. Hans tolerans for och
uppmuntran till vald ar sirskilt bekymmersam ur demokratisynpunkt. Hiar
finns mingder av exempel, fran vildsuppmaningar mot journalister och
medier, vilka han kollektivt har kallat for "folkets fiender”, éver uppma-
ningar om att "banka skiten” ur demonstranter som stér hans valméten till
de forskonande orden om vit makt-extremisterna i Charlottesville 2017, da en
demonstrant dodades och mobben skanderade rasistiska slagord som knappt
hade horts offentligt sedan 1930-talet. D4 om inte forr stod det klart att Trump
identifierar sig med de vita nationalisterna och betraktar dem som ”sitt” folk.
Ett antal extremistgrupper deltog i januarimanifestationen i Washington DC
2021, da Trump upprepade lognen om det ”stulna” valet och betonade att man
inte "kan ta tillbaka landet med svaghet”. Man maste visa styrka, fortsatte han
och lovade att marschera med anhingarna upp mot Kapitolium, vilket han
aldrig gjorde. "We fight like hell. And if you don’t fight like hell, you’re not
going to have a country anymore” (Naylor 2021).

Trumps valdsretorik maste ses i ljuset av ett politiskt klimat, som under
senare ar blivit alltmer aggressivt och hatiskt. Antalet hatbrott med rasistiska
motiv 6kade stort under Trumps tid som president. En studie av nagra stats-
vetare vid University of North Texas visade att i de valdistrikt dar Trump hade
hallit tal under en tredrsperiod 6kade hatbrotten med i genomsnitt 226 procent
(Gelin & Asard 2019:203). Nér FBI-chefen Christopher Wray vittnade infor ett
kongressutskott i september 2021 berittade han att antalet brottsutredningar
som ror inhemsk extremism har 6kat kraftigt sedan varen 2020, fran cirka
1 000 till 2 700. Det frimsta valdshotet kommer i dag inte utifran, fran terro-
rister pa utlindsk mark, utan fran extremistgrupper inom landet. Enbart under
de tre forsta manaderna 2021 registrerade U.S. Capitol Police, som ansvarar for
sikerheten kring Kapitolium, 4 135 hot mot ledamoter av kongressen. Om den
tendensen haller i sig kommer antalet hot under aret att dubbleras jamfort
med 2020 (Wire 2021). Hoten riktas inte bara mot enskilda ledamoter, utan
ocksd mot deras familjer, partners och barn. Det har gatt sa langt att hotade
ledamoter fatt installera sikerhetsutrustning i hemmen och anlita polis och
bevipnade vakter.

Det ar langt ifran bara folkvalda politiker som har drabbats av valdsvagen.
Al Schmidt dr republikan och sedan linge en av de ansvariga for att tillse att
valen gar ritt till i Philadelphia. Tillsammans med sina kolleger faststillde han
att Joe Biden vann delstaten Pennsylvania 2020. Det retade upp Trump som Kkri-
tiserade Schmidt med namns nimnande efter att denne hade forsvarat beslutet
i medierna. Uppmérksamheten ledde till att Schmidt fick motta atskilliga hot,
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inklusive dodshot, som tvingade honom att skaffa dygnet runt-bevakning runt
sitt eget och forildrarnas hus. Hustrun och barnen tvingades limna hemmet
pa obestamd tid. Och Schmidt ar langt ifran ensam. Ordinira valarbetare dr
vanligen anonyma personer som gor ett viktigt virv i den demokratiska proces-
sen. Men under Trumpéaren har minga av dem utsatts for hot och hat inte bara
fran hogerextremister utan ocksa fran republikanska politiker, vilka fordomt
eller avskedat valansvariga som envisats med att hivda att valet gick korrekt till
(Brennan Center 2021).

Ett medvetet kuppforsok

Vetskapen om Trumps karaktiarsdrag dr fundamental for att kunna bedéma
inte bara efterspelet till valet 2020, utan ocksa vad for slags hot som han och
"MAGA”-rorelsen ("Make America Great Again”) representerar infor framtiden.
Vi vet vad Trump sade och gjorde infor offentligheten, men dnnu har bara
brottstycken framkommit om vad som skedde bakom kulisserna. Ju mer som
avslojas, desto tydligare framgar att det handlade om ett kuppforsok, medvetet
om dn amatormaéssigt utfort, som gick ut pa att genom en rad olika atgirder
stoppa ratificeringen av valresultatet i kongressen och dndra det till Trumps
fordel.

Det borjade redan fore valet med att lagstiftare i en rad republikanska
delstater inforde olika typer av begriansningar som har gjort det svarare for
minoriteter och yngre viljare att rosta (mer om detta i Frida Strannes bidrag i
denna volym). Offensiven fortsatte efter valet och fram till och med varen 2021
hade minst 16 delstater overfort makten over valprocessen fran guvernoren
och statssekreteraren (Secretary of State) till delstatskongressen, vars majoritet
nu kan stadfista resultaten (Kagan 2021). Allt sker i namn av att motverka ett
pastatt men i verkligheten icke-existerande valfusk.

I 6vrigt var de viktigaste av de hittills kinda forsoken att misskreditera valet
foljande:

- Forsok att utmdla valet som manipulerat. Trump aterkom som nimnts
standigt till detta tema under bada sina valkampanjer och gjorde géllande
att motstindarna bara kunde vinna genom att fuska. Ddrmed hade han
forberett anhingarna pa en i hans 6gon trovirdig forklaring ifall han skulle
forlora. 2016 stod de illegala” invandrarna i skottgluggen, manniskor fran
niraliggande linder som utmalades som suspekta eftersom de antogs rosta
pa Hillary Clinton. 2020 fokuserade Trump pa brevrostningen, som han
menade 6ppnade for omfattande valfusk utan att forklara varfor han bidrog
till lurendrejeriet genom att sjdlv rosta pa det sittet. Argumentationen bar
frukt, men bara inom det egna partiet. Brevrostningen slog alla rekord
under pandemiaret, men det var frimst demokratiska viljare som anvinde
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metoden medan flertalet republikaner hérsammade sin ledares varnings-
rop och rostade i vallokalerna.?

- Forsok att skandalisera Joe Biden. Trump insig att Biden var den starkaste
motkandidaten och riktade tidigt in sig pa att komma at honom. I ett for-
bluffande telefonsamtal uppmanade han Ukrainas president Volodymyr
Zelenskyj att starta en utredning av Biden och dennes son Hunter, som
hade haft ett vilbetalt styrelsejobb i ett ukrainskt energibolag. Syftet med
mandvern var rent maktpolitiskt: att stimpla Biden som korrupt och all-
varligt skada hans kandidatur. Det lyckades daligt, trots att affaren gjordes
till ett huvudnummer i de konservativa medierna. Niar skandalen avsloja-
des framkom det dven att Trump hade frusit utbetalningen av motsvarande
nira 4 miljarder kronor i militirt stod till Ukraina, som kongressen redan
hade beviljat. Det ledde till att Representanthuset tog initiativ till den
forsta riksritten mot Trump.

- Forsok att via juridiska manovrer ogiltigforklara valresultatet.
Amerikanska val handlar numera nistan lika mycket om juridik som
om politik. Trumps team satte tidigt sasmman en juristgrupp som kunde
fora presidentens talan i domstolarna, for det fall att valresultatet skulle
ga honom emot. Eftersom inga av landets ledande advokater var villiga
att ata sig jobbet fick de noja sig med en mindre beméirkt samling under
ledning av den forre New York-borgmistaren Rudy Giuliani. Efter valet
bombarderade gruppen domstolarna med méingder av obestyrkta klago-
mal om att valet inte hade gatt ritt till i flera delstater. Till ingen nytta. Ett
60-tal domstolar avvisade klagomalen, inklusive Hogsta domstolen som
inte ens tog upp en stimning fran Republikanerna i Texas till behandling.
Stamningen gick ut pa att HD skulle blockera elektorsrosterna fran fyra
jaimna delstater som Biden hade vunnit (Arizona, Georgia, Pennsylvania
och Wisconsin), en bisarr vidjan eftersom varje delstat enligt lag bestim-
mer suverint over sina egna val. Trots det stillde sig nira tva tredjedelar
av partivinnerna i Representanthuset bakom Texaspolitikernas klagan,
inbegripet topptrion Kevin McCarthy (minoritetsledaren), Steve Scalise
och Elise Stefanik.

Den exakta omfattningen av paverkanskampanjen ir dnnu inte kind,
men Klart stir att Trump sjilv var synnerligen aktiv och utévade direkta
patryckningar pé ett antal centralt placerade befattningshavare pa lokal,
delstatlig och nationell niva for att fa dem att ingripa. Stor uppméirksamhet

2 Direkt kontraproduktiv visade sig Trumps retorik vara i de tva senatsvalen i Georgia i januari 2021. Bada
valen vanns av Demokraterna (Jon Ossoff respektive Raphael Warnock), delvis beroende pa ett 1agt val-
deltagande bland Republikanerna.
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vickte ett telefonsamtal han hade med republikanen Brad Raffensperger,
Georgias statssekreterare, som redan hade godkint Joe Bidens seger i del-
staten. I det bandade samtalet bad Trump om att de skulle *finna 11 780
roster” ytterligare at honom i delstaten, vilket skulle vara en rost mer 4n
vad Biden hade fitt. Raffensperger stod pa sig och avstod att agera (Diaz
2021). Infor partiets priméirval 2022 utmanas han nu av en Trumplojal
republikan.

Expresidenten nojde sig inte med det. Efter att justitieminister Wil-
liam Barr 4 departementets vignar hade forklarat valet giltigt och avgatt i
december 2020, gjorde Trump upprepade forsok att fa den nya ledningen
med pa noterna. I ett flertal telefonsamtal och moten i Vita huset bad han
Jeffrey Rosen, den tillférordnade justitieministern, att stodja hans falska
pastaenden om valet och forsoka fa valresultatet ogiltigforklarat via en kla-
gan till Hogsta domstolen. Trump 6vervigde ocksa att avskeda Rosen och
ersitta honom med en mer lojal departementstjinsteman, Jeffrey Clark.

I ett avgdorande mote i Ovala rummet den 3 januari uttryckte Trump
sitt missnoje med att Rosen inte ville g honom till motes och tog upp
mojligheten att byta ut honom mot Clark. De nirvarande ska med ett
undantag (Clark) ha avratt frin en sa uppseendevickande atgird och
varnat for att den skulle leda till massuppsigningar av anstillda inom savil
departementet som bland juristerna i presidentens stab. Vad som skulle
ha hint om Trump hade fullgjort bytet — presidenten kan pa egen hand
tillsitta en tillforordnad departementschef utan Senatens horande — och
fatt en justitieminister som gick hans drenden, kan man bara spekulera
om (Woodruff Swan & Wu 2021; Selected Documents 2021; Subverting
Justice 2021).

- Forsok att fa Mike Pence att agera och lata Representanthuset avgora

valet. En av Trumps jurister var John Eastman, som infor den avgérande
omrostningen i kongressen den 6 januari skrev en numera ryktbar pro-
memoria. Hans resonemang utgick fran att sju delstater ska ha skickat in
tva listor med elektorer till Senatens ordforande, forutom en officiell lista
med elektorer som stodde Biden, 4ven en med ”alternativa elektorer”. Har
bor infogas att det 4r utomordentligt séillsynt att en delstat skickar in mer
in en lista med elektorer, och nir det nadgon gang skett har det handlat om
formella inlagor fran officiella befattningshavare. Sa var det inte i det har
fallet. Eastmans elektorer” utgjordes av missnojda Trumpvéljare, som inte
accepterade de elektorer som redan blivit valda och godkinda, precis som
hade skett efter ssmmankomster i unionens alla 50 delstater. Obekymrad
om den skakiga legala grunden for resonemanget hivdade Eastman att
de "alternativa elektorerna” borde ses som fullt legitima av kongressen.
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Utifran det antagandet framforde han en rad lingtgaende forslag som gick
helt pa tvirs med vedertagen praxis.

I Eastmans scenario tilldelades vicepresidenten den avgorande rollen,
trots att denne enligt konstitutionen har en enda och mycket begriansad
uppgift: att infor senatens ledamoter rikna och godkidnna rosterna.
Eftersom det enligt Eastman forekom “dispyter” om valen i sju delstater
skulle Mike Pence meddela att inga elektorer kunde accepteras fran de
delstaterna. Diarmed skulle endast elektorerna i 43 delstater riknas, vilket
minskade antalet elektorer fran 538 till 454. For att na majoritet fordrades
i Eastmans scenario 228 elektorsroster, i stillet for de vanliga 270. Med den
rikningen skulle Trump fa 232 elektorsroster mot bara 222 for Biden, och
Pence kunde dirmed forklara att den sittande presidenten hade atervalts.

Eastman, som talade pa samma rally som Trump och Rudy Giuliani
den 6 januari, insag att det skulle vicka visst uppseende om tiotals miljo-
ner legala viljarroster helt sonika kastades pa sophogen. Darfor skisserade
han ocksd ett alternativt scenario, diar Pence efter en parlamentarisk
manover skulle skicka drendet till Representanthuset for avgorande. I en
sddan omrostning har varje delstat en rost, och eftersom Republikanerna
kontrollerade 26 delstater skulle Trump vinna dven dir, om dn med knapp
marginal.

Sa lod Eastmans plan, som entusiastiskt stdddes av Trump och hans
niarmaste medarbetare trots att dess grundantagande — pastaendet att
vicepresidenten kunde vara den ultimata skiljedomaren” — var forfatt-
ningsvidrigt. Trump forsokte vid upprepade tillfillen ¢vertala Pence att
gd med pa kuppen. I Bob Wodwards och Robert Costas bok Peril skildras
annu ett hetlevrat mote i Vita huset den 5 januari, dir Trump med en
blandning av viddjanden, hot och foroldmpningar anstrangde sig till det
yttersta for att fa Pence att agera enligt planen. En tringd Pence forklarade
att han hade gjort allt for att finna en vig som kringgick gillande regler
men inte lyckats finna nagon, konstitutionen ger inte vicepresidenten den
makten. Niar Trump forstod att hans trogne vapendragare definitivt hade
bestamt sig fillde han en surmulen replik som adderar en detalj till hans
personlighet: "I don’t want to be your friend anymore if you don’t do this”
(Woodward & Costa 2021: 228-230).°

- Forsok att med vdld stoppa rostréikningen i kongressen. Nar alla andra
atgirder hade misslyckats spelade Trump ut sitt sista kort, att soka stod hos

Enligt Woodward & Costa (2021:198-200) kom Mike Pence fram till sitt beslut efter 1ang vanda och efter
att ha samtalat med den tidigare vicepresidenten Dan Quayle, som bestimt radde honom att glomma
alla forslag om att via olika icke-konstitutionella manévrer forsoka se till sa att Trump blev omvald. Nér
Pence forsokte forklara vilken prekér position han befann sig i svarade Quayle: "I do know the position
you're in. I also know what the law is ... You have no power. So just forget it.”
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sina mest devota anhingare. Via Twitter uppmanade han dem att komma
till ett planerat "Save America”-rally i Washington pa samma dag och vid
samma tidpunkt som kongressen sammantridde for att utéva maximal
patryckning pa ledamoterna. Och supportrarna kom som sagt i tusental.
En del av dem utgjordes av vit makt-grupper och extremistorganisationer
som the Proud Boys och the Oath Keepers, men merparten av demon-
stranterna var ordinidra medelklassamerikaner med helt vanliga yrken.
De foljde presidentens uppmaningar och har liksom denne formulerat
en alldeles egen syn pa hindelserna den 6 januari. Som en medelalders
kvinna fran Michigan uttryckte det efterat: "We weren’t there to steal
things. We weren’t there to do damage. We were just there to overthrow
the government” (Kagan 2021).

Hotet kvarstar

Ménga amerikaner ser denna utveckling med stor oro. Hit hor inte minst
landets statsvetarelit, som i juni 2021 publicerade ett uppméirksammat upp-
rop som utmynnade i ett passionerat forsvar for demokratin (Statement of
Concern 2021; se vidare Frida Strannes bidrag i denna volym). Gentemot de
oroliga skulle man kunna invinda att den konstitutionella ordningen klarade
anstormningen denna gang, att de barande institutionerna stod pall, att en
sittande president fick ga och en ny tilltrdda. Det stimmer, men det hindrar
inte att utgangen av valdramat 2020 hingde pa en skor trad och att det kunde
ha gatt annorlunda om inte ett litet antal nyckelaktorer hade skott sitt jobb och
motsatt sig alla forsok till patryckningar. Robert Kagan har poingterat detta i en
viktig artikel dir han dven noterar att USA:s politiska och intellektuella eliter,
inklusive de ledande statsvetarna, gravt har underskattat Trump 4nda sedan
han tillkinnagav sin kandidatur sommaren 2015. De underskattade vidden av
hans popularitet och jarngrepp 6ver de republikanska viljarna, hans formaga
att ta kontroll 6ver partiet och hur langt han var beredd att ga for att kunna sitta
kvar vid makten. Kagan fortsitter:

The fact that he failed to overturn the 2020 election has reassured
many that the American system remains secure, though it eas-
ily could have gone the other way — if Biden had not been safely
ahead in all four states where the vote was close; if Trump had
been more competent and more in control of the decision-makers
in his administration, Congress and the states. As it was, Trump
came close to bringing off a coup ... All that prevented it was a
handful of state officials with notable courage and integrity, and
the reluctance of two attorneys general and a vice president to
obey orders they deemed inappropriate (Kagan 2021).
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Provningarna under Trumpperioden visade hur brickligt det konstitutio-
nella ramverket dr. Grundlagsfiderna forutsag inte existensen av politiska par-
tier, och inte heller av en auktoritir ledare vars budskap kunde vinna anklang
pa nationell niva. Det system med ”checks and balances” som de konstruerade
var banbrytande for sin tid, men det inneholl inget skydd mot en demagog
som lyckas ta 6ver kontrollen 6ver ett stort parti till den grad att dess valda
foretradare kinner sig tvingade att forsvara honom nistan oavsett vad han siger
eller gor. Den sparr som fiderna inlade mot en potentiellt despotisk president,
riksrittsprocessen, har inte visat sig fungera i Trumps fall. Bristerna i den fede-
rala vallag som stipulerar hur sammanrikningen av elektorsrosterna ska ga till
har likasa blivit uppenbara. The Electoral Count Act tillkom 1887 och innehaller
flera tvetydiga skrivningar. Bland annat tillater den delstatslegislaturerna att i
vissa fall utse egna elektorer, oavsett hur delstaternas viljare har rostat. Den
gor det dven mojligt for endast tva kongressledamoter, en i Representanthuset
och en i Senaten, att utan nigra egentliga argument opponera mot en delstats
elektorsroster och diarmed orsaka utdragna debatter och fordrojningar. Det var
vad som hinde i januari 2021, med kint resultat.

Republikanerna ar i dag ett parti som har forsatt sig i ett slags kollektiv
psykos. Fjittrade vid en ledare som inte har mycket till 6vers for dem och med
anhingare som inte tilliter minsta avvikelse fran den ritta liran, sitter dess
kandidater sitt hopp till att den kontroversielle expresidenten ska fora dem till
seger i kongressvalet 2022. Det dr ingen orealistisk forhoppning. Det parti som
innehar Vita huset forlorar nistan alltid platser i mellanarsvalen. Forlusterna
kan bli stora om den sittande presidenten har laga fortroendesiffror. Infor
det kommande valet haller manga valdistrikt pa att ritas om, utgdende fran
resultatet av foregdende ars folkrikning. I de flesta delstater dr det majoriteten
i delstatskongressen som ombesorjer det, och hiar har Republikanerna en fordel
genom att de kontrollerar flertalet avdem. Med hjilp av gerrymandering, nya
restriktiva vallagar och lagt valdeltagande bland Demokraterna kan Mitch
McConnell ater bli Senatens majoritetsledare i januari 2023 och Kevin McCarthy
ny talman i Representanthuset (jimfor Frida Strannes bidrag i denna volym).

Alla ledande republikaner har uttalat sitt stod for Trump om han pa nytt
skulle bli partiets presidentkandidat 2024. Det giller dven de tre GOP-ledarna
i huset Kevin McCarthy, Steve Scalise och Elise Stefanik, vilka samtliga rostade
emot att godkiinna elektorsrosterna i Arizona eller Pennsylvania (eller i bada;
Zhou 2021). Detta reser en rad fundamentala fragor infér nista presidentval.
Hur kommer de nimnda ledarna att stélla sig i en framtida majoritetsstill-
ning om Demokraternas kandidat skulle vinna igen 2024? Kommer de da att
folja lagen vid omrostningen i kongressen i januari 2025, eller kommer de ge

4 Under det senaste dryga seklet har det bara hiant tva ganger att presidentens parti har gatt fram i valen
till kongressens bada hus: 1934 (Franklin D. Roosevelt) och 2002 (George W. Bush).
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efter for trycket frin basen och en oforbitterlig expresident? Och vad kommer
det att betyda om de befattningshavare som holl stillningarna i flera jaimna
delstater 2020 rostas bort nista ging och ersitts av Trumptrogna politiker som
vunnit sina mandat pa basis av en 16gn?

“Historien upprepar sig inte men den ger lirdomar”, skriver historikern
Timothy Snyder i sin tinkvirda bok Om tyranni (2017:7). Lirdomen i detta fall
ar att demokratin i ett land hotas pa allvar nir en av politikens huvudaktorer
inte linge godtar de grundliggande spelreglerna (Levitsky & Ziblatt 2018;
Runciman 2018). Och hotet upphorde inte i och med maktvixlingen i januari
2021. Det finns kvar och har snarast blivit mer akut infor de avgérande val som
forestar (Hasen 2021). Som Snyder erinrar om i ett omindst twitterinligg (18/7
2021): ”A failed coup is practice for a successful coup.”
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