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Ett 6ppet vetenskapssystem
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For snart tva ar sedan paborjade jag ett manus
till forbundssidorna om open access. Rubriker
i dags- och fackpress vid den tiden signalerade
att fraigan om oppen tillging vickte starka
kénslor. Nu, ett par ar och en pandemi senare
Ar oppen tillgang en standardpost vid ansok-
ningar till forskningsraden. Forlagsbran-
schen har anpassat sig och kritikernas virsta
farhagor verkar inte ha besannats. Oppen
tillgang till vetenskapliga publikationer ar
emellertid bara en del i det politiska och aka-
demiska projekt som gar under benimningen
Open Science. Oppen vetenskap ir temat for
forbundssidorna denna gang.

OPEN SCIENCE — OPPEN TILLGANG TILL
VETENSKAPLIGA PUBLIKATIONER

EU har varit och dr en drivande aktor for pro-
cessen som ryms under paraplyet Open Sci-
ence. Redan med Horizon 2020 som antogs
2013 formulerades 6ppen tillgang till veten-
skaplig publicering som ett krav. En fordroj-
ning av publicering pa upp till 6 manader
godtogs dock (European Commission 2016).
Nederlidnderna ar det medlemsland som drivit
fragan hardast. Manga avgorande beslut fatta-
des under forsta halvan av 2016 da landet var
ordforande i EU:s ministerrad. Det nederldand-
ska ordforandeskapet deklarerade att open
access var en deras mest prioriterade fragor. I
maj 2016 fattade medlemsléindernas ministrar
i Konkurrenskraftsradet ett inriktningsbeslut
som markerade den formella starten pa en
process som i sjilva verket hade pagatt sedan
lang tid tillbaka. Kommissiondren med ansvar
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for forskning, vetenskap och innovation gav
ett sarskilt sindebud i uppdrag att leda arbe-
tet med en plan for open access och att bygga
en koalition till stod for denna. Tidsramen
var mycket kort och det sirskilda séndebudet
beskrev i en intervju uppdraget som omojligt
(Enserink 2016a/b).

Science Europe och Europeiska forsk-
ningsradet (ERC) ir ocksa centrala aktorer
i processen. Den forstnimnda dr en sam-
manslutning av nationella forskningsfinan-
sidrer och i denna ingar Forte, Formas och
Vetenskapsradet. Representanter for de tva
institutionerna samt nationella forsknings-
finansidrer engagerades i arbetet. Resultatet
blev cOAlition S och 6verenskommelsen Plan
S. Pa hemsidan beskrivs cOAlition S som en
grupp av nationella forskningsfinansiirer,
europeiska och internationella organisationer
och vilgorenhetsorganisationer som genom
en internationell éverenskommelse forbun-
dit sig att — med stod av EU-kommissionen
och Europeiska forskningsradet implemen-
tera Plan S. Den innebir att, “..all scholarly
publications on the results from research fun-
ded by public or private grants provided by
national, regional and international research
councils and funding bodies, must be publis-
hed in Open Access Journals, on Open Access
Platforms, or made immediately available
through Open Access Repositories without
embargo.” (cOAlition-S 2021). Nyckelordet i
meningen dr immediately. All vetenskaplig
publicering maste goras tillginglig utan drojs-
mal. Nir Plan S offentliggjordes hosten 2018
inbjods nyckelaktorer att limna synpunkter,
vilket ledde till att slutdatum for genomfor-
ande flyttades fran 1 januari 2020 till 1 januari
2021.
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OPEN SCIENCE — OPPEN TILLGRNG TILL
FORSKNINGSDATA

Oppen tillgang till vetenskapliga publi-
kationer var dock inte det enda som EU:s
medlemslidnder enades om vid det tidigare
nimnda radsmotet i maj 2016. Temat for
motet var "The transition towards an Open
Science system” (Council of the European
Union 2016), pa svenska “ett o6ppet veten-
skapssystem” (Vetenskapsradet 2021). I ett
sadant dr dven oppen tillgang till forsknings-
data [min kursivering] en hornsten. I rads-
slutsatserna hénvisas till FAIR-principerna,
findable, accesible, interoperable och reu-
sable, vilka vi har anledning att aterkomma
till. I Sverige dr det Vetenskapsradet som av
regeringen har fatt huvudansvar for att sam-
ordna overgangen mot dppen vetenskap till-
sammans med andra nyckelaktorer.

En kirnfraga dr naturligtvis definitionen
av forskningsdata. Enligt Vetenskapsradet ar
det ”..data som har samlats in och/eller ska-
pats under forskningens gang” (Vetenskaps-
radet 2020: 14). "Forskningsdata kan vara av
manga olika typer och format, sisom resul-
tat frin métningar och experiment, observa-
tioner fran filtarbete, enkitsvar, intervjuer,
bilder, film, och texter. Forskningsdata kan
ocksa vara av olika analysniva, grad av bear-
betning och sammanstillning (Vetenskaps-
radet 2018: 12). Min enkla tolkning dr att
det betyder att det mesta som genereras i en
forskningsprocess skulle kunna betraktas
som forskningsdata.

I regeringsuppdraget till Vetenskapsra-
det och i regeringens forskningsproposition
uttrycks maélet som “att en omstillning till
oppen tillgang till forskningsresultat [min
kursivering] inklusive relaterade vetenskap-
liga publikationer, konstnirliga verk och
forskningsdata bor vara genomford fullt ut
senast inom tio ar” (Utbildningsdepartemen-
tet 2016), vilket dr 2026. Vin av ordning und-
rar om resultat innefattar fler komponenter
an publikationer, konstnérliga verk och data
och i sa fall vad? En ledtrad hittar vi i reger-
ingens "Nationella fardplan for det europeiska

forskningsomradet 2019—2020” (Utbildnings-
departementet 2019). Hir beskrivs att en
grundforutsittning for ett 6ppet vetenskaps-
system dr oppen tillgang till vetenskapliga
publikationer och forskningsdata, men att
det dven finns fler komponenter i ett sadant
system. Malet ar "att fler delar av forsknings-
processen sa snart som mojligt kan samverka
med det omgivande samhillet. De delar som
avses dr exempelvis 6ppna forskningsdata,
oppet tillgdngliga publikationer, 6ppen kall-
kod, utvirderingsmetoder som tar hiansyn till
samhiéllsnytta, 6ppna lirresurser och med-
borgarforskning” (Utbildningsdepartementet
2019: 17). Detta med samhiillsnytta i utvirde-
ringsmetoder kidnns igen fran den pagaende
utvirderingen av statsvetenskaplig forskning.

En annan kirnfraga ar ndcr forskningsdata
bor goras tillgiangligt. 1 regeringsuppdraget
till Vetenskapsradet framgar att forsknings-
data som ligger till grund for vetenskap-
lig publikation bor bli 6ppna samtidigt som
publikationen (Utbildningsdepartementet
2017). Samtidigt betonas att dven forsknings-
data som inte ligger till grund for publikation
ocksa bor goras oppet tillgingliga eftersom
det finns en outnyttjad potential i den har
typen av data som skulle kunna leda kun-
skapsliget framat (Vetenskapsridet 2018: 27).
Med den utgangspunkten blir det betydligt
svarare att avgora vilken typ av data som ska
goras oppen och nir.

FAIR: AS OPEN AS POSSIBLE, AS CLOSED
AS NECESSARY

I borjan av 2013 arrangerades en tredagars
workshop vid det ansedda Lorentz Center vid
universitetet i Leiden. Pa deltagarlistan fanns
ett trettiotal personer fran forskningsinstitut,
universitet och forlag. Det blev den officiella
startpunkten for FAIR, “a bottom-up, stake-
holder-driven and self-governed initiative
that aims to implement the FAIR data prin-
ciples” vars vision dr “to optimise data sharing
and reuse by humans and machines” (FAIR
2021). FAIR star for findable, accesible, inter-
operable och reusable. Initiativet lyckades



uppenbarligen vinna europeiska makthavares
gillande eftersom FAIR-principerna inkorpo-
rerades i Horizon 2020. Principerna har fatt
oerhort stort genomslag. En googling pa sok-
orden "forskningsdata” och "research data”
resulterar i soktriaffar med nistintill identiska
formuleringar och ordalydelser vilka sam-
manfaller med FAIR.

Findable (F) betyder att data ska kunna hit-
tas av andra pa internet. En grundforutsittning
ar att data maste vara i digital form. Det enda
som explicit undantas som forskningsdata ar
fysiska foremal. Som exempel ges arkeologiska
objekt. Malsittningen &r att data ska digitalise-
ras s langt det dr mojligt. Om det inte gar ska
atminstone beskrivande data om data (meta-
data) vara i digital form. Hir kommer accesible
(A) in i bilden. De som liksom underteck-
nad brukar binka sig framfor tv-programmet
Antikrundan har vid det hér laget forstatt vir-
det av ett foremals proviniens. Denna visar sig
vara a och o dven i FAIR sammanhang. For att
andra ska kunna ateranvinda ett datamaterial
kravs en gedigen och strukturerad beskriv-
ning av detsamma. Denna beskrivning kallas
metadata och "kan besta av beskrivande eller
kontextuell information eller information om
datas ursprung (proviniens), sdsom hur vari-
abler dr definierade, hur data ar strukturerat,
hur olika dataméngder relaterar till varan-
dra, information om hur och av vem data har
tagits fram eller om sirskild mjukvara behévs
for att ldsa eller analysera data” (Vetenskaps-
radet 2018, 12). Metadata ir en form av doku-
mentation som maéste vara strukturerad pa ett
specifikt, systematiskt sitt for att kunna ldsas
av bade ménniskor och datorer (snd.gu.se). For
att metadata ska kunna lasas maskinellt maste
etablerade namnkonventioner och internatio-
nella standards anvindas. Jag kan alltsa inte
beskriva med ord och meningar hur och var-
for data genererats, av vem och i vilken kon-
text. Interoperabilitet (I) 4r ett begrepp som
anviands for att beskriva hur olika system eller
datamingder “kommunicerar” med varandra.
For att data ska kunna delas och anvindas av
andra maste det finnas en teknisk kompabilitet.

Statsvetenskapliga férbundet 461

Vetenskapsradet skriver att "digitala objekt
som publiceras pa nitet ska vara bestindiga
och sammanlinkningsbara med andra typer
av digitala objekt” (Vetenskapsridet 2018:
23). Slutmalet 4r att data ska kunna delas och
anvindas av andra, vara reusable (R). En for-
utsittning for detta ér att de andra principerna
uppfylls. Det krivs ocksa en infrastruktur som
gor delning mojlig och sdker och olika moln-
tjanster dr darfor under uppbyggnad.

Att dessa principer utarbetats i en veten-
skaplig miljo som praglas av en positivistisk
kunskapssyn dr uppenbart. Grundtanken dr
att data gar att kombinera och ateranvinda
oberoende av kontext och ursprungligt syfte.
Det beskrivs i termer av att hitta ny kunskap
och att gora nya upptdckteriredan insamlade
data, inte om att konstruera kunskap i sam-
manhang och samspel. Data harvesting ar ett
aterkommande uttryck i ssmmanhanget. Det
finns kunskap som bara viantar pa att bli upp-
téickt bara forskare delar med sig och bjuder
in andra att skorda. I styrdokumenten finns
skrivningar av typen optimal dteranvindning
av data (Council of the European Union 2016,
9) och optimal kunskapsdelning (Council of
the European Union 2016: 5). Rdtt kombina-
tion av rdtt data antas ge optimala 16sningar.
Bara begreppet data synliggor vilken veten-
skaplig tradition som tillatits att bli norme-
rande. Ett annat sitt att beskriva det materiella
objektet hade kunnat vara att anvinda begrep-
pet forskningsmaterial som i likhet med data
ligger till grund for analys i en forsknings-
process, men data dr det sjalvklara begrep-
pet inom de discipliner som utgér normen
for processen. Det kan emellertid ocksa tolkas
i ett annat ljus, nimligen att det som avsags
var data i dess strikta bemirkelse. I radsslut-
satserna framgar att det handlar om "political
support for setting the right framework condi-
tions for research and innovation focused on
big data and for strengthening the whole data
value chain Europe (Council of the European
Union 2016: 3). Nagonstans pa vigen har dock
den hir processen kommit att omfatta, och bli
normerande for mer dn enbart big data.
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VARFOR OPEN SCIENCE?

I de styrdokument som jag har tagit del
av motiveras 6ppen vetenskap med olika
typer av argument. Ett ir att 6ppen veten-
skap leder till "6kad kvalitet i den veten-
skapliga produktionen” (Vetenskapsradet
2018: 11). Ett annat ar att det forvintas leda
till “anvindning av data inom nya omraden
och pa nya sitt” (Vetenskapsradet 2020: 17).
Vari den kvalitetsokningen bestar ar oklart
liksom vilka dessa nya omraden och sitt ir.
Kanske kan argumentet sammanfattas med
att forskningens slutresultat antas bli béttre
om processen dr transparent och 6ppen for
fler 4n en liten, sluten grupp av forskare.
Transparens och 6ppenhet i forskningspro-
cessen dr aterkommande argument. Pa sin
hemsida skriver Vetenskapsradet att ”Oppen
vetenskap syftar till att gora den vetenskap-
liga processen mer 6ppen och inkluderande.
Med 6ppen tillgang till vetenskaplig informa-
tion kan forskningens resultat anvindas av
andra- bade inom och utanfor forskarsam-
hillet. Det gynnar bade forskningen och ett
kunskapsintensivt samhdlle.” (Vetenskapsra-
det 2021). Transparens kan betraktas som ett
sjalvindamal men ocksa som ett medel for
att uppna andra (ekonomiska) mal. I reger-
ingens nationella firdplan for det europeiska
forskningsomradet 2019—2020” beskrivs
oppen vetenskap som en "demokratifriga
diar hela samhillet kan fa del av, anvinda
och delta i den forskning som bedrivs med
offentliga medel” (Utbildningsdepartemen-
tet 2019: 17).

Det finns en start tilltro att open science
kommer att leda till "knowledge discovery”
(OpenAIRE 2021) som i slutindan ocksa
genererar innovationer. Dessa antas i sin tur
ge Europa fordelar i den globala konkurren-
sen. Bara det faktum att EU-kommissionédren
ansvarar for forskning och innovation syn-
liggor att dessa tva omraden betraktas som
naturligt integrerade. Ett ytterligare argu-
ment dr att open science handlar om att fa
valuta for satsade pengar, eller som minister-
radet uttrycker det i sina slutsatser, "boosting

the benefits of public investment in research”
(Council of the European Union 2016). Ett lik-
artat argument ir att forskning som finansie-
rats med offentliga medel bor nyttiggoras i sa
hog utstrickning som moijligt och att offent-
ligt finansierad forskning bor betraktas som
”public good” (Council of the European Union
2016: 8).

PROBLEM SOM SOKER LOSNINGAR ELLER
LOSNINGAR SOM SOKER PROBLEM?

I Vetenskapsradets rapport (2020: 13)
beskrivs pa ett traffsikert sitt hur den
snabba tekniska utvecklingen forandrar for-
vintningarna pa hur forskning ska och bor
bedrivas och hur kunskap ska och bor till-
gingliggoras. Teknikutvecklingen har gjort
det mojligt att kombinera enormt stora data-
mangder. Visst finns det problem som soker
efterlingtade losningar i detta avancerade
datakokeri, men nog handlar det till viss del
ocksa om att det faktiskt gar att gora. Fiffiga
tekniska l6sningar som kan hantera stora
dataméingder soker problem. Men vad hin-
der nir forskningsfragorna formuleras uti-
fran vilken typ av data som finns och som
gar att kombinera? Vilka fragor d4r det som
stills och vilka kommer att laimnas obesva-
rade? Ett aterkommande uttryck i de europe-
iska styrdokumenten ar data driven science.
Det innefattar mycket mer dn att data dri-
ver pa forskning, mer dn att bara kombinera
datamingder for att, som det ibland heter
i dessa sammanhang, "uppticka” (se t.ex.
Wilkinson 2016) nya kunskaper. Data-dri-
ven forskning betyder att maskiner inte bara
analyserar dataméngder utan ocksa formule-
rar forskningsfragorna. Artificiell intelligens
med andra ord. Maskiner som ¢verblickar
och analyserar data pa en nanosekund kan-
ske stiller smartare, mer relevanta eller
mer precisa fragor dn ménskliga forskare?
Den snoboll som ér i rullning vicker manga
forskningsetiska fragor och i de viktiga sam-
talen maste det finnas dven samhéllsvetare
och humanister, inte bara naturvetare, tek-
nologer och medicinare.



GOD DATAHANTERING OCH
DATAHANTERINGSPLANER

EU:s medlemslidnder bor i enlighet med
beslutet i ministerradet folja FAIR-principerna
i forskningsprogram och finansiering (Utbild-
ningsdepartementet 2017). Vetenskapsradet
fick i uppdrag av regeringen att utarbeta kri-
terier utifran FAIR-principerna vilka skulle
kunna vara allmingiltiga, teknikoberoende
och bestindiga over tid (Vetenskapsradet
2018: 22). Jag avundas inte nagon det minst
sagt komplexa uppdraget. Vetenskapsradet
konstaterar att "god datahantering redan i
planeringsfasen ir en nyckelkomponent for
bade oppen tillgang till och bevarandet av
forskningsdata och en grundsten for FAIR
(Vetenskapsradet 2020: 23). Vetenskapsradet
tillsatte ocksa en arbetsgrupp som fick i upp-
drag att utarbeta en mall for datahanterings-
planer. Den mall som utarbetades utgar fran
den mall som Science Europe utarbetat uti-
fran FAIR-principerna och fran och med 2019
ska alla som beviljas bidrag fran Vetenskaps-
radet utarbeta en datahanteringsplan (Veten-
skapsradet 2021).

God datahantering kan tyckas lovvirt men
vad betyder det? Vad dr motsatsen? Dalig
datahantering, som nir data fran enskilda
respondenter gir att identifiera? Nér ifyllda
enkiter ligger huller om buller pa nagons
skrivbord? Nir obearbetade ljudfiler fran
intervjuer ligger 6ppet sokbara pa internet?
Nir observationsprotokoll hamnar i oritta
hiander for att en laptop blivit stulen? Nir
forskningsarkivet dr pappersatervinningen?
Det hir skulle kunna vara exempel pa dalig
datahantering men det ar sannolikt inte den
hir typen av oonskade scenarion som varit
styrande i denna process. FAIR-principerna
utgor normen for vad som kan betraktas som
data (och inte) och vad som foljaktligen dr
god datahantering. I det hiar sammanhanget
handlar god datahantering om att planera
hanteringen av data pa ett sidant sétt att det
gar att 6ppet dela med andra som ska kunna
Ateranvianda den. Aven lirositen har borjat
tillimpa datahanteringsplaner. Att ha en plan
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for hur data ska insamlas, hanteras, forvaras
och arkiveras forefaller som en klok strategi
men det ir inte hantering i allmidnhet utan
hantering for ett visst syfte. Vad betyder det
for forskningsprocessen? Hur pass styrande
blir dessa planer? Hur stora avsteg fran pla-
nen fir, bor, vagar enskilda forskare gora?

ETT FORANDRAT VETENSKAPSSYSTEM —
(0)ONSKADE KONSEKVENSER?

De krafter som driver open science vill astad-
komma genomgripande forindringar. Det
beskrivs som att det handlar om ”change the
ways of doing science” (Council of the European
Union 2016: 6). | Vetenskapsradets rapporter
beskrivs det i termer av en normforindring. Fler
delar av forskningsprocessen ska 6ppnas upp
for samverkan, inte bara tillgingen till publice-
ringen. Fler ska fa tillgang till forskningsresultat
och kunna ta aktiva roller i forskningsproces-
sen, inte bara forskare utan ocksa intresserade
medborgare. En av huvudfragorna ir just vem
eller vilka som har ritt att gora ansprak pa
data och nir? En komponent i open science ar
medborgarforskning som betyder att medbor-
gare dr medskapare i forskningsprocessen. Allt
detta klingar vackert och villovligt men innebér
ocksd enorma utmaningar och stiller ridande
normer och vedertagna konventioner pa dnda.
Hur manga informanter/respondenter kommer
att gd med pa att bli studieobjekt nir de forstar
att deras livsberittelser och upplevelser ska
kunna ”ateranvindas” av andra? Vad hiander
med professionen nir alla kan vara forskare?
Vad blir det for forskningsresultat nir "data”
kan frikopplas fran det sammanhang inom vil-
ket det ursprungligen genererades?

Vi kommer sannolikt att {4 se ett refor-
merat meriteringssystem dér forskare som
delar data med andra kommer att premie-
ras. Ska den typen av meriteringskriterier
gilla inom alla amnesomraden oavsett disci-
plinernas mycket varierade forutsittningar?
Vetenskapsradet konstaterar forvisso att
forutsattningarna att uppfylla FAIR skiljer
sig at mellan olika forskningsomraden och
datatyper och att det inte dr rimligt att all



forskningsdata alltid ska goras FAIR (Veten-
skapsradet 2018: 28). De konstaterar ocksa att
héinsyn alltid maste tas till gillande lagstift-
ning och till om data innehéller kinsliga per-
sonuppgifter eller sekretessbelagda uppgifter
men att da bor atminstone metadata vara
FAIR (Vetenskapsradet 2020: 22). Jag kimpar
fortfarande med att forsta hur forskningsma-
terial som inte dr harda data och som inte gar
att forpacka i nagon internationellt vederta-
gen killkod ska kunna passa in i FAIR-for-
matet. Hur ska till exempel konstnirliga verk
som genereras i forskning kunna delas och
ateranvindas av andra och dr det ens 6nsk-
virt? Fragorna dr 4n sa linge langt fler 4n sva-
ren, men de forskningsetiska fragestillningar
som denna process aktualiserar maste tas pa
allvar och samhaillsvetenskapliga och huma-
nistiska perspektiv maste inkluderas.

Sedan har vi de mindre allvarliga men for
en enskild forskare nog sa trottsamma kon-
sekvenserna av den hir typen av proces-
ser. De tenderar nimligen att resultera i att
en mangd nya administrativa processer och
system maste tillskapas och sedemera ocksa
tillimpas. Det finns mallar som ska fyllas i,
stodmaterial for att fylla i nAimnda mallar och
stodmaterial for stodmaterialet for att fylla i
mallarna. Alla ska vi fylla i samma rutor oav-
sett om forskningen handlar om estetiska lar-
processer, malaria eller regeringsbildningar.
Digitaliseringen har dessutom gjort det enk-
lare 4n nagonsin att skapa denna typ av admi-
nistrativa processer och system och dirmed ar
vi tillbaka dar den hér texten borjade.
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