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BÖHM-BAWERKS THEORIE 

F R E M S T I L L E T , K R I T I S E R E T 

A F 

PROFESSOR DR. L . V . B I R C K . 

Mot to : "that dismal science!" 
C a r l y l e . 

I. 

Bölim-Bawerks Agioteori, som gaar ud paa, at nutidige Varer 
objektivt er mere vserd end Fremtidsvarer, begrunder han paa 
forskellig Vis: a) gennem Lseren om den perspektivistiske For-
kortelse: vi forudaner kun Fremtidens Nydelse med et Fradrag 
og med Forbehold af Muligheden alligevel ikke att opnaa Nydel-
sen; dette förer nu ikke eo ipso til, at en Vare i Nutiden har 
större Vserdi end i Fremtiden; den perspektivistiske Forkortelse 
er jo ikke et objektivt men et subjektivt Moment: der er en Msengde 
Varekvanla som for mig har större Vserdi i Fremtiden end i Nu
tiden, fordi de gemt til Fremtiden dsekker et mere trsengende Be
hov. Med Aftallion kan vi hsevde, at der er et Ligevcegtspunkt, 
hvor vi uden Rente faar Nytteseqvivalens ved at fordele vor Ind-
Isegt over Nutids og Fremtids Forbrug, og at först efter dette Lige-
vaegtspunkt har Fremtidsgoder saa meget mindre Nytte og Vserdi 
end Nutidsgoder, at det individuelle Rentekrav opstaar. 

b) Nutidsvaren er overlegen, fordi den kan bruges nu, imor-
gen og iovermorgen, medens Fremlidsvaren kun kan bruges iover-
.niorgen. Denne Accumilation beror paa en grov logisk Forsyndelse, 
thi vi kan ikke bruge Nutidsvaren baade i Dag og imorgen, men 
enten-eller, og den tager Vserdi efter hvor den giver störst Ny lie; 

Statsvetenskaplig Tidskrift 1026. N. F. _ 11 
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naar jeg hengemmer den femte Cigar til i morgen fordi den 

imorgen er min förste Cigar og der for mere vserdifuld, saa kan 

den ikke have mere Vasrdi end den Cigar der först er lovet mig 

imorgen tidlig. 

c) At Våren har större Grsensenytte nu end i Fremtiden, fordi 

Nutiden har et större Behov og fserre Deekningsmidler, skyldes en 

logisk Saltomortale, nemlig Postulatet om, at den for nogle Indi

vider gaeldende större Graensenytte av Nutidsgodet (altsaa noget 

subjektivt), gselder objektivt for alle o:, for Samfundet som Helhed. 

Den samme Saltomortale förekommer, naar B.-B. tillaegger nutidig 

Vserdi af nutidig Arbejde större Valeur end fremlidig Vserdi af 

fremtidigt Arbejde^ og deraf slutter, at alt nutidigt Arbejde har 

större Vserdi end fremtidigt. Et nutidigt Gode hengemt til Frem

tiden, har, naar Fremtiden bliver til Nutid, ikke större Vserdi end 

et Gode, der först fremkommer til den Tid, ligesom Midlet til Ny-

delse om en Maaned, lilbagediskonteret til Nutid, har samme Vserdi 

enten det eksisterer idag eller först kommer tilstede i Forbrugets 

0 jeb l ik; med E m i l S a x kan vi sige att B.-B. ikke soiidrer mellem 

Va/<7vurdering (om jeg vil nyde samme nutidige Gode stråks eller 

senere), P/wsensvurdering (at en given Nydelse idag synes mig 

af en anden Valeur end den synes mig imorgen) og Fremtidsvurde-

ring (at en objektiv ensartet Nydelse i 0jebl ikket kan synes mig 

mindre vserdifuld end den samme Nydelse senere, og hvori man 

i Nutiden sammenligner en nutidig Vaerdi af et nutidigt Gode med 

en fremlidig Veerdi af et fremtidigt Gode). 

Anbringer en Mand med Indtasgt for 0 j e , da saBlger han Nulids-

godet for derfor at köbe Fremtidsgodet, om hvilket- B.-B- paaslaar 

at det har mindre Vserd i Dag (hvad det ofte men ikke altid har). 

Naar Produktipnsmidlet til sin Tid vil frembringe en Vare, kan 

denne nemlig i Dag kun have en fremtidig og efter B.-B. altsaa 

reduc.eret Vserdi, hvorefter Produktionsmidlets Pris i Dag jo maa 

rette sig; naar Varerne er fserdig og fra fremtidig er bleven til nu

tidige, faar de eventuelt ogsaa i kraft af den större Produktnvaengde 

til den Tid en större Vserdi; Forskellen. bliver Renten. B.-B- begiun

der her Renten, siger E. S a x , samtidigt efter Produktivitets- og 

efter Agioteorien, ligesom han sammenblander deri objektive og den 

subjektive Bedömmelse:. Först läder han som vi andre, Renten, 
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den objektive, fremgaa af de mange subjektive Bedömmelser (ved 

Gisensen), men strax efter läder han den objektive Bedömmelse 

(udtrykt gen ne ni Markedsrenten) bestemme den subjektive, idet 

han afleder Individernes Disagio af den objektive Faktor, Renten, 

og herved synder mod Grsenselaerens afgörende Ssetniiig, at den 

objektive Vurdering ikke er en Gennemsnits-, men en Graense-

vurdering. B.-B's Nomenklatur er springende: Mellemproduktet 

er snart et Fremtidsgode nemlig i Relation til Endeproduktet, og 

snart et Nutidsgode nemlig som eksisterende Pioduktionsnviddel: 

vi har imidlertid intet Valg ved Mellemproduktet, som kun kan 

anvendes paa een Vis, den fortsatte Omdännelse; ligeledes mener 

han snart med Fremtidsvarer Vajer, der bliver til i Fremtiden, 

snart eksisterende Consumforraad, der henlsegges til Fremtiden, 

og snart igen alle eksisterende Mellemprodukter. 

d) En Äfart af Agioteorien og en Övergång til Udbytnings-

teorien, blandet med Produktivitetslasren, foreligger i fölgende Raa-

sonnement: Med 2000 Kr. kan en Arbejdsgiver enten arbejde i en 

eetaarig Periode og aflönne een Arbejder og sig selv eller beskaef-

tige sig selv i en to-aarig Periode, idet han i det ene Aar selv 

laver et Redskab og i det aiidet selv dermed fremstiller Varer 

og • det i större Masngde end han vilde i förste TUfEelde; vi maa 

se bort fra, at Paastanden er urimelig med Hensyn til det givne 

Eksempel; (thi een Mand vil i to Aar rimeUgvis frembringe mindre 

end to Mand, som coopererer. i eet Aar) og slutter altsaa med B.-B., 

at da han producerer mere i en to-aarig (t. Ex 24 Stkr.) end i en 

eetaarig Periode (t. Ex 20 Stkr.), vil han ikke give Arbejderen, naar 

han fordeler, sin Kapital over kun eet Aar, större Lön end at vor 

Mand er stillet som hvis han arbejder alene i 2 Aar, hvilket vil 

give ham 12 Stkr. aarlig: Arbejderen kan altsaa kun faa, ikke 10 

Stkr, men 8 Stkr. i Lön, om Arbejdsgiveren skal foretrajkke at ar

bejde med Hjsélper. Tilmed skal Arbejderen have sin Lön, lör 

Produktet er faardigt, skal altsaa have- Nutidsgoder, medens Ar-

bejdets Resultat er et Fiemtidsgode, der först mod nes, naar Aaret 

er förbi, og maa derfor finde sig i en Reduktion af Lönnen! Den 

Rente, 'B.-B. vile bevise, har han forudsat i det sidste Fradrag, og 

han accumulerer Aarsagerne, naar han reducerer Arbejderens An^ 
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del i Produktet, fordi en to-aarig Periode er mere produktiv (en 

noget bagvendt Produktivitetsteori). 

Af B.-B's Agioteori har efter mit Skön kun den Del blivende 

Vserd, der refererer sig til den perspektivistiske Forkortelse og da 

ikke som Begrundelse af Paastanden om Nutidsvarernes höjere 

Vserdi, men k u n . som Begrundelse af Kravet om Erslatning for 

»waiting», om jeg end ogsaa her kun kan acceptere Lseren med 

den af Schönheyder paapegné Modification: Gennemsnitmennesket 

gaar ud fra stadig at have samme Indtsegt; ved ikke at forbruge 

en Del af denne Indtsegt i en indevserende Maaned opgiver han 

strax et relativt nödvendigt Förbrug for i Fremtiden at faa et min

dre nödvendigt Forbrug dsekket. Iövrigt er Laeren om den per

spektivistiske Forkortelse egentlig uforenlig med B.-B's skarpe Af-

visning af Abst inens- . og Venteteorierne. Ved at benasgte Vente-

ofrets Existens — siger J 33 g er — regner han antecipando isteden-

for »postnumerando»; i sidste Fald havde han opdaget Ofret. 

e) Endelig hsevder B.-B., at Nutidsgoder af tekniske Årsager 

er mere egnede til (fremtidig) Behovstilfredsstillelse end fremtidige, 

o: er mere produktive, en omtvistelig Paastand, forsaavidt et Mel-

lemprodukt som en Maskine al tid maa kaldes er Fremtidsvare. 

For at begrunde sin Paastand, oplöser han de saglige Produk-

tionsmidler i successivt investerede Arbejdsénheder. Arbejdet er mere 

produktivt, jo lsengere det ligger tilbage; investerer vi först Arbej

det i en Maskine og läder yderligere Arbejde.cooperere med denne, 

produceres der; mere, end hvis vi direkte Isegger det samme Ar-

bejde i Våren uden Maskinens Omvej; han udtrykker det saaledes, 

at i en lsengere Produktionsperiode afkaster Arbejdet mere end i 

en kortere. Dette er en Aarsagsforskydning; hvis der virkelig er 

et Merprodukt ved en tidligere Anvendelse end ved en senere, 

skyldes det Kapitalens tekniske Egenskab og ikke Investerings

tidspunktet; en Arbejdsmand vil ikke give et mindre Produkt, 

fordi vi anvender ham nasste Aar, end hvis vi anvender hain i 

Aar; hvis hans Arbejde har mindre Vserdi i det förste Tilfaelde, 

skyldes det den perspektivistiske Forkortelses Undervurdering af 

Fremtidsgoder, men ikke en fysisk Mindre-produktivitet ( A a r u m 

i Tilslutning til B o r t k i e w i c z og F i s h e r ) . B.-B. er nu inde paa 
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en modificeret Produktivitetsteori, uagtet han kalder dette Argu-; 

ment »den tredje Grund» til sin Agioteori. 

II." 

B.-B. opstiller folgende Skala for en Arbejders Produktion, 

idet han gaar ud fra, at inan i 1909 raader over en besternt 

Msengde Produktionsmidier, der svarer til 30 Arbejdsdäge (een 

Maaned); anvendt med det samme, frembringer Maanedeii 100 

Produktenheder, investeres den i Löbet af 1909 og 1910 fäas 200 

En hed er o. s. v. 

En Arbejdsmaaned af Aaret 
1909 1910 1911 

giver, idet Produktionen udstrsekkes til 

1909 ... 100 Enh. 
1910 , ... 200 » : 100 Enh. 
1911 . , 280 » . . 200 » 100 Enh 
1912 , 350 » 280 » 200 » 
1913 . \ 400 » 350 » ' 280 » 
1914 440 » 400 » 350 » 
1915 470 » 440 » 400 » 
1916 500 » 4 7 0 ' » 440 » 

Hvilket Aar man end vsejger — siger B.-B. — vil man altid 

opnaa et större Udbytte ved at anvende en Arbejdsmaaned af 1909. 

Produktionsudbyttet bliver mindre, jo Isengere frem i Tiden vi 

vselger vor Arbejdsmaaned: Den seldre (nutidige) Produktionsmid-

delnisengde er altså d e n l i g e store yngre (fremtidige) teknisk over-

legen. Grunden til, at Tallene i Kolonnen for 1909 er större end 

de övrige Tal i de tilsvarende Rsekker for de andre Aar, er imid-

lertid den, at Produktionsperioden har vseret laengere end for de 

Godei-, hvis Produktion paabegyndes senere. F. Eks. opnaär man 

350 Produktenheder i 1912 ved at anvende en Arbejdsmaaned fra 

1909—1912, medens man ved at anvende en Arbejdsmaaned fra 

1910 — 1912 kun opnaar 280 Enheder. B.-B. begaar den Fejl at 

sammenligne Udbytlet af ulige länge Produktionsperioder, og da 

han i Forvejen har forudsat, at "Udbyttet afhäsngér af Produktions

periodens Laengde i et vist Forhöld, er der intet mserkeligt i, ät 

han finder det samme udtrykt i Tabellen: Konklusionen er givet 

med den postulerede Forudssetning: »Den tredje Grund» hos B.-B.1 
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ef déreftef ingen selvsfaendig Grund ( S t j e r n q v i s t i en Afhänd-

ling i Soc ia lökonomisk Festskrift 1925) . Hele det ihdviklede Ta-

belmaleriale siger nu blöt, at en Isengere Periode med en samlet 

Totalanstraengelse giver et större Produkt end en kortere, hvad 

der ikke en gang ajtid slåar til. Det kan . jo vaere, at en Maskine 

af höjere Teknik kan fremsliiles i kortere Tid end en klodset 

aeidre Type. Ögsaa S a x benaegter, at den »tredje Grund» er be-

vist, og slutter elegant, at »Tidsvarigbedens Resultat er forskudt 

over paa Tidsfölgens». 

Nu springer B.-B. fra det tekniske til det ökonomiske; idet 

han multiplicerer det tiltagende Varekvantum med aftagende 

Graensenytte (aftagende, fordi Våren kommer til Modenhed paa et 

stadig senere Tidspunkt, og derefter j'derligere reduceret, fordi der 

bliver större Vareforraad), faar han en til Prisen svarende Nytte-

störrelse for det producerede kvantum; han gaar ud fra, at, hvad 

der stråks ér til Stede har Graensenytten 5, naeste Aar Graense-

nytte 3,8, 3:die Aar 3 , 4;de Aär 2,2 og öde Aar 2 , eller begyndende 

1 9 0 9 1 9 1 0 1 9 1 1 

strakt ovef 

1 9 0 9 ( 1 0 0 X 5 ) ' = 5 0 0 
1 0 ( 2 0 0 X 3,s) = 7 6 0 ( 1 0 0 X 3,8) r= 3 8 0 
1 1 ( 2 8 0 X 3 ) , = 8 4 0 ( 2 0 0 X 3 ) = 6 0 0 ( 1 0 0 X 3 ) = 3 0 0 

• 1 2 ( 3 5 0 X 2 , 2 ) = 7 7 0 ( 2 8 0 X 2,2) = 6 1 6 ( 2 0 0 X 2,2) = 4 4 0 
1 3 ( 4 0 0 X 2 ) = 8 0 0 ( 3 5 0 X 2 ) = 7 0 0 ( 2 8 0 X 2 ) = 5 6 0 

Men det kan vel taerikes, at den dobbelte Reduktion paa Grund 

af den aftagende Grsehsenytte opvejer öge l sen i Produktionen; hvis 

B.-B. havde taget andre Cifre fra Graensenytten, f. Eks. omvéndt 

proportionalt med Maengden, var der ingen Förskel fremkorrimen 

mellem Totalvaärdien af Produktionen, enten deii vår sträkt över 

fleré eller faerre Aar. B>B. har förvekslet teknisk og ökonömisk 

Produktivitet og paa Basis af postulerede Tal givet ökonomiske 

Love. 

Ud fra sin »tredié Grund» naar B.-B., der nu helt svinger bort 

fra sin Agioteqri, til sin Laere öm Produktionsomvejéne, der igen 

implicerer en Paastand om at Tideii som saadan er produktiv; han 

viger egentlig ikké tilbage for dé ärildsgämle Analogier, én Skov, 

der vokser, og Vinén, der foraedles ved Lagring, og synes her at 
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fölges af W i e k s e i l . Medens vi i Industrien bevidst og ved vor 

Hahdlen kan forlaange Produktionstiden, kan vi ikke detle ved 

Skovens Vsekst; her er det Naturen, der handler for os og uden 

vor Indgriben; Tiden er ikke Aarsag, riien i givet Faid kun en 

Betingelse for, at Naturkraefterne kan virke; at Vinen forsedles ved 

Lagring, beviser intet med Hensyn til Tidens Indvirkning siden 

Lagring af Frugt virker modsat. Ikke Tiden som saadan, men 

vor Virksomhed er produktiv; denne foregaar ganske vist i Tiden 

som i Rummet, men deraf kan vi lige saa lidt slutte å priori, at 

Tiden er produktiv, som at Rummet er det. 

B.-B.'s Laere om Omvejsproduktionen gaar med Rette ud fra, 

at vi forlaenger Produktionen ved at indskyde nye Trin i Proces

sen; f. Eks. laver man Maskinen först og derefter ved dens Hjselp 

Våren i Stedet for at begynde paa Våren ligestraks uden Maski

nen som Mellemtrin; Omvejsproduktion betyder, postulerer B.-B., 

en forlsenget Tid. Produktionsperioden er da »Mellemrummet 

mellem det först artvendte Arbejdsatom og Produktfuldendelsens 

sidste Haändgreb». Stövlens Produktionsproces er da ikke blot 

Tiden i Skomagervaerkstedet, men denne tillagt Laederets Garvings-

tid, tillagt den Tid, hvori de forskellige Skotöjs- og Garverimaski-

ner er blevet lavede, plus den Tid, det har taget at fremdrage 

den Malm, der er i Maskinerne, plus den Tid, det här taget at 

indrette Jernminen, plus den Tid, det har taget at frembringe den 

Okse, hvis Hud er i Stövlen, plus Beredningstiden af den Jord, 

hvorpaa Oksen har grsesset, plus Spadens eller Plovens Frem-

stillingslid, hvormed Jorden er beredt o. s. v., som i det gande 

Börnerim om Tallet paa Tavlen, skrevet med den Griffel, som er 

i det Hus, som er paa den Mark, som Hans har plöjet. 

Om Omvejsproduktionen siger B.-B.: »dass es grösseren Erfolg 

bringt, Gebrauchgüter auf Umwegen als unmittelbar zu produzie

ren, lehrt die einmütige Erfahrung aller Produktionstechnik uns: 

es ist einmal sol» B.-B. bürde i al Faid med L a n d r y have set 

den ßegrsensning, at man dog ikke i det uendelige kan forlsenge 

Perioden nied stadig stigende tekniskt Resultat. 

Naär B.-B. opsliller Ekserripler, viser han kun, at man ved 

Produktion af besternte Göder kan opnaa flere Produkter, liaar 

man anvender besternte Omveje, men ikke, at del gfelder for alle 
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Godér .ved alle Omvejé. Détte indrömmer han, for saavidt soin 

han siger, at Omvejene skal veere kloge og »geschicht gewählte.»; v 

Stjernquist; drager af dette Forbehold, at- ikke alle, ofnend altid 

de anvehdte Omveje er teknisk' giftige, den v el haarde Slutning, 

at Loven faktiskt kun udsiger, »at saafremt man anvender Pro-

duktionsomveje, • der giver et större Udbytte, faar man et större 

Udbytte». . • • • » . . ' ' ' 

En Omvej er tidstagende, hsevder B.-B., og si utter heraf i en 

falsk Genefalisalion, at den er tidsforlcengende og at Tidsforlcengel-

sen er produktiv; nu indrömmer han samtidig, at der er tidsfor-

kortende Omveje; hertil erklaerer W i c k s e l l , at alle kaendte tids-

forkorlende Processer mäa vasre i Anvendelse, siden de ikke kraever 

Offer; dette er ;urigtigt, thi boriset fra at Kendskabet ikke behöver 

at vaefe alment, er Samfundets Maskinekvipering ikke eet med 

Enkeltmands, der ikke blot kan vaere hindret af Uvidehhed, men 

ogsaa af Mangel päa Midler, og faktisk kender .v i : t idsforkorlende 

udbyttegivende i Processer, som krsever meget stort Offer i Form 

af Investkapital; höjere Teknik kan tilmed betyde, at Processerne, 

en Vare gennernlöber inden sin Faerdiggörelse, bliver fasrre, saavel 

som at Produktionstiden i hvert af Trinen forkortes: Dobbeltvaeven 

fremstilles hurtigere end de Vaavé, den remplacerer, og den elektriske 

Motor er lettére at fremstille end. et Lokomobil til Traikbrug. Men-

selv om Wicksell havde Ret, saa falder Loven om Tidsforloengelsens 

Produktivitet som generel Lov, naar der er lidsforkortende Processer) 

som. giver större Udbytte, og tidsfoiiaengende, som ikke gör det. 

W e r n e r S o m b a r . t giver baade L e x i s , der er enig med mig, og 

B.-B. Ret, naair,.-. denne tåler om .Tidsförlgengelsé og hin om F o r : 

kortelse söm karakteristisk for vor Tids Proces; for at faa Om

slagstiden (hvori Vareri er i Circulationsform) .forkortet, anskaffer 

vi Maskiner, hvis Fremstillelse kraever. Tid. Sägen er iövrigt den, 

at Omvejspröduktionen ialfäld kun i Relation til e n D e l af Pro-; 

duktet, men ikke til de t hele er tidsforlsengende;. maalt i Forhold 

til hele Produktionens Resultat er Omvejen eir Genvej. For at for-

staa dette inaa man ha ve opfattet, hvad jeg med et Udtryk, der 

lyder «om en contradictio inadjecto kalder den simultan-successive, 

kontinuerligé og regelmaissige .Trinproces, hvori vor ök.onomiske 

Virksomhed foregaar, og som for at bruge et Clarksk Udtryk 
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syncronizerer (sa.mtidiggör) alle Produktionens Facer. Men forinden 

ma a jeg göre Rede for B.-B's Kapitalbegreb. 

III. 

Om Kapital bruger B.-B. det misvisende Udtryk, Subsistens-

fonden; Definitionen er svingende, Fonden er snart Indbegrebet 

af alle Mellemprodukter, hvortil henregnes Maskiner; det er.Konr 

sumgoder i »Werdeform»; Fonden strsekker sig saaledes trinvis 

ud i Fremtiden baade med Hensyn til Modningsgrad og til Art; 

han opfaller samtidig Kapitalen som en Samling Arbejdsindskud, 

der er transförmeret, har krystalliseret sig i forskellige Vareformer< 

som. svarer til de forskellige Trin paa Produktionsstigen: han 

springer fra conkret til abstrakt Kapital. B.-B. synes ikke at med-

regue de salgsmodne Konsumvarer, som. ligger paa Lager; thi de 

er ikke tekniske Mellemprodukter; og dog er de det ökonomisk, 

förd i deres Passage gennem Lagrene er en nödvendig Del af Pro^ 

cessen og et vist Lägerforraad er nödvendig, for at denne ikke 

ska! afbrydes; snart regner han nu faktisk disse Lägre med, siden 

han tåler oin nutidig Arbejdsindskud. og identificere disse Indskud 

med .deres Aflönning, ' som jo bestaar i de fåerdige Varer. Men 

hermed bliver hans Subsistensfond eet med, hvad jeg kalder den 

konkrete Realkapital; hans Fejl er imidlertid her, at han ikke son-

drer mellem konkret og abstrakt Realkapital (Clarks »true capital»), 

uden for saa vidt han förer Realkapitälen tilbage til de Arbejds ; 

enheder, der ligger i den; men i sine Tabeller gaar han ud frä 

Fondens Pengevserdi og tåler om Kapital som en Kvantitet af 

Penge, hvad F r a n k V e t t e r anser for lige säa urigligt som ät 

sige, at en Kvantitet af Vsegt er pig-iron; han opererer altsaa 

hverken med abstrakt eller konkret Kapital, men med et Mellem-

begreb »true capital» udtrykt i Pengeform; hvilke forfasrdende 

Fölger dette har for hans Tabeller, skal senere vises. ' . 

I disse gaar. han. ud fra:, at Subsistensfonden.er en fast, ikke 

en Störrelse; der varierer, naar Lön eller Rente forandres, hvad 

der strider mod hans ,egen Forudsaetning, at höjere Rente: frem-t 

kalder större Kapital; men bortset herfra.er hans Subsistensfond 

lige saa. lidt som S t u a r t M i l l s Lönningsfond en fast.Störrelse; 
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nanr han iiidser, at der udenfor Kapitalen slåar en Raekke »Dauer

guter», saasom Villaer, Autoer, .Kunstsager og Klaeder, säa bör han 

vide at menneskelig Vilje baade kan foröge og forringe det arbej-

dende Subsistensfond om ikke paa engang saa ved i Produklio-

nens Forlöb at dirigere den. erstattende Produktion af opslidte 

»Dauerguter» ovér til Fremstilling af Subsistensfohdens Varer; 

Mulighederi for at foröge Subsistensfönden er endog meget stor i 

en Tid, hvis Rlutokrati inveslerer en ikke rilige Del af sin Formue 

i Konsumets Dauerguter. 

B;-B.'s Kapital kommer saaledes til at bestaa af Arbéjdsindskud 

i lorskellig Form, i des flere forskellige Former, jo laengere Pro-

duktionsperiode, vi regfier med. I sine Tabeller läder han sin 

Kapital, udtrykt i den samme Maengde Penge, virke, fordelt over 

laengeie eller kortere Perioder^ hvilkét er en Omskrivning for, at 

han sendrer Kapitalens Sammensajtning; den korte Periöde bety

der, at Samfundet vsesentlig kun har Konsumgöder, som stråks 

skal hydes; den länge Periode betyder, at en stör Del af Sam

fundets Kapital er i form af Mellemprodukter; hvis vi fortölker 

Produktionsperioden som Kapitalens orgahiske Sammensmtning, og 

denne skal tilpasse sig efter Subsisleiisföndens relative Störrelse, 

konimer vi i Virkéligheden til en äf B.-B.'s vigtigste Laridvindiu-

ger, at Produlktionsperiöden d. v. s. Tekniken skal afpasse sig 

efter Föiholdet mellem Kapitalens Störrelse og Arbejdertallet; 

S a x har Uret, i at kalde denne Saetning for en Tautologi (åt den 

kun skulde udsige, at Maengden af fofhaändenvserende Kapital 

bestemmer den Kapital, der staar til Produktionens Råadighed). 

Jeg skal rtu i Afsnit IV give min Opfatlelsé af Kapitalen og 

den ökoiiomiske Virksomhed. 

IV. 

Samfundet ejér en fast og omlöbende konkret Realkapital; inden-

for den förste sondrer vi inellem de arbejdeiide Redskaber og Be-

tingelserné for, at de kan bruges f. Eks. Bygninger; mért fast Ka

pital iiiaa haVe et Medium at arbejde i, den omlöbende Kapital, 

der omfatter Raastoffer, Mellemprodukter og saa mange Faerdig^ 

varer, som ér nödvendige for at Produktionen kan fortsaettes 
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(Mollen kan ikke ma le Luft, den maa have Korn at beärbejde): 

og hvis Mseiigde er afhseiigig af det arbejdende Maskineris Art og 

Störrelse. Kapitalen har saaledes en organisk Sämmens&tning, be-

steint af dens Störrelse Og af Tekniken; kerider vi Störreisen af 

: den ene Del af Kapitalen biirde vi eo ipso kehde den anden, fordi 

Kapitalen burde vséré og i et statisk Samfund er harmonisk sam-

mensat. Men ogsaa päa anden Vis skal Kapitalen sammensseltes 

harmonisk; som vi , fordeler Arbejdskraften over de Bedrifter, der 

producerer Consumvarer, over dem, der producerer Produktions-

midler, og över dem, der producerer Raavarer, maa vi fordele 

Kapitalen over de tre Slags Bedrifter, der slåar i et vist af Tek

niken og Kapitalens Störrelse givet Forhold til hverandre: Raa-

stöf-bedriftérne frembringer Raastof til de to andre Bedrifter, Ma-

Skinfabrikelne Redskaber ikke blot til Raastof- og GonsUmfabri-

kerné, men ogsaa til sig selv, medens Consiimfabrikeme producerer 

Forbrugsvarer til de Arbejdere, der er knytiéde lil alle tre slags 

Virksomheder, samt til andre Dellagere i Produktionsudbyltet, — 

eller vi har Lighingerne Lr L„, + Lc = L samt Kr -f- Km -\- Kc = K, 

hvor Fodbogstavérne ängiver, at vedkommende Faktor er anbragt 

ved Frembringelse af Raastof (r), Produktiohsrhiddel (m) og Kon-

sumväre (c). Produktet P er, hvis der kun var Arbejdere og Ka-

pitalbesiddere som Udbytlets Deltagere IL -f- rK, hvor L og K er 

Antallet af Arbejdere og Kapitalmaangde og / og /• disse Faktorers 

Aflörtning. 

P. er da paa sämmé Tid Produktionens Resultat og Tjeneste-

ydélsé ines Aflönning, enten disse béstaar i Ydelse af Arbéjde eller 

af Kapitaldisposition. Arbejdsprocessen ér, haar vi ser paa deii 

enkelte Vare, successiv; idag fselder jeg et Tia», imorgen udhuler 

jeg det og iovermorgen udrigger jeg det til en faardig Baäd; denne 

simple Operationsfölge bliver imidlertid til Triii, naar Arbejdets 

Delning indtrseder, saaledes at A i Dag fselder et Trse, B imorgen 

udhuler Stammen og C iovermorgen udrigger Baaden. Saasnart 

disse tre Möehd faär déres specielle Processer som sserlig og fortsat' 

Opgave* bliver ikke blot Arbejdsprocessen uafbrudt, men ogsaa 

simultan; ser vi Processen i Fugleperspektiv og som nutidig, ser vi, 

at A i Dag fselder et Trse, söm bliver til Baad i overitiorgen, at 

B samtidig udhuler en igaar fselded Stamme, der bliver- til Baad 
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1 Morgen. Og at C udrigger og faerdiggör en igaar udhulet dg i 

forgaar faeldet Stamme. Hver Dag fserdiggöres en. Baad indehol-

dende 3. Arbejdsdage, hver Dag indskydes 3 Arbejdsdage, men paä 

forskelligt Trin, saaledés- at der just daglig indskydes ligesaa mange 

Arbejdsdage, . som der indskydes af Produktionsmaskineriel i Form 

af endelig Vare; hermed kan vi ikke's ige , at 3 Dågvaerker daglig 

producere en Baad men kun at de gör det,:betinget af Eksistensen 

af en vis Kapitalmaengde; for at producere med de Fordele, der 

knytter sig till den sumaltan-successioe Arbejdsform, maa vi have 

en Kapital af 6. Dågvaerker, hvoraf 1 er inv.esteret i et faeldet Trae, 

2 i en udhulet Stamme og 3 i en faerdig Baad, der eo ipso er de 

tre Arbejderes daglige Aflönning, hvis der ikke er andre der skal 

dellage i Udbyttet i Kraft af en eller anden Magtstilling f. Eks. 

Kapitalens Besiddelse. Alleréde her ser vi, at Arbejdsindskuddet 

först maa blive til Kapital, optages. i Kapitalorganismen og at den 

fcerdige Vare, Baaden, en Tid af sin. Eksistens har v&ret Kapital. 

Som Föden ikke direkte. afsaetter sig til Arbejdsenergi, men -först 

bliver en Del af den menneskelige Organisme, Köd, B lod .og Ner

ver, og som Arbejdsenergien först har vaeret Köd, Blod og Nerver^ 

gaar Arbejdsinskuddet regelmaessjgt og continuerligt ind i Kapitals 

organismen, der lige saa regelmaess.igt ög fortsat af sit indre ud-

skyder en Faerdigvare, der rummer lige saa mange Dågvaerker; 

som samtidig er skudt ind. Foruden Kapitalen i den. givne.Sam-

mensaetning maa der ogsaa vaere et vist Antal Arbejdere tilstaede, 

hvis samled.e Dågvaerker er lig Antallet af de Dågvaerker; der rum-

mes i Produktionens sidste Trin. Den nöduendige Kapitals Stör-

relse er afhaengig af Antallet af Arbejdere og Trintal; vi kan jo 

splitte Processen i flere Trin f. Eks. 4 eller 5; men endnu er der 

to Faktorer, nemlig den Hurtighed, hvormed Kapitalen bevaeger 

sig gennem Trin.ene, og Störreisen af den deraf afhamgige Periode, 

for hvilken .vi skal lave Forbruget. Bygger vi et Skib i. 30 Dage 

og saaledés at samme Mand foretager alle Operationerne og vi 

skal bruge 30 Skibe, skal .der paa et vist Tidspunkt — nevnlig 

den sidste Dag — vaere til Raadighed 30 X 30 = 900 Arbejdsind-

skud og 30 Skibe bliver samtidigt faerdige hver 30:te Dag. Frem-. 

bringer. vi. Skibet. i .30 Processer, der hver ér.betroet sin Mand i 

den sihiultan-Successive Arbejdsproces, bliver der hver Dag et 
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Skin faerdigt; hertil kraeves en kapital af 1-)--2 + 3 + 4 + ... 30, 

en Differensraekke, hvor Differensen er 1, eller 465 Enheder, idet 

Kapitalens Störrelse da udfindes efter Differensraekkens Formel 

^ i ^ . - n , hvor / er Trintallet og n Ärbejdsinskuddet pr Trin 

(Differensen). Hvis jeg i vort förste Eksempel , ' tretrinet Produk

tion, har 1 —1-2 -f-.3 = 6 som Kapitalstörrelse, faar jeg ved fireirinet 

Proces 1 -}- 2 + 3 -(- 4 = 10 krystalliserede Dagvaerk, ved 5 Trin 15, 

o. s. v.. Men da Endeproduktet ved 3 Trin indeholder 3, ved 4 

Trin 4 Dagvaerker, saa er Produktet mindst 3 3 % större i sidste 

end i förste Tilfaelde, idet dette er Betingelsen for. at jeg for-

öger Trinene. For at frembringe samme Arbejdsresultat som för, 

nemlig 1 Baad daglig behöver mit Arbejdsindskud da ved 4 Trin 

ikke at vaere större end höjst 3 / i , hvad der giver en Kapital af 
3 / 4 ( l + 2 + 3 - r - 4 ) = 7 1 / 2 . Da der ved 4 Trin kraeves större Kapi

tal, gaar jeg ikke bort fra de 3 Trin, undtagen jeg aflönnes ved 

större Produktivitet pr anvendt Arbejdseuhed, muliggjort gennem 

den yderligere Arbejdsdeling, saaledes at jeg kan nöjes med et 

mindre Arbejdsindskud, f. Eks. 2 / 3 , i saa Fald kan Kapitalen vaere 
2 / 3 . 1 0 = 6 2 /s , eller kun ubetydelig större end för. Her er vi gaaet 

ud fra, at vi söger samme Produktmcengde; en Sammenligning bör 

operere med ens store Störrelser som Endemaal. Spörger vi om 

Kapitalens Störrelse ved 1, 2, 3, 4 eller flere Trin, maa vi gaa 

ud fra samme Produktmcengde o: finde Kapitalstörrelsen, som vi 

jo söger Prisen pr. produceret Enhed. Vårens tekniske Omkostning 

er ved 3 Trin 3 X 1 = 3 , ved 4 Trin, na ar Hensynet tages til den 

större Produktivitet, 4 X ! / 3 = 2 ! / J , hvi lken Fordel er naaet ved 

en kun i ringe Grad öget Kapitalmaengde. 

Saalidt som det er Arbejdet som saadant, hvilket Produktio

nens Udbytte kan tilregnes, er det Kapitalen som saadan; det er 

den uafbrudte ökonomiske og planmcéssige Virksomhed ( S c h ö n -

h e y d e r ) , hvori er indkorporeret det menneskelige Geni, Genera

tioners Erfaringer og Enkel lmands Opfindelser af Arbejdsmelhoder 

og Midler; denne Virksomhed forefinder hver Generation, forbed-

rer ' maaske dens Methoder og Midler, dens *ways and means», 

idet den optager en höjere Teknik som realiserer Spareprincippet. 

Men Linien er den simultan-successive continuerlige og regelmaes-
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I II 

1 Dag 
2 » 

10 Stkr 
10 » 1 Redskab 

3 '» 10 » 20 Stkr 
4 » 10 » 20 » 

5 » 10 » '20 '» 
6 » 10 » 20 » 
7 » 
8 » 

10 » 
. 10 » \ ny Redskab 

De förste to Dage er jeg ved Omvejsproduktionen daarligere 

slillet end för, först ved Enden af den 4:de Dag er jeg stillet som 

för, idet jeg i begge Fald vel have produceret 40 Stkr.; nu er der 

altsaa Ligevsegt, vi kan ikke mer tale om Ventetid. I Forhold 

til den lidligere kan denne Proces opfattes saaledes: Redskabet, 

hvis Produktionstid var 2 Dage, er efter 2 andre Dage reprodu-. 

ceret energimsessigt set; efter dette Reproduktionspunkt anvender 

vi endnu Redskabet i 2 Dage, hvorefter vi naar dets Slidpunkt; 

sige. trindelte . Produktionsproces; ene at betragte Processen som 

successiv saaledes som Böhm-Bawerck og Wicksell faktisk gör det, 

er vildledende; Kapitalströmmen er i sin organiske Sammensset-

ning ikke Fortid, men kun Nutid; de udförte Dagvaerker eksisterer 

kun i iuvesteret Form, omend i forskellig Form svarende til den 

successive Procès' Indskud; vi skal ikke betragte Kapitalens Sam-

menssetning vertikalt, men horizontalt, ikke ned gennem Tiden, 

men i*. Nutiden o: samtidig; i samme Nu udgraves der Malm, ud-

smeltes, der Raajern, frembringes Staal, ti ldannes Faconjern, bygges 

Maskine, anlasgges Elektricitetsvasrk, lsegges Skin ner og körer Spor- ' 

vogn; paa samme Tid og -just i samme Forhold en Maskine slides, i 

bygges der paa1 , en ny;, i samme Tempo der spises Pölser, stoppes 

Raamaterialet ii Pölsemaskinen, slagtes der en Okse og lœgges en 

Kalv til; det er en evig Ström, hvöri Partiklernes Meengde og Art 

og Pläds stadig er ens, sel v om de individuelle Partiklei uafbrudt -
i. 

skiffer Pläds og Form. 

Vi er g a a e t u d fra en redskabslös Produktion, nu indföjer vi 

Redskabet: Lad mig först i 8 Dage lave 10 Stkr pr Dag; nu gaar -

jeg Omvejen og fremstiller de to förste Dage et Redskab, der kan 

bruges i 4 Dage og ved hvis Hjälp jeg producerer 20 Stk pr Dag. 

Vi har altsaa : 
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Slidtid > Reproduktionstid > Produktionstid ; i. praktisk Liv öp-

dager vi sjseldene Forskellen m e l l e m S l i d t i d og Reproduktionstid, 

som ogsaa kan kaldes den tekniske Amortisationstid: Fra Grsense-

vaeidilasren, vet vi, at en Maskine efterhaandèn trykkër Produktions-

omkostningerne paa Produktet, indtil vi naar det Punkt, hvof 

Maskinen er Betingelse for den »gesellschaftlich-notwendige* Ar-

bejdsproces; saalangt indförer vi Maskinen og det til et Punkt, 

der er bes te ni t af Rentefoden. Men herved er Produktets Pris 

falden saa långt, at Maskinen kun giver, almindelig Rente samt 

en Amortisationsquote, der er beregnet ikke efter Maskinens Re

produktions-, men efter dens Levetid, hvormed den ökononiiske 

Amortisationstid altsaa kommer til at falde sammen; Maskinens 

tekniske Produktivitet afhaenger af, hvor kort den tekniske Amor

tisationstid er i Förhold til Produktionstiden ; det gœlder .at göre 

disse to Stöirelser korte og Slidliden läng.- Tabellen viser os, at 

ved Omvejsproduktion producerer vi 20 Stkr. mere i 6 Dage end 

ved den direkte Produktion; Omvejsproduktionen er saaledes kun 

en tidlagende Omvej. indtil Reprodnktionspunktet, men derefter og .i 

Relation til hele Produktionen en Genue/sproduktion: 80 Stkr. krse-

ver ved Redskab.sproduktion 6 Dage, men ved Haandarbejde 8 

Dage; der behöves i Virkeligheden mindre Kapital pr. produceret 

Enhed ved Maskinproduktion end ved Haandarbejdet, og der be

höves mindre Tid; Omvejsproduktionen ser kun ud som tidskrav 

vende, fordi Nutidens Maskiner er saa store og kostbare, at deres 

Reproduktionstid er relativ lang, om end kort i Forhold til Pro

duktionstid. Lad nu i vor Tabel Tidsenheden vasre ikke een Dag 

men to Aar, saa vil Reproduklionspunktet först ligge ved Udgan-

gen af det, 8:de Aar; Maskinkapitalen vil i Forhold til een Uges 

Produkt eller til Tallet af de den til ethvert Tidspunkt beljenende 

Arbejdeie synes enormt, men vil i Forhold til hele den Produk

tion, Maskinen i sin Levetid afleverer, ikke vsere. stor. 

Med Böhm-Baweik i regn er jeg til en Vares Produktionslid 

den Del af Produktionstiden for en Maskine som opslides i Va^ 

rens Produktion, d. v. s. Maskinens Fremstilling indgaar som Del-

proces og i d e n simultan-successive Procès som et Trin i Vårens 

Fremstilling; det er ' rigligt at et Trin tager Tid; men det kan 

nående, at Tiden, en Vare opholder sig i d e andre Trin forringes 
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i tilsvarende Grad, saaledes at Totaltiden, Våren opholder sig i 

Processen og passerer Trinene i al Faid ikke vokser proportionalt 

med TrintaHene. Lad en Vare laves i 10 Trin og vi iiidskyder en 

Maskine, der tkrsever 6 Trin, saa er det mere end sandsynligt, at 

Tiden vaekser mindre end 60 pct. Dertil kommer, at en höjere 

Tekniks Maskine ofte laves hurtigere end en lavere Tekniks; yder-

ligere vil en .Forögelse af Produktionsprocessens Trin vsere led

saget af en Forögelse i Tempoet og endelig af en Forkortelse af 

den Forbrugsperiode, for hvilken vi lave vore Vaier; vi tör nsesten 

paastaa, at hver Dags Forbrug nu modnes samme Dag. Hvis vi 

hävde en ideél Handelsorganisation, behövede vi kun nogle faa 

Dages Forbrug i fasrdigt Lager, og den nödvendige Kapital vilde 

da vsere den) som een Dags Forbrug kraevede; hvor megen 

Kapital, det vilde vaere besternt af Trintallet diuideret med Hurtig-

heden. Vor Tid er netop karakteriseret af Hurtighéden i Produk

tionen, af at det tidstagende med Trinindskydelsen afbalanceres 

af foröget Hurjtighed i de efterfölgende Trin, af at den höjere Tek

niks Maskine ofte laves hurtigere end den lavere Tekniks, af Tem-

poets Forögelse og af Forbrugsperiodens Forkortelse; endelig be-

kraefler Ingeniörerne Paastanden om Nutidsproduktionens Hurtig

hed; efter mil. Skön har Sociologen T ä r d e Ret i, at hvis vi blot 

beholder vor tekniske Viden, kan vi i Löbet af 10 Aar reproducere 

hele vor tekniske Kapital. Den Maade, hvorpaa Verdenskrigen 

skabte sit vaeldige tekniske Udstyr af Krigsmateriel af 'Baner og 

af Fabriker til Udstyrets Fremstillelse, taler for Rigtigheden af 

T ä r d e s Antagelse, for ikke at tale om, hvorledes det amerikanske 

»shippingboard» fra 1917—19 af intet fremtryllede et naiionalt 

Skibsbyggeri, der i ingen Tid skabte en Handelsflaade, hvis Virk

ning endnu er fölelig paa Fragtmarkedet, eller maaske Krigens 

störste Under, \ ] en interimistiske Jernbanebro over Donau til Er-

stalning for den sönderskudte Belgradbro, der ogsaa afgav Bevis 

for, at Ömvejsproduktionen ikke behöver at vasre tidstagende. Lad 

de 30,000 Omdrejninger, de Lawa/s-Damphertrin foretager pr Minut 

veere typisk for Nutidens Tempo. 

Forögelsen i Samfundets Privatkapital sker i vore Dage min

dre ved Opsparing end Kapilalisation af Udbyttemuligheder, som 

kan skyldes Monopolstilling, men ogsaa en paa Grund af höjere 
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Teknik teknisk större Effektivitet, som Monopolhaver kan om-
saelte til fortrinlig Rentabilitet, som tillader (hemmelige) Henlaeg-
gelser, investerede i reale Kapitalgoder, der kan blive Substans 
for en udvandet Aktiekapital. Hurtigheden, hvormed delte fore-
gaar, viser os, at vor tekniske Kapitals Reproduktionstid er bleven 
meget kort (f. Eks. var Staaltrustens Nominalkapital ved Starten 
1400 Mill. Dollars, hvortil kun svarede den halve Realkapital; i 
Löbet af 10 Aar lykkedes det den at presse Vandet ud af Akli-
erne og erstalte det med reale Vserdier. Irving Fisher, Bortkiewicz, 
Lexis, Cassel, Aarum, Felter og Landry er enig med mig i, at 
ihele Böhm-Bawerks Laere om Tiden som produktiv er et ubevi-
seligt og urigtigt Postulat; B.-B. forveksler Tid og Trin, han forud-
«aetter med Urette, at ögede Trin er öget Tid, han har överset, at 
Kapitalens Reproduktionstid bliver hurtigere og hurtigere; Tiden, 
tsiger S c h u m p e t e r , er .et dynamisk Faönomen; der kraeves Tid 
til at danne en Kapital, som der kraeves Geni til at finde dens 
relte Sammensastning, der giver Maximum af Effektivitet; men er 
Kapitalen engang dannet og Melhoderne Producenternes faelles Eje, 
saa kan vi se bort fra Tiden; engang i Virksoinhed reproduceier 
Kapitalen i Ilfart sig selv, samtidig med at den ved Arbejdets 
Hjaelp skaber vort Forbrugs Varer; vi har kun i det löbende Ka
pitalmaskineri at indskyde vort Arbejde efter den saedvanlige For-
deling og Maade, saaledes at Slörrelser ne L, Lm> Lr er uforandrcde, 
og Kapitalorganismen holder sig selv automatisk vedlige og frein-
bi inger den reale nationale Dividende. 

Vi har ikke omtalt, at lige saa vel som möderne Produktion 
er karakteriseret ved Tnnindslcydelse, er höjere Teknik nu til Dags 
karakteriseret ved, at ikke blot Operalionsfölger, men hele Trin 
bliver slaaet saramen, jfr. Universalliaesemaskinen og Cigaret-
maskinen. Det er rigligt, naar B.-B. ikke blot iregner i Produk
tionsprocessen den Maskine, der frembringer Consumvaren, men 
ogsaa den Maskine der frembragte denne Maskine o. s. v. i 12:te 
Polens, og dog bliver lians Beregning ubrugelig, fordi vi överalt 
brugér Maskiner; vi kan s.let ikke paapege nogen Begyndelse — 
-saalidt som afgöre, om Hönen var lör ^Egget eller omvendt — og 
altsaa ikke fölge den successive Proces for den enkelte Vare; vi 
uiaa tage hele Produktionen samlet og nutidig, allsaa simultant, 

Statsvetenskaplig Tidskrift 1926. N. F. 12 
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og dermed tagé Kapitalen, som den öjeblikligt er, i Störrelse, Sam-
mensaetning og Form, men kun indföré Tidsbegrebet i Forhold 
til den eksisterende Kapitals Reproduktionstid, der igen er eet 
med dens Effektivitet, l igesom den Böhm-Bawerkske Produktions-
periode kun bliver Udtryk for Kapitalens Sammensaetning Ud-
over det har Tiden kun Interesse, naar vi undersöger Opsparings-
raten og skal fordele Rentens Totalsum; med den tekniske Pro
duktivitet har Tiden som saadan intet at göre; det er ikke Tiden, 
ikke Omvejene, end ikke Trinene, der er den produktive Kvalitet, 
det er den Arbejdets og Redskabets Teknik, Trindelningen tillader. 
Aflallion prover i »Trois notions de producliuité» en fornuflig Til-
laempning: hvis den givne Rente er 6 pct. og vi ved at forlaenge 
Produktionsperioden med et Aar foröger Produktet fra 100 til 112 
Stkr., en teknisk Produktivitet af 12 pct., saa vil Produktforögelseh 
trykke Stykkernes Pris, saaledes at Profitten ikke bliver 12, men 
f. Eks. kun 10: pct., der dog er mere end 6 pct. Kapitalen vil 
nu söge den Jaengere Anbringelse, hvad der yderligere foröger 
Produktionen ög trykker Vareprisen, hvorved den fakliske Profit 
falder fra 10 til 8 pct.; Ligevsegt opnaas ved, at der bliver Sjaelden-
hed paa Nutidsgoder, hvorved Rentefoden foröges f. Eks. fra 6 til 
8 %. Lad nu en to-aarig Periode, saa ( laeiige Renten var 6, 
give en Nettoprofit af 7 3/* %\ Rentens Stegring til 8 drager 
Midler fra dén länge til den korte Produktion, fordi en Nettoprofit 
af 7 3 A da er for lidt; nu bliver der ringere Investering i den to-
aarige Periode og altsaa fserre Varer producerede, hvis Priser da 
stiger, hvad der igen förhöjer Rentabiliteten af den to-aarige Pe
riode. Aftallion söger at redde Produktivitetsteorien, men opnaar 
kun at bekraefte, at Markedsrenten og den sandsynlige Graense-
profit for den investerings-sögende Kapital niaa daekke hinanden. 
Ingen har benaegtet at en Opfindelse i sin Begyndelse afkaster en 
Profit, der svarer til dens större Produktivitet, og at delte liid-
kalder Kapitalinvestering paa dette Punkt til Skade for an.dre 
Kapitalsögende, saaledes at Muligheden for ved en Million at tjene 
20 pct. ved en ny Fremgangsmaad skubber en Graenseproducent 
ud, der kun gav 4 pct. Men herved vil Markedsrenten maaske 
stige til 4 J / 2 pct., hvad den nsestsidste Kapitalefterspörger mente 
at kunne ti lbyde; den ögede Produktivitet for den omtalle Million 
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har, da haft een om end svag og inderekte Virkning paa Rente-

foden. Hvis Produktiviteten stiger ens over hele Linien paa Grund 

af Opfindelser v il Graenseprofiten nok stige i förste Omgång, men ret 

hurtigt vil Resultatet, den over hele Linien forögede Vareproduk

tion trykke Priserne, saa at Rente ikke bliver höjere end för og 

Kapitalisten kun som Forbruger faar större Gevinst; men herom 

henvises til min Graensevaerdilaeres § 135—138 om Maskinens af-

ledede Pris, hvor jeg mener at have fört Bevis for, at Maskinens 

Produktivitet ikke er bestemrnende for Rentefoden uden for saa 

vidt den förhöjer Kapitalens Sjeldenhed ved under sin Gennem-

trsengen at give den nye Investeringsmuligheder. 

Hvad enten Profiten opnaas ved at Omvejen göres kortere, 

eller den göres laengere, hvad enten den skyldes Mönopolstilling 

eller större Produktivitet, ja selv om den ikke har nogetsomhelst 

med teknisk Produktivitet at göre som en höjst profeitibel »ameri-

can bar.», hvis Investering i Lysekroner, Glas og Flasker ikke kan 

kaldes produktiv, saa vil Prisrelationerne have Tendens til at 

aendres saaledes, at de forskjellige Erhvervs Graenseprofit bliver 

den samme. Men Graenseprofit og Grsenseproduktivitet er ikke Sy

nonymer. 

V. 

B.-B. begaar da efter F e 11 er og I r v i n g F i s h e r den Fejl at 

saelte det ledsagende Faenomen »timeliness» i Stedet for Aarsagen 

»indirectness», hvorved han kommer til Laeren om den forlaengede-

Produktionsperiodes större tekniske Udbytte. 

B.-B.'s anden Fejl er, at han ssetter Renten i Förbindelse med 

den postulerede Tidsproduktivitet; thi selv- om Tiden var produk

tiv, saa er Produktiviteten ikke en nödvendig Forudssetning for 

Renten, der er et Knapheds- og Magtfsenomen; saalaenge Kapital 

er knap, kraever den Rente og det i samme Grad under den nseslen 

kapitallöse som den mest kapitalkrsevende Produktion og det i 

hvilken Teknik, vi end befinder os. Kapitalen kraever og faar i 

ikke mindre Grad Rente, om vi arbejder med 100 Spader eller 

med en Gravemaskine. Ved anden Lejlighed skal jeg vende til-" 

bage til Relationen mellem Produktivitet og Rentäbilitet og kun 

her sige, at den gaengse Graenseproduktiyitetslaere ikke laerer os 
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at bestemme de enkelle Faktorers tekniske Produktivitet, men 

kun giver en Förklaring paa den ökonomiske Tilregning. 

Et Problem^ der volder baade B.-B. og hans Tilhaengere megen 

Vanskelighed, ér Begrebet Investeringstid; vi kan vel investere Ar-

bejdsindskud, men samfundsmsessigt kan vi ikke investere Real-

kapitalen, thi den er kun til i konkret investeret Form; teknisk 

set kan vi ikké tale om investeret Realkapital, omend vi kan tale 

om investerede* Energienheder eller Arbejdsindskud. Derimod maa 

vi acceptere Investeringstid som et privatökonomisk Vcerdikapital-

fwnomen; den enkelte Kapitalist udregner sin Formue i Penge, 

Formuen kan han i et normalt Samfund realisere gennem Salg, 

forudsat at ikke flere end normalt gör det paa samme Tid; han 

siges at anbringe, investere, sine Penge o: sin ökonomiske Magt i 

bestemte Bedrifter, i en Kapital, der er organisk sammensat paa en 

given Maade; han har investeret paa. långt Sigt, hvis han Redska-

ber har en lang Amortisationstid, hvor lang afheenger normalt af 

vedkommende Anlsegs Levetid, men under visse Omstsendigheder 

af dels tekniske Reproduktionstid. Hvis mine konkurrenter kan 

fremslille en Vare til 10 Kr. pr Stk., og jeg ved at anvende en 

ny Maskine kan göre det for 5 Kr., vil, for en Tid da, Amor-

tisationstiden for denne naerme sig til den teknisk kortere Repro

duktionstid, og jeg indregner da min Investeringstid efter den 

sidste og ikke efter Levetiden. 

B.-B. opstiller Begrebet gennemsnitlig Produktionsperiode: Tids

rummet, der gennemsnitlig forlöber mellem Indskydelsen af de 

succesive Indskud af oprindelige Rroduktivkrsefler og dens Fuld-

endelse; Produktionen kan foregaa »gleichmåssig» eller saaledes, 

at der ikke i hvert Tidsrum indföjes lige mange Arbejdsenheder; 

en »gleichmässig» Produktionsperiode foreligger saaledes, hvis vi 

i hver af 6 efterfölgende Maaneder indförer en Arbejdsenhed; den 

gennemsnitlige Produktionsperiode bliver i dette tilfselde 372 Maa-

ned, idet af de i Vaien indskudte 6 Arbejdsenheder den förste 

har vaaret investeret i 1, den anden i 2, den tredie i 3, den fjerde 

i 4, den femte i 5 og den sjette i 6 Maaneder; hver Arbejdsenhed 

har saaledes vseret investeret i 2 1 : 6 = 3 1/2 Maaned; heraf slutter 

B.-B., at hvis jeg har en Kapital paa 500 Kr., kan jeg, naar den 

investeres successivt, handle som jeg raadede over det döbbelte, 
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idet lige saa meget jeg ved Produktionens Slutning har for lidt af 
Penge (og som der for maa laanes) har jeg for meget ved dens 
Begyndelse (og som jeg altsaa kan udlaane). Det forste Aar i en 
tiaarig Periode, hvori jeg i alt indskyder 1,000 Kr., skal jeg kun 
bruge 100 Kr., i det sidste Aar 900 Kr., dette giver i Gennemsnit 
Cor de lo Aar 500 Kr. Forudsaetningen h erfor er ganske vist, at 
vor Producent naar han befinder sig i 10:de Periode kan laane 
hos en anden erhversdrivende der befinder sig i l:ste; men dette 
strider imod den Forudsaetning, B.-B. har i de Tabeller vi straks 
skal komme til, at der er 1,500 fuldstaendigt ensartede og i samme 
Turnus arbejdende Fabriker. 

Hvis Periodetallet er t, er den gennemsnil l ige Periode ~^ 

som han simplificerer til i hans store Tabelleksetnpel, som 

han vaeiger til Rentens Udfindelse, er denne Forkortelse imidlertid 
uheldig, fordi först naar vi kommer op til en Periode af over 10 

• / -4- 1 t 

Aar, bliver Forskellen mellem — — og — ligegyldig; hvis Inve

steringen sker over 1 Aar er —1> m e n over 3 Aar = 2, 

men 2 er meget mere end l 1 / « ; den Invending, at.Investeringen pr. 

Aar faktisk aldrig er lige stor, har for saa vidt Betydning, som 

den gör Paastanden om, at man kun behöver den halve Kapital, 

ugyldig. 
Ganske överflödigt opererer B.-B. dernaest med Begrebet »Vente-

liden» (i vort Eksempel 21 Arbejdsmaaneder) for hvilket Formlen 
er —!j -r • i n > hvor ;i er Indskuddet pr. Maaned. Hans Formel for 

Venteliden kan kun faa Betydning, "hvis man vil udregne Rente-
belöbet ved given Rentefod; men er eliers ligegyldig. Störreisen 

~ 2 ~ " indgaar derimod med Nytte i Formlen for Subsistensfondens 

Stöirelse, der under Forudsaetning af samme Indskud pr. Trin jo 
t t2 -i- t 

e r - ( / + l ) . , , = f - p . n . 

Efler saaledes at have udfundet Begrebet »Gennemsnitlig Pro-
duktionsperiode», vender B.-B. sig til sin endelige Laere om Cor--
relationen mellem Kapitalens Stöirelse, Arbejdslönnen, Renten og 
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Produktionsperioden, som L a n d r y resumerer saaledes:: »Kapital-

renten afhaenger af Lönnen, og denne faestner sig saaledes at 

idet Kapitalisterne antager den Prodnktionsperiode, der er mest 

fordelagtig for dem, bliver alle Arbejdere beskaefligede og hele 

Kapitalfonden anbragt». B.-B. omsaetler sit Postulat om Tidens 

Produktivitet i Tal, men springer nu uden Varsel overfra den 

tekniske til den ekonomiske - Produktivitet, idet han läder Aars-

produktet pr. anvendt Arbejder stige fra 350 til 700 ff., alt efter

som nian anvender en Produktionsperiode fra 1 —10 Aar; han 

gaar ud fra, at Stigningen paa Grund af Produktets faldende 

Graensenytte aftager fra Aar til Aar, for at bli ve 0 efter det 10:de 

Aar. Hvor vilkaarlig han end saetter den tekniske Produktivitets

skala, og det k saa vilkaarligt, at han intet tör slutte af den, saa 

er han kun i stånd til at omsae.tte denne til en ökonomisk Skala 

og altsaa multiplicere det i hvert Aar upnaaelige tekniske Pro

dukt pr Arbejder ' med Priserne, hvis han kender den objektive 

Reduktionsfaktoren eller den Ren/e, han söger. Hans Tabel lider 

da af den Fejl, at den Rente, han söger, er includeret i Praemis-

sen, den ökonomiske Produktiviletsskala, han har postuleret, og 

ser saaledes ud: Aarsresultatet pr Arbejder for en Produktions

periode fra 1—10 Aar er henholdsvis 350, 450, 530, 580, 620, 650, 

670, 685, 695, 700 gylden. 

k VI. 

For at der kan blive Mening i denne Rsekke maa vi gaa ud fra, 

at det drejer sig om Graenseproducentens Udbytte; thi Clark har ikke 

Ret i al Profit kun er et Resultat af »unbalanced economic forces»; 

Clarks Opfattelse af det statiske Samfund er utopisk, siden han 

gaar ud fra, afc^alle i et saadant Samfund pröducerer paa samme 

Vis, idet kun »,/fte representative /irm» er tilbage; det statiske Sam

fund forudsaetter blot : en uafbrudt Gentagelse af den bestaaendé 

Tilstand; men ».den ökonomiske Virksomhed er ikke stivnet, men 

levende d. v. s. er i Ström og Bevaegelse; Gentagelsen udelukken -

ikke at et daarligt Firma stadig arbejder sig op ad Stigen, og at 

det Firma, der har störst Overlegénhed en skönne Dag gaar til 

Grunde og.giver. Pläds for et andet, der rykker op, forudsat blot 
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at Bevaegelsen er ensarlet, saaledes at det producerende Samfund 

til Stadighed har samme organiske Opbygning; vi fjerner os alle-

rede tilstisekkeligt fra Virkeligheden, naar vi forudsaetter den uaf-

brudte Genlagelse af Aarsager, der er ens baade i Art og Styrke; 

vi kan ikke forudsaette den absolutte Ligevaegt indtraadt, thi saa 

vilde alt ökonomisk Liv standse; thi Liv er netop forstyrret Lige

vaegt og Straeben efter at genfinde den. Men i det Tabeleksempel, 

vi skal gennemgaa forudsaetter netop Böhm-Bawerk en Clarksk 

Tilstand i al Fald i sin Produktivitetsskala. 

Dette Pengeudbytte, som B.-B. gaar ud fra som skabt pr. Aar 

pr. Arbejder, og som varierer fra 350 til 700 fl. alt efter Perio

dens Laengde, fordeler han mellen Rentenydere og Löntagere; nu 

har allerede W i c k s e l l paavist det fejlagtige i ikke at tage Jord-

renten med; den svenske Forfatter burde ha ve tilföjet, at Sam-

fundsindtaegten fordeles til mange andre, til Monopolhavere af lor-

skellig Art, til priviligerede Arbejdere saasom Sagföreré, VekseU 

lerere, Aktieselskabsdirektörer og Indehavere af Sinecureposter i 

Stals- og Erhvervsliv, der er i S t a n d t i l at tiltvinge sig en större 

Del af Udbyttet end deres Samfundsnytte egentlig berettiger dem 

til, for ikke at tale om Handelsomkostningerne, som kun uegenlig 

kan splittes i nödvendig Rente og Arbejdslön og som ikke blot 

indeholder Monopolelementer, men ogsaa store Udgiftselementer, der 

skyldes den Varecirculationens i Forhold til Produktionsprocessens 

sletle Organisation, som gör at megen Handel er teknisk upro-

duktiv; efter mit Skön gaar ikke Halvdelen af Samfundets Ind.-

taegt til virkelig Lön og rimelig Rente af virkelig og med Vente-, 

offer opsparet Kapital. Men en Fordelingslaere, der blot opererei -

med de to sidste Störrelser har meget liden Vaerdi, fordi, hvis der 

er andre Indtaegter end Lön og Rente, dennes Stigning ikke be

höver at implicete hins Fald. B.-B.'s Rentetager er dernaest ikke 

en Mand paa Produktionsgraensen, men en Gennemsnitsproducent; 

vi kan afsvaekke Indvendingen mod B.-B. ved ikke at tale om 

Rente men om Profit, hermed forstaet alle de Indtcegter, der ikke 

er Lön, men kommer ikke bort fra, at det bliver en Gennemsnits-

profit og ikke en Graenseprofit, han tåler pm; han gaar jo ud fra, 

at alle har samme Profit, og Graenseelementet kommer kun ind, 

idet det ,er den anvendte Periodes Lön og: Profit, der er Tale om. 
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En Kapitalförögelse förer efter B.-B. til, ikke at man gaar til tek

nisk mindre givtige Erhverv; tvaertimod gaar man til laengere Pe

rioder o: teknisk, ja ökonomisk mere udbytte givende Produktion, 

hvor blot den- bedre Stilling, Arbejdet kommer i Relation lil Ka

pitalen, virker profitnedsaattende. Men hermed förlades Graense-

laerens Tilregningsmethode; B.-B. opererer kun med Gennemsnittet, 

og Renten er ikke Rente, men blot den Del af det totale Produk-

tionsudbytte, der tilfalder andre end Arbejderne. Allerede disse 

tvende Forbeliold gör de Slutninger, han drager af si-ne Tabeller, 

vaerdilöse. 

B.-B. gaar ;udfra et Samfund, der har 15 Mill. fl. og 10,000 

Arbejdere fordélt ens over 1,500 Fabrikker, der saaledes hver läar 

10,000 fl. at arbejde med; hvis der skal vaere Mening i Eksemplet , 

maa de 10,000 fl. repraesentere samme. Realkapital under alle 

Eksemplets Muligheder, f. Eks. x Arbejdsinskud; han anvender 

nu ulroligt mange Sider. og en vaeldig Udregning paa at bevise, 

at hver Fabrik faar 6 2/ä Arbeider under hans Forudsaetning, at 

alle Arbejdere ;og al Kapital skal anuendes; Lindberg finder det 

nemmere ved strax at dividere Arbejdertallet med Fabriktallet, 

d .v . s. 10000 : 1500 = 6 2 / 3 . 

Han haevder altsaa, at 10,000 fl. successivt anvendt, saetter sin 

Mand i Stånd til at handle, som om han raadede over det dob-

belte, saaledesi at h a n . med 10,000 fl., hvis Lönnen er 300 i en 

eetaarig Periode kan aflönne 6 6 2 / 3 Arbejdere, i en toaarig Periode 

3 3 x / 3 og i en tiaarig Periode 6 2 / 3 Arbejdere;" vi har tidligere vist, 

at det, naar det kun drejer sig om korte Perioder, er urigtigt at 

saslte ^ - i i = i - . 10,000 fl. kan med Lön 300 kun aflönne 337s 

Arbejdere og ikke 6 6 2 / 3 naar Perioden er eetaarig, i en toaarig 

Periode virker 10,000 kun som 13,333, i en treaarig som 15,000, 

i en tiaarig spin 18,180 og i en syveaarig som 19,048 og altsaa 

ikke som 20,000 hele Vejen; hans Tabeller er ogsaa af denne 

Grund vaerdilöse, rent bortset fra, at Forholdet mellem Kapital og 

nödvendigt Arbejderantal ogsaa er afhaengig af den Automatisme 

den tekniske Kapital har. 

Idet B.-B. nu gaar ud fra den för omtalte Produktionsskala 

fra 350 til 70,0 fl., traekker han derfra en varierend Lön og ud-
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finder dermed Nettoudbyttet pr. Arbejder ved de forskellige Perio-

deleengder, for hvilke han ogsaa udfinder Antallet af Arbejdere, 

han kan anvende, ved at dividere de 20,000 fl. med Lönnen X 

Periodetallet; det saaledes fundne Arbejdertal multiplicerer han med 

Nettoudbyttet pr. Arbejder for at finde Fabrikens totale Netto-

udbytte, som divideret med 10,000 fl. giver Rentefoden: 

Vi kan udtrykke det saaledes, at Totalkapitalen K fordeles 

over Trinene, henholdsvis Aarene, paa det Saet, at den bestaar af 

Lönnen til de Arbejdere, der indskydes paa de forskellige Trin i 

Aarets Löb, nemlig t. n, og som svarer til de i sidste Trin vaerende 

naasten konsummodne Produkter, samt af K-rl.n, der bestaar at 

lidligere Åars som Mellemprodukter krystalliserede Arbejdsindskud. 

Arbejdertallet t. n = — , altsaa Trintal X Arbejdsinskud pr. Trin 

er efler B.-B. lig Kapitalen divideret med Lönnen. 

Han opstiller en Tabel, hvor de to förste Kolonner angiver 

Periodelsengde og den postulerede aarlige ProduktvaBrdi pr. Arbej

der. Ved nu at variere Lönnen, finder vi for varierende Lönsats 

a) Gevinst pr. Arbejder = Produktvserdi -r Lön, b) ved at dividere 

20,000 med l. t (Lön og Periodelsengde) faar vi det Antal Arbej

dere, han i alt successivt kan aflönne, og endelig har vi c) Tolal-

forljenesten pr. Arbejdsgiver, nemlig Produktet af Tallene i Ko-

lonnerne a og b, divideret med 10,000 fl., hvad der giver Rente

foden. I en 1-aarig Periode med Lön 300, bliver a 350 -r 300 = 

50 fl.: b bliver 20000 : 300 = 6 6 2 / 3 Arbejdere og c 6 6 2 / 3 . 50 : 10000 

= 3333Vs: 10000 = 3373 pct; ved en 2-aarig Periode bliver a 450 

- 3 0 0 = 150, b 20000 : (2 . 300) = 3373 Arbejdere og c 3 3 7 3 . 1 5 0 : 

10000 = 5 0 0 0 : 1 0 0 0 0 = 50 pct. Ved Lön 4-00 bliver Resultatet for 

en 3-aarig Periode a 5 3 0 - ^ 4 0 0 = 130; b bliver 20000 : (3 . 400) = 

1 6 2 / 3 Arbejdere og c 1 6 2 / 3 . 130 : 10000 = 2166 2 /3 : 10000 = 2 1 2 / 3 pct. 

— Jeg har indföjet Udregningen for en 11-aarig Periode, ner la-

dende Udbyttet uforandret ved 700 fl.; B.-B.'s mange Tabeller er 

sammenskrevne til een. 
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Per iods -

't 

Aarspro-
l = = 300 fl. l = = 400 fl. 1 = = 500 fl. l = = 600 fl. 

hengde d u k t pr. hengde Arbejder a b c a b c a b c a b c Arbejder 
i fl. i Tal i # fl. Tal fl. Tal % fl. Tal 

1 Aar 350 fl. 50 66 2 / s 33,3 50 40 3373 
2 » 450 i 150 3 3 7 s 50,0 50 25 12,5 -f- 20 16 J / s 
3 » 530 >> 230 2 2 2 / 9 51,1 130 16'/» 21,7 30 1373 4 1179 
4 » 580 » 280 16 j/b 46,6 180 12'/2 22,5 80 10 8 873 
5 » 620 »' 320 13-78 42,6 220 10 22 120 8 9,6 20 62/3 1,3 
G » 650 » 350 1179 38,8 250 87s 20,8 150 6S/s 10 50 5 5 / 9 2,8' 
7 » 670 » . 370 97» 35,2 270 7 7 , 19,3 170 5 6/t 9,7 70 4,8 3,3 
8 » . 685 » 385 873 32,1 285 6V* 17,8 185 5 . 9,3 85 47e 3,5 
9 » 695 » 395 7'/6 29,2 295 5 6 / 9 16,3 195 4 4 / 9 8,7 95 3,7 3,5 

10 » 700 » 400 6 J / s 26,6 300 5 15 200 4 8 100 37a 3,3 

11 » 700 » 400 6 24,2 300 472 13,3 200 3,6 7,3 100 c . 3 3 

B.-B. slutter, som fölger: Gaaende lidfra en Lön af 300 fl. söger 
Fabrikken sin Maximum profit, som ligger ved en 3-aarig Periode 
med Anvendelsen af 22 2/ä Arbejder; livis alle Fabrikker gaar frenr 
paa samme Vis, vil de 10,000 Arbejdere ikke straekke til og Lön
nen stiger derfor til 400 fl: Men ved Lön 400, kan Arbejdsgiveren 
i en 3-aarig Periode kun tjene 21,7 pct. og, sögende Maximum, 
forlaenger han da Perioden til 4 Aar med et Arbejdertal af I272, 
der ätter er for stort, hvorfor Lönnen stiger til 500; her vil Ma
x imum for Netloen ligge ved en 6-aarig Periode, hvori 6 2 / 3 Arbej
dere beskseftiges. Hvis Arbejderne gennem deres Fagforening 
kunde forcere Lönnen til 600 fl., vilde der kun i en 6-aarig Pe
riode blive beskäjftiget 5 5 / 9 Arbejdere, hvad der er for lidt, hvis alle 
skulde beskaaftiges, hvorför Lönnen falder tilbage til 500. Resultatet 
bliver altsaä en 6-aarig Periode med 6 2 / 3 Arbejdere beskaaftigede og 
en Nettogevinst paa 10,000 fl., der er 10 pct. af Mandens Kapital; 
Kapitalen svarer överalt ved en Lön af 300 fl. til 6 6 2 / 3 Arbejds-
indskud; hvoraf 6 2 / 3 er i modnede Varer, rede til at aflönne de 
6 2 / 3 Arbejdere og 60 er til Stede i Form af Mellemprodukter; ved 
en Lön af 500 svarer den överalt til 50 Arbejdsindskud, hvoraf 5 
er til Stede sorn Consumvarer, rede til dermed at aflönne Arbej
derne, og de 45 er de i de foregaaende Aar investerede, der nu 
er Mellemprodukter. Allerede dette er betaenkeligt, at ved Lön 
300 svarer samme Pengekapital til 6 6 2 / 3 , ved Lön 400 til 50, ved 
Lön 500 til 40 og ved Lön 600 til 3373 Arbejdsindskud; den reale 
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Kapital varierer saaledes, uagtet 'Pengekapitalen stadig er ufor-

andret. 

Han opstiller nu en anden Rsekke Tabeller, konslruerede paä 

samme Vis, idet han blot foröger Kapitalen pr. Fabrik fra 10,000 

til 12,000 fl. og ätter regner dens Virkning dobbelt; Maximum af 

Fortjeneste ligger med varierende Lönsatser ved samme Periode 

söm i ovenstaaende Tabel, kun er de ä'bsolutte Summer större. 

Da han raader over 2,000 fl. mere, kan han köbe flere Arbejdere, 

ved Lön 500 og 6-aarig Periode ikke 6 2/3 men Arbejdere, hvad 

der er for mange; Lönnen stiger derfor til 600, og Renten falder 

iövrigt efter det givne Eksempel enormt stserkt ned til 373 pct. 

Uafhaengig af hverandre kritisérer A a r u m (1907), B r o e k 

(1908) og L i n d b e r g (1904) dette Resultat med vsesentlig samme 

Argumentation og i övrigt acceplerende B,-B's Tabeller; Lindberg 

hsevder saaledes: Vor Kapitalist behöver jo ikke, naar der er for 

mange Arbejdere efterspurgt at förhöje Lönnen; han vil stråks 

reagere ved at forlsenge Produktionsperioden og-vedblive dermed, 

indtil der er Ligevaegt, og havner saa i en 10-aarig Periode, hvor 

6 7 3 Arbejdere er beskseftigede til en Lön af 300 og Nettoprofitten 

er 2673 pct. Lindberg gaar ud fra samme Kapital med dobbelt 
2K 

Virkningsgrad og udfinder nu först Lönraten = ^ ^ , hvor / er 

Periodetal; d. v. s. 1. = Med varierende Lön (a) finder han 

derefter Aarsgevinst pr. Arbejder (b) og Fabrikens samlede Netlo-

udbytle, divideret med 10,000 fl. (c) og opstiller da fölgende Tabel, 

gaaende ud fra, at 300 fl. er Livsminimet. 

Periode-
lsengde 

Aarsprodukt-
vœrdi 

pr. Arbejder 

6 2 / s Arbejder 
Periode-
lsengde 

Aarsprodukt-
vœrdi 

pr. Arbejder 
0 ' 

fl. • 

b 

fl. 
c 

°/° 

1 Aar 350 fl. 3000 • 

2 » 450 » 1500 H -

3 » 530 » 1000 -=-
4 » 580 » 750 
5 » 620 » 600 20 1,3 
6 » 650 » 500 150 10 
7 » 670 » 428*/7 •241 4 / ' 16,1 
8 » 685 » 375 310 20,7 
9 » 695 » 333Vs 361' /8 24,3 

10. » 7.00 » . 300 •400 26,7 
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Efler Lindbergs Tabel, d e r m a a Iide af samme organiske FejI 
som Böhm-Bawerks, men er simplere, benaegtes B.-B.'s Paastand 
om, al der kun er eet Ligevaegtspunkl med 6 2 / 3 Arbejdere, nemlig 
en 6-aarig Periode ined 10 pcl.s Rente og 500 fl. i Lön; dette 
Punkt er kun en Mulighed, siden Arbejdsgiverne, ial Fald na ar 
de kartellerer,,- kan gaa ned til en 10-aarig Periode, en Lön 
af 300 og opnaa en Profit af 26 2/ä pct. og dog have alle Arbej-
derne og hele Kapitalen beskaeftigede. En Uenighed mellem Lind
berg og B.-B. Qjn Virkningen af en höjere Lön eller af en Forögelse 
af Kapitalen beror kun paa en forskellig Problemopstil l ing og 
kan derfor forbigaas her; men Lindberg har Ret i, a-t den jern-
haarde Lönningslov ikke er modbevist af B.-B.'s Tabeller, selv 
om de var forsvarlige, saalidt som at B.-B. har fört Bevis for at 
den givne Indkomslfordeling med given Kapital og Arbejdertal 
er den eneste mulige og retfaerdige. Efter B.-B. vil en foröget 
Kapilalmaengde före til at Ligevaegtspunktet ligger ved höjere Lön 
og lavere Rente; men iövrigt er det ganske absurd at anvende 
Tabellerne under Forudsaetning af skiftende Kapital, naar inan 
läder Produktionsskalaen o: Aarsudbyttet pr. Arbejder vaere det 
samme. 

Allerede nu forkaster jeg fuldstcendig Anvendelsen af B.-B.'s 
Tabeller 1) fordi Produktivitetsskalaen er vilkaarlig og med andre 
indsatte Tal giver andre Resultater, 2) fordi den sögte Rente er 
includeret i det Fradrag, hvormed vi reducerer den tekniske Pro
duktivitet til ökonomisk Produktivitet, og der saaledes allerede i 
Praemissene er, givet en fast Rente, som iövrigt ikke behöver at 
falde sammen med nogle af de varierende Renter, B.-B. kommer 
til, 3) fordi han opstiller den samme Produklivitetsskala for varie
rende Kapitalmaengder, 4) og tilmed läder det i denne includerede 
Rentefradrag vsere det samme, hvad det ikke kan vaere, 5) fordi 
han ikke ser den af -Aarum, Brock>og Lindberg fremhaevede Mu
lighed og maaske Sandsynlighed for flere Ligevaegtspunkter; man 
kan kun slutle, at naar Lönnen' er saa höj, at det for hver enkelt 
Arbejdsgiver betaler sig at nöjes med et faerre Antal Arbejder og 
en laengere Produktionsperiode, da er Graensen for Lönstigningen 
naaet, 6} hans Forudsaetning, at 10,000 fl. har en dobbelt Virk
ningsgrad holder ikke Stik for de relativt korte Perioder, han be-
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handier, 7) Subsistensfonden de 10,000 fl. — er ikke en fast Stör-

relse: den aendres med Rentefoden, der paavirker Opsparingsraten, 

og med Profiten, der drager Kapitalanbrihgelsen fia Consuméis 

Dauergüter til Subsistensfonden. 8) Hans Forudssetning, at Pro-

duktionsudbyttet kun fordeles paa Rente og Lön, er i Strid med 

Virkeligheden. 9) Det er Gennemsnits- og ikke Graenseaflönning, 

han tåler om. 10) Hans Grundpostulat,, at Tid og Trintal staar 

i ligefremt Forhold til hinanden, er falskt. 11) Endelig daekker i 

hans Tabel den samme nominelle Kapital ikke den samme Real-

kapital, idet denne er snart 6 6 2 / 3 , snart 40 og snart 3 3 x / 3 Arbejds

indskud. For Forstaaelsens Skyld maa nian huske, at Realkapi-

talen i hans Tabel er Arbejdsindskud. Naar han siger at 20,000 

fl. (ved Lön 300) köber 6 6 2 / 3 Arbejdere, mener han dermed, at de 

20,000 fl. er til Stede enten som faerdige Varer, der skal aflönne 

Arbejderne, eller som Mellemprodukter, idet Forholdet mellem de 

to Tal er bestemt af Periodelaengden. Naar Antallet af Arbejdere 

er givet (6 2 /3 ) er hermed ogsaa givet, hvor mange Arbejdsindskud 

det i sidste Trin (sidste Procesaar) vaerende modnede Produkt inde-

holder, nemlig 6 2 / 3 . Med en Realkapilal af 6 6 2 / 3 vil altsaa de 60 

vaere i Mellemproduktets Form, indskudte successivt i Löbet af de 

9 foregaaende Aar. B.-B. gaar da ud fra Formlen, al Arbejder-

tallet er lig de i sidste Trins Produkt vaerende Indhold af Arbejds

indskud, der igen er lig med Realkapitalen divideret med Trintal 

(K: t); delte totale Arbejderantal coopererer med Mellemprodukterne 

(K-T-K: t). Han gaar yderligere ud fra, at dé aaiiige Arbejdsind

skud fordeles over alle Trinene, saaledes at Arbejdertallet bliver 

n.t. Med K—662/a Arbejdsindskud bliver efter B.-B. Antallet af 
* K 

Arbejdere — = 6 6 2 / 3 , ved en 2-aarig Periode = 33' /3 og ved en 

10-aarig = 6 2/ä. Dette maa vaere B.-B,'s tekniske Forudsaetninger, 

som ganske vist er selvmodsigende og slridende mod hans tidli-

gere rigtige Forudsaetning, at de forskellige Modenhedsklasser (Trin 

og Perioder indeholder forskellige Maengder Mellemprodukter (maalt 

i Arbejdsindskud), og at det sidste Trin maa indeholde flest, alt-
K 

saa flere end — Indskud. 
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VII. 

Paa et andet Sted i sin Fremstilling viser Böhm-Bawerk, at han 
forstaar, at Produktionstidens successive Perioder kan omskrives til 
simultane Trin; han tegner en Raekke koncentriske Girkler, hvoraf 
den yderste og störste omfatter alle de Kapilaldele, som i Löbet 
af Aaret vil blive faerdigproducerede Nydelsesmidler, medens den 
inderste og mindste inneholder de Kapitaldele, der först i Löbet 
af 10 Aar vil blive til Consumgoder; da der i hvert Aar og allsaa 
paa hvert Trin skydes Arbejde iud, er det naturligt at Ringene 
vokser jo naermere, vi kommer til den yderste og störste Ring, 
der indeholder naesten fuldmodne Varer; han forstaar ogsaa, at 
en Del af Arbejderne anvendes paa et tidligere Trin; Flertallet af 
Arbejderne maa da bruges til at vedligeholde selve Kapitalen i 
den simullan-successive Proces; han forlader iövrigt strax efter 
denna Forudssetning, at Arbejdsindskuddet er det samme pr. Aar 
og läder det ganske vilkaarligt variere; imidlertid glemmer han 
koiiefter denne' Indrömmelse til Virkeligheden, ligesom han ven-
der tilbage til Tanken om det ensstore Arbejdsindskud,. naar han 
opsliller de berÖmle Rente- og Löntabeller, han anser for Krönen 
paa si t Vserk. 

Deres Forudsaatning er den, at 10,000 fl. med sin dobbelte 
Virkning kan aflönne 6 6 2 / 3 Arbejdere i 1 Aar, men 337ä i 2 Aar 
og 6 2 / 3 i 10 Aar, naar Lönnen er 300. Nu forudssetter B.-B. at 
en Aflönning af 3 3 x / 3 Arbejdere i 2 Aar betyde, at Kapitalens ene 
Halvdel bestaar af Mellemprodukter, nemlig det i det förste Aar 
fremdragne Raastof, der i det andet Aar bearbejdes af 3373 Ar
bejdere; i en 10-aarig Periode bestaar 9 / i o af Kapitalfonden af 
Mellemprodukter paa forskellige Trin, hvis Va^rdi maales ved de 
i dem indeholdte Arbejdsenheder, samt i sidste Trin faardige Varer, 
der kan aflönne 6 2 / 3 Arbejdere, d. v. s. kun 1 / i o af Kapitalen er 
paa sidste Trin; hele denne Tabellens Antagelse er imidlertid falsk, 
baade efter Virkeligheden og efter B.-B 's ovenfor viste Illustration 
med de koncentriske Ringe. Virkeligheden er, at den yderste 
Ring indeholder, mere end nogen af de andre Ringe. Gaar vi ud 
fra, at der paa hvert Trin indskydes een Arbejder og Trintallet, 
der hos B.-B. altsaa er Periodetallet, er 5, faar vi som Kapitalens 
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Störrelse 15 — 1 -|-2 + 3 + 4 + 5 ; 7 3 °g i'kke 7̂  e r ( ' e r t , a 1 sidste 
Trin; er Trintallet 10, vil Kapitalens Störrelse vaere 55, hvoraf 10, 
altsaa 2 / n °g ikke 1 / i o er i sidste och tiende T n n . Er Indskuddet 
pr. Trin 2 / 3 Arbejder, maa, naar i en titrinet Produktion sidste 
Trin er 6 2 / 3 = den totale Arbejdsmaengde, Kapitalen vaere 567s, 
hvoraf 6 2 /3 i sidste Trin. Ved 5-trinet Produktion vil, naar det 
samlede Antal Arbejdere er 6 2 /3 det ensstore Indskud pr Trin 
vaere l1^ (5 . l1^ — 62/s); det aarligt modnede Produkt indeholder 
da 6 2 / 3 Arbejdsenheder og Kapitalen er 17a ( 1 + 2 + 3 + 4 + 5 ) = 20, 
hvoraf 62/s er i Form af füldmoden Vare og 13 1/a i Form af 
Mellemprodukter.' Vi kan nu opslille folgende Tabel; samlet Ar-
bejdeiial fordelt Over Trinene er 6 2 /3 , saaledes at, er der kun 1 
Trin, i i idskydes alle de 6 2 /3 Mand paa detle; er der 2 Trin da 
373 paa hvert, er der 5 Trin 6 2 / 3 : 5 eller 173, er der 10 Trin da 
6 2 / 3 : 10 = 2 / 3 paa hvert Trin. a er Arbejdsindskud pr. Trin,-
b Totalkapital udtrykt i Arbejdsenheder altsaa efter en tidligere 

angivet Formel ^" ^ . n, hvor / er Trintal og n er Arbejdsind-

skuddets Störrelse, der jo maa variere, naar Arbejdertallet er givet 
som fix Faktor; endelig er Kolonne c den i sidste Trin indeholdle 
Arbejdsmaengde = den i samtlige Trin i Aarets Lob indskudte Ar^ 
bejdsmaengde — 6 2 / 3 ; i Kolonne d har vi den i Mellemproduklets 
Form vaerende Arbejdsmaengde; endelig er e Forholdet inellem det 
aarlige Arbejdsindskud og Totalkapitalen: 

Periode- a b c d ( = fc-f-c) e 
lsengde (") (/O ( « - 0 t) — 

1 Aar 6 2 / a 6 2 / s 6 2 / a 0 100 % 
2 » 3>/3 10 6 2 / B 3 ' / 3 (i6 2/s » 
3 » 2 2 / 9 1 3 V a 6 ' / a 1 6 2 /s 50 » 
4 » 1>I» 1 6 2 / a 6 2 / a 10 40 » 
5 » I ' / B 20 6 2 / 8 13' /B 

' 16 2 /a 
33 ' /8 » 

6 » IV» 23 ' /8 6 2 / 3 
13' /B 

' 16 2 /a 28 4/?' » 
7 » J 0 / 2 1 

» / • 

26 2 / s 6 2 / s 20 25 » 
8 » 

J 0 / 2 1 

» / • 30 6 2 / 8 23 1 /» 
2 6 s / a 

2 2 2 / e » 
9 » 2 0 / 2 7 

2 / 8 
3 3 ' / a 6 2 / 3 

23 1 /» 
2 6 s / a 20 » 

10 » 
2 0 / 2 7 

2 / 8 3 6 2 / a 6 2 / 8 30 1 8 2 / u » 

(Foröger vi det totale Arbejdsindskud med 20 pct. 0 : fra 673 
til 8 faar vi en stigende corresponderende nödvendig Kapital-
maengde; men da den i det aarligt modnedé Produkt investerede 
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Arbejdsmsengde er lig den totale aarligt paa de forskellige Trin 
indskudte Msengde af Arbejdsenheder, in casu 8, bliver Procenten 
der angiver Forholdet mellem denne Störrelse og den totale Kapi
tal msengde, stadig som angiven i Kolonne e.) 

B.-B. gaar md fra, at vi kan variere Perioderne; men dette 
tager läng Tid; thi Kapitalen er nu engang til i sin konkrete Form; 
hvis den f. Eks. bestaar af 2 / n consummodne Varer og 9 / n Mellem-
produkt, saa kan vi kun vselge en 10-aarig Periode og ikke en 
4-aarig, hvor 3 /s jo bestaar af Mellemprodukter. Selv bortset herfra, 
•viser vor Tabel, at med givet TotSlarbejdsindskud, n . t, maa en 
Trinfoiisengelse ledsages af en tilsvarende Forringelse af n, det 
aarlige Indskud, og hermed forandres Kapitalens Störrelse. Men 
hans Tabeller förer til det meningslöse Resultat, at 10,000 fl. be
tyder forskellig Störrelse for Realkapitalen alt efter Periodens 
Lsengde, nemlig foruden Aflönningen til de 6 2 / 3 Arbejdere ogsaa 
en med Periodens Lsengde varierende Msengde Mellemprodukter. 
Man kan derfor ikke paa samme Tid operere med forskellig Pe-
riodelsengde, naar Arbejdertal og Kapital er givne, thi det tekniske 
Krav maa respekteres, at der ved given Arbejdsmsengde til for
skellig Trinanvendelse svarer en forskellig total Realkapital og en 
forskellig Fordeling af denne mellem Fserdigvare (sidst Trin) og 
Mellemprodukter, hvis alle Arbejdere skal beskeftiges. Med andra 
Ord et aarligt Tilskud af 6 2/a Arbejdere svarer til en ganske anden 
Realkapital i 6 Aar end i 10 Aar; Forholdet mellem Kapitalerne 
i de to Tilfselde er som mellem 4 og 7; men B.-B. läder ikke des 
mindre 10,000 fl. vsere Kapitalen i begge Tilfselde. 

Maalt i Arbejdsinskud skal der, naar Arbejdertallet er ufor-
andrét, vsere en med Periodens Lsengde, om end ikke proportio
nalt, voksende Kapilalmsengde; er Perioden 1 Aar, da 6 2 / 3 Arbejds
enheder, er den 2 da 10, er den 5 da 20, er den 9 da 337a, er 
den 10 da 3 6 2 / 3 . Nu gaar B.-B. ud fra, at man med uforandret 
Arbejdertal og uforandret Kapital kan investere som man vil, over 
fra 1—10 Aar; denne Frihed har man dog ikke, fordi en Arbejds-
styrke paa 6 2/a og en Kapital, der teknisk svarer til 20 Arbejds
enheder, overhovedet kun tillader os at investere i 5 Trin eller 
om man vil 5 Aar; faerre Trin krsever mindre, flere större Kapital, 
8 Trin f. Eks. 30. B.-B. naar ogsaa til et Ligevsegtspunkt; delte 
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er imidlertid ikke teknisk bestemt af Kapitalens Sammensaating, 
men bestemt af Produktiviletsskalaen og den varierende Arbejds-
lön. Men skal der vaare Mening i at opstille en Produktivitets-
skala, hvor Produktiviteten er teknisk bestemt o: af Realkapitalens 
Sammensaatning, saa maa Udlrykket at Kapitalen bliver uforandret 
förstaas med Henblik paa Realkapitalen, og saaledés at 10,000 fl. 
stadig er det samme Antal Arbejdsenheder. B.-B.'s Fejl er, at 

han ikke forstaar, at Formlen: ^ ^ . n• er en ren teknisk For

mel, der udtrykker Kapitalen som en vis Maangde Arbejdsindskud, 

og at disse Indskud kun kan udtrykkes ved en vis Maangde Penge-

ikapital, naar Lönnen er uforandret, men ikke naar den er varie

rende. Han opererer da fejlaglig ikke med • n , men med 

denne Störrelse, multipliceret med Variablen, den skiftende Lönsats. 
B.-B.'s sidsle Fejl, er at han i sine Tabeller fordeler Kapitalen 

ligeligt over alle Trinene og ikke progressivt, saaledes at han läder 

sidste Trins Indhold vaare Jeg forkaster derfor B.-B.'s Renle-

fabeller og vil derfor ikke indlade mig paa at krilisere de Slul-
•ninger, han drager fra dem med Hensyn til Correlalionen mellem 
Rente, Lön,. Produktionstid og Kapilalmaangde. Tabél leme er vil-
kaarligt og urigtigt opstillede og kontradiktoriske i deres Forudsset-
•ninger, thi vel har man ved Isoleringsmethoden Lov til at opstille 
<le Forudsaetninger man vil, selv Forudsaetninger, der strider mod 
Virkeligheden, men ikke Forudsaetninger, der udelakker hverandre. 
Og tekniske og ökonomiske Forudsaelninger er i Tabél leme saa
ledes opstillede som om inan vilde undersöge: »Hvorledes stod 
Baronietret, naar det sner paa en varm Sommerdag»? eller: »Hvilke 
Laegemidler skal bruges överfor en Afholdsmand, der har delirium 
•tremens»'? 

Böhm-Bawerks Betydning for Ökonomien har vaeret den at 
^ive nye Synspunkter og bl. a-, at indföje tekniske Forudsaetninger, 
ganske vist uden at han kendte, hvorledes disse faktisk var, men 
l).lo t postulerede dem; thi vore Slutninger maa ha ve en Maangde 
tekniske Forudsaetninger uden hvilke de ingen Vaard har. De 
saakaldte ökonomiske Love er ikke absolulte, de er baade socialt 
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og teknisk belingede, og Kendskabet til Tekniken bliver derfor 

noget af vor okouomi.sk Ballast. 

Böhin-Bawerk har laert mig meget: Forslaaelsen af Omvejs- og 

Trinproduktionens Natur, Söndringen mellem Fremtids- og Nutids-

goder og Realkapitalens Indhold; selv hans mange Fejltagelser 

har vseret mig, til Gavn, fordi de har tvunget mig til en Taenkning 

fra Grunden af over en Maengde til Produktionsprocessen knyllede 

Problemer; men hans Bidrag til Lösningen er negativt. Den vse-

sentlige Del af; hans »positive Kapitalteori» maa blot betragtes som 

en Fortssettelse af hans Dogmehistorie, indeholdende hans egne 

subtile Dogmer, kun af Betydning for den, der studerer de öko-

nomiske Teoriers og Vildfarelsers Historie. 

Naar jeg har önsket at offentliggöre denne Afhandling i et 

svensk Tidsskrift, er det ikke blot som et indirekte Svar til Prof. 

W i c k s e l l , der i en Anmeldelse af min Greensevserdilaere slaarkt 

dadlede mig, fordi jeg i et Forord havde antydet, at Böhm-Bawerks 

Teori havde hindret mig i at faa en re t Opfattelse af Kapital- og 

Renteproblemet, men ogsaa fordi saa mange fremragende svenske 

Ökonomer arbejder under en slserk Paavirkning af B.-B. 

I den sande videnskabelige Liitheranismes Aand maa vi stadig 

söge »to explöde the fållades», hvortil hver Generation, ja hver 

Forfatler giver sit Bidrag. Vor Videnskab er endnu ikke naaet 

til fuld Erkendelse af den ökonomiske Virksomheds Egenart, 

mange Spörgsmaal staar ulöste og flere i Kontroversens Tegn. 

Ökonomien er imidlertid snart naaet saa vidt, at den kan kiseve 

en Pläds blandt Realvidenskaberne, men först maa vi ophöre at 

vaere skolasliske Filosofer der udspinder Systemer, hvilende paa 

utilstraekkelige Prasmisser, som er föd te i vor egen Hjerne, og 

som tilmed er vildledede af Önsket om at begrunde den ene eller 

anden Form for Indkomstfordeling; i saa Fald bliver Ökonomien 

»a dismal science», og vi selv Bastarder mellem Juristen og den 

middelalderlige SkolastiUer. 

http://okouomi.sk
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AV 

JUR. D R E R I K S C H A L L I N G . 

Sockennamnet härledes, som känt är av ordet söka och anses 

ursprungligen hava betecknat den menighet, som besökte samma 

kyrka, dennas församling. Det är alltså en rent personlig gemen

skap, som begreppsmässigt förbinder sig m e d beteckningen socken. 

Uppkomsten av de äldsta .kyrkorna är ännu icke tillfredsstäl

lande utredd, m e n sannolikheten talar för att de ti l lkommit på ena

handa sätt som de gamla gudatemplen, vilka byggts och underhållits 

av konungar, stormän eller offergillen, som bildats för sådant 

ändamål. Gudatemplen nedrevos och gåvo plats för kristna kyrkor. 

En stor mängd kyrkor i det egentliga Sverige bära också hedniska 

tempelnamn. Även menigheter av mera offentlig karaktär kunde 

uppträda såsom kyrkobyggare. Ett helt härad eller hundare kunde 

förena sig om att uppföra en kyrka — i så fall sannolikt vid tings

platsen där offer till de gamla gudarna förut ägt rum. Eller ock 

kunde en bymenighet uppföra sin egen kyrka. »Bönder förde 

stock och sten och grävde grundval och gjorde kyrka», heter det i 

äldre västmannalagen. Vi äro här framme i en tid, då menigheter, 

närmast bymenigheter, normalt äro kyrkobyggare. Dessa me

nighetskyrkor av mera offentlig karaktär synas hava varit regel 

i Uppland, där kristningen ock torde hava skett mera i så att 

säga officiell väg genom tingsbeslut och hastigare än den tidi

gare kristningen i västra Sverige. Upplandslagen känner också blott 

två slag av kyrkor, hundarets kyrka och tolftakyrka, med vilken se

nare förstås bykyrka. Exempel på enskilda kyrkobyggare ser man 

dock. År 1331 lät fru Ramborg Israelsdotter på Vik på egen bekost-
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nad av sten ånyo uppbygga Västeråkers kyrka samt skänkte jord 

till kyrka, prästbol och klockargård. 

Socknens karaktär av personlig gemenskap är det naturliga 

vid dess bildning. Dess angelägenheter avgöras på det sätt, som 

av ålder brukats i nordiska menigheter, genom enhällighet. Så 

småningom tränger sig den kanonistiska idén om flertalets vilja så

som avgörande fram, och redan äldre Västgötalägen proklamerar 

majoritetsprincipen »Skil sokn, väldi ther, sum flere aeru». Val

rätten och de samfällda skyldigheterna i avseende å avlönande av 

präst och upprätthållande av kyrka skapade en menighet, som en

ligt gamnial nordisk sed ännu möttes under bar himmel på kyrko

vallen. Det är först mot medeltidens slut, som man kan säga, att 
i 

seden att bygga särskilda hus för ändamålet (sockenstugor) är all

mänt utbredd. : 

De uppgifter, som sammanknyta sockenmenigheten, äro dels av 

andlig natur, sambandet med sockenkyrkan, gudstjänsten och" 

sakramenten, dels av ekonomisk natur. Den senare gruppen av 

uppgifter hänför sig till såväl skyldigheter som rättigheter. De förra 

äro de primära, sammanhängande med det frivilligt åtagna upp

förandet av kyrka samt skyldigheten att underhålla densamma och 

den därvid anställde prästen. Löneavgifterna till prästen, tionde 

och smårättigheter, bliva så småningom till beloppen bestämda av 

lag eller sed och övergå därför till en varje skattskyldig åvilande 

börda. Skyldigheten däremot att hålla kyrkan och prästgårdens 

hus vid makt bestämmes i princip av behovet och blir därför före-

,mål för ett socknens samfällda beslut. 

Den utsträckning, i vilken sockenmyndigheterna lyckats värja 

sina på ursprungliga äganderättsbefogenheter vilande rättigheter i 

avseende å kyrka och dess egendom hänföra sig till förvaltningen i 

vidsträckt mening. Om förvaltningen av sockenkyrkans förmögen

het har Yngre yästgötalagen följande bestämmelser (KkB. 65): Två 

skola kyrkovärdar vara och den tredje prästen, de skola en gång om 

året före påsk göra räkenskap för hela socknen och utkräva skulder 

(till kyrkan). Detta överensstämmer med förbudet i biskop Bryn-

julfs synodalstatuter 1280 för sockenprästen att utbetala något av 

kyrkokassan utan socknemännens medgivande (sine consensu pa-

rochianorum). Om föryttring av kyrkans jord heter det (KkB. 
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67): Ej må kyrkas jord säljas eller bytas utan biskops lov och 

prästens och socknemännens vilja, men det som gives till kyrkans 

byggnad, det skola socknemännen sälja, om kyrka behöver byggnad 

(nybyggnad, reparation). Enligt östgötalagen, t i l lkommer det när

mast prästen att med biträde av klockaren hava kyrkans vård om 

händer, och för föryttring av kyrkans jord tarvas blott samtycke 

av biskop eller prost, men ett initiativ från sockenmännens sida 

torde vara förutsatt. Sannolikt har i Svealandskapen sockenmenig

heten tillerkänts medbestämmelserätt vid försäljning av kyrko

egendom. Då kyrkoprästen Joan Joansson i Ockelbo år 1528 gör 

ett jordbyte för kyrkans räkning, företager han detsamma »medh 

alle soknenne samtia» \ 

Med sockenbildningens ovan berörda personella karaktär står 

det väl samman att den ofta bryter den gamla by- och häradsindel

ningen, stundom till och med landskapsindelningen. Den s. k. 

oregelbundenhetskommittén ger i sitt betänkande år 1882 rikliga 

belägg härför 2 . Med den kyrkliga indelningens stabilisering k o m m o 

förbud att övergå till annan kyrka än dit man redan hörde. Redan 

äldre västgötalagen har stadgande härom (KkB. 20), m e n medgiver 

dock bonde, som bor i ödemarken, att söka den kyrka, som är honom 

närmast eller han eljest föredrager. Med bondens bundenhet vid 

viss kyrka följde ock, att hans jord med därå bosatta personer räk

nades till kyrkans socken. Sockenbegreppet börjar få territoriell 

innebörd. Yngre västgötalagen talar om »socknamärke» (KkB. 

50) d. v. s. råmärke, som utvisar socknens gränslinje. Ännu räk

nas emellertid blott sockenböndernas jord till sockenterritoriet, 

krono-, lands- och häradsallmänningar ligga utanför sockenindel

ningen, socknen är först och främst ett böndelag. Så avser ett år 

1351 utfärdat intyg råskillnaden mellan Mörsils, Undersåkers och 

1 H i ldebrands saml . lill Sv. d ip] . VII (Riksarkivet ) . 
2 Av Boal t s by t i l lhör e n del Hishul t s s o c k e n , H ö k s härad och Hal land 

(Hal lands län) , res ten ö r k e l l j u n g a s o c k e n , Norra Åsbo härad och Skåne (Kri

s t ians tads l än ) . Av N y s u n d s s o c k e n t i l lhörde till för ett par år sedan en del 

V i s n u m s härad i V ä r m l a n d s l än och res ten Kar l skoga härad i Örebro län. 

F ö r s o c k e n i n d e l n i n g e n s o b e r o e n d e av h ä r a d s i n d e l n i n g e n talar k o n u n g 

V a l d e m a r s d o m 1271, att l i onden , oakta t d e n s k e d d a förändr ingen av gränsen 

m e l l a n N j u d u n g och Värend, skul le til lfalla d e m , som förut voro i n n e h a v a r e 

därav. (D.S. n:r 550) . 
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Are socknar samt konungsallmänningen i söder och väster och 

Alsens socken i norr 

Sitt slutgiltiga inordnande som ett led i rikets territoriella indel

ning fick socknen genom det jordebokssystem som utbildades av 

Gustav Vasa. I fogdarnas redovisning över den influtna ordinarie 

eller årliga räntan ordnades de ränteskyldiga hemmanen och lägen

heterna sockenvis. Den s. k. jordebokssocknen, sammanfattningen 

av de fastigheter, som i jordeboken redovisades såsom tillhörande 

en viss socken, blev avgörande för den kamerala registreringen av 

rikets fastigheter och dessas administrativa indelning. 

Ehuru en god del av föremålet för socknens komamvnala verk

samhet nämligen kyrkoegendomen försvunnit genom kyrkoreduk

tionen under Gustav Vasa kvarstod dock så mycket, att kommun

begreppet kunde uppehållas. Sedan kyrkotuktens uppehållande 

på 1600-talet blivit en socknens gemensamma angelägenhet fästes 

: ett ytterligare intresse vid sockenområdets bestämning. Detsamma 

frigöres alltmer från sammanhanget med socknemännens jord

besittning. Ännu vid mitten av 1600-talet kan m a n se, hurusom ett 

hemman, som inlägges under en angränsande sätesgård i grann

socknen, därefter räknas till denna s o c k e n 2 , men sockengränsens 

självständighet i förhållande till fastighetsgränserna kommer snart 

till synes. Den stora lagkommissionen fastslog regelns giltighet. I 

dess protokoll den 22 augusti 1687 heter det: 

»Påmintes här ock noga observeras böra vad under tiden 
hända kan uti ägoskillnader, att näml. härads ägoskillnad löper 
tvärt över bya- eller gårdsägor, så att en by eller gård sina ägor 
hava kan uti: två eller tre härader, vilket lättetig dess ägodelar 
kan turbera eller orsaka dem, som oförfarne äro uti synegångar, 
att sådana ägor, som äro in nom den andra härads skillnad, ifrån 
gården känna och döma, där de e j .noga underrättade äro, att 
sådana skillnader ofta givas och böra ingendera annan prejudicera 
utan var sitt l ika fullt behålla och ingen by eller gård därför sina 
ägor mista, att härads- eller sockenskillnaden uti dem är eller över
går» "• 

1 D.S. n:r 4686. — År 1325 a v d ö m e s en tvist o m e n mellan L e k s a n d s och 

Orsa socknar be lägen s k o g (D.S. n:r 2497) . 
2 Akten till Kungl . Maj:ts brev 3 1 / i2 1923 ang. faststäl l , av g r ä n s e n m e l l a n 

H a s s l ö v s och ö s t r a Karups k o m m u n e r o c h församl ingar . 
3 Jfr K. M:ts brev 1 6 / 3 1698 till Göta hovrät t ang. besvär av F r u Maria 

E k l r ä över hovrät tens reso lut ion d e n 27 nov . 1694 rörande e n äng u n d e r Åkerö 

gård . . 



S O C K E N B E G R E P P E T O C H D E S S T E R R I T O R I E L L A B E S T Ä M N I N G 191 

I förslaget till jordabalk år 1723 möter den bestämmelse, som 

återfinnes i 12 kap. 5 § Jordabalken i 1734 års lag: »Sträcka sig 

byaägor över lands-, härads- och sockenskillnader, vare det gillt, 

o m rå och rör eller andra skäl därtill äro». I 1766 och 1783 års 

lantmäteriförordningar namnes, att rör och rågångar mellan sock

nar, härad och landskap »éj alltid k o m m a överens med bolstada 

skäl». Förordningen om kommunalstyrelse på landet den 21 mars 

1862 (§§ 38, 55, 57), utgår ock i likhet med kommunallagstift-

ningskommitténs betänkande 1859 (s. II, jfr s. VIII och XXII) från 

att sockenkommunen äger ett bestämt territorium. 

Beträffande ordningen för avgörande av tvist socknar emellan 

om deras respektive förvaltningsområden torde av ålder hava rått 

en viss osäkerhet. Då sockenområdet egentligen utgjorde summan 

av vissa fastigheters områden, kom sockengränsen i allmänhet att 

bliva lika med summan av dessa fastigheters gränser miot fastigheter 

i andra socknar. Tvist om sockengränsen blev därför i regel tvist om 

vederbörande ytterfastigheters rågångar och kom fördenskull att 

falla under de al lmänna domstolarna. Emellertid kunde fall före

ligga, där en tvist om sockengräns icke berörde fastighetsgrän

serna, antingen därför att sockengräns varit föremål för bestäm

ning i särskild ordning eller emedan oregelbundenhet i ett eller 

annat avseende förelåg. I sistnämnda hänseende erinrar oregel

bundenhetskommittén i sitt betänkande 1882, att i icke få fall hem

man hade tillydande under sitt mantal och skatt och sålunda i jor

deboken icke särskilt upptagna ägor belägna utom området för den 

socken, till vilken hemmanet självt i alla hänseenden hörde. Så 

vitt dylika ägor, ängar, mossar, skogslotter, fäbodvallar, allmän-

ningsdelar m. m. vore under huvudgårdens skatt och mantal inbe

gripna tillhörde de naturligtvis — fortsätter kommittén — i alla de 

frågor, som därav vore beroende, utan hänsyn till sitt läge, den 

socken, varunder huvudgården i jordeboken upptoges: de lagfores 

och intecknades m e d hemmanet vid den, häradsrätt, dit detta en

ligt jordeboken eller andra bestämmelser hörde, även om de vore 

belägna inom annat härads gräns; de svarade såsom inbegripna i 

huvudgårdens mantal för kronoutskylder och allmänna onera i det 

fögderi och härad, där huvudgården låge, och skulle rätteligen un-
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der huvudgårdens taxering inbegripas. Däremot kunde antagas, 

att dylika ägor, i fråga om därå begångna brott l iksom med hänsyn 

till al lmän ordning och politi, borde räknas t i l lsammans med det 

område, inom vilket de voro belägna, varav följden sålunda bleve,' 

att ifrågavarande områden rätteligen hörde under mera än en rätts 

domvärjo eller till fl'era än ett förvaltningsdistrikt. 1 

I kommitténs arbetsuppgift ingick att verka för undanröjande 

av bl. a. den ej sällan förekommande oregelbundenheten, att den 

kyrkliga kommunen (församlingen) och den borgerliga (landskom

munen) samt den administrativa socknen (jordebokssocknen) ej 

sammanföllo. De flesta förut bestående oregelbundheter av detta 

slag äro numera undanröjda genom ändringar i indelningen. 

Ändring i rikets indelning har av gammalt ansetts förutsätta 

K. M:ts beslut, och rimligtvis bör ett avgörande i tvist om rätta 

indelningen av visst område, då fräga icke tillika är om, privata ägo

gränser, falla under K. M:ts administrativa avgörande. I ett 

av K. M:t i högsta domstolen den 13 december 1859 avgjort mål an

gående rätta gränsen mellan Piteå och Nederluleå socknar ansåg 

emellertid Högsta domstolen sig behörig avgöra en sockengräns-, 

fråga \ 

Genom den lydelse 3 § i förordningen den 21 mars 1862 er

hållit enligt låg den 13 juni 1919 2 (»Råder osäkerhet beträffande 

rätta sträckningen av gräns för kommuns område, äger Kungl. 

Maj:t meddela beslut angående gränsens sträckning.»), har socken

kommunens egenskap att vara en områdesenhet m e d bestämda 

gränser blivit ytterligare angiven. Förut rådande osäkerhet om 

den ordning, i vilken tvister om gränser socknar emellan skola av

göras, har ock blivit undanröjd därmed, att avgörandet förlagts 

hos Kungl. Majjt i statsrådet, »såsom en självklar konsekvens av 

principen, att Konungen skall äga rådighet över den kommunala in

delningen». Den s. k. kommunala nybildningskommittén, p å v a r s i n i -

1 Se Schmidt , Juridiskt arkiv. S k i f t e s l a g s t i f t n i n g s k o m m i s s i o n e n intager 

beträffande det ta pre judikat i sitt b e t ä n k a n d e d e n 26 okt . 1918 (s. 430) e n kri

tisk hål ln ing . 

- I s a m m a n h a n g m e d l a g e n d e n 13 jun i 1919 o m ordning och v i l lkor för 

ändr ing i k o m m u n a l och eckles ias t ik inde ln ing . 
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tiativ författningsändringen i fråga til lkommit anför i sitt betän

kande den 12 dec. 1917 (s. 455) härutinnan ytterligare bl. a. följande: 

»Några närmare bestämmelser angående d e t p r o c e s s u-
e l l a f ö r f a r a n d e t vid tvist om gränsen mellan olika kom
muner har kommittén ej ansett nödigt föreslå. Föreligger en dylik 
tvist, har den kommun, som önskar besked i ämnet, att ansöknings
vis anmäla förhållandet hos Kungl. Mäj:t,' som därefter infordrar 
de undersökningar, som för avgörandet m å finnas erforderliga. 
Sedan Kungl. Maj:ts beslut meddelats, bör i händelse av behov den 
fastslagna gränsen utläggas å marken. Detta är emellertid en 
vanlig lantmäteriåtgärd, och erforderliga stadganden angående den
samma hava sin plats i skifteslagen eller annan liknande författ
ning». 

En dylik områdesbestämning avser formellt blott den borger

liga kommunen. Socknen i dess andra aspekt, kyrkoförsamlingen, 

har emellertid otvivelaktigt, även den, ett territorium och torde den 

för den borgerliga kommunen meddelade bestämmelsen få ana

logivis tillämpas å församlingen \ 

Den kommunala nybildningskommitténs förslag gick ut på, att 

den kommunala indelningen skulle befrias från beroendet av an

nan indelning samt göras fast och självständig. Då Kungl. Maj:ts 

rådighet över rikets indelning i olika hänseenden enligt då förelig

gande förslag skulle bibehållas — denna princip ligger till grund 

1 Alt observera är härv id lag emel ler t id , att 1859 års k o m m u n a l f ö r f a t t -

n i n g s b e t ä n k a n d e icke uppfattar k y r k o f ö r s a m l i n g e n s å s o m e n territoriel l k o m 

m u n (s. VIII) : »Den kyrk l iga s t ä m m a n har i s jä lva verket m e d d e n borgerl iga 

k o m m u n e n s till s in princip så l itet g e m e n s a m t , att d e n fören ing eller corpora

t ion, vars organ d e n är, i cke ens , rät te l igen uppfat tad , själv utgör n å g o n k o m 

m u n , utan d ä r e m o t endast en k y r k o f ö r s a m l i n g u tan något nödvänd ig t territo

riellt s a m b a n d . Intet bev i sar det ta bättre e l ler gör de t åskådl igare än det för

hå l lande , att i n o m s a m m a borger l iga k o m m u n flera s jä lvs tändiga kyrkoför 

saml ingar k u n n a finnas o c h i v e r k l i g h e t e n f innas, envar enl igt d e n protes tan

tiska k y r k a n s fordringar m e d s in särsk i lda k y r k o s t ä m m a s å s o m organ för lek

m ä n n e n s deltagainde i vården o m k y r k a n s ange lägenhe ter . Just detta , av refor

matorerna fordrande d e l t a g a n d e utgör grunden för k y r k o s t ä m m a n s t i l lvaro, 

då d ä r e m o t d e n borger l iga k o m m u n a l s t ä m m a n äger s in grund och sitt berätt i 

gande uti s jä lva s ta t s förva l tn ingens behov . Att k o m m u n e n och k y r k o f ö r s a m 

l ingen i de j ä m f ö r e l s e v i s flesta fall s a m m a n f a l l a i ett, är v i s ser l igen en faktisk 

sann ing m e n ändrar ej i något a v s e e n d e den a n f ö r d a o l i k h e t e n i deras pr inc ip 

och be tyde l s e ; och även o m k o m m u n e n och k y r k o f ö r s a m l i n g e n , vad o m r å d e t 

angår, skul le s a m m a n f a l l a i ett, följer dock därav e j , att a l la m e d l e m m a r av 

den e n a även k u n n a vara m e d l e m m a r av d e n andra». 
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för lagen den 13 juni 1919 om ordning och villkor för kommunal 

och ecklesiastik indelning — bleve härav en följd att, för den hän

delse en viss indelningsändring, som befunnes nödig, skulle vålla 

hinderlig oregelbundenhet, k o m m e det att stå Kungl. Maj:t öppet 

att genom lämplig jämkning i annan indelning återställa den ön

skade redan. Av kommunens fixerande att utgöra ett geografiskt 

bestämt område, oberoende ej endast av kyrkosocknen utan ock 

av den kamerala sockenindelningen, följde, enligt kommitténs åsikt, 

vidare, att ändring av områdessamhörighet med viss kameral enhet 

icke komme att inverka på dess. kommunala beskaffenhet. Om 

genom ägoutbyte enligt skiftésstadgan tvänne områden bleve ut

bytta mellan fastigheter, tillhörande olika jordebokssocknar eller 

sådan socken och stad, komme således denna åtgärd icke att med

föra överflyttning i kommunalt hänseende. Ej heller kunde — 

enligt kommitténs mening — efter ifrågavarande förslags genom

förande sådant; ägoutbyte åberopas såsom grund för överflyttning i 

andra indelningshänseenden. Genom kommitténs förslag, ehuru 

direkt avseende allenast den kommunala indelningen, »torde näm

ligen den kamerala indelningens band på indelningen även i andra 

hänseenden hava lossats. Vad den kyrkliga indelningen anginge, 

torde, sedan grundsatsen om en gemensam enhet för kyrklig, kame

ral och kommunal indelning icke vidare kunde och skulle få uppe-

hållasT det få anses, att ingen anledning vore att låta den kyrkliga 

indelningen röna inflytande av en kameral förändring, som läm

nade den kommunala . indelningen oberörd». (Kgl. prop. 310/1919 

s'. 71). 

Den 27 juni 1919 utfärdades en kungörelse (n:r 386) med föl

jande innehåll:] 

»Innefattar lantmäteriförrättning ägoutbyte av jord inom sär
skilda förvaltningsområden mellan vilka bestämd, av fastighets
gränserna oberoende gräns finnes, åligger det förrättningsmannen 
att härom, sedan fastställelse å ägoutbytet meddelats göra anmälan 
hos länsstyrelsen. Har anmälan, som nu är sagd, blivit gjord, och 
finner länsstyrelsen, att genom ägoutbytet hinderlig oregelbundenhet 
i administrativ indelning uppkommit, har länsstyrelsen att vidtaga 
åtgärd, som för undanröjande av berörda oregelbundenhet må vara 
erforderlig» (närmast anmälan hos kammarkollegium). 

t 
t: 
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Författningen avser enligt sin ordalydelse icke fall då förvalt

ningsgräns sammanfaller med fastighetsgränser. Anledningen här

till framgår av kungl. p'rop. n:r 310 till 1919 års riksdag, (sid. 78): 

»Ägoutbyte av sådan beskaffenhet, att därigenom en fastighets 
hela ägovälde genom, b,ytet omflyttas, anses nämligen ej förenligt 
med gällande stiftestadgas bestämmelser, och ägoutbyte, avseende 
bebyggd del av fastighet, torde vara så sällsynt, att med införande 
av särskild bestämmelse för sådant fall utan egentlig olägenhet 
torde kunna anstå till | dess frågan om skifteslagstiftningens revi
sion upptages till avgörande *. För övriga fall torde enligt en 
numera tämligen fast | praxis få anses gälla, att genom ägoutbyte 
mellan hemnian i olika socknar äga, som går i byte kominer att i 
administrativt hänseende följa den fastighet, till vilken den blivit 
lagd. | 

Såsom (skifteslagstiftnings-)kommissionen framhållit, kommer 
emellertid en dylik överflyttning till stånd, endast där fastighets
gränserna äro bestämmande för förvaltningsområdes gräns. Är 
denna gällande, oberoende av 
bytet intet inflytande 
gräns» 2 . 

på 
fastighetsindelningen, övar ägout-

av sträckningen förvaltningsområdets 

En föga uppmärksammad fråga är, vart en till stadsjord hö

rande men från stadens^ övriga ägor avskild jordäga, en s. k. enklav, 

inom en sockens område i indelningshänseende är att räkna. Denna 

fråga drogs under K. M.ts prövning genom borgarståndets besvär 

till 1689 års riksdag, cjch föranledde ett uttalande (tredje punkten 

av kungl. resolutionen den 16 mars 1689): 

»Emedan samtlige städerna underdånigt giva till känna, huru 
som de befara, att den jurisdiktionen, de . för detta och allt härtill 
hava övat över städernas enskilda mark och jord, som av urminnes 
tider och ifrån deras första begynnelse haver under dem lytt och 
legat, torde bliva dem härefter betagen, så att deras jurisdiktion 

1 I de t 1926 års r iksdags prövn ing unders tä l lda förslaget till lag o m del

n ing av jord å landet är i| I avd. 8 k a p . 7 § intaget ett s tadgande av fö l jande 

innehå l l : »Uppstår fråga om utbyte av ägor, s o m h ö r a till sk i lda s o c k n a r el ler 

andra förva l tn ingsområden 

utbytet överf lyt tande av e n 

o c h är n å g o n av ägorna bebyggd e l ler innebär ägo

fastighets- h e l a ägovälde ' från ett till ett annat sådant 

o m r å d e , å l igge de t l a n t m ä t a r e n att d ä r o m göra a n m ä l a n h o s K o n u n g e n s befa lU 

n i n g s h a v a n d e i länet , som' har att unders tä l la K o n u n g e n s prövning , huruv ida 

o c h under v i lka v i l lkor utbytet m å äga rum; och vare frågan o m ägoutbyte t vi

lande , till des s K o n u n g e n m e d d e l a t bes lut i ärendet . 
2 Så torde vara förhå l landet m e d stadsgräns': se N. J. A. 1882: 373. 
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inom tullportarna stanna måste. Vårföre de i underdånighet bedja 
att bliva bibehåJlne vid deras gamla hävd och rättighet, så att de 
icke måtte sålunda dragas under andra jurisdiktioner, till vilken 
begäran de åtskilliga skäl anföra; ty haver Kungl. Maj:t tagit denne 
saken i nåd överläggande och för gott och laglikmätigt funnit här
med förklara, att de jordägor, mark, äng och åkrar, som egentligen 
höra till staden och äro avhysta, så att inga bönder dem åbo, skola 
sortera under stadens jurisdiktion, men ej några från staden av
skilda eller ej avhysta byar och ägor». 

Den princip, som här uttryckes, upptages i 1734 års lag R.B. 

10: 19. »Om hus, tomt och gård i staden döme den stadsrätt, där 

de ligga. Äger staden jord och mark däromkring, som avhyst är 

och e j f r å n s t a d e n a v s k i l d och varder tvist därom, stadens 

inbyggare emellan, eller missgärning där gjord, döme och stadsrätt 

därom. —» Genom Kungl. resolutionen på städernas besvär den 19 

jan. 1757 förklarades, att, alla dè brott och tvistemål, som tilldrogo 

sig på den jord och mark, som antingen vore belägen inom stadens 

rågång eller ock donerad och förlänt städerna till utrymme och 

mulbete eller hade sin grund av den jord och mark, vi lken »om

kring staden belägen, därtill hörer avhyst och d ä r i f r å n e j a v 

s k i l d är», finge nyttjas och innehavas av stadens lantbor eller in

vånare, vid stadsrätt upptagas och avgöras. 

Genom Kungl. förordningen den 18 april 1849 fick R.B. 6 kap. 

sin nuvarande lydelse. I 1 §, som icke motsvaras av någon tidigare 

bestämmelse i R.B., heter det: »Staden med de ägor, s o m d i t l y d a 

o c h i n o m d e s s r å g å n g b e l ä g n e äro, vare radstuvurätts 

domsaga». Bestämmelsen torde första gången förekomma under 

R.B. 3: 3 i 1822 års förslag till utsöknings- och rättegångsbalkar, 

men åtföljes icke av någon särskild motivering. Härav torde 

kunna dragas den slutsatsen, att bestämmelsen blott avser att giva 

uttryck för vad redan ansågs vara gällande rätt. Den torde alltså 

vara att uppfatta såsom en allmän gränsbestämningsnorm, uteslu

tande inom tingslag å landet enklaverade stadsägor från rådstuvu-

rättens jurisdiktionsoniråde och hänförande dem till häradsrät

tens \ Med den intima förbindelse mellan jurisdiktion och förvalt

ning i inskränkt mening, som, ännu ej försvunnen, för städernas vid-

1 Yngve Larsson , I n k o r p o r e r i n g s p r o b l e m e t I s. 310 ff. 
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kommande i särskilt hög grad kännetecknar 1600- och 1700-talen, 

torde uteslutande från stadens jurisdiktion av enklaver också hava 

inneburit dessas uteslutande från magistratens administrativa befo

genheter. Såvitt ej gammal hävd eller gällande författningar i avse

ende å den kommunala 

vid det förhållande att i 

även sådant, som nu 

beskattningen annorlunda föranleda, lärer, 

äldre tid magistratens förvaltning omfattade 

hänföres till kommunal självförvaltning, 

en dylik enklav vara att i kommunalt och ecklesiastikt hänseende 
I 

hänföra till vederbörande landssocken . 

En inom stads område enklaverad äga till fastighet å landet 

lärer däremot i brist på motsvarande bestämmelser, såvitt ej sär : 

skilda förhållanden annat föranleda, vara att i alla avseenden räkna 

till vederbörande socken. 
1 G e n o m nåd. brev till k a m m a r k o l l . d e n 27 m a r s 1925 har K M:t, m e d an

l edn ing av väckt fråga' o m rätta i n d e l n i n g e n i o l ika h ä n s e e n d e n av två till 

H a l m s t a d s s tadsjord r ä k n a d e utskif ten, be lägna , de t e n a vid h a v e t innanför den 

s. k. T y l u d d e n i S ö n d r u m s s o c k e n och det andra, kal lat Murarehuset , norr om 

s t a d e n i n o m ö v r a b y s o c k e n s gränser, bl. a., dels förklarat , att d e n del. av det 

vid T y l u d d e n be lägna utskiftet , s o m ut lagts för l ä g e n h e t e n Knävi l s torp, i judi -

ciel lt h ä n s e e n d e t i l lhör H a l m s t a d s och T ö n n e r s j ö härads t ingslag och H a l l a n d s 

läns södra d o m s a g a , m e n i adminis trat ivt , k o m m u n a l t och eck les ias t ik t hänse 

e n d e H a l m s t a d s s tad (Knä\jilstorp i s in h e l h e t t idigare inför l ivad m e d s taden 

i s is t a n g i v n a h ä n s e e n d e n ) ä v e n s o m förordnat , att n ä m n d a o m r å d e skul le från 

o c h m e d d e n t januar i 1926 i s i s t n ä m n d a tre h ä n s e e n d e n avski l jas från s taden 

s a m t förläggas till Söndrum-s k o m m u n , församl ing och j o r d e b o k s s o c k e n , H a l m 

s tads härad och H a l m s t a d s härads väghål ln ingsdis tr ikt , Harpl inge landsf iskals-

d is tr ikt och H a l m s t a d s fögderi , dels förklarat att l ägenhe ten Murarehuset i judi-

c ie l l l och adminis trat iv t h ä n s e e n d e t i l lhör H a l m s t a d s och T ö n n e r s j ö härads 

t ings lag , H a l l a n d s läns södra d o m s a g a , Harpl inge landsf iskaldis tr ikt och H a l m 

stads fögderi , H a l m s t a d s härad o c h H a l m s t a d s härads väghål ln ingsdis tr ikt , m e n 

k o m m u n a l t och eck les ias t ik t h ä n s e e n d e H a l m s t a d s stad, ä v e n s o m förordnat, 

från och m e d s a m m a dag i s i s t n ä m n d a två hänse -

samt inför l ivas m e d ö v r a b y s o c k e n , dels ock för-

id Ty l ud den , s o m utlagts för a n n a n s tadens jord än 

l ä g e n h e t e n Knävi l s torp, i judic ie l l t , administrat ivt , k o m m u n a l t o c h eckles ias t ikt 

h ä n s e e n d e t i l lhör f ö l j a n d e | inde ln ingsenhe ter n ä m l i g e n H a l m s t a d s och T ö n 

nersjö härads t ings lag , Ha l lands läns södra d o m s a g a , Harpl inge landsf iskals

distr ikt , H a l m s t a d s fögder i ] H a l m s t a d s härad o c h H a l m s t a d s härads väghå l l 

n ingsdis tr ikt , S ö n d r u m s k o m m u n o c h församl ing , ä v e n s o m föreskriv i t att sagda 

utski f te skall r edov i sas i j o r d e b o k e n för S ö n d r u m s socken . 

att l ägenhe ten i fråga skal l 

tmden avski l jas från s taden 

klarat , att del av utski f tet v 



STRIDEN OM »72:AN» VID 1834—35 ÅRS 
RIKSDAG. 

AV 

FIL. KAND. B O E N A N D E R . 

Till sin granskning av Malmgrens grundlagsedition har pro

fessor Varenius i »Svensk juristtidning» 1922 1 anknutit några in

tressanta reflexioner över den egendomliga behandlingen av det 

vilande förslaget om ändring av § 72 R.F. vid urtima riksdagen 1834 

—35 . Följande undersökning vill i någon mån närmare belysa den 

för tidens politik karaktäristiska behandlingen av en fråga, vars 

natur borde hava varit en borgen för att den ej skulle bliva en lek

boll i ett politiskt intrigspel. 

Avvecklingen av den svåra och långvariga ekonomiska kris, 

som börjat omkring 1810 och vars huvudorsak var den stora dispro

portionen mellan riksbankens silverfond och sedelstock hade gått 

mycket långsamt. Först på 1817—18 års riksdag hade man på le

dande håll fått ögonen öppna för nödvändigheten av en myntrea

lisation. Karl Johan själv ställde sig emellertid bestämt avvi

sande mot en sådan lösning, då han tänkte sig disproportionen 

mellan sedelstock och silverfond upphävd genom ett slags succes

sivt närmande av sedlarna till deras nominella värde. Detta bidrog 

givetvis att ytterligare förhala frågans lösning, och först 1828—30 

års ständer kunde antaga realisationsplanen. För att förmå 

konungen att sanktionera beslutet om myntréalisationen antogo 

ständerna såsom vilande ett förslag till ändring av § 72 R.F., som 

gick ut på att banklagstiftningen framgent skulle tillhöra konung 

1 Se »Svensk juris t t idning» 1922 s. 322 f 
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och riksdag gemensamt. Riksdagens beslut kom att i huvudsak 

omfatta två lagar, varajv den ena berörde grunderna för myntbe

stämningen och den andra rikets ständers bank, som tydligt under

ställdes konungens och riksdagens gemensamma myndighet. På 

grund1 av diverse yttre omständigheter och, kanske framför allt, på 

grund av konungens önskan att få-ändringen av § 72, förutsätt

ningen för sanktionen av realisationsplanen, definitivt antagen, för

senades realisationens v e rk s t ä l l ande . ' 

Den urtima riksdagen 1834—35 skulle alltså dels bestämma dag 

för realisationens början, dels avgöra det sedan 1830 vilande för

slaget om ändring av § i72 R.F. Några få dagar efter det riksdagen 

öppnats, avlämnade också K. M:t en nådig skrivelse till rikets stän

der (8 febr. 1834), där det erinras om, att: de för bankens räkning 

gjorda silverinköpen visat sig hava haft menligt inflytande på 

sedelmyntens värde och att de sålunda direkt motverkat myntbe-

stämningslagen av den 1 mars 1830. Bankens tillgång av metallisk 

valuta vore emellertid redan tillräcklig att under klok förvaltning 

bestrida silverutväxlingen. Det tarvades nu blott c:a 160,000 Rd. 

specie för att det vid den senaste riksdagen antagna förhållandet 

5: 8 mellan metallisk fond och utlöpande sedelstock skulle vara 

uppnått. Kungl. Maj:t ansåg därför, att intet hinder förelåge för 

verkställandet av föregående riksdags myntbestämningslag. Den 

k. skrivelsen utgick helt naturligt från den förutsättningen, att 

»R. St. skyndsamt skulle företaga den sedan sista Riksdag hvilande 

redactionsförändringen af Regeringsformens § 72.» Skrivelsen slu

tade med att påminna om, »att intet hinder förekommer för upp

fyllandet af den förbindelse K. M.t och R.St. genom samma lag (d. 

v. s. lagen av 1 mars 1830) sig högtidligen åtagit och för Bankens 

öppnande till utvexling af silfver sednast den 1 nästkommande juli, 

efter dess lag för Banken fastställd blifvit». Realisationen kunde 

sålunda synas säkerställd, men icke så lag förändringsförslaget. 

Ända sedan 1833 hade de liberala tidningarna bedrivit en våld

sam agitation mot den ökning av konungamakten, som detta förslag 

i realiteten innebar. Kampen om »72:an» skulle också komma att 

bliva ovanligt häftig. För att, om möjligt, borttaga det misstro

ende, förslaget o m ändring av § 72 väckt i vida kretsar, ämnade 

regeringen vid riksdagen framkomma med förslag om en ny bank-
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lag. En k. proposition, innehållande ett på ändring av § 72 grundat 

förslag till en allmän lag för banken, kontrasignerad av statssekre

teraren C. D. Skogman, överlämnades också redan den 3 mars till 

rikets ständer. Det troligen av Skogmah författade och på en even

tuell grundlagsenlig ändring av § 72 R.F. vilande förslaget hade 

emellertid genom en olycklig avfattning fått skenet av att även utan 

grundlagsenlig ändring av § 72 förmå ständerna att giva konungen 

delaktighet i riksbankens styrelse. (Detta hade ju skett 1830 ge

n o m civillagstiftning). Ett sådant förslag kunde ju naturligtvis ej 

bidraga till att lugna oppositionens oro för en maktutvidgning åt 

första statsmakten. Debatterna i denna fråga kommo också att 

bliva mycket bittra och räckte ända till riksdagens sista dagar. 

På riddarhuset föredrogs banklagsförslaget och den nådiga 

skrivelsen av 8 febr. den 8 mars, och debatten öppnades här av 

Wilhe lm Fredrik Dalman, som i ett anförande gick skarpt till rätta 

med förslaget, vilket han betraktade som ett förslag att kringskära 

ständernas frihet, och yrkade därför på remiss till K.U. P. G. Ce-

derschöld försökte lugna den upprörda stämningen på riddarhuset 

genom att fästa ståndets uppmärksamhet på lydelsen i den k. pro

positionen, där det bland annat hette: »Då till K. M:ts kunskap 

kommit, att inan hade önskat kännedom om banklägsförslagets 

innehåll, har K. M:t härmedelst i Nåder velat meddela etc.» Han 

menade, att dessa ord inneburo, att »K. M:ts afsigt endast varit att 

underrätta ständerna, huru K. M:t anser en banklag böra vara be

skaffad, i händelse att § 72 blir antagen» \ De mest vägande inläg

gen till förslagets försvar gjordes emellertid av riksbanksfullmäk

tigen Bernhard Rosenblad och Wetterstedt. Wetterstedt påpekade, 

att K. M:t vid den föregående riksdagen hyst stor tvekan över att 

sanktionera lagarna om banken och myntbestämningen, då K. M:t 

saknat delaktighet i lagstiftningen för banken. K. M:t hade emel

lertid lämnat sin sanktion av den enda anledningen, att »han 

trodde, att ständerna genom denna begäran sjelfva antydde, att 

några ej förut existerande garantier för sjelfva beståndet af den 

ordning, som önskades, borde beredas derigenom, att densamma 

icke finge ändras, utan begge statsmakternas öfverenskommelse» '. 

1 R. o. Ad:s prol . 8 mars 1834. 
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Han erinrade vidare om, att de ändringar, som vidtagits i det fram

ställda förslaget, i själva verket endast voro av rent finansiell natur. 

Wetterstedt hade alltså klart och tydligt framställt det rätta sak

läget, att, om den nya redaktionen av § 72 R.F. ej bleve antagen, så 

skulle därmed också förslaget om ny lag för banken förfalla. Rege

ringen kunde även med skäl vänta en given seger på riddarhuset, 

ehuru oppositionen där var häftigare än, i de andra stånden. Den 

11 mars skedde voteringen hos riddérskapet och adeln, och för

slaget om, ändring av § 72 R.F. antogs också med 216 röster mot 

161 \ 

Pressen hade sålunda förgäves sökt stimulera opinionen på 

riddarhuset till ett avslag på ändringsförslaget. Särskilt hade Johan 

Johansson i »Argus» i en-serie skarpa artiklar nagelfarit banklags

förslaget och förslaget om ny redaktion av §•72, R.F. Han säger i »Ar

gus» 12 febr. 1834: »Bifalla ständerna på förhand den önskade Grund

lagsändringen, så ha de derigenom också förlorat auktoritet att 

efter egen pröfning och öfvertygelse reglera Bankens rörelse samt 

äro implicite bundna att godkänna allt hvad Regeringen sedermera 

härom behagar föreslå». De tre artiklar han kallar »Ännu några 

ord om § 72 eller ett försök att göra slut på bemödandena att för

villa och missleda allmänheten» 2, äro intressanta, då de framlägga, 

just de synpunkter, som gjorde sig gällande vid oppositionens anfall 

mot banklagsförslaget. Han säger här bl. a. »skulle förslaget om 

ändring af § 72 gå igenom, skulle utvexlingen bero icke af stän

derna utan endast och allenast af Regeringens godtycke, och för 

Regeringens finansiella planer, för insigterna i. sådana hos styrelse

medlemmarna, torde ej något förtroende billigtvis kunna begäras» 2. 

Slutet i den sista artikeln är »huru en Regering, hvilken de 1815 vid

tagna åtgärderna (nämligen att då ej börja en realisation) ligga till 

last och som sjelf genom dessa beslut hufvudsakligast ruinerat 

Banken, kan begära att formligen insläppas i Banken och de jure få 

magten öfver den: äfvensom huru en sådan Regering kan begära 

något förtroende till dess blifvande utöfning af detta prerogatif, 

detta är och förblir oförklarliga psykologiska gåtor» 2 . 

1 Jmf. R. o. Ad:s prot . 11 mars 1834. 
2 »Argus» 26 febr. 1 och 5 mars 1834. 

Slalsurlcnskaiilin Tidskrift ' .92G. N. F. 
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Det var dylika tankar, som k o m m o till synes hos oppositions

talarna vid kvällsplenum; den 11 mars, sedan förslaget redan blivit 

antaget. Redan i debattens början meddelade W. F. Dalman, att 

enligt voteringsprotokollen hos borgar- och bondeståndet den nya 

redaktionen av § 72 blivit avslagen. Detta var en ovälkommen ny

het för majoriteten och bidrog till att göra försvaret för banklags

förslaget tämligen matt. Cronhielmi menade, att de remissförslag, 

som gjorts även från de regeringsvänligas sida, endast gjorts för att 

kringgå de motiv, vilka funnits bakom den k. propositionen, och 

vilka han ansåg innehålla, »om § 72 icke uti grundlagsenlig väg blir 

antagen, bör den dock intagas i banklagen» \ Han fritager dock 

konungens samtliga rådgivare utom Skogman att på grundlags-

stridig väg vilja införa en lag. Greve Adolf Göran Mörner fann 

Cronhielms tal, otillbörligt påverkat av tidningspressens, något som 

givetvis väckte de liberala tidningarnas stora förtjusning. Wetter-

stedt håller emellertid ännu ett anförande i frågan, där han säger 

sig gärna vilja påtaga sig sin del av ansvaret för motiverna och går för 

övrigt skarpt till rätta med dem av ridderskapet och adeln, vilka 

försökt blåsa upp de motiv, som legat bakom banklagsförslaget till 
i. 

»en statskupp efter 1789 års natur». Resultatet av den långa över

läggningen bley, att banklagsförslaget jämte de gjorda anmärk

ningarna remitterades till utskottet \ 

Vid protokolljusteringen den 20 mars uppträdde författaren till 

det olyckligt formulerade banklagsförslaget, Skogman, och höll ett 

långt anförande, vari han närmare klargjorde motiven till förslagets 

framlämnande.: Han erinrade också om, att vid närmast föregå

ende riksdag, trots § 72 R.F., besluten om banken underkastats 

K. M:ts prövning och ansåg därför, att »§ 72 af R.F. icke lägger nå

got hinder i vägen för R.St. att göra en stadga om Banken, som in

rymde Konungen e t c » . 2 P. G. Cederschöld drog ut konsekven

serna av Skogmans oförsiktiga yttrande och sade, att, om man ut

gick från dennes ståndpunkt, så kunde även beskattningsrätten, 

riksdagens viktigaste privilegium, genom civillagstiftning överläm

nas åt konungen och alltså skulle det inte finnas något fast eller sä

kert i konstitutionen. Skognians erinran om, att m a n genom civillag-
1 Jmf. R. o. Ad:s prot. 11 m a r s 1834. 
2 R. o. Ad:s prot . 20. m a r s 1834. 



S T R I D E N OM » 7 2 : A N » V I D 1 8 3 4 — 3 5 Å R S RIKSDAG 203 

stiftning egentligen kunde'gå förbi alla grundlagarna, gjorde t. o. m. 

de mest moderata oppositionsmännen betänksamma. Följden av 

Skogmans tal blev en rad skarpa angrepp mot regeringen, som öpp

nades med ett vältaligt anförande av O. A. Cronhielm och som fick 

sin logiska avslutning, då W. F. Dalman ansåg sig föranlåten att 

anmäla »att det är anledning till anmärkning mot statssekreteraren 

för handels- och financeärendena, hvarom remiss begäres till con-

stit.-utskottet inför hvilket anledningarna uppgifvas skola» 1. 

Diskussionen om banklagsförslaget och förslaget om ändring 

av § 72 blev i prästeståndet betydligt mer sansad än den på riddar-

huset. Den k. propositionen föredrogs här den 8 mars och debatten 

öppnades av kontraktsprosten Östberg, som sade sig icke kunna 

finna, att ståndet på något sätt kunde taga annan befattning med 

banklagsförslaget än att låta det vila tills den nya redaktionen av 

§ 72 R. F. blivit antagen av ständerna. Den moderate oppositions 

mannen, professor Morén menade, att den nådiga propositionen 

stod i så tvetydigt förhållande till grundlagarna, att det vore oklart 

på vad sätt den borde behandlas av s tänderna 2 . Morén menade 

sålunda, att frågan borde remitteras till K.U. Detta föranledde 

biskop Wingård, näst Poppius regeringens mest nitiske försvarare i 

prästeståndet vid) detta tillfälle, att förklara, i det han erinrade om 

marslagarna 1830, att en remiss till K.U. endast skulle medföra det 

svaret, att det »materiella af frågan ej tillhörde utskottets attribu-

t ioner» 2 . Poppius höll ett långt anförande, vari han redogjorde för 

regeringens ställning till frågan och erinrade om, att någon egent

lig prövning av frågan ej kunde äga rum innan den behandlats av 

resp. utskott. Wingård understödde energiskt Poppius och menade, 

att konungen endast ville att lagförslaget skulle behandlas av stän

derna i direkt sannmanhang med dess förutsättning, ändringen av 

§ 7 2 R.F; Sedan proposition framställts, remitterades också lag

förslaget till banco- och lagutskotten, och som man kunnat vänta, 

blev den slutliga omröstningen om § 72 i prästeståndet gynnsam för 

regeringen. Vid voteringen den 11 mars antogs nämligen den för

ändrade grundlagsparagrafen med 30 röster mot 25 s . 

1 R. o. Ad:s prot. 20 mars 1834. 
2 Presteståftdets prot. 8 miars 1834. 
3 Jmf. pres tes tåndets prot. 11 m a r s 1834. 
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Regeringen hade sålunda segrat i två stånd öch detta berodde 

yäl på, att det regerings vänliga partiet och största delen av den 

moderata oppqstionen; ansåg, att den nya redaktionen av § 72 R.F. 

ej i så hö,g grad skulle minska ständernas inflytande på banklag

stiftningen sonr den skulle bidraga till konsolidering av banken. 

Även i borgarståndet var frågan före den 8 mars. En märklig 

rnotiojTi avlämnades här i debattens början av B. H. Santesson, 

kanalbolagets energiske ekonomiske organisatör, som gick ut på 

att dröja med avgörande av § 72 tills ständerna definitivt avgjort 

banklagen och realisationsfrågan. Det Santessonska förslaget om 

uppskov av behandling av § 72 väckte emellertid starkt motstånd. 

B.orgaroppsitionens främsta ledare, Petré och Waern uppträdde båda 

kraftigt emot ett försök att förhala avgörandet. På deras sida 

ställde sig också obetingat den rike stockholmsbryggaren Helsingius, 

som förklarade att frågan omedelbart måste avgöras och att ett bi

fall till den nya redaktionen av § 72 skulle vara detsamma som »att 

lämna vår redan alltför talrika ämbetsmannaaristokrati medel i 

händerna att föröka sig» \. Helsingius anförande är f- Ö- ett exem

pel på att även vid denna riksdag de rena ståndssynpunkterna hade 

sina målsmän., Santesson anmärkte också mycket häftigt, att Hel

singius farhågor för ämbetsmannaadelns inflytande borde kunna 

motverkas av den intima samverkan mellan de båda statsmakterna, 

som den nya § 72 innebar. Den, som framför allt varnade ståndet 

att lämna konungen tillträde till bankens styrelse, var Waern, och 

utgången av voteringen i borgarståndet måste till stor del tillskrivas 

hans mäktiga inflytande. Vid omröstningen förkastades nämligen 

den nya redaktionen av § 72 R.F. med en överväldigande majori tet 2 . 

(48 röster m ö t 11). 

I bondeståndet var frågan före den 11 mars och där uppträdde 

oppositionens främsta ledare Anders Danielsson och Hans Jansson 

mot den föreslagna ändringen. Hans Jansson tvivlar emellertid på 

att ett avslag skulle kunna hindra regeringen att genom civillag

stiftning genomdriva konungens delaktighet i bankens styrelse. 

Anders Danielsson yrkade på ett bestämt avslag och sade, att, trots 

1 Borgars tåndets prot. 8 m a r s 1834. 
2 Jmf. Borgars tåndets prot . 11 m a r s 1834. 
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vikten av myntrealisationens snara v e r k s t ä l l a n d e d e n ej finge 

vinnas genom »att för ögonblickets fördel sälja framtidens väl

färd» 2. Han erinrar också om, att banken bär ständernas namn, 

»ty de allena äga utfärda förordningar, stadgar och reglementen 

för de fullmäktige, som skola ostört förvalta den intill påföljande 

riksdag» 2 och anser, att en förändring i § 72 vore liktydigt med 

uppgivandet av ett gammalt och dyrbart privilegium-. Voteringen 

i bondeståndet blev också fullständigt nederlag för regeringen och 

ändringen av § 72 avslogs med 78 röster mot 20 2 . 

Med två stånds övervikt hade sålunda förslaget o m ändring av 

§ 72 och därmed också banklagsförslaget fallit. Lyckligtvis inver

kade detta ej på realisationens verkställande, men fördröjde det så

tillvida, att ständerna först den 21 augusti 1834 kunde inkomma 

ined eh anmälan, att »hindren för silfverutvexlingehs begynnande 

voro undanröjda». 

1 Vissa av de k o n s e r v a t i v a synas n ä m l i g e n h a v a satt rea l i sa t ionens 

g e n o m f ö r a n d e i omede lbar t s a m m a n h a n g m e d antagandet av d é h n y a § 72. 

Askelöf säger t. ex . »rea l i sa t ionen står el ler fal ler me'd d e n i iyä r e d a k t i o n e n af 

§ 7-2» (»Svenska Minerva» 11 m a r s 1834.) 
2 B o n d e s t å n d e t s prot. 11 m a r s 1834. 
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ETT GENMÄLE 

AV 

LAGE STAËL VON HOLSTEIN. 

Hur mycket bläck som än flutit, är det en förvånande förvir

ring alltjämt i läran om sjögränsen. Man får hoppas, att om ej 

förr så skall genom den av N. F. tillsatta kommissionen en allsidig 

och fullständig utredning o m spörsmålets många olikartade sidor, 

läggas fram för ett internationellt forum som underlag för den uni

versella lagstiftning, till vilken så många intressen knytas. Vad 

vår svenska sjögräns angår, har den ju alltsedan 1916 varit under 

utredning inom utrikesdepartementet och alla besvikelser till trots, 

får m a n hoppas att därifrån till slut få motse en vederhäftig exposé 

av ämnet eller åtminstone en fullständig publikation av de akter, 

som ifrågakomma för ett bedömande av rättsläget. 

Vad som hittills gjort det folkrättsliga omdömet så osäkert har 

i själva verket i väsentlig grad varit den bristande utredningen om 

själva rättsfakta. Vad som från officiellt håll presterats härom 

under adertonhundratalet har föga vetenskaplig tyngd och det före

drag, varmed envoyén Sjöborg sökte motivera fyramilsgränsen 

inför International Law Association vid dess Stockholmskongress 

1925, undandrogs sedermera på goda grunder den internationella 

kritiken. 

Då en historiker med anknytning till departementet i denna 

tidskrifts förra decemberhäfte tog till orda i ämnet efter det inlägg 

om tremilsgränsen jag tidigare där publicerat, var det därför med 

så mycket större förväntan man gick till ett studium. Måhända 

skulle några nya eller hittills förbisedda fakta och dokument dra-
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gas fram i ljuset och bidraga till forna frågeteckens hävande? För 

den initierade framstår tyvärr d:r Gihls uppsats utan några av 

dessa egenskaper; den framträder rätt och slätt som en något an

språksfull kompilation av de rön, som forskningen redan tidigare 

bragt i dagen. För egen del får jag till detta konstaterande foga en 

— redan till utrikesministern framförd — protest mot, att en äm

betsman tillåter sig det i svensk vetenskaplig praxis oerhörda att 

som eget forskningsresultat framföra ett material, som ingenting 

annat är än lånegods, på några fattiga kompletteringar när. 

Författaren har visserligen kunnat konsultera det i utrikes

departementet befintliga utredningsmaterialet men glömmer att till

skriva äran av dess samlande den det vederbör, nämligen numer 

avlidne d:r Efr. Strömberg. Då departementet numer tillåter, att 

detta material indras i den offentliga diskussionen, framstår å 

andra sidan det — av bl. a. åtskilliga reservanter i konstitutions

utskottet — brännmärkta hemlighållandet av dossiern som än mer 

svårförklarligt. Det skall i varje fall ej lyckas förf. att bestrida mina 

i ämnet gjorda upptäckter genom det okontrollerbara påståendet, 

att dokumenten i fråga »sedan länge» varit kända inom U. D. Man 

frågar sig nämligen i så fall, varför ej dessa handlingar någonsin 

förr åberopats eller ens omnämnts och varför herr Sjöborg förbi

gick dem med tystnad i sitt föredrag. 

Om det dokumentariska intresset av artikeln sålunda är mini

malt, kunde det dock förväntas, att de åsikter och ståndpunkter, 

som förf. med så mycken dristighet söker göra gällande, förete 

något personligt tillskott i den pågående debatten. Tyvärr är ej 

heller detta förhållandet, utan förf. framför idéer, som äro nästan 

ordagrant överensstämmande med herr Sjöborgs. I viss mån stegras 

dock artikelns intresse genom detta förhållande, då dét ju måste 

vara av särskild vikt att närmare kunna syna innebörden i de argu

ment, som från officiellt håll anföras för den förlegade fyramils-

ståndpunkten, vilken stundom ännu göres gällande av vår diplo

mati. Den Sjöborgska tesen är, att tremilsregeln enligt gällande 

folkrätt icke kan göra anspråk på allmängiltighet. »Detta kan i 

alla händelser icke anses vara förhållandet i fråga om de stater, 

som kunna åberopa gammal hävd för sina anspråk på ett vidare 

sjöterritorium». Enligt herr Sjöborg föreligger en mer än hundra-
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årig, oavbruten hävd till stöd för Sveriges rätt till ett sjöterritorium 

sträckände sig; 4 mil från. kusten eller yttersta skär, som icke stän

digt av havet översköljés. Som departementets expert har exc. 

Eliel Löfgren »sedermera gjort sig till tolk för motsvarande upp

fattning under; processen om gränsens dragning i Laholmsbukten. 

D:r Gihl .ansluter sig troget till samma ståndpunkt och söker 

genom en del k fyllnadsgods täcka luckorna i den bevisning, som 

hittills befunnits icke hålla måttet. Hans argument äro dock skä-

ligen svaga och jag finner mig oförhindrad att till alla delar upp

rätthålla mina i ämnet Jiögst divergerande meningar. 

Vill m a n nå fram till internationell enighet öm sjögränsens Ut

sträckning, niiåste det alltid räknas med obstruktion från något 

mindretal makters sida. Men den mening, varom majoriteten enas, 

kan i avvaktan på att denna divergens så småningom ger med sig, 

mycket väl framträda med anspråk på att godtagas som gällande 

folkrätt. D:r Gihl torde stå ganska ensam om sin motsatta uppfatt

ning. Må vara, att han bortser från all diplomatisk opportu

nism; värre är, att han i en rättslig diskussion icke fäster sig vid 

den på läran om havens frihet grundade reciprocitetsprincip, som 

härvidlag kommer i betraktande. Om ett flertal stater efter inbör

des överenskommelse som statslig norm upptaga tremilsgränsen, 

kan ej en grannstat sedan med folkrättsligt fog göra gällande en för 

dess vidkommande vidare gräns. I varje fall måste en sådan undan

tagsställning kunna motiveras av alldeles särskilda omständigheter. 

Man tänker härvid närmast på ett eventuellt tidigare givet inter

nationellt erkännande av den vidare gränsen. Då Berlins Ober-

prisengericht underkände det 1 svenska fyramilspåståendet i Ellida-

fallet, berodde detta icke minst på, att för Sveriges vidkommande 

varje sådant erkännande felades. Av vikt må vidare anses, att för 

fallets bedömande enligt Folkrättsinstitutets formulering »un usage 

séctilaire et continu» kan åberopas. Spaniens anspråk på en sex-

milsgräns ha exempelvis med framgång bestritts till följd av aft 

där saknas sådan hävd. Stå vi härvidlag bättre rustade? För att 

bejaka frågan, räcker det ej med att uppvisa, att vi på sjutton

hundratalet vid visst tillfälle anslutit oss till den ena eller andra 

beräkningsmetoden, utan det erfordras dessutom, att den svenska 

statsmakten bevisligen i sina successiva föreskrifter om gränsens 
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dragning medvetet och med full avsikt upprätthållit en påvisbar 

kontinuitet. Bägge dessa kriterier brista vad fyramilsgränsén 

angår. 

D:r Gihl synes för sin del mena, att känonsköttregeln alltjämt 

äger fog för sig och omfattas av den moderna doktrinen. Skulle 

så vara förhållandet, hade vi att frukta en bestämning räknande 

med 100 mil eller mer —̂ vi skulle med andrå ord föras tillbaka till 

den regel, söm medeltidens Bartolus gjorde gällande. Även ö m 

känonsköttregeln av en del författare erkänhes vara den logiska 

konsekvensen av teorien om kuststatens suveränitet över sitt kust

hav, är det dock för var Och en med bon sens givet, ätt en fixering 

enligt miédéltidsregeln icke längre låter sig göra. 

En gräns som skulle variera allt efter den moderna bållistikéns 

fenomenala framsteg är en ren orimligbet. Av våra nordiska för

fattare har ej heller någon velat dra en lans för deii. För dem 

framstår dét tvärtom som uppenbart, att kanonskottsläran väl givit 

upphov till tremilsregeln på Galianis tid, men ätt numer denna se

nare ensam kan göra anspråk på allmängiltighet. Så både Roestad 

och Berlin. I sin senaste Traité av 1925 skriver å andra sidan Fau-

chille: »La tendance la plus générale du droit conventionel ét de lä 

pratique des États est de fixer å la mer territoriale une étendue dé 3 

milles marins». Belägg för denna mening anföras i riklig ymnighet. 

International Law Association har också numer med frångå

ende av sina tidigare åsikter enats om tremilsregelns företräde 

framför ändra. Det vacklande, som vissa romanska länders prak

tik uppvisar, kommer med all sannolikhet icke att nämnvärt för

dröja regelns upptagande till internationell n o o n . 

Positivt oriktigt är ätt dé »skandinaviska makterna» skulle be

känna sig till fyramilsfegeln. Danmark har ju efter sin anslutning 

till Nordsjökonveritiohen konsekvent upprätthållit tremilsregeln 

och vägrat erkänna någon annan. Dorpatfredens bestämmelser hä 

visserligen i viss mån för Finlands v idkommande sanktionerat 

fyramilen, men sedan landets domstolar numer förklarat denna 

gräns stå i strid med folkrätten efter härom gjort påstående från 

tyske ministern i Helsingfors, torde dess anslutning till den euro

peiska normen icke låta vänta på sig. Björkstens utredningar ha 

till del förtjänsten härav. 
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Norge har väl hävdat en fyramilslinje sedan 1745 men utan att 

tidigare än på 1860-talet ha kommit till klarhet om denna gräns 

exakta innebörd. Under fjolårets förhandlingar med England 

sökte Norge förgäves övertyga motparten om riktigheten i sin upp

fattning och ihär slutligen måst tillsätta en ny kommitté för sin 

ståndpunkts revision. Roestad har redan i Kongens Stromme med

givit, att tremilen är den som godtagits av flertalet intresserade 

makter och tillrått Norge, att i neutralitetssakens eget intresse an

sluta sig till den. Då R. å andra sidan lämnar frågan om fiskeri-

gränsens oavhängighet öppen, lärer han med rätta, som övligt är, 

kunna inrangeras bland tremilens förespråkare — herr Gihl till 

trots. Återstår sålunda endast Sverige, som obekymrat bibehåller 

fyramilsgränsen på dagordningen. 

Vilar nu det svenska fyramilspåståendet på en tradition av den 

natur, som berättigar till åberopande av en undantagsställning? 

Det av mig redan i Fahlbecks Festskrift avtryckta kungabrevet 

av 1686 styrker varken kanonskotts- eller fyramilsregeln. Den 

av mig omnämnda skriftväxlingen Ahlefeld-Coyet av 1683 vittnar 

däremot om, ätt enligt dåtida beräkning jus litoris verkligen upp

skattades efter; kanonskotthållet. I Björnstiernas not av 1874 heter 

det icke desto| mindre att gamla,akter visa, att vi för mer än två 

sekler sedan hävdade en distans av fyra mil eller tyska geografiska 

minuter och till stöd härför åberopas felaktigt just 1686 års instruk

tion. I herr Sjöborgs anförande heter det å andra Sidan: »Även i 

till främmande makter riktade förklaringar har svenska regeringen 

vid upprepade tillfällen gjort Sveriges på gammal hävd grundade 

anspråk på ett sjöterritorium av 4 nautiska mils utsträckning gäl

lande. Så skedde bl. a. i det den 11 nov. 1874 till brittiska utrikes-

ministern i Stockholm avgivna svaret på dåvarande brittiske ut

rikesministerns lord Derbys cirkulärnot av den 28 sept. s. å., vari 

begärts upplysning om regeringens ståndpunkt i fråga o m sjöterri

toriet». Då det sålunda är tydligt, att U. D. 1925 stöder sig på en 

akt, vars felaktighet länge varit allom uppenbar, överlåter jag åt 

andra att försvara dess metoder. 

Min utveckling av 1758 års tremilsregel rekapitulerar d:r Gihl 

utan större svårighet, men hans analys av regelns förmodliga inne

börd har sina betänkliga brister. Man har ju att utgå från, att en-
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ligt Kaulbars förslag gränsen skulle beräknas till en mil- i från 

yttersta skären. Den dansk-norska milen uppställdes och vidmakt

hölls som bekant under den felaktiga förutsättningen, att den geo

grafiska milen och den europeiska lieuen voro identiska. Det lig

ger icke någon osannolikhet i att de noggranna svenska ämbets

verken för klarhets vinnande velat precisera den föreslagna milen 

till tre kvartmil. Medgives vidare, att vid denna tid just lieuen var 

den längdenhet, som långt mer än den tyska eller svenska milen upp

bars äv diplomatisk praxis, vinner denna sannolikhet i styrka. Be

tonar man å andra sidan Kaulbars yttrande, att man blott från Mar

strands fästning kunde se så långt som 10 å 12 mil utåt sjön, blir 

det rätt litet troligt, att ämbetsverken skulle frångått Kaulbars me

ning och velat fixera en distans om 12 resp. 18 mil, vilken vida över

stiger den normala synvidden. Väl att märka är utgångspunkten 

för 1758 års beräkning icke »vallen» i vanlig mening utan skären. 

I detta sammanhang m å jag till mitt fredande påpeka, att jag aldrig 

sagt annat, än att den skotska »landkenningen» på sin tid uppgives 

ha beräknats till 30 å 33 km., att jag m e d Roestad och andra fram^ 

hållit, att man länge nog svävade i okunnighet o m den exakta inne

börden i 1745 års regel och att jag aldrig talat om en nordisk men 

väl en svensk tremilsgräns av 1758. Beträffande Paristraktaten av 

1763 är jag ej den förste, som däri sett en sammanblandning mellan 

mils och lieues. Den senare av lord Stowells domar daterar sig ej, 

som Gihl uppger, från 1801 utan från 1806. 

Vad åter angår 1779 års regel, har jag påpekat, att den i sin 

första redaktion direkt upptog 1758 års bestämning »tre fredsmilar» 

och att denna bestämning först genom det hemliga rådsprotokollet 

k o m att omformuleras till en mil. Med denna mil kan väl avses 

helhetsmåtfet eller den franska lieuen, om man nämligen antar ett 

fortsatt danskt inflytande, men då instruktionen av den 28 maj 

nämner om en tysk mil, ligger det icke mindre nära till hands att 

förmoda en avsedd utvidgning av territorialgränsen. D:r Gihl tar i 

stället för givet, att m a n avsett gränsens indragning men kan ej 

stödja detta antagande på annat än talet om att m a n ville göra »ter-

ritorialrättighetens behöriga handhavande i verkställigheten möj 

ligt», vari ju ingalunda behöver ligga någon anvisning på indrag

ning, utan likaväl kan man avse gränsens noggrannare precisering. 
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Välde man då den tyska milen till enhet, så är det sannolikt där

för, att den fanns inlagd pä dåtida sjökort. I Peter Geddas sjöätläs 

av 1694 finns sålunda längdskalän angiven dels i svenska mil å 

18,000 Stockholmsalhar dels i tyska mil k 15 på en Grad. Lät. och 

samma skala återgår i Nils Sfrömcrohas atjas äv åf 1737 samt i 

Johan Nördenankers äv 1797 (enligt Odélsiöö). 

Då jag framdrog 1700-täls dokumenten ur glömskan, föll det 

"mig aldrig in att från dem härleda någon svensk tradition. I ingen 

eiida senare dossier eller motivering om vår sjögräns finnes minsta 

antydan om dem; de hä tydligen varit varken kända eller åberopade. 

De ha i ordets egentliga mening förblivit hemliga hittills öch fram

stå rätt och ,slätt som historiska minnesmärken över ett svunnet 

sekels rättsuppfattning. D:f Gihls tal oin att Sveriges nuvarande 

sjogräns om 4 nautiska,mil skulle leda sitt ursprung från akten av 

den 28 maj 1779 svävar fullkomligt i luften: betecknande nog hat-

han ej heller mäktat framlägga något som helst skäl för sin upp

fattning. 

Lika svårt har dét varit för min vedersakare att jäva min me

ning, att den nuvarande fyramilsgränsen för västkustfisket härleder 

sig från 1871 års förordning. 1788 och 1808 års kaperireglementen 

med siii mil räknad från närmast bebodda strand, äro rena undan-

'tagsstadganden . — antagligen av danskt ursprung —, enär både 

instruktionen äv den 31 juli 1796 och det ryska fördraget av den 13 

mars 1801 bibehålla skotthållets norm. De refererade lots- och tull-

författningarna äro väl baserade på den tyska resp. svenska sjö

milen men hä alltid bibehållit sin strängt begränsade tillämpning. 

Vad fisket angår, ha vi i Sverige'innan 1871 aldrig haft någon an

nan författningsenlig gräns än skärgårdslinjen. Kammarrådet 

Dufwas undersökningar bekräfta ytterligare detta resultat. D:r 

Gihl känner tydligen ej till denna skärgårdsgräns och hans fabel 

om, att den »svenska fiskegränsen sträcker sina anor tillbaka till 

sjuttonhundratalet sakhär allt underlag. För den som tagit del av 

akterna rörarfde 1871 års förordning, vilket d:r Gihl synbarligen 

icke gjort, står det däremot tillräckligt klart, att med denna en full

komlig nyhet . Infördes i svensk fiskerätt och att den omedelbara 

anledningen härtill var norrmännens tilltag att utestänga sven

skarna från S.öndmörefisket, vilket fordrade en motåtgärd. Detta 
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faktum, jävas på intet sätt genom det lösa, antagandet, att bakom 

vederbörandes beslut att göra fyramilsgränsen gällande mot alla 

länders undersåtar vilket också den norska regeln gjorde låge 

den förutsättningen, att svenska regeringen ansåg sagda område 

som svenskt territorialvatten. Om man ansett, att enligt svensk 

rätt den fyramila gränsen redan vore befästad, varför skulle man 

då varit så angelägen om att ge den uttryck i lag? Då man för visst 

fall och för en bestämd sträcka utsträckte gränsen till; fyra mil, 

berodde detta givetvis tvärtom därpå, att m a n ej ansåg den svenska 

rättens ståndpunkt i denna del otvistig, och fyramilsregelns undan-

tagskaraktär bekräftar det bakomliggande antagandet av en regel

mässig, mer inskränkt utsträckning av sjöterritoriet. 

Vill man ha belägg för vederbörandes anslutning till just den 

av mig anförda retorsionssynpunkten, kan m a n f. ö. gå till K. Kom-

merskollegi.i yttrande av den 7 juni 1886 ang. då förebragta förslag 

om territorialgränsens allmänna fixering till tre mil. Det heter: 

»t)å, såvitt Collegium har sig bekant, sagda norska resolution (av 

18,69) fortfarande är gällande, samt, vad Sveriges vestkust angår, 

genom en inskränkning från 4 till 3. s. k. kvartmil, motsvarande 3 / 4 

geografiska av det Sveriges innebyggare förbehållna fiskeområde, 

de svenska fiskarna på denna kust norr om Kullens fyr varda i 

fråga om uteslutande rätt till fiske vid det egna landets kust för

satta i en mindre gynsam ställning, varigenom anledning till klago

mål från de förras sida k ömme att yppas, bör, enligt Collegii åsikt, 

nu antydda förhållande anses utgöra ett hinder emot, att en all

män bestämmelse av den beskaffenhet fiskeriintendenten ifrågasatt, 

varder här i riket meddelad, med mindre enahanda stadgande kom

mer till stånd jämväl i Norge». 

I det ministeriella protokollet av den 1 0 / s 1889 heter det å andra 

sidan, att k. k. 1871 endast avser viss del av Västkusten men ej öv

riga delar av samma kust, ej heller södra och östra kusten, där 

Tullstadgan väl åberopas men med orätt, då dess bestämmelser vid

komma endast tullgebietet. I fråga om noten av 1874 heter det 

vidare, att folkrätten på senare tider stadgat sig till att antaga 3 

engelska sjömil. 

Av den beviskedja, d,:r Gihl velat antaga, blir det på detta sätt 

ingenting kvar. Går man till förhandlingarna om Nordsjökonven-
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tionen och den dansk-norska fiskerikonventionen av 1899, finnes 

där lika litet något spår av anknytning till en förment hävdvunnen 

fyramilslinje. De gånger den svenska diplomatien under aderton-

hundratalet trätt in för fyramilspåståendet, har motivet härför 

uppenbarligen varit att stödja ett norskt intresse, och argumenten 

ha tagits direkt från Kristiania. Inrikesministern Ingerslev förkla

rade i danska Folketinget 1887 utan gensaga, att Sverige icke kunde 

styrka någon hävd för det fyramilspåstående, som då var på tal, 

och att det därför ej krävde hänsyn. Ännu vid kungamötet i Malmö 

1916 avböjde också Danmark en norsk-svensk invit att under kriget 

upprätthålla anspråk på fyramilsgränsen. I själva verket stannade 

det ju också under kriget vid blotta försök på papperet att upp

rätthålla detta anspråk, som av de krigförande aldrig respekterades. 

Svenska flottans instruktioner löda på tre mil och den officiella 

redogörelsen för Neutralitetsvakten har ej att relatera ett enda fall, 

där fyramilen hävdats. D:r Gihl vill för sin del icke se någon för

skjutning i den svenska ståndpunkten detta till trots. Han vet f. ö. ej 

ens, att m a n Under förarbetena till konventionerna om undervat-

tenskablar och minutläggning utgått från tremilen som internatio

nellt erkänd; han synes vilja förneka själva faktum, att Ålands

konventionen upptagit tremilsnormen. Varför då längre disputera? 

Låt mig i stället avsluta denna korta parad med en träffande moti

vering för tremilen, som statsrådet v. Krusenstierna redan 1889 gav 

under frågans debatt: »I politiskt avseende måste det för en stat 

som Sverige, vars högsta strävan alltid måste vara att i händelse av 

ett krigsutbrott mellan främmande makter i det längsta förbliva 

neutral, men som till värnande av sin neutralitet icke äger samma 

resurser som de större staterna, betraktas som en fördel, att det om

råde, inom vilket det i så fall åligger den neutrala makten att icke 

allenast strängt och opartiskt upprätthålla neutraliteten men också 

vaka över dess respekterande, icke över hövan utvidgas». 

Med denna min förnyade anslutning till tremilsgränsen, som 

jag anser bäst överenstämmia såväl med svensk tradition och svenskt 

intresse som m e d den gällande folkrätten, vill jag dock ej ha uttalat 

någon mening i frågan o m den nationella gränsens utvidgning för 

visst fall i fiskeri-, tull-, lots- eller andra dylika hänseenden. Det 

är, som vid Helsingforskonventionens redigering, de särskilda om-
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ständigheterna, som härvidlag måste tagas i betraktande. Vid varje 

sådan utvidgning bör man dock teoretiskt fasthålla vid att all ut

övning av statslig myndighet inom kusthavet förutsätter en suverän 

lätt. Det är samma Loccenii princip, som ligger till grund för den 

avrundning, som den engelsk-amerikanska smugglingstraktaten 

slutligen fann i stadgandet om en uppbringningsrätt inom den 

radie, som smugglarjagaren kan tillryggalägga på en t immes färd. 

SVAR PÅ GENMÄLE. 

Då redaktionen av »Statsvetenskaplig Tidskrift» haft vänlig

heten att låta mig i korrektur taga del av frih. L. Staël von Hol

steins ovanstående »genmäle» i sjögränsfrågan, har jag ansett mig 

böra begagna det tillfälle, som sålunda beretts mig, att med anled

ning av sagda genmäle yttra några ord. 

Frih. Staël von Holstein uppehåller sig i sitt genmäle tämligen 

vidlyftigt vid frågan om prioritetsrätten till det urkundsmaterial 

som ligger till grund för hans liksom för min framställning av 

territorialgränsfrågans utveckling i Sverige under 1700-talet. Frågan 

synes mig vara av relativt underordnad betydelse vid det för

hållandet, att frih. Staël von Holstein och undertecknad på grund 

av samma material kommit till alldeles olika slutsatser, och då det 

är tämligen uppenbart, att även om frih. Staël von Holstein skulle 

sett ifrågavarande handlingar tidigare än någon annan, denna om

ständighet ej kan utgöra hinder för en senare forskare att be

gagna dem, i synnerhet om denna senare forskare skulle vara av 

av den uppfattningen, att frih. Staël von Holstein ur ifrågavarande 

urkundsmaterial dragit genomgående felaktiga slutsatser. 

Till förekommande av varje missförstånd vill jag emellertid 

påpeka, att det är så långt ifrån, att jag velat tillägna mig själv 

äran att hava upptäckt ett av andra sammanbragt urkundsmaterial, 

att jag tvärtom uttryckligen framhållit, att ifrågavarande hand

lingar angående territorialgränsen »sedan lång tid tillbaka varit 

kända för dem som inom utrikesdepartementet sysslat med denna 

fråga», ett uttryck som uppenbarligen bl. a. innefattar fil lic. Efr. 

Strömberg, vilken från 1917 till sitt frånfälle 1921 såsom i départe-
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mentet tillkallad sakkunnig var sysselsatt med en- utredning om, ut

sträckningen, av Sveriges territorialvatten — ett utredningsarbete, som 

fortsatts ,ay undertecknad- För de slutsatser, som dragits ur ifråga

varande arkiyrnaterial, får jag däremot; erkänna mig vara ansvarig, 

då lic. Strömberg aldrig medhann någon bearbetning av det

samma- ' -v 

Omedelbart efter sedan frih. Staël von Holstein framhållit, att 

nämnda arkivmaterial var insamlat redan av lic. Strömberg, över

går han med en något egendomlig logik till att såsom »okontroller

bart» misstänkliggöra mitt påstående, att detsamma sedan länge 

varit känt inom utrikesdepartementet. Detta mitt påstående är 

i själva verket/ytterst lätt att kontrollera, i det att av ifrågavarande 

handlingar finnas av lic. Strömberg skrivna egenhändiga excerpter, 

vilka, såsom med lätthet kan visas, gjordes av Strömberg redan 

1918 och 19.19 under hans ovannämnda för utrikesdepartementets 

räkning bedrivna utredningsarbete, och följaktligen allt sedan, dess 

varit för utrikesdepartementet tillgängliga. 

Det är likalades ytterst lätt att kontrollera, hur frih. Staël von 

Holstein lyckats »upptäcka» ifrågavarande handlingar- Av den 

uppsats, som 'frih. Staël von Holstein publicerat i »Nautisk Tid

skrift» för 1924 framgår det nämligen med all önskvärd tydlighet, 

att frih. Staël» von Holstein först genom kabinettssekreterare Sjö

borgs i september samma år hållna föredrag inför International 

Law Association erhållit kännedom om det för hela frågan av

görande dokumentet: den 1779 utfärdade instruktion, vari det 

svenska sjöterritoriets utsträckning fastställdes till en geografisk 

(fyra nautiska) mil. Det framgår vidare av samma uppsats, att 

frih. Staël von Holstein vid densammas författande svävade i full

ständig okunnighet om de handlingar från 1756 och 1758 varigenom 

synvidden, resp. ett avstånd från kusten av tre (geografiska eller 

möjligen svenska) mil fastslogs som gräns för svenskt territorial

vatten. , Genom sina — a'v kabinettssekreterare Sjöborgs föredrag 

stimulerade — studier av 1779 års handlingar har nämligen frih. 

Staël von Holstein kommit underfund med, att Sverige tidigare ägt 

en tremilsgräns för sitt territorialvatten, och sin vana trogen antager 

han ögonblickligen (synbarligen utan någon kännedom om de, denna 

territorialgräns berörande handlingarna), att det där är fråga om en 
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gräns på tre nautiska mil. Det är för övrigt detta något lättsinniga 

antagande, som blir roten och upphovet till de flesta av de villfarelser, 

som fylla frih. Staël von Holsteins uppsats i Revue de Droit Inter

national. I förbigående må påpekas, att en .antydan om denna äldre 

territorialgräns även lämnades i kabinettssekreterare Sjöborgs före

drag, där det omtalas, att Sverige tidigare (före 1779) jämte kanon

skottsvidden tillämpat ett annat, ännu vidsträcktare mått för sitt 

sjöterritorium. Detta »vidsträcktare mått» var givetvis synvidden 

eller den därpå grundade vidden av tre geografiska mil, som genom 

författningarna 1756, resp. 1758 fastställdes som svensk neutrali

tetsgräns. 

För det intresse, denna sak möjligen kan äga, må det alltså 

fastslås, att såväl 1756—1758 som 1779 års handlingar angående 

det svenska sjöterritoriet varit kända för »dem, som inom utrikes

departementet sysslat med denna fråga» (bl. a. lic. Strömberg och 

undertecknad) sedan lång tid tillbaka och i varje fall betydligt 

tidigare än dessa handlingar »upptäcktes» av frih. Staël von 

Holstein. .... 

Vare sig en majoritet av stater enat sig om att antaga en terri

torialgräns om tre nautiska mil eller icke; saknas det fortfarande 

varje som helst fog för frih. Staël von Holsteins uppfattning, att 

denna tremilsregel »mycket väl kan framträda med anspråk på att 

godtagas som gällande folkrätt». Om ytterligare bevisning skulle 

behövas för den ståndpunkt, jag tidigare utvecklat, kan jag nu 

för densamma anföra ytterligare två auktoriteter, nämligen Björk

sten, som i sitt arbete »Das Wassergebiet Finlands in völkerrecht

licher Hinsicht» (Helsingfors 1925) i likhet med undertecknad fram

håller, att frågan om territorialvattnets utsträckning ännu icke 

funnit traktatmässig reglering och att inom praxis, de olika sta

ternas lagstiftning och inom litteraturen inbördes motsatta ten

denser göra sig f ä l l a n d e (a. a. sid 43) samt Schiicking, en av de 

allra främsta auktoriteterna på området, som i en till Nationernas 

förbunds kommitté för kodifikation av den internationella rätten" 

till kommitténs sammanträde i januari 1926 avgiven rapport, efter 

att ha lämnat en översikt av de olika staternas inbördes ytterst 

varierande praxis med avseende på territorialvattnets utsträckning, 

Stalsui-lenska/tlia Tidskrift !026. N. F. 15 
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yttrar följande: »The three-mile limit cannot be regarded as the 

zone of dominion gènerally accépted according to the practice and 

doctrine of international law». 

För att gent emot de stater, som enligt frih. Staël von Holsteins 

uttryckssätt »göra obstruktion» mot tremilsregeln, genomdriva 

denna regel, tillgriper frih. Staël von Holstein en »på läran om 

havets frihet grundad reciprocitetsprincip», som han utformar på 

ett sätt, som utan överdrift torde kunna betecknas som originellt. 

Han säger nämligen: »Om ett flertal stater efter inbördes överenskom

melse som statlig norm upptaga tremilsgränsen, kan ej en grann

stat sedan med folkrättsligt fog göra gällande en för dess vid

kommande vidare gräns». Tillämpad på ett närliggande konkret 

fall skulle denna teori alltså innebära, att sedan Danmark, Tysk

land, England 'm. fl. vid Nordsjön belägna stater genom den be

kanta traktaten av 1882 inbördes förbundit sig att inskränka det 

resp. staters undersåtar förbehållna fiskeområdet till ett avstånd av 

tre nautiska mil från land, så skulle Sverige och Norge oaktat äe 

uttryckligen vägrat att ansluta sig till traktaten, ipso facto vara 

skyldiga att inskränka vidden av det deras undersåtar förbehållna 

fiskeområdet från dittillsvarande fyra till tre nautiska mil. Om 

denna kontraktsteori kan med skäl sägas, att frih. Staël von Hol

stein torde stå;ganska ensam om densamma. 

Självfallet är, att reciprociteten är av betydelse på det inter

nationellt rättsliga området, och tillämpad på frågan om sjöterri

toriets utsträckning kommer den till uttryck i sådana fall, som när 

exempelvis Danmark, som gent emot de till Nordsjötraktaten an

slutna , staterna tillämpar en tremilsgräns, däremot gent emot 

Sverige tillämpar en fyramilsgräns för sitt fiskeområde; man kan 

naturligtvis även tänka sig, att en stat, som i allmänhet gör an

språk på vidsträcktare gräns för sitt sjöterritorium, genom lag eller 

avtal under förutsättning av ömsesidighet medger andra makters 

undersåtar att ï iska intill ett avstånd av tre nautiska mil från sin 

kust; en sådanipolitik tillämpas exempelvis av Portugal. Men här

ifrån är steget långt till att göra gällande, att, därför att två eller 

flera stater fixerat sitt sjöterritorium till tre nautiska mil, övriga 

vid samma hav belägna stater, vilka tidigare haft ett vidsträcktare 
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sjöterritorium, skulle ipso facto vara skyldiga # att också inskränka 

sitt sjöterritorium till tre nautiska mil. 

Ur denna synpunkt är det naturligtvis av största intresse, att 

det kunnat konstateras, att Sverige för sin del antog fyramils-

avståndet som territorialgräns redan 1779, d. v. s. avsevärt tidigare 

än en sjögräns av tre nautiska mil för första gången uppträder 

i Europa. I sin uppsats i »Nautisk tidskrift» synes frih. Staël von 

Holstein också ett ögonblick vara benägen att erkänna detta, ehuru 

hans fullkomligt ogrundade fantasier om eh äldre svensk tre-mils

gräns sedermera för honom på avvägar. Då 1779 års instruktion 

är den första av en lång rad författningar, sträckande sig från 

slutet av 1700-talet till nuvarande tid, vari konsekvent fasthålles, 

att utsträckningen av svenskt territorialvatten är en tysk eller geo

grafisk ( = fyra nautiska) mil, så torde det kunna anses fullt be

rättigat att i 1779 års instruktion se ursprunget till den nuvarande 

svenska fyramilsgränsen. 

Undertecknad har aldrig yttrat sig över frågan, huruvida 

kanonskottshållet som territorialgräns alltjämt äger fog; tvärtom 

har jag framhållit, att kanonskottshållet inom staternas praxis täm

ligen genomgående ersatts med angivande av sjöterritoriets utsträck

ning i vissa längdmått, olika för olika stater. Å andra sidan har 

jag även framhållit, att kanonskottsregeln »är den enda regel i 

fråga om sjöterritoriets omfattning, som vunnit något mera allmänt 

erkännande inom den folksrättsliga litteraturen». Jag har så mycket 

större skäl att vidhålla detta påstående, som jag till dé auktoriteter 

härför, jag tidigare åberopat, numera kan lägga prof. Schiickings, 

vilken i sin rapport, till N. F:s kommitté för kodificering av den 

internationella rätten i omedelbar anslutning till det ovanciterade 

yttrandet angående tremilsgränsen fortsätter: »Further, there is the 

important fac t . . ., that according to the most approved doctrine a 

State has the right to extend its dominion to the range of the 

coastal guns». På annat ställe i samma rapport yttrar prof. 

Schucking: ». . . in spite of divergencies of doctrine, the theory most 

widely accepted accords to the riparian State the right to extend 

the limit of its territorial sea to the range of the coastal guns by 

unilatéral acts». 

Att International Law Association enat sig om tremilsregelns 
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företräde framför andra är icke riktigt. Vad beträffar de skandi

naviska staternas ståndpunkt i fråga om sjöterritoriets utsträck

ning förhåller <3et sig som bekant så, att Sverige och Norge (liksom 

även Finland) 1 alltjämt fasthålla vid fyramilsgränsen. Huruvida 

Danmark definitivt uppgivet fyra-milsgränsen, torde vara osäkert, 

och i varje fall är det positivt oriktigt att som frih. Staël von Hol

stein påstå, att »Danmark efter sin anslutning till Nordsjökonven-

tionen konsekvent upprätthållit tremilsregeln och vägrat erkänna 

någon annan».; Som bekant erkänner ju Danmark i fiskerikonven-

tionen med Sverige 1899 icke blott Sveriges anspråk på en fyra-

milsgräns, utan upprätthåller även för egen del gent emot Sverige 

en fyramilsgräns med avseende på fisket. 

Jag kan ejj underlåta att ännu en gång reagera mot det miss

bruk, frih. Staël von Holstein gör av Raestads och numera även 

av Björkstens namn. Därför att Raestad och till en viss grad även 

Björksten uttalat sig för en reducering av sjöterritoriets utsträck

ning i neutralitetshänseende till tre nautiska mil, gör frih. Staël 

von Holstein dessa herrar till tremilens förespråkar och spelar i 

denna deras egenskap ut dem mot undertecknad, med fullständigt 

bortseende ifrån, att såväl Raestad som Björksten med avseende på 

/det nuvarande rättslciget — vilket är det enda jag i min uppsats 

behandlat — ha för Norges, resp. Finlands del hävdat alldeles 

samma uppfattning, som undertecknad i fråga om Sverige, näm

ligen att dessa länders anspråk på en fyramilsgräns för sitt terri

torialvatten äro fullt förenliga med gällande folkrätt \ Frågan, 

huruvida det är oppurtunt att för all framtid fasthålla vid fyramils

gränsen har jag i min uppsats aldrig berört, och den måste ju också 

ses ur helt andra synpunkter än de historiska och rättsliga, varur 

jag behandlat problemet. 

Beträffande Björnstiernas note av 1874 kan jag endast upprepa, 

att utrikesdepartementet i senare tid aldrig åberopat dess felaktiga 

motivering, utan endast anfört det obestridliga faktum, att svenska 

regeringen 1874 gjorde anspråk på en fyra-mils territorialgräns. 

Frih. Staël von Holsteins yttrande, att jag »utan större svårighet 

1 Att Raestad al l t jämt v idhål ler denna uppfattning, framgår av en av h o n o m 

publ icerad uppsats i den 'norska t idskriften »Samtiden»s 2 dra häfte för inne

varande år. 
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rekapitulerat hans utveckling av 1758 års tremilsregel» är en något 

eufemistisk omskrivning för det faktum, att jag uppvisat, att frih. 

Staël von Holsteins tolkning av 1758 års handlingar rörande sjö

territoriet är väsentligen felaktig. Intet av vad frih. Staël von Hol-

stein i sitt genmäle anför är på det ringaste sätt ägnat att rubba 

min argumentering, och jag vill därför fatta mig kort. Frih. Staël 

von Holsteins förklaring av 1758 års Kungl. brev, varigenom det 

svenska sjöterritoriets utsträckning fastställdes till tre mil (enligt 

undertecknad svenska eller tyska mil) : »Det ligger icke någon osan

nolikhet i att de noggranna svenska ämbetsverken för klarhets 

vinnande velat precisera den föreslagna milen till tre kvartmil» 

förefaller minst sagt originell, i betraktande av att »mil» vid ifråga

varande tid aldrig i svenska språket betydde kvartmil och att kvart

milen vid denna tid veterligen aldrig i Norden användes som längd 

mått till sjöss. Enligt frih. Staël von Holstein skulle »de noggranna 

svenska ämbetsverken» således »för klarhets vinnande» icke blott 

i bestämmelserna om det svenska sjöterritoriet infört ett i Sverige 

okänt längdmått, utan även betecknat detta längdmått med ett 

uttryck, som på svenska betyder något helt annat! Då Kaulbars 

uppgiver, att man stundom kan se 10 à 12 mil utåt sjön. förefaller 

detta onekligen väl högt tilltaget i fall med »mil» menas geografiska 

mil om fyra distansminuter, men i betraktande av att Kaulbars 

yttrande gick ut på att visa, att man under vissa förhållanden 

kunde se vida längre än den normala synvidden (vilken ju i 

Danmark-Norge beräknades till 4 à 5 geografiska mil) är det 

ej alldeles orimligt, att Kaulbars velat göra gällande, att man 

från Marstrands högt belägna fästningstorn kunde se mer än 

dubbelt så långt som normal synvidd. Om> avståndet av tre geogra

fiska mil ( = 1 2 nautiska mil) gäller det, som Amiralitetskollegiet 

också framhöll, att det som uttryck för synvidden var snarare för 

litet än för stort, och tre nautiska mil är ii alla händelser obetingat 

ett för litet mått på synvidden. 

Utan att fästa någon större vikt vid saken, nödgas jag påpeka, 

att frih. Staël von Holstein i sitt Genmäle »till sitt fredande», 

avsevärt modifierar vissa av sina tidigare» fällda yttranden. Han 

yttrar sålunda, att han »aldrig sagt annat än att den skotska land

känningen på sin tid uppgives ha beräknats till 30 à 33 km». I 
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sin uppsats i Revue de Droit International (sid. 641) säger han helt 

enkelt: »Mais lä mesure de la vue — 30 à 33 kilomètres — l'emporte 

sur la portée du canon» — vilket uttalande, enligt vad det före

faller mig, fullt korrekt av mig återgivits med, att synvidden enligt 

frih. Staël von Holstein utgör 30 à 33 kilometer. Vidare säger 

,han i »Genmäle», att han »aldrig talat om en nordisk, men väl 

om en svensk; tremilsgräns av 1758». Jag har heller aldrig på

stått, att frih. Staël von Holstein talat om en »nordisk tremilsgräns 

av 1758», men väl, att han antagit, att de nordiska länderna infört 

en gräns av tre nautiska mil redan vid mitten av 1700-talet — ett 

påstående, som* ifråga om Sverige motiveras av frih. Staël von Hol-

stéins nyss citerade yttrande, och vad beträffar Danmark-Norge 

av hans försök att göra troligt, att man vid avfattandet av 1745 års 

regel avsåg att införa en territorialgräns av tre nautiska mil, 

ehuru regeln .,längre fram »par une erreur involontaire» skulle 

tolkats såsom lavseende en tysk mil = fyra nautiska mil. Vidare 

säger han, att han beträffande Paristraktaten 1763 ej är den 

förste, som däri sett en sammanblandning mellan » milles» och 

»lieues»; såvälj i sin uppsats i »Nautisk Tidskrift» som i »Revue 

de Droit International» uppger frih. Staël von Holstein utan vidare, 

att Paristraktaten av 1763 infört en territorialgräns av tre nautiska 

mil, vilket onekligen är ägnat att ge upphov till en misstanke, att 

den sammanblandning av »milles» och »lieues» som här föreligger, 

begåtts av frih. Staël von Holstein själv. Huruvida även andra 

författare gjort sig skyldiga till samma föväxling, kan jag för när

varande ej erinra mig. I varje fall kan den ej gärna ha gjorts av 

författare på något av de språk, som i likhet med t. ex. engelskan 

och franskan ha skilda uttryck (league — lieue och mille — mile) 

för de olika måttsbestämningar, varom här är fråga. Av samma 

skäl kan det också anses uteslutet, att en sådan sammanblandning 

begåtts av dem, som avfattat 1763 års Paristraktat. — Att jag 

tagit utrymme i anspråk för dessa frågor, beror endast på att jag 

velat freda mig från eventuella misstankar att jag, i likhet med 

frih. Staël von Holstein, velat påbörda min vederpart yttranden, 

som han aldrig fällt. 

Vid mitt Citat av Lord Stowells domar 1800 och 1801 åsyftar 

jag de tvenne domar, som fälldes av Lord Stowell (då ännu Sir 

Will iam Scott) resp. 1800 och 1801 i prismålen »Twee Gebroeders», 
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och vilka man bör studera i ett sammanhang för att kunna se, 

hurusom tremilsgränsen uppträder som alternativ till kanonskotts

vidden, ehuru tremilsgränsen visserligen endast omnämnes i den 

första domen \ Den följande dom, vari tremilsgränsen omnämnes, 

daterar sig ej, som frih. Staël von Holstein uppger, från 1806, utan 

från 1805. Detta är emellertid av underordnad vikt. Huvudsaken 

är, såsom jag tidigare framhållit, att tremilsgränsen för första 

gången uppträder i Europa mer än tjugo år efter sedan Sverige 

antog fyra-milsgränsen som mått för sitt sjöterritorium. 

Beträffande 1779 års instruktion (varigenom den tyska eller 

geografiska milen == den nuvarande fyramilsgränsen blev måttet 

för svenskt sjöterritorium) är det av frih. Staël von Holstein an

förda citatet, ingalunda det enda stödet för min uppfattning, att det 

1779 var fråga om en indragning av territorialgränsen. De av

görande skälen äro tvärtom dels min tidigare utförda bevisning 

för att 1758 års tremilsregel omöjligen kan avse nautiska mil, utan 

måste avse antingen svenska eller tyska mil, dels det faktum att 

det av rådsprotokollet den 18 februari 1779 tydligt framgår, att 

det då var fråga om att istället för ett avstånd av tre mil antaga 

ett avstånd av en mil såsom sjögräns. Man har nämligen rätt att 

utgå från, att rådsprotokollet icke med några raders mellanrum 

använder uttrycket »mil» i två skilda betydelser. Frih. Staël von 

Holsteins metod att utan vidare antaga, att ordet »mil» i ett och 

samma publika aktstycke betyder geografisk mil eller lieue, då 

det står en mil, men nautisk mil, så snart det står tre mil, påkallar 

näppeligen några ytterligare kommentarier från min sida. 

Hur frih. Staël von Holstein kan påstå, att jag »synbarligen 

icke tagit del av akterna rörande 1871 års förordning» är mig ofatt

ligt, då jag i min uppsats genom en rad citat ur snart sagt varje 

aktstycke rörande denna förordning uppvisat, att frih. Staël von 

Holsteins uppfattning om densamma är felaktig, i det att förord

ningen i sin definitiva utformning ingalunda kan anses som enbart 

1 Jmf. Fu l ton: »The Sovere ignty of the Sea» (Sid. 577) : »In 1800 and 1801 

th i s great authority (Lord Stowel l ) adopted both the gunshot l imit and the di

s tance of three mi les as i-ts équ iva lent for the boundary of neutral w at er s , in 

dec id ing tire we l l -known cases of the Twee Gebroeders. It w a s thèse déc i s ions 

of Lord Stowel l ' s w h i c h iutroduced the three-mi le l imit into Engl ish Juris

prudence» . 
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en retorsionsåtgärd mot Norge, utan som en mot alla främmande 

länder riktad författning, vilken visar att den svenska regeringen 

ansåg sig ha rätt att förbehålla fisket intill en geografisk mil från 

yttersta skären åt svenska undersåtar — tydligen emedan Sveriges 

sjöterritorium hade denna utsträckning. 

Detta motsäges ej på något sätt av det av frih. Staël von Hol

stein citerade utlåtandet av Kung].' Kommerskollegium 7 juni 1886. 

På 1880-talet var det, i samband med fiskeriförhandlingarna med 

Danmark, allvarligt fråga om att inskränka det svenska undersåtar 

förbehållna fiskeområdet från fyra till tre nautiska mil; det var 

emellertid naturligt, att man härvid ville försäkra sig om recipro-

citet från andra makters sida. Nu hade emellertid samtliga vid 

Nordsjön belägna stater, utom Sverige och Norge, redan genom 

en inbördes överenskommelse inskränkt sina reserverade fiskeom

råden till tre nautiska mil. Då det vid den svenska västkusten 

framför allt var att räkna med besök av norska fiskare, var det 

ju endast naturligt, att Kommerskollegium ej ville tillstyrka en all

män bestämmelse om det svenska undersåtar förbehållna fiske-

områdets inskränkning till tre mil annat än under förutsättning 

av reciprocitet från norsk sida — utan att detta på något sätt be

visar, att Kungl. Kungörelsen av 1871 hade karaktären av en retor

sionsåtgärd. 

Min granskning av frih. Staël von Holsteins »Genmäle» har 

redan blivit alltför lång, och jag skall därför ytterligare blott något 

beröra hans framställning av Ålandskonventionen 1921. Även det 

flyktigaste studium av min uppsats borde ha visat frih. Staël von 

Holstein, att jag aldrig förnekat det faktum, att en tremilsregel in

förts i denna konvention; däremot har jag framhållit att de utta

landen, som fälldes vid Ålandskonferensen 1921 av representanter 

för åtskilliga makter, äro ägnade att stödja min' uppfattning, att 

tremilsregeln icke kan anses vara en inom den internationella rätten 

allmänt vedertagen norm, samt att den i Älandskonventionen in

tagna tremilsregeln endast avser där ifrågavarande speciella fall. 

Frih. Staël von Holsteins något dunkla uttalanden om, huru 

frågan om sjögränsen för framtiden bör regleras, har jag ingen 

anledning att upptaga till behandling. 

Torsten Gihl. 



ÖVERSIKTER OCH MEDDELANDEN. 

I. P o l i t i k . 

K , ^ n ? ^ t l o n e " a f r å 8 ° r Bland årets konstitutionella frågor har knap-
vld 926 års r ksdag. . r . r 

6 past mer an en, frågan o m ändring i vissa av
seenden av departementsorganisationen, tilldragit sig något större 
intresse. I propositionen n:r 12 framlade Kungl. Maj:t ett förslag 
till ändring av lagen om statsdepartementen, vilket huvudsakligen 
innebar, att kyrkoärendena skulle överföras från ecklesiastik- till 
justitiedepartementet; därjämte skulle en av den ändrade försvars
organisationen betingad, rent formell ändring i bestämmelsen om 
försvarsdepartementets verksamhetsområde vidtagas. Såsom motiv 
för förslaget om kyrkoärendenas överflyttning — en tanke, som tidi
gare framförts i vissa motioner samt i departementalkomauitterades 
betänkande av år 1912 — framhölls, att ecklesiastikdepartementet 
för närvarande vore oproportionerligt betungat, vadan ett avskil
jande av kyrkoärendena syntes önskvärt, samt att dessa ärenden 
lämpligen borde handläggas av justitiedepartementet, vilket be
handlade de närstående kyrkolagsärendena. I anledning av denna 
proposition väcktes icke mindre än sex motioner, vari olika änd
ringar i departementsindelningen ifrågasattes; bland annat före
slogs inrättande av ett särskilt kyrkodepartement, indragning av 
handelsdepartementet samt förnyad utredning angående ärendenas 
fördelning mellan statsdepartementen. 

I sitt yttrande rörande de olika förslagen (bet. n:r 12) gjorde K. U. 
gällande, att den förebragta utredningen i fråga om kyrkoärendenas 
ställning icke vore övertygande. Särskilt syntes det tvivelaktigt, huru
vida icke genom dessa ärendens överflyttning till justitiedepartemen
tet chefen för detta departement skulle erhålla en alltför stor, arbets
börda. Enligt utskottets meningborde en förnyadutredningbeträffande 
departementsorganisationen företagas; såsom riktlinjer för en dylik 
utredning anvisade utskottet särskilt möjligheten av en sammanslag
ning av handels- och kommunikationsdepartementen samt behovet 
av en mera enhetlig handläggning av de kommunala ärendena. Ut
skottet hemställde därför, att riksdagen, med avslag å den kungl. pro
positionen, skulle anhålla o m »en fullständigare och mera ingående 
utredning rörande ändrad departementsindelning med beaktande av 
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frågan, huruvida antalet departement kunde genom sammanslag
ning minskas». I en reservation yrkade samtliga socialdemokra
tiska ledamöter bifall till den kungl. propositionen; dock med den 
förändringen, att justitiedepartementet efter kyrköärendenas över
flyttning skulle benämnas justitie- och ecklesiastikdepartementet. 

Utskottets utlåtande ledde i kamrarna till synnerligen ingående 
debatter. Resultatet blev, att första kamjmaren biföll utskottets hem
ställan, under det att andra kammaren anslöt sig till den till förmån 
för det kungl. förslaget avgivna reservationen. Då någon samman
jämkning icke var möjlig, hade alltså hela frågan förfallit. 

En annan kungl. proposition, n:r 55, vari vissa formella änd
ringar i lagen om kommandomål föreslogos, — i nära anslutning till 
den i propositionen n:r 12 föreslagna ändrade bestämmelsen rörande 
försvarsdepartementet — blev likaledes avslagen. Även i detta fall 
röstade första kammaren för K.Urs avstyrkande hemställan, under 
det att andra kammaren, i anslutning till en socialdemokratisk reser
vation, röstade för det kungl. förslaget. 

Intet av de många motionsvis framställda förslagen om grund
lagsändringar eller utredning beträffande sådana har vunnit riks
dagens bifall. Sålunda har K.U. avstyrkt och båda kamrarna av
slagit motioner om bland annat indragning av milit ieombudsmanna-
ämbetet och om ändrad arbetsfördelning mellan utskotten. Ett för
slag om utredning angående införande av decisiv folkomröstning 
avvisades med ringa meningsskiljaktighet. Två motioner o m utred
ning rörande ändring av 21 § regeringsformen i sådan riktning, att 
lagrådets granskningsrätt endast skulle omfatta lagförslagens for
mella och . lagtekniska sida, avslogos under stark opposition från 
socialdemokratiskt håll. Under opposition från höger- och bonde-
förbundare avslogo båda kamrarnas väristermajoriteter utred
ningsförslag rörande det politiska utskyldsstreckets återinförande 
(K.U:s utlåtande n:r 20). Nämnas kan även, att en av herr Lind
hagen väckt, synnerligen omfattande motion om avhjälpande »av 
de aktuella bristerna i det nuvarande parlamentariska styrelsesättet 
i Sverige» utan närmare diskussion avslagits". 

Den nära nog årligen återkommande frågan om avskaffande av 
censusbestämmelserna i fråga öm valbarhet till riksdagens första 
kamimare har även vid denna riksdag varit före. En motion i an
given riktning väcktes från socialdemokratiskt håll. Frågan fick 
denna gång särskilt intresse därigenom att K.U., som tidigare vid 
flera tillfällen tillstyrkt l iknande motioner, nu i viss mån ändrade 
ståndpunkt (utlåtande n:r 26). Majoriteten av utskottets borger
liga representanter enade sig nämligen om ett yttrande, vari utskot
tet, under betonande av censusstreckens i vissa fall olämpliga konse
kvenser, men under starkt framhållande av vikten att genom sär
skilda bestämmelser upprätthålla karaktärsskillnaden mellan kam
rarna, föreslog skrivelse till Kungl. Maj:t med anhållan, »att Kungl. 
Maj:t efter verkställd utredning ville, i avseende å grunderna för 
riksdagsordningens bestämmelser beträffande valbarhet till första 
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kammaren, inom den nuvarande fyraårsperioden framlägga förslag 
till sådana ändringar som, utan att utplåna karaktärsskillnaden 
mellan riksdagens båda kamrar, vore ägnade att tillföra första kam
maren en allsidig sammansättning». Utskottets socialdemokrater 
hemställde i en reservation o m bifall till motionen; en frisinnad 
representant avgav likaledes en reservation i denna riktning. Ut
skottets utlåtande, som kan sägas snudda vid det så kallade första-
kamimarproblemét utan att verkligen ingå på detsamma, blev i båda 
kamrarna föremål för livliga debatter. Resultatet blev, att första 
kammaren biföll utskottets hemställan, under det att andra kam
maren med tämligen stor majoritet biföll motionen, vadan frågan 
alltså förföll. Utgången visar, att. en anmärkningsvärd meningsskilj
aktighet på denna punkt förelegat mellan det frisinnade partiets 
fraktioner i de båda kamrarna. 

En rad motioner beträffande valsätt och valmetod ha även vid 
denna riksdag framställts. Främst märkas härvid i båda kamrarna 
väckta folkfrisinnade partimotioner, vari föreslagits utredning »i 
syfte att vid val till riksdagens andra kammare tillförsäkra de olika 
partierna mandat i förhållande till deras sammanlagda rösttal». 
Enligt motionerna skulle detta syfte vinnas antingen genom ett sty-
stem med tilläggsmandat eller ock genom annat utjämningsförfa
rande. Motionerna avstyrktes av K.U. (utlåtande n:r 22) under 
hänvisning till de skäl mot införande av ett utjämningsförfarande 
av ett eller annat slag, som anförts i de s. k. proportionsvalssakkun-
nigas betänkande av den 18 april 1921. Utskottets hemställan bi
fölls i båda kamrarna mot det folkfrisinnade partiets röster. — I en 
annan motion, framförd av en liberal förstakammarrepresentant, 
påyrkades ändring av valsättet i motsatt riktning; utredning före
slogs nämligen om återgång till majoritetsval i enmansvalkretsar vid 
val till andra kammaren. K.U. avstyrkte utan närmare motivering 
förslaget; endast en reservant, utskottets socialdemokratiske vice 
ordförande, yrkade i huvudsak bifall till detsamma. Utskottets 
hemställan bifölls av båda kamrarna med överväldigande majoritet. 

I en från socialdemokratiskt håll väckt motion föreslogs be
gäran om utredning rörande sådan ändring i lagen om val till riks
dagen, att vid val till andra kamimaren förutom partibeteckning en
dast underpartibeteckning — icke, såsom enligt 1924 års lagstiftning, 
jämväl fraktionsbeteckning — skulle få förekomma. Denna motion 
avstyrktes av konstitutionsutskottet, vars, majoritet, såsom av den 
följande redogörelsen för kommunalförfajttningsfrågorna vid årets 
riksdag framgår, tvärtom ansåg,.att det 1924 genomförda systemet 
skulle komma till användning.jämväl vid kommunala val och val av 
elektorer till första kammaren. Båda kamrarna beslöto i enlighet 
med utskottets hemställan. ; 

I en mindre väsentlig punkt har riksdagen däremot begärt ut
redning angående ändring i vallagen och motsvarande kommunala 
valbestämmelser. I två inom andra kammaren väckta motoner 
påyrkades olika ändringar i 58 §, första stycket, i lagen om val till 
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riksdagen. I den ena motionen (II: 18) erinrades om. att gällande 
bestämmelse om uppehåll i v,al under gudstjänsttid är oklar, och på
yrkades utredning om. förtydligande av stadgandet; denna fråga har 
för övrigt nyligen diskuterats i denna tidskrift — L u n d e l i u s , Om 
stadgandena i vallagen (och kommunallagarna) om uppehåll i val 
under gudstjänsttid, häfte I 1926. I den andra motionen (II: 206) 
föreslogs utsträckning av tiden för valförrättningen. K.U. hem
ställde med anledning av motionerna om utredning i angivna hänse
enden och båda kamrarna beslutade i enlighet m e d utskottets hem
ställan (riksdagens skrivelse n:r 44). 

Åtskilliga traktatförslag ha genom kungl. propositioner före
lagts riksdagen och av denna godkänts. Sålunda har riksdagen 
bifallit ett förslag omi Sveriges anslutning för ytterligare tio år fram
åt till avtalet om den fasta mellanfolkliga domstolen. Förliknings-
och skiljedomstraktater med Polen och Tjeckoslovakien ha god
känts. En längre gående konvention med Norge, Danmark och Fin
land angående fredligt avgörande av tvister, innefattande förbehålls
lösa avtal om skiljedomsförfarande, har jämväl vunnit riksdagens 
bifall. Slutligen har riksdagen även godkänt en mellan Sverige och 
Siarn avslutad vänskaps-, och handels- och sjöfartstraktat. 

Kommunalförfattningsfrågor De kommunala valbestämmelserna ha 
vid 1926 års riksdag. • v i s & a . h ä n s e e n d e n v i d å r e t s r i k s d a g 

(enligt skrivelse n:r 238) underkastats en genomgripande revision. 
Denna har huvudsakligen gått ut på dels att möjliggöra samman
förandet av vissa kommunala val till en och samma valförrättning, 
dels att göra det vid andrakammarvalen genomförda systemet med 
underparti- och fraktionsbeteckningar tillämpligt även för de vik
tigare kommunala valens vidkommande. 

I det förra hänseendet hade 1925 års riksdag (i skrivelse n:r 
130) anhållit »om utredning och förslag till sådana ändringar i gäl
lande förordningar, att val av kommunal- och stadsfullmäktige må 
kunna äga rum vid samma förrättning som val av landstingsmän». 
I anledning av denna skrivelse framlade Kungl. Maj:t vid årets riks
dag två propositioner, n:r 107 och 108, vari föreslogos för det fram
ställda önskemålels tillgodoseende erforderliga ändringar i veder
börande kommunallagar samt vissa följdändringar i lagen om val 
till riksdagen. Enligt förslaget skulle kommunal- och stadsfull
mäktigeval kunna förläggas till samma dag som landstingsmanna-
val, l iksom ock municipalfulhnäktigval till samma dag som kom
munalfullmäktigval, varvid valsammanföringen skulle göras bero
ende av kommunalt beslut med enkel majoritet i varje särskilt fall. 
De samfällda valen skulle förrättas i samband med varandra så
lunda, att röstberättigad, som ägde utöva rösträtt vid båda valen, vid 
ett och samma tillfälle skulle kunna avgiva sin röst vid vartdera av 
desamma. I de båda propositionerna föreslogos därjämte vissa 
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ändringar i ett annat avseende av landstingsvalen och lagen om val 
till riksdagen. Dessa förslag, som utgingo från riksdagens skrivelse 
n.r 131 vid 1925 års riksdag, avsågo, att vid val av suppleanter för 
landstingsmän och förstakamiinarelektorer de namin, som å spaltad 
valsedel vore upptagna å sedelns högra sida såsom särskilda supple
antnamn för viss landstingsman eller elektor skulle erhålla företräde 
framför övriga å sedeln upptagna namn; den inadvertens, som i 
denna punkt förefanns, har, vad beträffar den då gällande lands
tingsförordningen, blivit ingående belyst i denna tidskrift ( B r o m s , 

. En inadvertens i landstingsförordningen, 1923). 
Vad beträffar valmetoden vi de kommunala valen, framställdes 

i en rad motioner (I: 35, 36 och 65 samt II»: 81 och 82) förslag, som 
i huvudsak gingo ut på att det år 1924 för val till andra kammaren 
genomförda systemet med möjlighet till underparti- och fraktions
beteckning skulle komma till användning jämväl vid val av lands
tingsmän, stads- och kommunalfullmäktige samt förstakammar
elektorer. Det ifrågasattes dock i vissa av motionerna, att termen 
underpartibeteckning härvid skulle utbytas mot annat lämpligare 
uttryck. 

De sålunda i olika propositioner och motioner framställda för
slagen gjordes av K.U. till föremål för ett gemensamt yttrande (ut
låtande n:r 25). De båda kungl. propositionerna blevo i princip till
styrkta av utskottet, som emellertid företagit en formell omarbetning 
av lagtexten och därjämte i ett par punkter förordade sakliga änd
ringar i förslagen. Bland dessa senare är att märka, att tiden för 
landstingsmannaval så tillvida skulle ändras, som valet icke skulle 
få äga rum före den 13 september, alltså icke, såsom förut och en
ligt Kungl. Maj:ts förslag, när som helst under september månad. 
Därjämte föreslogs en sådan ändring i tidigare gällande kassations-
bestämmelser, att förefintligheten av två l ikalydande valsedlar i ett 
valkuvert icke skulle leda till båda sedlarnas ogillande, utan att i 
detta fall den ena sedeln skulle räknas. 

Beträffande de väckta motionerna framhöll utskottet, att er
farenheterna från 1924 års andrakammarval gåvo vid handen, att 
systemet med underparti- och fraktionsbeteckning fyllt ett verkligt 
behov, och att det kunde antagas, att ett l iknande behov även före
funnes i fråga om de kommunala valen och elektorsvalen. Utskottet 
betonade jämväl önskvärdheten av att samana system i detta hänse
ende bleve gällande för de olika valen. En annan utformning av 
hithörande bestämmelser än den år 1924 beslutade vore emellertid 
att föredraga. Enligt 1924 års bestämmelser konnme, då olika par
tier samverka i en valkartell, den såsom samlingsbeteckning an
vända beteckningen att enligt lagens ord bliva partibeteckning, un
der det att de särbeteckningar, som varje parti använde, lagtekniskt 
bleve underpartibeteckningar. Det vore uppenbart, att en dylik 
motsättning mellan lagens uttryckssätt och allmänt vedertaget poli
tiskt språkbruk icke vore lämpligt. Utskottet föreslog därför en < 

sådan utformning av dessa bestämmelser, att väl partibeteckningen 



i 

230 Ö V E R S I K T E R OCM M E D D E L A N D E N 

v 

bibehölles såsom den obligatoriska beteckningen, m e n att därjämte 
rätt gåves ätt ovanför partibeteckningen utsätta kartellbeteckning 
(beteckning i ord för två eller flera vid valet samverkande partier) 
och mellan partibeteckningen och namnen fraktionsbeteckning (be
teckning i ord för viss grupp av valmän eller viss meningsriktning 
inom partiet). Såsom gemensam benämning för dessa beteckningar 
föreslogs ordet 'väljarbeteckning. De grundläggande bestämmelserna 
om dessa beteckningar infördes i de lagparagrafer, vari regler givas 
för välsedlarnas uppställning. I de lagrum, som behandla samman-
räkningsförfarändet, skulle däremot, på grund av att valsedlarna 
städse måste ordnas efter sin första beteckning, rent abstrakta be
nämningar — A- B- och C-grupper, användas. I överensstämmelse 
med denna formulering föreslogs' jämväl, att de valsedelgrupper, som 
vid sammanräkningsförfarandet bildas med ledning av namnen å 
valsedlarna och för att fastställa namnföljden inom varje väljarbe-
teckningsgrupp; skulle benämnas namngrupper. Genom denna ut
formning av vederbörande stadganden skulle, framhöll utskottet, 
»en klarläggande åtskil lnad'åvägabringas mellan den del av sam
manräkningsförfarandet, som gäller platsfördelningen mellan de vid 
valet uppträdande politiska sammanslutningarna, och den del av 
detta förfarande, som avser platsfördelningen inom vederbörande 
sammanslutningar». Utskottet yttrade slutligen i detta sammanhang 
att de för an dr akamm arvalen gällande bestämmelserna vid en föl
jande riksdag borde omredigeras i överensstämmelse med utskottets-
förslag. -— Mot; utskottets utlåtande i denna del reserverade sig ut
skottets socialdemokrater m e d yrkande om avslag å samtliga i äm
net väckta motioner. 

Det av utskottet utarbetade omfattande lagförslaget blev i 
båda kamrarna antaget i oförändrat skick. Voteringarna gingo i 
huvudsak efter ; partilinjer, i det att det socialdemokratiska partiet 
röstade mot utskottets förslag om. kartell- och fraktionsbeteck
ningar. 1 

I anslutning till riksdagsskrivelser vid 1920 och 1925 års riks
dagar (n:r 84, resp. n:r 153) framlade Kungl. Maj:t en proposition 
n:r 187 med förslag till vissa ändringar i förordningen angående 
kyrkofullmäktige och kyrkonämnd i Göteborg. Förslaget gick i 
huvudsak ut pä'införande av proportionellt valsätt vid val av kyrko
fullmäktige; därjämte skulle den successiva förnyelsen vid dessa val 
avskaffas. samt"antalet kyrkofullmäktige för varje församling be
stämmas i förhållande till de olika församlingarnas invånarantal. 
Med en mindre väsentlig ändring, som beslutades efter samman
jämkning mellan kamrarna, blev propositionen av riksdagen god
känd, j 

I övrigt ha, med det i redogörelsen för de konstitutionella frå
gorna angivna undantaget, samtliga motionsvis framkomna förslag 
om ändringar i kommunalförfattningarna avstyrkts av K.U. och 
avslagits av riksdagen. Så var fallet med en i andra kammaren från 

'högerpartiets sida väckt motion om skärpning av det kommunala 
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utskyldsstrecket. till att gälla samtliga de tre sistförflutna kalender
åren; denna fråga behandlades av K.U. och kamrarna i samband 
med frågan o m det politiska utskyldsstreckets återinförande. Ett 
förslag om sådan ändring i bestämmelserna o m sammanräkning vid 
kommunalfullmäktig- eller stadsfullmäktigval, att denna i lands
kommun eller stad, som är indelad i valkretsar, skulle ske så, som om 
rösterna avlämnats inom en valkrets, avslogs under hänvisning till 
de skäl, som anförts mot införande av ett utjämningsförfarande vid 
valen till andra kammaren. Förslag om .fakultativt införande av 
kyrkofullmäktige i den kyrkliga kommunen samt o m närmare före
skrifter rörande val av ordförande jämte vice ordförande i kom
munal- och stadsfullmäktige avslogos med hänvisning till pågående 
utredningar. Slutligen avslogs jämväl efter åtskilliig diskussion en 
motion o m modifikation av bestämmelserna om kvalificerad majori
tet vid vissa kommunala avgöranden. 

H. T—n. 

II. S t a t i s t i k o c h e k o n o m i . 

Ränteförhål- ha under förra halvåret 1926 gett anledning till åt-
landena skillig diskussion. Riksbankens diskonto har, som be
kant, hållits vid 4 V2 %, vilken diskontosats gällt fr. o. m. den 9 
oktober 1925, efter sänkning med V2 % i två etapper från 5 V2 %, 
som var gällande diskonto t. o. ni. den 23 juli 1925. Med iakt
tagande av riksbankens diskontoförändringar och den brukliga 
officiella marginalen om 1 % mellan diskonto och högsta gällande 
depositionsränta ha privatbankerna i allmänhet beräknat 3 V2 % 
såväl på depositions- och kapitalräkning som på sparkasseräkning 
vid 4 V2 % diskonto. Även våra största stadssparbanker ha intill 
ingången av senast förflutna andra kvartalet 1926 däremot vidhållit 
4 V2 % inlåningsränta. Den starka differensen mel lan privat
bankernas och sparbankernas jämförliga räntesatser har lett till 
fortgående minskning i de förras och ökning i de senares insätt
ningar. Tendensen därtill, som givetvis även delvis haft sin för
klaring i det olika sätt, på vilket krisen 1921—1923 berört privat
banker och sparbanker, har icke märkbart hämmats därigenom;, 
att privatbankerna fr. o. m. den 15 april 1926 höjt räntan till 4 % 
för depositions- och kapitalräkning m e d minst 4 månaders upp
sägning. 

Borgmästare Georg Bissmark har i en uppmärksammad upp
sats i Svensk sparbankstidskrift 1926, häfte 1, om »Sparbankerna 
och affärsbankerna» angett sparbankernas ståndpunkt till situa
tionen. Förklaringen till även de största stadsbankernas dröjande 
tveksamhet att sänka inlåningsräntan från- 4 V2 % till 4 % ser han 
dels uti de genom diskontohöjningen i England från 4 till 5 % mot 
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slutet av år 1925 väckta farhågorna, att vår riksbank möjligen 
skulle återgå till 5 %, dels uti Postsparbankens vidhållande av 4 % 
inlåningsränta. Den starkaste betoningen faller tydligen på sist
nämnda motiv, som alltjämt äger giltighet. 

Bankdirektör O. Rydbeck har i följande häfte av samma tid
skrift gjort ett elegant inlägg i debatten, där nyssnämnda motiv 
vinner erkännande. Därvid hävdas också med rätta det rimliga 
däruti; att räntenivån i sparbankerna normalt bör sänkas och höjas 
möjligast samtidigt med riksbankens diskontoförändringar, även 
om sparbanker i olika bygder givetvis icke böra hålla samma ränte
sats eller m. a. o. samma avstånd från det officiella diskontot. Lik
som vid en viss beräknad allmän prisnivå i riket skillnader äro 
märkbara mellan olika dyrorter i skillda landsändar, måste 
vid en viss räntenivå lägre och högre räntesatser råda på penning-
och kapitalmarknadens centralpunkter, där fluktuationerna även 
bli snabbare och mera graderade, och på den kapitalfattigare lands
bygden. 

En viss besvikelse bereder emellertid R:s uppsats läsaren både 
därigenom,- att den i hög grad ologiskt ur dessa diskontopolitiska 
synpunkter utmynnar i ett både onödigt och därutöver olämpligt 
råd till sparbankerna att samverka om hållandet av enhetliga ränte
satser efter mönstret av privatbankernas ränteöverenskommelser, 
vilka blivit en utväg att vidga den verkliga räntemarginalen till 3 %, 
och framför allt därigenom, att B:s uppsats om sparbankspolitiken 
rimligen kunde väntats ge en av våra främsta privatbankmän den 
bästa anledningen_att lägga huvudvikten vid att motivera och för
klara privatbankernas egen politik. Depositionsräntans höjning 
den 15 april kompenserade sig privatbankerna för i möjligaste 
mån genom V ? % höjning av räntan för kreditiv och för lån mot 
annan säkerhet än prima obligationer. Nationalekonomiskt disku
tabel var redan förut, den breda räntemarginalen, som privatban
kerna alltför länge vidhållit. Den plär försvaras med hänvisning 
till behovet 'av fortsatta avskrivningar och till bördan av alltjämt 
oförräntade frusna krediter. Emellertid utgöra just kreditiv-
lånens dryga satser en börda, som hämmar bärkraftiga företags 
uppsving och därmed även det återvändande förtroendet till indu
striföretagens räntabilitet, för vilken räntepolitiken kan vara föga 
mindre betungande än skattepolitiken. 

Räntefrågan blir ytterligare aktuell, om riksbanken går ned 
till ett diskonto om 4 %. Postsparbankens länge påkallade ränte
sänkning bör väl då inträffa. Den synes vara ett statsintresse även 
på grund av förestående konverteringar av statens högprocentiga 
obligationslån, sedan den effektiva obligationsräntan under ett år 
nedgått med inemot V2 %• Den långa obligationsseran bör väl små
ningom avlösas av en period med växande förtroende för relativt 
mera avkastningsgivande aktier. 

E. F. K. S—n. 



LITTERATURGRANSKNINGAR. 

, HANS KELSEN: Allgemeine Staatslehre. Berlin 1925. 433 s. 

Hans Kelsens rättsvetenskapliga undersökningar hava inriktat 
sig på att utforma en strängt juridisk statsteori med bortelimine-
rande av alla psykologiska, sociologiska och etiskt-politiska syn
punkter. »Hauptprobleme der Staatsrechtslehre» genomförde en 
kritisk »Auseinandersetzung» med sociologiskt färgade statsläror, 
dels den organiska teorien med Gierke som främste målsman och 
dels den anorganiska uppfattning, som framförallt representeras av 
Jellineks »Allgemeine Staatslehre». I »Das Problem der Souve
ränität» tillämpade Kelsen sin rättslogiska metod på ett spörsmål 
av vitalt intresse för statsrätt och statsfilosofi. »Der soziologische 
und juristische Staatsbegriff» var en elegant apologi för rättsveten
skapens metodiska renhet, utformad i samband med en ingå
ende kritik av moderna sociologer såsom* Simmel, Dürkheim och 
Max Weber. 

I det föreliggande arbetet »Allgemeine Staatslehre» har Kelsen 
låtit sina kritiskt metodolögiska undersökningar utmynna i ett 
statsvetenskapligt system, baserat på hans' strängt normativa stats-
uppfattning. Att giva ett fullständigt referat är omöjligt inom denna 

.begränsade ram; den österrikiske forskaren behandlar i sin bok 
snart sagt alla frågor av större intresse för den allmänna statsrätts
läran. Anmälaren kommer därför att inskränka sig till en fram
ställning av systemets logiska struktur och söka visa, hur den kun-

. skapsteoretiska grundtanken tillämpas på olika problemområden. 
Kelsens arbete omfattar tre böcker. I den första boken, »Das 

Wesen des Staats», giver han en allmän begreppsutredning. Andra 
boken behandlar »Die Geltung der Staatsordnung» eller stats
lärans statik, medan tredje boken, »Die Erzeugung der Staats
ordnung», giver en framställning av dess dynamiska sida. 

I första boken utgår Kelsen från uppgiften att giva en betydelse
analys av ordet stat. Han konstaterar, att denna termis betydelse 
är föremål för en exempellös oenighet bland forskarna. Än sam
manfalla begreppen stat och samhälle; än sättas de i motsatsför
hållande till varandra. Lika oklart ter sig förhållandet mellan stats-
och rättsbegreppet; än framställer man staten som. rättens garant 

Statsvetenskaplig Tidskrift^026. N. F. 16 
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och förutsättning, än går m a n den motsatta vägen. "I regel före
ställer man sig staten som en social realitet, medan rätten fattas 
som det på staten baserade normsystemet. Härmed sammanhänger 
den gängse distinktionen mellan den sociologiska statsläran och 
den juridiska statsrättsläran. Mot denna uppfattning invänder Kel
sen, att kunskapsföremålets identitet blott är möjlig genom me
todens identitet, »die Identität der Erkenntnisrichtung». Teorien 
om statens »två sidor» är därför ur kunskapskritisk synpunkt en 
orimlighet. ) . . 

De läror, som i staten se en social realitet, uppvisa två huvud
typer. Den éna är individualpsykologiskt orienterad och fattar 
staten som ett. fall av psykisk växelverkan —- den begagnar så
lunda grundbegreppet i den Simuuelska samhällsläran. Mot denna 
doktrin polemiserar Kelsen med samma argumentering, som han 
framfört i »Der soziologische Staatsbegriil'». Den andra vill fatta 
staten som en reell allmänvilja; dess radikala form är organism
teorin, vilken Kelsen karaktäriserar som »eine zur Mythologie ge-
wordene Hypostasierung x » . 

Efter denna kritiska exposé utvecklar Kelsen sitt grundläggande 
statsbegrepp. Han anknyter till den moderna logismens distinktion 
mellan tänkandet som psykisk akt och det tänkta sakförhållandet, 
exempelvis mitt tänkande av parallellaxiomet och denna sats som 
»Satz an sich», 1 för att begagna Bolzanos uttryck. På samma sätt 
är staten en ideell ordning, ett specifikt normsystem, väl att skilja 
från de tanke- och viljeakter, som referera sig till dessa normer. 
Detsamma gäller om. alla sociala bildningar, nationella, religiösa 
O', s. v. — de kunna endast förstås som specifika värdesystem, och 
idén om ett universellt samhälle är »das Problem einer universalén 
Wert- und Weltanschauung, als einer Synthesis aller Normsysteme», 
(s. 15). Kélsens statsbegrepp vilar sålunda på en kunskapsteore
tisk dualism av nykantiansk typ: normernas och kausalitetens riken, 
den ideella och den reella sfären, äro slutna system, som måste 
hållas strängt åtskilda i den metodiska renhetens intresse. 

Av denna normativa ståtsuppfattning följer, att statsläran en
dast är möjlig, som rättslärä, vare sig den behandlar normerna 
med abstraktion från innehållssynpunkten (Rechtsformenlehre) 
eller fastställer deras typiska innehåll och således utvecklar en 
»Rechtsinhaltslehre» (s. 18). En sådan allmän statslära har det 
givna rättssystemet till sitt område och måste därför skiljas från 
politiken. Denna uppställer sociala ideal — som sådan är den en 
gren av etiken. Vidare undersöker den de tjänligaste medlen att 
realisera idealet — så tillvida är den en teknisk disciplin. Den 
•utgår från vissa'grundnormer, vilka icke kunna objektivt begrundas, 

' K e l s e n s kritik av den s. k. organiska statstcorin riktar sig m o t dess 
enipir ist iska form, som med förkärlek laborerar med fysiologiska analogier. Hans 
invändningar träffa mindre denna' uppfat tn ing i dess rationella u lgesta l tn ing , 
exempe lv i s B o s a n q u e t s »The phi losophical Theory of the State» och den bo
s t r ö m s k a stats läran. 



L I T T E R A T U R G R A N S K N I N G A R 235 

och alla omdömen i ett politiskt system hava hypotetisk form enligt 
det allmänna schemat: om den första principen gäller, gälla alla 
övriga satser. Till politikens gebiet hör först och främst frågan 
om statens existensberättigande över huvud, stridsfrågan mellan 
anarkismen och de »etatistiska» riktningarna. Bejakas detta spörs
mål, uppställa sig frågorna om den bästa möjliga statsformen och 
om vägen att förverkliga densamma. 

Efter denna framställning av politikens begrepp övergår Kelsen 
till en mera detaljerad analys av det statsrättsliga grundprobleme.tr 
Med bestämt avvisande av alla »metarättsliga» personlighets- och 
viljeföreställningar bestämmer han begreppet »Zurechnung» i dess 
strängt rättsteoreliska mening. Den juridiska personligheten är 
en normpersonifikation utan psykologisk realitet. Staten är 
personlighet i betydelse av högsta »Zurechnungsendpunkt; stats
viljan» är en åskådlig formel för rätten i dess egenskap av »ein 
System zwanganordnender Rechtssätze» (s. 53). 

I de två följande böckerna belysas statsrättens olika problem 
utifrån det i första, boken utvecklade statsbegreppet. 

»Geltung der Staatsordnung» behandlar de grundläggande kate
gorierna statsmakt, statsområde och statsfolk. Ur rättslogisk syn
punkt är Kelsens analys av det första begreppet av särskilt intresse. 

För den traditionella uppfattningen, framhåller han, är stats
makten statens egentliga väsen. Härvid föreställer man sig den 
som en kauserande kraft. Men en sådan faktisk maktutövning är 
en blott mänsklig handling; statlig blir den först, när den låter sig 
hänföras till en normativ ordning. Den gängse läran förbiser, 
att »herrskapsrelationen» endast är tänkbar »in der Norm der Soll-
ordnung». Annars kunde man med samima rätt säga, ätt värmen 
»härskar» över kroppen, emedan den framkallar vissa reaktioner 
från organismens sida. Abstraherar man från börats form, 
så tänker man det abstraherade innehållet soni ett led i naturens 
kausalsystem. Men därmed berövar m a n sig varje möjlighet att 
förstå det statliga subordinationsförhållandet. Den riktiga uppfatt 
ningen ser i »statsmakten» icke den ena människans underordning 
under den- andras vilja utan människornas subordination under ett 
normsystem. 

Kelsen tillämpar därpå denna princip på suveränitetsbegreppet. 
Den moderna statsläran har övervunnit de äldre försöken att ut
rusta det ena eller andra statsorganet, fursten eller folket, med 
suveränitetens egenskap. I stället har den utvecklat läran om stats -
suveräniteten. Med all rätt, framhåller Kelsen, ser den häri ett 
vetenskapligt framsteg. Men den invecklar sig i en svår motsägelse, 
då den fattar staten dels som högsta makt, dels som hörande till 
fakticitetens värld. Den kommer sålunda till den absurda före
ställningen om en prima causa, en kauserande kraft, som själv icke 
bestämmes av någon orsak. Motsägelsen övervinnes endast, om 
man uppfattar begreppet statsmakt rent normativt, »als Geltung 
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einer Sollordnung» (s. 102) och låter begreppet suveränitet ut
trycka det rättsliga normsystemets enhet. 

På ett intressant sätt anknyter Kelsen detta problem till en 
allmänt kunskapsteoretisk tankegång. All vetenskap eftersträvar 
enhet, negativt uttryckt motsägelsefrihet. Ur naturvetenskaplig 
synpunkt måste alla erfaren.hetsfakta ingå i ett natursammanhang, 
d. v. s. bestämanas av den allmänna kausallagen. Liksom det blott 
kan finnas en natur, kan det blott finnas en rättsordning, och en
dast det »kann als 'gegeben' gelten, was nach der spezifischen 
Eigengesetzlichkeit des Rechtssystems rechtsgesetzlich bestimmbar 
ist» (sid. 105). : 

Fattar man suveränitetsbegreppet på detta rent formella, rätts
logiska sätt, betyder det i sin til lämpning på den enskilda staten, 
att dess rättsordning är en högsta, alla andra ordningar omfattande 
och bestämmande ordning. Statssuveräniteten måste då utesluta 
varje möjlighef till en folkrättslig ordning med objektiv giltighet. 
Man har sökt undgå denna svårighet genom att oantydå begreppet 
till ett »Rechtsinhaltsbegriff»; man har tolkat suveräniteten som en 
statens subjektiva rätt, deriverad ùr en föregiven rätt till frihet, 
vilken i sin tuf härledes ur en postulerad rätt till existens. Genom 
denna omtydriing har man sökt göra gällande, att suveräniteten 
blott är möjlig på folkrättens grundval. Fattar man däremot be
greppet strängt formellt, som »Eigengesetzlichkeit des Rechtssy
stems» då ställes man ovillkorligen inför frågan: har statens rätts
ordning eller folkrättsordningen primat? 

Det första alternativet, framhåller Kelsen, uppfattar folkrättens 
regelsystem som »eine delegierte Ordnung» (s. 121). Staten är ju 
endast bunderi av sin egen vilja; alltså måste den folkrättsliga 
förpliktelsen kunna baseras på ett erkännande från statens sida. 
Men en sådan »Anerkennung» är i många fall ingenting annat än en 
högst problematisk fiktion. Skall folkrätten gälla' som objektiv, 
gentemot de förpliktade staterna självständig rättsnorm, är det 
andra alternativet det enda möjliga. Folkrättsordningen måste då 
representera »die Eigengesetzlichkeit des Rechtssystems». 

Statsområdet uppfattas av Kelsen i enlighet med hans norma
tiva uppfattning som »ein Geltungsraum, nicht der Wirkungsbereich 
der staatlichen Ordnung» (s. 138). Och statsfolket betyder icke en 
mångfald människor, tänkt som enhet, utan fastmer en mångfald 
mänskliga handlingar och underlåtanden, uppfattad i enhetens form. 
Man måste, säger han, frigöra sig från den primitiva föreställningen 
om folket som »ett psykologiskt konglomerat» oberoende av all 
rättsordning. k 

Tredje boken, »statslärans dynamik», omfattar tre kapitel, 
»Die Erzeugungsstufen», »Die Erzeugungsorgane» och »Die Erzeug
ungsmethoden». 

Första kapitlet, där läran om statsfunktionerna utvecklas, an
knyter till det gamla problemet om »statsmaktens odelbarhet». 
Kelsen påpekar, att detta spörsmål blott kan uppkomma, när man 
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låter stats-makten få substantiell karaktär. Uppfattas den däremot 
som; »Geltung einer Rechtsordnung», blir givetvis varje föreställning 
om en »delning» en absurditet. 

Vidare ter sig ur rättslogisk synpunkt motsatsen lagstiftning 
— rättsskipning endast relativ. Den blir. absolut, då man begår 
misstaget att identifiera den med motsatsen mellan historiskt indi
vidualiserade organ. En lag betyder en generell eller abstrakt 
norm; rättsskipningen innebär dess individualisering eller kon
kretisering. Lagstiftningen och rättsskipningen äro således att 
fatta som två stadier i den process, varigenom rätten frambringas 
(s. 234). Ur samma synpunkt blir även förvaltningen »eine Indi-
vidualisierung und Konkretisierung von Gesetzen» (s. 236). I den 
gängse statsuppfattningen föreligger en principiell motsats mellan 
rättsskipning och förvaltning. Enligt Kelsen är denna att förklara ur 
en kontamination av formella synpunkter och innehållssynpunkter. 

Författningen är den grundnorm, på vilken statens identitet 
beror. Härigenom blir rättens värld ett sannmanhängande helt, där 
varje stadium bestämmes av det närmast högre. Öomstolens utslag 
determineras av den generella normen (lagen), vars frambringande 
i sin tur bestämmes av de konstitutionella normerna. I lagen »till-
lämpas» författningen; den blir »angewendet» liksom lagen i rätts
skipningen. Hela denna process uppvisar en egendomlig paral-
lellism av norm och »Seinstatbestand». Varje stadium med undan
tag av det första är »Tatbestand» i relation till det omedelbart före
gående, norm i förhållande til! det närmast följande. (S. 249—250.) 

I andra kapitlet utför Kelsen en analys av begreppet stats
organ. Den ansluter sig direkt till den föregående framställningen 
av rättsprocessen som en kontinuerlig serie av stadier. Ett stats
organ bestämmes som »der durch die Norna höherer Stufe bestimmte 
Setzer der Norm niederer Stufe» (s. 262), Med andra ord; varje 
statsorgan är i förhållande till den högre determinerande normen 
legis executor och i förhållande till den norm, som »sättes» genom 
dess funktion, legis lator. 

I detta sammanhang ägnar Kelsen den hävdvunna läran om 
parlamentet som folkrepresentation en intressant och ingående 
granskning. Han söker uppvisa dess fiktiva karaktär; folket som 
valkorporation är juridiskt sett blott kreationsorgan. Härmed vill 
han icke bestrida, att parlamentsledamöterna kunna stå i intimt 
faktiskt beroende av sina valmän. Han hävdar endast, att detta för
hållande är rättsligt irrelevant. 

Det sista kapitlet, »Die Erzeugungsmethoden», behandlar de 
olika statsformerna. Med detta begrepp förstår Kelsen »die mög-
liche Methode der Erzeugung der Staatsorctnung» (s. 321) eller rätts
formen som »Rechtserzeugungsform». 

Vid behandlingen av detta område har statsvetenskapen opererat 
med frihetsbegreppet som bestämningsgrund. Kelsen ägnar denna 
»Grunddominante aller sozialen Spekulation» (s. 321) en intressant 
analys, påpekar dess primärbetydelse av social negation, (naturlig 



238 L I T T E R A T U R G R A N S K N I N G A R 

frihet) visar, hur begreppet får positiv karaktär (självstyrelse = 
politisk frihet) ,och slår över i folksuveränitetens idé. Demokratien, 
där varje medborgare är underkastad rättsnormerna och medverkar 
vid deras frambringande, framstår som den fria statsformen i 
motsats till autokratien. 

Dessa båda statsformer äro konstruerade idealtyper, som aldrig 
förekomma renodlade i verkligheten. Den absoluta monarkin när
mar sig den senare typen; det konstitutionella konungadömet åter 
har upptagit demokratiska element (parlamentet och ministeran-
svarigheten). *Den moderna republiken tenderar mot den demo
kratiska typen. 

Kelsen slutar med några synpunkter på statsidealens förhål
lande till världsåskådningen. Han gör gällande, att autokratiska 
ideal höra samman med en religiöst metafysisk inställning, medan 
en demokratisk hållning organiskt sammanhänger med-kritisk relati
vism. Idéhistoriskt sett synes dock denna teori ganska problematisk. 
Den moderna demokratiens ideologi har ju i hög grad bestämts av 
den anglosaxiska puritanismen, vars världsåskådning onekligen var 
»metaphysisch-.absolutistisch». Och den kritiska relativismen har i 
många fall utmynnat i en utpräglat antidemokratisk uppfattning, 
exempelvis hos Thomas Hobbes, Voltaire, Taine och Renan, moder
nare exempel att förtiga. 

Gunnar Aspelin. 
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