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Abstract

In Sweden Soviet Studies were labelled according to geography. The communist
states were called Oststater, “Eastern States”. A department for Oststatskunskap
(Knowledge of Eastern States) and Oststatsforskning (Research on Eastern states)
was established at Uppsala University. The purpose was to educate the Russian lan-
guage students of the school for interpreters of the Swedish Army and to encour-
age research by “foxes” (Berlin) on the Soviet Union. After the dissolution of the
Soviet Union, the department in Uppsala was re-named Osteuropastudier. It gave
courses on the “Eastern States” for undergraduate students in the social sciences. It
was later reorganized. The scope was limited to research and education on the for-
mer republics of the Soviet Union. The department was renamed The department
of Russian and Eurasian Studies. Here scholars of the “hedgehog” variety thrive. The
“foxes” work at the Swedish Institute of International Affairs, The Swedish Defence
University and The Swedish Defence Research Agency.

Inledning

Oststatsforskningen i Sverige hade sitt ursprung i ett sikerhetspolitiskt stats-
intresse. Regeringen, forsvarsmakten och utrikesdepartementet hade behov av
analytiker som hade kunskaper i ryska och insikter i hur det sovjetiska sam-
hillssystemet fungerade. Fokus vidgades si smaningom till att omfatta dven
de central- och ¢steuropeiska staterna inom hela sovjetblocket. I Sverige ska-
pades en sirskild term for de kommunistiska staterna i Europa: Oststater.
Det statliga behovet av sirskild oststatsforskning forsvann tillsammans med

1 Texten ir en uppdaterad bearbetning av ett manuskript for en férelisning om Osteuropastudier vid
Universitetet i Oslo 2008. (http://www.hf.uio.no/ilos/forskning/forskergrupper/eas/publikationer_filer/
osteuropaforskning.pdf).
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sovjetimperiets dndalykt. I denna artikel gor jag en rekapitulering av denna
sirskilda period inom samhéllsforskningen i Sverige, sett i ett internationellt
perspektiv.

Omradesstudier utvecklades i Europa och USA i samband med kolonialis-
men. Under 1800-talet blev Oriental Studies en del av det akademiska livet.
Under slutet av 1800-talet och borjan av 1900-talet utvecklades éven i Visteu-
ropa och USA Rysslandsstudier. I Tyskland vixte det fram en sirskild Ostfor-
schung som under 1930-talet fick nazistiska fortecken. Den moderna oststats-
forskningen - pa engelska Soviet Studies - var en produkt av det kalla kriget.

Utgingspunkten for oststatsforskningen var forestillningen att kunskap ar
makt. I USA och NATO-staterna gillde det under kalla kriget att "know thy
enemy”, Sovjetunionen och de andra kommunistiska staterna. I Sverige blev
inrdttandet av arméns tolkskola i Uppsala med sérskild inriktning pa under-
visning i ryska grunden for oststatsforskningen. Pa dess hemsida presenteras
den som "mytomspunnen”:

Tolkskolan i Uppsala dr en av forsvarets allra mest mytomspunna
utbildningar. Sedan skolan grundades, forst pa forsok, 1957
har den forsett forsvarsmakten med sprakbegivningar béde till
utlandsuppdrag och tolkhjialp p4 hemmaplan. Skolan har varit
den kanske tydligaste samtids- och omvéirldsspegeln inom for-
svarsmakten, utbildningen har hela tiden anpassats efter hot-
bilder och utlandsuppdrag.?

S#rskilt utbildningen i ryska vid tolkskolan dr *mytomspunnen” (Orton &
Sundqvist, 2011). I denna artikel limnas anknytningen till forsvarsmakten och
oststatsforskning som underrittelseverksamhet dirhin.® Tolkskolan maste
emellertid nimnas som en nodviandig forutsiattning for etableringen av 6st-
statsforskningen i Sverige. Till Uppsala universitet knots en avdelning for
oststatskunskap som undervisade “rysstolkarna” i realia om Sovjetunionen.
Avdelningen blev s smaningom en institution for Osteuropaforskning och
-studier.

Sjdlva idén om omradesstudier bygger pa ett praktiskt, positivistiskt syn-
sitt, men de som rekryterades till omradet skulle ha en sirskild forstaelse av
det geografiska omradet ifraga och kinna méanniskornas dir kultur och men-
talitet. Oststatsforskningen forvintades komma med praktiskt anvindbart
vetande, som skulle ligga till grund for Sveriges utbyte med oststaterna och inte
begrinsas till endast sikerhetspolitiska fragor eller underrittelseverksamhet.
Det unika i minniskors kultur och mentalitet i de olika Oststaterna betonades.

2 https://www.forsvarsmakten.se/sv/information-och-fakta/var-historia/artiklar/tolkskolan/ (besokt
26.09.2019).

3 For denna dimension, se Agrell (2002), Bimfort (1958), Breakspear (2013), Warner, (2002), Wheaton &
Beerbower (2006) och Lowenthal (2011). Jag tackar en anonym granskare for dessa referenser.
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Detta gillde sirskilt Sovjetunionen i dess egenskap som den moderna upplagan
av det ryska imperiet.

Sammanflodet av pragmatiska kunskapsintressen och en kulturell analys-
inriktning gav redan under 1950-talet upphov till en sirskild subkultur som
forenade de svenska forskarna inom varje specifikt imnesomrade med immi-
granter fran oststaterna. Uppkomsten av en heterogen gemenskap av svenska
forskare och immigranter medforde att dststatsstudier tenderade mot viss iso-
lering gentemot samhiillsvetenskapen i allminhet. Detta kan ha haft effekter
pa nyrekryteringen, det vill sdga p4 urvalet av nya forskare.

Den akademiska grenen av ¢ststatsstudier definierades méngvetenskapligt.
Forskningen méaste genomforas pa en grundval av sirskilda kunskaper i sprak,
historia, antropologi, geografi, sociologi, ekonomi och statsvetenskap. Malet var
en totalkunskap dir den enda begransningen var den omradesspecifika.

I USA, oststatsforskningens helt dominerande land, var den instrumentella
nyttan ledstjarna. [ en granskning av de amerikanska politiska striderna, bland
annat i kongressen, om samhillsforskningens roll och relevans for sikerhets-
och utrikespolitik har Michael Kennedy fran University of Michigan framhallit
att det var nodviandigt att erkédnna att den akademiska virlden och regerings-
makten var intimt sammanfliatade nir det gillde organiseringen och finansie-
ringen av omradesforskning. Han menade att folk fran CIA och amerikanska
UD insisterade pa att allt slags akademisk utbildning fran medeltidshistoria
till dagsaktuella politologiska analyser var virdefullt ur underrittelsesyn-
punkt, bara de forenades med grundliga kunskaper om olika linder: ”Contex-
tual expertise is critical if we want to develop effective policy, they argue, and
universities contribute mightily to this effort with the production of experts in
area studies” (Kennedy, 2005:4).

Oststatsforskningen var foremal for ideologiska konflikter. Forskningen
bedrevs av ménniskor med olika ideologiska forestillningar och politiska mal-
sittningar, fran marxister och kommunister till positivister och hermeneutiker
och antikommunister. Begreppet akademisk frihet innebar att forskningen och
undervisningen skall vara kritiskt inriktad och sta fri frin direktiv utifran, men
enskilda forskare identifierade sig ofrainkomligen med olika ideologier.

I en kritisk granskning av hela konceptet omradesstudier framholl kultur-
forskaren Rey Chow vid Brown University att det var etnocentriskt och ”sjilv-
refererande”. Det efterstrivade att ”interiorize”, inkorporera den 6vriga virlden
och kontrollera den i bade kulturell och militir mening (Chow, 2006). Nagra
ar tidigare havdade ostasienforskarna Masao Mioyshi fran University of Cali-
fornia at San Diego och H.D. Harootunian fran New York University att dven
om omradesstudier hade fotts ur kunskapsbehoven under kalla kriget hade
de efter dess slut "degenererat till foga mer 4n PR-firmor for sina geografiska
forskningsomraden”. Dessutom hade det blivit praxis att minniskor fran de
geografiska omradena ifraga blev auktoriteter oavsett objektiva kriterier. De tog
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sina exempel fran Asien-omriadesstudier i USA men deras slutsats var generell,
att omradesstudier hade 6verlevt sig sjilvt som begrepp (Harootunian & Miyo-
shi, 2002).

En direkt attack pa begreppet omradesstudier levererade Martin Kramer
fran Moshe Dayan Center for Middle Eastern and African Studies vid Tel Aviv
University, ocksa knuten till amerikanska institutioner. Han hivdade att omra-
desforskarna hade misslyckats med att forutsiga de senaste arens allvarliga kri-
ser i Mellanostern och att manga av dem dessutom var Kritiskt instillda till
USA och den vistliga civilisationen (Kramer, 2001). Det forra ledet i Kramers
kritik, omradesforskarnas oforméga att forutsiga utvecklingen och, underfor-
statt, omridesstudiernas brist pa relevans for utrikes- och sikerhetspolitik, var
ett tema i samband med sovjetblockets och Sovjetunionens upplosning. I en
analys av sovjetforskningens oformaga att forutse Sovjetunionens forsvinnande
papekade forskaren vid Forsvarshogskolan i Sverige Jan Hallenberg att ”[..] the
Sovietologists were also, it has often been said, unable to warn the world that
the state they had studied so intently for so many years was about to expire”
(Hallenberg, 2002: 241).

I sin studie av 18 sovjetforskare i historia och samhéllsvetenskap fran Frank-
rike, Storbritannien, Sverige och USA kom Hallenberg fram till att forskningen
var sa olikartad att den som sidan knappast kunde vigleda nigon politik: “The
very diversity of the discipline makes it extremely difficult to assess the suc-
cess or failure of Sovietology as an academic disipline” (Hallenberg, 2002: 251).

Inom den amerikanska oststatsstudieorganisationen The American Asso-
ciation for the Advancement of Slavic Studies, AAASS (grundad 1948) fordes
under aren efter ”Oststaternas” forsvinnande en livlig diskussion om organisa-
tionens namn och existensberittigande. Flera av studieobjekten, nimligen de
baltiska och centraleuropeiska staterna, blev medlemmar av bAde NATO och
EU och forvandlades ur omradesstudiesynpunkt frin "andra” till “oss”. Cen-
traleuropeiska samhéllsforskare och historiker forvandlades fran studieobjekt
till kolleger (Orenstein, 2005:1). I sitt tal till AAASS kongress 2005 hivdade
organisationens ordféorande Katherine Verdery att kalla krigets slut hade lett
till att forskningspengar styrdes frin omrades- till policystudier. Hon stillde
fragan, huruvida det fanns nigon framtid for tvirvetenskapliga omradesstu-
dieorganisationer som AAASS. Lyckligtvis for omridesinriktade forskare hade
det enligt Verdery nu upptritt ett hot av samma storleksordning som hotet fran
kommunismen ett halvsekel tidigare, nimligen terroristhotet:

Certainly the conditions are ripe now for resuscitating area stud-
ies in response to terrorism, conditions very similar to the ones
that provoked the earlier formation and funding of area studies
in response to the “communist threat.” Just like “communists”
terrorists are potentially everywhere, making research into their
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conditions of existence around the globe a national priority. If,
indeed, this does usher in a new era of area studies, a rejuvenated
AAASS could be a central player in defining the research agenda
(Verdery, 2006:9).

Verdery visade med sina argument att det var ett sikerhetspolitiskt hot som
definierade varfor det behovdes omradesforskning. Det dr tankevickande att
Verderys argumentation sa att siga definierade behovet av omradesforskning
negativt, ur ett hotperspektiv. Med denna argumentation bortsag hon fran att
daven om Soviet Studies, Oststatsforskning, hade ett ursprung i sikerhetspoli-
tiska kunskapsintressen, hade disciplinen utvecklats till att omfatta dven ett
“positivt” intresse, helt enkelt att producera kunskap om en annorlunda, fraim-
mande men inte nodvindigtvis otick kultursfir.

1945-1991 var hotet kommunismen med staten Sovjetunionen i fokus. Efter
sjillvmordsflygattackerna pa World Trade Center i New York ar 2001 blev hotet
muslimsk terrorism, men med geografiskt diffus inriktning dven om Afgha-
nistan och Irak stod i fokus. Var detta terrorhot alls mojligt att identifiera med
ett bestimt geografiskt omrade? Var det inte knutet till individer, till muslimer
var de dn befann sig? Var “omradesspecialister” mojliga hir eller borde man
sdrskilt anlita socialpsykologer och religionsforskare for att kunna identifiera
hoten? En territoriell bestimning av forskningsomrade ersattes hir av en funk-
tionell definition.

Ett ar efter Verderys skruvade plidering for nyttan med omradesstudier pre-
senterade Donna Griesenbeck vid Harvard University’s Davis Center for Rus-
sian and Eurasian Studies en studie over yrkeskarridrer av 28 utexaminerade
oststatsforskare fran fem amerikanska universitet mellan 1985 och 2005: Har-
vard, University of Michigan, University of Pittsburgh, University of Washing-
ton och Indiana University. Hon delade upp de svarande i tre kategorier med
1991 och 1998 som sKkiljedr. Det senare artalet markerades av den ekonomiska
krisen i Ryssland detta ar.

De i Griesenbecks undersokning som hade tagit sina examina fore 1991
tyckte att de tack vare sin utbildning hade hammnat pa ritt plats vid ritt tid
nér intresset for Oststaterna kulminerade vid tiden for Sovjetunionens upp-
l6sning. De som examinerats mellan 1991 och 1998 framholl att de haft nytta i
sin karridr av att ha Master-examen och komma fran ryktbara universitet. En
respondent hivdade att den specifika omradeskompetensen hade gett henne
“an edge in seeking employment” tack vare att utbildningen hade gett ”consi-
derable intellectual breadth”. For perioden efter 1998 betonade svaren att den
multidisciplinidra utbildningen gav formaga att ta sig an ovintade problem och
att niatverkskontakter fran utbildningen hade varit virdefulla. Griesenbeck
sammanfattar vad hon menar ir den viktigaste slutsatsen:
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As is evident from all cited responses, regional studies graduates
have successfully parlayed their education into a wide range of
careers. The interdisciplinary approach found in most regional
studies masters’ programs offers a number of intellectual and
professional benefits. Perhaps chief among them are language
and translation skills...(Griesenbeck, 2006:14).

Flera av de examinerade ansag att deras institutioner borde ha varit mera aktiva
nar det gillde att bista dem i jakten pa arbete efter examen och att fa kontak-
ter med andra inom samma intresseomride. Griesenback rekommenderade
som en allmin slutsats av sin undersokning att examinerade Oststatsspecialister
borde komplettera sin utbildning med praktisk yrkesutbildning (som "inter-
nees”) och vara beredda pa en yrkeskarriir utanfor den akademiska virlden.

Katherine Verderys efterfoljare som president for AAASS Ronald G. Suny
och organisationens exekutive direktér Dmitry P. Gorenburg konstaterade att
dven om AAASS forskningsobjekt hade forsvunnit, hade Ryssland och det drygt
dussin staterna i dess omgivning ”a relevance that even its own inhabitants and
members may not appreciate.” De ansig att beteckningen Eurasien var lamplig
for att definiera detta omrade som objekt for forskning och undervisning vid
universiteten i USA (Suny & Gorenburg, 2006:1). Kontexten var bade globalise-
ringen, som gjorde geografiska dimensioner, det vill siga regioner, viktigt och
arvet frin kommunismen, som ldimnat bestdende spar i Eurasien, definierat pa
detta sitt. Detta krivde av forskningen en spraklig och samhillsvetenskaplig
kompetens som var nodviandig for ett jimforande studium av frimmande kul-
turer och samhaéllen. Dessutom forsvann dimensionen att studera Den andre,
eftersom forskare och studenter fran regionen ifriga inte forblev enbart objekt
utan ocksa blev kolleger (Suny & Gorenburg, 2006:2).

Ronald Sunys och Dmitry Gorenburgs slutsats angav en ny dimension i dis-
kussionen om omradesstudiers berittigande och funktion. Problemformu-
lering, sprakkunskaper och skolning i samhallsvetenskaplig teori och metod
samt historiska kunskaper definierade for dem den 6nskade forsknings- och
undervisningsprofilen for den akademiska verksamhet som var knuten till en
stats praktiska kunskapsintressen.

Gorenburg och Suny blev horsammade dd AAASS ar 2010 bytte namn till
ASEEES (The Association for Slavic, East European, and Eurasian Studies). Pa
motsvarande sitt forvandlades Institutionen for Central-och Osteuropastudier
vid Uppsala universitet till IRES, Institutet for Rysslands- och Eurasienstudier.
Medan ASEEES fortsitter att forena forskare om och fran hela de forna 6ststa-
terna, koncentrerar sig institutionen i Uppsala pa Ryssland och de forna sovjet-
republikerna, inklusive Kazachstan och de fyra centralasiatiska republikerna.
Hemsidan deklarerar:
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Institutet for Rysslands- och Eurasienstudier (IRES) kommer
dven i framtiden att spela en viktig roll for grinsoverskridande
forskning bade inom Sverige och internationellt. Forskningen vid
IRES ingir ocksa som en del av regeringens strategiska satsning

pa forskningsomradet ”politiskt viktiga geografiska regioner”.*

“Eurasien” ir inte ett geografiskt utan ett ideologiskt begrepp. Begreppet utgar
fran det forna ryska imperiets avgrinsning och den metafysiska forestillningen
om Rysslands sirskilda ”eurasiatiska” karaktir. Forestiallningen dok upp redan
for ett sekel sedan men har fatt nytt liv i dagens Ryssland:

Eurasianism ar en politisk filosofi och geopolitisk idéstromning
med rotter i 1920-talets exilryska miljoer i Europa. Den pAminner
om bolsjevismens till- och framvixt i ssmma miljoer, i samma
regioner, ett artionde tidigare och vilar pa antiliberalism, anti-
imperialism, anti-modernism och foresprakar en multipolar
virldsordning (Dugin, 2017).

Oststatsforskningen var aldrig ett sjilvindamal. Den var ett medel till kun-
skap om det frimmande Sovjetunionen och Osteuropa. Efter Sovjetunionens
upplosning och oststaternas dndalykt dr det inte meningsfullt med sirskild
Rysslands- eller ”Eurasien”-forskning. Idag finns det behov av mera problem-
inriktade tviarvetenskapliga insatser i bide forskning och undervisning om
problem som ir globala. Just nu star pa dagordningen politisk terrorism, global
uppvarmning och spridning av kirnvapen.

Probleminriktad, tvirvetenskaplig forskning baserad pa omfattande
sprakkunskaper kriver en forskartyp som dr som en riv och inte som igel-
kott, for att anvanda Isaiah Berlins berémda distinktion mellan den som
snabbt ror sig over vida filt och den som envetet borrar sig djupt in i den
nirmaste vegetationen (Berlin, 1953). Till denna bild kan man ligga begrep-
pet nitverk. Det ar forskarens niatverk inom olika dimensioner, och dir hon
sjdlv ar spindeln i sitt eget nit som gor det mojligt for generalisten-riaven att
verkligen héalla sig i eller &tminstone vara orienterad om forskningsfronten
inom de problemomraden som &r aktuella. Men hirmed 4r ocksa sagt att
denna beskrivning bor gilla dven universitetsvirlden som helhet (Benner,
2006: 21-24).

Nir oOststaterna forsvann upphorde ocksa behovet av sirskild ”6ststats-
forskning”. Omradesforskning har ersatts av omvirldsanalys. Den policyrele-
vanta forskningen om de fore detta Oststaterna bedrivs i dagens Sverige dels av
enskilda forskare vid &mnesinstitutioner, dels pa de samlokaliserade institu-
tionerna Utrikespolitiska institutet och Forsvarshogskolan samt pa Forsvarets

4 https:/www.ires.uu.se/om-oss-/ (Besokt 26.09.2019).
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forskningsinstitut. Pa dessa institutioner frodas idag rivarna som forskar om
Ryssland. Igelkottarna har sin miljo pa IRES vid Uppsala Universitet.

S4 avslutade jag min artikel. Magnus Jerneck gjorde mig efter sin genomlés-
ning uppmérksam pé en intringande och utforlig analys av hur rivar respektive
igelkottar hade lyckats forebidda utvecklingen i en rad olika internationella kon-
fliktomraden. Ett av fallen i Philip Tetlocks undersokning ar hur ravar respek-
tive igelkottar bland amerikanska forskare forholl sig till utvecklingen under
Gorbatjov-eran i Sovjetunionen (Tetlock, 20035).

Tetlocks analys dr mangfacetterad. Resultaten presenteras i form av nyan-
serade diskussioner men kan sammanfattas i ett citat: ”[ .. ] foxes managed
to outperform hedgehogs ... in realworld settings [ --- ] The greater emotional
detachment of foxes proved helpful during the endgame phase of the glasnost
and perestroika period.” (Tetlock, 108). Tetlocks undersokning visar att igelkot-
tarna var “scientistiska” till sin kognitiva stil och politiskt konservativa medan
ravarna var mer eklektiska till sin kognitiva stil och politiskt liberala. Den
senare typen, av Tetlock karaktiriserade som “integratively complex thinkers”,

enjoy advantages in forecasting skill, in part, because they are
more willing to change their minds in response to the unex-
pected, in part, because they are more likely to remember past
mistakes (reduced hindsight bias), and in part, because they
are more likely to see the case for expecting opposing outcomes
and thus make cautious probability estimates. Those quicker to
acknowledge past mistakes are less prone to make future mistakes
(Tetlock, 142).

Oststater finns inte lingre. Ryssland finns. DA det giller att bringa kunskap om
forhallandena i Ryssland bedrivs forskningen av igelkottarna, &mnesspecialis-
ter inom discipliner som nationalekonomi, statsvetenskap, historia, sociologi,
antropologi och teologi. Da det giller att forsoka gora prognoser om politisk
utveckling och internationell politik bedrivs forskningen bést av rdvarna, gene-
ralister pa probleminriktade och policyorienterade institutioner.

Rysslandsforskningen forblir likafullt enastdende och behover sin kader.
Jag avslutar med att citera Storbritanniens premidrminister Winston Churchill
hosten 1939 da hans land befann sig i krig med ett Tyskland som var allierat
med Sovjetunionen. Han ville ge sina landsmin hopp. “I cannot forecast to you
the action of Russia. It is a riddle, wrapped in a mystery, inside an enigma; but
perhaps there is a key. That key is Russian national interest.”

Och da behovs igelkottar som kan lista ut hur det intresset forstis i Kreml.
Ravarna far tillgodogora sig analyserna och tillimpa dem som komplexa
tdnkare.
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