Vikten av att lisa Kklassiker

Gunnar Falkemark

De flesta skulle nog halla med om betydelsen av att undvika provinsialism i
rummet, det vill siga forestillningen att vart land eller var del av virlden inte
har nagot att ldra av andra delar av viarlden. Men lika viktigt ar att forhindra
provinsialism i tiden, det vill sdga tron att var tid ar 6verligsen forfluten tid och
att vi har inget att 14ra av gingna generationer.

I en viardefull artikel i Statsvetenskaplig tidskrift for nagra ar sedan dis-
kuterar Johan Karlsson Schaffer varfor man alls skall syssla med politisk teori
inom undervisningen i statsvetenskap. Han diskuterar ocksa ett antal viktiga
och kontroversiella urvalskriterier (2015).

Jag skall i denna uppsats ta upp ett annat men besliktat problem. Jag skall
argumentera for vikten av att lasa klassiker i politisk teori — hir tolkad i vid
mening - i original. Och i deras helhet!"

Det ir stor skillnad att 1dsa sddana klassiska tinkare i original jaimfort med att
ta del av deras tankar i ldrobocker eller handbocker av olika slag. Originaliteten,
tankeskarpan, kraften i argumentationen och friskheten i den sprakliga fram-
stillningen dr niagot av det man gar miste om i sammanfattningar och referat i
andra hand. Ett exempel, som jag aterkommer till, &r Karl Marx framstillning
om kapitalismens uppkomst och arbetarnas stillning i detta ekonomiska system.

Det finns dven andra skl till att det 4r vardefullt att 14sa klassiska verk. Lat
mig hir ange fyra skil och ge nagra exempel, som senare aterkommer i fordju-
pad form:

1. De ger unika inblickar i olika politiska system och forhallanden under vitt
skilda epoker. De skinker en stark lokal- och tidsméissig nidrvarokinsla.
Ett exempel dr Kautilyas analys i Arthasastra som handlar om ett stort
indiskt kungadome for cirka 2.300 ar sedan.

2. De innehaller en stor méingd skarpsinniga observationer och spinnande
tankekonstruktioner. De ger material till jimforelser och generaliseringar
liksom till impulser till nya vetenskapliga studier. Ett exempel 4r Platons
teori om nodvindigheten av filosofernas maktmonopol.

1 Jagvill tacka docent Lina Eriksson for goda synpunkter.
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3. De bidrar till att man béttre kan forsta sin egen samtid - och sig sjilv. En
illustration hir dr Aristoteles analys av stora formogenheter och hur dessa
paverkar dgarna och samhaillet i stort.

4. De representerar utmérkta tankeutmaningar. Ett mycket aktuellt exem-
pel dr John Stuart Mills tes om farorna med att gora inskrinkningar i
yttrandefriheten.

Vilka verk bor man da sarskilt anbefalla for ldsning - och enligt vilka kriterier?
Utover de skil som nimns ovan vill jag ocksé lyfta fram att de verk som ar aktu-
ella historiskt sett har utovat stort inflytande - och gor sa fortfarande.

Man kan séledes vilja bort verk som haft mer kortvarig betydelse och som i
dag framstar som irrelevanta. Ett sidant exempel utgor Robert Filmers Patriar-
cha fran 1680. Forfattaren hivdar hir inte bara att kungens makt har gudomlig
legitimitet utan ocksa att kungarna harstammar frain Adam. Det kan tillfogas
att skilet till att Filmers verk idag alls uppmirksammas dr att ingen mindre 4n
John Locke fann det modan virt att igna en betydande del av den forsta av sin
*Two Treatises of Government” at att vederlidgga Filmers teori.

Jag har hir - nagot godtyckligt kan det tyckas - tidsméssigt dragit en grins
vid 1900. Min tanke ir att relativt 1dng tid maste forflyta innan man sikert kan
tillskriva ett verk status som klassiker.

Mitt urval av betydande skrifter hir dr timligen konventionellt. Det ror sig i
forsta hand om ”doda vita man”. Jag skall i varje fall motivera mitt val av viktiga
originalverk. Det finns tre tinkbara invindningar av mer generell natur som det
finns skl att ta pa allvar.

Den forsta invindningen ar att ett flertal viktiga tinkare saknas. Jag 4r med-
veten hirom. Det finns nagra tinkare som jag giarna tagit med, men som jag av
utrymmesskél hoppat over. Jag tinker da i forsta hand pa Locke, Rousseau och
Adam Smith.

Den andra av dessa gar ut pa att de aktuella tinkarna har uttryckt for oss
djupt anstotliga uppfattningar. Den tredje invindningen handlar om att verk av
tinkare utanfor den vistliga idékretsen i stort sett utesluts.

Enligt den andra invindningen uttrycker de flesta storheter inom den poli-
tiska teorin uppfattningar som ir rasistiska och sexistiska. Sa havdar bland andra
filosofen Bryan Van Norden att den visterlindska filosofen ar rasistisk darfor att
tanketraditioner i Kina, Indien och Afrika ignoreras och foraktas. Han hinvisar
ocksa till att manga filosofer, som bland andra Kant, uttalat extrema tankar om
den vita rasens overldgsenhet (Van Norden, 2017). Och anklagelser mot filoso-
fiska klassiker for kvinnofornedrande asikter har forekommit flitigt. En tydlig
exponent for sddana asikter dr Aristoteles. Han sig mannen som av naturen 6ver-
ldgsen kvinnan. Kvinnan betraktades av denne filosof som en ”deformerad man”
som har bristfillig formaga till rationellt 6vervigande (Se Witte, 2015).
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Vad giller denna invindning ansluter jag mig till uppfattningen som filo-
sofen Julian Baggini uttryckt. Han hivdar att vi inte utan vidare kan betrakta
deras oacceptabla fordomar som oviktiga. Men, siger han, "if we think that
holding morally objectionable views disqualifies anyone from being conside-
red a great thinker ..., then there’s hardly anyone from history left (Baggini,
2018).

Enligt Baggini méaste vi acceptera att dven stora tinkare i betydande utstrack-
ning formas av sin sociala position och sin samtids grundliggande asikter och
virderingar. Ingen kan helt frigora sig fran denna paverkan. Edith Hall, profes-
sor i klassiska studier vid King’s College i London har formulerat ett intressant
metodiskt grepp for att hantera fall som exempelvis Aristoteles och hans kvin-
nosyn. Hon noterar att en tinkare som Aristoteles starkt betonade att overty-
gelser inom alla kunskapsfilt stindigt méaste vara 6ppna for modifiering. Hall
kidnner sig siker pa att om Aristoteles hade haft tillgang till var tids empiriska
kunskaper om skillnaden mellan min och kvinnor hade han dndrat sin upp-
fattning (Hall 2018). Jag tror inte att Aristoteles envist forsvarat sin kvinnosyn
om han haft tillfille att 1dsa, exempelvis, Martha Nussbaum.

Den andra invindningen kan ocksa innehalla tanken att de ansto6tliga upp-
fattningarna kan vara svéra att skilja frin de mer virdefulla. Jag tror dock att
det i de flesta fall 4r mojligt att gora detta. Jag har svart att tro att exempelvis
Aristoteles analys av tyrannvilden, som tas upp nedan, forsimras eller pa nagot
sitt undermineras av hans kvinnosyn.

Den tredje invindningen mot mitt urval dr den stora dominansen av vister-
landska tankare. Jag 4r medveten om detta forhallande. Jag har i alla fall valt att
ta med en tinkare utanfor den visterlindska kulturkretsen. Mitt val har da fal-
lit pa den indiske tinkaren och politikern Kautilya. Detta val ir inte sjilvklart.
Jag kunde ha tagit upp nagon av de kinesiska tinkarna. Hiar hade Kon-Fu-Tze
(Konfucius) varit mest naturligt. Mitt val beror helt enkelt pa att jag tycker att
Kautilya ar intressantare - och kanske mer okind.

*

Det dr nu dags att borja min framstillning av verk som jag finner sirskilt virda
att 1asa. Det behover knappast papekas att urvalet dr subjektivt och de inslag
i dessa verk som jag lyfter fram dr vad jag personligen har haft stort utbyte av.
Forhoppningsvis ér det fler 4n jag som kan dela mina uppfattningar. Jag borjar
med Platon (427- 347 f.K1).

Platon dr utan tvekan en av de viktigaste gestalterna i den visterlindska
filosofin. Den brittiske filosofen Alfred North Whitehead gar till och med sa
langt som att hivda att hela denna filosofis historia kan beskrivas som en serie
fotnoter till Platons tdnkande.

Jag skall hiar uppmirksamma tva av Platons verk - Sokrates forsvarstal och
Staten. Det forsta av dessa handlar om den berémda rittegangen i Aten mot
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Platons ldrare Sokrates ar 399 f.Kr. Rittegingen slutade med att han domdes
till doden av den demokratiskt framlottade domstolen.

Anklagelsepunkterna mot Sokrates avsag att han pastods ha fordarvat ung-
domen och att han inte vordar de gudar staten vordar utan andra och nya gudar
i stillet. Nar Sokrates far ordet avvisar han kategoriskt dessa anklagelser.

Jag skall hir inte redogora for Sokrates spinnande forsvar i dess helhet, som
ar ett retoriskt misterstycke. Jag ndjer mig med att lyfta fram tvd minnesvéirda
inslag.

I sitt forsvarstal framhaller Sokrates att han ser som sin roll att som sannings-
sdgare verka for moralisk forbattring och att visa att strivan efter mycket pengar,
rykte och édra dr forkastlig. Domer ni mig till doden, siger han, kommer ni inte att
finna ndgon annan som “vicker, formanar och tadlar var och en av er stindigt”.
Sjalvsikert beskriver han sig som att en gudom har latit honom ansitta staden,
som om den "vore en stor och ddel hist, som pa grund av sin storlek dr ganska
trog och behover en stingande broms som vicker honom” (Platon, 2000, sid. 31).

Till skillnad mot en ”visselblasare” utmanar Sokrates 6ppet makten med
sina kritiska ifragasittanden. Som en fri intellektuell 4r han tydlig med sin livs-
uppgift att - med ett modernt uttryck - “speaking truth to power”. I varje gene-
ration kan sjilvstindigt tinkande och handlande ménniskor finna inspiration
hos Sokrates.

Ett andra inslag i Forsvarstalet som ar viktigt ar Sokrates syn pa det goda
och lyckliga livet. For honom ar den hogsta lyckan for en mianniska att dag-
ligen samtala om moraliska och beslidktade fragor och dir man rannsakar sig
sjalv och andra. Och han gor det anmirkningsviarda pastiendet "att ett liv dir
man inte stiller granskande fragor ir inte virt att leva for ménniskan” (Platon,
2000, sid. 40).

Jag tror att manga minniskor har svart att forstd hur en sidan rannsakan
egentligen kan ga till. Har kommer ett forslag som handlar om hur denna kon-
kret skulle kunna utformas. Forslaget har formen av ett tankeexperiment. Filo-
sofen Daniel Bell talar om hur vi skulle betrakta vart liv ur vad han kallar den
»slutgiltiga positionen” (Bell, 1993, sid. 186-189). Tanken ir att vi skall forestilla
oss att vi ligger pa var dodsbiadd och ser tillbaka pa vart liv. Bell alluderar till
Rawls och hans tankeexperiment den "ursprungliga positionen”. Fordelen med
Bells tankeexperiment dr att det, till skillnad mot Rawls, representerar en moj-
lighet som alla kan forverkliga. Vi kan alla forestilla oss vad det skulle innebira
att se slutet av sitt liv och da fundera 6ver vad som egentligen varit viktigt i detta
liv. Infor doden tvingas vi stdlla denna avgorande friaga. Det forefaller sanno-
likt att de flesta mianniskor i denna tinkta situation skulle sitta djupa och nira
relationer till andra minniskor hogre dn, exempelvis, innehav av betydande
formogenhet eller hog status. Poingen med Bells tankeexperiment ar att det
kan upplysa oss om vad som ir efterstrivansvirt i det verkliga livet — och fa oss
att handla pa denna grundval.
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Forsvarstalet ar kort och kan lisas pa en kvill. Jag dristar mig till att utlova
en kvill som dr fa andra lik.

Staten av Platon ar sannolikt det mest berémda verket i den visterlindska
filosofin. Det 4r inte svart att forsta varfor. Hir behandlas flertalet av filosofins
centrala fragor pa ett litterirt lysande sitt.

Platon &r viktig av manga olika skél. Ett av dessa ar av sérskilt intresse for
statsvetare. Han 4r den utan tvekan skarpaste och mest rationella av alla kritiker
av demokratin. For den som forsvarar ett demokratiskt styrelseskick dr det en
viktig tankeutmaning att finna luckor och felaktigheter i Platons argumentation.

Platons antidemokratiska filosofi bygger pa tva fundamentala idéer. For det
forsta hyser Platon en grundmurad misstro mot kompetensen hos vanligt folk.
Dessa kan visserligen vara kompetenta pa ett begrinsat praktiskt omrade, men
forstar inte vad som &r viktigt i livet eller hur politiken skall skotas. For det
andra har Platon en stark tilltro till experters betydelse.

I Staten skildras manniskan under ett demokratiskt styre starkt negativt.
Denna demokratiska mianniska saknar helt den inre kompass som krivs for ett
ordnat och fornuftigt liv. Hon kastas frin ytterlighet till ytterlighet. Det finns
ingen hallning eller lagbundenhet i hennes tillvaro. Och denna kallar hon
*behaglig, fri och lycklig” (Platon, 2003, sid. 359).

Platon vill ligga hela den politiska makten i hinderna pa en liten grupp
hogt begavade och extremt vilutbildade personer - filosoferna. De grundlag-
gande premisser - P1-P5 - pa vilka Platon bygger sin antidemokratiska slutsats
om filosofernas styre dr foljande:

P1 Det finns objektiv kunskap i moraliska fragor.
P2 Denna kunskap ér svar att finna.
P3 Denna kunskap kriver 1ang trining, som fa klarar.

P4 Det finns av naturen stora begavningsmaissiga skillnader mellan
ménniskor.

P5 Vet man det ritta, sa gor man det ritta.

Slutsats: Den lilla grupp som har moralisk kunskap méste f& maktmonopol.

Platon vill sdledes att en liten grupp av ménniskor skall f4 hela makten. Han
ar samtidigt vil medveten om alla de faror som en sddan maktkoncentration
kan innebira. Skulle denna grupp spara ur och missbruka makten vore detta
en katastrof. Detta betyder att strikta atgirder méaste vidtas for att forhindra att
en sadan situation inte uppstar. Hur hindrar man da filosoferna fran att bli kor-
rupta? For att besvara denna betydelsefulla friga undrar Platon forst vilka dr de
viktigaste orsakerna till att korruption uppstar. Han pekar ut tva sirskilt vik-
tiga orsaker: girighet och nepotism, det vill siga en benigenhet att otillborligt
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gynna egna slidktingar och vinner. Att dessa orsaker dven i vir moderna virld
ar av synnerlig betydelse ir ett timligen trivialt konstaterande.

Risken for girighet vill Platon eliminera genom det radikala forslaget att
filosoferna inte fir ha nagon formogenhet alls. Nepotismen tinker sig Platon
omojliggora genom ett dnnu radikalare forslag. Filosoferna tillats inte att ha
nagon familj. Harigenom &r det tinkt att familjebandens korrumperande infly-
tande skall forsvinna.

Platon hyste ett for samtiden sensationellt forslag. I princip kunde dven
kvinnor bli filosofer, alltsa beviljas intrade i en liten intellektuell elitgrupp med
total makt. Nu maste det betonas att Platon inte menar att det inte finns nagra
intellektuella skillnader alls mellan min och kvinnor. Min ar, havdar han, i
allménhet 6verligsna kvinnor. Anda:

” ... &r manga kvinnor béttre 4n manga min i mycket.”
Av detta konstaterande foljer en viktig slutsats. Det finns:

” .. ingen syssla som har med statens skotsel att gora som ankom-
mer pa en kvinna darfor att hon ar kvinna, eller pa en man dérfor
att han 4r man” (Platon, 2003, sid. 210).

Platon ir saledes en konsekvent anhingare av meritokrati. Det enda relevanta
urvalskriteriet for statens elit 4r personliga meriter, det vill siga hir intellektu-
ell formaga. Kon saknar i ssmmanhanget betydelse. Platon har av denna anled-
ning kallats den forste feministen.

Vi skulle mycket koncentrerat kunna sammanfatta filosofernas uppgift i
Platons ideala stat med foljande formel:

” Allt for folket, men inget genom folket.”

Platons elitism har en tendens att dyka upp i ovintade sammanhang - ocksa i
vart moderna Sverige! Ett illustrativt exempel finner vi hos intellektuella radi-
kaler inom socialdemokratin. Ledande hiar under 1930-och 1940-talen for det
stora ideologiska projektet "att 14gga livet tillritta” var makarna Alva och Gunnar
Myrdal (Hirdman, 2018). I synnerhet Alva Myrdal verkade for att frigora kvin-
norna ur den borgerliga kirnfamiljens grepp. Alva Myrdal talar hir nedlatande
om “den perversa lilla miniatyrfamiljen”. Hon vill att kvinnorna i likhet med
minnen skall arbeta heltid och ha samma karridrmojligheter som mannen.

Barnuppfostran ligger Alva Myrdal varmt om hjirtat. Har ser hon starkt
behovet av gemensamhetsfostran. Denna fostran maste ses som ett expert-
uppdrag. ”... for vanliga forildrar finns aldrig den nodviandiga sakkunskapen
tillginglig”.” Barnens noggrant schemalagda dagliga rutiner maste évervakas
av utbildade barnpedagoger.

2 Alva Myrdal citeras i Hirdman (2018, sid. 112).
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Yvonne Hirdman, som &r professor em. i kvinnohistoria, noterar att nir Alva
Myrdal framfor dessa idéer om barnuppfostran hinvisar hon till - Platon. Hon
gor det, hivdar Hirdman, "for att skaffa tanken legitimitet och tyngd”. Platon,
som enligt Myrdal, "fixerar uppfostrans plikt och ansvar att malmedvetet forma
barnet frin dess forsta stund och i *Staten’ talar (Platon) just for gemensamhets-
fostran” (Hirdman, sid. 110).

Det dr nu dags att ta itu med ett annat av filosofins storsta namn - Aristo-
teles (384-322 f. Kr.). Aristoteles var ett mangsidigt geni, som férutom banbry-
tande insatser pa de flesta av filosofins doméner, dven bedrev forskning inom
s vitt skilda omriden som statsvetenskap, marinbiologi, astronomi, retorik
liksom studiet av litterdra genrer som exempelvis tragedin. Pa det statsveten-
skapliga filtet genomforde Aristoteles och hans elever en omfattande empirisk
studie av konstitutionella forhallanden i 158 olika stater.

Aristoteles inflytande har varit oerhort omfattande. I Visteuropa togs hans
idéer upp pa tolvhundratalet av Thomas av Aquino. Han skapade thomismen
som ir en syntes av Aristoteles idéer och kristen teologi. Thomismen utgor 4n
idag katolska kyrkans officiella lira.

Det ar inte lika ként att Aristoteles ocksa utovat ett stort inflytande i den
muslimska virlden. Detta giller sirskilt under perioden 1000 till 1200 e.Kr
da flera av de ledande tinkarna, som Avicenna (Ibn Sina) och Averroés (Ibn
Ruschd) var starkt influerade av den grekiske filosofen (Russell, 1975, sid.
417-421).

Aristoteles skrifter dr en veritabel guldgruva. Lat mig ge ett personligt
exempel. Nar jag for nagra ar sedan borjade arbeta pa en bok om avundsjuka
i politik och samhallsliv var det naturligt att undersoka om de stora filoso-
ferna sagt nagot intressant om denna kinsla. Forst ut var Aristoteles och en
granskning av hans skrifter gav rik utdelning. I flera av dessa - som i Den
Nikomachiska etiken och Retoriken - behandlar han avundsjukan. Det ir
spinnande att uppticka att hans beskrivning av denna kinsla for mer 4n tva
tusen ar sedan ir sa vilbekant. Det 4r som om han beskrev dagens méanniskor.
Och hans definition ir fortfarande fullt gingbar. Han definierar avundsjuka
som “den slags smérta som framgangar hos ens likar vallar”. Med likar menas
ménniskor i var nirhet som ar ungefiar som vi. Det kan, for att anknyta till var
verklighet, rora sig om slédktingar, kolleger, vinner, gamla klasskamrater, gran-
nar och liknande. Daremot avundas vi inte, betonar Aristoteles, manniskor
som star langt over oss eller som levde for linge sedan. Jag kan exempelvis
kénna avund mot en mer framgangsrik kollega, men inte mot Bill Gates eller
mot Aristoteles sjilv.?

Aristoteles ser inte bara avundsjukan som ett individuellt problem utan
ocksa som ett politiskt problem. For att uppmirksamma denna dimension kan

3 For Aristoteles analys av avundsjuka, se Falkemark (2018, sid. 37-44).
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det vara lampligt att framhalla syftet, enligt honom, med statskonsten. "Den
storsta omsorgen for denna konst 4r”, siger han i Den Nikomachiska etiken,
"att gora medborgarna till ett visst slags ménniskor, dvs. fa dem att bli goda och
bojda att utfora d4dla handlingar” (sid. 38). Det dr uppenbart att férekomsten av
avundsamma méanniskor motverkar detta syfte.

Hur forsoker da Aristoteles komma till ritta med detta politiska problem?
Flera olika atgirder foreslas men den mest centrala ir, anser jag, en foreslagen
sammansittning av olika klasser i samhillet. Aristoteles vill ge medelklas-
sen en gynnad maktposition. Medlemmarna av de tva andra klasserna - de
rika och de fattiga - har allvarliga karaktirsbrister. Den forsta gruppen, som
av slumpen blivit utrustade med styrka, rikedom och inflytande, varken kan
eller vill lata sig styras. Detta har de fatt i sig frin barndomen. De har blivit
bortskdmda och till och med i skolan 4r de ”so full of their superiority that
they never learned to do what they are told”. De fattiga diremot lider ytterlig
brist pa ovannamnda foretraden och ar alltfor underkuvade. Och resultatet
blir inte en stat av fria min utan av slavar och herrar, ”the one full of envy, the
other of contempt” (1962, sid. 172). Pa grund hirav énskar Aristoteles helst se
en situation dar medelklassen ar talrik och starkare dn de tva andra klasserna
tillsammans.

Vad som i grunden ir sa bra med medelklassen enligt Aristoteles dr att dess
medlemmar har en begrinsad men tillricklig formogenhet. Darfor eftertrak-
tar de inte andras egendom, som de fattiga gor, och dirmed dr de i mindre
utstrickning hemfallna at avundsjuka. Och inte heller eftertraktar andra vad
de har, som de fattiga eftertraktar de rikas egendom.

Aristoteles syn pa formogenhet dr viard att uppméirksamma idag. Det
finns en vanlig forestillning, som man ibland forknippar med liberalismen,
att om en tillgdng av nagot slag ar vardefull si giller att ju mer man har av
den, desto béttre. Vad giller formogenhet avvisar Aristoteles denna forestill-
ning. Man kan bli alltfor rik - och detta 4r skadligt bade for individen och
samhallet.?

Jag skall ge ytterligare ett konkret exempel pa Aristoteles analys av ett sam-
hilleligt fenomen som tyvirr fortfarande ar aktuellt, nimligen tyrannvilden.
Aristoteles ér sarskilt intresserad av vad det 4r som gor att vissa av dessa dr mer
langlivade 4n andra.

Aristoteles noterar forst att tyrannvilden generellt sett inte brukar vara sir-
skilt linge. Men det finns viktiga undantag till denna huvudregel. S styrdes
exempelvis stadsstaten Sikyon under ett hundra ar tyranniskt av en enda familj.
De framgangsrika tyrannvildena styrs, enligt Aristoteles av en serie despotiska
handlingsregler. Bland dessa finner vi foljande:

4 Denitalienske filosofihistorikern Carlo Natali ger en fordjupad analys av Aristoteles syn pa formogenhet.
Se Natali (2018, sid. 264-268).
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- "Hugg av topparna” och gor dig kvitt sjilvstindigt tinkande personer.

- Tillat inte att manniskor kan motas i klubbar for sociala och kulturella
dndamal.

- Tillat inte skolor och andra institutioner diar mianniskor ir for att tillsam-
mans lira sig saker.

- Hindra att minniskor liar kiinna varandra vil for att uppna émsesidigt
fortroende.

- Inritta ett spionsystem sa att du vet vad undersatarna gor och séger.
- Se till att ingen litar pa nagon annan.

- Skapa motsittningar bland tinkbara opponenter till tyranniet, genom for-
tal "setting friends agaist friends, class against class, and monied set against
another”.

- Gor undersatarna fattiga sa att de blir sd uppslukade av sina vardagssysslor
att de inte har nagon tid for uppror.

- Hall krigshotet levande darfor att detta tvingar dem att ty sig till ledaren.

Sammanfattingsvis, siger Aristoteles om tyrannen, att "he wants his subjects to
have no confidence, no power, no minds” (1962, sid. 224-232). Fér en modern
lasare har dessa handlingsregler for ett tyrannvilde en hog igenkinningsfak-
tor. For att anvinda ett slitet uttryck: I politikens virld finns inte mycket nytt
under solen.

Jag vill avsluta min framstillning av Aristoteles genom att uppmirksamma
ett for demokratin viktigt stallningstagande. For Platon kraver fornuftiga beslut
att de fattas av en liten grupp hogt begavade personer. Aristoteles forkastar
denna uppfattning. Enligt honom kan en storre grupp mer mattligt begavade
individer fatta battre beslut. Han havdar: ”... the many are on numerous occa-
sions also better judges than one man, whoever he may be.” Aristoteles talar
uttryckligen om "the collective wisdom of the multitude” (1962, sid. 123-140).

Mitt nésta val av framstiende tinkare dr Niccold Machiavelli (1469-1527).
Jag tinker hir ta upp hans mest kiinda - enligt vissa bedomare dkinda - bok
Fursten. Boken handlar egentligen bara om furstendomen men har av manga
setts som en studie i politik mer allmént. Fursten har tolkats pa olika sitt. Vissa
har sett den som en satir 6ver maktpolitik, andra har velat se den som en drift
med en viss litterdr genre - furstespeglar. Ytterligare andra, som Rousseau, som
en varning till folket att inte lita pa furstarna och deras fagra tal.

Jag viljer hir att tolka verket som en framstéllning i empirisk statsvetenskap
dir tva problem star i fokus. Hur gor de miktiga nir de erdévrar makt och hur
gor de sedan for att vidmakthalla den vunna maktstillningen? Min tolkning
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innebér att jag kommer att betona att Machiavelli i forsta hand framléigger ett
antal empiriska teser och inte dgnar sig 4t rekommendationer av brutalt slag.
Det har inte varit ovanligt att tolka Fursten som en lirobok i tyranni. Gor man
denna tolkning kan det ligga nira till hands att uppfatta Machiavelli i likhet
med Leo Strauss som “a teacher of evil”.”

Det ar huvudtemat som intresserar mig hir och det ir relationen mellan
makt och moral. Nir Machiavelli behandlar detta problem gor han nigot ur
idéhistorisk synpunkt radikalt nytt. Till skillnad mot tidigare tinkare ankny-
ter han inte till kristendomen. Han ignorerar denna helt. Statsvetaren Quentin
Skinner konstaterar: "His silence is eloquent, indeed epoch-making.” Skinner
noterar ocksa reaktionen pa Machiavellis tystnad:

”... it echoed around Christian Europe, at first eliciting a stunned
silence in return, and then a howl of execration that has never
finally died away.” (Skinner, 1981, sid. 38)

Nar Machiavelli diskuterar relationen mellan makt och moral gor han en dis-
tinktion mellan privatmoral och politisk moral. Hans huvudtes dr att om man
strikt foljer den forsta typen av moral blir man inte 1anglivad i politikens harda
vérld. Machiavelli forklarar:

”Ty en man, som vill visa sin godhet i alla handlingar, gar under
bland alla dem som inte dr goda. Foljaktligen maste en furste,
som vill hélla sig kvar vid makten, lira sig att inte vara god och
att anvinda sig av detta eller inte allteftersom omstidndigheterna
fordrar det.” (1987, sid.77-78)

For att behalla makten ir, enligt Machiavelli, skenet viktigt. Det dr utmarkt
att framsta som mild, barmhértig, uppriktig, méansklig, ordhallig och lik-
nande. Men fursten maste, om omstindigheterna si kriaver, "kunna dndra
sig och visa de motsatta egenskaperna” (sid. 9o). Och sddana omstindig-
heter gar inte att undvika! Forr eller senare maste en makthavare ”sla in pa
brottets vig”.

Machiavelli hivdar siledes att det finns en inneboende och nodvindig mot-
sittning mellan makt och moral. Han tvingar oss att stilla den kritiska fragan:
Ar detta sant? Jag vill hir framkasta hypotesen att Machiavelli har ritt. Denna
hypotes kriver emellertid att vi tar hinsyn till en avgorande faktor, nimligen
hur mycket som star pa spel i maktkampen. En omformulerad hypotes som tar
hénsyn till denna faktor lyder darfor:

”Ju mer som star pa spel i maktkampen, desto virre blir de mora-
liska brotten!”

5 Strauss citeras i Skinner (1981, sid. 88).
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Om de som forlorar maktkampen riskerar att forlora livet blir maktkampen
ytterst brutal. Maktstriderna i Sovjetunionen under 1930-talet ir ett tydligt
exempel. Om ddremot mindre star pa spel kan maktkampen innebéira firre och
mindre allvarliga moraliska brott. Sverige efter demokratins genombrott exem-
plifierar denna andra situation. Och den korruption som grasserade fore detta
genombrott har minskat visentligt - men inte helt forsvunnit (Rothstein, 2018).

For svenskt vidkommande skulle jag vilja lyfta fram ett forhallande som
ofta kritiseras, men som har en dimpande effekt pa maktkampen mellan par-
tier. Jag syftar pa den informella 6verenskommelse som finns att ledande poli-
tiker pa den sida som forlorat ett val av segrarna ofta tillforsikras anstindiga
retrattpositioner.

Det tydligaste filtet dir motsidttningen mellan politik och moral gar att
iaktta giller relationen mellan stater. Och det mest ivgonfallande enskilda
exemplet for vart lands del giller vapenexporten. Hir dr kontrasten mellan den
officiella bilden - ”skenet” enligt Machiavelli - stor. Den "moraliska stormak-
ten” drivs hér av ett foga moraliskt egenintresse. Den svenska vapenexportens
historia har kantats av moraliskt tvivelaktiga affirer. Till de mest uppmairksam-
made hor statsminister Olof Palmes stora bemodanden i mitten av 1980o-talet
att forma Indien att kopa ett stort antal haubitsar fran Bofors. Mutor anvindes
flitigt for att fA denna order i hamn. Senare kontroversiella affirer giller for-
sdljning av JAS-Gripen till Sydafrika och diverse exportkontrakt med Saudi-
Arabien och andra diktaturer.

Vad som orsakar de icke obetydliga moraliska overtridelser som den svenska
vapenexportens historia uppvisar dr att mycket stir pa spel. Den svenska vapen-
industrin dr viktig for sysselsittningen i landet och for exportinkomsterna.
Konkurrensen mellan Sverige och andra vapenexportlinder ir ofta skarp.

Vad som ocksa ur ett machiavelliskt perspektiv vore virt ett fordjupat stu-
dium ar Sveriges (framgangsrika) kampanj for att f en plats i FN:s siikerhets-
rad. Regeringens striavan om att morkligga denna historia vicker misstankar
att den goda moralen kan ha fatt sig en torn.

Jag viljer hir att infoga den indiske tidnkaren och politikern Kautilya. Rent
tidsmaissigt borde han ha tagits upp direkt efter Aristoteles. Men eftersom flera
forskare jamfor Kautilya med Machiavelli 4r det 1ampligt att i detta fall bryta
kronologin.

Det finns inte s manga biografiska uppgifter om Kautilya. Han 4r ocksa
kind som Chanakya och var en Bramin som tjinade som chefsminister hos
Chandragupta (321-296 f Kr.) Denne kung grundade imperiet Magadha som
kom att kontrollera stora delar av den indiska subkontinenten. Verket Artha-
sastra lar ha tillkommit ungefir 3oo f.Kr. (Modelski, 1964).

Arthasastra dr en skrift i konsten att styra. Den utgar frin monarkin som
den normala formen av styrelseskick och syftar till att i detalj ge kungen rad
hur ett framgangsrikt styrande skall ga till (Modelski, 1964). Kautilya dr en
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utpriglad politisk realist. Professor R. P. Kangle, som har utgivit Kautilyas
verk, gor en intressant jaimforelse. “In theoretical speculation, Greek political
thought is undoubtedly unrivalled. But on questions of practical politics, the
Arthasastra may equally well be said to be unparallelled” (vol. 3, sid. 277).

Arthasastra brukar oversittas med “science of politics”. For kungen ir
grundlig kunskap av denna av yttersta vikt. Sarskilt maste kungen vinnligga sig
om sjilvdisciplin och att kontrollera sina sinnesimpulser - i likhet med vad Pla-
ton krivde av de styrande filosoferna. Folkets lycka maste hela tiden vara kung-
ens ledstjarna. "In the happiness of the subjects lies the happiness of the king and
in what is beneficial to the subjects his own benefit” (Arthasastra, vol. 3, sid. 47).

Kungens relation till sina undersatar kan beskrivas som ”kunglig paterna-
lism”. Kautilya forklarar att kungen ”should favour the stricken (subjects) like a
father” (sid. 265). Och han skall maintain children, aged persons and persons
in distress when these are helpless ... ” (sid. 28).

Blivande hoga statsfunktionirer, som ministrar, maste kontrolleras noga
innan de kan inta sina hoga positioner. Ett antal hemliga tester foreslas. Tes-
terna bygger pa att man diskret vinder sig till kandidaterna en och en. De far
ett lockande erbjudande. Det kan exempelvis gilla att delta i en komplott att
ersitta kungen. Materiella vinster utlovas och det sigs "This is approved by all;
what about you?” Detta test dr "the test of material gain”.

Ett annat test gar ut pa att intala den man granskar att drottningen ar for-
idlskad i honom och gjort forberedelser for att triaffa honom. Och en betydande
formogenhet utlovas. Detta test handlar om "the test of lust”.

Ytterligare tva test genomfors. Den som bestimt avvisar alla dess forsok till
forforelse far godkint och kan inta sina hoga positioner. De som faller for fres-
telserna skickas bort att arbeta i gruvor eller med nagon annan plagsam verk-
samhet (sid. 19-20). For att minimera korruptionen i dagens Sverige dr hemliga
test av nagot slag néir det giller viktiga befattningshavare kanske nagot som bor
overvagas.

Arthasastra dr ett verk som priglas av en stark misstinksamhet. Kungens
makt verkar vara stindigt hotad och en lang rad atgiarder vidtas for att bevara
denna intakt. Vad kungen dter maste alltid provsmakas av ndgon hog dignitir.
Kungens singkammare skyddas av ett flertal olika anordningar. Den inre sing-
kammaren forsvaras av ett antal kvinnliga bagskyttar. Osv.

Kautilyas kvinnosyn skilde sig markant frin samtidens. Han betraktar kvin-
nor som djirva, lojala och intelligenta. Viktiga uppgifter i staten kunde anfor-
tros kvinnor. Och statsmakten skulle anvindas till att skydda dem mot olika
slag av overgrepp. Kautilya diskuterar bland annat en rad omstindigheter som
kunde gora det mojligt for kvinnor att beviljas skilsméssa och att gifta om sig
(Boesche, 2003).

En betydande del av Arthasastra upptas av en diskussion om brott och
straff. Utgangspunkten for denna diskussion ir, som idéhistorikern Roger
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Boesche papekar, att varje brott av Kautilya betraktas som en direkt utmaning
mot den kungliga auktoriteten. Forhoppningen finns att "induce everyone to
watch everyone else - Foucault’s worst nightmare” (Boesche, 2002). Straffen for
olika brott varierar mellan penningboter och kroppsliga stympningar, i extrema
fall dodsstraff med tortyr. Ett - antar jag ovanligt brott - dr att olovligen inleda
ett forhallande med drottningen. Straffet dr, ”in all cases”, att kokas i en stor
kittel (Arthasastra, del 2, sid. 290).

Det finns uppenbara likheter mellan tinkesitten hos Kautilya och Machi-
avelli. Sociologen Max Weber gor i sin beromda foreldasning Politik som yrke”
ar 1919 en kort hianvisning till Kautilya. Han gor en viktig observation om
hans bok Arthasastra. "1 jaimforelse med den dr Machiavellis Fursten harm-
16s” (Weber, 1977, sid. 90). Statsvetaren Modelski konstaterar att Kautilya och
Machiavelli (i Fursten) i centrala avseenden efterstrivar samma virden: "how
a prince can maintain his power and enlarge it”. Han uppméirksammar ocksa
en viktig skillnad som Weber antyder. Jimfort med Machiavelli lagger Kautilya
storre vikt vid maktutovandets brutala sidor, som exempelvis spioneri, forri-
deri, lonnmord av fiender, tortyr och liknande (Modelski, 1964). Och detta gil-
ler bade statens externa relationer och kontrollen av den egna befolkningen.

Kautilya diskuterar ingdende olika typer av krig. En typ av krig som fangar
hans intresse ir si kallade "tysta krig”. Har bestar krigsinsatsen inte av mili-
tira konfrontationer utan av propaganda, desinformation och l6nnmord av
en fiende som man tidigare 6ppet kallat en vin (Arthasastra, del 2, sid. 339).
Modelski konstaterar att "political warfare overshadows military operations”
(1964). Moderna motsvarigheter anméler sig osokt.

En rod trad som loper genom hela Kautilyas verk dr den klassiska makt-
tekniken “hirska genom att sondra”. Jag skall ge ett belysande exempel. Kau-
tilya observerar att oligarkier i aktuella eller potentiella fiendestater utgor
ett problem - "oligarchies being closedly knit are unassainable for enemies”
(Arthasastra, del 2, sid. 454). Det giller dirfor att forsoka skapa motsittningar
i dessa. Har tinker sig Kautilya att kvinnor ”of great beauty and youth” kan
vara anvindbara. Dessa kan nistla sig in hos oligarkin och se till att flera olika
min ur denna krets blir foridlskade i dem. Taktiken ar att spela ut dem mot var-
andra. Varje kvinna skall intala en man att hon dr fordlskad i honom men att
hon forfoljs av en annan person och att hon inte tinker stanna kvar si linge
den andra ér i livet — "and thus urge his murder”. Till den andre mannen sigs
samma sak (sid. 457).

Kautilyas Arthasastra ger intressanta inblickar i ett (for oss) oként politiskt
system. Finns hir nagra lirdomar? En viktig lirdom &r vilka drastiska atgirder
man kan behova vidta for att sikerstilla att en envildig monarki kan hantera
maktmaéssiga utmaningar, vare sig dessa kommer fran missnojda elitgrupper
eller fran folkliga protester. Och samma lirdom torde gilla for manga andra
slag av diktaturer.
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Till sist en reflektion. Om man styr utan folkets godkdnnande och medver-
kan har man alltid skal att frukta folket. Man kan, som Kautilyas kung, aldrig
sova lugnt pa natten. Folket maste alltid hallas i strama tyglar och stindigt dver-
vakas. En historisk lirdom &r att 16sningen pa politiska system ddr misstank-
samheten och ridslan hos de styrande ir stark dr - demokrati!

En annan Klassisk tinkare av betydelse dr Thomas Hobbes (1588-1679). I
ett sammanhang som detta dr det naturligtvis svart att forbigd hans verk Levi-
athan fran 1651.

Leviathan ir till omfanget ett stort verk. Det innehaller ett antal relativt
korta och slagkraftiga kapitel, fulla av minnesvirda och citeringsvirda uttalan-
den. For ovrigt innehaller verket att antal 1Anga och timligen trakiga kapitel dir
Hobbes har fatt for sig att han méaste visa att hans huvudteser har stod i bibeln.
Han anser bland annat att man utforligt maste overtyga lisaren om att kardi-
nal Bellarmin har fel nir han hiavdar att pAvemakten dr 6verordnad nationella
kungadomen.

Hobbes utgar i sin politiska filosofi fran en konsekvent materialism. Med
inspiration fran matematik och naturvetenskap har Hobbes ett axiomatiskt-
deduktivt tillvigagangssitt. Detta innebér att han pa politikens omrade utgar
fran nagra grundliggande antaganden om den ménskliga naturen. Dessa utgor
grundpelare i den version av samhillsfordragsteorin som han formulerar.

De olika varianter av samhaéllsfordragsteorin brukar innehalla tre element.
Naturtillstandet, fordragets ingdende och det dirpa etablerade samhéllet. Hos
Hobbes ir naturtillstindet fasansfullt. Detta priglas, som alla som kianner till
nagot alls om Hobbes vet, av allas krig mot alla”. Hér finns en stindig fruktan
och risk for en vialdsam dod. ”Och méinniskans liv 4r ensamt, fattigt, plagsamt,
djuriskt och kort” (Hobbes, 2004, sid. 128). Hobbes syn pa naturtillstindet abe-
ropas ofta i lirobocker i internationell politik. Att det internationella systemet
rymmer vissa drag av "allas krig mot alla” later sig knappast fornekas (se Bay-
lis, med flera, 2014).

Pa grundval av att manniskor har ett fornuft forstar de att de méaste ldimna
naturtillstandet och skapa ett tryggt liv. Med ledning av ett majoritetsbeslut
tillskapas en suverin instans med total makt. Denna instans kan vara ett parla-
ment men man kan littast tinka sig den i form av en envildig monark. I utbyte
mot att ge upp sin frihet far invanarna trygghet.

Historikern Hugh Trevor-Roper har ytterst kondenserat formulerat tanke-
strukturen i Leviathan. "The axiom, fear; the method, logic; the conclusion,
despotism.”®

Enligt Hobbes uppkommer fruktan i naturtillstindet pa grund av den
méinskliga naturen. Manniskan har tva grundliggande drivkrafter: att 6ver-
leva och leva ett behagligt liv. De ting som de efterstrivar finns dock bara i

6  Hugh Trevor-Roper citeras i The Economist, October 6th, 2012.
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begransad méingd. "Om darfor tvd ménniskor énskar sig samma sak, men bada
kan inte komma i atnjutande av den, blir de fiender, och under sin strivan mot
malet ... forsoker de forgora varandra eller underkuva varandra” (sid. 127).

Man skall inte uppfatta naturtillstindet som att det 4r nigot som faktiskt
existerat fore uppkomsten av samhéllsfordraget.” Snarare 4r naturtillstandets
allas krig mot alla den situation som uppkommer "om det inte finns en gemen-
sam makt att frukta”. Hobbes nimner som exempel hur en fredlig styrelse bru-
kar urarta under ett inbordeskrig (sid. 129).

En viktig tes hos Hobbes ir att den suverina makten inte kan delas. Att dela
makten dr, hivdar han, liktydigt med att upplosa den. "Delade maktbefogen-
heter forgor nimligen varandra” (sid. 260). Vid maktdelning foreligger siledes
en overhidngande risk att mianniskorna hamnar i det hemska naturtillstindet.

Det finns ett par uppseendevickande inslag, som star i ett relativt fritt for-
hallande till framstillningen i 6vrigt. Jag tinker p4 att Hobbes plidderar for ett
i viktiga avseenden liberalt samhille samtidigt som han stiller sig bakom en
elementir vilfardsstat.

Vad giller det forsta inslaget sa finns det samhillsomraden som suverinen,
enligt Hobbes, inte dr intresserad av att reglera. Har finner vi, exempelvis, fri-
heten att kdpa och silja, att vilja bostad och yrke liksom att efter gottfinnande
uppfostra barnen (sid. 187). Dessa friheter verkar sta i ett visst motsatsforhal-
lande till vad Hobbes i andra sammanhang betonar, niamligen att suverinen
bestimmer 6ver invanarnas religion, virderingar och tinkesitt (sid. 164, 343
och 353).

Inslag av vilfirdsstat handlar om att ménniskor som till f61jd av omstin-
digheter, som de inte har kontroll ¢ver, saknar formaga att forsorja sig genom
eget arbete. I fall som dessa maste staten gripa in och sorja for livets nodtorft.
Hobbes betonar dock att for dem som ar fysiskt starka ligger det annorlunda
till. ”De skall tvingas att arbeta” (sid. 273).

Leviathan representerar en uppiggande tankeutmaning. Detta giller
atminstone for mitt vidkommande. Som jag ser det saknas hos Hobbes empi-
riskt stod for de viktigaste teserna. Och de dr ocksa - felaktiga!

For att klargbra Hobbes misstag kan man i metodavseende skilja mellan
axiomatisk-deduktiv metod och hypotetisk-deduktiv metod. Den forsta meto-
den, som Hobbes tillimpar, innebir att en uppsittning axiom betraktas som
sanna och ur dessa hirleds sedan ett antal konsekvenser. Dessa halls for sanna.
Den hypotetisk-deduktiva metoden innebdr, till skillnad fran den andra, att
ett antal teoretiska antaganden provisoriskt antas vara sanna. Dérefter hirleds
empiriska konsekvenser ur antagandena. Det blir i niista steg sanningshalten

7 Det kan ha sitt intresse att papeka att Hobbes faktiskt hinvisar till att "vildarna pA manga hall i Amerika”
siigs leva pa det djuriska sitt som naturtillstindet innebér (sid. 129). Det bor dock ocksa nidmnas att
Hobbes manga sidor senare i sin skrift modifierar detta pastaende. Nu séigs “Amerikas vildar” inte sakna
vissa goda moralregler och de har ocksa nagon kiinnedom om aritmetik (sid. 480-481).
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hos dessa empiriska konsekvenser som undersokts. Om de 4r sanna skinker
de stod at de teoretiska antagandena. Om de diaremot ir falska maste dessa
antaganden - eller de hjilpantaganden som ingar i slutledningsforfarandet
- revideras.®

Hobbes kinner sig 6vertygad om att hans konsekvenser ir sanna eftersom
han anser att axiomen ar sanna. Darfor bryr han sig inte om att kritiskt granska
dessa konsekvenser. Jag skall hir helt kort ta upp tva av dem.

Det forsta dr att Hobbes menar att suverinens makt maste vara oinskriankt.
Han gor inga forsok att empiriskt undersoka lampligheten av denna stand-
punkt. Till skillnad frin Hobbes gor Aristoteles detta. Och - pa basis av ett
omfattande empiriskt material - avrader han frin monarkin som styrelseform.
Huvudskalet dr att denna latt sparar ur och omvandlas till tyrannvilden. Och
efter Hobbes har oridkneliga tinkare, som bland andra, Montesquieu, varnat
for de allvarliga konsekvenser som foljer av att en instans i samhéllet ges total
makt. Hobbes tes om suverinens absoluta makt maste saledes avvisas.

Den andra konsekvensen handlar om att makten maste vara koncentre-
rad till en instans dirfor att delning av makten innebir éverhingande fara for
att naturtillstindet intrider. Hobbes gor inga forsok att empiriskt underbygga
denna tes. Och den éir, vill jag pasta, uppenbart felaktig. Genom historien har
vi mangfaldiga stater dir makten delats utan att anarki har utbrutit. Storbri-
tannien efter 1688 och USA ir sjilvklara exempel. Gentemot Hobbes kan man
séledes driva den vilunderbyggda tesen att "makt maste motas med motmakt”.
Och samma tes kan, naturligtvis, anforas mot Platons filosofstyre.

Om Hobbes kan ségas representera djirva teoretiska spekulationer sa giller
detta inte for Edmund Burke (1729-1797). Han star for en forsiktig och pragma-
tisk hallning langt borta fran teoretiska dventyrligheter. Med sin skrift Reflek-
tioner om franska revolutionen, publicerad 1789, gar Burke till generalangrepp
mot den franska revolutionen. Han gor en intressant historisk bedomning.
“Totalt sett 4r den franska revolutionen den mest uppseendevickande hindelse
som hittills intréffat i virlden” (Burke, 1982, sid. 21). Burkes skrift om denna
uppseendevickande hindelse "remains to this day the classical expression of
political conservatism and the source of most conservative arguments”, kon-
staterar idéhistorikern Henry Schmandt (1960, sid. 313).

Jag skall hir inte nirmare ga in pa Burkes kritik av revolutionen i Frankrike
utan uppmirksamma négra tinkvirda konservativa stindpunkter. Den forsta
av dessa giller samhaéllets grad av komplexitet och midnniskans begriansade
fornuft.

Emligt Burke ir ett samhille en ytterst komplicerad inrittning. Dess olika
delar star - i likhet med en biologisk organisms olika organ och vivnader - i fint
avvigda och omtéliga relationer till varandra. Stora ingrepp i denna komplexa

8  Den hypotetisk- deduktiva metoden har utvecklats av Karl Popper. Se (Popper, 1972).
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inrittning riskerar att trasa sonder de kénsliga delarna med odverblickbara
konsekvenser. Och en revolution medfor en stortflod av olika ingrepp. "Raseri
och ilska kommer att riva ner mer pa en halvtimme, dn forsyn, avsiktlighet och
forutseende kan bygga upp pa hundra ar”, deklarerar Burke (1982, sid. 163).

Vad som forvirrar stora ingrepp i samhéllsorganismen dr méinniskors bris-
tande fornuft och formaga att 6verblicka denna i dess helhet. Lat mig betona
att det ar de enskilda mianniskorna som ir bristfilligt utrustade med fornuft.
Men det finns fornuft — pa kollektiv niva. Det ir sldktet som dr klokt. Och det
ar de sedan liange existerande institutionerna som forkroppsligar detta sliktets
klokskap.

Burke konstaterar att revolutionen i Frankrike syftar till att skapa ett jaim-
likt samhélle. Detta kommer av flera olika orsaker att misslyckas. En av dessa
ar revolutionirernas naiva tilltro till sin formaga. De tror att man kan uppritta
en teoretisk experimentbyggnad efter en stor planritning. Och en liknelse kan
hir passa in. Nér taket licker pa ett hus forsoker dessa virrpannor inte lokali-
sera hélet i taket och tidppa till detta. De river i stédllet ner hela huset. Och sedan
visar det sig att de helt saknar kunskaper om hur man bygger hus.

En andra orsak till att revolutionen kommer att misslyckas ar att ett jaim-
likt samhélle helt enkelt 4r omojligt. ” ... de som forsoker utjimna skapar ald-
rig jamlikhet”. Det enda de lyckas med ir att skapa en ny ojamlikhet som bara
forvranger “den naturliga ordningen” (sid. 54).

Burke kan sigas driva tre teser om jaimlikhet. Den forsta dr att vissa grupper
av mianniskor “maste vandra det arbetsfyllda livets harda vig” och kan aldrig
fa det battre. Den andra &r att forsoken till jamlikhet bara skapar en ny ojim-
likhet. Den tredje dr forbunden med den andra och innebér att varje form av
jamlikhet dr omojlig.

Av dessa tre teser ar det egentligen bara den forsta som ar otvetydigt felak-
tig. Valfardsstaten har visat att "golvet kan hojas”, det vill sidga att villkoren for
de grupper som tidigare i historien haft mycket slitsamma arbeten och usla
levnadsforhallanden har kunnat forbittrats pa ett remarkabelt sitt. Den andra
tesen stimmer for alla hittillsvarande forsok att skapa jaimlikhet. Den stimmer
ocksa for Sverige om vi jamfor situationen fore och efter demokratins genom-
brott.” Om den tredje tesen vagar jag inte ha nagon alldeles bestimd uppfatt-
ning. Jag avstar hir fran att folja Aristoteles i sparen nir han gor gillande att
om vi inte kan finna nagra historiska exempel pa ett jamlikt samhille si bevisar
detta att ett sadant samhalle 4r omojligt.

Burke dr motstandare till allskons samhéllsomstortningar och ¢éver huvud
taget till genomgripande reformer. Samhaillet ar alltfor komplext och svarover-
blickbart for att dessa kan lyckas. Daremot ar han inte emot alla forandringar.
Och det anmirkningsvirda hir ar att Burke faktiskt foreslar en metod for hur

9  For en mycket intressant genomgang av (o)jaimlikhetens historiska utveckling, se Bengtsson (2019).
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vilgenomtinkta reformer bor genomforas. Det viktiga till att borja med ar att
de dr mattfulla till sin karaktir. Metoden innebér ett stegvis forfarande:

1. Ta ett forsta mindre steg
2. Utvirdera konsekvenserna av detta steg.
3. Ta inte ett nytt steg forrin denna utvirdering ar klar.

4. Och sa vidare.

Burke sammanfattar:

”Genom liAngsamma men oavbrutna framsteg, granskas verkan
av vart steg.; ett lyckat eller misslyckat forsta steg ger oss ljus for
det andra steget; och sidlunda fors vi fran ljus till ljus med tryg-
ghet genom hela foljden av steg. Vi ser att delarna i systemet inte
kolliderar.” (sid. 164)

Enligt min mening ir detta en foredomlig strategi for ett vilordnat reformar-
bete. Att man under 1900-talet konsekvent brutit mot denna strategi har skapat
oerhorda ménskliga tragedier. Det ricker att pAminna om kommunism och fas-
cism. Tyvirr har vi dven i vart land tvingats bevittna vad som hiander nér starka
ideologiska 6vertygelser far politiker att handla i strid med Burkes reformstra-
tegi. Den nyliberala vigen av avregleringar och privatiseringar i stor skala efter
1985 ir ett dramatiskt exempel.

Burke ger ett intressant skl till varfor stora forandringar dr skadliga. Sddana
forandringar bryter kontinuiteten och banden mellan generationerna bryts.
Ingen generation mer kan anknyta till en annan. Och, siger Burke, minnis-
korna blir “foga bittre 4n sommarens flugor” (sid. 95).

Det 4r sa dags for en kvinna att inta scenen. Det giller Mary Wollstonecraft
(1759-1797). Hennes Till forsvar for kvinnans rdttigheter publicerad 1792 ir
den forsta viktiga feministiska boken inom den politiska teorin.

Woolstonecrafts bok ir ett betydelsefullt historiskt dokument. Den inne-
haller en gedigen genomgang av fortrycket av kvinnor under 1700-talet och en
ambitios reformagenda. En lang rad manliga forfattare, filosofer och pedagoger
far sina oforytterliga asikter om kvinnor och deras ldmpliga plats i samhillet
kritiskt granskade. Wollstonecraft spar inte pa krutet. Dessa dsikter betecknas
ofta som “struntprat”, "gallimatias”, "smorja”, "fantasifoster”, *vilka dumhe-
ter” och liknande. For en modern ldsare ar det svart att inte instimma i dessa
tillmélen. Ibland Iimnar hon stupida yttranden okommenterade som néir en
“satiriker” fragar sig “vad kvinnor 6ver fyrtio har hir i virlden att gora?” (Woll-
stonecraft, 1997, sid. 37n).

Vad som inte alltid lyfts fram om Wollstonecraft 4r hennes varma religiosi-
tet. Hon talar om religionen som “du rena killa till trost i denna jammerdal!”.
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Vad skulle livet vara, frigor hon sig, "utan den frid som endast kirleken till Gud
kan skinka, nir den bygger pa minsklighet” (sid. 241).

Aven om Wollstonecrafts huvudintresse handlar om kvinnor och deras riit-
tigheter (och skyldigheter) innehaller hennes bok ocksé en kraftig kritik mot
det davarande samhéllets maktstruktur. Kungamakt, adelsvilde, armén och
kyrkan utsitts for fran kritik. Deras privilegier och lattjefulla livsforing star i
vigen for en fornuftig politisk ordning.

Rikedomen och den ytterst ojimna fordelningen av egendom brinnmarks.
“Respekten for egendom ér, likt en forgiftad kélla, upphovet till den ondska
som gor denna virlden till en sorglig anblick for en tinkande minniska” (sid.
218). Rikedomen ir till skada ocksa for dem som kommer i atnjutande av den.
”Bade mén och kvinnor blir forsvagade och njutningslystna av de forslap-
pande noéjen som rikedom bjuder” (sid. 218). Manga laster och darskaper har
sitt ursprung i "rikedomens stinkande flod” (sid. 220).

Det ar dock kvinnofortrycket och kvinnans befrielse som ar huvudtemat
i boken. Liksom man maste ifrigasitta kungarnas gudomliga ritt giller detta
ocksa "mannens gudomliga ritt”. Kvinnan maste befrias fran sin livsuppgift att
behaga mannen och fran att helt fokusera pa sitt utseende for att finga en for-
sorjare. Kvinnan tvingas avsta fran alla utvecklande sysselsittningar. "Instingda
likt burfaglar har de inget annat att syssla med #n att putsa fjaidrarna och i 16j-
ligt majestit hoppa fran pinne till pinne” (sid. 99).

Ett viktigt tankespar som fa tinkare fore Wollstonecraft har problematiserat
ar relationen mellan offentligt liv och privat liv. For henne méste kvinnans iso-
lering i det privata livet brytas och kvinnan ges samma utrymme i det offent-
liga livet som mén. Hon betonar betydelsen av att kvinnor far "tjina sitt eget
levebrod oberoende av minnen” (sid. 247). Ett villkor for att detta skall vara
mojligt ar att flickor far samma uppfostran och utbildning som pojkar. Inom
yrkeslivet maste yrken som exempelvis likare och advokater bli tillgingliga for
kvinnor - och det samma giller for verksamheten som politiker. Och sa kom-
mer hon med ett forslag som, enligt henne, “kanske later skrattretande”. Hon
forklarar att ”jag dr nimligen fast 6vertygad om att kvinnorna borde vara fore-
tradda i regeringen istillet for att godtyckligt bli styrda utan att fa ta del i dess
overlidggningar” (sid. 221).

Wollstonecraft var onekligen tidigt ute med sitt "skrattretande” — men all-
varligt menade forslag. Det skulle droja cirka ett hundra femtio ar innan detta
borjade forverkligas i blygsam omfattning. For Sveriges del tog det nistan tret-
tio ar efter demokratins genombrott innan den forsta kvinnan tog plats i reger-
ingen - Karin Kock 1947.

Wollstonecraft framfor en rad konkreta reformforslag, som i hog grad
handlar om att ge kvinnor samma utvecklingsmojligheter som man. Manga
av dem ar nu genomforda i utvecklade vilfirdsstater. Nagra av dem ér fortfa-
rande kontroversiella. Hit torde rdknas hennes uppfattning att endast bildade
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kvinnor kan vara goda modrar. Hir uttrycker hon sig med provocerande hird-
het. "Ty att forvinta sig att en enfaldig, okunnig kvinna ska bli en god mor, ir
lika befingt som att forvinta sig vindruvor fran térnen, eller fikon fran tistlar”
(sid. 282). En annan stindpunkt som har fi moderna forsvarare dr att mén inte
bor ta hand om barn. ”Att barn bor tas om hand av kvinnor under uppvixten
tycks alla vara ense om” (sid. 116).

En av Wollstonecrafts viktigaste invindningar mot hur kvinnor fostras gil-
ler att de nekas att utvecklas intellektuellt. Genom att deras liv inriktas pa att
“fanga en man” gar en stor del av deras strivan ut pa att stindigt lagga vikt vid
sitt utseende. Att vara vacker och att behaga ir det helt avgorande. Denna fixe-
ring av ytlighet ir starkt fordummande. Vi kan inte pasta att denna fixering har
forsvunnit i dagens moderna samhille. Fortfarande uppmaérksammas i manga
olika ssmmanhang kvinnors utseende mer dn méns. Att detta fokus pa utse-
ende och det yttre far allvarliga psykiska konsekvenser - i synnerhet for flickor
och unga kvinnor - dr empiriskt vilbelagt."®

Wollstonecraft kritiseras inte sidllan for att hon representerar en
"medelklassfeminism”." Det #r sant att hon faktiskt sjilv uttryckligen medger
att det dr "speciellt kvinnorna ur samhallets mellersta skikt jag vinder mig till”.
Och tillagger att skilet hartill 4r "att deras liv forefaller minst konstlat” (sid. 35).
Hon forefaller ta for givet att arbetande kvinnor har tjinstefolk som tar hand om
hushallsarbetet. Nagon diskussion om hur barnomsorgen skall ordnas om bigge
fordldrarna arbetar forekommer inte. Jag har dock svart att se att detta problem
innebir nagon tungviktig invindning mot hennes feministiska filosofi.

Som en god representant for klassisk liberalism viljer jag John Stuart Mill
(1806-1873). Han ir en mangsidig tinkare med en stor och rik produktion.
Hiar skall jag koncentrera mig pa hans verk Om friheten frin 1859. Enligt filo-
sofen George Sabine #r detta verk Mills "most lasting contribution to political
thought” (1973, sid. 641).

Om friheten innebir ett viltaligt forsvar for storsta mojliga frihet for indivi-
den. Det ir i tre olika avseenden som denna frihet, enligt Mill, skall komma till
uttryck. Det forsta giller samvetsfrihet i betydelsen hysa vilka asikter och inta
vilken stdndpunkt som helst i alla praktiska eller teoretiska, vetenskapliga,
moraliska eller teologiska fragor”. Det andra avseendet innebér frihet att folja
vara bojelser och stridvanden att utforma var livsplan i 6verensstimmelse med
var personlighet”. Och det tredje handlar om att gora gemensam sak med andra
“att ssmmansluta sig for nagot syfte som inte skadar andra” (Mill, 1967, sid. 20).

Den viktigaste och mest intressanta delen av Om friheten handlar om ytt-
randefrihet. Det 4r ocksa denna del som ér sirskilt viktig idag da den 4r under
omfattande attack frin manga olika hall.

10 Se, exempelvis. "Girls as young as seven feel pressure to look perfect”, Girlguiding, 4 October, 2016.

11 Se, exempelvis, Held (1996, sid. 109-110).
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Enligt Mill finns det omstindigheter nir samhéllet med tvingsmakt kan
ingripa i mianniskors liv. Den enda grund for ett sddant ingripande mot en per-
sons vilja dr "att forebygga oforritt ("harm”) mot andra” (sid. 17). Hir formule-
rar Mill sin beromda "harm-principle”.

Det ar ett intressant faktum att Mill i sin bok dr mer upptagen av den skada
som en oupplyst folkopinion kan stilla till med &n vad staten kan gora. Genom-
gdende varnar han for den allminna opinionens gissel” och att man stindigt
maste vara pa sin vakt mot "majoritetsfortrycket”.

Mill ger en rad skil for att yttrandefriheten - i alla fall under vissa omstin-
digheter - maste vara obegrinsad. Till dessa omstindigheter hor vad som skrivs
i artiklar, i bokform och i pamfletter. Vad som sigs i politiska fora, som exem-
pelvis parlamentet, torde ocksa hora hit.

Mills huvudargument for yttrandefrihet utvecklas i kapitel IT av Om fri-
heten. Det inleds med en forhoppning, som i historisk belysning och med
moderna erfarenheter, framstar som sanslost optimistisk. Han séger:

“Man far hoppas att den tid 4r forbi da det ansigs nodviandigt att
forsvara tryckfriheten som en av garantierna mot korrumperade
eller despotiska regimer.” (sid. 23)

For Mill 4r det fria flodet av asikter av livsavgorande betydelse. Att undertrycka
en asikt &ven om det bara dr en enstaka person som hyser den dr "en stold
fran méinskligheten”. For att diskutera den nytta respektive skada som under-
tryckande av asikter medfor diskuterar Mill tvA huvudalternativ: den asikt som
undertrycks dr sann eller den &r falsk. Den instans som star for undertryck-
andet kan vara en intolerant allméin opinion eller en statlig censurmyndighet.

Innan jag behandlar dessa tva alternativ vill jag bara pAminna om Mills kun-
skapsteoretiska grundsyn. Bortsett frain matematik finns det ingen helt siker
kunskap. I alla andra fall som exempelvis mer invecklade fraigor om ekonomiska,
politiska, religivsa och sociala forhallanden stir ingen absolut visshet att finna.
Till skillnad fran vad som giller matematik finns i dessa fragor inte alla argu-
menten pa en sida. Skall man med nigon sidkerhet vinna sanningen hir méiste
en riktig avvigning mellan skilen for och emot komma till stind (sid. 43). For
att undvika missforstand &r det viktigt att papeka, att Mills milda skepticism inte
ar ett yttryck for vare sig fullstindig skepticism eller ndgon form av relativism.

Den forsta typen av undertryckande av asikter med maktsprak handlar om
att denna asikt mojligen kan vara sann. Historien ¢verflodar, enligt Mill, pa
sanningar som forkvivts genom forfoljelser. Om de inte helt utrotats kan de ha
undertryckts under flera &rhundraden. Mill tror inte att sanningen alltid segrar.
"Det ar sentimentalt prat att sanningen enbart sdsom sanning skulle ha nagon
inneboende kraft, som 16gnen saknar, att 6verleva fingelse och bal” (sid. 36).
Den stora fordelen med att tillata kritik av etablerade asikter ar - bade pa indi-
viduell och samhéllelig niva - att misstag kan rittas.
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Den andra typen av maktmaéssigt undertryckande kan gilla fall dar den
traditionella asikten kan vara sann. Man kan da spontant tycka att di spelar
det vil inte nagon roll om kritik mot denna inte far forekomma. Mill har en
annan mening. Asikter maste enligt honom stindigt debatteras for att inte for-
lora sin livgivande kraft. Om kritik vid ett senare tillfille skulle bli tilliten kan
dessa asikter kullkastas av de enklaste skenargument. Mill anger som exempel
kristna dogmer som inte har fatt ifragasittas. De som tror p4 dem har aldrig
behovt forsvara dem och de har forvandlats till tomma fraser. Mill talar i sam-
manhanget om “en erkidnd sannings djupa sémn” (sid. 50).

Det maste starkt understrykas att for Mill ar asiktsfrihet en fraga om livets
djupaste mening. Till denna mening hor "att fritt och djarvt tinka over livets
hogsta fragor”. Och denna tankeverksamhet far pa intet sétt vara ett privile-
gium for en intellektuell elit. Den ar tvirtom lika eller till och med mera ound-
ginglig "for att genomsnittsminniskan skall kunna uppné den intellektuella
niva som hon ir i stand till” (sid. 40).

Mill reser vissa krav pa anstindighet i en fri debatt. Den virsta forlopning
man kan gora sig skyldig till i en polemik, "ar att brinnméirka dem som hiv-
dar en motsatt mening som daliga eller omoraliska ménniskor” (sid. 61). Det
ar uppenbart att Mill tinker sig att mdnniskor med olika asikter 4nda har vissa
gemensamma forestillningar om rationalitet. Jag tror att Mills hallning hir
fangas vil av Poppers princip for seriosa debatter: I may be wrong and you
may be right, and by an effort, we may get nearer to the truth” (Popper, 1966,
sid. 225).

Den maximala asiktsfrihet som Mill foresprakar giller inte i alla samman-
hang. Det finns situationer da hdvdande av en asikt i alltfor hog grad kan skada
en manniska. Och hér blir Mills "harm-principle” aktuell att aberopa. Mill ger
ett exempel. Asikten att spannmalshandlare svilter ut fattiga bor obehindrat fa
cirkulera i pressen. Om diaremot asikten framfors infor en uppretad folkmassa
som samlats framfor en spannmaélshandlares magasin kan ett rittsligt ingri-
pande ske. Har foreligger 6verhangande risk att handlaren utsitts for direkt
och pataglig skada (sid. 63).

Det ar tydligt att Mill skiljer mellan legitim och icke-legitim skada. Det for-
sta handlar i det aktuella fallet om den ekonomiska skada som handlaren kan
rika ut for nir ofordelaktiga uppgifter forekommer i pressen - och denna skada
kan vara nog si allvarlig. Och denna skada maste accepteras. Den andra typen
av skada innebar mer direkt risk for fysisk skada och den maste forhindras att
uppkomma.?

Mills idéer om yttrandefrihet - som jag kidnner stor sympati for — ar i
dagens virld under allvarlig attack. Det sker fran olika hall. En huvudaktor

12 Om lisaren inte kdnner sig omedelbart 6vertygad av Mills distinktion, rekommenderas en utmarkt dis-
kussion i van Mill (2017). (Forfattaren heter faktiskt sa!)
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ar diktatoriska regimer som exempelvis Kina. Andra statliga aktorer ir regi-
mer som sjilva kallar sig "illiberala” som den nuvarande regimen i Ungern.
Men dven i regimer som man brukar forknippa med forsvar av yttrandefrihet,
som Donald Trumps USA, sker angrepp pa det fria ordet. Trump har gang pa
gang beskrivit den fria pressen som "folkets fiender”. Den nuvarande presiden-
ten forsyndar sig dessutom stindigt mot Mills princip om att inte brinnmérka
meningsmotstandare som déliga och omoraliska minniskor. Det maste tilldg-
gas att pa sociala medier sker brott mot Mills princip dagligen i nirmast astro-
nomisk omfattning.

Jag har inga riktigt bra idéer om hur dessa angrepp pa yttrandefrihet och
saklighet skall motverkas. Ett enda ansprakslost forslag vill jag framfora. Det
ar att universiteten maste vara ett skyddsvirn for det fria ordet. Men dven hir
finns orosmoment, som exempelvis tendensen att litteratur som ar misshaglig
i ndgon form skall utmonstras eller forses med "trigger warning”. Jag kan hir
bara halla med om vad American Association of University Professors uttalade
for nagra ar sedan: "The presumption that students need to be protected rather
than challenged in a classroom is at once infantilizing and anti-intellectual. It
makes comfort a higher priority than intellectual engagement.”*?

Som min siste visterlindske tinkare viljer jag Karl Marx (1818-1883). Och
som forsta verk gar det inte att komma forbi Det kommunistiska manifestet
som Marx forfattade tillsammans med sin stindige och trogne vapendragare
Friedrich Engels (1820-1895). Manifestet utkom 1848 och dr sannolikt det mest
inflytelserika propagandaverk som nigonsin publicerats.

Manifestets inledande och avslutande ord ar berdémda. Inledningsvis sigs att
“Historien om alla hittillsvarande samhéllen ar historien om klasskamp”. Och
avslutningens eggande trumpetstotar later:

“Proletiarerna har .. ingenting annat att forlora 4n sina bojor. Men de har en
hel virld att vinna. Proletirer i alla lander, forena er!”

Huvudtemat i Manifestet ér att kapitalismen dr dodsdomd och méste gi
under. Under kapitalismen ar borgarklassen den hirskande klassen som for
sin overlevnad stindigt maste revolutionera produktionsinstrumenten och jaga
virlden runt efter avsittning for sina varor. I alla samhélleliga forhallanden
sker en fortgdende omvilvning. Eller med en kiand formulering ”Allt fast och
bestandigt forflyktigas, allt heligt profaneras” (sid. 29).

Under kapitalismens utveckling forenklas klassforhillanden och mot var-
andra stills i 6kad utstrickning en minskande och allt rikare borgarklass mot
en allt storre och fattigare klass av proletidrer. Och proletidrernas vrede och
stridslystnad tilltar i motsvarande grad.

Marx och Engels formulerar en intressant tes om statens roll under kapi-
talismen. "Den moderna statsmakten ar blott ett utskott, som forvaltar

13 "On Trigger Warnings”, American Association of University Professors”, August 2014.
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borgarklassens gemensamma affirer” (sid. 27). Marx och Engels maste medge
att denna statsmakt inte dr helt envildig utan att den under vissa omstindig-
heter maste tillgodose krav fran arbetarklassen. De ger ett exempel - lagen om
hogst tio timmars arbetstid i England. Har har proletariatets organisering till
klass och som politiskt parti utnyttjat splittringar inom borgarklassen och pa
s4 sitt lyckats befrdmija sina intressen (sid. 37).**

Marx mest omtalade och viktigaste bok 4r naturligtvis Kapitalet, som publi-
cerades 1867."° Vi har hir en klassiker enligt den klassiska definitionen, det vill
sdga en bok som alla talar om, men som ingen har list. En anledning till att
denna omfiangsrika bok ar timligen olést dr dess opedagogiska uppligg. Det
borjar med en lang och relativt svarlist analys av varans och penningens natur.
Jag kan tinka mig att manga hir ger upp. Det nagot folkfientliga framstall-
ningssittet hir dr dock inte typiskt for hela verket.

Marx ir sjilv overtygad om sitt verks oerhorda betydelse. Infor publice-
ringen skriver han till en vin: "Det dr sikert den mest fruktansvirda projektil,
som nagonsin avlossats mot borgarnas huvud” (Marx, 1969, sid. VII).

En viktig utgangspunkt for Marx analys av varans natur ir distinktionen
mellan en varas bruksvirde och dess bytesvirde. I samband med uppkomsten
av den neoklassiska ekonomiska teorin i slutet av 18o0o-talet har denna dis-
tinktion suddats ut. Numera skiljer man inte mellan en varas pris och dess
virde. Det forefaller mig som om nagot vardefullt har forsvunnit i och med
att det marxistiska synsittet anses overspelat. Det kan tillfogas att nir skill-
naden mellan bruksvirde och bytesvirde forsvinner gar det inte heller att tala
om mervirde. Och da omojliggors ocksa den for Marx avgorande analysen av
arbetskraftens exploatering.

Om det utan begreppet mervirde inte gar att mer exakt avgora graden av
arbetskraftens exploatering gar det dnda att i en intuitiv mening faststilla att
sddan exploatering forekommer. Har kan det inte rida nagon tvekan om att
Marx ir framgingsrik. Kapitalet 6verflodar av skildringar hur illa arbetarklas-
sen behandlas och hur "Dante skulle finna sina helvetesfantasier 6vertriffade”
(sid. 212). Maskiner, som skulle kunna underlitta arbetet blir till tortyrmedel
- "ty maskinen befriar inte arbetaren fran arbete utan arbetet fran allt inne-
hall” (sid. 368).

Ett av de minnesvirda inslagen i Kapitalet dr hur det kapitalistiska sys-
temet vixt fram, nadgot som Marx kallar den ursprungliga ackumulationen.
Denna process avser hur under flera arhundranden lantbruksbefolkningen
korts bort fran gard och grund. Detta sker bland annat genom markrofferi som
inhignadsrorelsen och annektering av bondernas allméinningar. Sa forvandlas

14 Lagen, som infordes 1847, var begriinsad och gillde bara for fabriksarbete for kvinnor och barn ("Hours
of labour”, Encyclopedia Britannica).

15  Efter Marx dod utgav Engels, pa basis av Marx manuskript, ytterligare tvd band av Kapitalet.
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bonder till egendomslosa lonearbetare. Denna ackumulation avser ocksi hur
kolonier uppkommit och utplundrats. Marx sammanfattar processen tillspet-
sat med att ”sa kommer kapitalet till virlden, blod- och smutsdrypande ur alla
porer fran topp till t4” (sid. 668).

Enligt resonemanget i Manifestet dr det uppenbart att arbetarnas 1oner
maste sjunka till existensminimum. I Kapitalet ir situationen annorlunda. Nu
kan Marx tinka sig att arbetarlonerna faktiskt kan stiga.'® Han #r dock kluven
pa denna punkt. Exploateringen ¢kar stadigt under kapitalismens utveckling -
oavsett hur lonerna ar beskaffade. Ett typiskt citat lyder som foljer: ” ... i samma
utstrickning som kapitalets ackumulation paskyndas, méste arbetarnas villkor
forsamras, antingen arbetslonen dr hog eller 1ag” (sid. 570).

Ett olustigt inslag i Kapitalet dr den fientlighet och hitskhet med vilken
Marx behandlar meningsmotstandare. Ett exempel — och langt ifran det virsta
- 4r hur han betecknar filosofen Bentham som ” .. urbrackan Jeremias Bent-
ham, detta fantasilosa, pedantiska, pladdriga orakel for det 19:e arhundradets
gemena borgerskap” (sid. 537). Vi befinner oss hiar mycket langt fran Mills ideal
for hur asiktskonflikter bor ga till."”

Vad som varit en besvirlig utmaning for marxister dr varfor kapitalismen
inte gitt under nir sa lang tid forflutit sedan Kapitalet publicerades. Sjilv ser jag
tva huvudforklaringar. Den forsta dr att arbetarklassens Ioneniva i de utveck-
lade Iinderna stigit betydligt - vilket, som vi sett, inte dr oférenligt med vad
Marx faktiskt sdger. Och med hogre l6ner har arbetarklassens missnoje over sin
situation minskat betydligt - och den revolutionira gloden falnat. Den andra
forklaringen &r att statsmakten intervenerat kraftfullt i det ekonomiska livet.
Detta dr uppenbarligen nigot som Marx inte forutsdg. Om omfattningen av
dessa interventioner dr oférenlig med analysen i Kapitalet dr dock svarbedomt.

Vad som - sammanfattningsvis - gor Kapitalet liasviard dr den breda his-
toriska ansatsen och den dynamiska skildringen av kapitalismen som omvél-
vande kraft. Och som tankeutmaning har boken fa motsvarigheter.

*

Lat mig till sist stilla frigan: Vad kan en fortrogenhet med den politiska teorins
klassiker bidra med for en statsvetenskaplig forskare? Det frimsta svaret r att
olika samtida politiska fenomen kan beskrivas och analyseras med storre djup
och perspektivrikedom dn vad som annars dr mojligt. En viktig egenskap hos
en forskare dr att ldra sig att betrakta vilbekanta fenomen "utifran”, det vill
sdga att fraimliggora dem. Kdnnedom om andra epokers politiska tinkande och

16  Fragan utreds pa ett Klart sitt av Baumol (1983).

17 Det ar dock ett intressant faktum att Marx faktiskt behandlar just Mill hovsamt. Enligt Marx har visser-
ligen Mill fel i viktiga avseenden men det skulle vara fullstindigt oritt att blanda ihop honom "med de
vulgirekonomiska apologeternas anhang” (sid. 539n).
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andra politiska system kan skapa en fruktbar undran om hur det kan komma
sig att vart system och dess enskildheter ser ut som de gor idag.

Tva exempel skall hir ges for att illustrera tankegangen. Hur kan det - for
det forsta - komma sig att vi talar om vart representativa politiska system som
”demokrati” nir det befinner sig pa si stort avstind fran den antika uppfatt-
ningen om vad som utgor en demokrati. [ antiken betecknades ett system av
den typ som vi har for ”valaristokrati”. De egenskaper som utmirkte det demo-
kratiska systemet i Aten saknas ju helt i Sverige.

Ett annat exempel som det tal att tinka pa dr vad var kvantitativa penning-
kultur egentligen innebir. Enligt denna kan i princip allting asittas ett mone-
tart virde. Ja, sjdlva tiden kan prissittas. *Tid dr pengar” ir ett vilbekant ytt-
rande. Det dr inte bara tanklosa ménniskor som filler yttrande av detta slag.
Hela samhéllsinstitutioner bygger pa penningméssig virdering. Nationalekono-
mins ”cost-benefit”-analys tillimpas under beteckningen samhillsekonomisk
analys pa en lang rad samhéllsomraden. Hér prissitts en stor mingd foreteelser
som annars inte dr foremal for nigon marknadsmassig prissiattning. Och denna
typ av analyser paverkar i hog grad politiska beslut.

Sa sker pa bland annat kommunikationsomradet. Har 4r tidsvinster alltid
bra och tidsforluster alltid daliga - allt uttryckt i penningtermer. Och sjidlva
mainniskolivet kan tillskrivas ett bestimt kvantitativt virde. Enligt Trafikverkets
senaste berikning ar en svensk ménniska - eller som man uttrycker det "ett
statistiskt mianniskoliv” - vird 40.5 miljoner kronor.

En variant pa argumentet ovan om att liisa klassiker dr de fordelar en grund-
lig bildning ger. Tillfdlliga trender genomskadas. Djupgiende forandringar
observeras och studeras. Resultat: Intressantare och skarpare samhillsanalyser
som kan bidra till verkliga forbattringar av médnniskors livsvillkor.
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