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De mellanfolkliga rattsforhallanden éro icke bundna vid vissa
typiska former och kunna icke indelas pa grund af bestimda yttre
kannetecken. Diremot kunna & de folkrittsligt relevanta fakta
tillimpas samma allminna indelningsgrunder, som gilla p& andra
rittsomréden. ' '

Forst och frimst kunna alltsd rent fysiska fakta utéva en
konstitutiv, rattsférindrande och rittsupphiifvande verkan pa mel-
lanfolkliga férhillanden. En friga, betriffande hvilken &sikterna
divergera, ar den, hliru\_rida tiden, tidsférloppet, hor anses hafva
en dylik verkan. Hirom kan i storsta korthet sigas, att denna fak-
tor icke besitter den akkvisitiva och extinktiva verkan hvilken i den
inom staten gidllande ratten framtrider dels sdsom héifd dels sdsom
preskription. I férening med andra omstindigheter kan tidsfor-
loppet diremot vara af ‘synnerligen stor betydelse. Ehuru t. ex..
forvarfvet af ett territorium, rittare sagdt af statsmakten pa ett
visst omrade, icke ar beroende af nigon usucapio, kan likvil for-
loppet af en viss tid vara af betydelse for frigan, huruvida den stat,
som g6r ansprik pa omradet, verkligen forvirfvat en bestdende
makt pi detsamma. Om tvenne stater tvista om ett omréde, hvil-
ket tidigare varit res nullius och hvilket bigge péstd sig hafva
ockuperat och om de dirvid kunna grunda sina ansprik pa fakla,
hvilka adagaligga, att ett besittningstagande verkligen #4gt rum,
sd kan den stat, hvilken tidigare féretagit ockupationshandlingar,
dberopa en jus primi occupantis. I de fall, di fraga kan .uppsta
diarom huruvida en stat erkiint en viss faktisk férindring eller upp-
hort att géra ett ansprik géllande, kan lingden af den tid, som
torflutit efter forindringens intrdde, gifvetvis vara af stor bety~
delse. Skulle en stat utkrifva skadeersiittning eller annan godt-
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gorelse, pa. grund af en rittskrinkning, som en annan stat for
linge sedan tillfogat densamma, sd kan i ménga fall ett dylikt an-
sprak med skil tillbakavisas sisom »preskriberadt». Sin storsta
betydelse sdsom rittsférdndrande faktor synes tidsforloppet likvél
bafva i det fall, d& innehallet af ett statsfordrag icke verkstillts
eller tillimpats, ehuru anledning dértill forelegat; fortbestdndet af
ett dylikt tillstdind kan &dagaligga en verklig desvetudo, resp. ut-
visa att ett riattsansprak uppgifvits.

Den allminnaste och mest betydande kategorin af folkrattsligt
relevanta fakta. utgores af rattsarenden. Férutsitiningen for
att.ett folkrattsligt rattsarende m4 komma till stdnd, 4r naturligtvis
rattsformaga (egenskapen' af folkrittsligt subjekt) samt handlings-
forméiga i det gifna fallet, likasi att v1ljef0rklar1ngen afglfves af
diartill behorigt statsorgan. En allmén befogenhet att foretrida
staten tillkommer. i regel monarken samt enligt.-de flesta repu- -
blikanska statsforfattningar.organet for den hogsta. exekutiva mak-
ten i staten.. T hvilken stat.som helst kan emellertid statséfver-
hufvudets behérighet att genom sina viljeforklaringar foérplikta
staten vara genom statsforfattningen inskrinkt. Dylika inskrénk-
ningar, hvilka hénféra sig till det ifrigakommande statsorganets
legitimation, dro jamvil-af folkrittslig relevans. Afven under sin
vistelse i fraimmande land, t. 0. m. i krigsfingenskap kan ett stats-
ofverhufvud afgifva en staten forpliktande viljeférklafing, saframt
icke ett dylikt lage enligt statens férfattning ber6fvar honom denna
kompetens. Fragan om den folkrittsligt relevanta legitimationens
forhdllande till den statsrittsliga giltigheten af normer, fastslagna
genom ett statsfordrag, skall. i annat sammanhang behandlas.

I de fall, d4 en folkrittslig viljeforklaring dr rittsligt relevant
endast under forutsittning att den stat, till hvilken viljeftirklarin-
gen ir riktad, mottager densamma, bor forklaringen naturligtvis
afgifvas till denna stats legitimerade representant.

Forrdn. frigan om olika slag af folkrittsliga rittsirenden upp-
tages till profning, mé hér i korthet hénvisas dartill, att. dfven. pa
folkriattens omréde réttskrinkningar, delikt, dro agnade att med-
fora rattsverkningar. Och p4 samma sitt som man i privatritten
talar om obligationes quasi ex contractu, s& kunna analoga fall
pévisas dfven i folkritten, t. ex. di en stat upptriadt sdsom negotio-
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rum gestor for en -annan -stat. och . dirigenom férvirfvat sig ett
ersattningsansprdk. Likasé ar det tillatet: att_har tillampa begrep-
pet obligatio quasi ex delictu;.ett sadant fall foreligger, da under
ett krig -kombattanter, ‘som 'intringt pi neutralt omride, af den
neutrala staten afvipnats och internerats, i f6ljd hvaraf denna
stat forvarfvat ett ansprik pa ersittning for .de kostnader, som
darigenom &samkats densamma..

For:att sedan Aatergd till frigan om folkrattshga rattsarenden
s& aro desamma sjilffallet i regel megotia inter vivos; ett negotium
mortis causa ar emellertid mojligt. Ett siddant foreligger i det,
praktiskt icke betydelselosa fallet, att.en stat, genom fordrag eller
ensidig viljeforklaring, uttalar sin vilja att uppgl i en annan stat.

Nigon allmén form for folkrattsliga viljeférklaringar gifves
det icke. -Rittsirenden i rent muntlig form.dro séllsynta, men &
andra sidan ar det ett vilbekant sakforhallande, att vid sidan af
uttryckliga viljeforklaringar férekomma konkludenta. Afven ett
stillatigande kan stundom ersitta en uttrycklig viljeférklaring. I
folkratten ar det icke sillsynt, att statens vilja framgar af dess
upptridande, det sitt, pA hvilket densamma férhaller sig till en
viss angeligenhet, utan att densamma afgifver nagon uttrycklig
viljeforklaring. Frégaﬁ om tacite afgifna viljeforklaringars bety-
‘delse framtriader speciellt, did en i ett folkrittsligt forhallande in-
traffad forandring berér, om an icke omedelbart, en tredje stats in--
tressen; detta giller hufvudsakligen i friga.om erkiinnandet (re-
connaissance), hvarom senare skall talas.- .

En folkrattslig viljeforklaring kan vara vlllkorhg Villkoret
kan vara suspensivt eller resolutivt. Af det konkreta fallets be-
skaffenhet och kontrahenternas afsikt beror, huruvida uppfyllelsen
af ett resolutivt, resp. icke uppfyllelsen af ett suspensivt villkor,
har den betydelsen, att den villkorligen-gjorda viljeférklaringen
ipso jure forlorar sin rittsverkan, eller om.vederbérande stat fast-
~mer boér.darom goéra invindning. Det senare alternativet torde
boéra ‘anses motsvara kontrahenternas afsikt, siframt en motsatt
afsikt icke kan.hirledas ur rittsirendet. Sasom exempel pa vill-
korliga viljeférklaringar kan nimnas det fall,- att en stat gér he-
-viljandet af en viss férdel (t. ex. sitt samtycke till upphifvandet
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af en fraimmande stats ritt till konsularjurisdiktion) beroende dir-
af, att 6friga stater 4 sin sida samtycka dartill.

Om en folkrittslig viljeférklaring foranledts af ett misstag
betriffande négon visentlig punkt eller om den, som afgifvit den:
samma, handlat under ett omedelbart tving, kan den Aaterkallas.
Om Ater- staten sjalf befinner sig i ett tvéngslage, t..ex. i foljd af
ett olyckligt krig, och vederbérande organ, utan att personligen
vara tvang underkastadt, & statens vignar goér ett medgifvande eller
ingar en forbindelse, kan denna icke aterkallas; en annan sak ir,
att forindrade omstindigheter kunna rattfardiga en ensidig upp-
siigning under aberopande af den s. k. clausula rebus sic stantibus..

Oberoende af det A statens vidgnar handlande .organets all:
minna behérighet dr en folkrittslig viljeforklaring i och for sig -
ogiltig, i hindelse staten genom densamma o&fverskridit sin ritts-
forméga, alltsd icke kunnat avigabringa den ifrdgavarande vilje-
férklaringen. Om alltsd en till en forbundsstat hérande delstat
med en frammande stat afslote ett férdrag, hvars ingiende icke
lage inom dess; utan inom férbundsstatens kompetens, eller om
den forklarade en frammande stat krig, sd forelage intet ratts-
-arende, utan endast skenet af ett sidant. DA emellertid den fak-
tiska makten och maktutéfningen ofta ar af stor verkan och be-
tydelse 1 internationella férhillanden, s& kan en dylik, i och foér
sig ogiltig handling, medféra rattsligt relevanta 'verkningar. For
att anféra ett exempel, si vore det mellan England och Egypten
ingdngna s. k. Sudanférdraget af 1899 egentligen att anse sisom
Juridiskt ogiltigt, eftersom Egypten saknat rittsformiga att ing4 ett
dylikt férdrag utan sin »o6fverstats», Turkiets, medverkan och sam-
tycke.. Det oaktadt har fordraget faktiskt formétt Astadkomma
samma praktiskt-politiska verkningar som ett i folkréttsligt afseende
- fullt giltigt férdrag och besitter utan tvifvel rittslig relevans. Sa-
som kindt foretog dfven Bulgarien sisom turkisk vasallstat &t-
skilliga génger handlingar, hvilka icke f6llo inom dess kompetens.
Silunda kunna de faktiska maktforhallandena springa rittsliga
* skrankor, si att en handling, som saknat de nédiga rattsliga férut-
siattningarna och forty vore ogiltig, likvdl medf6r rittsligt bety-
delsefulla: verkningar. — — Om é&ter-en viss forpliktelse endast ar
af beskaffenhet att folkrittsligt, alltsd fordragsmissigt, inskrianka
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'statensv handl'ingsférméga; di ar en statsakt, som strider mot denna
forpliktelse, trots sin rittsvidrighet, icke nigon nullitet. Om en
stat tillférsikrat en annan en viss fordel, t. ex. »foérkopsrittens.
till ett visst omréde, d. v. s. riittigheten att framom andra férvirfva
den offentliga makten pa omridet, fér den hindelse den forra
staten onskade afhinda sig detsamma, och om den direfter gent-
emot en tredje stat ikldder sig en liknande, alltsd med den forra
oforenlig forpliktelse, si ir det senare fordraget icke rittsligt ogil-
tigt, ehuru dess afslutande inneburit en krinkning af den tfdigare
medkontrahentens ritt. ) '

Den allménna indelningen i ensidiga och tvasidiga ritts-
arenden ager sin tillimpning &dfven pa folkrattens gebit. Harvid ar
den yttre formen icke allena afgé')rahde. Ett ne\goﬁ'um unilaterale
kan till det yttre utgéra en bestindsdel af ett folkrittsligt férdrag;
det #r icke alldeles ovanligt, att aftalets form :invéindés, oaktadt
det materiellt dr friga om en ensidig viljeforklaring.

Sasom ensidiga folkréiitsliga riattsirenden kunna nimnas ocku-
pation af ett herreldst omrade, krigsforklaring, profest, erkdnnande
och uppgifvande af ett ansprak (Verzicht). De bigge sistnamnda,
hvilka i verkligheten ofta nog sti hvarandra si nira, att det
kan synas tvifvelaktigt nir det ena och nir det andra foreligger,
skola hir ndgot nirmare berdras. Just betriffande dessa slags
vilje_férklaringar Ar det att beakta, att folksrittsliga viljeférklarin-
gar icke i hvarje fall afgifvas uttryckligen, utan #fven kunna ske
genom konkludenta handlingar eller ock stillatigande, tacite. Att
juridiskt virdesiitta dylika handlingar méste sjélffallet ofta vara
férbundet med vanskligheter, och svarigheterna 6kas, di det galler
att bedéma betydelsen af ett stillatigande. Viljan att 'erkﬁ'nna ett
férhallande, resp. afsikten att uppgifva ett ansprik, maste tydligt
framga af omstéindigheterna och presumeras icke; hiraf hirflyta
afsevirda svéarigheter. Hvad nu sérskildt erkinnandet betriffar,
s erfordras det gifvetvis, for att underlitenheten att afgifva en
uttrycklig viljeforklaring m& kunna uppfattas sdsom ett erkan-
nande, att staten dirom erhllit kinnedom samt tillfialle att till-
kannagifva en motsatt vilja. Det maéste emellertid fragas, huru-
vida- detta i hvarje fall ar tillrdckligt, huruvida icke en intréflad
forindring kan berdra en utomstdende stats intressen si afligsei,
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att denna icke har anledning att taga stillning till den intrifiade
-férandringen, forrin mojligen -efter -férloppet-af en lingre tid. I
sjilfva verket géra en 'del forfattare gillande, att stillatigandet i
vissa fall bor betraktas  sdsom -erkidnnandets motsats, sisom -en
»stillatigande protest», och det méiste medges, -att det i vissa fall
vore godtyckligt'att uppfatta underlitenheten -att inom skalig tid
uttala sig -sésom ‘ett erkinnande. . Men i-regel maste .detta for-
hillande -anses-innebira -ett samtycke eller ett erkinnande, detta
framfor allt 1 haindelse den stat, som Astadkommit en folkrattsligt
relevant férindring, genom notifikation bragt detta till andra sta-
ters kinnedom. Den missnojda staten- bér d& inligga gensaga,
sdframt- den 6nskar-bevara sitt anspridk. Inom hvilken tid detta
hor ske, kan iicke genom nigon allmin regel fastslis; ju langre
tid -forflyter; desto tydligare framstir det, att den ifragavarande
staten erkint forandringen,-resp. samtyckt dartill, och desto mera
omotiverad vore d4 en protest. F. 6. beror verkan af gensagan
af omstindigheterna. Det ar majligt,-att det nya sakliget redan
darférinnan antagit karaktiren af ett rdtistillstind. -En gensaga
kan vara i och for sig berittigad, men det oaktadt forblifva verk-
ningslés, nadml. om den stat,-mot hvilken protesten riktas, icke
faster afseende vid densamma och den protesterande saknar méj-
lighet att genomdrifva sitt ansprik. En dylik konflikt dr emellertid
icke-alltid- af réttslig beskaffenhet, utan kan édfven hénfora sig-till
rena intressefrigor, hvilka ju pa det mellanfolkliga omradet i verk-
ligheten ofta iro af vida storre betydelse dn rittsfragor. D4 t. ex.
Osterrike-Ungerns monark ar 1908 férklarade sig »utstracka sina
suverénitetsrattigheter» till Bosnien-Herzegovina, s& kunde Turkiet
stdda sin protest pd en rittslig grund, hvaremot Serbien endast
Kunde hénvisa till sina nationella intressen. Och d& Serbien seder-
mera. itertog ‘sinda’ ansprék, si-innebar detta, -att det fann sig i det -
nya-saklidget, men icke, att detta land skulle hafva férpliktat sig
att obetingadt och under alla forhallanden afhélla sig fran att gora
liknande ansprak gillande.




TILL LARAN OM FOLKRATTSLIGA RATTSARENDEN OCH FORDRAG 9

II.

Ett statsfordrag ar tvenne’eller flere staters gemensamma vilje-
'f(’irklafing, hvarigenom ett rattsirende ingés ‘eller forpliktade ratts-
normer faststillas. — De rittsskapade statsfordragen ersitta, sa-
som bekant, pi folkriittens omréde en ofverstatlig lagstiftning,
d.'v. s. genom o6fverenskommelser mellan staterna .kunna nya
mellanfolkliga normer faststillas eller tidigare p&i grund af hafd
gallande ré’itstregle'r preciseras och utbildas. Foérdragsformen kom-
mer alltsa till anvindning, vare sig att dirigenom ett mellanfolkligt
tittsirende foretages eller vissa allminna normer till- éfterrittelse
faststiillas. Den &tskillnad, som pA grund hiraf uppstillts, mellan
riittsskapande ofverenskommelser, Vereinbarungen, 4 ena sidan
och férdrag i inskranktare mening, i betydelsen af rittsirende,
4 den andra, ar i sjilfva verket af konstitutiv betydelse. Deteo-
rier, som af en del folkrittslirde uppstillts i syfte att eliminera
denna &tskillnad, méste betecknas sdsom misslyckade, ehuru det
“visserligen icke kan bestridas, att det sirskildt betriffande férdrag
med blott tvenne kontrahenter stundom kan vara vanskligt att af-
goéra, huruvida dessa afsluta ett rittsirende eller uppstilla en ratts-
regel; samma foérdrag kan sjalffallet innehélla bestimmelser af
hvartdera slaget. De rittsskapande éfverenskommelserna dro~i—de
,ﬂesta fall kollektiv'fbrdrag,‘ gemensamma for ett betydande antal
‘stat‘er eller t. 0. m., 4tminstone.i princip, afsedda att vara gemen-
samma for alla till det. mellanfolkliga samfundet horande stater.
De normer, som genom ett statsfordrag uppstillas, behofva sjilf-
fallet icke i och for sig hinfora sig till ‘folkrittsliga férhallanden,
utan kunna- tilthéra t. ex. den -internationella privatrittens omrade.
Om afer genom fordraget ett riattsirende kommer till stind, s be-
hofver detta icke med nddvindighet vara ett folkrdttsligt ratts-
arende, utan kan, ehuruvil detta ir.mindre vanligt, materiellt vara
af privatrittslig nator.. Om en stat forstricker.en annan stat. ett 1an,
beviljar den en koncession, uppliter en tomt for uppforande af ett
legationshotell o. s. v., s& foreligger ett privatrittsligt rattsdrende,
At hvilket emellertid kan gifvas och stundom 'gifves folkrattslig
form.
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Det folkrattsliga fordragets form kan emellertid, p4 samma
sitt som lagformen i den inom staten gillande ratten, anvidndas
afven i fall, d& hvarken ett rittsirende eller en rittsskapande
viljeforklaring foreligger!. Ett uttalande utan réttsligt forplik-
tande karaktar, faststidllandet af ett sakférhillande, en allmin f('jt.—
siakran om vinskapliga forhallanden, ett onskningsmal (t. ex. att
ett forfarande, som kontrahenterna icke velat foéreskrifva som
obligatoriskt, matte af dem frivilligt iakttagas) o. a. .d.-uttalanden
kunna intagas i ett fordrag. Hvad sirskildt sddana férdragshe-
stimmelser betriffar, hvilka hafva formen - af en ensidig forsikran
eller utfastelse fran en kontrahents sida, kan det stundom vara
svart att afgora, huruvida ddrmed afses att gentemot medkontra-
henterna = konstituera en rittslig foérpliktelse, hvars uppfyllande
dessa kunna payrka, eller. om det fastmer skall vara den ifriga- -
varande staten obetaget att ensidigt.frintrida en dylik bestim-
melse. Det diplomatiska uttrycksséttet prendre acte, som ofta an-
vindes af de stater, till hvilka en .sddan férklaring riktas, innebar
1 och for sig icke. tillrickligt bevis om resp. staters afsikt och upp-
fattning 2. — N4gon géng tjinar en foérdragsbestimmelse -endast

! Alt ett cnsidigt rattsarende stundom iklides formen af ett fordrag,
har ofvan framhallits. : ! '

? PA dylika, ofta ganska obestimda fall kunde en mangd cxempel
anféras. Man lise 1, artikeln i Wienkongressens slutakt, hanforande sig till
Polen och speciellt hvad diri stadgas om den ryske kejsarens férhillande
till hartigdomet Warschau. Huruvida ifrigavarande dtaganden afsigo att
konstituera en rattslig bundenhet gentemot medkontrahenterna; framstar i
hvarje fall sasom tvifvel underkastadt: sakert.ar att de ej forméatt hindra
resp. stater att behandla sina polska besittningar pd ett siatt, som statt i
strid med férdragsmakternas intentioner, och att dec framstallningar Vast-
maklerna vid vissa tilifallen gjort, icke Astadkommit nigon verkan (se
hirom speciellt’ MiLovaNoviTscs, Les traités de garantie au XIXe siécle,
s. 121 ff) — Ytterligare . ma hanvisas till art. 9 i Parisforedraget af 1856,
hvari Turkiet underrattar sina medkontrahenter om religionsfrihetens in-
féorande i riket och dessa & sin sida forklara, att detta icke berittigar dem
till nagot slags intervention i Turkiets inré angelagenheter. Genom art. 7
i Berlinkongressens slutakt ‘forpliktade sig Turkiet att genomfora (s’engage
a réaliser) reformer i Armenien samt forklarade sig imna uppritthilla
religig.n;s_fqi‘hgt,en,s‘.,pxgi‘nc,i‘p ; medkontrahenterna dter »prennent, acte:de,cetle«
déclaration spontanée»; Af dessa och flera fall framgar, att dylika for-
* klaringar ofta aro obestimda dch latl kunna bli féremal for olika tolkningar.
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till att fastsld nagot, som pa annan‘'grund ar gillande, t. ex. att
fordragets verkningar inskrinka sig till kontrahenterna och icke
férplikta utomstiende stater, ett stadgandé-som ju endast aterger
innehdllet af en allmin folkrittslig sats. ‘

Har skall icke uppstillas ndgon systematisk’ inde’lningA af olika
slags statsfé‘rdrag med héinsyn till deras innehall; dylika indel-
ningar kunna sjalffallet ske enligt olika grunder och 4ro wvanligen
mer eller mindre godtyckliga samt sakna i allméinhet rittslig rele-
vans. I stillet skola nigra speciella kategorier af férdrag hir
beroras. Ett konstitutivt eller organisatoriskt fordrag afser att
grundligga ett bestiende rattstillstind; sdsom exempel mAi anféras
fredsfordrag, fordrag, hvarigenom ett omrade aftriides, ett stats-
férbund eller en realunion grundligges eller en stat forklaras for
evigt neutral. Stundom férutséittes en senare reglering genom ett
nytt fordrag. Salunda foreskrifves i art. 94 af den vid andra’freds-
kongressen 1907 antagna forsta konventionen, att de forutsattningar,
under hvilka de stater, som icke kallats-att i kongressen deltaga,
m4a ansluta sig till férdraget, senare skola faststillas af fordrags-
makterna. Icke sillan ansluter sig ett fordrag sasom.en osjalf:
stindig, men noédvindig verkstillighetsatgird till ett hufvudférdrag.
I detta afseende #r i frimsta rummet att beakta den »kompro-
miss» eller skiljeaftal, hvarigenom en viss tvistefraga, jﬁmlil{t»ett
mellan resp. stater bestiende allmént skiljedomsférdrag, bringas
under skiljedomstols profning och underkastas dess afgérande.
Till ett hufvudfordrag ansluter sig stundom ett eller ett antal bi-
fordrag eller tilligg, hvarvid i det forra vanligen stadgas, att bifér-
dragen skola dga samma kraft och verkan som hufvudférdraget.
Detta forfarande kommer stundom till anviindning dfven i sidana
fall, di4 kontrahenterna vid tilliggsférdraget dro till antalet firre
(och majligen delvis andra) an vid hufvudférdraget. . Betydelsen
af ifrdgavarande klausul 4r di sjélffallet den, att hvarje stat, som
undertecknat och ratificerat hufvudférdraget, s. a. s. pA en omvig
intrader -i det rattsforhillande, som genom tillaggsfordraget upp-
kommit. S&lunda omfattar det s. k. Alandsférdraget at d. 30 mar$
1856 sdsom fordragsstater icke allenast England, Frankrike och
Ryssland, utan, pd grund af art. 33 i Parisférdraget, samtliga
makter, hvilka undertecknat sistnimnda férdrag.
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Statsférdrag ingds sjalffallet mellan stater. Dock férekommer
det stundom, att en.stam, hvilken icke kan anses.sisom barare

af en statsmakt, af en civiliserad behandlas sdsom en formellt lik- _

stalld kontrahent, med hvilken férdrag ingds. — Vidare ir ait
mirka, att det mellanfolkliga fordragets form stundom anvéndes. -
oaktadt nagondera kontrahenten icke ér en stat eller t. 0. m. ingen-
dera.af dem &r det. S&lunda hafva familjeférdrag eller arfférenin-
gar mellan tvenne regerande hus, i 6fverensstimmelse med en Aldre
privatrittslig uppfattning, ofta ingatts i form af statsférdrag, ehuru

-de icke berért resp. staters forhdllanden. Ett rattsirende, som af
-en regering ingds med en privatperson eller ett samfund, iklddes

stundom ifrigavarande form. --Ar 1867 afslot Preussen genom
ett formellt statsféordrag en ofverenskomnielse med det mediatise-
rade furstehuset Thun und Taxis. Foére 1870 kunde péfven i sin
egenskap af statséfverhufvud afsluta verkliga statsfordrag, icke
allenast konkordat i egenskap af den katolska kyrkans ofverhuf-
vud; numera. kommer sjalffallet endast den sistnimnda kategorin
af o6fverenskommelser i friga. Att konkordaten icke #ro nigra
statsfordrag, ehuru de férete betydande likhet med sidan, ar Ater
med héansyn till pafvestolens rittsliga stidllning uppenbart. Ett in-
tressant historiskt. aktstycke ar det mellan Osterrike, Preussen och
Ryssland & ena sidan samt kejsar Napoleon I personligen 4 den
andra ingdngna fordraget af den 27 april 1814, hvarigenom den
sistnimndas tronafsigelse hogtidligen bekriftades. Med bolag, som
drifvit sjalfstindig kolonialpolitik (t. ex. Ostindiska kompaniet) och
t. 0. m. med privatpersoner!) hafva en del stater ingétt 6fverens-
kommelser, som varit ikladda formen af ett statsférdrag och van-
ligen gétt ut pa aftridande af eit omrdde. Huruvida man i dylika

-fall velat astadkomma réttsverkningar, . hvilka i saknad af nimnda

form icke skulle ‘tillkommit~det" ifrdgavarande rittsirendet, 4r en -
frdga, som har icke skall till ndrmare préfning upptagas.

) * T. ex. med en person, som foérvirfvat nigot slags rattstitel till ett
omride i Afrika och pa grund déraf behandlats sidsom innehafvare af den
oftentliga ‘makten’ pa detsamma.
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II1..

De réttsnormer, som i folkratten bestimma afslutandet af for-
drag, éiro dels likartade mied motsvararide normer i den inom
staten gallande ritten, dels af skiljaktigt innehall. Det organ, som
4 statens viagnar afsluter fordraget,” ar i regel statsofverhufvudet ),
men i lander, i hvilka ett kollegium — sasom i Schweiz férbunds-
. TAdét — utgér den hogsta verkstillande myndigheten, ar det- detta,
som. framstir sdsom afslutande férdraget. For ofrigt kunna na-
furligtvis afvikelser i en eller ‘annan rikining forekomma.  Salunda
ar det i Tyska riket icke det organ, hvilket »uppbér suveriniteten»,
ﬁ:’irﬁligen forbundsradet, utan kejsaren, som, ehuru han icke &r
rikets monark, #ger afsluta statsférdrag.

I de underhandlingar, hvilka foregd afslutandet. af ett stats-
fordrag, deltaga vederborande statsofverhufvud vanligen’icke per-
sonligen, utan bemyndigas dértill ndgon funktionir. Omféanget af
dennes b'efovénh.et‘ angifves naturligtvis af hans fullmakt, men i
torhallande till sin regering dr han bunden af de instruktioner, som
meddelats honom.

De forberedande Atgirderna vidtagas vanligen i vederbdrande
ministerier, &tminstone uti sista hand i utrikesministerierna. Van-
ligen forsiggd forberedande 6fverliggningar mellan den ena statens
utrikesminister och den andras dir ackrediterade diplomatiska re-
presentant. I erforderliga fall kan en gemensam kommission till-
sattas med uppdrag att utreda faktlska omstandlgheter, teknlska
sporsmal eller t. o. m. rattsfragor.

Ifall saken icke ar af si enkel beskaffenhet, att den kan ord-
nas genom utbyte af s. k. noter, sammantriffa ombuden vanligen
for att ofverligga. Kollektivférdrag komma vanligen till stand vid
allmé’mna konferenser, som for #indamalet sammankallats. — —
Ett muntligt fordrag kan nu for tiden knappast tinkas annorlunda
én slsom en alldeles exceptionell och dirjimte vanligen interimis-
tisk form for en 6fverenskommelse. * Ett stillatigand'e samtycke kan

' Strangt taget kan visserligen endast cn monark statsrittsligt be-
tecknas sdsom statsdéfverhufvud, men enllrft vedertaget sprakbruk, som har
skall foljas, plagar samma henimning anvclndas om presidenten i en re-
publik.
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visserligen icke grundligga ett fordragsférhéllande, men det kan
undantagsvis tjana till att vidmakthalla ett tidigare uppkommet
sidant. Detta intraffar, da fordraget ingétts pd viss tid, hvilken
redan gatt till dnda, men fordragets innehdll det oaktadt forifa-
rande tillimpas, likasd i det fall att en ny stat kvarstar i ett for-
dragsférhﬁllande,‘som af dess »foretradare» ingdtts.

I frﬁga om det spriak pa hvilket fordraget skall affattas, hafva
kontrahenterna gifvetvis full bestimmanderitt. I Wienkongressens
slutakt, hvilken sjilf ar skrifven pA franska, forbehdalla sig férdrags-
makterna ritt att begagha det sprak, som de i det enskilda fallet
finna lémbligast. Nu for tiden affattas fordragen vanligen sarskildt
pa hvardera kontrahentens sprik; stundom darjimte pd ett tredje
spridk (vanligen franska eller eflgelska), hvilket i hiandelse af me-
ningsskiljaktigheter skall anses dtergifva den autentiska texten.
Kollektivférdragen affattas vanligen pa franska sasom autentiskt
grundsprak.

1 den'ingréss, som foregdr sjalfva fordragstexten, nimnas van-
ligen savidl kontrahenternas som de befullmiktigade ombudens
namn, ofta 4dfven de skil, som féranledt férdragets afslutande.
Sasom férdragsparter framstillas vanligen resp.. staters ofverhuf-
vud, nigon ging regeringarna (gouvernements) eller staterna sisom
shdana, undantagsvis de bemyndigade ombudens personer. Dessa
olikheter ‘dro sjalffallet af enbart formell betydelse.

I‘.re‘gel utskrifves fordraget i'det antal éxemplar, som motsvarar
antalet kontrahenter. Dessa undertecknas af samtliga befullmék-
tigade ombud, hvarvid hvarje ombud 4 sitt exemplar forst tecknar
sin stats och sitt eget namn (s. k. alternat).  Kollektiva férdrag ut-
fardas nu for tiden ofta i ett enda grundexemplar, som underteck-
nas af de delegerade enligt bokstafsordningen p& staternas namn
och hvilket forvaras i den stats arkiv, pA hvars omride kongressen
eller konferensen i fraga agt rum.

Fordragets innehall &r fastslaget, sd snart de delegerade under-
tecknat detsamma. Datum &r den dag, d4 undertecknandet skedde
. och alltsd icke ratifikationsdagen, hvilket ju ock i méinga fall vore
af praktiska skil oméjligt. Férdrag, som antagits vid kongresser
- eller konferenser, "erhilla stundom samma datum som slutakten.
-— Med ratifikation menas den stadfastelse, som statens hogsta
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representativa organ tilldelar ett af statens bemyndigade ombud af-
slutadt fordrag. P& grund af hifdvunnen rittsuppfattning och
praxis giller det pa folkrittens omrade icke sisom tillrickligt, att
ett behérigen befullmiiktigadt ombud pa sin hufvudmans vagnar
afslutat ett fordrag, utan darutdfver erfordras en séirskild viljefér-
klaring af. den sistnimnda. Behofligheten af ratifikation framhalles
vanligen dérigenom, att i slutet af férdraget infores en s. k. rati-
fikationsklausul.

Ratifikationsatgirden bortfaller sjalffallet i de sallsynta fall,
d4 resp. stats6fverhufvud personligen afsluta ett férdrag. I krig
har ofverbefilhafvaren vanligen makt att afsluta vissa krigforingen
berorande foérdrag, hvilka da trida i kraft utan ratifikation. I fraga.
om vissa fordrag af mindre betydelse forklaras ratifikation stun-
dom obehoflig; detta sarskildt di afslutandet af.ett fordrag i viss.
mening innefattar en verkstillighetsatgard pi grund af ett annat,
tidigare inginget fordrag; da endast noter véxlas, kommer nigon
ratifikation ej i fraga. .

-Frigan, huruvida och under hvilka forutsittningar ratifika-
af ett fordrag, som undertecknats af statens. befullmiktigade om-
bud, kan viagras, har tidigare varit foremél fér olika dsikter. F. n.
omfattas allmant den principiellt riktiga och med ratifikationens
visen fullkomligt d6fverenssstimmande uppfattningen, att staten,
d. v. s. dess vederbdérande organ, m4§, .t. o. m. utan .att uppgifva
nagon anledning, vagra att ratificera ett féordrag. En mingd om-
standigheter, fordndringar i statens politiska och ekonomiska fér-
hallanden,  svéirigheter att erhélla folkrepresentationens samtycke
til férdraget eller en dess innehall motsvarande lag o. s. v. kunna
motivera en ratifikationsviagran. .—— I hvarje fall ar dylik vigran
ganska sallsynt i frdga om férdrag med tvenne kontrahenter, hvar-
emot kollektiva fordrag (t. ex. de vid fredskonferenserna i Haag
antagna) ofta nog blifvit ratificerade endast af en stdérre eller
mindre del af de stater, & hvilkas vagnar kenventionen underteck-
nats. Namnvirda oligenheter uppkomma hirigenom icke, allden-
stvu'nd. fordraget, s framt ej annorlunda o6fverenskommits eller
uppenbarligen afsetts, icke helt och héillet forfaller, utan triader i
kraft mellan de stater, hvilka ratificerat detsamma. — En uttrycklig
ratifikationsviigran miste anses vara oaterkallélig i den mening,
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att medkontrahenterna & sin sida direfter icke lingre dro pa négot
siatt bundna gentemot férstnimnda stat; om denna alltsd senare
énskade dndra sitt beslut och ratificera férdraget, kan dess i sddant
syfte afgifna viljeférklaring motas med afslag.

Stundom finnes i fordraget en viss -tid,. vanligen ett &r, fast-
stilld, inom . hvilken det bor ratificeras, men i de flesta fqll for-
klaras det, att ratifikationen skall iga rum, »si snart som: mojligts.
Ett mycket ldngt drojsmél med ratifikationsforklaringen kan alltsa
i vissa fall uppfattas sésom ratifikationsviigran. Stundom &r det
foreskrifvet, att tillimpningen. af fordraget skall vidtaga .en viss
dag eller en viss tid efter ratifikationen. I annat fall. trader for-
draget i kraft si snart det af biigge kontrahenterna. ratificerats och
ratifikationsurkunderna: utvixlats. Om férdragsmakterna éro flera
till antalet och dessa afgifva sina ratifikationsférklaringar pa olika
tider, intrida fordragets verkningar beriffande dem .vid olika tid-
punkter, s&framt icke annorlunda aftalats. Det ar dfven i detta
fall uppenbart, att en stat, som #énnu icke ratificerat, icke. kan pa
fordraget grunda négra ansprik gentemot en kontrahent, som rati-
ficerat. —. Att tilldgga fordraget eller nigon enskild bestammelse
diiri .forbindande kraft fore. ratifikationen innebir uppenbarligen en
motsigelse, eftersom ratifikationen just skall utgora slutakten i for-
dragets tillkomst. Undantag ifran denna regel, betingade af prak-
tiska hénsyn, fdro emellertid icke uteslutna; i sddant afseende ma
hinvisas till art. XXXVIII i Kongoférdraget af 1885, i hvilket signa-
tarmakterna forplikta sig att redan fore ratifikationen afhalla sig
fran vissa, med fordragets innehall oférenliga Atgirder.

Ar ratifikationen i hvarje fall en uttrycklig viljeférklaring eller
kan den ske p ett konkludent sitt? Stringt taget méste den forra
delen af fragan besvaras jakande, den senare alltsd nekande. Ruti-
fikationen ar en formalakt, som icke kan ersittas genom konklu-
denta handlingar. Detta utesluter emellertid icke, att ett férdrag
som icke ratificerats, alltsd ett ofullbordadt férdrag; likvil bringas
till verkstillighet, resp. tillimpas. Verkstilligheten ( Pexecution) af:
ett fordrag, siger Rivier (Principes du droit des gens II, s. 76),
»dr en stillatigande ratifikation, men tillika den biista méjliga rati-
kation». Detta péstiende kan dock anses vara riktigt endast be-
traffande fordrag, hvilkas verkstillighet icke- sker genom ett fort-




TILL LARAN OM FOLKRATTSLIGA RATTSARENDEN OCH FORDRAG 17

satt handlande, utan genom ett enda fullgérande, resp. genom vissa
bestimda och begrinsade verkstéllighetsatgirder. I annat fall kan
‘man icke diraf, att stater, hvilka undertecknat, men icke ratificerat
ett fordrag, iakttaga ett darmed o6fverensstimmande handlingssitt,
utan vidare sluta, att sjalfva fordraget (hvars ratifikation uteblifvit)
erkannes sdsom forpliktande, fastmer méste frdgan hirom proéfvas
in casu. :
I fraga om kollektiva konventioner forekommer det i var tid
icke sillan, att en stat icke vill i alla stycken omfatta ett fordrag,
utan, genom att uppstilla ett forbehall, for sitt vidkormmande ule-
sluter tillimpningen af nagon eller n:‘igra fordragsbestimmelser.
Séalunda Bafva atskilliga stater, hvilka ratificerat de vid andra freds-
konferensen antagna konventionerna, gjort detta med férbehdll i
'frﬁga om en eller annan pﬁnkt, som icke skall gilla med afseende
A den ifrdgavarande staten, ett forfarande, som i hég grad invecklat
-dessa fordragsforhdllanden och gjort demi viss mén oéfverskadliga.
JFrankrike har uppstallt fé6rbehéll med afseende 4 en del bestammel-
ser i det i Bryssel 1890 ingdngna antislafverifordraget. Om dylika
“forbehall goras, forrdn férdraget undertecknats, eller da detta sker,
s& hafva medkontrahenterna pa forhand erhallit kinnedom om re-
servationen och samtyckt till dess intagande. Goéres densamma dir-
emot forst vid ratifikationen, s& innebér detta egentligen en dndring
af férdragets innehdll, men medgifves ganska allmint vid kollek-
tiva fordrag, oaktadt nigon ritt till ratifikation med forbehall icke
omnamnes i sjalfva fordraget. En kontrahent, som ratificerar for-
draget med forbeh4ll, méste vid siddant férhallande finna sig i att
en annan stat, hvilken tidigare meddelat sin ratifikation utan mot-
svarande forbehdll, uppfattar den forras ratifikationsférklaring sé-
som ratifikationsviigran. 1 vissa fordrag, t. ex. i Londondeklara-
tionen af 1909, ar ett dylikt uteslutande af vissa fordragsbestim-
melser pa forhand forklaradt otillitet. Af siregen beskaffenhet dro
forbeh4ll, som hanfora sig till den allmiinna tolkningen. af ett for-
drag; sdsom exempel mi anféras Forenta Staternas bekanta for-
klaring vid andra fredskongressen, hanférande sig till konventionen
rorande fredligt biliggande af mellanfolkliga tvister och forestafvad
af viljan att hifda Monroe-doktrinens grundsatser. — En inskrank-
ning af ratifikationens verkningar kan ske #4fven darigenom, att
Statsvetenskapliq Tidskrift 1916 - 2



18 ' . R. ERICH

fordraget forklaras icke tillimpligt inom vissa delar af statens om-
rade, t. ex. i dess kolonier. A andra sidan férutsittes i flere kon-
ventioner, att fordragets innehdll kan genom en .sirskild viljefor-
klaring utstrickas att omfatta sidana delar af statsomridet, hvilka
tidigare varit undantagna. Salunda stadgas i den &r 1886 antagna.
och ar 1908 reviderade konventionen om litterar ﬁganderéitt,-att.
fordragsmakterna éga bitrada densamma med afseende & sina kolo-
nier, antingen genom en allmin foérklaring eller med begréinsningzj:
till, resp. med undantagande af vissa kolonier. -

Ratifikationen #r en viljeférklaring, som forutsitter motta-
gande frdn kontrahentens sida (empfangsbediirftige Willenerkld-
rung). Darfér utviixlas ratifikationsurkunderna mellan kontrahen-
terna, vanligen p& den ort, dir fordraget ingatts. I kollektiva for-
drag féreskrifves ofta, att ratifikationen skall meddelas en viss stal,.
som darom underrittar Ofriga fordragsmakter. ' .

De kollektiva férdragen dro ofta »6ppna» (conventions ouver--
tes), d. v. s. de stater, som icke intradt i den ursprungliga for-
dragsgemenskapen, forklaras berittigade att genom s. k. adhesion.
efterat bitrdda fordraget, i hvilket afseende adherenten dirom an-
miler hos, en bestimd stat (vanligen den stat, i hvilken férdraget
uppgjorts): Tillfdlle till adhesion beredes vanligen saval de stater,
hvilka visserligen varit med om férdragets utarbetande, men icke- ‘
undertecknat detsamma som de.stater, hvilka icke deltagit i den.
konferens eller kongress, dir konventionen tillkommit. — Till sin.
riattsliga betydelse motsvarar adhesionen sévidl undertecknandet
som ratifikationen, hvarvid dock det férra momentet trider till-
baka eller s. a. s. uppgér‘i det senare, si att adhesionsakten.
egentligen kommer att framsts sdsom en form af ratifikation. Dock
ar det mojligt, ehuru sillsynt, att adhesionen endast har betydelsen.
af undertecknande, icke af ratifikation; i sidant fall dr konven-
tionen afsedd att senare ratificeras. af signatirmakterna, savil de-
‘ursprungliga som de genom adhesion tillkomna. I en del férdrag.
stadgas uttryckligen, att adherenterna med afseende & riittigheter och.
forpliktelser aro. likstallda med 6friga férdragsstater, men fifven utan:
uttrycklig bestimmelse miste samma grundsats anses vara gil-
lande, siframt icke annorlunda 6fverenskommits. Numera gor
man 1 allménhet icke nigon skillnad mellan adhesion och s. k..
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accession; stundom anvindas hvardera benimningen i samma for-
drag i fullkomligt samma betydelse: — Vill man bibehalla en prin-
cipiell tskillnad mellan dem, sd synes sdsom accession limpligast
bora betecknas det speciella fall, d4 en utom fordragsférhallandet
staende stat diri intages, oakiadt nagon ratt att bitrida fordraget
icke i detsamma forutsetts: — Ritten till adhesion kan vara for-
bunden med olika modaliteter. Den kan vara beroende af vissa
villkor eller tillerkind éndast vissa stater, den kan vara begrinsad
med afseende & tiden, dess verkan kan goéras beroende daraf, att
gensaga daremot icke inom viss tid inlagges af nigon af de ur-
sprungliga kontrahenterna o. s. v.

Ett statsfordrag grundligger folkrittsliga rittigheter och for-
pliktelser. Det kan ej sdsom sddant fordndra den inom staten ra.
dande rittsordningen eller tillféra densamma négra nya rittsnor-
mer. Det beror i hvarje stat af dess statsforfattning, hvilket eller
hvilka statsorgan, som kunna genom férdrag foérplikta densamma,
ehuruval denna friga 4r i hufvudsak likformigt ordnad i olika
stater, och i 4n hogre grad dr det en forfattningsrittslig friga,
huru innehéllet af ett fordrag skall kunna i statsrattsligt af-
seende vinna gillande kraft. Det ar, sdsom ofvan framhallits, ur
folkrattslig synpunkt likgiltigt, huruvida rattigheten att afsluta for-
drag i en viss stat tillkommer statséfverhufvudet eller ndgot annat
organ, resp. dr delad mellan olika statsorgan. Ett férdrag, som
ingatts af det organ, hvilket i kraft af statens forfattning ar dartill
behorigt, forpliktar staten t. o. m. i det fall, att organet ifriga i
statsrittsligt hinseende 6fverskridit sin befogenhet, fér si vidt icke
i férdraget annorlunda bestimts. I atskilliga fordrag foreskrifves
niamligen sdsom forutsittning for ratifikationens meddelande, att
resp. folkrepresentationer darférinnan samtyckt till férdraget, resp.
antagit dess innehdll att gilla sisom lag; och det ar sjilffallet, att
en dylik bestimmelse ar af folkrittslig relevans, si att en i strid
darmed afgifven ratifikationsfﬁrklaring saknar all rattslig giltighet.
Har nagon dylik bestimmelse icke intagits i férdraget och ar detta
till sitt innehdll s&dant, att det inom den ena eller andra foérdrags-
staten icke kan erhllla forpliktande kraft och verkan, icke bringas
till utférande utan folkrepresentationens medverkan och samtycke,

54 maiste frigan, hurnvida en staten folkrattsligt forpliktande rati-
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fikationsférklaring kan ‘afgifvas; ehuru-detta -samtycke ‘icke inham-
tafs, uteslutande bero darpd, huruvida statséfverhufvudet varit legi-
timeradt -att afsluta detta férdrag, eller omr hans befogenhet att i
ifrdgavarande ‘afseende foretrida staten:tvirtom “ar-inskrinkt. T
det forra fallet har ett forpliktande -férdrag” Kommit till stdnd,
t. o. m. om medkontrahenten haft sig bekant, att den andres legiti-
mationi’ icke motsvaras af- en befogenhet att:-allena pabjuda for-
dragets innehall till efterriittelse inom’ staten. < Vissa statsforfatt-
ningar behandla dessa fragor i si pass obestimda ordalag, att tolk-
ningssvarigheter uppstd betridffande frigan, huruvida statséfver-
hufvudets befogenhet att féretrida staten gentenmot frimimande
makter adr inskridnkt, eller om han endast saknar befogenhet att
allena faststilla foreskrifter statens myndigheter och medborgare till
efterrattelse; stundom synes lagstiftaren sjilf icke hafva varit fullt
PA det klara med saken. “ Huru forhallandet skall betraktas, kom-
mer d& vanligen att bero pa tolkning och praxis. I andra lander
diaremot framstar det sdsom uppenbart, 4 ena sidan att forfati-
ningen ej afser att inskrinka regeringens legitimation, 4 andra
‘sidan att innehallet af vissa slag af férdrag icke kan erhalla kraft af
lag inom staten, med mindre folkrepresentationéen dartill samtyckt?®.
Om nu fordraget ratificeras utan att denna férutsittning uppfyllts,
sd ar och forblir staten folkrittsligt forpliktad gentemot sin med-
kontrahent, men férdragets innehall kan icke bringas till verkstil-
lighet inom staten, férrin folkrepresentationen samtyckt till for-
draget, resp. antagit en dirmed ofverensstimmande lag, i foljd
hvaraf fordraget verkligen kan uppfyllas. Detta uttryckes ofta;
ehuru icke fullt exakt sdlunda, att ett fordrag kan vara folkritts-
ligt giltigt, men sakna statsrittslig giltighet.

Mojligheten af en dylik motsittning kan icke bestridas. Emel-

* Det formella férfarandet ar ndgot olika i olika lander. I nagra
stater forelagges sjilfva fordraget, i andra ett lagforslag av motsvarande
innehdll till parlamenlets antagande; afven ett bemyndigande kan komma
ifriga. Regeringen kan vara férfattningsenligt torpliktad att fére ratifika-
tionen tillse, att fordragets innehall statsrattsligt erhallit forpliktande kraft
(utan att dock ratifikationens rattsverkan gjorls beroende av att si skett).
Enligt andra férfattningar forfar regeringen icke inkonstitutionellt, aven
om den forst efter ratifikationen inhamtar representationens samtycke,
ehuruvil méjligheten af en konflikt da’ foreligger. ’




TILL LARAN OM FOLKRATTSLIGA RATTSARENDEN OCH FORDRAG 21

lertid gifves det en del folkrattslirde, hvilka forklara demsamma
vara oloslig, logiskt otdnkbar och foljaktligen snarare skenbar
an verklig. Att staten kunde vara férpliktad gentemot .en. annan
stat och samtidigt rittsligen urstandsatt att. fullgéra foérdraget,  pa
den grund att dettas innehill icke vunnit statsrittslig giltighet, be-
tecknas 'sidsom nigot orimligt, eftersom statens vilja. ar..en. och
odelbar, si att staten icke kan pi samma gang vilja och icke vilja
nagot. Nu kan det icke komma i fraga att i strid med en stats-
forfattnings klara och tydliga -stadganden dérom, i hvilken ord-
ning statens myndigheter och de enskilde forpliktande.pabud skola
tillkomma, tilligga legitimationen att afsluta fordrag obetingad och
allsidig rattsverkan, silunda att uti en stat, dir regeringens legiti-
mation att .afsluta fordrag icke &r inskrankt, -ratifikationen obe-
tingadt och alltsd:t. 0. m. oberoende af folkrepresentationens med:
verkan, borde upphdja f'érdragets-innehﬁll till lag. Det aterstar- allt-
s& for anhingarne af denna teori intet annat én att gora afven den
folkrittsligt forpliktande verkan af hvarje.sidant fordrag, hviiket
icke kan-inom staten bringas till verkstillighet, férrdn det, resp. en
dess innehéll motsvarande lag, af folkrepresentationen antagits, be-
* roende daraf, att sistnimnda foérutséittning uppfyllts, och forty lata
statens rattsliga bundenhet foérst ddrmed intréida. Oaktadt alltsd
en viss férfattning helt enkelt foérklarar statsofverhufvudet berit-
tigadt att gendm fordrag med fraimmande makter ikldda staten for-
pliktelser, s& skulle detta; i friga om nimnda réittsomraden, intet
betyda. I trots af denna allménna legitimation vore ett fordrag,
i hindelse de statsrittsliga forutsittningarna for dess verkstillighet
saknades, folkrittsligt irrelevant eller innebure i bista fall endast
en villkorlig férpliktelse, oaktadt 'ft’)rdraget sjalft intet ndmner om
folkrepresentationens samtycke sdsom-férutséttning for ratifikatio-
nen: -Och i-6fverensstammelse hirmed-vore dfven den olikhet, som

forefinnes mellan' skilda statsférfattningars- stadganden betriffande

behorigheten att afsluta statsférdrag, i hufvudsak betydelselds. - En
sddan teori ar gifvetvis orimlig. .

Under erkdnnande af att statsofverhufvudets ratifikationsfor-
klaring kan fér staten konstituera en rittslig bundenhet, oaktadt
folkrepresentationens samtycke enligt forfaftningen skulle varit
nodigt, men detsamma icke tillkommit, har Anzilotti (Corso di
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diritto. internazionale I, s. 131 ff., 213 ff.) velat soka forklaringen
hirtill uti statséfverhufvudets ansvarighet. Det foreligger, sager
han, en. presumtion fér att befogenheten att uttala statsviljan till-
koemmer. statséfverhufvudet, sivida motsatsen icke konstaterats pa
ett folkrattsligt relevant satt. I sjidlfva verket tillerkinna alla kon-
stitutioner statsofverhiufvudet befogenheten att afsluta férdrag och
salunda gifva uttryck Aat statsviljan, dfven di ett annat organ ar
i besittning af kompetensen att skapa eller bilda denna vilja. Allt-
sd giller stats6fverhufvudets viljeférklaring, som gir ut pa foér-
dragets afslutande, folkriftsligt sdsom sjilfva statens viljeférkla-
ring, dfven om den tillkdnnagifna viljan faktiskt icke vore statens
vilja: statens folkrattsliga bundenhet har sin grund i viljan, i hén-
delse den uttalade viljeforklaringen verkligen var det behdériga
organets och alltsi statens vilja, men i andra fall utgér den en.
foljd af statséfverhufvudets ansvarighet (responsabilit&), hvilken
ersitter den bristande viljan och gifver rittslig verkan 4t en akli,
som annars vore ogiltig, i foljd af att viljan att forplikta sig sak-
nats. — Att har lita den bristande viljan ersdttas af ansvarigheten
synes icke dgnadt att forklara saken. Hvarfér uppkommer vil en
ansvarighet for staten i foljd af ett organs viljeférklaring, om icke -
dérfor, att enligt statens rittsordning- denna skall gilla sisom ut-
tryck for statens egen vilja. Genom att statsforfattningen bekiéide_r
dé_tta or'gan med befogenheten att konstituera en rittslig bundenhet
for staten gentemot frammande stater, har ju staten forklarat sig
vilja det, som utgér innehdllet af det representativa organets blif-
vande viljeférklaringar. Afven om man med Anzilotti vill erkinna
tillvaron af en folkrdttslig sats, i kraft af hvilken statséfverhufvu-
dets vilja géiller‘ sdsom statens vilja (s&framt icke motsatsen pi ett
folkrittsligt relevant sitt tillkdnnagifvits), s kan det med skl fra-
gas, huruvida icke denna rittssats sjilf sist och slutligen giller i
kraft af staternas vilja: dessa hafva sjalfva velat, att det ifraga:
varande organets vilja skall gilla sdsom 'statens vilja. A-nzilotfis
argumentering &r ytterligare behiftad med den svagheten, att enligt
densamma statséfverhufvudets legitimation siringt taget si godt
som aldrig vore underkastad nigon folkrittslig relevant inskrink-
ning. Han siger sjilf, att alla statsforfattningar tillerkinna stats-
ofverhufvudet befogenheten att vid afslutandet af férdrag uttala
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‘s‘tzvltsviljan, och af andra satser framgir sisom hans uppfatt-
Ting, att statséfverhufvudets legitimation ej kan med folkrattslig
relevans inskrankas pd annat sitt an genom en foreskrift, i kraft
‘af hvilken ratifikationen icke ankommer & honom, resp. icke 3
honom allena. Alltsi: den som ager afgifva sjilfva ratifikations-
forklaringen, ar enligt denna teori obetingadt behérig att forplikta
staten, afven om af statsférfattningens .stadganden uttryckligen
framginge, att statséfverhufvudet saknar legitimation att ratificera
‘vissa slags fordrag; foérrin folkrepresentationens samtycke inhim-
tats. Endast genom att sistnamnda’ organ férklarades- berittigadl
att deltaga i sjilfva ratifikationsférklaringen kunde alltsa statsofver-
hufvudets legitimation med- folkrattslig verkan inskrénkas; in-
skrankningen af annat innehdll vore i detta afseende betydelseldsa.
‘En sidan uppfattning kan ‘gifvetvis icke bitridas.

Pﬁstﬁendét, att statsviljans enhetlighet upphéfdes, om den folk-
xittsliga bundenhefen gores oberoende af den statsrittsliga giltig-
heten, skjuter 6fver méilet. Om en ging af statens férfattning fram-
gar, att staten i forhéllande till sin medkontrahent foérpliktas genom
en forklaring af reg‘eringén, oaktadt det darfoérinnan icke dragits for-
'sorg om, att fordragets innehll kan bringas till verkstillighet inom
staten, s har forfattningen, sisom ﬁttryck for statens vilja, sjali
inrymt mojligheten af en dylik kontrovers. Hiraf kan uppkomma
ett abnormt mellantillstind — som visserligen i hvarje. fall kom-
mer att vara af 6fvergdende art — men ifven- detta har ytterst sin
grund i statens egen vilja: det har icke ansetts nédigt att genom
forfattningsforeskrifter en' géng for alla betrygga 'en fullstindig
kongruens ‘mellan- de folkrittsliga forpliktelserna och statens inre
rittsordning.. Med ratt siger Laband (Deutsches Reichsstaatsrecht, -
VI uppl, s. 172—73): »Dass das Gesetz immer  beides zugleich
wollen miisse, dass es mit sich selbst in Widerspruch treten wiirde,
wenn es fiir die vélkerrechtliche Giiltigkeit der Vertrige andere
Voraussetzungen aufstellen wiirde als fiir ihre staatsrechtliche Vell-
ziehbarkeit, ist unrichtig. Die Legitimation zur Vertretung betrifft
ein ganz anderes Rechtsverhiltnis, wie die Befugnis, Untertanen
und Behorden. rechtsgiiltige Befehle erteilen zu diirfen». Och i
sjdlfva verket. gifves det ovedersigligen. fall, d4 en kontrovers upp-
kommer .mellan skilda statliga viljeférklaringar, For att nu icke
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tala om det fall, di en stat .ingétt tvenne, med hvarandra materieéllt
oforenliga foérdrag (t. ex. &t tvenne stater inrymt vissa férmdner
under forpliktelse att icke bevilja nigon annan stat samma fr-
maner), si ir det icke alldeles sillsynt, att en stats lagstiftning i
nagot afseende star i strid med en allmén folkrittslig grundsats,
i hvilket fall staten icke kan gentemot en annan stat urskulda sig
darmed, att den 1 f6ljd af sin inre-réattsordning ar urstindsatt att
uppfylla en folkrittslig forpliktelse. En universell mellanfolklig
norm ir ju ett uttryck é#dfven for denna stats vilja i dess for-
hallande till andra stater, men 4 andra sidan hafva dé personer,
som iro dess statsmakt underkastade, att stilla sig den dirmed
oforenliga lagen till efterriittelse. Eller man tinke sig slutligen det
fall, att en stat bundit sig genom en-konvention, hvars innehéll he-
rér den inom staten gillande rattsordningen, samt i god ordning
bragt denna i Ofverensstimmelse. med fordraget, m?en att senare,
méihanda 1 foljd af ett forbiseende, en lagstiftningsitgird vidtagits,
"som i nAgot afseende stdr i strid med de forpliktelser férdraget
‘grundlagt, hvem kan val di bortférklara den inkongruens, som
ligger dari, att dessa forpliktelser kvarstd oférminskade, medan &
andra sidan den nya lagens statsréttsliga giltighet a&r hojd 6fver alla
‘tvifvel? .

Vidhalles trots allt detta, att det ligger nigot principvidrigt, na-
got mot statens eget visen stridande, diri, att en dylik motsatls
skall kunna bestd mellan den folkrittsliga bundenheten och den
inom -staten gillande ritten, enligt hvilken férdragets innehill ej
kan bringas till verkstéllighet, s mi man blott hinvisa dartill, att
méngen férfattning samt mellanfolklig praxis icke desto mindre sjalf

- riknar med en sidan motsats. D& det stundom stadgas i.ett stats-
fordrag, att regeringarna skala ratificera fordraget, si snart resp.
folkrepresentationer gifvit sitt samiycke-till detsamma, s& kan man
daraf e confrario sluta, att om ett dylikt férbehall icke gjorts, ett
fordrag kan ratificeras och fordragsstaterna blifva gentemot hvar-
andra bundna, oberoende diraf, om de bragt sina lagar i éfverens-
stimmelse med konventionen eller ej. Eller man jamfore tvenne
statsforfatiningar, af hvilka den ena innehaller, att statséfverhufvus
det saknar legitimation,-d. v. s. rattsformaga, att afsluta vissa slags
fordrag, sa framt icke folkrepresentationens samtycke déarforinnan
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inhamtats, medan det af den andra férfattningen endast framgér, att
han vil kan' afsluta ett siddant fordrag, men handlar inkonstitutio-
nellt, om han goér det utan folkrepresentationens samtycke. Utgora
icke dessa realiteter en bekriftelse af den satsen, att det, alla invind-
ningar af principiell art till trots, i- verkligheten &r mojligt, att den
folkrittsliga bundenheten p& grund af ett fordrag och dettas stats:
riattsliga giltighet icke sammanfalla? e S

Iv. ..
Verkningarna af ett folkrittsligt fordrag hianfora sig endast till
"d'e stater, hvilka ursprungligen ‘undertecknat och ratificerat eller

efterat bitradt detsamma. Dock ar det icke heller pa det mellan-
folkliga omradet omdjligt, att ett fordrdg ingds »till formén for
tredjée man», i den mening, att en utomstiende stat erhéller ett
sjalfstandigt rattsansprak, hvilket ej kan 'utan dess eget samtycke
upphifvas. 'Dylika fall d4ro emellertid mycket sallsynta; presum:-
tionen Aar alltid emot en sidan tolkning af fordraget. Om t. ex.
tvenne stater ,garanteraf en tredje stats territoriella integritet, utan
att denna deltagit i fordraget, si 4r kontrahenternas afsikt si godt
som undantagslost den, att sagda stat icke skall kunna i kraft af
fordraget gora nagot sjilfstindigt ansprak géllande. — Utan att
nigon mera ingdende behandling af fragan om pacta in favorem
‘tertli hir kan komma i friga, mi dock féljande omstindigheter
sarskildt framhallas. : ' )

Det kan af ett fordrag framg4, att tertius skall erhalla ett sjalf-
stiindigt ansprdk pa foérdragets uppfyllande. Silunda kan det vl
knappast betviflas, att dd Stor-Britannien ar 1863, genom ett mellan
detsamma och’ 6friga stormakter ingénget férdrag, afstod frén sina
rattigheter “Hll Joniska darna, -hvilka-skulle med Grekland forenas,
sa forvarfvade sistnimnda’ stat ett sjalfstindigt ansprﬁk, i kraft af
hvilket det kunde piyrka fordragets uppfyllande. Detta var dér-
emot icke forhallandet med Danmark pa grund af det bekanta stad-
gandet i Pragfordraget af 1866 rorande Nordschlesvigs eventuella
ofverlimnande till detta land. — Ett konstitutivt férdrag melan
ett stérre eller mindre antal stater kan, historiskt sedt, hafva skapat
en ny stat och alltsi faktiskt ligga till grund for dess existens och
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‘statliga organisation, och dock &r det uppenbart, att de stater, som
ingatt fordraget icke hafva nagon ritt att, genom att upphifva det-
samma, omintetgéra- sin egen skapelse och upphifva .dess statliga
existens, hvilken icke lingre 4r pd ndgot sitt beroende af fordragets
bestdnd. »Die Praxis. der Staaten kennt Rechtsverhéltnisse, die
zwar durch Vertrag entstehen, aber nicht in und mit dem Vertrag
bestehen oder untergehen». (Clauss, Staatsdienstbarkeiten, s. 173)
Slutligen mé det framhéllas, att dfven om ett mellan tvenne stater
inganget foérdrag linder, och méhiinda ir afsedt att linda, en tredje
stat till forman, dock utan att-denna dirigenom tillférsikras nigot
sjalfstandigt rattsansprék, s kan fér honom likvisst uppkomma ett
rittsligt relevant intresse, hyvilket p4 det mellanfolkhga omradet icke
s& sillan far ersiitta ett rittsansprdk, Om t. ex. tvenne eller flere
stater 6fverenskommit om en sidan inskrinkning i en kontrahents
gebitshoghet, att ett denna stat tillhorande omrédde icke fir be-
fastas, och om denna'anord__n-ing uppenbarligen innebar ett skydd
och en formén for en utom f{ordraget stdende stat, s& har denna,
s linge fordraget dr i kraft, icke enbart et faktiskt, utan ett
rittsligt betydelsefullt eget intresse af att detsamma af den ifréga-
varande staten efterlefves. Detta intresse. ir icke detsamma som
ett sjalfstindigt riattsansprak; dnnu mindre foljer hiraf, att denna
utom férdragsforhillandet stiende stat formédde férhindra de
makter, som ingatt férdraget, att upphifva den s&lunda etablerade

inskrinkningen. -Men det dr ett obestridligt faktum,-att-i mellan- - - --

folkliga forhallanden ett politiskt intresse kan hafva t. o. m lika
stor reell’ betydelse som ett .rittsansprik, och ett sadant intresse
vinner sjélffallet 6kad betydelse, om det utgor sa att siiga en, 1eﬂex
af ett mellan andra. stater bestdende rattsforhéllande. . _
Saframt kontrahenterna icke annorlunda ofverenskommlt kdn
innehéllet af ett fordrag forindras endast med samthga.kontra-
henters bifall.. De flesta kollektiva ft')rdrag ingds pa vissa ar, .och
stundom forutsattes en revision af fordraget efter forloppet af en
viss tid. Om bland de ursprungliga kontrahenterna finnes, nagon
eller ndgra, hvilka icke antaga forindringarna, s forblir; det ur-
sprungliga fordraget i kraft med afseende 4 dem och Iander alltsi
ifven till _efterriittelse i forhﬁllandet mellan dessa- 4 ena sidan och
de stater, som ratificerat det 1ev1derade fordraget, 4 den andra.

i
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1 ett fordrag kan foreskrifvas, att vissa; af detsamma oberg:
ende forindringar skola i visst afseende péverka férdragets inne-
hall. Det speciellt i handelsfordrag ofta.fijr'ekomman,demfbrbe_-
hallet om den mest gynnade nationen (clause du traitement de la
nation la plus favorisée, Meistbegiinstigungsklausel) ar - det van:
ligaste och mest typiska fallet af dylika, s. a. s. automatiskt ske-
ende forandringar. - o A

I friga om verkstilligheten gifves.det fordrag af den heskaf-
fenhet, att nigot ytire fullgérande faktiskt icke idger. rum, emedan
ett sddant fai»], som dari forutsiattes, alls :viqke intraffar, t. ex. ett
alliansférdrag, som aldrig kommer att realiseras, emedan casus
foederis alls icke intrader, ett skiljedomsférdrag, som icke behéf-
ver tillimpas, emedan nigon tvist af det slag, som i fordraget forut- -
séttes, icke uppkommer, ett' férdrag rorande »férkopsratts till en
koloni, i héndelse den forutsatta »forsiljningen» af omriddet alls
icke dger rum o, s. v. Andra férdrag diremot, sdsom tull- och

handelsfordrag, konventioner roérande frimmande undersatars
rattsliga stiallning, utlevereringsférdrag o. a., komma med fullkom-
lig sikerhet eller dtminstone med den storsta grad af sannolikhet
att gdng efter annan tillimpas, och denna tillampning fortgar, si
lange férdraget ar gillande, Ett konstitutivt férdrag kan gd ut
pa ett enkelt fullgérande, sdlunda att férdragets verkan i och med
dess verkstillighet dr konsumerad. Detta ar fallét t. ex. med freds-
fordrag !, fordrag, hvarigenom ett omrade ofverlites, en stat upp-
gar 1 en annan, grinsregleringsférdrag o. s. v. Eft till denna
kategori horande fordrag kan emellertid medfora vissa rattsverk-
ningar, ifven sedan det afsedda rattstillstdndet Avdgabragts, si ar
forhallandet- med ft‘)rdrag,‘ hvarigenom en stat -forklaras for stan:
digt neutral eller hvarigenom en realunion skapas.

Medan frégan om verkstillandet -af folkritisliga fordrag i det
stora hela ir af relativt féga invecklad art, uppkomma s mycket
mera betydande problem i frdga om deras upplésning och upp-

t Darfor ar det i sak icke oriktigt da. ett fredsfordrag ingds for
»eviirdeliga tider». Dari ligger namligen den rikliga tanken, att fordraget
gor ett slut pa krigstillstindct och grundligger ett nytt freds- och riitts-
tillstéand; ‘ifven om samma .orsaker, hvilka foranledde det tidigare kriget,
skulle valla ett nytt, s forcligger dock i rattslig mening en ny tvist.
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hérande. Ehuruvidl ménga till den allminna rattsliran hérande
grundsatser diard dga sin tillimpning, inverka dirjimte vissa for
folkritten egendomliga omstindigheter pa saken. Grinserna mel:
lan de olika fall, som hir forekomma, #dro icke i alla afseende
tydliga; frimst komma emellertid foljande upplosningsgrunder i
betraktande: A ' y
a. .Fullgérande (solutio), hvarom ofvan varit friga och som
har sin framsta. betydelse vid fordrag, hvilka forutsitta en enkel
prestation, resp.‘ vissa -bestamda verkstillighetshandlingar, med hvil-
kas fullbordan.fi‘)rdraget"s innehall uppenbarligen ir uttémdt, Déir-
emot kan det t. ex. vid alliansférdrag vara tvifvel underkastadt,
huruvida intriddet af casus foederis och uppfyllandet af den skyl-
" dighet, som fordraget forutsiitter, innebir, att sjilfva fordraget ge-
nom fullgérande upplosts eller skall anses vara fortfarande gillande
vid eventuella fall af samma beskaffenhet.
Med hansyn hirtill 4r det riktigast, att fordraget formellt upp-
16ses eller ock uttryckligen férnyas. .
b. Omsesi-dig Oofverenskommelse att frantrida fordraget (mu-
tuus -dissensus).- Vid kollektiva férdrag erfordras, siframt icke
annorlunda aftalats, samtliga kontrahenters samtycke, fér att en
kontrahent 6fverhufvud m& kunna uttrdda ur férdragsgemenska-
pen, resp. uttrdda pa andra villkor, 4n fordraget sjalft medgifver. —
Sdvida rattighet till uttride icke inrymts i férdraget eller genom
sarskildt beslut af kontrahenterna medgifves, far ett ensidigt upp-
* losande af fordragsforhallandet dga rum endast i de undantagsf‘dl
som.senare komma att beroras. :
~c¢. Utgangen af den tid, for hvilken férdraget mgétts Huru—.
vida nigot. fullgérande eller nigon verkstillighet dérforinnan gt -
rum, dr hdrvid utan betydelse. Afven d4 ett férdrag ingds pa viss
tid, géres dess upphérande ofta beroende: af uppsiigning, si att-det--
samma forblir i kraft under en ny period af samma lingd, saframt
det icke inom en viss faststilld tid uppsages. Ett férdrag, hvars
giltighetstid utgétt och hvilket ej fornyats, kan emellertid af resp.
stater fortfarande tillimpas och alltsid stillatigande behandlas s&-
som gillande, hvardera parten likvil obetaget att ensidigt afst3 frin
att tillimpa dess inneh4ll, sdframt detta icke — hvilket i hvarjé fall -
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ar sdllsynt och icke fir presumeras — antagit karaktiren af parti:
l\ular sedvaneritt. ' : ’

d. Desvetudo eller fortsatt underldtenhet att bringa ett for-
drag iill verkstillighet eller tillampa detsamma, ehuru anledning.
dirtill forefunnits. Liksom innehillet af ett férdrag, som formellt
upphort att vara gillande, -likvil faktiskt kan tillimpas, s kan &
andra sidan en underlitenhet af antydd beskaffenhet utgéra bevis
om en i forhallande till fordragets innhehdll contrarid voluntas hos
kontrahenterna. Huruvida ett fall af desuetiido bor anses foreligga,
méste in casu profvas. Fragan hirom star for ofrigt-i nira sam-
manhang med liran om clausula rebus sic stantibus.

e. Uppfyllelsen af ett resolutivt villkor i de sallsynta fall, da
ett fordrag ingitts med ett sddant villkor.

f. Statens underging, i f6ljd hvaraf dess fordraosforhﬁllanden,
med diraf hirflytande rattigheter och férpliktelser; sjélffallet upp-
hoéra. 1 storre eller mindre omfing kan intridet’ i en statsfor-
bindels¢ medfora samma paféljd, detta sarskildt om darmed ar
férbunden en capitis deminutio, sasom fallet &r vid intridet i en
férbundsstat. Frégan om succéssion i mellanfolkliga rdttsférhal-
landen skall i detta sammanhang icke upptagas till behandling. —
Hvad kollektiva férdrag betrdffar, si inverkar en fordragsstats un-
dergdng i allminhet icke pa forhallandet mellan de ofriga, till
fordragsgemenskapen hdérande staterna. Dock gifves det fall, di
den bortfallnes delaktighet var af den betydelse, att i foljd af
sagda férandring och beroende pA omstindigheterna i det enskilda
fallet, antingen rittsforhillandet i sin helhet méiste anses hafva
gatt 1 sar eller ritt till ensidigt uttrade; i betraktande af de for-
indrade forhallandena, maste medgifvas de kvarstidende staterna.

g. Omajlighet att fullgéra fordragets innehall! Olikartade fall
dAro harvid tinkbara. Fordragsobjektet eller fordragets causa kan
hafva helt och héllet bortfallit. Det kan blifva fér en stat oméjligt
att fullgéra en atagen forpliktelse. DA t. ex. i ett alliansférhallande
casus foederis intridt, kan den ena kontrahenten af nigon anled-
ning befinna sig i ett sidant tvangslidge, att den ar urstandsatt att
uppfylla sin férdragsplikt. PA& det folkrittsliga omradet kan skill-
naden mellan faktisk och riattslig omojlighet ofta vara ganska ringa
och svar att faststilla. Det ar t. ex. tinkbart, att ett omréde, hvil-
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ket en stat forbundit att afstd till en annan, darférinnan erofras af
en tredje stat eller att omrédets invdnare lyckas omintetgéra in-
korporationen. Omdjligheten att fullgéra eller tillimpa foérdraget
.medfoér ingalunda alltid dess upphorande. Om exempelyis en stat,
i foljd af att den befinner sig i krigstillstind, icke kan uppfylla
ett mellan densamma och en neutral stat bestdende handelsfoérdrag
“— ett fall af 6fvergdende omojlighet — sa fér fordraget icke utan
vidare behandlas sdsom upplost.

h. Férdragsvidrigt handlingssitt frin medkontrahentens sida.
Delvis 1 motsats till privatriattsliga grundsatser medgifver folkrit-
ten, att en stat, hvars medkontrahent underlater att uppfylla for-
draget, ma kunna anse sig vara befriad frdn detsamma. Att utan
tvingande orsak underldta att uppfylla en f6érdragsplikt innebir-
sjalffallet en kriankning af medkontrahentens ratt; i foljd hvaraf.
denna kan anlita folkrittsligt tillitna tvingsmedel. Men det stir
densamma fritt att reagera endast sidlunda, att den 4 sin sida be-
handlar férdraget sdsom upplost, resp. forklarar sig frantrida det-
samma. Denna grundsats dger si godt som uteslutande sin tillimp-
ning p& férdrag, hvilka materiellt hafva karaktiren af rittsirenden.
— Om den stat, som underlatit att uppfylla férdraget, befunnit sig &
ett verkligt tvingslage, torde medkontrahenten i allmidnhet bora till-
erkdnnas ritt att.frintrida fordraget, ehuru utéfningen af denna
ritt kan innebdra en obillighet, men nég‘ra tvangsmedel fa i detta
fall icke anviindas. Dock torde rittigheten att frantrada férdraget
knappast kunna medgifvas medkontrahenten, i fall det fordrag;
hvilket den i ett tvdngslige varande staten underlétit att uppfylla,
férutsitter fortgdende verkstillighet och underlétenheten att upp-
fylla fordraget varit af 6fvergfiende beskaffenhet eller héinférf sig:
till bestimmelser af underordnad betydelse. — Afven i andra
fall 4r det sd mycket storre skél att iakttaga forsiktighet och
mﬁttful]het, som det liatt kan uppstd meningsskiljaktigheter ro-
rande ‘den ritta tolkningen af ett férdrag och foljaktligen afven
ddrom, huruvida det i alla delar iakttagits eller ej. I vissa for-
drag ir den viktiga grundsatsen uttryckligen uttalad, att ett dsido-
sittande af enskilda fordragsbestimmelser ej far uppfattas sé-
som ett brytande af hela férdraget. Men 4fven oberoende af en
shdan klausul kunna bestimmelserna i ett fordrag vara s oaf-
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hiinigiga af hvarandra och hinféra sig till sd olika férhéllanden,
att om en enskild fordragsmakt handlar i strid med en viss punkt
i defsammé, medkontrahenterna icke fi anse sig, i sitt férhallande
till sagda stat, fritagna frén alla ‘dess ofriga bestimmelser. Det
ar ju i sjalfva verket ndgot tillfilligt, huruvida bestimmelser, hin-
forande sig till olika férhallanden, intagits i ett férdrag eller flere;
denna formella omstandighet kan darfor icke allena vara -af af-
g.ﬁrahde betydelse. — A andra sidan kunna gifvetvis tvenné skilda
fordrag, som behandla samma dmnen, sti i ett sidant sakligt sam-
band med hvarandra, att de uti ifrigavarande afseende méiste an-
ses utgora ett sammanhingande helt. — — Bona fides i mellan-
folkliga forhéllanden krifver, att en stat, hvilken finner sin med-
kontrahent hafva handlat i strid med férdraget, si snart som moj-
ligt tillkinnagifver sin uppfattning och gor sina ansprdk gallande.

i. En véasentlig féorandring i de forhallanden, hvilkas fortbe-
stand forutsittes vid fordragets tillkomst. Teorin om den s. k.
clausula rebus sic stantibus har uppkommit inom privatratten, men
har sedermera uppfattats och kommit att gilla sdsom en fér den
folkrittsliga kontraktsritten siregen grundsats. Dock kan dess
betydelse med afseende 4 den allmanna rittsliran icke fornekas. —
D4 man nu pliagar siga, att folkrattsliga férdrag eller dtminstone
vissa slag af dem ingds med det underforstidda forbehdllet »rebus.
sic stantibus», si afses dirmed, att om de forhallanden, som fére-
1ago vid fordragets afslutande och utéfvade en afgérande inverkan
pa detsamma, undergitt en visentlig forandring, si ir den stat, som
finner fordraget hafva blifvit med sina intressen oférenligt, be-
rittigad att ensidigt uppsiga detsamma. S& godt som alla folk-
- rittslirde, hvilka pa ett mera ingéende sitt behandlat denna friga;
intaga en négot olika stillning till densamma, ehuruval hos de
flesta samma grundtankar aterfinnas. Dess speciellt folkrittsliga
betydelse har sin grund i den mellanfolkliga riittsordningens siir-
egna beskaffenhet samt i den niira férbindelse, som rader mellan
den och de politiska maktférhallandena. Dock vore det ett miss-
tag att tro, att det hir vore friga om en rent politisk grundsats,
for hvilken sjilfva folkritten stode frammande, och lika oriktigt,
som det vore att uppfatta den sdsom en ur den mellanfolkliga
rittens synpunkt indifferent, likas& oriktigt vore det att stampla
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den sdsom en ‘mot denna ratt stridande princip. Genom att en-
sidigt urgera densamma och gifva -den en mycket vidstriackt om-
fattning, kommer man visserligen till resultat, hvilka st i strid.
svil med bona fides och férdragshilgden som med vissa folk-
réit’tsﬁga grundprinciper, men & andra sidan betingar folkréittens
eget viasen dess erkdnnande inom vissa grinser. Den méste in-
rymmas i folkritten, ehuruvil dess birvidd &r svar att angifva
och ehuru om den i viss man kan sigas detsamma som — sjalf-
fallet i mycket hogre grad — giller om kriget, namligen att déri-
genom en s.” a. s. irrationell faktor inféres i ritten. _

Icke sallan férvaxlas dfven 1 rent vetenskapliga framstéllnin-
gar teorin om clausula rebus sic stantibus med liran om nodtill-
stdnd och nddvirn i folkriatten. Det .oriktiga hiruti torde framgé
af foljande.omstandigheter: Den stat, som Aberopar ifrdgavarande
clausul, uppsdger, riattare sagdt férklarar sig uppldsa.ett fordrag,
visserligen utan att vara dirtill berattigad pa grund af férdragets
eget innehall och alltsé i strid med detsamma. Hér ar friga om
en riatt att ensidigt uppsaga ett aftal, icke att utan vidare anse
sig frikallad fran densamma och handla, som om detta vore fér-
hillandet. En stat, som befinner sig i ett noédtillstind, handlar
vanligen omedelbart och utan négot dylikt tillkinnagifvande pé
ett mot fordraget stridande sitt. For det andra foreligger i de
fall, d& clausula rebus sic stantibus iberopas, i regeln icke ett si-
dant tringmal som vid nodtillstdind. Och for det tredje — négot,
som ofta forbises — d& en stat befinner sig i ett tvangslige, si
kan den genom en objektiv rattsvidrig, men subjektivt ursiktlig
handling &sidosétta lika val en fordragsmaissigt faststilld som en
Péd grund af hifd gillande riattsnorm. Diremot innebir rebus sic
stantibus-teorin, -per .definitionem, att en stat ensidigt uppsiger
ett fordrag, helt och héllet eller i vissa delar. — Teoretiskt sedt
Ar alltsd Atskillnaden mellan de bigge fallen uppenbar, men i prak-
tiken dr grinsen mellan sistnimnda fall och ett nodtillstind inga-
lunda alltid tydlig. I friga om féljderna mi shitligen den olik-
heten framhéllas, att en handling, féretagen i nodtillstind, i 6fver-
ensstimmelse med de grundsatser, som gilla enligt den inom staten
rddande ritten, ddrager staten ersittningsskyldighet, hvaremot en




TILL LARAN OM FOLKRATTSLIGA RATTSARENDEN OCH FORDRAG - 33

sddan skyldighet, atminstone i regel, icke kan &liggas den stat,
som pa grund af clausula rebus sic stantibus uppsiger ett fordrag.

Afven i fraga didrom, huruvida oftanimnda forbehdll kan
goras gallande betriffande alla slags fordrag, gd meningarna At-
~skiljs. Nagra folkrittslirde foretraida den Asikten, att ndgon be-
gréinsning i detta afseende- icke kan uppstillas. Det torde emel-
fertid fA anses sdsom afgjordt, att klausulen icke ager'sin tilAmp-
ning 4 fordrag, hvika icke reglera riattsforhallanden mellan stater,
utan innehélla t. ex. normer horande till den internationella privat-
ritten. Afven i ofrigt kommer det ytterst sdllan i friga, att ett
fordrag innehdllande réttssatser kunde pa rittsgiltiga grunder
ensidigt uppsagas i foljd af-fordndrade foérhdllanden. Maéngen
vill helt och hallet utesluta denna mojlighet och alltsa inskrianka
klausulens tillimplighet till férdrag, som innefatta ett rittsirende.
Ett sidant generellt uteslutande af de rittsskapande férdragen kan
visserligen icke anses riktigt, men i hvarje fall maste ifrdgavarande
klausul med afseende & dem tillimpas med stérsta varsambhet,
nigot som foéljer redan af det allbekanta sakférhillandet, att ett
vattsomrade, hvilket tidigare behirskats af normer, gillande med
hiafdens hilgd, kan goras till foremal fér regléring genom nog-
granna fordragsbestimmelser. Om nu clausula rebus sic stantibus
pa det forra stadiet icke har nigon tillimpning, s& ma det med
fullt skil frigas, hvarfér den omstindigheten, att samma forhallan-
den gjorts till foremdl for ett fordrag, borde i motsvarande mén
verka forsvagande pad de melanfolkliga forpliktelserna och ned-
sitta rattssdkerheten. _

Sin hufvudsakliga betydelse har clausula rebus sic stantibus
vid politiska fordrag, sarskildt vid sddana, som példgga en stat en
tung forpliktelse eller pa ett kdnnbart siatt inskridnka dess hand-
lingsfrihet. I andra fall hafva staternas maktférhallanden kunnat
viisentligen férskjutas; en inskrinkning har kunnat blifva oférenlig
med statens lifsintressen, en fdréindring af statsformen i en stat
kan :i. fraga om vissa fordragsforhallanden berattiga medkontra-
henten att frintrada fordraget. Det meHanfolkliga rattslifvet kan-
ner till en mingd fall, d4 en stat gjort ansprdk pi att erkannas
sdsom befriad frin vissa pé fordrag grundade forpliktelser under
iberopande af en forindring i de faktiska eller rittsliga férhalan-
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den, med hidnsyn till hvilka férdraget blifvit ingénget. Dylika
yrkanden hafva i regel framkallat gensaga fran den stats sida,
hvars intresse i f6ljd hiraf kommit att blifva lidande, men det
kan ické pastds, att det berittigade uti sjalfva liran om clausula
rebus sic stantibus darigenom principiellt: fornekats De mest
kanda -clausulafallen hafva, sdsom kindt, varit det, da Ryssland ar =
1870 uppsade 11 artikeln i Parisférdraget af 1856, samt det, hvari-
genom Osterrike-'Ungern 1908 inkorporerade Bosnien och Herze-
govina i dubbelmonarkin, en &tgird; hvilken Atminstone i ndgon
man kunde motiveras och forsvaras dirmed, att hir foreldg ett
faktiskt tillstind af rattslig relevans, &t hvilket blott krifdes for-
mellt juridiskt erkinnande. Med bittre rédtt kunde vid samma
tidpunkt Montenegro proklamera upphifvandet af den inskrink-
ning, som i kraft af 29 artikeln i Berlinférdraget af 1878 bundit
dess folkréitfsliga handlingsférmiga, detta med s§ mycket storre
skil, som Montenegro icke sjilft varit med om att antaga ifriga-
varande férdrag, utan fitt sig denna inskrinkning palagd af frim-
mande makter.” En synnerligen beaktansvird omstindighet &r, att
i dessa fall den eller- de stater, mot hvilka en dylik rittsupphaf-
vande viljeforklaring varit riktad, sedermera férmatts att gifva sitt
samtycke till den ensidigt proklamerade férindringen, hvadan den
ensidiga uvppséigning'en af fordraget icke kommit att utgora den
definitiva akten uti fordragsférhallandets upplésningsprocess. Hiir-
af framgéar for det forsta, att en siat, som strifvar att blifva befriad
frin en dess handlingsfrihet inskrinkande eller hindrande fér-
dragsbestimmelse, i ménga fall kan finna det littare och f&rdel-
aktigare att sjilf sfga sig:fri- frin férdraget i-tanke att de stater,
som daraf beréras, i sinom tid skola samtycka till hvad som skett,
an att férsbka ‘medels underbandlingar férm& dem att i vanlig
ordning upphifva fordraget, och fér det andra att man likafullt
tvekar “att. tillméita ensidiga -viljeforklaringar rittsupphifvande be-
tydelse; man har, om ‘in af hufvudsakligen formela skal, behof
af den sanktion, som ligger i en 6msesidig uppgérelse eller atmin-
stone 1 ett efterfoljande uttryckligt erkannande af en ensidig upp-
16sning sdsom- rittsgiltig. )
Enligt en- uppfattning skulle den- grundsats, som gir under
namnet clausula rebus sic stantibus, icke vara nagot annat in en
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regel, som tiilﬁmpas\viq tolkning af férdrag. Viljan att férplikta
sig genom ett férdrag, har man sagt, kan mycket vél vara gjord
beroende af forefintligheten af vissa forutsittningar af faktisk och
réitt'slig'natlir, salunda att da dessa bortfalla, jamvil viljan att vara
forpliktad och dirmed den rittsliga bundenheten bortfaller. Att
bestimma, huruvida detta ar férhéllandet, dr en sakfrdga, men om
det framgér, att viljan att foérplikta sig uttalats under den tysta
férutsiattningen, att vissa bestimda forhallanden komme att fore-
finnas och fortbestd, si &r det sikert, att med deras upphodrande
afven sjilfva forpliktelsen bortfaller- — Denna férklaring kan icke
frankinnas ett visst berittigande, men da det giller att in casu af-
gora, huruvida clausula rebus sic stantibus med skil kan aberopas,
'synes den gifva mycket ringa vigledning. Forst och framst kan
det icke vara af afgérande betydelse, hvad den ena fordragsparten -
afsett och hvilka grinser han fér sin del velat uppdraga for sin
bundenhet, utan hvad i detta fall kan och hér anses sisom _inne-
hallet af kontrahenternas oOfverensstimmande vilja. Vidare mé
det framhallas, att de férhallanden, som efter fordragets iﬁgéende
kunna intrida oech utéfva inverkan pid den ena eller den andra

* kontrahentens vilja att vidhalla, resp. frantrida férdraget, kunna

vara si oberikneliga, att de s. a. s. icke ens potentiellt kunnat
ingd 1 fordragsparternas medvetande och alltsd omdjligt kunnat
vid fordragets ingdende beaktas. — Det ir alltsi icke sd mycket
tolkning af parternas fordragsvilja och dirmed sjilfva fordraget,
som fragan hir giller, utan fastmer ett beddmande af den bety-
delse de intriffade foréndringarna rent objektivt sedt méste anses
besitta.- ' .
j. Ett mellan foérdragsstaterna uppkommet krigtillstind. I'hvad
mén detta verkar upplosande pd de fordrag, de fientliga staterna

tidigare med hvarandra ingétt, tilth6ér sedan gammalt de inom den

folkrattsliga doktrinen mest omtvistade fragorna.- Sjilfva krigs-

tillstAndet &r vil enligt nutida rattsuppfatining icke principiellt
oforenligt med fortbestdndet af olikartade fordragsférhallanden
mellan dessa stater,- och det gifves ju férdrag, hvilka ingatts just
med hinsyn till eventuella krig och hvilka alltsi just i -detta fall
komma att utéfva sina verkningar. Allt-detta formar emellertid
icke fordndra det sakforhallandet, att fredstillstAindet redan- af
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praktiska skil i allminhet &r en naturlig forutsitining for verk-
stillligheten och den normala tilliimpningen af de flesta internatio-
nella fordrag. Man pligar visserligen ofta siga, att kriget limnar
alla de fordrag oberdrda, hvilka icke, med hidnsyn till sin egen
natur och sitt syfte, férutsitta vinskapliga forhallanden, eler
hvilka icke sjidlfva féranledt kriget. Men nu dr forhéllandet det,
att de allra flesta férdrag .just forutsitta normala, d. v. s. fredliga
forhallanden mellan kontrahenterna, och afven om man bortser '
harifran, si uttrycker den anforda satsen snarare ett postulat én
en erkiand rittsregel. Detta forhdllande kommer afven dari till
uttryck, att uti de flesta fredsférdrag ingir en bestimmelse dirom,
att de férdrag, som genom kriget upplosts, ater forsittas i kraft.
Det ar for éfrigt uppenbart, att frigan diarom, hvilka fordrag af
kriget beréras och hvilka icke, ej kan afgéras genom doktrinirt
resonemang, icke ens pi grund af »sakens natur», utan maéste 16sas
med ledning af den uppfattning, som bestamt krigférande staters
handlingssitt- under senaste tider. I detta handlingssiatt kommer
namligen en viss hidfd eller Atminstone en négorlunda stadgad
praxis till synes, och det mi genast tilliggas, att denna faktiskt
utstricker krigets fordragsupplésande verkningar betydligt lingre
an krigets visen och dndamdl oundgingligen skulle pikalla. En-
dast i mycket ringa grad har detta d&mne berérts uti allmidnna kon:
ventioner.

Tidigare har man ofta gjort gillande, att foérdrag, som inne-
halla rattsregler, bibehélla sin kraft och verkan, hvaremot férdrag,
som till sin natur 4ro rittsirenden, upplosas. Detta pistiende ir
emellertid helt sidkert alltfor kategoriskt; afven bland de forra gif-
ves det i stor utsirdckning sidana, hvilka i foljd af kriget icke
tillimpas och ofta icke éns kunna tillimpas. P4 samma sidtt som
det gifves allménna, med hifdens hilgd gillande folkriattsliga nor-
mer, hvilka under pigdende krig faktiskt icke efterlefvas, och af
hvilka manga verkligen dro absolut of'érenliga med krigets lagar,
sd ‘ar det dfven- fallet med en miingd kollektiva férdrag, innehal-
lande universella eller Atminstone »relativt universella» rittsnor-
Iner, att deras tillimpning i foljd af kriget faktiskt afbrytes, men
efter fredsslutet ater vidtager, dfven om négon uttrycklig foreskrift
diarom vid fredsslutet icke antagits. Pa detta omréde, ssom pa
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manga andra, giller det niamligen, att hdlgden och giltigheten af

en folkrittslig norm icke far anses hafva forsvagats i f6ljd daraf,

att den, frdn att hafva varit gillande p& grund af hafd, omsatts

i ett uttryckligen formuleradt stadgande!. Och 1 sjalfva verket

ridder det ju intet tvifvel ddrom, att den under fredstillstind gil-

lande allminna folkrittens normer eo ipso aterintrida i sin fulla

kraft i forhillandet mellan tvenne stater, s snart det krigstillstind,

som varit rddande mellan dem, icke lingre bestir. — Betriffande

ifrdgavarande arter af fordrag kan det alltsd séigas vara det nor-

mala, att de sus’pende}as for den tid kriget varar, fér si vidt de

icke dro afsedda att forverkligas just under krig eller — nigot som

visserligen ar ganska sallsynt — prakt'iskt sedt kunna, om &n med

vissa inskrinkningar och afvikelser, tilliimpas i trots af krigstillstin-

det?2. Men om alltsd i friga om férdrag, hvilka innehdlla ritts-

satser, den allminna regeln ar eller rattare sagdt borde vara den,

att fordragets verkningar endast suspenderas, utan att sjalfva for-

draget uppldses, méste det likvisst medgifvas, att det inom denna

kategori gifves dfven sddana, hvilka i f6ljd af kriget férlora sin

 giltighet, savida icke -denna vid och genom fredsslutet &terstilles.
Hvad sedan betriffar speciella slag af férdrag, s torde nagot

. tvifvel icke rada dirom, att handelsfordrag icke blott upphéra att
vara under kri;gét tilampliga, utan fullstindigt férlora sin kraft
och giltighet; detsamma méste anses gilla i friga om tull- och sj6-
fartsférdrag samt utlevereringstraktater. — I friga om de synner-
ligen betydélsefulla konventioner, som omedelbart beréra enskilda
personers rittsliga och ekonomiska intressen, horde sjalffallet gilla,
att detsamma, sividt méjligt, skola uppritthallas och tillimpas
afven under krig. Hvad sarskildt betraffar konventioner angiende
s. k. litterar och artistisk #ganderitt, borde nigon oméjlighet att
i visentliga delar tillimpa dem i allménhet icke foreligga: Dock
har, sdsom kéndt, virldskriget addagalagt, i huru ringa grad man
i sjilfva verket beaktat enskilda fientliga undersatars berattigade
intressen ifven i sidana fall, da nagon egentlig svarighet att till-

1 Jfr hvad harom ofvan yttrats i fraga om clausula rebus sic stantibus.

* Att krigférande stater faktiskt ofta Asidosatta dfven fordrag af den
beskaffenhet, att de icke borde réna nagon inverkan af krigstillstdndet, har
ofvan framhallits. '
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lampa ett férdrag icke kan sigas vara forhanden. Den omstﬁndig{
heten, att en eller en del af de krigforande staterna i detta af-
seende- foregitt med daligt exempel, har helt naturligt varit dgnad
att forma de stater, som annars mahinda skulle varit benigna
att i hogre grad iakttaga med rattvisa och billighet 6fverensstam-
mande grundsatser, att 4 sin sida insld ett liknande forfarande.
Afven pé detta omrade har det alltsd visat sig, att ett i folkrétts-
'ligt hinseende oriktigt eller &tminstone mycket betinkligt och i
ingen hiindelse af krigets dndamaél betingadt tillvigagiende, hvar-
till enkrigférande stat gjort sig skyldig, offa féranleder dess mot-
standare att, vare sig i repressaliesyfte eller af opportunitetshinsyn,
gora sig skyldig till liknande missbruk. Sadant kan intraffa t. 0. m.
i fraga om fordragsnormer, som uttryckligen afse fientliga under-
satars stillning just under krigstid. Sé#rskildt har den praktiskt be-
tydelsefulla kontrovers, hvartill tolkningen af art.. 23 punkt h uti
1V Haagkonventionen af 1907 rérande landtkrigets lagar och sed-
vanjor redan fore kriget gifvit anledning, under virldskriget fram-
kallat 6desdigra verkningar. Det déari ingdende férbudet att upp-
hifva eller suspendera fientliga undersétars rittsansprak eller be--
rofva dem deras exigibilitet har den engelska doktrinen velat uppi
fatta sdsom en till en fientlig ockupationsarmé riktad foreskrift, .
icke sdsom en allmin morm, hvilken statsmakten i en krigforande
stat dr skyldig iakttaga med afseende &4 alla fientliga undersatar,
gentemot hvilka denna makt har mojlighet att gora sig gallande.
I 6fverensstimmelse hirmed har England vidhéllit sin traditionella
uppfattning _ré}_rande krigets - verkningar i1 friga om enskilda per-
soners rittsférhallanden:. fientliga undersdtar tillkommande for-
dringsrittigheter anses sdsom- suspenderade, hvadan nigon presta-
tion icke kan payrkas och nagot ansprik icke géras giallande infér
- domstol; om fullgérande af:ett aftal kommer i fraga endast under
kriget, betraktas sjalfva anspriket sdsom forfallet. -Fientl»iga un-
dersatar kunna ‘endast i det fall erligga lifférsikringspremier till
ett engelskt bolag,.att detta i det ifrdgavarande landet anstiallt en
generalagent, berittigad att uppbéra betalning; det noédtvungna
upphérandet med premiernas erliggande har ater till pafoljd, att
_'anspr‘ﬁket pa lifft')rséikri‘ngsbeloppet gar forloradt och endast det
matematiska virdet séderniera utbetalas till rattsinnehafvaren. Da
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nu England (och en del andra krigforande stater) under kriget
tilampat dylika, med konventionen uppenbarligen ofbrénliga grund-
satser, har foljden varit den, att de i krig med England varande
makterna inslagit ett liknande férfarande. BIL. a. emanerade i
Tyskland i juli. 1915 en »Bundesratsverordnung», som gjorde ett
betydande intréng i fientliga undersatars ritt till patent, varumaér-
ken o. a. Dylika rittigheter kunna upphifvas, inskrankas och
ofverlatas At andra. Hiaraf kan visserligen dragas den slutsatsen,
att fortbestandet af ifrdgavarande rittigheter principiellt erkinnes,
torsavidt icke genom sarskild Atgird deras utoéfning inskrénkes,
resp. en rittighet h. o. h. upphifves, men sjalfva rattigheten har
ju hiarmed férvandlats till ett precarium. — 1 England torde énda
sedan krigets borjan, i ofverensstimmelse med den i detta land
rddande allminna uppfattningen, jimvéil rattigheter af sistndmnd
beskaffenhet allmint hafva ansetts sdsom upphéfda och kraftlosa. —
I f51jd af allt detta har den teoretiskt fullkomligt riktiga principen,
att kriget borde f& berora enskildas rittigheter endast i den mén

"detta af dess indamal obetingadt pakallas, i mycket hoég grad och

pA ett 6desdigert satt dsidosatts. Den gamla grundsatsen, att krigs-
utbrottet i allméinhet verkar upphifvande pa de fordrag resp. stater
darforinnan ingatt, synes, alla folkrattsliga framsteg till trots, un-

" der viarldskriget hafva kommit till tillimpning i lika hég grad som

nagonsin tillférene. Sannolikt komma de krigférande staterna
dfven nu, di fred adndtligen slutes, att antaga generella stadganden
diarom, att tidigare ingingna férdrag, resp. att vissa slag af dessa
&terstillas i sin férra kraft. Det Aterstir sedan att se, huruvida
medlemmarna af det mellanfolkliga samfundet i framtiden kunna
ofverenskomma om nigra allminna rittsregler betriffande krigets
verkan pi tidigare ingdngna fordrag, samt huruvida dylika regler
verkligen komma att tillimpas under eventuella krig. Atminstone
i det fall, att en generalkodifikation af gillande universella folk-
rattsliga normer i framtiden kommer till. utférande, skall gifvetvis
afven detta omréde blifva foremél for reglering.



P







3

6252552525250 72525252625252525252525252525252525258

- Brand- och Lif- %
3
D

525252525255

forsakringsaktiebolaget

5252

+SKANE®#
€ Malmoé 9 G
Samtligé fonder |, 1916 E%%
ofver 37,000,000 kr., ‘%
daraf garanifondsforbindelser 10,800,000 kr. g
;

525252

25

52525

526252525252525052625252525252525262525

52525252525255252552525525252552

Meddelar brand- och lifforsdkringar.

For bolagets lifforsikringsrorelse gillla nya, af Kungl.
Maj:t i Nov. 1910 faststillda grunder, innebérande ytterst
tidsenliga och liberala férsiakringsvillkor. Bolagets nya pro-
spekt af 1911 innehaller en rikedom pa forsikringskom-
binationer, delvis foér vart land nya, och tillhandahalles
pa begiaran hos bolagets agenter.
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. Lund 1916, Hikan Ohlssons boktryckeri.
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