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svenske systemet passer likevel ikke helt inn
forstaelsen av den svenske utviklingen som dre-
vet frem av selvforsterkende mekanismer av
strategisk karakter innenfor Gentsystemets
grenser. Hvordan skal vi forsta det som skjedde
da den borgerlige regjeringen i 1994 ved et en-
kelt pennestrek endret det svenske systemet til et
obligatorisk system og fullstendig fratok fagbe-
vegelsen den store maktpolitiske fordelen de har
i Gentsystemet? Dette er en hendelse det ikke
ofres s& mye plass pa 1 avhandlingen, kanskje
fordi sosialdemokratiet ikke sé lenge etterpd i-
gienkom i regjeringsposisjon og raskt endret sy-
stemet tilbake til det tradisjonelle Gent-systemet
(riktignok med visse endringer og pavirkninger
fra den borgerlige ordningen). En slik hendelse
burde ikke std ukommentert i forhold til de teo-
retiske forestillinger om institusjonelle endrin-
ger avhandlingen bygger pa.

Til tross for disse kritiske innvendingene, spe-
sielt rettet mot at vi ikke er s& mye klokere nér
det gjelder sammenheng mellom institusjonell
utforming og individuell autonomi, mé avhand-
lingen sies & vere et forskningsarbeid av hay
kvalitet. Aller best er den pa institusjonsanaly-
sen og srlig er analysen av institusjoners be-
tydning for hvordan endringene drives frem 1
“hvert system overbevisende. Avhandlingen er i
tillegg forbilledlig i sin klare struktur. Forfatte-
ren ber tilslutt beremmes for en svaert velskrevet
avhandling basert pa en logisk sammenheng-
ende fremstilling og bruk av komplekse teorier,
samt analyse av et omfattende empirisk materi-
ale.

Ingrid Helgay
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NILS HERTTING: Samverkan pd spel. Ratio-
nalitet och frustration i ndtverksstyrning
och svensk stadsdelsfornyelse. Stockholm:
Egalité, 2003.

Den 30. januar 2004 forsvarede Nils Hertting en
ph.d-athandling med titlen *Samverkan pé spel.
Rationalitet och frustraktion i néitverksstyrning
och svensk stadsdelsforyelse’ ved Statsveten-
skapliga Institutionen, Uppsala Universtitet
(Stockholm: Egalité, 380 sider). Ved den lejlig-
hed fungerede jeg som udenlandsk opponent.
Nedenfor anmeldes athandlingen med udgangs-
punkt i min opposition ved disputationen.

Athandling tager fat i en meget spandende,
relevant og aktuel problemstilling, nemlig
spergsmalet om netvarks mulige rolle som sty-
ringsmiddel i1 samfundsstyringen generelt og
mere specifikt 1 bydelsfornyelsen. Afhandlin-
gen har savel et empirisk som et teoretisk sigte.
Empirisk set settes der fokus pa den rolle som
netvaerk har spillet og spiller i bydelsfornyelsen.
Formélet hermed er at forklare det paradoks, at
netvark, der er kendetegnet ved at basere sig pa
frivillighed, holder sammen, pa trods af at de in-
volverede akterer oplever denne samspilsform
som frustrerende. Teoretisk set sgger athandlin-
gen at vise, at rational teori, nermere bestemt
spilteori, kan bidrage til at forklare dette feno-
men, til trods for at andre forklaringer, herunder
dem der peger pd kulturelle forholds betydning
for akterers adféerd, umiddelbart forekommer
mere nzrliggende.

Afhandlingen er opbygget som folger: I kapi-
tel 1 motiveres og beskrives athandlingens pro-
blemformulering og afhandlingens opbygning
prasenteres. Problemformuleringen lyder: ’ Uti-
frdn den svenska politiska diskursen om stads-
delsfornyelse finns det skal att forvinta sig att
lokal stadsdelsfornyelse skall folja nétverksstyr-
ningens koordineringslogik. Utifrdn denna lo-
gik dr det emellertid svdrt att forstd varfor
bostadsforetag, sociala myndigheter, hyres-
gdstforeningar och andre offéntliga och privata
organisationer upprepar sina samarbetsforsok
om och om igen, trots att de sjdlva uttrycker fru-
stration éver bdde resultaten och processerna
som sddana. Denne problemformulering forer
en razkke opgaver med sig:
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1. Enargumentation for at det kan forventes, at
bydelsfornyelsen folger netvarksstyringens
koordinationslogik. Det stiller krav om en
nermere definition af netvarksstyringens
koordinationslogik, og en pavisning af at
denne logik praeger bydelsfornyelsesdiskur-
sen

2. En begrundelse for at-det kan vare svart at
forsta, at aktererne bliver ved med at samar-
bejde, selv om de er frustrerede. Det krever
en nermere diskussion af akterers handlelo-
gik, og en pavisning af at akterernes adferd
er vanskelig at forklare ud fra denne handle-
logik

3. En pévisning af at netvaerksaktererne pa by-
delsfornyelsesomrddet er frustrerede, hvil-
ket kraever en bestemmelse af, hvad det vil
sige at veere frustreret, og derefter én pévis-
ning af, at aktererne er det

Nils Hertting besvarer disse spergsmal i de fol-
gende 6 kapitler. | kapitel 2 gennemgar han net-
verksteorien og dens definition af hvad netvaerk
er for noget. Der argumenteres for, at netvark
kan ses som en institutionel idealtype for koor-
dinering af adferd blandt individuelle og kol-
lektive akterer. Endvidere understreges det, at
netveerks hovedkarakteristika er akterernes
autonomi, gensidige athengighed og det, at de
er bundet sammen af horisontale relationer. For-
fatteren kritiserer pa den baggrund netveerksteo-
rien for at vare for begejstret over netveerks sty-
ringspotentiale, og for at vare for funktionali-
stisk og strukturalistisk i sit udgangspunkt. Kon-
sekvensen heraf er, at netvaerk fremstir som et
nedvendigt og uomgengeligt resultat af sam-
fundsudviklingen. Dermed tenderér aktererne
til at forsvinde ud af analysen. En mere rationel,
spilteoretisk tilgang til netvaerksstyring bringer
ifelge forfatteren aktorerne mere ind i analysen,
hvilket kan bidrage til at forklare konkrete net-
verks eksistens og deres succes og fiasko.

I kapitel 3 vises det, at den diskurs der preger,
og har preeget, svensk bydelspolitik kan karakte-
niseres som en netvaerksdiskurs, 1 og med at en
inddragelse af de bererte parter altid har vaeret,
og i stigende grad bliver, opfattet som et kerne-
element. P4 den baggrund argumenterer Niis
Hertting for, at bydelspolitikken kan ses som en
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kritisk case i studiet af netvaerks rolle i offentlige
styring generelt.

I kapitel 4 sporger forfatteren: Hvad kan case-
studier bruges til, og i hvilken grad kan der ge-
neraliseres fra casestudier? Det, der efter forfat-
terens mening gor generaliseringer pa baggrund
af casestudier mulige, er ifolge forfatteren anta-
gelsen om, at akterer handler rationelt. Denne
antagelse gor det nemlig muligt at slutte, at rati-
onelle aktarer vil handle pa samme made, nr de
indgarilignende institutionelle situationer. I den
forbindelse defineres rationalitet meget bredt
saledes at rationalitet bade opfattes som harid-
ling rettet mod at fremme eksogent givne prafe-
réncer og som handling, der er rationel set i for-
hold til nogle endogerit givne kulturelt betingede
forestillinger om, hvad derer i ens interesse. Nils
Hertting tilstreber sledes at udvikle en handle-
teoretisk kobling mellem rational choice og so-
cialkonstruktivismen.

Ikapitel 5 og 6 praesenteres resultaterne af den
empiriske caseanalyse at netveerks rolle i svensk
bydelsfornyelsespolitik. Analysen omfatter en
primarcase — Hokardngen — og 3 sekundazrca-
ses — Réslatt, Hammerkullen och Navestad. P
baggrund af analyserne konkluderes det, at
samtlige cases er kendetegnet ved, at mange ak-
torer er involverede, og arbejder sammen i net-
veerk over en lang periode. Endvidere konklude-
res det, at de fleste aktorer oplever samarbejdet
som frustrerende i 0g med, at de hverken er til-
fredshed med processen eller med resultatet her-
af. I kapitel 7 medgives det, at det forhold at net-
vaerksaktererne fortsetter samarbejdet til trods
for deres frustration hermed, hverken kan for-
klares ud fra fangens dilemma spillet, solidari-
tetsspilleteller free-rider spillet. Til gengeldkan
det, konkluderer Nils Hertting, forklares ud fra
et generositetsspil.

Der er efter min mening tale om en meget god
afhandling, der tager fat i en reekke helt centrale
og aktuelle teoretiske savel som empiriske pro-
blemstillinger. Afhandlingen udmeerker sig ved
sinambitigsitet, og ved den frygtlashed som for-
fatteren leegger for dagen, nar og end meget van-
skelige teoretiske og empiriske problemstillin-
ger tages op. Han springer bestemt ikke over,
hvor gardet er lavest. Dermed giver afhandlin-
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gen lovning om, at der her er en forsker pa vej,
som vi kan vente os meget af.

Afhandlingen giver dog ogsa, netop fordi den
vil s3 meget, anledning til en reekke kritiske
kommentarer. For det forste konstrueres der i
kapitel 2 om netvaerksteorien i nogen grad en
strémand. Spilteori er nemlig allerede et steerkt
integreret element hen. Dertil kommer, at argu-
mentet om at netvarksteoretikerne overvurde-
ret netvaerkenes positive effekter er steerkt over-
drevet. Generelt set er netvaerksteoretikerne re-
lativt skeptiske overfor netveerkenes styringska-
pacitet og understreger behovet for styring af
netvarkene—bl.a. gennem konstruktion af spil-
situationer. Nils Herttings afhandling bidrager
altsd i hejere grad til en vigtig debat, der allerede
er central blandt netvarksteoretikerne, end til en
kritik heraf. For det andet er det uklart, hvad for-
skellen er mellem funktionelle og strukturelle
forklaringer. Enhver strukturel forklaring behe-
ver jo ikke samtidig at vaere funktionel. Ligele-
des fremstar det som noget uklart, hvorfor insti-
tutioner ikke kan ses som strukturer, til trods for
at de, jf. spilteorien, anses som af central betyd-
ning for reguleringen af akterernes adfeerd. Man
kunne sperge, om athandlingens noget volunta-
ristiske institutionsdefinition, ifglge hvilken in-
stitutioner ikke satter greenser for akteradferd,
er et specifikt treek ved netveerksinstitutioner,
mere end det er et karakteristikon ved institutio-
ner som sidan. For det tredje fremstar det som
meget interessant, men ogsa noget ureflekteret,
hvordan rationel adfeerd ontologisk set bade kan
udledes af eksogent givne interesser og endo-
gent givne kulturelt fastlagte forestillinger. Den-
ne problemstilling rejser endvidere en metodisk
problemstilling, idet pastanden om at der kan
generaliseres fra et casestudie, alene synes at
henvise til forestillingen om eksogent givne in-
teresser. I hvert tilfzelde synes det lige for at an-
tage, at kulturelt indlejrede rationaler vil vare
forskellige fra case til case, og i hvert tilfelde
nappe kan afdekkes pd afstand. Spergsmalet er
simpelthen, om detbrede rationalitetsbegreb gor
pastanden om, at det er muligt at generalisere fra
et casestudie mindre holdbar. For det fjerde
fremstar det som noget uklart, hvorfor de valgte
cases kan siges at veere kritiske. Bl.a. kunne man
pa baggrund af case-beskrivelserne sporge, om
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det overhovedet er netveerk, der analyseres. Er
det ikke bare en analyse af en rekke sektorkam-
pe mellem forskellige dele af den offentlige ad-
ministration? For det femte kunne man sperget,
om ikke de sekundwre caseanalyser metodisk
set er problematiske i og med, at de meget direk-
te og malrettet sgger at understette hypotesen
om, at aktgreme er frustrerede. Dermed er deren
nisiko for, at forhold, der kunne pege 1 andre ret-
ninger overses. Endelig for det sjette melder
spergsmalet sig, om ikke enhver politisk proces
er preget af frustrationer, og om det at kunne
indga 1 politiske processer netop handler om at
leve med sadanne frustrationer, hvad enten det
sker i et netvaerk eller 1 mere traditionelle politi-
ske institutioner?

Der kan altsa rejses en rakke kritiske kom-
mentarer til afhandlingen. Disse kommentarer
rerer dog ikke ved, at der her er tale om en af-
handling p4 et hejt niveau. Den kan varmt anbe-
fales til alle, der interesserer sig for teoretiske og
empiriske problemstillinger vedrerende udvik-
lingen af den offentlige sektors styreformer.

Eva Saorensen

KERSTIN VINTERHED: Kdrlek i tjugonde
seklet — en biografi dover Alva och Gunnar
Myrdal. Stockholm: Atlas, 2003.

Sedan millennieskiftet 4r makama Myrdals
brevvixling med varandra tillginglig, pd Arbe-
tarrérelsens arkiv 1 Sthim. Det lockar forskare
fran inte bara Sverige utan aven USA (Walter
Jackson) och England (Stina Lyon). Det 4r tack
vare Gunnar breven inte rensades ut, vilket Alva
forst 6nskade ("V1i var ju sa unga och romantis-
ka”). Vinterhed, som 4r forst ut, ar journalist och
teolog och har efter vad jag tror sknivit en myck-
et bra bok, enligt den praktiska mattstocken att
Jjag strackléste boken, som &r skriven med stor
inlevelse.



