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Årets riksdag. 

Några reflexioner 

af. .' 

Professor Pontus Fahlbeck. 

Årets, r iksdag h a r visat, om m a n icke visste det förut, att 

pa r t imotsa t se rna i det poli t iska lifvet hos oss som annors tädes 

ä ro i tillväxt. Mången som motsa t t sig det propor t ionel la val

systemet, h a r gjort det ta , e m e d a n det skal l s k ä r p a motsa t se rna 

och dela allt folket i s t rängt ski lda g rupper . Onödiga skrup le r ! 

Sådan t k o m m e r äfven u t an n ä m n d a system. Det följer med den 

demokra t i ska u tveckl ingen och mässans u p p r y c k a n d e i den poli-

ska str iden. Massan går f r a m , i sluten .flock efter fastställda pro

g r a m och på lägger sina representanter i m p e r a t i v a manda t . Öfriga 

g rupper i s amhä l l e t tvingas häraf att förfara på e n a h a n d a sätt, 

e h u r u , det ofta b ä r emot, s ä r s k i l d t , i n o m de högre k lasserna i vårt 

l and . Där skul le m a n häls t .v i l ja gå h v a r m a n för sig, efter egen 

öfvertygelse al lenast . Men m a n får det ej , t a ck vare pressen ned-

. ifrån,, som n ö d g a r till s a m m a n s l u t n i n g och ,organisa t ion äfven inom 

dessa klasser. 

Våra r iksdagspar t i e r bekräfta också till p u n k t och pr icka, .a t t 

par t ib i ldningen n u för tiden går nedifrån u p p . Pa r t i banden äro 

s ta rkas t b land social is terna, svagare r edan h o s de rad ika la , svagast 

hos högern, i nom hvi lken en grupp,. Förs ta k a m m a r n s s. k. mo

derata . par t i , r en t af icke vill veta af några pa r t iband . T y hvad 

som skiljer de t ta par t i från den öfriga höge rn i F . .K. är visser

ligen till en del en mera demokra t i sk uppfa t tn ing af hvar jehanda 

ting, men framför allt att man icke vill svära på ett bes tämdt 
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prog ram u t an gå h v a r m a n för sig efter bäs ta öfvertygelse. Man 

skulle k u n n a kal la det ett part i af »vildar», e h u r u det ta synes 

str ida emot allt pa r t i vä sens na tur . Ser m a n emel ler t id t ingen i 

u tveckl ingens ljus, så skal l man förstå, h u r u ett sådan t , som det 

tyckes , själf mo t sägande pa r t i kan fö rekomma, och d ä r m e d ock 

t idens par t iväsen öfverhufvud. 

Den m o d e r n a representa t ionens idé k ä n n e r icke till n å g r a 

part ier . Hvarje r ep re sen t an t skall företräda hela l ande t och hela 

folket, icke en va lk re t s och icke en klass eller ett par t i . Därför 

he ter det i vår R.-O. § 1: »Riksdagsmännen k u n n a i utöfningen 

af sin befat tning icke b i n d a s af a n d r a föreskrifter än r ikets g rund

lagar». Och på s a m m a sätt i så godt som alla a n d r a samt ida 

författningar. Ty de t ta va r den nu t ida s ta tens s ä r m ä r k e från den 

ä ldre , feodala eller pa t r imonia la eller s t åndss ta ten . Den demo

kra t i ska utveckl ingen gör emellertid det ta bud allt m e r till en fik

tion. De nya vä l j a rmasso rna ä ro så at t säga af födseln par t i -

be tecknade ä n n u m e r näs t an än de gamla s t å n d e n och b e k y m r a 

sig föga om den m o d e r n a representa t ionens idé. Men denna idé 

s tår kva r och k a n a ldr ig dö. Helt natur l ig t skal l det då f innas 

de, som hål la fast vid den och mid t uti den a l l m ä n n a par t ibi ld

ningen k o m m a at t u tgö ra ett par t i löshetens par t i . Förs t a k a m 

m a r n s modera ta pa r t i ä r »de sista på skansen» , k a n m a n säga i 

d e n n a utveckling. Men jus t därför belyser det d e n s a m m a så som 

intet anna t . 

Af de olika g runde r , som i nu t iden föranleda par t ib i ldn ing 

— egenintresset , a l lmänin t resse t och k a m p e n om mak ten — är 

det hufvudsakl igen d e n sista, som gifvit årets r i k sdag dess k a r a k 

tär . I makt f rågans t ecken — vare sig m a k t e n oms t r iddes af per

sonliga skäl eller af förmenta a l lmänin t ressen , någo t h v a r o m j a g 

nu ej vill u t ta la mig — började den med r emis sdeba t t en i A. K. 

den 24 j a n u a r i och slöt på s a m m a sätt med decha rgedeba t t e rna 

sist i maj . K a m p e n stod väsentligen emel lan de rad ika la som 

angr ipande pa r t och högern som försvarande. Det tredje part iet , 

social isterna, som anse sig ej för egen del bö ra eftersträfva t a b u 

re t terna för n ä r v a r a n d e , spelade den. in t resserade å s k å d a r e n s rol, 

färdiga l ikväl att gifva den borgerl iga väns te rn sitt u n d e r s t ö d 

nä r hälst det behöfdes . 
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Till de märk l iga re episoderna i denna t v e k a m p hör den mot

sägelse mellan teori och p rak t ik , hvarti l l väns te rn därvid gjort 

sig skyldig. Natur l igen kan alltid sträfvan efter makten och stri

dens het ta därvid föranleda vissa afvikelser från p r o g r a m m e t eller 

de a l lmänna idéer, ett part i förfäktar. Men sällan har väl en så 

öppen motsägelse mot egna å skådn inga r fö rekommi t som i ett pa r 

fall u n d e r denna r iksdag . Det ena af dessa gäl lde Jus t i t i eombuds

m a n n e n och h a n s stäl lning, det and ra öfverskr idandet af flott-

öfningsanslaget och det g rund lagsbro t t det i nnebar . 

J u s t i t i e o m b u d s m a n n a ä m b e t e t har , såsom fallet p lägar vara 

med alla lifskraftiga inst i tut ioner , en t endens at t utvidga grän

serna för sin befogenhet , en sak som Professor Kjellén både tidi

gare och nu vid denna r iksdag med klara bevis ådagalagt. Här

till kom ett fall, hvart i l l visserligen J. O. var jämförelsevis osk3'l-

dig, då en k o n u n g e n s ä m b e t s m a n hos denne r iksdagens o m b u d s 

m a n sökt och erhål l i t förklaring rö rande lagens rätta t i l lämpning. 

Det olämpliga och farliga hä ru t i , hvilket äfven föranledt en erin

ran från Jus t i t i ekans le rn till r ikets ä m b e t s m ä n , påvisades af Jus t i t ie

minis te rn i A. K. l iksom för öfrigt af en t a la re i F . K. Det ena 

som det a n d r a f ramkal lade emellert id s t a rka gensagor_af_A._K:s.. 

vänster , som tvärtorn följande h e r r L indhagen beslöt att lägga ut

lå tandet (om J u s t i t i e o m b u d s m a n n e n s ämbetsberät te lse) till h a n d 

l ingarna med u t t a l ande , ätt J . O. genom sin be rö rda å tgärd »för

farit i full öfverenss tämmelse med grundlag och för h o n o m gäl

lande ins t ruk t ion» . 

Som motiv för detta u t t a l ande angaf h e r r Staaff b l and an 

nat , att ett förbud möt denna , som han själf e rkände , nya praxis , 

— att ä m b e t s m ä n n e n spörja J. O. om lagtolkning och denne l ä m n a r 

s ådan — skul le i nnebä ra ett försök af reger ingen »att rifva pä 

Riksdagens gamla rät t igheter och hvad därt i l l hör». I he r r Lind

hagens reservat ion lyder s a m m a t a n k e s å l u n d a : 

»Visserligen h a r ämbete t på grund af flera förhål landen icke 

k u n n a t få den s tora betydelse, h v a r o m 1809 års grundlagst if tare 

d r ö m d e . Men det ta är säkerligen ingen an ledn ing att på sätt nu 

ifrågasatts yt ter l igare k r ingskära o m b u d s m a n n e n s befogenhet och 

där igenom förvandla ämbete t till en föga be tydande pappers ins t i 

tu t ion . Såvidt j ag förstår är ämbe te t s grundlagsenl iga befogenhet 
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hotad genom det af jusf i t iekanslersämbete t gifna direkt ivet till 

landets ämbe t smän .» 

Så tala och bes lu ta de män , som eljest pläga lasta den för

å ldrade »dual ismen» i vå r författning, och som s v ä r m a för engelsk 

pa r l amen ta r i sm och en s tark regering efter dess m ö n s t e r . . . Men 

om någont ing v i t tna r om dual ism i 1809 års författning, så ä r d e t 

J . O. Ingen del af d e n n a författning, hva rken den enväldiga be-

vi l ln ingsmakten enligt R. -F . § 60 eller den obegränsade mot ions

rät ten eller någon a n n a n r iksdagens befogenhet, ger ett så h a n d 

gripligt u t t ryck å t m a k t e n s delning, d. v. s. dua l i smen som jus t 

denne r iksdagens o m b u d s m a n , ställd emot k o n u n g e n s o m b u d s m a n , 

Just i f iekanslern . O c h något mera oförenligt med engelsk pa r la 

men ta r i sm och. en allsvåldig regering än s a m m e J . O., det k a n 

svårligen u p p t ä n k a s . 

Allt det ta g lömdes emellertid — om det eljest någonsin vari t 

k lar t insedt , hvi lket m a n kan betvifla — för önskan att få p r icka 

regeringen och tillfoga den ett mora l i sk t nederlag. 

Men det h a r gått föga bä t t re i den a n d r a konst i tu t ionel la 

fråga, som vid r iksdagen varit före, d i rekt afsedd att s törta min i 

s tären och s å lunda afgöra spelet o m m a k t e n — frågan om öfver-

sk r idande t af flottöfningsanslaget. 

Bland de m å n g a an ledningar till a n m ä r k n i n g och å ta lan mot 

s ta tsråd, som våra grundlagar innehål la , mä rkes äfven det, om 

något af Riksdagen fastställd! ans lag befinnes öfverskridet (R.-O. 

§ 39). Utveckl ingen sedan 1810 h a r i många fall gjort detta s tad

gande till en ren orimlighet , ity att det u n d e r s t u n d o m kan in

träffa, at t ett ans lag mås te öfverskridas, om ej en olycka skall 

inträffa. Då s t adgande t infördes i g rundlagen va r det icke så, 

ty ans lagen gåfvos ursprungl igen i en s u m m a för hvar je hufvud-

titel u t an specifikation till beloppet för särski lda utgiftsposter. 

Mycket snar t ä n d r a d e s likväl det ta , i det att Riksdagen allt m e r 

special iserade r ikss ta ten och fixerade hvarje utgiftspost. Och så 

u p p k o m m o de olika slag af anslag som vi nu h a : bes t ämda an

slag, reserva t ionsans lag och förslagsanslag. 

Det sista slaget afser sådana s ta tens utgifter, som icke k u n n a 

till be loppet på fö rhand bes t ämmas . Därför ä ro äfven förslags

anslagen obes t ämda och få u tan v idare överskr idas . Sådant får 
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ej ské med öffiga anslag, hva rken de b e s t ä m d a , såsom naturl igt 

är , eftersom de utgifter de afse ä ro fasta, el ler med reservat ions-

anslagen. Men rtu inträffar det, att flertalet af de utgifter, för 

•h vi lka reservat ionsans lag fastställts, till be loppe t år för år vexla. 

Så t. ex. beträffande s jukvården vid h ä r och flotta, underhå l le t af 

byggnader och mater ie l , manskape t s b e k l ä d n a d , flottans öfningar 

o. s. v. Och dessa vexlingar k u n n a i följd af oförutsedda om

ständigheter t. ex. en epidemi, en e ldsvåda, ett hafveri eller såsom 

i förevarande fall en oväntad t i l l s t römning af m a n s k a p föran

leda . s törre utgifter, än hvad reservat ionsanslaget och dä rå be

fintliga bespa r inga r förslå till. I följd hä ra f h a r ock så godt som 

hvarje år, sedan d e n n a genomförda specifikation af r iksstaten kom 

till s tånd, öfverskr idande af dylika anslag ägt r u m . 

H u r u h a r m a n förfarit hä rv id? 

Till en bör jan följde m a n nog g rund lagens bud. Statsut

skottet a n m ä l d e saken för kons t i tu t ionsu tsko t te t och det ta ställde 

till r iksrät t eller gjorde a n m ä l a n enligt § 107. Men sna r t fann 

m a n , att det ta va r orimligt. Sedan 1851 h a r därför intill i år 

ingen dylik a n m ä l a n från s tatsutskot tet förekommit , oak tad t allt 

som oftast ett eller a n n a t reservat ionsanslag befunnits öfverskridet. 

Man har i n s k r ä n k t sig till att a n m ä r k a på saken , u n d e r s t u n d o m 

äfven rikta en e r in ran till regeringen at t för framtiden iakt taga 

s törre försiktighet och blott en gång. (1892) h a r K. U. med hjälp af 

den förseglade sedeln upptagi t saken och med anledning däraf 

för Riksdagen gjort a n m ä l a n enligt R.-F. § 107. 

H u r u skal l m a n förstå detta t i l lvägagående och hvad betyder 

det? Det be tyder , att en konst i tu t ionel p rax i s hål ler på at t ut

veckla sig v i d . s idan om grundlagens b u d i fråga om öfverskri

d a n d e af dyl ika anslag. Som bekan t är de t ta icke det enda fal

let, då en konst i tu t ionel praxis upps tå t t , s o m afviker från lagens 

bokstaf. D e t s a m m a h a r skett i fråga om fo rmerna för s ta ts rådens 

s tä l lande till ansva r . Så lunda åberopas n u m e r regelbundet R.-F. 

§ 107 i st. f. § 106, äfven då enligt g rund lagen den senare borde 

t i l lämpas , icke den förra. Förk la r ingen af sist berörda förfarings

sätt ha r j ag på a n n a t ställe gifvit (»Regeringsformen i h is tor isk be

lysning»). F ö r k l a r i n g e n till den konst i tu t ionel la praxis , som upp

stått beträffande öfverskr idande af reserva t ionsans lag , f ramgår af 
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det pfvan anförda,. Utveckl ingen i. afseende på ans l agens speciali

sering och fixering h a r gjort det omöjligt att s tädse u n d g å öfver-

skr idanden . Detta har. m a n förstått- och, allt m e d a n grundlagens 

,bud med full rät t k v a r s t å r för u tomordent l iga fall, för det politi

ska hvardagslifvet funnit på nyss an tydda u tväg vid s idan om 

det förra. 

Helt visst, d e n n a praxis är icke ä n n u så u tb i ldad , som. den 

bör vara , för att .rätt motsvara det konst i tu t ionel la stätslifvets 

fordringar. I det s tycket kan a n m ä r k n i n g göras. Som de t .nu är , 

är det s ta ts revisorerna , som göra a n m ä l a n om öfverskr idande . Det 

riktiga vore,, att reger ingen, så snar t den fått k ä n n e d o m om en 

dylik brist , själf därorh, unde r r ä t t ade r iksdagen med förklar ing af 

br is tens u p p k o m s t , s a m t begäran om dess t äckande , d ä r så anses 

nödigt. Säkerligen k o m m e r äfven denna praxis at t på sådan t 

sätt u tvecklas . . . . 

Sådan t är emeller t id det enkla sakförhå l lande t med det rys

liga grundlagsbrot t , som Herr Staaff i r emisdeba t ten tillvitade 

regeringen. Saken blef icke uti K. U:s b e t ä n k a n d e , som blott rörde 

sig om den formella rä t ten , och icke heller vid decha rgedeba t t en 

som i F . K. helt o fö rmodad t s lutade, på detta sä t t betyst. Men 

det skedde senare vid föredragningen af s ta tsu tskot te ts u t lå tande 

n:r 109 angående rev i so re rnas a n m ä r k n i n g a r r ö r a n d e de olika öf-

verskr idanden , som ägt r u m . Och det är u n d e r d e n n a den kon

sti tutionella u tveckl ingens synpunkt , som förevarande omdeba t te 

rade sak skall ses. och bedömas . 

Allt det oljud, som denna sak föranledt, l iksom sta tsutskot

tets a n m ä l a n till K. U. be tecknar därför ett återfall till en af ut

vecklingen redan öfvergifven s t åndpunk t , men ett återfall som 

omöjligen kan betyda en verklig å tergång. I afseende på R.-O. § 

39 l ikaväl som i fråga om R.-f. § 106 måste p rax i s segra öfver 

e n formalistisk boks tafs t rä ldom. Därom kan intet tvifvel råda . 

Men en his tor iens i roni ä r det; att jus t det par t i , som ständigt 

b r u k a r tala om vår u r m o d i g a författning och v å r a föråldrade 

grundlagsparagrafer , a t t j u s t det skulle falla t i l lbaka till d e n n a af 

praxis öfvergifna s t å n d p u n k t . Detta är reak t ionär t , verkligen re

akt ionär t — men stridsifvern har gjort, att m a n icke m ä r k t det. 

Det är k a m p e n om m a k t e n , som spelat vede rbörande det ta sprat t 
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K a m p e n om mak ten gick för öfrigt som en röd t råd genom 

hela r iksdagsarbe te t det ta år. Man märk t e det i synnerhe t i fråga 

o m försvaret, m e n för öfrigt om de flesta a n d r a frågor också. 

Försvare t h a r vid denna r iksdag i fullaste må t t visat sig vara, 

h v a d uti åre ts första häfte af denna tidskrift om d e t s a m m a sades 

— en part i f råga så som intet anna t . Det ä r både en olycka och 

en skam för vår t folk, at t det så skall vara . Men sällan h a r detta 

k o m m i t k la ra re fram än vid 1911 års r iksdag. Socialisterna mo

t ionerade om s tor nedsä t tn ing och därefter skeende afskrifning af 

försvaret, allt för at t få pengar till a rb e t a rn e s olika önskemål . 

De rad ika le fordrade ny undersökn ing o m landets ekonomiska 

bärkraf t med tydlig v ink om att försvaret får vän ta , tills ålder

domsförsäkr ingen m. m. fått sitt. . För . öfrigt y rkades afslag på 

allt hvad reger ingen begärde utöfver s tatus q u o , vare sig det kostade 

pengar såsom F - b å t e n eller icke såsom ä n d r i n g a r n a i värnpl ikts

lagen. Högern , som i d e n n a sak städse representera t icke ett 

par t i in t resse u t an r iksintresset , tvangs på g r u n d af s i tuat ionen att 

t aga par t i , pa r t i för regeringen. K a m p e n o m tabure t t e rna blef 

så lunda det, h v a r o m allt yt terst rörde sig äfven i denna sak. 

Men d e t s a m m a å te rkom på de flesta o m r å d e n af r iksdags

arbete t . Det m ä r k t e s på de tydliga ansa t s e r till »visnepolitik», 

som i m å n g a fall visade sig. Ty lika frikostig, som A. K. var, 

m e d bifall till de många väns t e rmo t ionä re rnas mer och mindre 

o m o g n a förslag, lika njugg d ä r p å var den i fråga om de stora af 

regeringen f ramlagda proposi t ionerna . I följd häraf blef resul

ta te t särski ld t beträffande årets stora lagfrågor mestadels negativt. 

Bät t re gick de t i de frågor, som berodde af gemensam votering, 

d ä r som oftast ett positivt resul tat kom till s tånd . Medan så lunda 

icke blott de b å d a försvarsminis t rarne utari äfven finans- och civil-

min i s t r a rne e rhöl lo det mesta af hvad de i den vägen föreslagit, 

fick jus t i t i eminis te rn så mycke t mera sit ta emel lan. H a n kan 

emellert id taga det ta med lugn, ty afslagen p å h a n s förslag gällde 

för visso vida m e r den ha t ade minis tären i dess helhet än h o n o m 

personl igen. 

Som en tiraljörseld vid sidan om de s tora a t t ackerna ha 

slutligen in terpel la t ioner pågåt t hela r iksdagen igenom. H u r u myc

ket in te rpe l lan te rna k ä n t sig be lå tna med s ina frågor och de svar 
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d é fått, veta de endas t själfva. Men något a n n a t r e su l t a t - än at t 

förorsaka A. K. åtskill iga natt- och straffplena h a de ej haft. 

• I m a k t k a m p e n s t ecken började denna r iksdag och på s a m m a 

satt s lu tade den. Men hvi lken ski lnad mel lan remissdeba t tens 

hotfulla peredt genom H e r r Staaffs m u n och dechargedeba t tens 

res ignerade kr i t ik af H e r r Eden. Det ligger en t id full af strid 

men icke af seger dä remel l an . E n sak är hä rv id särski ld t a t t 

beakta . Str iden h a r ledts af den rad ika la borgerl iga väns tern och 

för dess r äkn ing , men socialisterna ha troget ståt t s ina vänner bi. 

J ag ä r så lunda öfvertygad om att u t i mer än 90 °/o af alla vote

r ingar , dessa båda gåt t s a m m a n . Detta vars la r o m framtiden. 

Fö r den s t u n d a n d e va lkampan jen h a visserligen ski lda p rogram 

utgifvits af hva rde ra part ie t . •Men ä r ej detta én strategi efter 

Moltkes b e r ö m d a g r u n d s a t s : getrennt marschieren, vereint schla

gen? Arets r iksdagsh i s to r ia tyder dä rpå . F r å g a ä r blott, om ej 

det svenska folket g e n o m s k å d a r den strategien och vid hös tens 

val u t ta la r sin d o m däröfver . 



Om Islands statsretlige Stilling. 
Et Svar til Redakter Ragnar Lundborg. 

Af 

Dr. juris Knud Berlin 
Professor i offentlig Ret o g i s l ä n d s k Ret v e d K o b e n h a v n s Univers i te t . 

I dette Tidsskri f t for 1910 har Hr Redak t0r RAGNAR LUND
BORG skrevet en Af handl ing om »Islands folkeretlige Stilling». Da 
Redakt ionen heldigvis i én Anmserkning udt rykkel ig t udta ler , at 
Tidsskrif tet i kke ved Optagelsen af Hr L u n d b o r g s Artikel h a r taget 
Stilling til de deri udtal te Anskuelser , h v e r k e n for eller imod, tor 
jeg maaske h a a b e at finde Hus ly for en Imodegaae l se . Den nsevnte 
Artikel er neml ig saa fuld af Urigt igheder og i den Grad part isk 
överfor D a n m a r k , at m a n fra dansk Side ikke k a n onske , at en 
slig misvisende Fremst i l l ing skulde staa u imodsag t i et anset svensk 
Tidsskrif t som en formentlig sagkyndig V i d e n s k a b s m a n d s upar-
t iske Dom. 

Hr L u n d b o r g kalder sin Art ikel : »Is lands folkrättsliga ställ
ning». O m Is lands folkeretlige Stilling er der dog ingen Tvivl: 
Folkere t ten bygger paa de faktisk bes t aaende Fo rho ld , og da Is
land i m a n g e A a r h u n d r e d e r h a r vseret folkeretligt a n e r k é n d t som 
en Del af D a n m a r k s — N o r g e s og efter 1814 som en Del af Dan
m a r k s Rige, vil der ikke k u n n e ske nogen F ö r ä n d r i n g i denne 
I s l ands forlsengst fastslaaede folkeretlige Stilling, med m i n d r e der 
foregaar en fuldstaendig ^Endring i Lande t s hele nuvajrende Stilling 
til D a n m a r k . 

Om Is lands naermere statsretl ige Stilling indenfor det danske 
Rige, h a r de r der imod i nyere Tid vseret gjort meget afvigende 
Meninger gaeldende, sserlig dog fra is ländsk Side og aldrig for fra Ti-
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den omkr ing 1 8 4 8 , da den bekendte i s ländske Pol i t iker JON SIGURDS
SON rejste I s lands Na t iona l i t e t skamp og til Stötte for d e n n e opstil lede 
den Lsere, at Is land altid siden den gamle Overenskoms t med Nor
ges Konge af 1 2 6 2 h a v d e udgjort ett selvstsendigt L a n d i blot Per
sona lun ion med Norge og Danmark . Denne Lsere er s iden i hele 
den folgende pol i t iske K a m p blevet fremholdt fra is ländsk Side 
som det Hoyedgrundlag, , h v o r p a a de i s ländske F ö r d r i n g e r om större 
og större Ligeberett igelse med og Uafhsengighed af D a n m a r k byg
ges. Og i Hr L u n d b o r g synes disse politiske F o r d r i n g e r ög de der-
paa byggede his tor iske og statsretlige Kons t ruk t ioner a t have faaet 
en ligesaa trofast som t roende T a l s m a n d . 

Hr L u n d b o r g gaa r endog i sin Iver — mere kongel igsindet 
end Kongen selv — videre end selv J o n Sigurdsson nogens inde 
dristede sig til. Th i m e d e n s denne dog ikke tu rde gaa videre end 
til at ka lde I s l and et selvstsendigt »Land» , vel v idende , at Is land 
aldrig nogens inde i His tor ien kaldes »Stat» eller »Rige», hsevder 
L u n d b o r g uden Sky, a t Is land i 1 2 6 2 blev og end nu retligt er et 
suvereent Kongerige, Kongeriget Island. Desvaerre for h a m findes 
der lige indti l den l ^ e s t e Tid ikke det a l lermindste offentlige eller 
private D o k u m e n t fra de forlobne mange A a rh u n d red e r , hvor i 
nogen vsere sig. I s l ands Regering eller Is laendeme selv nogens inde 
h a r kaldet Is land saa . Men dette generer ikke H r L u n d b o r g . 
Han henvise r i sin Art ikel som Hjemmel eller Stötte for denne 
sin Lsere til to K i l d e r 1 . Den ene er et af D:r JON THORKELSSON 
og EINAR ARNORSSON i 1 9 0 8 udgivet is ländsk Skrift, hvis blötte 
Ti te l : »Islands Äz^srettigheder» (Rikisrett indi Is lands) tydeligt nok 
angiver dets udprsegéde part ipol i t iske Tendens . Men ser m a n ef
ter paa det angivne Sted S. IV i nsevnte Skrift, saa anforer de 
p a a b e r a a b t e i s ländske Forfa t te re i Vifkeligheden ingen anden Hjem
mel for I s lands Stilling som suversent Kongerige end — Redaktör 
LUNDBORG selv i h a n s ko r t for i 1 9 0 8 i Berlin udgivne Skrift : 
»Islands s taa ts recht l iche Stellung!» Ja , de udta ler endog her ud-
trykkeligt, at han — a l t saa Lundborg — »er den förste Mand, der 
h a r haft Mod til at sige det rent ud, at Is land h a r altid vseret og 
e n d n u er de ju re et selvstsendigt Rige, selvom det paa Grund af 

Se dette Tidsskrift for 1910 S. 233. 
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T y r a n n i ikke h a r faaet Lov til at nyde disse sine Rigsret t igheder 

i G e r n i n g e n » 1 . Den anden Kilde angives — man tror k n a p t sine 

egne 0 j n e ! , — paa folgende Maade : »Sveinn Bjornsson, Is lands 

Adressebog 1910, S. 3.» Jeg ha r ikke Förnöje lsen af at kende 

dette sidste som .Adressebog muligvis fortraeffelige Vserk 2 . Men 

unsegtelig synes Hr L u n d b o r g s Berömmelse for Mod mig ikke 

ganske ufort jent , n a a r h a n virkelig dr is ter sig til i et s tatsviden-

skabeligt Tidsskr i f t som Hjemmel eller Stötte for sin Laare om Is

lands Stilling som Kongerige lige fra 1262 og til nu at henvise 

foruden til s ine egne Paas t ande , gentagne af andre , til — en is

ländsk Adressebog af Aar 1910! , 

; Dette b u r d e egentlig vsere nok. Men jeg skal dog — ikke 

af Hensyn til H r L u n d b o r g s videnskabel ige Autoritet , men af Re

spekt for den svenske Offentlighed, .ovis D o m han paaka lder , — 

gaa videre. At Is land i hver t Fa ld er en siweram Siat i blot Per

sona lun ion med D a n m a r k , de rom nserer H r L u n d b o r g ingen Tvivl. 

Han e rkender dog, at : m a n for at bevise det skal gaa meget 

långt t i lbage i His tor ien , og henviser da til et D o k u m e n t om Is-

lsendernes gamle Overenskoins t , som formentl ig skal vaere fra 

Aaret 1263, et Dokument, , han derfor leverér en ordret . Oversaet-

telse af 3 . D e n n e Overssettelse burde han dog have erstattet med 

en anden, thi den af h a m översat te Text s t ä m m e r bevisligt ikke 

fra Aaret 1263. Han henviser ganske vist til Stötte herfor igen 

til det ene af de af h a m tidligere anforte i s ländske Kildeskrifter 

— denne Gang dog ikke til »Is lands Adressebog» men til »Islands 

Rigsret t igheder». Han er desuagtet ikke uv idende om — thi han 

1 Helt rigtigt er dette dog ikke. Som Lundborg selv i »Islands 
slaatsreehtliche Stellung» S. 36 oplyser, er Tanken om Island som suve-
rsent Kongerige först udkastet i 1907 i en politisk Piece af den da yder-
ligst gaaende isländske politiske Forfatter, Laegen Dr. Gudmund Hannes
son. Derimod tillkommer der Lundborg iEren for, saasnart denne nyeste is
ländske Fortolkning opdukkede, ojeblikkelig og, udeh mindste Kritik i sit 
i 1907 udarbejdede, i 1908 udkomne Skrift, at have ophojet den til upar-
tisk, bevisunderbygget »Videnskab». 

2 Dette ved Hr Lundborgs Benyttelse af det som videnskabelig Kilde 
intressante Skrift er endnu ikke naaét ned til de danske Bibliöteker. Eh 
tidligere dansk Udgave af denne Adressebog indeholder kun Adresser paa 
isländske Naeringsdrivende m. v., men intet om Island som Kongerige. 

8 Nservser. Tidsskrift 1910 S. 231 fg. 



180 KNUD BERLIN 

hen tyder selv dertil i en Nöte —, at de yppers te Autor i te ter paa 

dette O m r ä a d e , saaledes frémfor alt KONRAD MAURER b g nylig ögsaa 

den f remragehde i s l ändske Lserde, Prof. D:r BJÖRN MAGNUSSON 

OLSEN med uigendrivél ige Gruride h a r godtgjort, at det te D o k u m e n t 

umuligt kan vsere fra 1263 i . Dets egen Text viser de t k lar t . Det 

udta ler saaledes bl. a. i In ledningen, at al Almuen p a a Is land h a r 

vedtaget denne Erklser ing paa Altinget, men i 1263 h a v d e e n d n u 

en hel Landsf jé rd ing , nenilig hele Is lands Ost land , ikke. under 

kastet sig Kongen — dette skete som békendt först Aaret efter. 

-Dernsest iover Is lsenderne bl., a. at ville betale Kongen slig Skat 

og Tingfareafgift, som Lovbogen bes temmer , men Islsenderne fik 

ingen Lovbog for i 1271—73 (Järns ida) og 1281 ( Jonsbogen) , og 

Tingfareafgiften blev overhovedet först nsermere bes t emt i Jons 

bogen 1281, saaledes at Dokumente t maa vaere efter den Tid. 

Maurer og Björn Olsen er da ogsaa enige om, at den Kong Haa

kon, Islsenderne her hylder , ikke er Kong H a a k o n Haakonssön , 

men Kong Haakon Magnusson , og at Dokumente t först er fra c. 

1300 og altsaa slet i kke er den g a m l e ' O v e r e n s k o m s t med Kongen 

fra 1262—64 men et senere ensidigt is ländsk Hyld ingsbrev udstedt 

til den nye Konge H a a k o n M a g n u s s o n 2 . Og det er derfor ufor-

klarligt, hvorfor L u n d b o r g , naar h a n dog vil gaa t i lbage til den 

fjserne Middelalder, i kke anforer selve den gamle Ove renskoms t 

af .1262, hvoraf Afskrifter haves, — uden fordi det te servserdige 

gamle Middela lderbrev, som jeg nedenfor skal medde le i Over-

ssettelse, er endnu fattigere og ubes temtere i sine Udtalelsei - end 

1 Se KONRAD MAURER, Island von seiner ersten Entstehung bis zum 
Untergang des Freistaates 1874 S. 470 flg.; BJÖRN M. OLSEN. Um uphaf 
konungsvalds å Islåndi, 1908' Si 51 flg. 

2 Lundborg'udtaler ganske vist, 1. c. S. 231 Noten, at det er af under-
ordnét Betydnihg, hvilket Aar den af ham anforte »Overenskomst» blev 
indgaaet; Hovedsagen er, at den er blevet'indgaaet,-hvilket er historisk 
bevist. Men ogsaa dette.er ganske urigtigt. Thi som selv «Islands Rigs-
rettigheder» S. 15 tilstaar, blev der aldrig efter 1262 indgaaet nögen ny 
formelig Overenskomst mellem Islsenderne og Köngen. Der blev kun Tale 
om, at Islsenderne gentagne Gange ensidigt i deres Hyldingsbreve ved ny 
Kongers Tiltraedelse paaberaabte- sig den gamle Overenskomst og-under
tiden opstillede ny Fordringer, som det imidlertid er ganske uvist, om 
Kongérne ansaa sig for bundne ved. 
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de t , h a n anforer , og derfor e n d n u vanskel igere at bygge, noget i 

Nut iden paa . . . . • < . . 

Th i ho lder m a n sig til d e n n e den virkejige gamle Overens-

k o m s t 1 , vil det ses, at det, hvo rpaa nian fra i s ländsk Side egent

lig alene kan bygge Lagren om, at Is land i 1262 kom i blot Per

sona lun ion med Norge og ikke blev et no r sk Skat land eller.i videre 

F o r s t a n d en Del af Norges Rige, som de fléste. ikke- is landske 

His tor ikere an tager , i Virkel igheden indskraenker sig derti l , a t den 

gamle Overenskoms.t ikke d i rek te i sine Ord udta le r , at Islsenderne 

u n d e r k a s t e r sig Norge, men k u n tåler om. Underkas te lse unde r 

Kong H a a k o n pg h a n s Arvinger, hvoraf s lut tes , at Förb inde lsen 

a l t saa kun sku lde vaare med Kongen personlig. Men at denne 

Slutning ved gamle Midde la lde r -Dokumente r i hver t Fa ld er hojst 

us ikker , er klar t , da Kongen og Riget j o i gamle Dage udadt i i 

va r et, saaledes at en Underkas te lse u n d e r Norges Konge natur l igt 

maa t t e förstaas som en Underkas te lse u n d e r h a n s Rige, isser da 

det er vist, at Kongen ikke betegnes som Is lands Konge. Den 

s a m m e Sprogbrug , at der tales om et L a n d s Afstaaelse til en Konge 

o g derved tillige menes til h a n s Rige, er j o ogsaa oftere brugt 

m a n g e A a r h u n d r e d e r efter i folkeretlige Akts tykker . Jeg skal her 

— af let forstaaelige Grunde —. ikke henvise til Kieler t rakta ten af 

1814, hvorved Norge afstodes til Kongen af Sverig men ikke for-

mel t til Sverig. Men jeg skal som E x e m p e l naevne en långt se-

n e r e Trak ta t , nemlig F reds t r ak t a t en af 30 O k t o b e r 1864, hvorved 

Kongen af D a n m a r k gav Afkald paa Slesvig, Holsten og Lauen-

borg til Fo rde l for Kejseren af Ostrig og Kongen af Preussen , 

m e n hvor dog ingen vil paas taa , at disse H e r t u g d o m m e r derved 

k o m i blot s ideordnet Pe r sona lun ion til Ostr ig og Preussen og 

a l t saa ikke blev underkas te t selve disse Rigers Myndighed og Af-

gorelse med Hensyn til deres fremtidige Stirling. 

Men hvorledes m a n end vil fortolke selve den gamle Under-

kas te l sesoverenskomst af 1262, saa er det u n d e r alle Omstaendig-

h e d e r givet, a t dens Udt ryk er saa ubes t emte og uk la re , at det, 

afgorende maa t t e blive, hvor ledes den i den folgende Tid blev for-

s taaet saavel af Norges Konge som af Is lsenderne selv, saasnar t 

' Se i det folgende S. 183, hvor den findes gengivet saavel paa Is
ländsk som i Overssettelse. 
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Is lands Stilling til Norge nsermere i det enkelte blev o rdne t . Denne 

nsermere O r d n i n g skete ved Indforelsen af I s lands Lovboger i 

1271 og 1281 s a m t ved hele den folgende h is tor i ske Udvikling. 

Og her kan det i kke nsegtes, at Is land allerede ved Indforelsen af 

Lovbogerne , der vedtoges af Islsenderne selv paa Altinget, blev aner-

kendt som en Del af Norges Rige og naermere bes t emt som et 

norsk Skå l l and . Dette fremgaar navnl ig klar t af den i 1281 ved-

tagne Jonsbogs Kr i s tendomsba lk , hvis Gyldighed L u n d b o r g ikke 

b e s t r i d e r 1 . Her siges det nemlig i dens Kap. 4, at k u n én skal 

vsere Konge over alt Norges Konges Vaelde saavel i nden l ands som 

i Ska t landene . Th i da Is land her slet ikke saerligt naevnes, er det 

dermed givet, at det u d e n videre regnes med ind u n d e r Norges 

Konges VEelde eller Norgesvaelde (Norges Rige) 2 , og da det ikke 

vel kui ide henfores u n d e r Indlandet , bet ragtes det a l t saa som norsk 

Skat land eller Lyd land . Men hermed er i Virkel igheden allerede 

al Tale. om Is land som et sserligt i s ländsk Kongerige i blot Per

sonalunion med Norge udelukket , h v o r i m o d det ikke var i Strid 

med Stillingen som nor sk Skat land, at Island ove renss t emmende 

med den gamle O v e r e n s k o m s t bevarede visse sserlige Landspr iv i - ' 

legier navnl ig en sserlig indre i s ländsk Lovgivning, eller at dels 

Forhold til Norge iovrigt endnu . laenge var af en vis ubes temt 

Karakter og först mer og mere faestnedes ved hele den folgende 

historiske Udvikl ing. 

Hvad fremdeles den folgende Tid indtil Enevaslden angaar , da 

betegnes Is land ikke blot altid af Norges og D a n m a r k s Konger 

som et norsk Ska t land eller Land unde r Norges og D a n m a r k s 

Krone, men den s a m m e Opfattelse af I s lands Stilling anerkendes 

ogsaa mangfoldige Gange fra Islasndernes egen Side. F o r blot at 

naevne ganske enkel te Exemplé r skal jeg h e n v i s e t i l at Islaenderne 

selv i den Hyldingsed, de aflagde paa Altinget til Kong Kristiern 

III i 1551, svor paa , at I s land »stedse og fra g a m m e l T id har 1ig-

1 Se »Islands staatsrechtliche Stellung» S . 2 7 . Derimod vilde som 
bekendt JON SIGURDSSON hsevde — med ganske uholdbare Grunde — at 
Jonsbogens Tronfalgeregler skulde vsere usegte netop. fordi de utvivlsomt 
viser, at Island betragtedes som et norsk Skatland. 

2 At »Norges Konges Vselde» betyder ganske det samme som »Noregs-
veldi» eller »Noregr» (Norge) i videre Förstand, fremgaar af Kristendoms-
balkens Kap. 3. 
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get og hor t til og endnu er et tilliggende L e d e m o d unde r Norges 
K r o n e » 1 * Og da L u n d b o r g fra Aaret 1649 anforer en Udtalelse, 
hvor i Islsenderne beder om i Henhold til d en gamle Overenskoms t 
at maat te faa gudfrygtige og retfserdige i s ländske Sysselmaend, 
hvad der j o som anfört slet ikke, saaledes som L u n d b o r g synes 
at t ro , var i Strid med Lande t s Stilling som Skat land eller Lyd
land u n d e r D a n m a r k s — N o r g e s Krone, skal jeg anfore et P a r andre 
Udtalelser fra s a m m e Aar, der k la r t viser Lande t s virkelige stats -
retlige Stilling paa den Tid. Det af L u n d b o r g naevnte Andragende 
er u tv ivlsomt en Bon fra Islsenderne til den ny Konge F rede r ik III 
i Anledning af, at han havde sendt den kgl. L e n s m a n d till Is land 
for at afkrseve Islsenderne den lovbefalede Hyldingsed ved Tron
skifte, en Lejl ighed, der naturl igtvis gerne benyt tedes af Under-
saa t t e rne til a t f r emkomme med Klager og Bonner til den ny 
Konge. I det Brev, hvori Kongen i 1649 afkrsever Islsenderne 
Hjdding, ud ta l e r han , at han ikke tvivler om, at de i den Hen-
seende vil anst i l le og forholde sig »som lydige og tro Undersaa t -
ter lige ved andre disse Riger inkorporerede Lande» 2 — han betrag-
ter al tsaa I s l and som et u n d e r Rigerne D a n m a r k — N o r g e lydende 
L a n d . Og at I s t e n d e r n e selv hyldede den s a m m e Opfattelse, 
f remgaar af deres s a m m e Aar paa Altinget aflagte Hyldingsed til 
Kongen, hvor i de svserger at vaäre Kongen hu ld og t ro , »hans Ma
jestsets og Danmarks og Norges Rigers Gavn og Redste vide og 
r a m m e , Rigernes Skade og Fordserv af mes te Evne och F o r m u e 
at afvajrge» s . Men hvor ledes er det mul igt överfor saa klare Ud
talelser at fastholde Paas t anden om Is land som et selvstsendlgt 
Kongerige sidestillet D a n m a r k — N o r g e ? 

Men e n d n u umul igere er det, naa r det er bevisligt, at Jon 
Sigurdssons P a a s t a n d om, at Is land lige fra 1262 og til Enevsel-
den skulde have staaet alene u n d e r Kongen men ikke u n d e r andre 
norske eller danske Rigsmyndigheder , er fuldstaendig falsk. Thi 
det er nemlig en Kendsgerning, at det n o r sk e og senere det dan
ske Rigsraad nsesten lige fra Lovbogerne og indti l Enevaalden del
tog ved Kongens Side og i hans F.orfald paa egen Haand .f bele 

1 Jvf. bl. a. »Rikisreltindi Islands» S. 83. 
2 L. c. S. 102 Note '?.. 
3 L. c. S. 103. 
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Is lands Styre som I s l ands överste d o m m e n d e , lovgivende o g . u d -

-ovende Myndighed — i Virkel igheden i fuld Overens t emmelse med 

Is lands egen Lovbog, de r i slige Tilfaeide paalagde Kongen a t ind-

hente sine »bedste Maénds» Raad og Samtykke uden a t -udta le , a t 

disse »bedste Maend» sku lde vsere Islaendere. Og det ' e r ligeledes 

en Kendsgerning, at Islaenderne ikke blol indirekte m e n ogsaa di

rekte 'mångfaldige Gange h a r ane rkend t denne Rigsraade ts Ret og 

Myridighed: Ikke blot ane rkend t e de altid lige fra den förste Tid 

Kongens norske Raad, senere . Rigsraadet , som den överste Dom

stol i i s ländske Säger s a m m e n med Kongen, men de gjorde det 

ogsaa , hvad sserlig er tydeligt i den senere. Tid, i alle and re An-

liggénder. Jeg skal he r som ganske enkelte E x e m p l e r henvise til, 

at Islaenderne paa Altinget 2 Juli 1564 henviser den af dem ved-

tagne store F o r o r d n i n g om Straf for Ssedelighedsforbrydelser, den 

saaka ld te Store-Dom, til Stadfsestelse og F o r b e d r i n g af Kongert 

•og Danmarks Riges Raad1, og at de i V a a b e n d o m m e n af 1581 lige

ledes henskyde r hele den nsermere Lovordn ing af de t te i E m n e til 

Kongen selv og Danmarks Rigsraad2. Men ikke n o k d e r m e d ! I 

den Grad ane rkend te Islaenderne Norges Rigsraad som en Rigs-

myndighed med Ret til at befale ogsaa over I s land , at I s l ands 

•egne bedste Maend, navn l ig de is ländske Bisper, igennem Aar-

hundrede r , näa r de opho ld t sig i Norge, sad som selvskrevne ög 

edsvorne Medlemmer i selue Norges Rigsraad! 

Alt dette, som uimodsigeligt viser, at Islaenderne selv Aar-

h u n d r e d e r for Enevaelden betraglede Island som en Del af Norges 

og senere D a n m a r k s — N o r g e s Rige, h a r de i s l ändske Forfat tere 

siden Jon Sigurdssöns T id ved gennemfort For t ie lse navnl ig af 

Rigsraadets virkelige Stilling til Island sogt at kaste et taet Slor over, 

men dette ha r jeg i mi t Skrift om Is lands statsret l ige Stilling af 

1909, som L u n d b o r g godt kender — han ha r selv a n m e l d t det i 

sit Blad — fort fuldt Bevis for. Og L u n d b o r g er s ikker t heller 

ikke uvidende om, at I s l ands kyndigste nulevende His tor iker Prof. 

D:r BJÖRN MAGNUSSON OLSEN fuldstaendigt har- t i l t r aad t denne min 

Fremst i l l ing af Rigsraadets Stilling til Is land, ja end.og udta l t de 

' Lovsamling for Island I S. 88. 
2 Saga Magniisar pruda efter Jöns Thorkelsson 1895 S. 68 pj. 
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djesrye og . s a n d e . Ord , . a t . ingen der vil tale Sandhed, k an naegte, 

a t Islaenderne d i rekte og indirekte h a r a n e r k e n d t denne norske 

Rigsmyndigheds Medvirkning i Is lands A n l i g g e n d e r M e n hvorfor 

fortier da L u n d b o r g alt . de t te? Han. ud ta le r vel svaevende, at »un

der, t idernas l opp och genom oms tänd ighe te rnas makt» blev »unio

nen snar t i själfva verket en rea lunion och så smån ingom blef 

Island allt mer och mer be t rak tad t som ett dansk t biland» 2 . Men 

h a n tilfojer: »någon rättslig g rund där för fanns emellert id ej, 

u t a n den var endas t be roende på den sä rsk i ld t unde r dessa tider 

r å d a n d e s t a rka r e s rät t öfver den svagare». Men hyilken stserkere 

Retsgrund k a n m a n i Histor ien kraeve end den, at Islaenderne 

selv paa Altinget ved Jonsbogens Vedtagelse 1281 ane rkende r Is

land som n o r s k Skat land, og at de gor det . samme i H y l d i n g s : 

eder aflagte paa Altinget og gennem m e r end tre Aarhundreders 

d i rekte og ind i rek te Anerkendelse af det no r ske og danske Rigs-

raads Ret og Myndighet over. Is lands S tyre? 

Hvad L u n d b o r g dernaest udta ler om, at Kongeloven af 14 No

vember 1665, de r naermere bestemte Kongens i 1660 indforte Ene-

voldsmagt over h a n s Riger D a n m a r k og Norge og de dertil ho-

rende L a n d e , d e r u n d e r ogsaa Island, a ldr ig skulde have haft Gyl-

dighed paa I s land , endda h a n senere paas t aa r , at Kqngen endnu 

paa visse O m r a a d e r skulde vaere enevaeldig Konge paa Islarid, er 

ligesaa urigtigt. Han kan k u n antages at ville stötte denne Paa-

s t and . paa de t J o n Sigurdssortske Argument , at Kongeloven ikke 

l indes tinglaäst paa Is land, men da den heller ikke nogensinde 

blev tinglaest hve rken i D a n m a r k eller Norge, hvor dog ingen har 

bestr idt dens Gyldighed, — den blev endog först offentliggjort 45 

1 BJÖRN M. OLSEN, Enn um uphaf konungsvalds å Island!, 1909 S. 71. 
* Nservaer. Tidsskr. 1910 S. 233. Han synes her at ville fremstille det, 

— jvfr. Udtrykket >dansk Biland» — som om det först var i den senere Tid 
og kun i Forhold til Danmark, at Island blev betragtet som et »Biland». 
Men dette er ganske falsk. Foruden hvad jeg i det foregaaende har an-
fort, skal jeg henvise til, at allerede i Magnus Lagaboters Hirdsskraa af c. 
1274, altsaa kun 10 Aar efter Islands endelige Underkastelse, omtales Is
land sammen med Orknoerne som norsk Skatland, og den norske Frd. af 
1306 om Handelen paa det nordlige Norge og Skatlandene, der er sam-
tykket bl. a. af den bekendte Islsender, Lovmand Haukr Erlendsson, taler 
om »Island eller andre Skatlande». 

Statsuetenskaplig Tidskrift 1911. 14 
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Aar efter dens Udstedelse! —, er hele P a a s t a n d e n grebet u d af 
Luften. 

Hvad den nugaeldende Ret angaar , vil L u n d b o r g overens tem-
mende med den h e r s k e n d e is ländske Laere haevde, a t Loven af 
2 J a n u a r 1871 om I s l ands forfatningsmaessige Stilling i Riget 
skulde vaere retlig ugyldig, fordi den er ensidigt givet af den dan 
ske Lovgivningsmagt og formenlig aldr ig godkend t fra is ländsk 
Side. Jeg skal n u i k k e dvaele ved, at denne Lov som givet af 
hele Rigets överste Lovgivningsmagt i Kraft af I s l ands his tor isk 
givne Stilling som en Del af Riget maa t t e vaere formelt gyldigt 
given for det te L a n d ogsaa uden dettes di rekte S a m t y k k e , selvom 
det var politisk set- u lykkel igt , at det ikke viste sig mul ig t at opnaa 
Islaendernes forudgaaende Billigelse af dens Indhold . Men at denne 
Lov, efter hvis § 1 I s l and er en uadskil lel ig Del af den danske 
Stat med saerlige Lands re t t igheder , i .hvert Fa ld senere — t rods Is
laendernes Protes ter p a a Papi re t — faktisk er g o d k e n d t fra is
ländsk Side, läder sig i Virkel igheden ikke bes t r ide . T h i selve 
Forfatningsloven for I s l ands scerlige Anliggender af 5 J a n u a r 1874, 
der blev givet af Kongen i Henhold til den st i l t iende F u l d m a g t , 
der laa i Loven af 2 J a n u a r 1871, hviler med N a v n s Naevnelse 
paa denne sidste Lov som sin Basis 1 og er ganske u d e n Indhold 
uden denne , da den i kke selv angiver, hvi lke der er I s l ands sser-
lige Anliggender, m e n be r alene henviser til Loven af 1871. Men 
Forfatningsloven af 1874 h a r Islaenderne selv alt id "godkendt og 
stadig levet u n d e r 2 , s a m t yderligere endog ud t rykke l ig t god-

1 Forfatningsloven for Islands saerlige Anliggender af 5 Januar 1874 
begynder saaledes med i,sin § 1 at udtale: »I alle Anliggender, der i 
Henhold til Lov om Islands forfatningsmmssige Stilling i Riget af 2 Januar 
1871 § 3 ere sarlige for Island, har Landet sin egen Lovgivning og För
valtning». 

2 Dette blev ogsaa aabent erkendt paa Altinget i 1909 i Mindretallets 
Betsenkning. Det anfores her, Altingstidenden for 1909 A. S. 950, at For
fatningsloven af 1874 er bygget med Navns Naevnelse paa Loven af 1871. 
Og denne — Forfatningsloven — har vi aldrig protesteret imod ; den har 
vi stiltiende taget imod og levet under. Derfor uden at vi behöver at 
dvsele ved, om de har Ret, der siger, att vi paa forskellig Maade har 
anerkendt Loven af 1871' , saa er der ingen Tvivl om, at i Gavn og 
Gerning udgor vi en Del af det danske Rige; enten vi synes om det. eller 
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kéridt ved den af Altinget selv saa godl som ens temmigt vedtagne 
Forfatningsaendringslov af 1903. At hele I s l ands nuvaerende For-
fatning hyiler paa Loven af 1871, og at I s lands saerlige Forfat-
n ingsmyndighed derfor skyldes en Delegation af den danske Stats
magt, i n d r o m m e d e da ogsaa Is lands Minister HANNES HAFSTEIN 
selv paa Altinget i 1909 *. 

Ligesaa u h o l d b a r t er hvad L u n d b o r g anforer for at bevise, 
at Is land ogsaa efter den nugaeldende Ret sku lde vaere de j u r e en 
suveraen Stat i blot Pe r sona lun ion med D a n m a r k . Vel er Is lands 
Selvstyre efter Forfa tningslovene af 1874 og 1903 overordentl ig 
vidstrakt , og faktisk nyder Island', som al tsaa ogsaa L u n d b o r g er-
kender , paa de aller fleste O m r a a d e r naesten ganske s a m m e Fr i 
hed som et fuldt selvstaendigt Land . Det h a r saaledes forlaengst 
faaet et H o m e Rule, mere uds t r ak t end det , I rernes F o r e r Red
mond i 0 j eb l i kke t saetter som sit store Maal at vinde for sit Land , 
og nogen p rak t i sk Grund till Klage over Under t rykke l se af I s lands 
National i tet og F r ihed foreligger derfor ikke . Men, som Prof. 
BLOMBERG i sin »Svensk Statsrätt» udta ler , selv den mest vidt-
s t rak te F r ihed for et L a n d godtgor ikke, at det retligt kan betragtes 
som en selvsta^ndig Stat, n a ä r dets S ta t smagt retligt dog er dele-
geret Sta tsmagt . Dette gselder saaledes, som han nsevner, om Stor-
br i t tauiens v id ts t rakte Besiddelser hinsides Havet , Indien, Kanada , 
Kapkolonien — nu Sydafr ikas Forenede Sta ter — og Austral ien, 
i det' disse maegtige Lande , hvor vidts t rakt F r ihed og Selvstyre, ja 
faktisk naesten Uafhaengighed de end nyder , alligevel u tvivlsomt 
ikke er selvstaendige Stater i Pe r sona lun ion med Storbr i t tanien 
m e n Besiddelser unde r Eng lands Krone. »Ligesaa lidt», tilfojer 
Blomberg, »kan der tillaegges Island Statskval i te t uagtet dets egen-
dommel ige Saerstilling indenfor det danske M o n a r k i » 2 . 

Hvad L u n d b o r g anforer for, at Is land skulde staa i blot Per
sona lunion med D a n m a r k , er da hel ler ikke andet end, hvad der 

ikke.» Naturligvis har Islsenderne endnu mindre nogensinde haft noget 
imod at modtage det Tilskud af 60,000 Kr., der hvert Aar ydes af Stats-
kassen til Bestridelse af Islands saerlige Udgifter i Henhold til Loven al 
1871 § 5, endda Ordet »Statskassen» tydeligt nok angiv:r at kun Riget som 
Helhed, ikke Island udgor en Stat. 

1 Altingstidenden 1909 B. II S. 1430. 
2 BLOMBERG, Svensk Statsrätt, Upsala 1908 S. 18. 
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genfindes i de se lvs tyrende ; bri t iske Kolonier. Dette gselder säa-
ledes ikke blot, hvad h a n selv maa i n d r o m m e , om I s l a n d s sserlige; 
Toldlovgivning, men ogsaa om den i s ländske Ministers Ret til i et 
enkelt Tilfaelde efter Bemyndigelse af Rigsmyndigheden at afslutte 
Overenskomste r af ikke-poli t isk Karak te r med f remmede Stater. 
Med Hensyn til Afslutningen af T r a k t a t e r skal jeg iovrigt nsevne, 
at f. Ex . alle D a n m a r k s mange Voldgiftstraktater med f remmede 
Stater er vedtagne af den danske Rigsdag, men ikke af Altinget, 
men gselder dog ligefuldt ogsaa for Is land, i det D a n m a r k selv-
folgelig ikke med sin gode Vilje vil lade det k o m m e til Krig for 
is ländske Tvis t igheders Skyld, naa r det eliers onske r at lade alle 
sine and re Tvis t igheder m e d fremmede Stater afgore ved Voldgift. 

Ganske absurd er, h v a d L u n d b o r g udta le r om, at Is land ikke 
skulde have F ö r s v a r s v i s e n fselles med D a n m a r k , fordi Islsendere 
ikke er vsernepligtige i den danske Hser, og der ikke er garni-
soneret Soldater paa I s land Han er rimeligvis uv idende om, at 
den danske Vsernepligtslov af 6 Marts 1869 § 1, hvorefter enhver 
Mand, der h a r dansk Indfodsret , er vsernepligtig, selv fra denne 
Hovedregel und tager ikke blot dem, der er fodte paa Is land, men 
ligesaa fuldt dem, der er fodte paa Fseroerne — der er et Amt i 
det egentlige D a n m a r k — eller paa de danske Besiddelser uden-
for Europa . Derirnod k a n han ikke vsere uvidende o m , at danske 
Vsernepligtige paa d a n s k e Krigsskibe Aaret rund t ho lder Vagt paa 
Soterri toriet ved I s lands Kyster forat beskyt te de i s ländske Fiskere 
mod f remmede Trawle re s Overgreb, saaledes at al tsaa Soterri toriet 
omkr ing Is land ligesaa vel som Rigets ovrige Soter r i tor ium staar 
under den danske Kr igsmagts Varetsegt. 

Mest umul ig t er dog Lundborgs Forsog paa at kons t ruere 
en sserlig i s ländsk . Indfodsret , uden hvi lken en sserlig i s ländsk Stat 
ikke godt kan existere. H a n anforer ganske vist selv, at selve Is
lands Forfatningslov af 5 J a n u a r 1874 i sin § 4 krsever som Be
tingelse for at blive E m b e d s m a n d i I s land, at man ska l have den 
almindelige d. v. s. danske Indfodsret. Men ikke des to mindre-vil 
han p a a s t a a 1 -— ud fra ganske naive his tor iske S lu tn inger —, at 
der for 1874 skulde h a v e existeret og endnu stadig bes taa en sser-

1 Nasrvajr, Tidsskr. 1910 S. 228 fg.. 
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lig is ländsk Sta tsborgerre t . Jeg skal nu ikke lyse efter, hvilken 

säerlig i s l ändsk Lov der skulde fastssette Reglerne for denne saér-

• lige i s ländske Indfodsréts Erhvervelse og Fortabelsej thi en saa-

d a n Lov existerer ikke , og L u n d b o r g m a a da ogsaa s e l v i n d -

ron ime , at en »lagligt fastställd i s ländsk m e d b o r g a r r ä t t finnes icke». 

Heller ikke skal jeg dvaele ved, at det s tadig ikke falder nogen 

Islaender ind , de r soger E m b e d e eller bosaetter sig i D å n m a r k , : a t 

den danske Indfodsré t ikke skulde udstraekke sig ogsaa til Is land. 

Men da L u n d b o r g s Fremst i l l ing er helt forvirret her, skal jeg til 

Ret lednihg oplyse, hvorledes de nyeste F o r a n d r i n g e r i D a n m a r k s 

Indfodsrets lovgivning er blevne gjort gaeldende for Is land. Ved 

Loven af 19 Marts -1898 om Erhverve l se og For tabe lse af Ind

fodsrét g jordes der en gennemgr ibende F ö r ä n d r i n g i de tidligere 

siden 1776 gaeldende Regler ' vedrorende d a n s k Indfodsrét , idet 

n u Afs tamningspr incipet konsekven t lagdes til Grund. Denne af 

Kongen og den danske Rigsdag givne Lov, der kun kender dansk 

Indfodsrét, ud ta le r udt rykkel ig i sin § 13, at den gaelder for »alle 

Dele af den danske Stat», altsaa ogsaa for Island, og i Overen-

s temmelse d e r m e d kundgjordes den udenv ide re paa Island ved en 

Kundgorelse af s a m m e D a t u m af det danske Indenr igsminis té r ium 

som eo- ipso gozldende for Island. Ti Aar efter foretoges der visse 

jEndr inger i d e n n e Lov ved en ny d a n s k Rigslov af 23 Marts 

1908, og d e n n e Lov blev derefter bekendtg jor t paa Is land af det 

siden den T id opret tede hy Minis ter ium for Island sorh ligeledes 

uden videre gaaldende ogsaa for Is land. Unde r denne sidste Be-

kendtgorelse af 10 April 1908 s taär den ' i s ländske Minister HAN

NES HAFSTEINS Navn, og I s lands egen Minis ter har altsaa derved 

saa fofmeligt som muligt paa Is lands Vegne godkendt , at Is land 

er en Del af den danske Stat, at d a n s k Indfodsré t ogsaa udstrsek-

ker sig över Is land, og at Lovgivningsmagten i de hele Riget ved-

k o m m e n d e Anliggender a lene er hos Kongen og den danske Rigs

dag. Men herved ses det tillige, at to a n d r e af L u n d b o r g s mange 

dristige P a a s t a n d e , nemlig baade den, a t Kongen endnu överfor 

Island sku lde vsere enevajldig Monark i de Anliggender, der ikke 

er Is lands sserlige Anliggender, og den, at danske Rigslove aldrig 

skulde k u n n e blive gaeldende Love for I s land uden Altingets Sam

tycke, falder til J o r d e n som de uhjemlede Paas t ande , de er. 
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Det foregaaen.de vil vistnok ajlerede tilstreekkeligt have be

lyst den nsesten afvsebnehde Overfladiskhed og Mangel paa 

videnskäbel ig Kritik,- de r udmserker Hr. Lundborgs Fo r fa t t e r skab . 

Men jeg skal dog til Slutning til lade mig at anfore endnu et 

Exempel de rpaa , der fuldtud kan staa Maal med h a n s Paaka l -

delse af en is ländsk Ädressebog som videnskabeligt Akts tykke . I 

sit i 1908 udgivne Skrift »Islands s taatsrecht l iche Stel lung», som 

han e n d n u i sin s idste Afhandling henviser til som sit Hoved-

skrift, af h vil ket hans Afhandling kun ér en nsermere Udvikl ing 1 

opstiller han den drist ige, for ikke at sige rent ud a b s u r d e Paa-

stand, som han endnu fremdeles fastholder, at Is lsendernes gamle 

Overensköms t med Norges Konge af 1262. ikke blöt e n d n u skulde 

vaere gasldende hvad de r allerede er staerkt nok —, men endog 

vsere det eneste gyldige Grundlag for Förbindelsen mellem Danmark 

og Island2. Is lands egne Lov.b0g.er, Islsendernes mangfoldige 

Gange gentagne Hyld ingseder til norske og danske Konger , sex 

Aa rhundrede r s h is tor iske Udvikl ing og hele den nugseldende Lov-

givning og Prax is slaaf han -med a n d r e ' O r d en tyk Streg over! 

Dette er imidlert id i Virkl igheden det Grundpos tu la t , h v o r p a a hele 

hans Lsere bj'gger. og han udtaler derfor ogsaa — og fra sit 

S t å n d p u n k t for saa vidt med Rette —, at den gamle O v e r e n s k ö m s t 

af 1262 er af den aller s törste Vigtighed, da jo hele de t politiske 

Forho ld mellem Island og Norge og senere D a n m a r k efter hans 

Opfattelse er bygget d e r p a a s . Man maa derfor gaa ud fra som en 

Selvfolge, na ar han bygger saa vidtgaaende P a a s t a n d e paa dette 

gamle Midde la lder -Dokument , at han da som alvorlig Videnskabs-

mand samvit t ighedsfuldt m a a have granske t dets Tex t i alle dets 

Enkel theder , og at han , n a a r han i sit tyske Skrift gengiver det i 

tysk Oversaettelse, maa have oversat det rigtigt efter selve den 

gamle is ländske Text, hvoraf flere let tilgsengelige Udgaver findes. 

1 Nasrv. Tidsskr. 1910 S. 228 Note 1. 
2 Lundborg, Islands staatsrechtliche Stellung S. 51:'»Die einzige ju

ristisch gültige Akte, welche eine Norm für Islands Verbindung mit Däne
mark gibt, ist die alte Unionsakte». 

3 L. c. S. 24: »Die Vereinbarung vom Jahre 1262 ist von der aller-
grössten Wichtigkeit, da ja auf dieser das ganze politische Verhältnis 
zwischen Island und Norwegen und später Dänemark beruht.» 

http://foregaaen.de
http://Lov.b0g.er
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Dette bes tyrkes da ogsaa, n a a r man ser, at han efter i sit tyske 

Skrift at have givet en formentlig o rdre t Overssettelse af Gamli 

Sat tmal i af 1262 i Noten alene anforer som sin Kilde Norges 

gamle Love I S. 461 , hvor den i s ländske Text ganske rigtigt 

findes '). Men ser man nojere efter, vil m a n finde, a t hans 

Oversaittelse aldeles ikke er foretaget efter den isländske Text, som 

han euerer, men i 4 Stedet uden at han nsevner det, er gengivet 

efter en anden paa mange P u n k t e r fejlagtig og mangelfuld Text, 

nemlig P. A. Münchs Overssettelse i h a n s »Det norske F o l k s - H i s 

torie» IV. l :s te Bd S. 367 fg. Dette kan fu ldkomment bevises der-

ved, at den norske His tor ikers Oversset te lse . desvserre er hojst 

uheldig og unojagtig, — m a a s k e fordi P . A. Muneh ofte arbejdede 

i Udlande t og stolende for meget paa sin msegtige H u k o m m e l s e 

mul ig kan have nedskrevet Overssettelsen u d e n at have Grund

texten for sig. Men alle disse P. A. M ü n c h s Unojagtigheder og 

Udeladelser findes med slavisk Nojagtighed gengivne hos L u n d b o r g 

uden at han h a r undgaae t en eneste, hvad der umul ig k u n d e 

vare sket, om h a n havde b o l d t . s i g til Or iginal texten eller blot 

sa t sig nogenledes ordentl ig ind i den. F o r at denne min Be-

sky ldn ing ikke skal s taa som en los Sigtelse, skal jeg nedenfor 

gengive den gamle Overenskomst , först selve den i s ländske Text, 

derefter en Overssettelse ordré t efter den i s ländske Text, endvidere 

P . A. M ü n c h s Overssettelse og endelig L u n d b o r g s tyske Gengivelse. 

Saa vil enhve r k u n n e d o m m e . 

Gamli Sattmali af 1262: 

Den isländske Text i 
Norges gamle Love I 
S. 4 6 1 . 

T h a t var san i maì l i 
b a ; n d a fyrir no i -dan 
l a n d og s u n a n at t h e i r 
j a t a d u refiulegann skat t 
herra . N. k o n u n g i l a n d 
o g t h e g n a m e d s u o r -

d u m F.idi XX a l n i r 
h u e r saa m a d r s e i n 
T h i n g f a r a r k a u p i a at 
g e g n a . Det ta fie s k u l u 
s a m a n fsera h r e p p s -
t iorar og til s k i p s o g 
faa j h è n d r k o n u n g s 
u m b o d z i n a n n i og v e r a 
t h a a ur a a b y r g d n m 
that lie. 

Ordret Oversaittelse 
efter Norges gamle Love 
I S. 461 : 

Det var de Norden
lands- og Sondenlands 
Banders Overenskomst, 
at de tilsagde Herre N. 
N. Kongc m e d s v o r e n 
E d L a n d , U n d e i s a a t t e r 
o g e v i n d é l i g Skat, 20 
A l e n for h v e r M a n d 
som har at betale T i n g -
fareafgift. D i s s e P e n g e 

s k u l l e H e p s t y r e r n e 
s a m l e og fore til Sk ibs 
o g g i v e K o n g e n s O m -
b u d s i n a n d .i Hajnde o g 
vaire -da uden Ansvar 
for de Penge. 

P. A. Münchs Over
saittelse i "Det norske 

Folks Historie IV 
S. 3 6 7 » ; 

Vi tilstaa eder Kong 
Haakon Norges Konge 
L a n d , T h e g n e r o g e v i n 
d é l i g Skat, 20 A l e n for 
h v e r Mand , som beta-
ler T i n g f a r e k j o b . D i s s e 
P e n g e s k u l l e Hepsty

r e r n e opkrseve o g 
b r i n g e til S k i b e t s a m t 

o v e r l e v e r e K o n g e n s 
o m b u d s m a n d , s iden 

have de intet videre 
ansvar derfor. 

Lundborgs tyske Gen
g i v e l s e i Islands staats
rechtliche Stellung 1908, 
S. 21 fg. 

Wir geloben Euch, 
König Haakon, Nor
wegens König, L a n d , 
Unter tanen ' u n d ev ige 
Steuer, 20 E l l e n für j e 
d e n M a n n , der T h i n g 
fahrege ld zahlt. Die
ses Geld s o l l e n d i e Ge

m e i n d e v o r s t e h e r er
h e b e n , z u m Schiffe 
b r i n g e n u n d d e m Be
v o l l m ä c h t i g e n des Kö
n i g s ü b e r g e b e n , wo
nach sie nicht mehr 

verantwortlich dafür 
sind. 

1 Lundborg, 1. c. S. 22 Note 25. 
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Hier j m o t skal k o -
n u n g r lata oss naa Iridi 
o g j s l e n d s k u m l a u g u m . 

S k u ì u vj s k i p g a n g a 
af Nore ig i til l s l a a d z ij 
s u m r e n n nsestu, e n 
t h a d a n j fra s e n i k o n -
u n g i og h i n u m b e z t u m 
bseh.dum l a n d z i n s thi-
k ir hentaz t l a n d i n o . 

Erfdir s k u l u u p p ge-
fazt fyrir l s l e n c f s k u m 
m o n n u m j Noreg i , h u -
orsu l e i n n g i sen i thser 
hafa stadit thegar rettir 
k o m a a rf ar til , e d a the -
irra l aug l i g i r u m b o d z 
m e m i . 

L a n d a u r a r s k u l o u p p 
gefazt . * 

S l ikann rett s k u l u j s -
l e n d s k i r m e n n hafa j 
Noreg i s e m thaa er the ir 
hafå b e s t a n n haftt og 
th ier hafit stalfir b o d i t 
i y d r u n i b r c f u m o g at 
h ä l l d a fridi yfir os s so 
s e m g u d gefr y d r fra-
maztt afl t i l . 

Jar l inn v i l i u m v ier 
yfir os s hafa m e d a n 
h a n n h e l d r t runad v id 
y d u r e n frid v id oss . 

S k u l u v i e r o g vor i r 
arfar h ä l l d a m e d y d u r 
a l lan t r u n a d m e d a n 
th ier og y d r a r arfar 
h ä l l d a v i d oss thessa 
sattar gjord. E n n lausar 
e f h u n ryfst at best tu 
m a n a yfir syn.-

Ti l thess l egg e g h a u n d 
a a h e l g a b o k og thui 
skyt eg til g u d z at eg 

. s u e r H a k o n i k o n u n g i 
o g M a g n u s e l and og 
t h e g n a o g sefinnlegari 
skatt m e d s l ikri 

Herimod skal Kongen 
lade os faa Fred og is
ländske Love, 

Sex S k i b e s k u l l e gaa 
fra N o r g e ti l I s l a n d i 
de to nseste Somre' ; 
m e n deref ter s a a l e d e s 
s o m K o g g e n o g d e 
b e d s t e B ö n d e r i Lan
det s y n e s b e d s t for 
L a n d e t . 

Arve s k u l l e ud leve -
res i s l ä n d s k e Maend i 
N o r g e , h v o r l senge d e 
e n d h a r s taaet , s a a 
snart d e r e t t e Arv inger 
k o m m e r ti l e l l er deres 
l o v l i g e F u l d m a j g t i g e . 

Landerer 
g ives . 

s k a l op-

I s l a n d s k e Msend 
s k u l l e n y d e d e n Ret i 
Norge , s o m d e h a v e 
haft, d å d e n v a r bedst , 
s o m I s e l v h a r t i lbudt 
i E d e r s B r e v e , og 1 
s k u l l e h o l d e F r e d over 
os , s a a l e d e s s o m Gud 

g iver E d e r b e d s t 
Kraft til. 

Jar l en v i i v i h a v e 
o v e r os , saa l senge han 
h o l d e r T r o s k a b mod 
E d e r o g F r e d med os. 

Vi o g v o r e Arv inger 
skulle holde al Troskab 
överfor E d e r , saalsenge 
I og E d e r s Arv inger 
h o l d e r över for o s d e n n e 

O v e r e n s k o m s t , m e n 
vsere lös te , h v i s d e n 
b r y d e s efter d e bedste 
Mtends S k e n . 

D e r p a a leegger j e g 
H a a n d e n p a ä d e n hei
l i ge B o g o g ka lder 
Gud ti l l V i d n e paa, at 
j e g svnerger Kong Haa
k o n o g M a g n u s L a n d 

og U n d e r s a a t t e r og 
e v i n d e l i g S k a t efter 
d e n — 

Sex S k i b e s k u l l e i 
h v e r af d e to nseste 
S o m f é gaa fra N o r g e 
til I s l and , m e n fra d e n 
T i d af skal dette ord-
nes paa den Maade, 
Kongen o g L a n d e t s 
beds te B o n d e r finde 
tjenligst for l ande t . 

Arveparter s k u l l e 
o p l a d e s til i s l ä n d s k e 
Maäiid i N ó f g e , h v o r 
irenge d e e n d h a v e staa-
et, saasnnr t d e rette 
A r v i n g e r k o m m e til el
ler d e r e s l o v l i g e O m -
b u d s n i i e n d . 

Landore-Ydelsen s k a l 
ga ii ske o p h o r e . 

I s l ä n d s k e Masnd 
sku l l e i N o r g e h a v e 
saadan Ret, s o m d e n 
beds te , d e n o g e n s i n d e 
der h a v e Tiydt, og s o m 
I se lv h a v e t i lbudt os 
i eders Breve l i g e s o m 
I og s k u l l e h o l d e F r e d 
over o s saa god t s o m 
Gud g i v e r e d e r Styr-
k e til. 

Jar len v i l l e vi h a v e 
over o s , s a a l a m g e h a n 
h o l d e r T r o s k a b m e d 
eder o g F r e d blandt os. 

Denne. Overenskomst 
skulle v i og vore Ar
v i n g e r overholde med 
fiädkommen Troskab 
m e d eder , saalsenge I 

og E d e r s A r v i n g e r 
o v e r h o l d e d e n m o d os 
m e n v i s k u l l e g ensidig t 
vasre loste for alle For-
pligtelser, h v i s d e n ef
ter d e b e d s t e Msends 
Skon b l iver brudt . 

Hert i l lasgger j e g 
H a a n d paa d e n h e l l i g c 
Bog o g det s k y d e r j e g 
til Gud , at j e g tilsvser-
ger Kong H a a k o n og 
M a g n u s L a n d o g T h e g -
ner o g e v i n d e l i g Skat 
paa de gensidige Betin
gelser, jeg nu har opreg-
net. Gud vazre mig saa 
sand t huld, som jeg hol
der denne Ed, gram, 
om jeg bryder den. 

S e c h s Schiffe so l l en 
i n j e d e m der z w e i n ä c h 
s t e n Soranjer v o n Nor
w e g e n n a ö h I s l a n d ge
h e n , v o n der Zeit an-
a b e r soll dies so geord
net werden, w i e der Kö
n i g u n d das Wohl der 
Landes d i e s für das. 
d i e n l i c h s t e finden. 

E r b s c h a f t e n so l len i s 
l ä n d i s c h e n Männern 

in N o r w e g e n zufa l l en , 
w i e l a n g e sie a u c h ge
s t a n d e n h a b e n , soba ld 

d i e r i cht igen Erben 
o d e r d e r e n g e s e t z l i c h e 
B e v o l l m ä c h t i g e k o m 

m e n . 

Die Landaurarzahl~ 
ung so l l a u f h ö r e n . 

I s l ä n d i s c h e M ä n n e r 
s o l l e n i n N o r w e g e n 

d a s s e l b e Recht h a b e n 
w i e d a s bes te , d a s 
mau. j e i n N o r w e g e n 
g e h a b t u n d d a s Ihr 

u n s a n g e b o t e n habt in 
E u e r n i Brief, w i e I h r 
a u c h F r i e d e n über u n s 
h a l t e n sol lt , so v ie l Gott 
E u c h d a z u Kraft g ibt . 

D e n Jarl w o l l e n w ir 
ü b e r u n s h a b e n , so 
l ange er T r e u e gegen 
E u c h u n d F r i e d e n un
ter, uns hält . 

Dieses Uebereinkom-
nten w o l l e n w i r u n d 
u n s e r e E r b e n mit voll
kommener Treue g egen 
E u c h halten, so l ange 
Ihr u n d E u e r e E r b e n 
s i e g e g e n u n s ha l te t ; 
w i r so l l en a b e r beider

seits von allen Ver
pflichtungen frei s e i n , 
w e n n s i e n a c h A n s i c h t 
d e r b e s t e n Männer ge
b r o c h e n w o r d e n ist . 

H i e r z u l ege ich d i e 
H a n d a u f d a s he i l i ge 
B u c h u n d v e r s p r e c h e 
be i Gott, class ich Kö
n ig H a a k o n u n d Mag
n u s L a n d und- Unter-
t h a n e n u n d ev ige Steu
er auf die gegenseiti

gen Bedingungen zu-
schivöre, die ich hier 
aufgezählt' habe, Gott 
sei mir hold, wenn ich 
diesen Eid halte, aber 
unhold, wenn ich ihn 
breche. 
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Som det v i l ' s e s , .folger Lundborgs Gengivelse helt igennein 
med pinlig Nojagtighed P . A. Münchs Oversaettelse, alene bortset 
fra, at h a n paa ét Sted — hvor Ta len e r . o m de sex Skibe —- áf 
Sjuskeri fordaerver Münchs Gengivelse, hvor denne, fuldkomment 
stemmer med den isländske Text. Men i övrigt gehgiver h a n tro
fast nok alle P . A. Münchs Unojagt igheder saaledes, at han f. Ex. 
pudsigt b o k stik imbd sin egen Teori , hvorefter Islaenderne i 1262 
valgte sig en sserlig isländsk. Kónge, med P . A.'Münch lader Is-
.laenderne ud t rykke l ig t tilsvaerge Kong. H a a k o n , Norges Konge, evig 
.undersaat l ig T r o s k a b , uagtet Texten i Norges gamle Love lader 
Kongens N a v n og Titel hens taa in b l anco . 1 , Det mest grave-
rende er dog, at L u n d b o r g ikke blot l igesom P . A. Münch ude-
lader de vigtige Ind ledningsord om, at det kun er Bonderne fra. 
Nord- og Sydlandet , de r . a f s lu t t e r Ove renskoms ten med Köngen — 
hvilket viser, at vi he r rietop har at gofe med den virkelige gamli 
Sal lmaai i af 1262 — men at han. ogsaa ligesom Münch helt over-
spr inger Köngens Löfte om at lade Islaenderne faa F red og 
-isländske Love, uagtet d e n n e Bestenimelse ellers ne top er den, 
de r . i nyere . Tid fra i s ländsk Side med Forkaerlighed änfores 
som Hjemmel for, at ingen Ikke ,af Islaenderne selv vedtagne 
Love sku lde k u n n e gaelde. paa Is land. Og det pudsige er, at 
;samtidig med, at han al tsaa for Älvor vil haevde, at dette 
gamle aervaerdige Middéla lder -Dokument af .1262, som föran ér 
•aftrykt, e n d n u skulde gaelde — endog som eneste gyldigt Grund-
Jag for den nuvaerend.e Statsforbindelse mellem Is land och Dan
m a r k ! — g l e m m e r han s e l v . — og. ópdager ikke , at h a n g lemmer! 
— at medtage den eheste Bestenimelse, der overhovedet med et 
vist Skin af Rimelighed k u n d e hsevdes endnu at vaére i Kraft, 
-nemlig d e n n e Bestenimelse om de i s l ändske Love! Der imod lyk-
.kes det h a m nógen lunde at faa alle de a n d r e med, om den evige 
•Skat paa 2G\ Alen, om de sex Skibe, Kongen hv.ert Aar skal sende 
•til I s land, om Ophaevelsen af L a n d o r e , om Bevarélse af Is-
laendernes Ret i Norge, der bl. ä. indbefatted.e en Rét for Islaenderne 
til at hdgge T ö m m e r i de norske Sta tskove mod til Gengaeld i 

1 Dette leder til at antage, at det Haandskrift, der er aftrykt i 
Norges gamle Love I. S. 461, i Virkeligheden kun er en Afskrift af et Ud-
kast til Overenskomsten. 
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Krigstid at skulle deltage i Norges Forsvar, s amt om Kongens Ret 
til at indssette en J a r l paa Island, — a l t s ammen Bestemmelser , 
der enten . umul igt kan antäges lsehger at gselde eller som Is-
Isenderne ikke engang for nogen Pr i s k u n d e onske skulde anses 
for Isengere at gselde överför d e m ! Détte er i S a n d h e d et saa 
pudsigt Uheld , at det nsesten er t rag isk! 

Hermed t ror jeg tilstrsekkeligt at have belyst Hr L a n d b o r g s 
videnskabel ige Kvalif ikat ioner som upar t i sk og sagkynd ig O p m ä n d 
mellem D a n m a r k og I s land . Og m a n vil da s ikkér t fra upar t i sk 
svensk Side tilgive mig, at det ikke er mig muligt a t tage ham 
alvorlig som saadan . 

I övrigt skal jeg om Forholde t mel lem Island og D a n m a r k kun 
henvise til, ät m a n fra d a n s k Side for endelig engang at fäa E n d e 
paa den langsommel ige i s ländske Forfätningsstr id i 1908 uden Heri-
syn til Fo r t idens Ret t i lbod fremtidigt at ane rkende Is land fuldtud 
som Stat i n d e n f o r d é t s amlede danske Rige, saaledes at I s l ands Navn 
tillige optöges i den d a n s k e Kongetitel ~og saaledes at F o r h o l d e t frem-
tidig skulde g rundes paa en OverenskomSt, der ikke mere ensidigt 
skulde k u n n e sendres fra dansk Side. Samtidig t i lbod inan yder-
ligere Udvidelser af I s l ands sserlige Landsre t t igheder . I s land skulde 
saaledes k u n n e indforé eh egen is ländsk Hojesteret, eget i s ländsk 
Hjemtneflag, k u n n e medde le Infodsret, del tagé i F i sker i inspek t ionen 
ni. v. F r emde l e s sku lde den is ländske Minister ikke mere vsere 
Medlem af det danske Sta ts räad, og alle de endnu faslles Anliggen-
der , éndog den fselles Indfodsret , skulde efter én vis T ids For lob 
k u n n e ensidigt opsiges a lene med Undtagelse af Kongefaellesskabet, 
Uderirigssfyret og ForsvarsVsésendet —- FaslleSanliggender, som Dan
m ä r k alene vilde have Byrde af! Til Gengseld for alle disse Ind-
rommelse r k r a v d e D a n m a r k ingen Udvidelse af FaJllesskabet paa 
a n d r e P u n k t e r , men ga ran te réde tvaertimod for bes tändig Islaen-
dernes Fr i tagelse for al Vaarnepligl og opre thold t dog samt id ig for 
bes tändig dé i s ländske Studerendes nuväsrendé För t r in s re t ved 
Universitet i Kober thavn, ja tilbod endog til endelig Afgorelse af 
al Tvist at udbeta le I s l and 1 V» Million Kr. 1 Men desuagte t blev 
som bekend t Resultatet , at i Stedet for med beggé Haender at tage 
imod dette saa v id tgaaende Ti lbud, der s ikker t ikke mere k a n ventes 
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gentaget u f o r a n d r e t 1 , forkastede Altingsflertallet i 1909 T i lbude t 

som ikke e n d n u givende Is land alt, h v a d der fornientlig t i lkom 

det efter gaml i Sat tmal i af 1262! Det da r aadende Altings-

flértal vilde nu for ingen Pr is ä n e r k e n d e Is land som en Del af 

det d a n s k e Rige, ikke engang af Navn , men kraevede en blöt 

P e r s o n a l u n i o n , et suveraent, Kongerige I s land , retlig fuldt lige-

stillet D a n m a r k . 

Og n a a r ikke blot yder l iggaaende n o r s k e Landsmaalsmaend — 

s ikkér t tildels i H a a b om at genvinde det gamle norske Skål land for 

Norge —, m e n ogsaa i Sverig Redak tör L u n d b o r g — m a a s k e no-

get ud fra h a n s Svaermeri for de aller minds te Sta tssamfund som 

de lykkeligste 2 — vedbliver at forsikre, at Is land de ju re i Virkelig-

heden altid s iden Fören ingen med Norge b a r vaeret og endnu er et su

veraent Kongerige Is land, er det i Grunden heller ikke a t u n d r e s over 

om radika le i s l ändske Pat r io ter virkelig k a n t ro , a t Titelen som suve

raent Kongerige er en uomgaenglig Livsfornodenhed for Is land, og at 

det te L a n d ved at opnaa denne Titel med sine endnu kun 80,000 

Sjaele - vilde -blive en med D a n m a r k , Norge og Sverig fuldt lige-

stillet Stat, eller at de endog i den senere Tid efter det friske norske 

Exempel fra 1905 saa smäa t er begyndte at t rue med Losrivelse. 

1 I hvert Fald bor Udkastets isländske Text rettes til fuld Overens-
stemmelse med den danske Grundtext, thi deri har nemlig Lundborg for 
en Gängs Skyld Ret, »att den isländska texten ej öfverallt fullt öfverens-
stämde med den danska», omend han derved uforvarende kommer til at 
rette en haard Bebrejdelse mod sine isländske Vennér, eftersom det af 
Islandskommissionens Protokol for d. 13 maj 1908 fremgaar at det var de 
isländske Medlemmer alene, der paatog sig Ansvaret for, at den af dem 
udarbejdede isländske Text fuldt stemte med den af Kommissionen ved
tagne danske. Men overhovedet maa det synes nodvendigt, ät Udkastet 
efter de Fortolkninger, det blev Genstand for fra isländsk Side og de långt 
videre gaaende Krav, der siden fra de radikale isländske Partier er opstillede, 
fra dansk Side bliver förlängt underkastet en omhyggelig Revision for at 
undgaa alt for ubehagelige Overraskelser, saasnart det maatte vaere blevet 
vedtaget. 

a Jfr LUNDBORGS tidligere Skrifter: »Republiken San Marino, ett lyck
ligt samhälle», 1905 og »Europas minsta stater», 1900. I övrigt viser net-
op Islands Historie fra Fristatstiden, sserlig i Sturlungetiden med dens 
stadige, blodige Slaegtsfejder, der tilsidst forte til at det forblodte Folk 
selv maatte underkasle sig et maegtigere Lands Konges Vselde, at de mind
ste Statssamfund ikke altid er de lykkeligste, og at en fredelig Förening 
med et större Statssamfund kan vaere at foretrsekke fremfor altfor stor 
Isolation og fortsat indre oprivende Partikamp. 
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Men ; at der i Sverig — b o r i s e t natur l ig vis fra H r L u n d b o r g 

— : sku lde vaere en < s tör re Sympath i for en slig doktr inser T a n k e 

gång, vsegrer jeg mig dog ved a t antage . Og> heldigvis er de r 

da ogsaa i den • senere T id i Sverig — s a e r l i g fra fil. lic. Rolf 

Nordenstrengs Side 1 •— k o m m e n en hel t ander ledes upa r t i sk og for-

s taäehdei Opfattelse af det is ländske S p o r g s m a a l t i l O r d e end den 

saa lsenge af L u n d b o r g forfaegtede. 

1 Se. f. Ex. ROLF NORDENSTRENGS Afhandling: »Den politiska spring
källan» i Finsk Tidskrift for 1910 S. 185fg. 



Jellinek och boströmianismens statsfilosofi. 
Af 

Professor Efraim Lilj'eqvlst. 

Årets bör jan tillförde oss ett d ö d s b u d , som kändes s m ä r t s a m t 

för s ta t sve tenskapens vänner , vare sig de ras intresse peka r mest 

å t det ra t ionel la , filosofiska hål let eller åt det empir i ska , positiva. 

Georg Je l l inek, professor i s ta tsrät t , folkrät t och politik vid Hei

delbergs univers i te t , en af detta b e r ö m d a lärosätes s törs ta at t rak

t ioner , h a d e ryckts bor t , i n n a n h a n ä n n u fyllt sitt sext ionde år, 

och m e d a n m a n ä n n u h a d e märkl iga t ing at t vänta af h a n s hand . 

Sammanfa t tn ingen af sitt lifs forskningar på det s ta tsvetenskap

liga området , ville h a n ge i ett stort an lagd t verk öfv.er den mo

d e r n a s ta tens rät t , hva r s första del, den a l l m ä n n a s ta t s lä ran , ut

k o m m i t i t venne upp lagor med blott 5 å rs m e l l a n r u m . Huruv ida 

verkets for tsät tning hunn i t så långt, att det k a n bli fråga om ett 

p o s t h u m t utgifvande, ä r mig obekant . Je l l ineks unde r de senaste 

å r en vack lande hälsa låter befara det vä rs ta , och k a n s k e förblir 

det ta m o n u m e n t öfver h a n s lif en torso. — 

Je l l ineks intresse på det s ta tsvetenskapl iga område t gick åt 

de stora pr inc ipf rågorna . Detta förklarar , at t h a n s skriftställare

ve rksamhe t ej blott t ände och eldade den s ta tsvetenskapl iga forsk

ningens m ä n af empir i sk nota , u t an v e r k a d e väl så t i l ldragande 

på filosofiens ämnessvenner . Med tidigt väck t intresse för veten

s k a p e r n a s ve tenskap ägnade han sina första univers i te tss tudier åt 

d e n n a j ä m t e na t iona lekonomi och ju r id ik och vann den filosofiska 

dok to r sg raden genom én afhandl ing öfver Leibniz ' och Schopen

haue r s vä r ld så skådn inga r såsom typer för op t imism och pessimism. 

Senare pub l i ce ra r h a n en s tudie öfver Goethes förhål lande till Spi-
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noza. Och n ä r oms ide r rätts- och s ta t sve tenskaperna taga h o n o m 

helt i sin tjänst, b ibehå l l e r han dock den filosofiskt friare och 

vidare blick på de ras p rob lemer , som är så ovärder l ig , nä r 

den pa ras med omut l ig t verkl ighetss inne. I full öfverenss tämmelse 

h ä r m e d ä r det, som inom s ta t sve tenskapernas arbetsfäl t det pro

blem blir h a n s cen t ra la , hvar i han själf ser den högs ta uppgiften 

för mänskl igt t ä n k a n d e öfver allt hvad samhälls l i f heter , p rob lemet 

om individens, jagets förhål lande till samhäl le t , sä rsk i ld t staten, 

problemet om dessas rä t t a inbördes g ränsbes t ämning . Och i fort

farande öfverenss tämmelse .härmed är det han i viss m e n i n g kon-

t inuera r sagda p rob lem i ett anna t , analogt , d e t s a m m a så at t säga 

på ett högre plan, h v a r o m strax nedan en an tydan . 

På fö r s tnämnda tankel in je ligger det be tydande verk »System 

der subjekt iven öffentlichen Rechte», h v a r m e d Jel l inek ryckte in i 

främsta ledet af s ta t sve tenskapens samt ida m å l s m ä n , men äfven 

sädana u n d e r s ö k n i n g a r som »Adam in der S taa ts lehre» , »Die Er

k lä rung der Menschen- och Bürgerrechte», »Das Recht de r Minori

täten».. H i thö rande d jupgående principfrågor b e h a n d l a s af Jel l inek 

ej blott med k la r bl ick för deras särski lda betydelse i det när

varande u tan med ingående kännedom af deras h is tor i ska , sär

skildt engelsk-franska a n o r i 17:de och 18:de å r h u n d r a d e n a s poli

tiska, lif och statsfilosofiska t änkande . Var på d e n n a tankelinje 

Jel l ineks hufvudprob lem individens rä t ta s täl lning till s ta t och sam

hälle, ligger det som a n t y d t nära att sedan fatta s tater , resp . sam 

hällen som individuel la enhe te r och fråga efter deras rä t ta förhål

lande till h v a r a n d r a och till högre i-ättsliga helheter . F r å n för

bundss ta ten som u t g å n g s p u n k t blir s ta tens suveräni te t ett p r o b l e m ; 

och vill man , som Jel l inek, ej veta af någon s. k. delad suveräni

tet, visar t i l lvaron af de ls ta ter i en förbundssta t , at t suveräni te t ej 

vore ett väsentligt känne tecken på stat. Är den posi t ionen vunnen , 

kan man också med h o n o m fortgå till hä fdande af »statsfragment» 

såsom möjliga bes t åndsde la r äfven i. en stat, som icke vore för

bundss ta t . Och å a n d r a s idan kan man från exis tensen af en 

s. k., folkrätt, resp. y t t re s ta tsrä t t enligt dess .beskaffenhet k o m m a , 

a t t sluta till att . rätt icke nödvändig t är d e t s a m m a som tvångsrät t . 

Åt sist be rö rda p r o b l e m r ä c k a ägna r Jel l inek med s a m m a för

ening af his tor isk, pol i t isk-aktuel l och filosofisk syn s ådana skrif-
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ter som »Die recht l iche Na tu r der S taa tenver t räge» , »Die Lehre von 

den S taa t sverb indungen» , »Uber Staa ts f ragmente» . Sin omede lba ra 

pol i t i sk-vetenskapl iga aktual i te t hade de p r inc ipspör små l Jel l inek 

i dem b e h a n d l a r genom vissa nä ra l iggande t i l ldragelser som tyska 

r ikets g r u n d a n d e och det o sman i skas for tgående mot allt m ä r k b a r a r e 

upp lösn ing s a m t genom s to rmak te rnas , sä rsk i ld t Eng lands kolo

nialpoli t ik. Och säkerl igen var det heller icke utan stor betydelse 

för h ä n v ä n d a n d e t af Je l l ineks u p p m ä r k a m h e t åt d e t t a hål l , att 

h a n s univers i te t ss tuder delvis försiggingojust i Ö s t e r r i k e s hufvud-

s tad , att h a n efter deras afs lu tande t jänstgjorde en tid i den ö s t e r -

r i k i s k a förval tningen, tills h a n slog in på den a k a d e m i s k a b a n a n 

som pr iva tdocen t och sede rmera ex t r ao rd lna r ius i W i e n , och att 

h a n äfven ve rkade ett pa r år som o rd ina r iu s i S c h w e i z (Basels 

universi tet) , i n n a n han h a m n a d e i Heidelberg; Till de s i s tnämda 

skrif terna af Je l l inek ans lu ta sig därför hel t natur l igt s ådana som 

»Öster re ich-Ungarn u n d R u m ä n i e n in de r Donaufrage» och »Ein 

Verfassungsger ichtshof fur Österre ich». 

Icke d i rek t subord ine rade unde r någon af de an tydda tanke

l in jerna men alla rö jande Je l l ineks s tora int resse just för pr incip

frågor ä ro , u t o m hans först o m u ä m d a hufvudve ik »Das Recht 

des m o d e m e n Staates», skrifterna »Die sözialethische Bedeutung 

von Recht, U n r e c h t und Strafe», »Gesetz u n d Verordnung» , »Ver-

fa s sungsänderung und Verfassungswandlung», »Der Kampf des alten 

mit dem neuen Recht». 

Det e r k ä n n a n d e , som skänk t s Je l l inek både från positivt stats

vetenskapl igt och från filosofiskt håll , i n n e b ä r natur l igtvis icke 

u t an vidare ans lu tn ing . Så h a r m a n hos h o n o m velat finna min

d re statsrät ts l ig skä rpa än t. ex. hos L a b a n d , men rättvisligen bör 

icke förg lömmas , att Jel l inek gör and ra berä t t igade s y n p u n k t e r 

gäl lande j ä m t e den statsrättsl iga, resp. den ju r id i ska öfver hufvud, 

att med den r ika re problemstä l ln ingen svår ighe te rna för ve tenskap

lig behand l ing tilltaga i vissa r ik tn ingar , och att en möjlig under 

lägsenhet i något bes tämdt afseende ej u tes lu te r j äms tä l ldhe t eller 

r en t af öfverlägsenhet i a n d r a afseenden, j a , kanske i det hela. 

F ö r den större svenska a l lmänhe ten torde Jel l ineks n a m n 

vara k ä n d t egentligen genom vissa u t t a landen om svensk-norska 

un ionen och om F in l ands stäl lning till Ryss land , som väckt gen-



200 EFHAIM LILJEQVIST 

ljud i dagsprässen , men, . ingalunda alltid . i n s t ä m m a n d e t s u tan väl 

så .of ta gensagans . Man b ö r då er inra sig, att Je l l inéks u t t a l anden 

härv id lag ä ro fria från all subjektiv par t i skhe t , äfven om de icke 

gifvet skulle träffa det objektivt riktiga. Det var endas t ' i "sin ve

t e n s k a p s tjänst och som resultat af sin vetenskapl iga forskning 

han gjorde dessa u t t a l anden . Bestred han m o t Mechelin att F in-

•land vore suverän s tat , mo t H e r m a n s o n t. o. m. att det vore en 

icke suverän stat, så h a r h a n å a n d r a sidan f ramhål l i t , att b land 

s ta tsfragment k o m m e väl F in land en stats s tä l lning n ä r m a s t , och 

b a r tillika uppvisat , at t F in l ands r ä t t s l i g a själfständighet mot 

.godtyckliga ' ryska ing repp icke dä r igenom blefve svagare utan 

tvär tom s ta rka re . Att rä t t kan te sig svagare än m a k t , , beklagar 

ingen uppr ik t iga re än Jel l inek, och han pro tes te rade energiskt mot 

-den ryska chauv in i smens försök att täcka rysk våldspoli t ik mot 

..Finland med Jel l inéks vetenskapliga n a m n . Lika litet va r Jel l inek 

någon, den norska chauv in i smens man , nä r han om svensk -no r ska 

^unionen u t ta la lade sig på ett sätt, som visserligen passade bät t re 

~i styck för separa t i smtendense rna väster om Kölen ä n för alinsk.a 

-skolan. Men u tgången af den str iden hä r visat, at t Sverige och 

IBernadot terna gent emot Norge försuttit de h is tor iska ögonbl ickens 

ia ta l ie r , och att i b r i s tn ingens s tund den s a m m a n b i n d a n d e rät ten 

ingen lifskraft ägde. Je l l inek hörde eljest icke till d e m som ogiU 

.lade, nä r m a k t sättes b a k o m rätt, så att lefvande rä t t ej t yna r hän 

-•till pappers rä t t . 

* * 

Men öm Jel l inek och filosofien, egentligen den svenska s. k. 

'bos t römska ideal ismens statsfilosofi var det vi h ä r skulle orda. 

i n n e b ä r ej den uppgiften e n . viss or imlighet? . Fa t t a s än boströmia-

nism i så vid bemärke l s e , att m a n som boströmia.n be tecknar 

..äfven C. Y. Sahlin, B o s t r ö m s störste lärjunge, hva r s s jälfständighet 

gent emot denne , h a r j ag vid anna t tillfälle sagt, k n a p p a s t ä r min

d re än Fichtes gent e m o t Kant — äfven Fichte- kal las j u s tundom 

och ej u tan goda g r u n d e r kant ian — så är dock intet his tor iskt 

s a m b a n d mellan bos t römian i sm och Jel l inek uppvisl igt . Språk-

•skillnaden förklarar , hvar för den förra ej k u n n a t påve rka den se-

mare , och "kronologien det omvända förhål landets omöjlighet , då 
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. 'boströmska statsfilosofiens b ä r a n d e n a m n äro jus t dessa t venne : 

Bost röm och Sahlin, Men med h ä n s y n till bos t römian i smens all

m ä n t ku l tu re l la och ä n n u på åtskilligt vis aktuel la betydelse i vårt 

land — enligt. Fah jbeck h a r den j ä m t e tysk rä t t sve tenskap bi

dragit till a t t i g lömska försänka vår egen statsförfattnings histo

r iska g r u n d t a n k e — kan någon konfronter ing af dess statsfilosofi 

m e d Je l l inek va ra på sin plats , ej mins t med hänsyn till at t svensk 

positiv s t a t sve tenskap icke s tår Jel l inek och h a n s synpunk te r främ

m a n d e , m e n icke heller bö r eller b o r d e stå f r ämmande för bo

s t r ö m i a n i s m e n s statsfilosofi. 

Förs t och fränist vore härvid att beak ta , att Je l l ineks ställning 

till en filosofisk betraktelse af s tats- och samhällsl if icke är så lätt 

.att fastslå u r enski lda u t t a landen . Dessa skifta i alla g rader mellan 

skenbar t ka tegor isk förkastelse och e r k ä n n a n d e af en sådans nöd

vändighet för männ i skoanden . . Jag t ror mig icke ta fel, om jag 

säger u t t a l a n d e n a af den förra typen till själfva sin k ä r n a endast 

vara r ik tade mot en ve rk l ighe t s f rämmande och kons t ruk t iv stats-, 

resp. samhällsm.etafysik. Den senare typens u t t a landen åter syfta 

till en filosofi, som utgår från qch å t e rvände r till erfarenheten 

och mel lan dessa punk te r aldrig förlorar kon tak ten med henne , 

låt vara at t ett eller a n n a t af dessa u t t a l anden gör én sådan krit isk 

-och erfarenhet§trogen filosofi mer j o r d b u n d e n , om jag så får säga, 

.än nödvänd ig t och riktigt är . Så då all vetenskaplig förklaring 

någon gång ka rak tä r i s e ra s som kausal förklar ing , ett pås tående , 

som redan inför ma temat iken faller till föga, och hvars ohål lbar

het senaste t iders metodplogiska a rbe te , särski ldt på his toriens 

-och i a l l m ä n h e t ku l tu rve tenskape rnas o m r å d e , ställer i bjärtaste 

belysning. E n viss känsla af detta sak läge röjer »Allgemeine Staats-

lehre» flerestädes — m a n h a r så mycke t mer rät t att icke t i l lmäta 

dylika; öfverdrifter någon s törre betydelse. 

S tude ra r m a n Jel l ineks filosofiska gradualafhandl ing , skall 

m a n redan dä r skönja den sträfvan efter utgestal tning af typer — 

Leibniz och Schopenhaue r som represen tan te r för opt imist isk och 

pessimist isk vä r ldsåskådn ing — som sedan ka rak tä r i s e ra r hans 

s ta tsvetenskapl iga arbete , och som ej ä r u tan en viss kons t ruk

t ionens fara. Blott alltför lätt k u n n a vissa faktiska d rag be t rak tas 

:Spm oväsentl iga för typen och äfven för den konkre ta historiska 

Statsvetenskaplig Tidskrift 1911. 15 
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företeelsen, ehuru de kanske äro där nödvändiga och måhända ej 

ens för typen oväsentliga. Det förefaller mig ej osannolikt, att Jelli-

nek just på grund af en viss filosofisk begåfning känner sig så 

mycket mer böra vara på vakt mot konstruktiva tendenser både 

hos sig själf och hos andra — häraf stundom skärpan i hans ut

talanden. Han förbiser därvid till någon grad, att all abstraktion 

innebär risken af konstruktion, eller, om man hellre så vill, att all 

abstraktion har i sig ett inslag af kons trukt ion 1 och därför kan 

men ej behöfver utmynna i felkonstruktion. Utan abstraktion, 

d. v. s. utan denna risk är emellertid ej vetenskapen möjlig, och 

den intet vågar han intet vinner. Just därför gäller att aldrig 

förlora kontakten med verifierande och korrigerande erfarenhet. 

Af ondo är först den vetenskapliga konstruktion, som ej söker 

erfarenhetens verifikation och rättelse; så långt möjligt är, utan 

måhända rent af i princip afböjer sådan. 

Jag har behöft erinra om dessa allmänna synpunkter gent emot 

hvarje försök att affärda boströmianismens statsfilosofi med slag

orden statsmetafysik och erfarenhetsvidrig konstruktion. Hvad 

angår det senare slagordet, bör ihågkommas, att det var Boström 

som i vårt land slog de stora slagen mot konstruktiv filosofisk 

metod och yrkade, att all vetenskaplig undersökning rätteligen 

endast kan röra sig med analys och syntes af det i erfarenheten 

gifna. Uppvisande af någontings erfarenhetsvidrighet är därför 

enligt Boström och hans skola detta någontings vederläggning; 

man må endast ha sin blick öppen för att erfarenhet ej utan vi

dare är detsamma som sinnenas vittnesbörd, att det äfven finnes 

1 Ett uttalande, som i själfva verket icke behöfver strida mot HANS 
LARSSONS i mindre generell form gifna tankegång af artikeln »Konstruerade 
begrepp och deras användning» (Reflexioner för dagen ss. 129 ff.). Medger 
han »den abstrakta möjligheten att konstruera begrepp på alla områden», 
så går jag ett steg längre än han där haft anledning att göra, och fäster 
mig vid ett konstruktivt moment i. själfva begreppsbildningen, äfven när 
det gäller empiriska begrepp eller s. k. empiriska generalisationér: liksom 
ingen empirisk induktion innebär verklig utan blott komparativ fullstän
dighet, kan heller aldrig det material, som har betydelse för en empirisk 
begreppsbildning, vara fullständigt gifvet — när en dylik begreppsbildning 
dock försiggår, som ju oupphörligt inträffar, betyder detta att materialet 
tills vidare får gälla, som vore det fullständigt, d. v. s, ett visst konstruk
tivt fixerande. 
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en förnuftig, i viss mening normativ erfarenhet. Hvad åter angår 

slagordet statsmetäfysik, så må ingen bäfva för det ordet. Allt 

kommer ju an på om denna metafysik går längre, än inför er

farenheten kan vidhållas som nödvändigt. Metafysik ha männi

skor drifvit i hvarje stadium af högre kultur, om ock för ingen 

del alltid medvetet, utan ofta i opröfvade förutsättningars använd

ning, hvilket species af metafysik afgjordt är det sämsta. De som 

nu för tiden mest ifra och högst predika mot all s. k. metafysik 

se i regel grandet i. sin broders öga men icke bjälken i sitt eget. 

Beträffande det statsmetafysiska hos Boström, som icke vore 

hållbart utifrån erfarenheten, ville man väl egentligen peka på hans 

lära om hvarje samhälle såsom individuell person i och för sig 

själf och vidare på hans uppfattning, att statens lag vore positivt 

bestämmande endast för staten själf och dess representant monar

ken med hans organer ämbetsmännen hvar inom sin sfär, medan 

den för folket och .dess medlemmar blott vore en gräns eller blott 

negativt bestämmande, en uppfattning, som i sin mån berodde 

på det ensidiga sätt, hvarpå idéerna enligt Boström ingingo i hvar-

andra och bildade ett system. På samma gång jag tillerkänner 

detta ogillande befogenhet, vill jag bringa i hågkomst, att boströmia-

nismen genom sin efter grundläggaren förnämste man Sahlin redan 

har utsöndrat detta angripbara. 

I fråga om samhället som individuell p e r s o n 1 har detta 

skett genom undersökningen »Några tankar om människan och 

samhället», hvars kontenta jag vid annat tillfälle sammanfattat 

sålunda. »Strängt taget kunde man från erfarenhetens utgångspunkt 

ej komina till annat än erkännande af hvarje samhälles reella 

enhet såsom förnuftig och personlig och då ytterst en individuell 

person, men ej uppvisa, att denna personliga grund vore en annan 

individuell person (höjd öfver människan) än Gud. Boströms an

tagande» af samhällenas personlighet »skulle så till vida vara ett 

1 Spelar för öfrigt mindre roll för den boströmska statslärans när
mare utgestaltning, än man i regel torde antaga. Jag hänvisar till Bo
ströms skrifter II: 249 med uttalandet: »Hvad de högre ändligt förnuftiga 
väsendena äro och göra i och för sig själfva, kunna vi icke veta» o. s. v. 
Som fortsättningen där visar, är det genom en analys af det individuella 
mänskliga medvetandet i dess gifna konkretion man har att häfda hvarje 
särskild form af böra. 
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inflyttande inom väsendenas värld af h v a d vi k ä n n a och veta blott 

såsom formella hela, d. v. s. egentligen en med h a n s personlig

he tsuppfa t tn ing oförenlig rest af empir ism.» 

Genom unde r sökn ingen »Om' positiv och negativ l agbes tämd

het» ha r Sahl in visat, att m ä n n i s k a n af 'hvar je prak t i sk lag mottager 

på en gång positiv och negativ lagbes tämdhet , positiv inom den 

omede lba ra valbarhetssfär , till hvilkeiv den lagen hänför sig, nega

tiv gent emot nedanför fal lande och så till vida lägre va lba rhe t s 

sfärer. Be tecknar nu den rättsl iga viljan en öfver den sedliga viljan 

gående abs t rak t ion , så ä r natur l ig t , att dä r sedelagen r edan skänke r 

positiv bes tämdhe t , s k ä n k e r rät ts lagen ä n n u en blott negativ sådan , 

e h u r u den inom sin egen valbarhétssfär ä r positivt b e s t ä m m a n d e ; 

och då fortgången till d e n n a senare ä r af abs t rak t ion bet ingad, 

ger sedelagen m ä n n i s k a n vida mer positiv bes tämdhe t , än rät ts

lagen gör. F r å n all posit iv bes tämdhe t af rät ts lagen vore emeller

tid hva rken de mänskl iga individerna eller de .privata s amhä l l ena 

utes lu tna , ett resultat , som för visso bä t t re än Bos t röms y r k a n d e 1 

motsva ra r hvad m ä n n i s k a n i sin rä t t skäns la omede lbar t upplefver. 

Resultatet af d e n n a Sahl ins under sökn ing om posit iv och 

negativ l agbes tämdhe t stödjes indirekt genom den kri t ik , som mot 

det af Bost röm tänk ta ensidiga ingåendet af idéerna i h v a r a n d r a 

blifvit r ik tad genom L e a n d e r s och mina egna unde r sökn inga r , 

e h u r u Leande r visserligen på en omväg å t e r k o m m e r till d e t s a m m a 

1 Det förtjänar. kanske påpekas, att Boströms egen åsikt innehåller 
sådant, som med nödvändighet kräfver erkännande af en viss positiv be
stämdhet genom rättens idé, utan att man skulle befinna sig i monarkens 
ställning af statens representant eller i ämbetsmannens af monarkens organ 
för en viss sfär af statsverksamhet. Om man jämför en individ i sådan 
ställning med hvad han är, innan han intager denna ställning, så kan 
skillnaden enligt Boström blott vara den, att en möjlig, potentiell bestämd
het af rättens idé förvandlats till verklig, aktuell — är denna senare posi
tiv, så är den förra det ock: att en ny positiv bestämdhet inskapades, om -
jag så får säga, låter sig icke tänka utifrån Boströms förutsättningar. Mot 
detta förhållande svarar, att enligt Boström staten har en utveckling i när
maste anslutning till de privata samhällsformerna (familj, kommun, stånd, 
folk), innan den kan framträda i sin själfständighet för sig som monarkisk 
rättsstat, likaså att t. o. m. i denna, under vissa omständigheter, folket ge
nom sin representation kan fullgöra ståtsfunktion, t. ex. om regentätten 
utslocknat utan att i laga form successionen tryggats, då det blir folk
representationen, som genom val kallar en ny dynasti till tronen. 
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i modifierad samt, så vidt jag kan se, både otillräckligt g rundad 

och fortfarande ohå l lbar form, om ock med vissa svår igheter af-

lägsnade. Äfven h ä r är det i själfva verke t en »rest af empir i sm», 

som Bos t röm — i s a m b a n d med ta lsys temets analogi — gjort 

gäl lande om väsendenas värld m e n egentligen i strid mot åskåd

ningens högs ta förutsät tningar . 

Genom bos t römska rä t ts - och s ta t s lä rans an tydda fortbildning 

till s tör re öfverenss tämmelse med dessa högs ta förutsät tningar äger 

den rät t at t icke i själfva fundamen te rna k ä n n a sig träffad af Je l 

l ineks kr i t ik öfver otillåten statsmetafysik. Hvad som därefter i 

d jupaste g r u n d e n å ters tår af s tatsmetafysik behöfver den ej uppgifva, 

å tmins tone icke i en t änk t s jä l f ransakan inför Jellinek, Vid ett drag, 

som jag redan antydt , det a l l m ä n n a s a m m a n h a n g e t med en den gifna 

verkl ighetens yttersta g rund af personl ig art , behöfver jag k n a p 

past s t a n n a : det ligger, så at t säga, för långt t i l lbaka och använ 

des endas t för att bä t t re kunna förklara det gifna i en viss dess 

beskaffenhet men icke för att deduk t iv t häfda exempelvis en s tats

forms företräde . framför andra . Uppfat tn ingen d ä r e m o t af s t a t 

resp. s amhä l l e inom fenomenvär lden såsom ändlig, sig u tveck lande 

organism k u n d e m å h ä n d a synas kon t ras t e ra med Jel l ineks u p p 

fattning af s taten såsom teleologisk organiserad enhet , till sitt rä t ts

begrepp korpora t iv och till sin reala existens gifven i männ i sko r 

nas vi l jeförhål landen. Ursprungl igen a n h ä n g a r e af en organisk 

samhä l l s - och s ta tsuppfa t tn ing står Je l l inek denna fortfarande nä ra , 

låt vara att han be s t ämd t gör front mot kri t iklös a n v ä n d n i n g af 

na tu rve t enskapens organiska eller kvas iorganiska synpunk te r . Ju s t 

här i fastställa vi ett afgjordt s läk t tycke med bos t römian i smen , 

som kan sägas ha vunn i t sitt beg repp »organism» framför allt 

u r själslifvets unde r sökn ing , och d ä r s amhä l l so rgan i smernas vil

j e n a t u r kan sägas ut tryckligen e rkänd genom den filosofiska sam-

hä l l s l ä rans hänförande jus t till den p rak t i ska filosfien. Icke hel

ler det korpora t iva momente t s f ramhäfvande vid Je l l ineks stats

definition 1 skiljer väsentligt , som m a n torde inse vid hågkomsten 

af at t j u s t publ ika korpora t ionen med m o n a r k e n söm caput en-

1 Innehåller utöfver hvad här augifvits äfvén momenterna »ursprung
lig härskarmakt» och »territorium», hvilka i detta sammanhang sakna all 
betydelse för vår framställning. 
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ligt Boström är uteslutande — enligt Sahlin finge man säga öfver-

vägande — positivt bestämd af statens idé, lag, ändamål. I fråga 

om statens idé, lag, ändamål, själfva »telos» härskar emellertid en 

väsentlig skiljaktighet, vid hvilken vi måste dröja. 

Genom sin undersökning af människans praktisk-förnuftiga 

erfarenhet eller det själslif, individuellt, resp. i samlif med andra, 

hvari omedelbart ett ovillkorligt, kategoriskt böra röjer sig, har bo-

strömianismen kommit till den klara skillnad mellan sedlighet, rätts

lighet och religiositet, som med utgångspunkt i vissa antydningar hos 

Boström återfinnes i de sahlinska definitionerna sinnlig-förnuftighet, 

yttre personlig förnuftighet och inre personlig förnuftighet. För vårt 

syfte är onödigt att här afhandla religiositeten såsom inre person

lig förnuftighet. Med sedligheten åter såsom sinnlig-förnuftighet 

afses det förnuftets välde öfver själs- och kroppskrafter, att de vil

ligt tjäna det förra såsom organ eller åtminstone redskap och medel. 

Genom den fordrade innerligheten i detta förhållande och männi

skornas mångskiftande individualitet kräfves en sedlighetens indi

viduella utformning i hvarje individs lif. Men det är icke blott 

fråga om individens egenart i sedlighet, utan ock om motsvarande 

uppgift vid hans samlif med andra i de konstanta förhållanden 

på naturgifven bas, hvartill de olika privata samhällena anknyta 

(äktenskap, familj, kommun, stånd eller korporation, folk) 1 . Öf-

verallt är här fråga om ett ovillkorligt fordradt godt, där de resp. 

1 Trenne saker må här i förbigående påpekas. Först att Boström 
mot slutet af sitt lif, inkonsekvent som mig synes, upphörde att betrakta 
kommunen som verkligt samhälle (jfr noten till sidan 155 af min kritiska 
artikel >Chr. Jac. Boström och frågan om folkets representation i staten», 
Statsv. Tidskr. 1907); Sahlin däremot bibehåller kommunen såsom privat 
samhälle. Vidare att Sahlin fortsätter de privata samhällenas serie öfver 
folket (med staten såsom det parallella publika samhället) genom folk
gruppen (folkstammen, resp. rasen) och mänskligheten (såsom de privata 
samhällsparallellerna till statssystemet och statssystemernas system, de 
enda af Boström lärda, öfver staten fallande men ännu icke verkligt aktu
ella utan blott till anlaget gifna samhällsformerna). Slutligen att den paral-
lellism Sahlin uppvisat mellan de publika och de privata samhällena en
ligt honom också på sitt vis fortsätter inom de privata samhällenas sfär: 
liksom folk och stat utgöra en enhet i riket, utgöra äktenskap och familj 
en sådan i hemmet samt kommun och stånd eller korporation i kultur
samhället; motsvarande enheter ofvan riket bli förbundsriket och världs
riket. 
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s a m h ä l l s m e d l e m m a r n a förhålla sig ömsevis gifvande och mot

tagande , och dä r detta goda ej v innes u tan en s a m v e r k a n af kon

s tant a r t ; öfverallt gestal tar sig d e n n a uppgift individual iserad en

ligt s a m h ä l l s m e d l e m m a r n e s va r i e rande m e n å a n d r a sidan ock en 

viss g e m e n s a m h e t rö jande kroppsl iga och själiska anlag, äfvensom 

enligt vissa betingelser i samhäl le t s lokala sfär och dess na tur 

resurser , hvi lka kräfva att på ett mo t sva rande individual iseradt 

vis t i l lgodogöras. Så b a r hvarje folk sin nat ionel la andliga och 

mater ie l la ku l tu r till egenar tad sedlig uppgift, så i mindre d imen

sioner bygden och a n d r a naturl iga samhä l l so rgan i sa t ioner af k o m 

m u n a l t k y n n e , så t. o. m. hvarje ä k t e n s k a p och familj, så äfven 

lefnadsyrket , som på sitt sätt specia l i serar samtl iga dessa högre 

och lägre p lans uppgifter till andlig, resp . materiell ku l tur i olika 

r ik tn ing. Men all d e n n a individuell t nyanse rade individuella och 

samhäl le l iga sedlighet bä r , när den ä r som sig bör , tillika al lmän

gil t ighetens prägel, d. v. s. kan fordra at t förstås och e r k ä n n a s i 

sin egenar t af hvarje väsen, hva r s förnuft äger til lräcklig aktual i 

tet och inbl ick i förhål landena — en al lmängi l t ighet alltså, som 

ej vet af schablon . 

Skall den sedliga uppgiften så fattad bli möjlig att genom

föra, k a n , med hänsyn till det y t t res betydelse som medel härför , 

ingen ovisshet tå las i afseende på till hvem det eller det medlet 

hö r som h a n s ; icke hel ler kan med h ä n s y n till villighetens sed

liga betydelse den frihet u tå t u m b ä r a s för det till sedlighet an

lagda subjektet , som ä r s a m s t ä m m i g med andra , yt terst alla så

d a n a subjek te rs mot sva rande yt t re frihet. E n h v a r personl ighets 

s jälfständighet i hans yt t re förhål landen till and ra , så långt den 

ä r med dessas yttre själfständighet förenlig, är ett särski ldt för

nuftets k ra f med ovil lkorl ighetens prägel utöfver eller vid s idan af 

sedl ighetens och religionens. Detta ä r hvad bos t römian i smen me

na r , n ä r den b e s t ä m m e r rättslighet till y t t re personlig förnuftighet 

och säger (den formella) rätten vara = själfständighet och sam

s t ä m m i g h e t i y t t re personliga förhå l landen , d. v. s. sådana yt t re 

förhå l landen , hvar i blott personer och det ändliga k u n n a stå till 

h v a r a n d r a . F ö r sedlighetens egen skul l nödvändig ehuru visser

ligen icke blott för sedlighetens, s ank t ione ra r rä t ten som formell 

de ändl iga pe r sonernas yttre handl ingsfr ihet i förhål lande till hvar-
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a n d r a , så långt s ams t ämmighe t därvidlag är möjlig, och mås te då. 

äfven taga med i köpet dé former af frihets mi s sb ruk , söm ej för

k r ä n k a a n d r a s handl ingsfr ihet i det yt tre. Att rä t tens ide finge 

b e s t ä m m a s son: ett specialfall af sedlighetens, är hä r igenom ute

slutet , hvilket äfven visar sig där i , att vid sedligheten alltid rho-

t iverna äfo väsentliga och hvarje f ramtvingad sedlighet vore en 

cöntradic t io in adjecto, medan rät ten vid sitt förverk l igande i vår 

er farenhet måste för det enski lda empir i ska fallet åtnöja sig med 

blott legalitet u t an att fråga efter mot iverna , j a , äfven med en le-

galitet, som uppenbar l igen vore framtvingad. 

Det borde ej r åda tvifvel om att bos t römian i smen genom så

d a n a läror bä t t re förvaltat och rent af förkofrat arfvet från Kant 

och F ich te , än hvad fallet mestadels är med senare t iders t ä n k a n d e 

öfver sedlighetens och rä t tens inbördes förhål lande. 1 regel fast

n a r m a n , dä r ett ovillkorligt böra öfver hufvud é rkännes , vid det

tas s y n p u n k t och b e s t ä m m e r allt sådan t till sedligt, etiskt, mora

liskt, e h u r u det ovillkorliga bö rä t kan vara af olika slag, afse 

väsentl igt olika förhål landen och blott ett af dessa slag rätteligen 

skul le heta sedligt eller et iskt . Till denna ok la rhe t är äfven Jel-

liriek hemfallen genom sin uppfat tn ing äf rä t ten såsom sedlig 

mak t , såsom det »etiska m i n i m u m » . Sagda h a n s ok la rhe t ä r på en 

gång möjliggjord och vänd till det sämre genom h a n s socialuti l i-

t a r i ska uppfat tn ing af e t iken : som social förklarar enligt h o n o m 

etiken böra ts b i n d a n d e n a t u r långt bät t re än som individual is t isk, 

då den förra i f rämsta r u m m e t fordrar den objektiva hand l ingen 

och blott i a n d r a r u m m e t s innelaget , medan förhål landet vid den 

individual is t iska etiken ä r omvänd t . Att rä t tens problem faller 

som specialfall unde r sedl ighetens är uppenbar l igen möjl iggjord! 

endas t där igenom, att vid sedligheten ej s innelaget fattas som det 

konst i tu t iva . 

J ag är den siste att förneka, att den sedliga hand l ingen lik

söm allt hväd hand l ing heter behöfver vägas och vä rdesä t t a s ej 

blött u r s innelagets s y n p u n k t , u t an i viss mening objektivt , med 

h ä n s y n till y t t re effekt, ve rkan utå t eller h u r man vill be t eckna 

dét, men denna synpunk t äf lika litet sedlighetens, som »sedlig» 

vore rät ta epitetet på den »Geist, der stets das Böse will u n d stets 

das Gute schafft». Därför at t j ä m t e etisk värder ing dét finnes en 
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vä rde r ing u r a n d r a . s y n p u n k t e r än. den specifikt et iska, s innelagets , 

föreligger intet skäl till deras af Je t l ihek y rkade »samröre», så 

mycke t mer en u p p e n b a r mesal l ians , som i Je l l ineks etik den obe

stridligt et iska s y n p u n k t e n m a k a s u r högsätet för en l ika afgjordt 

oetisk. Äfven i et iken har visserligen den yt t re effektens, resul

tatets s y n p u n k t sin plats men dock blot t inom sinnelagets , n ä m 

ligen s å s o m insedd och afsedd effekt. Att bevara sin egendomliga 

s y n p u n k t r en är af yttersta vikt för hvarje ve tenskap , om det el

jest med fog h a r sagts, at t s ann ingen lät tare f ramgår u r miss tag 

än u r konfusion. Vill man på n u gendrifvet sätt »rikta» et iken 

genom effektens objektiva s y n p u n k t , ä r det ej bä t t re , än om nian 

ville »rikta» ma tema t iken genom m e k a n i k e n s kraf t synpunkt . 

F r å n nu angifna principiel la motsä t tn ing mel lan Jel l inék Och 

b o s t r ö m i a n i s m e n s s tats- , resp. rättsfilosofi få en del and ra väsent

liga differenser sin til lbörliga belysning, af hvilkä h ä r endast den 

cen t ra las te kan v idröras . Enligt sin uppfa t tn ing af rätt och sed

lighet mås te bos t römian i smen , så till vida som den är p rak t i sk 

filosofi — och dit hör ju dess s ta ts - , resp. rä t t s lä ra —-, u r sin 

idealt no rma t iva s y n p u n k t fordra rä t tens själfständiga representa

tion gent emot allt, hvad pr ivata , in t ressen heter , och principiel l t 

afvisa, att folket såsom privat s amhä l l e i sin representa t ion på-

toge sig att i s törre eller m ind re u t s t r äckn ing företräda det o m e 

de lba ra statsintresset , som ä r publ ik t , ä r rä t ten som formell, me

dan all k u l t u r v e r k s a m h e t i folket, vare sig andlig eller mater iel l , 

d. v. s. j u s t folkets specifika uppgift, p å hvad sätt den nu u r dess 

egen s y n p u n k t löses, kräfver att i sin tu r b e s t ä m m a s , o rdnas och 

ledas u r den formella rä t tens s y n p u n k t , så att det ena ej gör sig 

gä l lande på det a n d r a s bekos tnad , u tan själfständighet och s a m 

s t ä m m i g h e t förverkligas i dessa ve rksamhe te r s inbördes yt t re för

hå l l anden . Visserligen hänga dessa tvenne, den nationella ku l tu r 

v e r k s a m h e t e n och dess rättsliga b e s t ä m m a n d e , så n ä r a t i l l s ammans , 

att om statens rät t är den förras form, så är denna förra o m v ä n d t 

jus t mater ia le t för s ta tens rättsliga b e s t ä m m a n d e . Däraf den vidt-

gående gemensamhe t , hva rå t bos t römian i smens teori för den kon

s t i t u t ione l l a m o n a r k i e n 1 s k ä n k e r ett så genomfördt u t t ryck, men 

1 Se särskildt Sahlins skrift »Om ministrarne i den konstitutionella 
monarkien enligt Boströms statslära». 
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som icke utes luter u tan tvä r tom fordrar, att allt det g e m e n s a m m a 

v af hva rde ra faktorn, m o n a r k e n och folkrepresentat ionen, b e t r a k t a s 

jus t u r dess egendomliga synpunk t . 

Måste Jel l inek befinnas oförstående inför ett drag sådan t som 

det ta i bos t römian i smens statsfilosofi — åtskill igt i hans skrifter 

visar at t detta skulle vara fallet — så ligger .en natur l ig förkla

r ingsgrund härt i l l n ä r m a s t i h a n s a l lmänna förut a fhand lade u p p 

fat tning af förhål landet mellan sedlighet och rätt . I regel t o rde 

emel ler t id , äfven u tan s a m m a förutsät tning, den positiva s ta t s rä t 

tens och a l l m ä n n a r e den positiva s ta t sve tenskapens män bef innas 

u t ta la lärosatser , som i realitet röja lika litet förstående gent e m o t 

en eventuell s t å n d p u n k t med den bos t römska statsfilosofiens inne

bö rd i förevarande punk t . Så vida må till be rö rda sakförhå l lande 

en a n n a n g rund ifrågasättas, hvi lken för Je l l ineks del skulle s a m 

verka med den n y s s n ä m d a till sagda resultat . Denna grund synes 

mig framgå af följande. 

Såsom t i l lhörande Bos t röms prak t i ska filosofi är h a n s stats-, 

lä ra väsentl igen af normat iv , n ä r m a r e bes tämdt vi l jenormativ art . 

O c h det ta icke relativt, u t an där i ligger, alldeles som Kant f ram

hålli t för de sedliga impera t ivens del, ett bö ra , som till sin giltig

he t ä r ovillkorligt och fullkomligt oberoende af om det ä n n u mot

svara t s eller t. o. m. k o m m e r at t motsvaras i er farenheten, m e n 

som å and ra s idan ve tenskapen icke kan uppvisa a n n a t än från be

s t ä m d a erfarenheters u tgångspunk t . Sådana erfarenheter föreligga 

i de värder ingar med a n s p r å k på p rak t i sk a l lmängi l t ighet , s o m 

m ä n n i s k a n r ik ta r på verkliga eller föreställda, resp. t änk ta vilje

förhå l landen . Skulle än intet empi r i sk t s ådan t vi l jeförhål lande 

k u n n a vä rde ras som positivt sedligt eller rättsl igt , så förutsät ter 

äfven värder ingen »osedligt», »orättsligt» implicite sedlighetens, r e sp . 

rä t ts l ighetens positiva ideal och måt ts tock, hvarför ve tenskapen ej 

får anses u r s tånd att från er farenhetens u tgångspunk te r fastställa 

de t ta ideal, denna måt ts tock. Till hvilket resul ta t boströmianis- . 

m e n s p rak t i ska filosofi k o m m i t vid detta faststäl lande, ha vi ofvan 

klargjor t . 

Gent emot den p rak t i ska filosofiens an tydda no rma t iva be

t rak te lsesä t t s tår den positiva s tatsrät ten med sin u n d e r s ö k n i n g af 

s ta tens rät t såsom blott faktiskt gäl lande, oafsedt om och i h v a d 
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u t s t r ä c k n i n g "detta gä l lande sva ra r mo t a l lmängi l t ighetens kraf. 

Såsom a l lmän , j ämfö rande s ta tsrä t t , resp . s ta ts lära vidgar den sig 

pr incipie l l t till en unde r sökn ing , som på något sätt afser all stat

lig rä t t , hvi lken i det ta nu faktiskt gäller, och som någonsin fak

t iskt gällt , h v a r m e d visserligen ock bl i r nödvändig t at t taga his to

r iens s y n p u n k t till h jä lp , så at t icke former af statslif, resp. statlig 

rä t t o förmedladt s idoordnas , som t i l lhöra väsentl igt olika utveck

l ingsnivå. Inför hela r ikedomen af rä t tsformer , , som gällt eller 

gälla, och som alla i någon m å n innebära , resp. en gång inne

bur i t ett försök att utifrån b e s t ä m d a positiva förutsä t tn ingar ge 

verkl ighet åt hvad som om än b lo t t dunke l t anad t ä r ovillkorligt 

fórdradt som rät t , ter sig gärna försöket att filosofiskt utgestal ta 

en bild af hvad som k o m m e rä t t ens al lmängil t iga ideal så nära , 

som verkl ighetens a l lmänna förutsä t tn ingar öfver hufvud medge, 

b å d e in to lerant och fattigt: in to le ran t såsom dom öfver och fattigt 

i kon t r a s t till rä t tens många skif tande i er farenheten gifna former, 

som alla k u n n a åberopa verkl ighetens rätt . Men in to lerans och 

fat t igdom innebä r rättsfilosofien i an tydda normat iva innebörd en

das t om människan-fi losofen h a n d h a r dess s y n p u n k t oriktigt. I 

a n n a t fall är d e n n a in to lerans och fattigdom en synvilla, fästad 

vid de empi r i ska s t a t sve tenskaperna endas t på det sätt, att des

sas utöfvare blott alltför lätt i personl ig kor t syn the t lägga deras 

s y n p u n k t äfven på rä t ts - och statsfilosofiens p rob lemer . T a d l a r 

m a n en måt ts tocks fattigdom, så vet man helt enkel t i cke hvad 

en måt t s tock är . Och skall det s t ämp la s som in to lerans , at t af-

s tånde t från ett i och för sig möjligt högsta förverkl igande af rät

tens idé kons ta te ras inför b e s t ä m d a empir i ska rä t t s fenomener , så 

vet m a n icke heller hvad to le rans vill säga. Rät tens idé fordrar 

icke, at t det i och för sig högsta möjliga förverkligas i statslifvet 

a n n a t än nä r de nödiga föru tsä t tn ingarna härför ä ro gifna. 

Bos t römian i smens stats- och rättsfilosofi som prak t i sk är emel

lertid icke den enda filosofiska be t rakte lse af stat och rät t , som 

d e n n a å skådn ing k ä n n e r till och fördrar . En a n n a n och teoretisk 

be t rak te l se af dessa föremål y r k a r den i s tats- och rä t t sh is tor iens 

filosofi, dä r det ju s t blir fråga o m h u r långt den his tor iska erfa

r e n h e t e n s faktiska förhål landen medgifvit empi r i sk stat och rät t 

at t u tveckla sig till motsvar ighet m o t sin no rma t iva idé. Genom 
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ett fullständigare u t förände af s ta ts- och rä t t shis tor iens filosofi en

ligt sin å skådn ings a l l m ä n n a pr inc iper skulle bos t rörn ian i smen 

med framgång och all önskvärd tydlighet k u n n a visa, a t t den 

h v a r k e n behöfver vä ra in tolerant eller fatt ig; men utöfver an tyd 

n inga r i sådan r ik tn ing hä r deh hittills icke kommi t . Dock äro 

äfVen dessa t i l lräckliga för- att vid n ä r m a r e profiling ådagalägga, 

ätt ingen af e r fa renhe tens tal lösa rätts- och s ta tsb i ldningar vore 

u tes tängd från begr ipande och förklaring enligt b o s t r ö m i a n i s m e n s 

p r inc iper . 

Vidare y r k a r bos t römian i sn ien ock, med blicken vänd mot 

det k o m m a n d e , möt framtiden säsöm beroende på nu t iden i dess 

s a m m a n h a n g med det förflutna, en politisk bet rakte lse af s ta t och 

rä t t , d ä r deh h is tor i ska s y n p u n k t e n fullföljd till det n ä r v a r a n d e 

skul le gå hand i h a n d med både positivt Och filosofiskt rät tsl ig, 

resp . s ta tsvetenskapl ig synpunk t , för att visa hvad som enligt det 

gifnas beskaffenhet ä r att göra , öm man vill på bästa möjliga sätt 

där i realisera rä t tens idé : s jälfständighet och s a m s t ä m m i g h e t i 

y t t re personliga förhå l landen . Bos t rörn ian ismen hä r lika litet gif-

vit en genomförd poli t ik som stats- och rä t t sh is tor iens filosofi, 

m e n i g rund läggarehs skrifter finns icke så litet af poli t iska in

slag, om ock s t u n d o m sådana , som bero på felaktig uppfa t tn ing 

äf det gifna, hvi lket jäg för h ä n s s täl lning till frågan om folkets 

represen ta t ion torde ha visat i ofvan åbe ropade art ikel . 

Endas t om m a n med behä r skn ing af å skådn ingens g r u n d 

t a n k a r käri väl skilja på bos t römian i smens n ä m n d a t renne t a n k e 

linjer i n i t hö rande t i n g : den p rak t i sk -norma t iva rä t t s - och s ta ts -

filosofiskå, den rätts- och statshistoriefilösofiska och den pol i t i ska , 

äf möjligt att göra d e n s a m m a full rät tvisa. 

Så äf det — för at t välja konkre t a fall — ingenting i bo

s t römian i smens pr inc iper , som förbjöde att rä t t s - och statsfi loso-

fiskt alltfort b e k ä n n a sig till den konst i tut ionel la monark iens teor i 

ungefär på Bost röms sätt, men på s a m m a gång finna det pol i t iskt 

r ikt igast eller, så som utveckl ingen förlupit, kanske nödvänd ig t 

åt t med Fah lbeck arbeta på b ibehå l lande t af den dua l i sm, söm 

h ä n på goda g r u n d e r säger afsedd i vår svenska regeringsform af 

å r 1809 och på sitt sätt bevarad i r iksdagsordningen af 1866. 
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I s t r iden om representa t ionsformen för vårt land kan Bost röm 

rät ts- , resp . statshistoriefilosofiskt h a misstagi t sig om hvad svenr 

ska författningen verkligen hade real isera t af rä t tens idé och tillika 

poli t iskt ha misstagit sig om det som i den gifna his tor iska s i tua

t ionen bäs t var at t göra för at t så långt som möjligt mo t sva ra 

rä t tens idé, u t an att detta skulle r u b b a h a n s uppfa t tn ing af rä t tens 

väsen som själfständighet och s a m s t ä m m i g h e t i y t t re personl iga 

förhål landen eller ätt denna idés i och för sig adäkva tas te ut

förande företage i den konst i tu t ionel la monark ien , s ådan h a n i 

dess g r u n d d r a g t änke r sig den. Vidare k u n d e m a n möjligen finna 

F a h l b e c k s idé, att K. M:ts e k o n o m i s k a lagstiftning i s törre ut

s t räckning , än hittills skett, bo rde bli en angelägenhet äfven för 

svenska r iksdagen, egentligen bä t t r e än den rättsliga s ta tus quo 

öfverenss tä tnma med själfva den konst i tu t ionel la m o n a r k i e n s g rund

t anke , så långt i realitet något för stat och folk gemensamt före

ligger, exempelvis i fråga om underv isn ingsväsendet , som j u om 

något be rör folkändamålet , n ä r m a s t så vidt detta ä r andlig ku l tur . 

Vissa poli t iska synpunk te r kunde ock tala för denna F a h l b e c k s 

idé m e n andra poli t iska s y n p u n k t e r dä remot . Så om man inför 

de a f sk räckande följderna af hvad jag ville kalla r iksdagspedago

gik funne polit iskt lämpligast , at t K. M:t ä n n u på denna p u n k t 

bibehöl le fö rmynderskape t öfver ett folk, hvars representa t ion ej 

visat sig mogen att taga dylika frågor unde r öfvervägande jus t u r 

den nat ionel la ku l tu r ens synpunk t . 

Med dessa exempel vill j ag endas t ha ådagalagt , at t hvarje 

s u m m a r i s k t b e d ö m a n d e är otillåtet af hvad m a n i k l u m p låter gå 

u n d e r n a m n af bos t römian i smens rä t ts - och statsfilosofi, och at t 

m a n för rät tvisas sk ipande mås te hål la d e n n a åskådn ings fasta 

p rak t i sk -norma t iva rät ts- och statsfilosofiska g r u n d t a n k a r isär från 

dess m i n d r e u t fo rmade samt k a n s k e icke l ikaså fasta idéer i nom 

rä t ts - och statshistoriefilosofiens o m r å d e , men framför allt från de 

poli t iska s y n p u n k t e r n a , i sig de osäkras te och förskjutande sig 

med h v a r t t idsögonblick. Gör m a n bos t römian i smen denna rät t 

visa, på hvilken den k u n d e ha befogade a n s p r å k , så skall m a n 

finna den äga en p rak t i sk -norma t iv uppfat tning af stat och rät t , 

som icke s tår t i l lbaka för någon a n n a n åskådn ings , tvä r tom, och 



214 EPRAIM LILJEQVtST 

d ä r m e d äfven äga s tora möjl igheter till en värder ik r ä t t s - och 

s ta tshis tor iens filosofi, m e n att dess polit iska u t föranden j ä m t e åt

skilligt af värde g ö m m e r icke så litet förgängligt, dä r a n d r a s t å n d 

p u n k t e r — b land dem Jel l ineks — k u n d e ha mycket a t t lära 

d e n s a m m a genom en r ika re och säkra re uppfat tn ing af empi r i sk 

s tat och rätt. 



Jämförelse mellan riksstaterna för 
1911 och 1912. 

Af 

Riksbanksfullmäktig R. Törnebladh. 

Den förändring i pos ternas upps tä l ln ing och ano rdn ing som 

t i l l ämpats vid framläggandet och fastställandet af r ikss ta ten för 

1912, h a r gjort det omöjligt att u t an vidare j ämföra denna med 

den för 1911 uppgjorda budgeten. Med åtskilliga reduk t ioner och 

förflyttningar låter dock en s a m m a n s t ä l l n i n g genomföra sig. Vi 

skola h ä r i kor the t söka framlägga en sådan . 

Hvad n u först inkomsterna angår , befinnes det, att de i r iks 

staten för 1911 uppgå för s ta tsverket i allt till kr . 227,911,000. 

Här i ä ro dock upp tagna bruttoinkomsterna 

af postverket med mill. 22,6 
K telegrafverket med > 14,150 

J domäner, med skogar, > 12,7 — 49,450,000 
fråndrages dessa erhålles summan 178,461,000 

D ä r e m o t böra å and ra s idan tilläggas för e rhå l lande af ana

log s u m m a för 1912 

A) nettoinkomster af postverket 1,600,000 
» telegrafverket 4,745,200 

» > domäner 9,300,000 15 645 200 

Till jämförelse må meddelas , att för 1911 upptagi ts i utgifter 
* 

för postverket mill. 21,690 
. telegrafverket > 13,020 
» domänerna » 4,747 
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hvarför beräknade nettoinkomster skulle utgöra 

resp m. 0,910 
» 1,130 

och » 7,953 9,993,000 
B) I ökning tillkommer för 1912 för tullmedlen 2,000,000 

i statens uppbörd 155,000 
för järnvägarne 7,500,000 

> statens aktier 200,000 
samt af riksbankens vinst 143,000 9,998,000 

•C) däremot minskning i bränvinstillverk-
ningsskatten ...... 0,3 

» » maltskatten 0,8 
1,1 ökning i det hela 8,898,000 

D) Nyupptagna äro i 1912 års stat: 
I statens uppbörd 1,910,000 
,näml. bidrag till inspektioner 100,000 

från myntverket 915,000 
> patentverket 395,000 

diverse (räntor från riksgäldskontoret) 
se statsverksproposit. (inkomsterna), 
sid. 9 500,000 

från statens produktiva fonden (vattenfallsverken) ..... 876,000 
»• statens utlåningsfonder ............................ 3,886,600 
» arbetareförsäkringsfonden (räntor) — 1,300,000 

.diverse kapitaltillgångar (af dem dock 2 mill. om
flyttningar) : 2,680,000 10,652,600 

S,åledes tillsamman A + B -f- D — C .,...„ 35,195,800 
-eller såsom totalsumma med tillägg af (se ofvan) 178,461,000 

213,656,800 
hvarifrån likväl bör dragas hvad i 1911 års stat upptagits af 

reservationsanslag 250,000 
Saldo 213,406,800 

-d. v, s. samma belopp, hvartill inkomsterna i 1912 års stat 
uppgå, då från det hela, som utgör 257,196,700 

-dragés iånebeloppen med 43,789,900 
Saldo 213,406,800 

(Härvid bör dock erinras att strängt taget en skilnad förefin 

nes på 100,000 kr., i det att i 1912 års stat reserverade medel till 

-det beloppet ingå, motsvarande de 250,000 kr. i 1911 års). 

*Ökningen i inkomster uppgår, såsom synes, för posten B) 

till 9,998,000 och för A) till 15,645,200 — 9,993,000 = 5,652,200; 

:s:a 15,650,200 medan för C) minskning méd 1,100,000 föreligger. 

Hvad de för året såsom nya upptagna inkomsterna angår, 
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s e n s skull a f räknas 

å 6:te H. T. postverkets utgifter 21,690,000 
telegrafverkets utgifter 13,020,000 
till provinsialläkarne 139,250 

nu uteslutna, men eqvivalerade (eller rättare mer) 
af föreslagna utgifter i annan form 

samt å 9:de H. T. till domänstyrelsen 4,747,000 39,596,250 
hvarefter återstå 160,921,750 

Ökningen till 1912 utgör enligt den fastställda staten 10,944,650 

hv i lke t be lopp unders t iger det i Kongl. Majds proposi t ion ' u p p 

tagna , enligt j ämfö rande be räkn ing 11,422,850, med 478,200. 

Förde ln ingen af t i l lökningen i det hela ställer sig på föl

j a n d e sät t : 
Statsvetenskaplig Tidskrift 1911. 16 

•motsvaras de i a l lmänhe t af utgifter, som med dem skola täckas . 

S å d a n t är nämligen fallet med b id ragen till inspekt ioner och af-

gifterna till pa tent - och regis t rer ingsverket samt med r än te inkom

s terna från a rbe ta r försäkr ingsfonden , äfvensom med inkoms te rna 

f rån u t l ån ings fonderna m. m., för så vidt med dem skola best r i 

das r ä n t o r å s ta tsskulden. Hvad som inflyter från myntverke t 

m o t s v a r a r det, som förr ingick, i öfverskotten från föregående å rs 

s ta tsregler ingar . Om de a n v ä n d a kapi ta l t i l lgångarna åter gäller 

beträffande 2 mil l ioner från Svenska Ostas ia t iska Kompanie ts lån , 

a t t de öfverflyttas till annan fond (rederi lånefonden) . 

Det f ramgår af ofvanstående redogörelse, at t ökningen af in

k o m s t e r till afsevärd del be löper sig på s ta tens affärsdrift och 

b v a d d ä r m e d ä r jämförligt . 

Lånebe loppe t 43,789,900 är rä t t ansenligt och öfverstiger det 

vid 1910 års r iksdag, enligt fullmäktiges i r iksgäldskontore t 

y t t r a n d e (s ta tsverksprop. s. 16, 18), medgifna: 21,809,000 med 

21,980,900. En stor del däraf anses för visso produkt iv t , såsom 

afsedt till j ä rnvägsan läggn ingar m. m., men härv id kan natur l igt

vis sä t tas ett frågetecken, såvida m a n tänker på direkt a fkas tn ing. 

E n a n n a n sak är , i hvad m å n de nya järnvägs- och and ra bygg

n a d e r n a k u n n a — i framtiden — bidraga till hö jande af när ings-

'lifvet och på det sättet indirekt ve rka till förökning af vä ls tåndet 

ii l andet och dära f beroende r ikl igare inkomste r för staten. 

Utgifterna för 1911 voro , sä rsk i ld ! för hufvudt i t larna be räk

nade till kr . 200,518,000. Därifrån böra dock nu , för jämförel 
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t o t a lökn ing : 10,944,650. Lägges därti l l 1911 å rs stat för H . T. 

160,921,750 blir slutsiffran 171,866,400 eller jus t den siffra, som 

återf innes i r ikss ta ten för hufvudt i t l a rna . 

Utom det ta var i 1911 å rs stat afsatt 

till mötande af brist i 1909 års stat 4,500,000 
» arbetareförsäkringsfonden 1,400,000 
> olycksfallsförsäkring och sjukkassor 1,000,000 

S:ma 6,900,000 

F ö r 1912 bortfaller den första af dessa poster . Den tredje 

h a r nu intagits i 6:te hufvudti teln med ett till 1,300,000 kr . för-

böjdt be lopp och till a rbe tar försäkr ingsfonden äro uppförda u n 

der utgifter till kap i ta lökn ing 2,525,000, m o t s v a r a n d e det förra å rs -

ans laget samt r ä n t a n å fonden med afdrag af utgif terna till r iks -

försäkr ingsans ta l ten . 

De för kapitalökning nu b e r ä k n a d e utgifterna uppgå t i l l sam

m a n s till kr. 61,806,400. 

nämligen af lånemedel 43,789,900 
och af andra statsinkomster 18.016,500 61,806,400 
Af dessa senare motsvara,' såsom ofvan angifvits 2,525,000 
arbetareförsäkringsfondens anslag och räntor samt 2,000,000 
öfverflyttning från äldre fond. Vidare svara 5,841,000 
mot amorteringen af statsskulden, förr upptagen på Riksgälds

kontoret. För öfrigt kommer på Trollhätte fastighets-
för vä rf 150,000 

samt på järnvägarna 5,358,900 
Transp: 15,874,900 

ordinarie extra ^ t r ö s k 
ning 

2:dra H. T 158,037 49,637 
3:dje » 25,040 1,560 
4:de > 68,723 2,091,577 
5:te > 607,946 2,615,254 
6:te » 2,306,142 1,627,092 
7:de » 1,451,866 76,166 
8:de > 1,207,041 747,259 
9:de » 493,573 530,027 

Saldo 6,318,368 
10:de » 490,626 
hvarifrån afgår 6,476,303 — 1,752,895 
minskning å 10:de H. T 97,126 

6,221,242; alltsåökning: 4,723,408 
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Transp. 15,874,900 
på postverket 298,400 

» telegrafverket 1,343,200 
(det sista i propositionen 1,123,000). 

De till järnvägarna (nya byggnader och inventarier samt 
ökadt förlag) anslagna motsvaras af hvad som upptagits i 1911 
års stat såsom extra anslag för 6:te H. T. dock till lägre belopp. 
Dessutom tillkommer för skogsinköp 500,000 

tydligtvis från 7:de H. T. 
18,016,500 

Anslagen till Riksgäldskontoret voro i staten för 1911 för

slagsvis upp tagna 

dels till riksdags- och revisionskostnader m. m. till 
dels räntor och afbetalningår på statsskulden till 

Härvid bör det märkas, att till den senare posten skulle 
komma hvad till kontoret beräknats ingå i ränte- och kapital
betalningar 
så att den utgjorde. 
För 1912 uppgår den första posten till 
samt för räntor å statsskulden m. m. till 
och för amortering, under utgifter för kapitalökning 
hvilka båda senare poster således utgöra 
Posten (räntor å statsskulden m. m.) å kr. 
består af följande 
ränta å fonderade lån 19,000,938 

» å ännu icke verkställd upplåning 2,557,900 
» å vissa öfvertagna lån 143,517 

årsanslaget till H. M. Konungen 300,000 
ränta å köpeskillingen för arffurstens palats 90,000. 
diverse 14,544: 

1,393,000 
19,100,000 

7,458,460 
26,558,460 
1,417,000 

22,106,900 
5,841,900 

27,947,900 
22,106,900 

33 

22 

45 22,106,900 

Hvad lånemedlen v idkommer , uppgående till 43,789,900, ä r o 

de afsedda till bes t r idande af följande utgifter: 

till nyodlingslänefonden 
» egnahemslånefonden 
» fiskerilånefonden — 
» norrländska nyodlingsfonden 
> jordförmedlingsfonden 
» handtverkslånefonden 
» järnvägslånefonden (privatbanor) .... 
i lånefonden för bibanor i V. Sverige 
» tjänstemannasamhället vid Mörby ... 
» utveckling af telefonväsendet 
t ny rörlig materiel vid järnvägarna .. 
» nytt järnvägsspår Järna—Rönninge.. 

524,000 
5,000,000 

116,000 
210,000 
800,000 
75,000 

1,500,000 
1,000,000 

930,000 
4,000,000 
3,250,000 

250,000 

Transp. 17,655,000 
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Transp. 17,655,000 
till fullbordande af beslutade statsbanor (Skellefteå, 

Ström, Järn—Norrköping) , 6,428,000 
» ny bana Ström—Ångermanälfven 900,000 
» banan Wittijärvi—Matarengi 900,000 
> militärstation m. m. å Lappträskbanan 32,500 
> komplettering å linien Kiruna—Svartön 1,070,000 
> nytt spår Göteborg—Alingsås 650,000 
» bestridande af kostnader vid Trelleborgs ång

färjestation 204,400 
» inköp af mark för Stockholmsinfarten m. m.... 2,000,000 
» fortsättning af leden Vänersborg—Göteborg .... 5,000,000 
» ledningar för Trollhätte kraftstation 1,500,000 
» kraftstation vid Porjus och järnvägen Gellivare 

—Porjus , 4,000,000 
» kraftverk vid Elfkarleby 3,450,000 43,789,900 

Således för statens.järnvägsanläggningar 
till utvidningar och kompletteringar 7,424,000 

> fullbordande och åstadkommande af nya leder 8,228,000 
» fonden för bibanor 2,500,000 
» kraftverk och hvad därmed står i samband 8,950,000 
> fortsättning af farled medels kanal 5,000,000 
» telefonlinier 4,000,000 

Såsom m a n finner, är det icke r inga be lopp , som framtiden 

får at t svara för. Man kan endas t önska , att, då nu efter 1905 

det gäller samling, vi ock må hafva vilja och förmåga att samla 

i e k o n o m i s k t afseende. 



Landstingsmanna valen 1910. 

Några randanmärkningar till Olof Palmes »Undersökning 
om den proportionella valmetoden vid 1910 års 

landstingsmannaval». 

Af 

Major Ernst von Heidenstam. 

Fil . lic. Pa lme h a r sökt l ä m n a en redogörelse för det sätt , 
h v a r p å den proport ionel la va lmetoden fungerat vid de sistlidet år 
verks tä l lda l ands t ingsmannava len — de första som förrättats en
ligt de nya bes tämmelserna . F ö r s ådan t ä n d a m å l ha r förf. genom
gått s a mma nrä k n ingsp ro toko l l en från alla va lk re t sa rna och en stor 
del af det a f lämnade valsedelmater ia le t , hvarefter han i en c:a 250 
sid. s ta rk a fhandl ing framlagt resul ta ten af sina unde r sökn inga r . 

Man mås te vara förf. t a c k s a m för det myckna arbete h a n 
nedlagt på h o p s a m l a n d e t af s ina uppgifter och för det sätt h v a r p å 
de o r d n a t s ; han ha r därmed lycka ts åvägabr inga ett s tudiemater ia l 
af s tor t värde för en hvar , som k a n ha något intresse att till
godogöra sig de erfarenheter , hvi lka vunn i t s vid valsättets första all
m ä n n a r e t i l lämpning. Att åtskil l iga af dessa erfarenheter var i t af 
»negativ» a r t — om ut t rycket må t i l låtas — är j u egentligen icke 
något öfverraskande. Gifvetvis ha misstag hä r och hvar icke k u n 
na t undv ikas , då något hos oss så nyt t och opröfvadt som pro
port ionel la val skulle för första gången försökas i s törre omfatt
n ing, om det än mås te e r k ä n n a s , at t ett och a n n a t af de fall, 
förf. dragi t fram, ve rkar rent af förbluffande och väl aldrig bor t 
k u n n a inträffa, däres t vede rbö rande valförrät tare ägnat t i l lräcklig 
u p p m ä r k s a m h e t åt gäl lande va lbes tämmelse r . Men dessa »negativa» 
er farenheter ä ro ingalunda de mins t läror ika; lifvet. ä r n u en 
gång sådant , att m a n lär mest af att s tudera misstagen, egna som 
a n d r a s . 

O m förf. till sin redogörelse för det faktiska förloppet vid 
i f rågavarande val och r ö s t s a m m a n r ä k n i n g a r fogat en rent objektiv 
f ramstäl lning^äf de afvi.kelser från gäl lande författningar, som i ett 
eller a n n a t afseende varit att påvisa , skulle h a n ha å s t a d k o m m i t 
ett a rbe te af bes tående värde. H a n h a r emellert id föredragit att 
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b juda på egna u t läggningar och funderingar, af sådan omfat t
n ing och framstäl lda med den säkerhet , att boken af dem får 
sin egentliga prägel . Härvid inlägger han i förfat tningarna en 
mening , som de rak t icke äga, och bor tser från bes tämmelse r , 
som verkligen finnas där . Förf. förbiser ock, hu rusom ett ra t io 
nellt valresul tat kan förväntas framgå endast u r rationellt u p p 
gjorda valsedlar; han tillskrifver »s lumpen» hvad som u tes lu tande 
bero t t på planlös rös tn ing och esomoftast förgäter han betydelsen 
af den sanning h a n i de första r ade rna af sitt förord s k y n d a t er
k ä n n a , nämligen »att m a n icke får draga alltför säkra s lu tsa t ser 
från den första t i l lämpningen af en valmetod, söm är fullkomligt 
n3' och opröfvad». 

U t r y m m e t i en tidskrift t i l låter gifvetvis icke en u t t ö m m a n d e 
g r a n s k n i n g af ett a rbe te sådan t som i f rågavarande ; jag mås te där 
för begränsa mig till att något n ä r m a r e skä r skåda endast ett och 
a n n a t i för fs f ramstäl lning. 

F ö r f s benägenhe t att kons t ruera f r amt räder b land a n n a t af 
det sät t , hva rpå han behand l a r frågan om öfvertaliga n a m n . Åt 
d e n n a synnerl igen enkla sak egnas mer än ett tiotal s idor och 
d ä r m e d har förf. endas t lyckats at t förvilla läsaren. 

Det förhåller sig enligt förf. så, at t h i t h ö r a n d e »bes tämmel 
ser, hvi lka k u n n a synas tydliga nog, hafva i själfva verket visat 
sig vara de mest svår to lkade af lagens bes tämmelse r om den nya 
va lmetoden» (sid. 40). Ur den labyr in t af mer eller mindre kon
stiga frågor, förf. hä r uppstäl ler , v isar han dock lyckligtvis en ut
gång. I de anvisningar , som meddelas i kungörelsen af den 28 
j a n . 1910 rörande formulär till protokoll vid s tadsful lmäkt igeval , 
»finnes ett exempel på s tadsful lmäktigeval , dä r nu berörda d u n k l a 
p u n k t e r tolkas» (sid. 43) ; och åt d e n n a s. k. to lkning tyckes förf 
vilja t i l lmäta ett n ä r a nog autent i sk t värde , förgätande att Kgl. 
Maj:t icke kan på egen h a n d korr igera en af k o n u n g och r iksdag 
g e m e n s a m t stiftad lag. Beviset för dunke lhe ten i förfat tningens 
b e s t ä m m e l s e r skulle väl ligga i några re la terade s a m m a n r ä k n i n g a r , 
som dock för ett vanligt o m d ö m e ej visa anna t , än att veder
b ö r a n d e valförrät tare uppenbar l igen förfarit alldeles felaktigt. Förf. 
v idgår ock själf, e h u r u rät t motvilligt, att l ands t ingsförordningen 
redan i och för sig l ä m n a r erforderlig ledning. Efter at t ha cite
ra t förordningens ordalag fortsätter förf: »Strecket» (skiljelinjen 
mel lan namnen) »synes oss hä r , i lagens egen formulering, f ram
stå som något tillfälligt, något som mycket väl kan s a k n a s , j a 
som endas t i vissa fall behöfver a n v ä n d a s . I enlighet h ä r m e d bör 
det icke göras till normgifvände ifråga om öfvertaliga n a m n » 
(sid. 42). H ä r u t i n n a n ha r ju förf. fullkomligt rät t . Fö ro rdn ingen 
angifver på det ut t ryckl igaste h u r många giltiga n a m n en valsedel 
m å innehål la , men an tyde r ingens tädes , att detta skulle va r a be
roende af hu ruv ida skiljelinje användes eller e j ; något slags 
s a m m a n h a n g emellan linjen och öfvertaliga n a m n k ä n n e r för-
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ordn ingen icke. Att då, såsom förf. i de af h o n o m upps tä l lda 
f rågorna gjort, kons t ruera fram ett dylikt s a m m a n h a n g ä r j u all
deles oberät t igadt . 

Sedan emellert id förf. till full evidens konsta tera t , hvad för
o rdn ingen verkligen innehål ler , så tycker man , at t den saken skul le 
va ra klar . Men inga lunda , förf. h o p a r det ena an tagande t på de t 
a n d r a , och h u r han t rass lar med läsaren , r å k a r han till sist t rass la 
in sig själf också. Å sid. 49 redogöres för ett val dä r 4 l ands -
t i n g s m ä n och 4 suppleanter skul le aitses. Vid b e s t ä m m a n d e t af 
de t an ta l n a m n , som skulle anses giltiga för suppleantvale t , ha r 
val förrä t taren begått ett par misstag: Att dessa vore att tillskrifva 
ett b lo t t förbiseende af val förrä t taren, ä r ett an tagande , som tyd
ligen är alltför litet djupsinnigt för förf. Han gör sig mycket be
svär at t förklara den t ankegång h o s valförrät taren, som föranledt 
d e n n e at t förfara såsom skett , och k o n s t r u e r a r u p p ett a n t a g a n d e 
som onekligen h a r nyhetens behag . Valförrät taren b a r anset t ett 
n a m n obefintligt därför, at t den som bär n a m n e t var »vid n u 
i f rågavarande s a m m a n r ä k n i n g r edan utsedd till suppleant» . Alltså, 
ett n a m n som förut ansetts giltigt, skul le bl i ogiltigt ( = obefintligt), 
så s n a r t dess innehafvare. blifvit v a l d ! Det l edsamma ä r emeller
tid, at t detta an t agande förk larar bara ett enda af de a n m ä r k t a 
miss tagen , men str ider emot- de öfriga. Detta gör dock ingent ing 
till s a k e n ; förf. vet alltid på p r icken , h u r både valförrät tare och 
v a l m ä n t ä n k a , och vederbörande har t änk t som förf. speku le ra t 
u t m e n — »handla t afgjordt inkonsekvent» . Af de h ä r ifråga-' 
v a r a n d e valsedlarna funnos tre typer , alla med 8 n a m n , afdelade 
medels t en linje, med resp. t re , ett och fem n a m n ofvanför linjen. 
O m dessa sedlar säges nu, att »i enlighet med Kungl. Maj:ts an
visn ing bör naturl igtvis» på sedlar af alla dessa typer, äfven de 
m e d 5 n a m n ofvanför linjen, »alla n a m n e n gillas, n a m n e n öfver 
s t recket för l ands t ingsmannava le t , n a m n e n u n d e r strecket endas t 
för suppleantvale t» . 

Läsa rens förstånd står h ä r stilla, och han frestas t ro , a t t de t 
i g r u n d och bot ten ä r för förf. själf och icke för val förrä t taren, 
som i f rågavarande bes tämmelser ä r o »de mest svår to lkade». An
ser förf. verkligen, at t enligt landstingsförordningen fem n a m n å 
en valsedel gälla för själf va l ands t ingsmannava le t , ehuru blott fyra 
l ands t i ngsmän skola utses? El ler anser han , att detta dock är 
fallet enligt »Kungl. Maj-.ts anvisning» och att, vid möjligen före
fintliga divergenser mellan lands t ingsförordningen och »Kungl. Maj:ts 
anv i sn ing» , företräde bör t i l l e rkännas denna sena re? Et t j a k a n d e 
svar på endera af dessa frågor skul le icke vit tna godt om förfrs 
omdöme s fö rm å g a , men synes med nödvändighet kräfvas af förf:s 
f ramstä l ln ing. Eller kanske dock at t b å d a frågorna böra besva
ras n e k a n d e och att läsaren blot t bör om förf. göra s a m m a an
t a g a n d e söm denne öm va l fö r rä t t a ren : att h an »handlat afgjordt 
i nkonsekven t»? 
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I en följande afdelning, b e n ä m n d »Rangordning och r e d u k 
t ion», sysselsätter sig förf. utförligt med hvad han kal lar »växel
v e r k a n mellan rangordningsregeln och redukt ionsregeln». På g r u n d 
af d e n n a växelverkan »kan en va lman aldrig med visshet, endas t 
med en större eller mindre grad af sannol ikhet veta, h u r u han bör 
skrifva sin sedel för att u t t rycka sina önskemål» (sid. 57), 
och vidare pås tå r förf, att då redukt ionsregeln k o m m i t till an
vändn ing , valresul ta ten »i ett stort antal fall blifvit u p p e n b a r t 
orä t tv isa och felaktiga» (sid. 61). Detta vill förf. bevisa genom att 
n ä r m a r e unde r söka några sådana val. I Ex. 1 göres början m e d 
det val till första k a m m a r e n , som hösten 1909 förrät tades af s t ads 
ful lmäktige i S tockholm. Undersökn ingen rör u tes lu tande det pa r t i , 
som kal lade sig »Moderata g ruppen» ; dess röstetal var 56 och 
valde blefvo A. V. An. F . och R. Förf. sysselsätter sig egentligen 
endas t med den sedeltyp inom den modera ta g ruppen , som bestod 
af 8 sedlar , upp tagande n a m n e n A. V. An. H. R., det vill säga 
s a m m a n a m n som hufvudtypens sedlar , u tom att denna typs 4:de 
n a m n F . var s t ruket . Så utlägger förf hvad dessa 8 va lmän ( = 
»grupp II») åsyftat. Förs t och främst ha de velat förhindra valet af 
F . ; v idare är det »icke omöjligt» a t t de trott sig gagna H. genom att 
sät ta h a n s n a m n högre u p p på l is tan, i 4:de r u m m e t i s t . för i 5:te; sist 
kons ta t e ras såsom »faktiskt, att de satt H. såväl framför R. som 
på en högre plats , än par t i ledningen gjort. Emeller t id hafva dessa 
8 v a l m ä n jus t genom d e n n a sin å tgärd å s t adkommi t H:s utes lutning» 
(sid. 63—64). Dock anser sig förf. k u n n a antaga , att dessa 8 väl jare 
»voro upplys ta m ä n , som förstodo hvad de gjorde» (sid. 65). O m 
detta an tagandes r ikt ighet ä r också j ag fullt förvissad, så mycke t 
mera som stadsfullmäktiges ordf. en kor t tid före valet höll ett pa r 
synner l igen or ien te rande föredrag om det nya valsättet, hvilka äfven 
u tde lades i t ryck b land stadsful lmäktige. Men då må väl f r ågas : 
h u r k a n förf. tillåta sig att för dessa mäns räkn ing kons t rue ra 
u p p en tankegång , som visar den gröfsta okunnighe t om va lme
todens första g r u n d e r ? Dessa va lmän måste veta, att nä r de s t röko 
F:s n a m n å part i l is tan, blef o rdn ingen för de följande n a m n e n å 
deras , valsedlar u tan någon som helst betydelse, R. fick precis l ika 
s tor rä t t till deras rös ter som någonsin H., och detta an t ingen de 
satte H. ofvanför R. eller R. ofvanför H. Genom att upptaga b å d e 
H. och R. på s ina valsedlar ha de »faktiskt» öfverlåtit åt a n d r a 
v a l m ä n att afgöra, hvem af de b å d a som skulle gå in. Allt tal 
om att de 8 gifvit eller velat gifva H. en fördelaktigare plats på 
sina valsedlar , är med förlof sagdt rent nonsens . 

Så antager förf, att de 8 v a l m ä n n e n i stället varit 9 och at t 
b locket minska t s från 38 till 37. Då hade H. »blifvit h ö g e r n s 
5:e man och vald, medan F . uteslut i ts , d. v. s. g rupp II h a d e 
å s t a d k o m m i t jus t det, som deras valsedlar ut tryckte» (sid. 65)-. 
Nyss förut u t t ryckte j u dock s a m m a valsedlar , att H. skulle gå 
in såsom högerns 4:de m a n ; det ä r onekligen bekvämt att så be
händ ig t kunna få valsedlarna att ä n d r a ut t ryck, allteftersom m a n 
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vill. Är det m å n n e den an t agna omständ ighe ten att g r u p p II 
bes tå r ej af 8 u t an af 9 v a l m ä n , som ger g ruppens valsedlar an 
nat syfte? 

Slutresul tatet äf den företagna undersökn ingen å de 8 val
sed la rna u t m y n n a r i följande förklar ing: »Den grundsa t s , vi of-
van framhöllo såsom oundgängl ig , nämligen att hvarje v a l m a n på 
sin valsedel bör k u n n a u t t rycka sina önskemål , fylles alltså icke 
af den gäl lande proport ionel la va lmetoden» . Anklagelsen låter j u 
ganska a l lvarsam, men är i sjäjfva verket icke så farlig. Anklagelse
ak t en s tår att läsa å sid. 65. Litet högre u p p på s a m m a sida lä
ser m a n emeller t id: »grupp II h a d e å s t a d k o m m i t jus t det som de 
ras valsedlar u t t ryckte»; på sidan 6 4 : »På denna p u n k t h a r all tså 
g r u p p e n II å s t a d k o m m i t raka motsa tsen till hvad den med sina 
valsedlar ut t ryckt»; och på sid. 6 3 : »Hvad hafva då dessa 8 
v a l m ä n åsyftat?» och sedan följer en detal jerad redogörelse för 
den saken. Förf. h a r alltså tre resor betygat, att de 8 v a l m ä n 
nen k u n n a t tydligt u t t rycka sina önskemål . H a n kan väl då icke 
h a något emot ät t i öfverenss tämmelse h ä r m e d litet jus te ra sitt 
nyss n ä m n d a o m d ö m e , så att det i stället får följande lyde l se : 
Den g rundsa t s vi ofvan f ramhöl lo såsom oundgängl ig , nämligen 
att hvar je va lman på sin valsedel bör k u n n a u t t rycka sina önske
mål , fylles alltså synnerl igen väl af den gäl lande propor t ionel la 
va lmetoden . 

Exemple t skulle j u äfven visa, »att redukt ionsregeln ve rka r 
orät tvis t och felaktigt». Hvar i det ta skulle bes tå , ha r förf.' icke 
angifvit, fastmera finner han , att de 8 begått »ett felgrepp» (sid. 65). 
Men då är det ju v a l m ä n n e n s och icke va lmetodens skull , at t re
sul tatet blifvit s ådan t det blifvit. Ind i rek t tyckes förf. ank laga 
metoden för at t de 8 »icke å s t a d k o m m i t , hvad de åsyftat» (n. b . 
efter förf.s mening åsyftat). Äfven denna anklagelse är en af de 
m å n g a , som vände r sig mot förf. själf. Metodens uppgift mås te 
j u bl . a. vara att rät tvist utdela platser äfven inom par t ie rna och 
det inser väl enhvar , att en frakt ion, som utgör 1/i af par t ie t icke 
ensam k an tillsätta en enda plats af de 5 par t ie t fått, u t an hvad 
den lyckas å s t a d k o m m a , beror på h u r äfven a n d r a va lmän rösta. 
Att då låta denna sjundedel bli ensam afgörande, u t an någon h ä n 
syn till hvad äfven de nödiga fy l lnadsmännen »åsyftat med sina 
va lsedlar» , det vore verkligen »uppenba r t orät tvis t och felaktigt». 
Det är icke nog med att åsyfta något, b a k o m syftemålet mås te 
dä r j ämte stå den nödiga r ö s t s t y r k a n ; endast i den mån så ä r fal
let, får syftemålet äfven åstadkomma något. Rät tvisan i en valme
tod mätes jus t genom den käns l ighet , hva rmed metoden reglerar 
förverkl igandet af v a l m ä n n e n s ol ika syftemål, lå ter de berä t t igade 
k o m m a till sin rät t , fö rh indrar t i l lgodoseendet af de oberä t t igade . 

F ö r min del kan jag emeller t id icke finna, vare sig at t de 
8 gjort sig skyldiga till något felgrepp eller at t valresultatet , s åd an t 
det f ramgått u r det föreliggande sedelmater ialet , är på något sätt 
felaktigt eller orättvist . De 8 ville icke b idraga till valet 
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af F . , m e n i öfrigt ansluta sig till par t i l i s tan, och det k a n ju icke 
rinil igen kal las ett fel. J ag inser mer än väl, att d e n n a förklar ing 
på de å t tas å tgörande icke t i l l talar förf.; dels ä r den alltför enkel , 
dels förser den h o n o m icke med det kons t ruk t ionsmate r i a l h a n 
vill ha . Det är sant att på g rund af de öfriga v a l m ä n n e n s röst
n ing de 8 k u n d e , om de så velat, ha gifvit valet en a n n a n u tgång 
med afseende på H. genom att äfven s t ryka n a m n e t R. eller, om 
de ö n s k a t göra det mesta möjliga för H:s val, rösta på h o n o m 
e n s a m . I båda fallen hade H. blifvit vald i st. f. R. Så vill förf. 
uppenba r l i gen ha det, men så ville icke v a l m ä n n e n , och det k a n 
väl icke läggas vare sig dem eller valmetoden till last. 

Förf. finner Ex . 1 »särdeles be lysande» ; j ag gör så med , 
e h u r u icke på al ldeles s a m m a vis. Mig förefaller det särdeles be
lysande för förf:s sät t at t h a n d s k a s med logik och fakta. 

Ex . 2 b e h a n d l a s af förf. lika egendomligt som Ex. 1; s a m m a 
säke rhe t i kons t ruk t ion och tanke läsn ing , s a m m a obenägenhe t 
att sk ipa rättvisa mellan valmetod och va lmän. 

Vid ett val i L. utsagos 6 l a n d s t i n g s m ä n ; af dessa t i l lsat te 
g r u p p e n »De modera ta» 5. Par t i l i s tan upptog n a m n e n B. T h . P. 
U. T. H., af hvi lka de 4 första gingo in på g rund af r a n g o r d 
n ings rege ln ; 5:te platsen t i l ldelades H. på grund af r eduk t ions 
regeln. Bland de afgifna o va lsedlarna ha särski ld! 14 ti l ldragit sig 
förf:s u p p m ä r k s a m h e t . Å dessa 14 sedlar äro n a m n e n Th . P. U. 
s t r u k n a och förf. medde la r den något oväntade upplysningen , at t 
det ta sket t för at t befordra T:s val, ty hade å tgä rden vari t afsedd 
till H:s förmån skulle de »naturligtvis» s t ruki t äfven na tnne t T. (sid. 
68). Efter att ha er inra t , at t om de 14 följt par t i l i s tan , hade T. gåt t 
in på g rund af rangordningsregeln , samt att om de nödvänd ig t 
ville s t ryka n a m n e n Th . P- U., de dock k u n n a t effektivt gagnat 
T. genom a t t s t ryka äfven n a m n e t H., d rager förf. sin s lu t sa t s : 
»De fjorton v a l m ä n n e n valde all tså det effektivast t ä n k b a r a sät t 
at t förh indra T:s val. Ingen torde k u n n a påstå , at t deras sedlar 
v i t tna .om en dylik önskan» (sid. 69). 

Det u n d r a s mig om förf, kan öfvertyga sina läsare g e n o m 
en s å d a n bevisföring. Om de 14 till förmän för H. natur l ig tvis 
bo r t s t ryka T., skulle de icke då »naturligvis» ha s t ruki t H. till 
fö rmån för T ? Förf. ha r ju för öfrigt själf p å p e k a t detta. I s täl
le! gåfvo de sina röster i lika måt t till T. och H.; de borde veta , 
aft n ä r de s t röko tre af de fyra första n a m n e n å par t i l i s tan, u p p h ä f d e 
de själfva all r angordn ing mellan de två å te rs tående n a m n e n å s ina 
valsedlar , och visste de icke det ta , så är det v a l m ä n n e n s och icke 
va lme todens fel. Pås tående t , att de 14 valde det »effektivast t änk
bara» sätt att förhindra T;s val, ä r likt förfs många a n d r a k o n 
klus ioner . Icke kan det sägas, a t t de 14 »förhindrade» T:s v a l ; 
at t h a n icke blef vald, berodde väl på de rös ter h a n icke fick och 
inga lunda på dem h a n fick. De som h ind ra t h a n s val voro na
turl igtvis de som s t röko h a n s n a m n på sina va lsedlar och d ä r m e d 
valde det »effektivast t änkbara» sättet . 
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Såsom synes, stå vi hä r inför s a m m a si tuat ion som i Ex . 1. 
Äfven h ä r brister bevisningen, a t t d en lilla v a l m a n s t r u p p , som af 
förf. framföres, »åsyftat», hivad h a n för dess r ä k n i n g kons t rue ra t 
u p p . Sna ra re bevisar han ^ - l iksom i förra ex. — att syftet icke 
vari t det af honom an tagna . Äfven h ä r låter hart v a l m ä n n e n va ra 
d jupt okunn iga om va lme toden ; endas t unde r den förutsät tningen 
k u n n a de med det syfte, förf. t i l lägger dem, ha röstat som de gjort. 
Att det finnes en mycket enkel och natur l ig förklaring för deras 
å tgö rande , endas t m a n tilltror d e m någon b e k a n t s k a p med val
metoden , vill förf. icke se. F ö r öfrigt är det mycket lä ror ik t att 
iak t taga , h u r olika förf. låter de 8 i Ex. 1 och de 14 i Ex. 2 vol-
tigera, n ä r de från s a m m a u tgångspunk t skola söka u p p n å s a m m a mål . 

Att följa förf. v idare på h a n s under sökn ingss t r å t torde va ra 
öfverflödigt; h an fortsätter ungefär som han börjat . Dock skall 
visst icke förnekas, at t förf b e h a n d l a t några af sina ex. fullt objek
tivt och då läser man hans f ramstäl ln ing med stort in t resse ; 
man endas t förvånar sig, at t de iakttagelser förf. hä r gjort alls 
icke blifvit beak tade vid h a n s behand l ing af de öfriga ex., sär-
skildt de första. 

Förf. s a m m a n f ö r i några s lutord resultaten af sin unde r sök 
ning om reglerna för n a m n e n s o r d n a n d e . 

T y v ä r r u t m ä r k e r sig äfven h ä r hans framstäl lning genom 
s a m m a famlande oklarhet , som ofvan påpekats i fråga om h a n s 
behand l ing af särskild t Ex. 1 och 2, Han kons ta te ra r än en 
gång, at t alla de missgrepp som förekommit »hafva sitt u r s p r u n g 
uti den öfverskat tning af r angordn ingens betydelse, hvilken myc
ket a l l m ä n t vid valen gjort sig gä l lande» . Därefter fortsätter han 
o r d a g r a n n t (sid. 140): »På en del håll hade tvifvelsutan valresul
taten blifvit ett s a n n a r e u t t ryck för v a l m ä n n e n s önskemål , däres t 
dessa u tan hänsyn till r angordn ing och part idisciplin röstat en
dast på de n a m n , de ville få va lda , d. v. s. skrifvit valsedlar b v a r 
och en efter sitt hufvud. På en del håll har , såsom flera exem
pel visa, endas t en eller två v a l m ä n vågat sig på en sådan till
t agsenhe t , medan part ie t i öfrigt följt r angordn ingspr inc ipens och 
par t id ic ip l inens b u d om absolu t en ighe t ; följden ha r blifvit, at t 
dessa en eller två va lmän helt och hållet bes tämt valens utgång.» 

Man måste verkligen läsa om dessa ord ett pa r gånger, i n n a n 
m a n vill t ro ; at t en person, hvi lken såsom förf. ägnat saken ett 
ingående s tud ium, k u n n a t uttala ett dylikt o m d ö m e om vår gäl
lande va lmetods verkningssät t . Såsom karaktär i s t ik af detta verk
ningssät t är det nämligen så missvisande som möjligt; .och finge 
det be t r ak t a s såsom ett råd till v a l m ä n n e n och en anvisning, h u r u 
de lämpligen böra förhålla sig vid valen, så .synes det vara for
m u l e r a d ! efter möns t re t af den k ä n d a b a r n l e k e n : nä r jag säger : 
hå l l ! så skall du s läppa. 

Emel ler t id ligger förklar ingen på gåtan k a n s k e dä r i , att förf. 
icke m e n a r alldeles så som h a n säger. Måhända -vill h an icke 
påstå mera än at t rangordningsrege ln är så dä r märkvä rd ig t litet 
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effektiv endas t i de fall, då den — icke gäller. Det finnes ett och 
a n n a t i h a n s framstäl lning som tyder h ä r p å , bland a n n a t också 
h a n s förslag till bo tande af det onda . Han vore visserligen icke 
den han är, om han icke hölle sig alla t ä n k b a r a u tvägar ö p p n a 
genom att föreslå al ternat ivet antingen bo r t t agande af r ango rd 
ningsregeln eller u t s t r äckn ing af dess betydelse. Emel ler t id föror
d a r h a n verkligen den senare utvägen med en motivering, som sy
nes stå i en rä t t märk l ig motsa ts till hans hyss citerade u t t a l an 
d e n ; han förklarar näml igen at t rangordningsregeln , »där den 
e n s a m t fått verka , fungerat så u t m ä r k t och visat så rät tvisa re
sul ta t , at t intet öfrigt torde stå att önska» (sid. 141 — 142). 

O m denna förklaring måste för öfrigt sägas , att förf. icke är 
s tor t lä t tare att förstå, nä r han b e r ö m m e r , än när han k l a n d r a r . 
De fall då rangordningsrege ln e n s a m t fått verka , s ammanfa l l a så 
t äml igen med dem, då valet, n. b . inom part iet , vari t t äml igen 
enhäl l ig t , och det ä r i dessa fall endast helt naturl igt , att va l resul 
ta te t , bedömdt a poster iori , förefaller enhvar rättvist . Att dä ra f 
u t a n vidare draga den slutsatsen, at t rangordningsregelns a n v ä n d 
n ing b ö r u t s t räckas , synes d ä r e m o t rätt förhastadt . 

J a g öfvergår nu till den afdelning af boken som särsk i ld t 
a f h a n d l a r suppleantvalen . 

Af de härvid re la terade r ö s t s a m m a n r ä k n i n g a r n a fö rmenar 
förf. f ramgå, at t en stor del va lmän antagi t r angordn ingsrege ln 
gälla äfven för suppleantvalen . Det kan ju vara möjligt, m e n 
in te blir det dunk l a talet om »rangordning nedifrån», »ofar
liga n a m n » o. s. v. s tor t begripl igare för det. Det säges förhålla sig 
så , »att de u n d r e n a m n e n hafva tack vare sin låga plats på l i s tan 
synts ofarliga, hvarför de s t ruki ts minst , de öfre namnen å te r — 
— — st ruki ts mest» (sid. 151). Vid n ä r m a r e beg rundande finner 
m a n emellert id, att hva rken den ena eller a n d r a s t rykningen to rde 
gifvit upphof till beskyllningen för felaktig uppfat tning af val
m e t o d e n . Fas tmera lä rer denna beskyl lning vara r iktad mot de 
v a l m ä n , hvi lkä ej gjort några s t rykn inga r alls, u tan gått fram m e d 
par t i l i s tan oförändrad. Fö r f , som vet så mycket om v a l m ä n n e n s 
inne r s t a t a n k a r och önskn ingar , vet tydligen också , att dessa pa r t i 
t rogna va lmän velat gynna de öfre s u p p l e a n t n a m n e n framför de 
u n d r e och att, om de icke varit fångna i den falska t ron på rang
ordn ings rege lns betydelse, de skulle hafva s t ruki t de u n d r e n a m n e n . 

A sid. 165 pås tås , att vid supplean tva l »person l ighe t smomen
te t gör sig gäl lande»; härvid åsyftas s tadgandet , att vid val af 
supp l ean t till viss l ands t ingman skall a n v ä n d a s endast de valsed
lar, hvi lka upptaga l a n d s t i n g s m a n n e n s n a m n för själfva l a n d s -
t ingsmannava le t . »Denna bes tämmelse bä r en vis »(viss?)» prägel af 
godtyckl ighet , dä r igenom att den ä r ny för i å r» , säger förf. O m 
det ta skal l förstås så, att i n å d e n s å r 1910 godtycke i lagstift
n ingen särski ldt florerade, eller att alla l agändr ingar öfverhufvud 
ä r o godtyckliga — ty om hvarje sådan änd r ing kan j u vid en 
viss per iod af dess t i l lvaro sägas, at t den är »ny för i år» , — är 
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ej godt att veta, men det kan också vara detsamma, då omdömet 
omedelbart åtföljes af ett annat i motsatt riktning: »Visserligen 
måste medgifvas, att den skedda förändringen är en förbättring: 
såsom lydelsen nu är, ter sig bestämmelsen mycket logisk och 
teoretiskt tillfredsställande». Utan att närmare ingå på Spörsmålet 
om dessa båda omdömens förenlighet vill jag blott erinra, att 
omredigeringen af den ursprungliga texten alls icke är en ändring 
i sak, utan endast och allenast ett förtydligande, föranledt af rang
ordningsregelns tillkomst. Det ursprungliga uttrycket: »valsedlar, 
hvilkas röstvärde tillgodoräknats landstingsmannen», betydde ju i 
metodens ursprungliga skick alla sedlar med landstingsmannens 
namn å plats för landstingsmannavalet; efter rangordningsregelns 
ti l lkomst blef detta uttryck oegentligt och ändrades af 1910 års 
riksdag för att bestämmelsen skulle i sak bli densamma som förut, 

»Om vi emellertid söka eftersinna», heter det vidare å sid. 
165, »hvad nu anförda bestämmelse i realiteten innebär, torde det 
blifva svårt att gifva något påtagligt skäl för densamma». Nej 
det är alls icke svårt, och det är mer än förvånande, att förf, 
som eljest är så stark i spekulationen, icke kunnat se det så på
tagliga skälet. Anledningen till proceduren i fråga är tydligtvis 
den, att de valmän — den fraktion inom ett parti — som tillsatt 
den ordinarie ledamoten, äfven borde få tillsätta hans suppleant. 
Då nu särskilda valsedlar icke få aflämuas för suppleantvalet, 
gäller det alltså alt bland alla de sedlar, som aflämnats för 
själfva landstingsmannavalet, få fatt i förenämnda fraktions sed
lar. De kännetecknas ju däraf, att de upptaga namnet å den 
landstingsman, för hvilken suppleant skall väljas, och-med begag
nande af detta sedelmaterial anställes en uträkning enligt majori
tetsprincipen. . 

Efter denna betraktelse angående ratio legis torde det äga 
sitt särskilda behag att höra förf:s konstfulla och för honom i 

- h ö g grad karaktäristiska resonemang om svagheten hos grunderna 
för ifrågavarande bestämmelse. Det lyder: »Ingen torde vilja på
stå, att när en valman stryker ett landstingsmannanamn och ett 
suppleantnamn, han samtidigt ser till, att det blir två namn som 
motsvara hvarandra, så att ifrågavarande suppleant är den lämplige 
just för den ifrågavarande landstingsmannen. Och äfven om så 
vore fallet, torde motsvarigheten icke vara baserad på objektiva, 
utan på rent subjektiva, i de flesta fall troligen rent tillfälliga 
grunder. Men om valmannen icke afsett någon objektiv mot
svarighet mellan hvarje landstingsman och de jämte honom stå
ende eller strukna suppleanterna, så kunde man med skäl fråga 
sig: hvarför skall då lagen baseras på en sådan teoretiskt utspe
kulerad motsvarighet?» Den, som vill förstå förf:s mening med 
denna tirad, lärer aldrig kunna läsa den för ofta. 

Upprepade gånger under sin framställning uttalar förf. den 
meningen, att vår valmetod bör i åtskilliga stycken förändras. 
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Några positiva förslag i det afseéridét framläggas icke, endast en 
del antydningar, hvilka ej ärö så utförda, att man af dem rätt 
kan sluta sig till förf:s intentioner. Jag vill dock anmärka, att 
fö f f s uttalande, »det införande af rangordningsregel vid suppleant-
valen torde vara en vida mer invecklad och svårlöst fråga än den 
oni utsträckning af den nu gällande rangordningsregelns betydelse 
för själfva landstingsmahnavalet» (sid. 169), ingalunda kan af mig 
underskrifväs. Vill män, såsom förf. uttryckligen förordar, åt-
nöjas därmed, att partiet utser en l:ste suppleant, en 2:dre supple
ant o, s. v. att inträda i tur och ordning, är det en mycket enkel 
sak att härvid tillämpa den rangordningsfegel, som gäller för 
själfva landstirtgsmannavalet, men att för detta väl »utsträcka den 
nu gällande fängördningsregelns betydelse», ehvad därmed menas 
att gifva den en annan innebörd eller ett större giltighetsområde, 
är ett mycket inveckladt problem. 

Hvad öfverhufvud angår ändring i Valbestämmelserna, kunna 
säkerligen vissa modifikationer vara erforderliga. Vår valmetod 
äf delvis resultatet af en kompromiss, och en sådan innebär med 
nödvändighet, ätt man måste slå af på vissa fordringar för ätt 
kunna genomföra ändra. E n revision, när omständigheterna så
dant medgifvä, kan ju då vara lämplig. Det synes sålunda allvar 
ligt kunna ifrågasättas att tillämpa rangofdningsregeln äfven vid. 
suppleähtvalen; det tördé nog ock vara skäl att söka åstadkomma 
en närmare öfverehsstämmelse mellan resp. kommunallagar och 
vallägen i fråga om föreskrifterna för valsedlars beskaffenhet, till
vägagångssättet vid val m. m. dylikt. Såvidt möjligt likartade 
bestämmelser för hela valproceduren Vid såväl riksdagsmannaval 
som landstingsmanna val och stadsfullmäktigeval skulle utan t vi f-
vel vara till stor fördel för både valmän och valförrättafe. 



Strödda meddelanden. 

Den engelska parlamentskandidatens "election adress". I 
Yale review h a r GEORGE FOX l ä m n a t en redogörelse för de val
manifest , som ett pa r m å n a d e r före pa r l amen t sva len u t s ä n d a s af 
de engelska kand ida t e rna . Man kan ej nu med bes t ämdhe t kon
s ta tera u r sp runge t till seden att u t s ä n d a s ådana adresser , e l ler -hur 
länge den h a r t i l lhört den oskr i fna lagen. De äldsta d o k u m e n t , 
som oomtvist l igen ä ro af denna na tu r , gå t i l lbaka till å r 1780. 
Möjligen t i l lhöra en del t ryck från år 1749 s a m m a kategori . Nu 
ha de gått in i det a l lmänna medve tande t som nödvändiga be
s t åndsde la r i det poli t iska lifvet. 

Dessa valmanifest äro väsentl igen en polit isk t rosbekännelse 
i dagens b r ä n n a n d e frågor. Till sin yttre uts tyrsel äro de i regel 
enkla små u p p r o p om 4 sidor i kva r t eller oktav . Undan tagsv i s 
ä ro de t ryckta i flera färger. De utdelas och k r ingsändas till de 
rös tberä t t igade i va lkre tsen , ofta åtföljda af kand ida t ens och h a n s 
h u s t r u s porträ t t . 

F ö r öfrigt ä ro dessa manifest ganska olika h v a r a n d r a . I en
s taka fall kan en kand ida t i en kre ts , dä r va ls t r idens vågor ej gå 
för högt , i n s k r ä n k a sig till att u t ta la en önskan att få va lkre t sens 
rös te r , men denna enklare form h a r säker t ej mycket använd t s un
der de senare å rens upphe t sade valstr ider. Ingen mera framstå
ende poli t iker kan undgå att gifva en noggrann redogörelse för 
sina åsikter . Men en sådan ad ress ä r något mera än en polit isk 
t rosbekänne l se . I de två eller t re viktigaste frågorna, som söndra 
pa r t i e rna ifrån h v a r a n d r a , l ä m n a s en redogörelse för de viktigaste 
a r g u m e n t , h v a r p å h a n stödjer sin åsikt samt ett b e m ö t a n d e af 
mo t s t ånda rens skäl. 

Minis terpres identen b e h a n d l a r vanligen i sitt manifest alla 
m e r a b r ä n n a n d e frågor. Vid ens t aka tillfällen h a r det emeller t id 
h ä n d t , att han anset t en fråga va ra af så stor vikt, att han åt den 
ägna t hela sin framstäl lning. Så b e h a n d l a d e Asquith i j a n u a r i 
1910 i sin adress till sina va lmän i East Fife endast- öfverhusets 
finansiella och legislativa veto. 

Dessa den enskilde kand ida t ens valmanifest äro ett af de 
m å n g a bevisen för den individual ism och det individuel la ansva r , 
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som i Eng land gör sig gäl lande i den s ta rkas te motsa ts mo t för
h å l l a n d e n a i författarens hemland , Fö ren t a s ta te rna , dä r partiernas 
iprogram betyda allt och kand ida ten ej får lof at t ha något a n n a t . 

Valen till det danska folketinget. I en nyligen pub l i ce rad 
xedogörelse för Folketingsualgene den 20 Maj 1910 h a r medde la t s 
följande statistik öfver valdel tagandet vid folket ingsvalen: 

Af 100 rös tberä t t igade röstade skriftligt: 
I kretsar I alla 1 kretsar 1 alla 

med skriftl. omröstn. kretsar. med skriftl. omröstn. kretsar 
1849 32,5 18,7 1879 47,2 37,1 

1852 26,6 16,8 1881 "A 47,8 39,6 

1853 S 6 / 8 40,4 26,0 1881 "A 55,6 40 ,1 

1 8 5 3 "/<> 25,4 10,9 1884 59,0 44,6 

1854 20,3 4,5 1887 69,6 67,2 

1855 15,8 2,6 1890 66,3 62,0 

1858 23,8 12,8 1892 63,8 57,7 

1 8 6 1 32,7 18,6 1895 59,9 57,1 

1 8 6 4 5 / s . 26,3 12,5 1898 59,7 53,6 

1866 V» 41,1 20,1 1901 61,1 56,5 

1866 1 8 / io 32,5 15,0 1903 63,9 57,5 

1869 30,2 16,3 1906 69,7 69,7 

1 8 7 2 40,4 31,5 1909 71,1 71,1 

1873 51,7 43,3 1910 74,8 74,8 

1 8 7 6 48,6 32,7 

Det framgår af dessa siffror, att del tagandet ganska j ä m n t 
öka t s . Särskildt ha r det ökats hast i gt de sista åren. 

Val utan skriftlig omrös tn ing (»Kaaringsvalg»), och val , vid 
hv i lka blot t en kand ida t uppstä l l t s , då m a n endas t rös tar för och 
e m o t denne , hö ra också nu till sä l lsyntheterna . Till 1870-talet 
va r »Kaaringsvalgen» regel, och skriftlig omrös tn ing ägde r u m blot t 
i en fjärdedel af va lkre t sa rna , men från 1870-talet, då den poli
t i ska s t r iden bör jade , ha val u t a n skriftlig omrös tn ing ägt r u m i 
betydl igt mindre omfat tning, i genomsni t t blott i ett tiotal valkret 
sar , vid de tre sista a l lmänna valen ingen enda gång. J a - och 
ne j -omrös tn ing , som ä n n u så sent som vid valen 1901 och 1903 
' användes i resp. 21 och 16 valkre tsar , ha sedan dess också k o m 
mit u r b ruk , så at t vid valet 1910 i alla kre tsar skriftlig omrös t 
n i n g mellan minst 2 kand ida te r ägde r u m . 

K. T. 
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F ö r bolagefs l i f försäkr ingar gäl la nya , af Ktingl . Maj:t 

i N o v . 1910 fasts tä l lda g r u n d e r , i n n e b ä r a n d e yfterst t ids-

enl iga och l ibera la fö r säk i ingsv i l l ko r . Bolage t s nya p r o - {M 
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