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ABSTRACT

New possibilities and challenges in comparative polities. 'The first decade of the 21st century
has brought with it two important breakthroughs in the study of comparative politics.
The first one concerns the availability of data. Nowadays, access to a wide range of in-
formation soutces for a large number of countties in the world can be gained without
too much effort. The second one concerns the methodological achievements made in
recent years. Today, sophisticated multi-level analyses can be conducted fairly easily.
Among qualitatively otiented researchers, Charles Ragin has made a significant contri-
bution by introducing the fs/QCA-technique into the field of political science. How-
ever, the growing amount of data and the new methods not only open up new
possibilities for the researcher. The present article explicitly deals with the problems
related to the use of multi-level analyses and fs/QCA in comparatve political re-
search. In addition, attention is drawn to the drawbacks of using survey data from het-

€rogencous sem'ngs.

Nya madjligheter

Under 2000-talets forsta decennium har
tvd trendbrott kunnat noteras inom den
komparativa politikforskningen. Det for-
sta har att gbra med datatillginglighet, det
andra med metodologiska sporsmal. Det
ir ingen Gverdrift att siga att tillgdngen pa
data f6r de linder som inte tillhér OECD
generellt sett vatit bristfillig. Annu for tio
ir sedan var t.ex. insamlandet av uppgifter
rorande de politiska partiernas véljarstdd i
det senaste patlamentsvalet i virldens de-
mokratier en tidskrivande process, som

inte sillan krdvde ditekta kontakter mellan
forskaren och respektive lands valkom-
mission. Idag kan man genom att bliddra
i ndgra samlingsvolymer fi fram sidana
uppgifter inte bara for de senaste valen i
demokratiska linder utan for s gott som
samtliga val som fOranstaltats i virldens
sjilvstindiga stater under de senaste se-
kletna (Nohlen 2005; Nohlen et al 1999;
2001; under utgivning). Antalet encyklo-
pedier innehallande data av starkt varie-
rande karaktir har 6kat explosionsartat. I
allt storre utstrickning samlas dessa upp-
gifter dven samtidigt i fardiga databaser,
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vilket sjilvfallet underlittar forskningsar-
betet. I detta sammanhang bér man dven
nimna Internets roll som informations-
férmedlare. Att fi data och firska artiklar
levererade tll skrivbordet i expressfart ar
fortfarande en lyx som merparten av ve-
tenskapsidkarna dnnu inte riktigt vant sig
vid.

Den 6kade tillgingen pa data giller inte
endast variabler pd systemnivi. Nir det
giller omfattningen av data p4 individnivi
har diskrepansen mellan industrilinder
och utvecklingslinder varit 4nnu mer pi-
fallande. Fortfarande ir skillnadetna mel-
lan i-linder och u-linder i detta avseende
markanta, men det bér poingteras att
klyftan hela tiden minskar. Under flera de-
cennier har attitydunderskningar i ett
flertal linder genomfoets inom ramen f6r
de s.k. World Values-sammanstillningar-
na. Antalet linder i vilka man fOranstaltat
intervjuerna har sakta men sikert 6kat
och i den senaste versionen ingir dven ett
ansenligt antal icke demokratiska linder
som exempelvis Kina, Saudiarabien och
Iran.

Den 6kade tillgingen pa data har med-
fort att antalet linder som ingdr i kompa-
rativa studier kunnat utSkas visentligt.
Detta ir givetvis bra med tanke pé studiet-
nas tllférlitlighet. Det siger sig sjilvt att
om man vill undersoka effekter av variab-
ler borde variablerna dven tillitas variera
maximalt. Det dr dirfor frustrerande att
tvingas konstatera att en mingd fOtfattare
inte férstitt eller velat utnyttja den 6kade
informationsmingden dll fullo. Fortfa-
rande ar studier i vilka unders6kningsob-
jekten utgdrs av de visteuropeiska linder-
na vanligt forekommande i litteraturen.
Dessa linder ar lika i flera avseenden, vil-
ket innebdr att méinga intressanta statsve-
tenskapliga frigestillningar automatskt
diskvalificeras. Det finns helt enkelt ingen

variaton pa de foreteelser vars effekter

man studerar och/eller ingen variation pi
de foreteelser man avser forklara. I ljuset
av att komparativisterna i metodologisk
mening stindigt vatit utsatta f6r proble-
met att antalet undersSkningsobjekt dr be-
grinsat i f6rhdllande dll antalet férklaran-
de vatiabler (tex. Peters 1998: 38-39;
Landman 2003: 40-43) 4r det minst sagt
forvanande att s minga vetenskapsidkare
inte verkar ha insett den i andra veten-
skapliga discipliner sjilvklara sanningen
att valet av undersékningsobjekt bdr dik-
teras av den vetenskapliga frigestillning-
en. Att definiera sitt forskningsintresse i
termer av specifika regioner dr tyvirr fort-
farande alltf6r vanligt inom forsknings-
omradet jimférande politik.

For en positivistiskt orienterad kompa-
rativist 4t det hursomhelst glidjande att
notera att den Okade tillgingen pd data
sammanfaller med stora metodologiska
framsteg inom statskunskapen. Regelritta
experiment kan i och f6r sig inte utforas
inom vir disciplin i ndgon nimnvird ut-
strackning. Vara méjligheter att manipule-
ra de oberoende variabler vi anvinder oss
av 4r minst sagt begrinsade. Med denna
restriktion i minnet 4r det 4ndé glidjande
att kunna konstatera att den snabba ut-
vecklingen av mjukvaruprodukter har
medfSrt att det idag dr mojligt att p4 ett re-
lativt enkelt sitt utfGra statistiska flerniva-
analyser. Med detta menas att vi samtdigt
kan miita effekter av obetoende vatiabler
som opererar pi olika analysnivier. At
denna teknologiska utveckling sker samti-
digt som tllgingen pi individdata Gkar
explosionsartat 4r en lycklig shamp. Det ar
nu moijligt att pd ett mer tllforlidigt séitt dn
tidigare isolera individegenskapers f6rkla-
ringskraft frin systemegenskapers.

Aven f6t de forskate som huvudsakli-
gen angriper frigestillningar med en kva-
litativ metodarsenal bliser det nya vindar.
Charles Ragin (1987; 2000; 2005) har hir




gjort en banbrytande insats, forst i och
med lanseringen av analysmetoden guak-
tative comparative analysis (som sedermera
utvecklats av Cronqvist 2003; 2005) och
sedan genom introduceringen av fuzzy
set-tinkandet i den jimférande politk-
forskningen (jag anvinder fortsittnings-
vis termen “fs/QCA” som beteckning pi
alla vatianter av qualitative comparative analy-
sis och fuzzy sets). Hittills har fs/QCA
ndrmast mottagits med vilvillig skepsis
bland kollegerna, men det ir méjligt att
metoden kommer att anviindas i storre ut-
strickning av komparativister i framtiden.
Foresprikarna f6r fs/QCA hivdar att
metoden har tvi ovedersigliga fordelar.
For det forsta méjliggdr tllimpningen av
fs/QCA studiet av kombinatoriska effek-
ter av flera oberoende variabler vid situa-
tioner dir vi opererar med ett begrinsat
antal undersokningsenheter (vilket i regel
dr fallet i jaimférande politikforskning).
Dylika sambandsmoénster kan givetvis i
ptincip dven studeras med konventionella
statistiska metoder genom att man kon-
struerar interaktionstermer, men di re-
gressionsmodellerna i dessa fall kriver ett
stort antal undersokningsenheter ir fs/
QCA, itminstone enligt metodens fore-
sprikare, ofta ett bittre analysverktyg
inom studiet av jaimférande politik. For
det andra riktas vid tillimpningen av fs/
QCA virt intresse mot huruvida en fot-
klaring 4r n6dvindig och/eller tllricklig
f6r utfallet pd den beroende variabeln. S&-
dana samband har regelmissigt neglige-
rats av statsvetarna. Istdllet har man alltfor
ofta nojt sig med att avfirda de triangulira
monster dylika samband bildar som hete-
roskedasticitetsproblem (t.ex. Ragin 2000:
Xili-Xiv).

Aven om fs/QCA inte fitt den genom-
slagskraft somliga hade forvintat sig har
publiceringen av Ragins nyssnimnda verk
lyft upp de metodologiska spSrsmalen till
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den plats de fortjinar inom disciplinen.
Kvantitativt inriktade forskare har exem-
pelvis i alltfér hdg grad tenderat att negli-
gera frigor som r6r skillnaden mellan po-
pulationskriterier och oberoende variab-
ler (Ragin 2000: 311-315). Diirtill har fuz-
zy set-metoden i synnethet bidragit till att
forskare i storre utstrickning 4n tidigare
faster uppmirksamhet vid forekomsten
av kvalitativa trosklar lings kvantitativa
skalor (se dven Lieberson 2001: 333).

Problem och vtmaningar

Konsekvenserna av de nya metoderna
och det nya datamaterialet 4r dock inte
alligenom positiva. Eftersom statskun-
skapen opererar med sviroperationaliser-
bara begrepp som exempelvis demokrat,
frihet, f6rtryck, korporatism och konflike-
intensitet har definitionen av dessa be-
grepp traditionellt utgjort en central del av
forskningsprocessen. I och med att fardi-
ga databaser numera kan laddas ner via
Internet, har det inneburit att dylika validi-
tetsdiskussioner upptar mycket mindre
plats 4n tidigare i vetenskapliga publika-
doner. Problemet accentueras av att en
del operationaliseringar pa kort tid lyckats
uppni nigon form av monopolstatus
inom den jimférande politikforskningen.
Det 4r i sanning anmirkningsvirt att det i
litteraturen numera verkar rdda en bred
konsensus om hur graden av demokrati
skall matas. I en vildigt stor del av alla bre-
da empiriska studier av demokrati eller de-
mokratisering anvinds det index 6ver po-
litiska rittigheter och medborgerliga frihe-
ter som den amerikanska organisationen
Freedom House 4tligen tillhandahdller. Be-
greppet korrupton, igen, mits mer eller
mindre uteslutande med ett korruptions-
perceptionsindex som irligen samman-
stills av organisationen Transparency Inter-
national. Denna monopoliseringstendens
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avseende indexkonstruktioner innebir
sjalvfallet dven att samma validitets-och
reliabilitetsfel 4terfinns i en stor mingd
monografier och artiklar som publiceras.

Aven nir det giller den 6kande tillging-
en pé surveydata stills vi infér savil validi-
tets som reliabilitetsproblem. Sisom tidi-
gare nimnts inkluderas numera allt fler
icke demokratier i World Values-sam-
manstillningarna. Att t.ex. mita graden av
fortroende f6r de politiska ledarna i linder
som inte ir demokratiska dr ingen litt
uppgift. Det dr minst sagt vigat att anta att
intervjuobjekten regelmissigt skulle ge
sanningsenliga svar till en frimmande in-
tervjuperson i linder dir ytirandefriheten
ir beskuren. Om vi granskar de resultat
som framkom i den senaste World Valu-
es-studien (www.worldvaluessurvey.org)
kan vi notera att fortroendet fot regering-
en ir hégst i auktoritira eller halvauktori-
tira linder som Kina, Vietnam, Bangla-
desh, Jordanien, Iran, Egypten och Ma-
rocko, medan missnéjet med polidkerna
ar avsevirt storre i de vistliga etablerade
demokratierna. I och f6r sig ar det inte
oméjligt att resultaten terspeglar verklig-
heten, men det dr onekligen svart att £61-
std varfor medborgarna generellt sett skul-
le ha ett ldgre f6rtroende f6r ledare de sjal-
va valt dn £6r ledare som ndtt sin position
pa annat sitt.

En annan svirighet har att géra med be-
greppens innebérd. I en ofta citerad arti-
kel varnar Giovanni Sartori (1991) for att
minga av de begrepp sambhillsvetarna
opererar med har en begrinsad reskapaci-
tet. Med detta menas att inneb&rden i ett
begrepp inte 4r densamma i olika kontex-
ter. Det siger sig sjalvt att risken for att
begreppen skall uppfattas olika 6kar i takt
med att undersékningspopulationen ut-
vidgas. Aven de empiriska indikatorernas
tillf6rlitlighet paverkas ofta av antalet lin-

der som ingir i studien. Ett klassiskt ex-

empel ir anvindningen av valdeltagande
som matt pd demokratisk kvalitet. S4
linge vi héller oss till de nordiska linderna
ar mattet relativt oproblematiskt. I samtli-
ga linder fir de rostberittigade medbor-
garna ett rostningskort hemskickat och
vid wvaltillfallet kan man sedan, om man
vill, bege sig tll rdstningslokalen for att
avge sin rost. Ponera emellertid att under-
sokningspopulationen vidgas si att den
omfattar samtliga OECD-linder. I s4 fall
blir indikatorn problematisk eftersom be-
tingelserna for att rSsta i politiska val va-
rierar kraftigt mellan linderna. I Belgien
forekommer rosttvang, vilket innebar att
en del viljate beger sig till vallokalen en-
dast av det skilet att de vill undvika re-
pressalier frin myndigheterna. I USA,
igen, forutsitts medborgarna sjilva ta ini-
tiativet till att registrera sig som rostberit-
tigade f6r att kunna rdsta i allménna val.

Det ir dock viirt att betona att inte en-
dast de centrala begreppen vi opererar
med har en begrinsad reskapacitet. Det-
samma giller teoriernas birkraft. Inom
amnesomradet jaimforande politik strivar
vi ofta efter att pavisa universella lagbun-
denheter. D4 tillgingen p4 data 6kar viljer
forskaren darmed att utoka antalet undet-
sokningsenheter si att populationen om-
fattar samtliga linder for vilka data finns
tillgéngligt. Detta dr en bra borjan, men da
bortser vi frin det faktum att minga av
statskunskapens teorier dr kontextbund-
na. Att finna den kontext inom vilken en
teoris giltighet dr storst (eller minst) 4r en
av de stora utmaningarna inom den kom-
parativa politikforskningen.

Betriffande de metodologiska framste-
gen kan konstateras att flernivianalyser-
nas frammarsch inte endast medfSr stora
mojligheter utan dven vissa svérigheter.
Inom dmnesomridet jimfdrande politik
blir flernivianalyser i f6rsta hand aktuella

vid situationer di den beroende variabeln
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utgdrs av en individegenskap och de obe-
roende vatiablerna av individegenskaper
och systemegenskaper. De systemegen-
skaper vi opererar med befinner sig oftast
pi nationell nivi. Som exempel kan anfs-
ras variabler som styresform, valsystem,
partisystem, forvaltningsstruktur, dom-
stolsvisendets uppbyggnad, relationen
mellan exekutiven och legislaturen, m.m.

Inom surveyforskningen har man i re-
gel inte behovt bekymra sig Sver att anta-
let undersékningsenheter skulle vara for
litet i forhédllande till de forklarande vari-
ablerna. Det 4r onekligen en paradox att i
takt med att antalet linder som ingér i
Wortld Values-intervjuerna ékar, accentu-
eras problemet med ett begransat antal un-
dersékningsenheter f6r surveyforskaren.
S4 linge linderuppsittningen 4r homogen
behodver forskarna inte bekymra sig om
systemvariabler eftersom dessa dr kon-
stanta. Variationen i systemvariablerna
Skar emellertid kraftigt i och med att exo-
tiska linder inkluderas i populationen. I
dylika fall méste forskaren beakta, dvs. i
regressionsmodellen inkludera, samtliga
relevanta systemvariabler som sarskiljer
linderna. Ganska snart kommer han eller
hon di att stillas infér samma multikolli-
neatitetsproblem som de jaimférande po-
litikforskare vilkas forskningsintresse rik-
tas mot politiska institutioner med jimna
mellanrum brottas med. S4 linge vi anlitar
surveydata frin de skandinaviska linderna
behéver vi inte bekymra oss om systeme-
genskaper som valsystem, partisystemets
struktur, social valfardsmodell och domi-
nerande religion. Situationen blir emeller-
tid en annan di vi utSkar populationen
med linder som tex. Saudiarabien och
Papua Nya Guinea. Med avseende pi de
ovanniamnda systemegenskaperna skiljer
sig dessa linder visentligt frin de skandi-
naviska linderna och i dylika fall maste
systemegenskaperna inkluderas i flernivi-
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analyser tillsammans med de individrela-
terade variablerna.

Hirvidlag konfronteras vi med proble-
met med fér minga vatiabler och for fi
fall. De oberoende variablerna tenderar
nimligen att samvariera i stor utstrick-
ning pa systemnivd. Den forskare som
t.ex. har for avsike att f6rklara variationer i
attityder till dédsstraffet bl.a. med hinvis-
ning till systemegenskaper som demokra-
ti, dominans av kristendom samt historisk
avsaknad av slaveri mirker snabbt att det-
ta skulle vara forknippat med avsevirda
svarigheter 4ven om data pi sivil individ-
som systemnivd fanns tllgingligt for
samtliga linder i virlden. Detta eftersom
de tre systemvariablerna gar hand i hand i
vildigt stor omfattning (Anckar 2004: 97-
98). :

Sjalvfallet dr 16sningen inte, att vi for att
undvika att konfronteras med de mult-
kollinearitetsproblem som inklusionen av
fler linder i undersckningspopulationen
ger upphov tll, enbart skall rikta forsk-
ningsintresset mot linder som ir lika var-
andra. Eftersom det ér teoretiskt motive-
rat att anta att systemegenskaper spelar en
viktig roll £6r individbeteendet maste vi
givetvis inkludera dessa bland de férkla-
rande variablerna. Forskaren stills d4 in-
for ett dilemma; for att kunna studera ef-
fekter av systemvariabler miste undersok-
ningspopulationen vidgas i sipass stor ut-
strackning att man sikerstiller variation i
de relevanta systemegenskaperna. D4 un-
dersékningspopulationen utdkas, accen-
tueras emellertid problemet med att fast-
stilla de enskilda systemvariablernas f6t-
klaringskraft.

“Losningen” pa detta problem dr att
man i allt stérre utstrackning borde fringa
tanken pd maximal inklusion av variabler i
regressionsmodellerna och istillet efter-
striava maximal exklusion av variabler. Ut-
tryckt i andra termer innebir detta att man
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i Poppers (1959) anda skulle striva efter
att falsifiera hypoteser istillet for att veri-
fiera desamma. For att dtergi till det nyss-
namnda exemplet med de tre systemvari-
ablerna demokrati, dominans av kristen-
dom samt historisk frinvaro av slaveri
borde man ha som ambition att f6rsGka
utesluta s méinga av variablerna som mgj-
ligt frin den fortsatta analysen. Detta gors
limpligen genom att testa om de individ-
relaterade oberoende variablerna slir ige-
nom pi samma sitt oberoende av vilket
virde undersékningsenheten har pa sys-
temvariabeln. Om si ir fallet 4r systemva-
riabeln irrelevant som f6rklaring till varia-
tionen pé den beroende variabeln och vi
kan bortse frin den i den fortsatta analy-
sen. Ju fler systemvariabler vi kan exklu-
dera, desto mer tillf6rlitliga flernivimo-
deller kan vi konstruera. Det ar dérfor skil
t6r forskaren att testa 1 vilken mdn de indi-
vidrelaterade oberoende variablerna in-
verkar pa den beroende variabeln i maxi-
malt olika kontexter. Om det t.ex. visar sig
att en hog utbildningsnivd sammanfaller
med en negativ syn pd dodsstraffet |
Sverige, Zimbabwe och Férenade Arabe-
miraten kan vi bortse frin systemegenska-
perna demokrati, kristen dominans samt
historisk erfatenhet av slaveri eftersom de
tre Jinderna uppvisar variation ifrdga om
sagda egenskaper. I sammanhanget r det
skil att podngtera att forskaren mdste stri-
va efter att vilja linder som dr maximalt
olika varandra. Principen ir enkel: ju mer
olika linderna ir, desto fler systemvariab-
ler kan vi automatiskt diskvalificera frin
den fortsatta analysen sivida de individre-
laterade variablerna uppvisar samma in-
teraktionsménster i de olika linderna.

En dylik forskningsstrategi r ingalunda
obekant inom den jimférande politik-
forskningen. Analystekniken gir under
benimningen “most different systems de-
sign” och presenterades redan 1970 av

Adam Przeworski och Henry Teune. Me-
toden har anvints sparsamt under decen-
niernas lopp, inte minst beroende pi att
data for exotiska linder inte funnits att till-
gi. Det ir i sanning ironiskt att denna,
kunde man tycka, obsoleta metod foér
kontroll av extern variation blivit hogak-
tuell inom forskningsomridet jimf&rande
politik precis vid den tidpunkt da flernivi-
analyser kan utféras utan stérre tekniska
besvir.2

Vad fs/QCA-metoden betriffar ir den
onekligen behiftad med avsevirda svag-
heter. Den bygger pa ett kontinuerligt
samspel mellan teori och empiri. Dirvid-
lag bryter man mot den gillande regeln att
en teori inte skall omformuleras efter da-
taanalysen (King et al 1994: 21-22). Vid
tillimpningen av fs/QCS testar man helt
enkelt teotin samtidigt som man viljer
fall. Dirtill skall kvantitativa mitt ersittas
med kvalitativa snittpunkter. Vid tillimp-
ningen av fuzzy set-metoden skall forska-
ren, istillet for att t.ex. anvinda BNP/cap
som matt p4 ekonomiskt vilstind, opere-
ra med termer som “mycket rik”, ”ganska
rik”; “inte sa virst rik” osv. Det siger sig
sjalvt att faststillandet av dylika snittpunk-
ter inte dr nigon enkel uppgift. Till att
bétja med férutsitter detta att forskaren
har en stor kunskap om de olika begrep-
pen. Eftersom politik kan forklaras med
hinvisning dll en stor mingd fSreteelser
inom varierande imnen som exempelvis
religion, ekonomi, psykologi och geografi
ar detta lingtifrin alldd en sjilvklarhet
inom statskunskapen. En annan svirighet

2 Det skall i sammanhanget pipekas att Prze-
worski och Teune ingalunda var frimmande
for flernivianalyser. I sjdlva verket eftetlyste
de sidana redan 4r 1970 (72): “[w]hat we
need in comparative research ... are statisti-
cal techniques that would allow the control
variable to be measured at a level different
from the two variables that are tested”.




utgors av det faktum att forskaren litt fal-
ler £or frestelsen att anpassa dessa kvalita-
tiva snittpunkter till det empiriska materi-
alet. Det dr helt enkelt alltfor latt att bevisa
en teoris giltighet med fuzzy set-analyser.

Ragins kritiker menar dven att fs/QCA
inte egentligen tllfér ndgot nytt och att
metoden 4r undetldgsen statistiska analys-
tekniker. Ett grundliggande problem med
fs/QCA som ofta nimns ir att samtliga
logiska kombinatonsmdijligheter av de
oberoende variablerna inte alltid 4terfinns
i det empiriska materialet. I dessa fall bor
forskaren sjilv resonera sig fram till vilket
virde de kombinationer som inte finns i
datamaterialet botde generera pa den be-
roende variabeln (t.ex. Seawright 2005: 6-
7). Ett annat problem utgdrs av de fall diir
samma vatiabelkombination ger olika ut-
slag pa den beroende variabeln. I dessa fall
ar forskaren tvungen att helt enkelt vilja
ett av alternativen (Seawright 2005: 6).

Ragin medger foérvisso att det faktum
att vissa kombinationer saknar motsvarig-
heter i empirin dr ett problem, men att
detta inte 4r unikt £6r fs/QCA. Som ana-
lysteknik brottas ju regressionsanalysen
med exakt samma problem, eftersom sto-
ra delar av egenskapstymden i en regres-
sionsanalys 4r tom pad undersGkningsen-
heter (Ragin 2000: 198-202).

Problemet med att likadana variabel-
kombinationer ger olika utfall pd den be-
roende variabeln ”16ser” Ragin (2000:
109-116) genom att anvinda sig av ett sta-
tistiskt test baserat pid den binominala
distributionen. I och med detta test infér
han probabilitetskriterier i det som frin
boérjan (Ragin 1987) var en deterministisk
forskningsdesign. Sdsom tidigare nimnts
anvinds fs/QCA f6r att testa huruvida
variabelkombinationer utgdr nodvindiga
och/eller dllrickliga villkor for utfallet
(den beroende variabeln). Hirvidlag har
kritikerna tagit fasta pé att en determinis-
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tisk forskningsdesign i logisk mening inte

" kan medge nigra undantag. Att i likhet

med Ragin tala om en forutsittning som
’nistan alltid nédvindig” dr m.a.o. likty-
digt med att anvinda en sjilvmotsigelse
(Lieberson 2001; Lieberson 2004: 25;
Waldner 2005). Ragins forsvarare har hir
pépekat det orimliga i att helt och hillet
foérkasta ett samband pga. att ndgot ensta-
ka fall motsiger hypotesen. Detta, menar
man, kan jimféras med att i en regres-
sionsanalys kriva att samtliga observatio-
ner ligger precis pa regressionslinjen, dvs.
den forklarade variansen dr 100 procent
(t.ex. Goertz 2005).

Icke desto mindre har det faktum att
Ragin numera infGrt ett probabilistiskt
tinkesatt i fs/QCA inneburit att meto-
dens foresprikare haft svirt att virja sig
mot en kritik som menar att distinktionen

“mellan konventionella statistiska tekniker,

sdrskilt regressionsanalys och fs/QCA ar
luddig (se Seawright 2005; Achen 2005). I
takt med att fs/QCA utvecklas liknar me-
toden mer och mer konventionell statis-
tisk metod. I en jamfSrelse av regressions-
analys och fs/QCA hat Seawright (2004:
15-16; 2005: 16-23) hirvidlag pi ett 6ver-
tygande sitt konstaterat att regressions-
analys 4r ett bittre analysverktyg 4n fs/
QCA, eftersom regressionsanalys bittre
f6rmér hantera problemet med variabler
som utelimnats ur modellen.

En fordel med fs/QCA som metodens
foresprakare ofta ndmner 4r dess f6rméga
att faststilla skillnader mellan popula-
tionskriterier och oberoende vatiabler.
Kvandtativt inriktade forskare tenderar
tyvirr att bortse frin detta problem och
istillet utgiende frin geografiska kriterier
betrakta populationen som given. Detta
dr dock inte alltid fallet, speciellt di vir
forskningsansats innehdller starka inslag
av induktion. Antag exempelvis att vir
ambition ir att forklara varfér vissa regio-
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nala entiteter utvecklar autonomi medan
andra inte gor det (tex. Ackrén 2009;
Olausson 2004). For att besvara denna
fragestillning borde vir underséknings-
populaton dels omfatta enheter som ir
autonoma och dels enheter som ir icke-
autonoma. Att idennfiera enheter som 4r
autonoma bereder inga obverkomliga
svirigheter. Diremot ir det vanskligare
att faststilla den grupp av enheter som
icke 4r autonoma. I princip it ju virlden
full av regioner som inte utvecklat auto-
nomi. Vilka skall medtas i undersékning-
en? Antag vidare att en betydande del av
de autonoma regionerna dr ar. Fragan ir
di om vi skall betrakta insularitet som ett
definitionskriterium pa populationen eller
som en oberoende variabel. Om vi viljer
att inkludera insularitet bland de oberoen-
de variablerna kommer vi férmodligen att
uppna ett resultat som siger att insularitet
ir den viktigaste autonomideterminanten.
Om vi istillet avgrinsar populationen till
att endast omfatta 6ar kommer (férhopp-
ningsvis) en annan oberoende variabel att
visa sig vara betydelsefull. Denna variabel
forklarar emellertid endast framvixten av
autonomi bland vitldens Ostater (for en
utforlig diskussion om skillnaden mellan
populationskriterier och obetoende vari-
abler se Ragin 2000: 43-63).

Skillnaden mellan populationskriterier
och oberoende variabler 4r i och f6r sig
oerhort viktig, men man kan dnd4 inte pa-
std att just fs/QCA skulle hantera detta
problem bittre 4n konventionella statis-
tska tekniker. Jag har tidigare nimnt att
storre vikt borde fastas vid faststallandet
av teoriers appliceringsomriden. Att dnd-
ra pi populationskriterier i statistiska ana-
lyser dr inte forknippat med nagra teknis-
ka svirigheter (jfr. Lieberson 2001: 332,
334).3 Sant ir dock att kvantitativt inrikta-
de forskare generellt sett borde fista stét-

re vikt vid skillnaden mellan oberoende

variabler och det som Walker och Cohen
(1985) bendmner “scope staterents”.

Det sagda innebir emellertid inte att fs/
QCA ir viirdelés som analysredskap. Ve-
tenskapsidkarens uppgift dr bide att zesza
teotier och att formulera teorier. Med avse-
ende pi den fGtra ambitionen, dvs. att
faststilla i vilken min en teoti 4r allmin-
giltig, ir de kvantitativa teknikerna éver-
ligsna de kvalitativa. Diremot ér ett kvali-
tativt angreppssitt en absolut nédvindig-
het vid skapandet av nya teorier samt vid
forbittrandet av existerande teorier. En-
dast genom att ingiende betrakta vissa fér
fragestillningen centrala fall kan forska-
ren erhilla den kunskap som ligger till
grund f6r att finna tinkbara forklaringar
tll det fenomen vars vatiation man avser
forklara.

Den kritik som riktats mot fs/QCA
bygger i viss min pi att man inte velat
kinnas vid en forskningsstrategi som byg-
ger pa induktion och inte pa deduktion.
Fs/QCA-teknikens fordelar stir att finna
pé det teorigenererande planet. Forska-
rens stora handlingsutrymme gér det méj-
ligt att med hjilp av fs/QCA skapa nya
teotier. Den flexibilitet avseende popula-
tionens omfattning och variablernas ope-
rationaliseringar som priglar fs/QCA
omdjliggdr emellertid stringenta test av
specifika frigestillningar (jfr. Ragin 2000:
315-316).*

Avslutningsvis finns det skal att 4dven
peka pa en orovickande trend som foljt i
kélvattnet av den Okade tillgingen p4 data
och pi de metodologiska innovationerna.

3 Hir skall inskjutas att Ragin kritiserats for
att inte vara ritevis da han jamfér fs/QCA
med regressionsanalys. Kritikerna (t.ex.
Achen 2005: 28-30; Lieberson 2001;
Seawright 2005) pdpekar att det finns eta-
blerade statistiska tekniker som kan hantera
de brister i linjir regressionsanalys som

_ Ragin uppehiller sig vid.




Denna utgbrs av det faktum att teorin
spelar en alltmer undanskymd roll i de ve-
tenskapliga arbeten som publiceras. Detta
géller speciellt arbeten som publiceras i ar-
tikelform. Eftersom insamlandet av data
inte lingre férutsitter stora arbetsinsatser
inkluderas ofta en stor mingd oberoende
variabler mer eller mindre slentrianmis-
sigt i regressionsmodeller, ofta med en-
bart nigra raders motivering. God veten-
skap fOrutsitter dock ett samspel mellan
teoti och empiri och det vore siledes
onskvirt att teorin dtertog den plats den
fortjdnar 1 komparativ politikforskning,
Vad den teknologiska utvecklingen be-
teiffar dr det sjilvfallet bra att nya tekniker
for statistisk estimering uppkommit och
att dessa anvinds av samhillsvetare. Det
finns dock klara tecken pi att de teoretis-
ka resonemangen kommit i skymundan
av statistiskt finlir. I en firsk antologi var-
nar Collier, Brady och Seawright (2004:
266) for denna tendens och pipekar att
”[tlechnification can ... devolve into a
form of intellectual obscurantism in
which research ceases to be driven by im-
portant substantive questions and interes-
ting intellectual agendas”. Det ir med sorg
man tvingas konstatera att fOrfattarnas
oro ir befogad.
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