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Watts, Edward J., 2018. Mortal
Republic: How Rome Fell into
Tyranny. New York: Basic Books.

Anmaélan av [sak Hammar

Titeln pa Edward J. Watts bok om den
romerska republikens historia, Mortal Repu-
blic: How Rome Fell into Tyranny ér typisk
for genren. Det publiceras stindigt nya bocker
om det antika Rom, ofta med dramatiska tit-
lar. Marknaden tycks aldrig méttas vad giller
nya biografier 6ver Caesar eller Augustus, inte
heller for redogorelser for Roms militira seg-
rar eller senrepublikens inbordeskrig. Trots
det ar titeln vérd att droja kvar nagot vid inled-
ningsvis. Savil pa svenska som pa engelska
pratar vi traditionellt om republikens, romar-
rikets eller Vistroms "fall”. Det dr ett sprak-
bruk som vittnar om var syn pa Rom som ett
politiskt ideal men ocksa som ett varnande
exempel. | Watts titel blir det 4nnu tydligare
eftersom fallet enligt honom leder till tyranni.
Inte heller det dr en neutral beskrivning av de
pafoljande arhundraden som romarriket styr-
des av kejsare. Tyranni har dessutom en sir-
skild klangbotten i Watts hemland USA, dar
antiken mobiliserades i motstand mot det eng-
elska styret mot slutet av 1700-talet och till-
handaholl viktiga modeller i uppbyggnaden
av den unga nationens politiska system. Slut-
ligen vittnar ocksa huvudtiteln Mortal Repu-
blic - den dodliga republiken, pa att vi inte ska
ta republikanskt styre for givet. Om inte Roms
republik var ododlig varfor skulle var, eller
rittare sagt den amerikanska, vara det? Reso-
nemanget kan sigas genomsyra verket i fraga.

Fackprosa som anvinder Roms fall - vare
sig det giller republiken eller kejsardomet
- for att kommentera modern politik har
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kommit att bli en egen genre. Som jag i en
jubileumsessi i foreliggande tidskrift tidi-
gare diskuterat dr romarrikets fall en standigt
aterkommande samtidspolitisk resurs, fram-
forallt i USA men ocksa i Europa. Inte minst
har jamforelsen aterkommande aktualiserats
under 2000-talet, pa senatgolvet likvil som i
politisk facklitteratur och journalistik. Rom
kan alltid hallas upp som spegel for att sétta
samhillets utmaningar i historiskt perspektiv,
under senare ar inte minst for att kunna dis-
kutera var tids kanske mest brinnande fraga
klimatet.

Det ar darfor inte forvanande att forsk-
ningsfiltet Classical Reception Studies under
samma tid vuxit sig allt starkare och nu visar
upp en allt storre bredd av analyser kring vitt
skilda amnen och killmaterial. Det ar inte
bara eller ens frimst politiker och journalister
som stdr i centrum for sddana studier. Rom ar
en miktig resurs for roman- och manusforfat-
tare, liksom for serietecknare och konstnirer
i allminhet. Det antika rom och sirskilt dess
fall 4r en del av kulturlandskapet. Ddrmed &r
det faktum att intresset for Rom aldrig sinar
inte nagot att forvanas over. Antiken har fasci-
nerat forfattare, konstnirer och makthavare i
Europas stater i artusenden och darmed vévts
in i gemensamma narrativ, i politiskt besluts-
fattande och i det urbana landskapet. Antikens
Rom blir stindigt aktuellt i en slags oavbru-
ten dialog mellan historiska perioder. Kort
sagt: det blir relevant att forhalla sig till och
forsta Rom for att tidigare generationer gjort
det, liksom att analysera dess roll i olika histo-
riska epoker och samhiéllen. Det &r med andra
ord, trots att det romerska motivet ibland kan
tyckas repetitivt, inte en blind narcissistisk
spegling med enkla givna poinger, utan en
vi tvingas gora for att orientera oss historiskt
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daven om tradarna inte alltid leder oss hela
vigen tillbaka till antikens killor och littera-
tur. Antikens inflytande gar djupare én sa.

Watts bok borjar i samma anda och man
leds att tro att den romerska historien aterigen
ska belysa amerikansk samtidspolitik. Boken,
skriver han i forordet, har vixt fram i diskus-
sionen om hur antiken kan hjilpa oss forsta
vara egna politiska utmaningar och orovick-
ande tendenser (s. 1). Hans forhoppning ér att
boken ska fa lasaren att inse allvaret i att lata
politiker som bryter mot den politiska kultu-
rens normer hallas (s. 2). Vi lever i en tid av
politiska kriser, skriver Watts och pekar inte
bara pa USA utan pa Venezuela, Frankrike
och Turkiet som hotade. Men USA star forstas
i fokus. Eftersom vi s medvetet lanande fran
antika forfattare nir vi skapade var republik,
skriver Watts, dr det romerska exemplet avgo-
rande for att forsta dess svagheter. Rom visar,
menar han, att republikens viktigaste funk-
tion ar att skapa ett politiskt rum som styrs
av lagar, fostrar en anda av kompromissande,
delar upp makten mellan en grupp represen-
tanter och belonar statsmannaskap och kom-
petens (s. 8). Framforallt pekar Watts pa faran
med att acceptera obstruktion och vild. Man
anar forstas hela tiden att det &r Trumps USA
som asyftas. Inledningskapitlet osar 2018.

Watts stillningstagande och agenda ar
didrmed tydligt uttalad. Roms exempel ska
ldra oss att virna vara samtida politiska sys-
tem och att gemensamt straffa de som bryter
mot tradition genom att utnyttja dess svaghe-
ter. Men den som véntar sig en varaktig sam-
tidspolitisk jamforelse blir snart besviken.
Trots att Watts i forsta kapitlet flyttar fokus
ett par ginger mellan antiken och samtiden
forsvinner den senare dimensionen snart ur
berittelsen. Uppenbarligen tycker han att
det ricker med att aterberitta vad som gick
fel i Rom och Iimnar det till Iisaren att gora
kopplingarna.

Vad som istillet foljer dr en relativt kon-
ventionell redogorelse for den romerska repu-
blikens historia, om 4n pafallande detaljerat,
vilskrivet och skickligt. Mortal Republic kan

troligen méta sig med de bésta populdrve-
tenskapliga skildringarna under senare tid
och for den som letar efter en spinnande och
ingdende berittelse over de individer som
dikterade republikens utveckling kan den
rekommenderas. Man rycks litt med i narra-
tivet och manga av hans analyser av utveck-
lingen &r 6vertygande.

Skildringen dr emellertid vialbekant for
den som kan sin romerska historia och forlop-
pet som Watts tecknar behover darfor knap-
past redogoras for i nirmare detalj hir. Den
borjar med kriget mot den grekiska kungen
Pyrrhus 280 fore var tiderikning, behandlar
vilbekanta konflikter som de puniska krigen,
senrepublikens inre stridigheter, bundsfor-
vants- och inbordeskrigen och Caesars makt-
overtagande. Boken slutar med Augustus
autokratiska system, eller tyranni om man vill
folja Watts. Det d&r mahidnda mer detaljerat dn
manga andra bocker, men fortfarande i allt
visentligt timligen traditionellt. Vid flera till-
fillen har jag fatt anledning att fundera 6ver
vad som faktiskt skiljer Watts redogorelse fran
de antika historieskrivarna.  manga fall ar de
forklaringar och poianger han gor samma som
framholls under antiken. Ibland blir detta till
och med framskrivet i texten nir Watts pape-
kar att redan antika analyser av hindelsefor-
lopp var fullt korrekta.

Men trots att Watts limnar de explicita
diskussionerna om samtidsrelevans bakom
sig till forman for det viloljade narrativet
upplever jag att denna agenda tydligt dikte-
rar hans fokus. Om nagot skiljer ut Mortal
Republic ar det den ibland illa dolda indigna-
tionen over att Rom frangick sin konsensus-
politik. Republikens och ddrmed romarrikets
storhetstid placeras av Watts under det som
brukar kallas mellanrepubliken, den tid da
en politisk elit som omfattade savil de hog-
dttade patricierna som framgangsrika plebe-
jer styrde Rom. Denna fusion kallas ofta for
nobiliteten och med den uppstod en aristo-
kratisk tavlan om mojligheten att tjina res
publica. 1 korthet gick systemet ut pa att
nobiliteten genom att vinna val anfoértroddes



administrativa och militdra uppdrag genom
vilka de kunde samla pa sig politisk kapital i
form av gloria, dra. Framforallt var det forstas
militira segrar som riknades. Beloningssys-
temet medforde att republikens friamsta stod
i fokus. Makten delades mellan verkstillande
politiker, rostande folkforsamlingar och den
radgivande senaten (en modell som alltsa fick
stort inflytande pa "the founding fathers”,
fraimst via historieskrivaren Polybios). Fram-
forallt senaten blev en garant for att Rom och
inte individen kom i férsta rummet. Watts
beskriver systemet flyhdnt och initierat och
Kkallar det ocksa “elegant” (s. 22). Han drojer
och aterkommer vid flera tillféllen till Gaius
Fabricius Luscinus som personifierade den
politiska kulturen nir han nekade en muta
fran Pyrrhus med hianvisning till att det var
dran som var Roms valuta. Watts forsoker
knappast dolja sin beundran.

Men med tiden och som f6ljd av Roms
segrar urholkades systemet och rivaliteten
okade. "Mediokra” romare tog 6ver politiken.
Det ér ocksa denna kollaps som upptar lejon-
parten av Watts berittelse. Glansdagarna var
forbi och istillet vinde sig desperata politi-
ker direkt till folket eller tog till vald. Dessa
politiker, diribland Tiberius och Gaius Grac-
chus, Lucius Saturninus, Livius Drusus, Gaius
Marius och Lucius Cornelius Sulla blir utpe-
kade av Watts som ansvariga for republikens
sakta utveckling mot tyranni. Inte heller dar
utmérker han sig emellertid. Persongalleriet
ar det vanliga och berittelsen foljer ocksa
framst dessa mins avgorande val och hand-
lingar. Mojligtvis ar Watts hardare i sin kritik
an de flesta mot de som forbrot sig mot det
“eleganta” systemet och ddrmed mot republi-
ken i sig. Sérskilt hans forakt mot Cicero som
arrogant och sjalvupptagen lanar mycket fran
den antika historieskrivaren Dio Cassius.

Det &r forstas litt att sympatisera med
Watts synsitt. Konsensus dr vil alltid ar
foredra 6ver vald. Problemet dr ju bara att
den politiska kulturen under den period
som Watts onskar levt kvar var extremt
exkluderande. Det hor till saken att en av
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forskningens storsta stridsfragor gillt vilken
makt som faktiskt 1ag hos folket. Men hur
man in ser pa saken sa innebar Roms kon-
sensuspolitik att makten l1ag hos en liten del
av befolkning, en aristokrati som utmirkte sig
genom militar formaga och landigande. Watts
ideal ter sig dirmed som naivt och ohallbart.
Dartill har extremt fa killor overlevt fran
den tiden som Watts bensikert tror sig veta
s4 mycket om. Till raga pa allt idealiserades
den redan av romarna sjidlva och dess histo-
rieskrivare. Vi vet hur den fungerade i teorin
men har begrinsad insyn i hur den fungerade
i praktiken.

Watts bok dr paradoxal och négot frus-
trerande. Han inleder med en tydlig sam-
tidspolitisk dimension, men ar forbluffande
“historisk” i de foljande kapitlen. A ena sidan
anar man stindigt hans perspektiv pa det
korrekta styret och hans idealiserande av
den perfekta republiken”. A andra sidan ar
hans berittelse konventionell och vilkind.
Man undrar dirfor om det samtidspolitiska
rensats ut av forlaggare for att gora boken mer
tillganglig eller om det lagts till inledningsvis
for att oka siljbarheten. Kanske tycker Watts
helt enkelt att lirdomarna ér glasklara.

Ett annat problem ér att framstillningen
Ar alltfor tillrdttalagd och smidig. Watts dr for
siker pa de kausala forhallandena och pastar
sig aterkommande veta hur forloppen sig ut
eller vad som rorde sig i huvudet pa folk som
dog for 6ver 2000 ar sedan och i de allra flesta
fall inte limnat nagot material efter sig. Det
hor i viss man till sakens natur i sadana har
bocker, men for en historiker ér det likafullt
iogonfallande nir forklaringarna blir for till-
rittalagda. De luckor som finns i var forstaelse
pa grund av forlorade, otillforlitliga eller mot-
stridiga killor hindrar aldrig Watts fran att
veta hur romarna tinkte, vem som agerade
ritt och fel eller vilka konsekvenser det fick.
Att killdiskussioner inte nar upp till brod-
texten dr forstas vanligt for genren (4ven om
Mary Beard visat att det ar fullt mojligt i hen-
nes utmirkta bok SPQR). Forliggare vill oftast
inte att det ska framsta som for vetenskapligt.
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Men trots att det finns utforliga killhanvis-
ningar och noter som forklarar vilka kill-
texter som Watts lutar sig mot, si framstar
killorna aldrig som problematiska eller svar-
tolkade. Det ér skickligt, men bedrigligt.

Watts dr uppenbart kunnig och visar i
notapparaten att han ér vil fortrogen med
den relevanta forskningen. Han har en talang
for dramatik och berittande och hans prosa
ar lattillgianglig, ibland pa gransen till vl till-
spetsad med moderna uttryckssitt vilket kan
dolja historiska skillnader. Hade den histo-
riska analysen uppblandats med den sam-
tidspolitiska dimensionen hade det pa ett sitt
varit mer forstaeligt. Watts, liksom sina antika
foregingare, hade drivit en tes for att gora en
samtidspolitisk podng. Men nu stannar det
nagonstans mittemellan.

“The Republic could have been saved.” Sa
skriver Watts mot slutet av sin genomgang (s.
281) . Min som Tiberius Gracchus, Cicero och
Caesar valde att inte radda republiken och
det romerska folket deltog i nedmonteringen
genom att rosta pa eller lata sig mutas av
dessa min. Nar medborgare tar sin republik
for given riskerar den att ga forlorad, skriver
Watts och lagger till att det som var sant 133
fore var tiderikning dr sant 2018. Watts slut-
ord blir att annars vintar en osidker, mork och
destruktiv framtid. Med sadana enkla poinger
ldmpar sig Mortal Republic utmérkt som kéll-
material i den stindigt nodviandiga analysen
over Roms inflytande pa var samtid.

Isak Hammar ar verksam vid Historiska institutionen,
Stockholm universitet.
E-post: isak.hammar@historia.su.se
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Pettersson, Johanna, 2018. What’s
in a Line? Making Sovereignty
through Border Policy. Uppsala:
Acta Universitatis Upsaliensis.

Anmalan av Jussi Laine

‘What’s in a Line? Making Sovereignty
through Border Policy’, a doctoral disserta-
tion by Johanna Pettersson, is about borders.
It focuses on an outer border of the Schen-
gen Area, where Norway meets Russia in
the north. A Local Border Traffic Permit was
introduced here in 2012, giving residents in
the area on both sides of the border the pos-
sibility of visa-free movement across it. Pet-
tersson explains that from a Norwegian
perspective this border, comprising only a
small percentage of Norway’s total border, is
located in a remote and sparsely populated
area, yet has been geopolitically significant
throughout the last century because of its
harbours’ strategic position and the impor-
tance of Barents Sea natural resources. In
this sense, she argues, the Norwegian-Rus-
sian border may be described as an overde-
termined border: it has represented not only
a territorial and administrative boundary
between two states but a political and sym-
bolic boundary between two opposing world
systems.

While the actual research questions of
the dissertation target this particular border
policy at this specific geographical setting,
the overall underlying inquiry Pettersson
seeks to address is why some borders are
open while others are not. As a political sci-
entist, her approach to borders clearly fol-
lows the tradition of that discipline, having
also incorporated nuances from international
relations and political geography. True to her
training yet going against the grain of recent
border studies scholarship, Pettersson under-
stands borders first and foremost as territorial
markers of sovereignty. She explains that bor-
ders mark the edges of territories and polit-
ical-administrative systems, and draw lines



