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Inledning

Magdalena Bexells avhandling handlar
om ett angeliget forskningsomride for
det statsvetenskapliga dmmnet, ndmligen
ansvarsfrigan mellan offentliga och priva-
ta aktSrer ndr det giller skydd av manskli-
ga rittigheter i en globaliserad virld.
Minga forskare talar om behovet av att
analysera politik bortom det statscentriska
perspektivet men vildigt f4 svenska stats-
vetare intresserar sig for relationen mellan
offentliga aktSrer och det privata nirings-
livet, 4tminstone utifrin ett globaliserings-
perspektiv. I Bexells avhandling fir vi em-
piriskt f6lja skeenden vi knappt kint till el-
ler kanske i bista fall ként tll men som vi
uppfattat som mindre relevanta {6r studi-
et av statsvetenskap. Vi stills ocksi infér
teoretiska utmaningar nir grinsen mellan
det privata och offentliga ifrdgasitts och
utsitts for nya tolkningar. Om naringsli-
vet verkar i det offentliga rammet, vilket
ansvar har det di f6r brott mot ménskliga
sittigheter 1 linder dir transnationella f6-
retag verkar? Hur kan vi utkriva ansvar av
aktdrer 1 en global virld med transnado-
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nella féretag men dir demokratin i huvud-
sak dr nationellt organiserad och i enlighet
med den representativa demokratins prin-
ciper?

Sammanfattning

I avhandlingen — Exploring Responsibilizy.
Public and Private in Human Rights Protection
— studeras grinsdragningsprocesser avse-
ende fordelningen av ansvar f6r skydd av
minskliga rittigheter. Utgingspunkten i
avhandlingen 4r att det finns ett Skat in-
ternadonellt tryck pd icke-statliga aktSrer
nidr det giller att ta ett ansvar for skydd av
manskliga rittigheter. Forfattaren vill ddr-
for studera de dilemman som finns i fra-
gan om fordelningen av ansvar f6r skydd
av minskliga ritagheter 1 en bredare teo-
redsk kontext, nidmligen uppdelningen
mellan offeatligt och privat och sirskilt di
hur denna uppdelning institutionaliserats
internationellt. P4 senare dr har det vuxit
fram en litteratur som lyfter fram nagot av
en anomali, nimligen internationell privat
auktoritet, dvs legitim maktutévning av
ptivata aktdrer, nigot som traditionellt
endast varit férbehillet offentliga aktSrer.
Forestillningen att endast offentliga, och
da sirskilt statliga aktérer kan utova legi-
tim makt, utmanas alltsd i denna litteratur.
Den globala ordningen karaktiriseras av
en pluralism av auktoritetsrelationer och
en spridning av 6vetlappande nitverk av
auktoriteter pi olika nivier. Det vixer
fram en global offentlig domin dir priva-
ta som offentliga aktérer interagerar. Reg-
leringen inom denna domin karaktirise-
ras snarate av soft law, dvs mjuk normgiv-
ning och olika standards, 4n av tvingande
lagstiftning. Bexell pekar pa att ett pro-
blem med detta dr att de privata aktSrerna
och det icke-hierarkiska auktoritetsyste-
met inte lyder under den demokratiska
makt- och ansvarskedjan och att de dérfér
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inte kan stallas till ansvar genom de poli-
tiska institutionerna. Till detta kommer
forstds det faktum att, aktdrerna dr trans-
nationella (= ingen global, demokratisk
otdning). Vi har att gra med relationen
mellan tvi styr- och regleringssystem,
nimligen “goveinance” och “governme-
nt”. Med privat auktoritet och framvixten
av en global offentlig domin foljer ocksa
krav pi ansvar och andra viktiga virden i
moderna demokratier. Denna utveckling
innebir ocksi att nya typer av aktorer far
Skad makt, sirskilt olika icke-statliga orga-
nisationer som kan anvinda sig av en mo-
ralisk auktoritet. I avsaknad av en global
demokratisk ordning dir man saknar for-
mella mekanismer £6r ansvarsutkrivande
spelar dirfor NGOs en viktig kontrolle-
rande roll (samtidigt som é4ven deras eget
ansvar, legiimitet och representativitet
kan diskuteras).

I avhandlingen hévdas att uppdelningen
mellan privat och offentligt 4r en histo-
tiskt viktig samhillelig organiseringsprin-
cip, och den ir central inom omradet
minskliga réttigheter, bide politiskt och
juridiskt. Bexell visar att den dr viktig
inom statsvetenskapen och studiet av in-
ternationella relationer samt inom rittsve-
tenskapen. Grinsdragningen mellan pri-
vat och offentlig 4r dock inte. given utan
tolkas pé olika sitt under olika perioder,
detta giller inte minst vad som menas
med privat respektive offentligt. Bexell
anvinder inte distinktionen som en diko-
tomi. Istillet menar Bexell att att prvat-
offentligt maste; definieras och uppfattas
som beroende ay varandra. Meningen hos
den ena kan bara ges i relation till den an-
dre i en historskt specifik kontext (sidan
43). Den pigiende akademiska och all-
minna debatten,om fOretagens sociala an-
svag reser enligt Magdalena Bexell, funda-
mentala frigor,om moral, juridik och polis
tik;; Det handlar, ocksé, om maktfrigor,

Sjilva distinktionen mellan privat och.of
fentigt ger uttryck  for maktrelationer.
Bexell hiivdar att distinktionen formar var
forestillning av makt och, social. ordning
snarare n att distinktionen speglar nigon
objektiy given virld. Disdnktionen,. ir
m 2 o en social konstruktion som kan an-
vandas i olika.legiimerande syften. Det ir
dirfér viktigt: att analysera hur uppdel,
ningen gbrs och vem som definierar var
grinsen gir mellan det, privata~offentliga
samt vad som menas med privat respekti-
ve offentligt. ‘ -

I Magdalena Bexells avhandling stude-
ras darfdr, iljuset av diskussionen av fére-
tagens social ansvar (CSR — ”Corporate
Social Responsibility) och utifrdn en soci-
alkonstruktivistisk ansats, hur grinsdrag-
ningen mellan ptivat och offentligt debat-
teras under sent 1990-talet och tidigt
2000-tal avseende ansvarsfordelningen
mellan 4 ena sidan staters ansvar, for
minskliga rittigheter och privata aktorers,
och sirskilt di transnationella foretags,
ansvar for minskliga rittigheter.

Den &vergripande forskningsfrigan dr
hur den privat—offentliga uppdelningen
manifesterats 1 kontroversen angfende
transnationella fSretags ansvar i omriden
dir det forekommer brott mot ménskliga
rittigheter (sidan 7). Denna friga under-
soks bide genom en teoretisk analys av
begreppet “corporate social responsibili-,
ty” (CSR) och genom en nidrmare gransk-
ning av ett sirskilt fall av just frigan om
foretags ansvar. I o

Den empitiska analysen ~om debatten
om det transnationella oljeféretaget Talis-
man Energys (med hogkvarter i Kanada)
lokalisering i Sudan, 19982002 - organi-
seras med hjalp, av, analytisk och, teoretisk
ram dir framfor,allt ansvarsbegreppet stir
i centrum, Bexell skiljer mellap. ’prospec-
tive responsibility och retrospective, re-
sponsibility’”’ dér.det forra betecknas som



»responsibility”, dvs ansvarstagande, och
detisenate’ for “accountability”, dvs an-
svarsutkravande. I analysen av debatten,
som' bygger pd ett omfattande officiellt
textinaterial, undersoks hur frigan om an-
svarstagande och ansvarsutkrivande dis-
kuterats av olika aktdrer, inte minst icke-
statliga organisationer och hur man dir-
med diskuterat grinsen mellan den priva-
ta och offentliga sfiren. Textanalysen be-
sktivs som en form av idéanalys dir det
giller att studera idéer och argument i en
debatt dir aktSrerna dr viktiga men dir
ocksa den sociala och politiska kontexten
ir betydelsefull for ate f6rstd debatten.

Fallstudien ér avgrinsad i tid eftersom
foretaget limnar Sudan 2003. Valet av fall
motiveras ocksd av foretaget verkar inom
en synnerligen strategisk och viktig sektor
vilket gor att frigan om foretags ansvar
for skydd av miénskliga rittigheter blir ex-
tra intressant att studera. I slutet av av-
handlingen jimfors fallet med Talisman
Energy med ett antal olika referensfall for
att visa pi viktiga likheter och skillnader
mellan fallen.

I den empiriska analysen av frigan om
hur den privat—offentliga uppdelningen
manifesteras i frigan om Talismans an-
svarstagande f6r minskliga rittigheter
(kapitel 5) hittar frfattaren fyra debatte-
man: -

W Problematiken mellan ekonomisk vinning och
“skyddet av miénskliga rartigheter. Till en

* bérjan ses denna relation som opro-
blematisk av foretaget men problema-
‘tiseras senate av Talistnan Energy.
'"Detta monstet finns ocksi i andra fall

" avieénde oljeforetag i regioner dir det

pégar brott mot minskliga rittigheter.
En annan slutsats som dfas 1 denna del
av ‘debattanalyseni 4r att Bexell ser en
framvixande- global offefitlig domian

dir olika icke-statliga aktorer, sirskilt

1 icke-statliga' organisationer, ir viktiga
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aktorer fOr att paverka agendan och att
de ocksi medverkar tll genom sina
standards att piverka grinsdragningen
mellan det privata och offentliga.

B Foretagets ansvar for bur den sudanesiska
regimen  anvinder sina  oljeintikter frin
Talisman Energy. Denna ansvarsfriga
betecknar Bexell som ett indireke
ansvarstagande, ett moraliskt ansvar,
som flera NGOs anser att foretaget
har, dvs ett ansvar for hur den sudane-
siska regimen anvinder oljeintikterna.
Regimen #r emot alla former av
inblanding i deras inre angeligenheter
och menar att den inkriktar pa statssu-
veriniteten.

B Foretagets ansvar for sina  affarspartner.
Bexells analys 4r att vi aterigen kan se i
debatten att foretaget antas ha ett indi-
rekt moraliskt ansvar for agerandet
hos aktdrer som pi nigot sitt kan
kopplas tll foretaget.

W Foretagets overgripande ansvar for inbirdes-
kriget i Sudan genom sin oljentvinning i lan-
det. Debatten handlade om foretaget
skulle limna landet eller vara kvar
Foretaget fick kritik, inte minst frin
”Christian Aid”, men menade att det
var bittre att vara kvar 1 landet och
péverka regimens politik 4dn att limna
Sudan. I oktober 2002 dndrades dock
foretagets policy och man deklarerade
att’ man skulle silja sina dllgingar i
Sudan- dll et indiskt foretag (sidan
117). Denna affir avslutades i mars
2003.

T kapitel 6 fortsitter den empiriska analy-

sen och nu stir frigan om ansvarsutkri-

vande' i centrum, dvs “accountability”.

Bexell menar att det finns ett ansvarsgap

nidr det giller transnationella foretag. Tév-

lan om att f4 rorligt internationellt investe-
ririgskapital forsvirar relationen vad giller
ansvai' mellan transnationella féretag och
regeringar eftersom foretagen ges mojlig-
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heter att undvika ett ansvarsutkrivande
(sidan 123). Den politiska och rittsliga
sfiren it ju statscentterad och ansvarsfri-
gan dr knuten dll det politiska systemet
och den traditionella demokratiska makt-
och ansvarskedjan. Till detta ska liggas att
denna form av statscentriskt och demo-
kratiskt ansvarsutktivande inte fungerar i
linder som saknar en fungerande demo-
krati, Har blir andra former av ansvarsut-
krivandemekanismer viktiga, och detta
giller inte minst aktiviteter frin NGOs.

Bexell diskuterar i kapitlet andra former
av  ansvarsutkrivandemekanismer som
sedan empiriskt undersoks i fallet med
Talisman Energy (genom nationella ritts-
system, “naming and shaming”, “peer re-
view”, finansiellt och ekonomiskt an-
svatsutkrivande). Dessa ansvarsutkridvan-
demekanismer ir inte nddvindigtvis terri-
totiellt bundna eller enbart knutna tll of-
fentliga aktSrer.

I debatten om Talisman Energy stills
krav pd ansvarsutkrivande av NGOs, ak-
tedgare, investerare, hemlandet Kanada,
frin det amerikanska rittsvisendet samt
frin olika media. Bexell menar att trycket
frin NGOs och media var mycket stort
pi foretaget. I dénna del av den empiriska
studien visas pa ansvarsmekanismer utan-
for den offentliga sfiaren. Det ir istillet in-
vesterare och stora aktiedigare som agerar.
Bexell visar ocksa att offentliga aktorer
ocksd agerar. I Kanada, vars regering vis-
setligen inte beslutar om sanktioner mot
foretaget, utléset frigan en inrikespolitisk
debatt. I kapitel 6 visas ocksa hur ansvars-
fragan blir aktuell i USA och detta framfor
allt pd grund av en sirskild amerikansk
lagsdftning ”The US: Alien Tort Claims
Act” (ATCA) (sidan 152).

I det-avslutande kapitet menar Bexell
att fallet med Talisman Energey visar att
den privat—offentliga distinktionen ar vik-
dg inom omridet minskliga rittigheter

dven om det finns tendenser dll en upp-
luckring av hur. juridiken och politiken
uppfattar ansvarsfrigor nir.det giller pti-
vata aktOrer. Bexell besktiver forindrings-
processen inom internationell ritt i termer
av Okad komplexitet (sidan 176). Fram-:
vixten av CSR, dvs att fOretag tar ett sam-
hillsansvar férandrar inte bara ansvarsfré-
gan for foretag utan ocksi grinsen mellan
den offentliga och privata sfiren. Nya
konstituerande spelregler vixer fram — de
institudonaliseras. Denna  férindring
handlar om makt och auktoritet. Privata
aktorer skapar en privat auktoritet som
didrmed uppfattas som legitim, nigot som
traditionellt endast varit férbehillet den
offentliga sfiren och dess aktdrer som tra-
ditionellt uppfattas liktydigt med stater.
Dirmed liggs ocksd grunden for frigan
om vilket ansvar transnationella féretag
har for skydd av minskliga rittigheter.
Debatten om ansvarsfrigan for det
transnationella foretaget Talisman Energy
ir komplex och handlar om politiska,
rittsliga, ekonomiska, etiska och moralis-
ka faktorer. I debatten ser vi prov pi olika
typer av privat auktoritet — huvudsakligen
marknadsauktoritet och moralisk auktori-
tet. Manga olika typer av aktdrer agerar:
aktiedigare, investerare, privatpersoner
och olika typer av icke-statliga aktérer. De
icke-statliga aktSrerna ges i den framvix-
ande offentliga dominen en viktig kon-
trollerande och demokratisk roll och
funktion. Grinsdragningen mellan politk
och icke-politik gors pa ett inkonsekvent
satt vilket visar pi gransproblematken
mellan det privata och offentliga och hur
den framvixande transnationalismen och
dess fokusering pa global styrning inom
minskliga  rittighetsomridet/regimen
finns parallellt med den traditionella stats-
centriska och westfaliska ordningen. Det
finns en konflikt bide mellan den privata
och- offendiga sfiren om -ansvaret for



transnationella foretag men-ocksd inom
den privata sfiren, dvs mellan féretag och
olika icke-statliga organisationer. Denna
grinsproblematik 4r dock inte given utan
vatierar 6vertid, dvs var griansen gir mel-
lan det privata och offentliga och kanske
framfor allt vad som menas med privat
respektive offendigt. I debatten om CSR
visar Bexell att relationen mellan ekono-
misk vinning och skydd av minskliga ritt-
tigheter 4r komplex. Bexell visar ocksa i
den empiriska analysen att transnationella
foretags lokalisering 1 olika delar av virl-
den slir tillbaka pd stater. Detta ar tydligt
efter 11 september. Vilket ansvar har sta-
ter, och sarskilt d4 hemmastaten, for det
transnationella foretaget lokalisering?
Magdalena menar att hennes studie vi-
sar pd framvixten av en ny offentlig do-
min dir bide privata och offentliga aktd-
rer verkar. Hon beskriver denna domin 1
termer av icke-territoriellt grundad, for-
ankrad i normer, férvintningar och inst-
tutionella nitverk inom, éver och bortom
stater. Staterna blir invivda i en bredare
global social kontext. Detta innebir att £6-
retagen dr viktiga politiska aktérer pd den
globala arenan genom sina investeringar
och andra aktiviteter. Framvixten av en
global offentlig domin innebir dirmed en
spridning av makt, ansvar och auktoritet. I
denna domin handlar det ofta om icke-
tvingande regler, dvs mjuk normgivning
som institutionaliseras. '
Avslutningsvis relaterar Bexell studien
tilbandra fallstudier om transnationella ol-
jeforetags lokalisering i omriden dir det
férekommer brott mot midnskliga rittig-
heter. Hon menar att fallet med Shell i Ni-
geria visar hur féretaget, precis som Talis-
man, gradvis insdg att frigor om manskli-
ga rittigheter och andra viktiga frigor kri-
ver'seridsbehandling. Fallet med the Roy-
al Dutch/Shell Group visarhur man, som
i Talismanfallet, initialt forsoker frin fore-
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tagets sida framstilla att etik och vinstin-
tressen gir att forena med varandra. Fore-
taget problematiserar senare denna rela-
don och blir mef aktivt i frigor om en
hallbar utveckling. Hir finns ocksa en an-
nan likhet med fallet med Talisman och
det 4r hur foretaget betonar att dess makt
ir begrinsad och att foretaget inte sysslar
med politik. Gradvis kan man dock se 1
likartade fall att foretagens samhallsansvar
blir mer omfattande och att fretagen tar
pa sig en alltmer kvasioffentlig roll. I dessa
fall 4r det ocks4 tydligt, som i Talisman, att
foretagens okade samhillsansvar och oli-
ka former av sjilvreglering kriver kontroll
och uppfoljning att man verkligen lever
upp till olika internationella standards. En
viktig roll i den kontrollen hat olika icke-
statliga organisationer men frigan handlar
ocksé om hur den offentliga sfiren kan
omorganiseras och anpassa sina makt-
och ansvarssystem till en mer global regle-
ringsprocess.

Metod, teori och begrepp

Bexell skriver pd sedan 5 att “The ap-
proach of this study is in line with general
socialiconstructivist ideas in the social sci-
ences regarding the examinations of how
distinction, dichotomies and categories
are constructed, how they operate and are
manifested in social practice, and how
they ate sustained and challenged”. Det ir
dock svirt att se pd vilket sitt en social-
konstrukdvistisk ansats fitt nigot genom-
slag i avhandlingens empiriska analys. I
debattanalysen gors inga forsok att analy-
sera konstruktioner av det privata och det
offentliga. Hir fir vi istillet ta del av resul-
tatet av denna konstruktionsprocess, dvs
manifesta och konkreta debattinligg for
vad som uppfattas som privat respektive
offentligt.
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Jag skulle ha snskatatt Magdalena dgnat
sig mer 4t vardagliga metodfrigor, t ex om
fallet Talisman Energy kan sdgas utgdra
ett kritiskt fall nir det giller frigan om an-
svar fOr brott mot minskliga rittigheter.
Oljesektorn 4r sannolikt en viktig strate-
gisk sektor for att utveckla ”codes of con-
ducts” for féretags etiska och moraliska
agerande. Andra metodfrigor som inte
heller fir ett stort utrymme giller vem
som definierar privat respektive offentligt.
I avhandlingen finns en glidning mellan
en traditionell positivistisk definition och
en dir aktérerna sjilva definierar vad som
ar privat respektive offentligt. Det kan
tyckas onddigt fyrkantigt att efterlysa ni-
gon klar metodologisk uppdelning mellan
en objektiv och'subjektiv definition. Det
finns inga tydliga dikotomier i den prakdtis-
ka forskningen..Trots detta fortsitter vi
envist att reproducera dem som om de
ind4 vore méjliga att studera. Bexells po-
sition ér dirfor lovvird ndr hon skriver att
det ptivata och offentliga konstituerar
varandra och att det inte rér sig om nigon
enkel dikotomi, Det 4r sannerligen en
rimlig position men samtidigt normativt
problematisk eftersom detta kan ge in-
tryck av att det rider en slags harmoni
mellan det privata och offendiga. Det pa-
radoxala ir att Bexells ambition att blott-
ligga maktstrukturer genom att studera
transnationella féretag samtidigt forsvérar
en analys av enmer grundliggande kon-
flikt mellan stat och marknad. A andra si-
dan kan man hivda att hennes studie visar
pa en tredje organiseringsform — det civila
samhillet och dess betydelse 6t demo-
kratiske ansvarsutkrivande — som gir
bortom den statscentriska representativa
demokratin.

I Bexells avhandling finns en mingd be-
grepp utover privat och offentligt. Hir
kan nimnas begreppen institution och
norm. Institutiohsbegreppet ir komplext

.
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och man kan, friga sig om detiegentligen
ir mojligt att studera institution. 6vethu-
vudtaget i den sociologiska méningen att
en institution handlar om nigot som tas
tor givet. Bexells problematik — frigan-om
ansvarsuppdelningen mellan det privata
och offentliga — ir ju stindigt utsatt for
debatt och omtolkningar. Jag undrar om
inte institutionaliseringsprocesser ir ett
mer relevant begrepp. Normbegreppet it
viktigt 1 avhandlingen men problematiskt
att hantera eftersom ritts- och samhills-
vetenskapen anvinder begreppet pi vil-
digt olika satt. Det dr forstds inget skl dll
att undvika méngfasetterade begrepp utan
uppmanar snarare doktorander och andra
forskare att viga ta steget ut i den spin-
nande mangvetenskapliga forskningen.

Demokrati och ansvar

Uppdelningen mellan ansvarstagande och
ansvarsutkrivande ir intressant och bety-
delsefull men empiriskt svér att gora. Jag
tror dndé att den édr viktg att gbra efter-
som olika typer av ansvar ir kopplade tll
olika demokratiideal. I Bexells avhandling
analyseras demokrati och ansvarsutkri-
vande men inte relationen mellan demo-
krati och ansvarstagande. Detta tror jag
hinger samman med att demokrati i av-
handlingen stir f6r den traditionella kon-
kurrens- och valdemokratin. Samtdigt
skriver Bexell om en globaliserad virld
dir en ny offentlig domin vixer fram
som inte passar in i den traditionella de-
mokratimodellen. Steget dr darfér inte
lingt till att utveckla analysen till attistillet
f6r att betona hierarki, konkurrensdemo-
krati och ansvarsutkrivande, lyfta fram
begreppen nitverk, deltagardemokrati
och ansvarstagande. Bexell visar ju pa att
det finns en diskrepans mellan den tradi-
tionella demokratiteorin och framvixteni
av global offentlig domin som,inte lingre



skiljer mellari.vad som it ptivat respektive
offentligt: Det finns ju hir en livaktig aka-
demiisk debatt om ”Governance” och de-
mokifati, 'sdvil inom internationella rela-
tioner sofn i politisk teoti (jag tinker t ex
pa Paul Hirst) som man kan ansluta sig till.
Bexells slutsats att vi fir en pluralism av
ansvarsutkraivandemekanismer 6kar san-
nolikt gapet imellan demokrati och ansvar,
och detta utifrin den traditionella demo-
kratiforstielsen. Mellan raderna kan man
lisa attden framvixande offentliga domi-
nen utmanar den traditionella politiska,
demokratiska och juridiska regelverket
ochratt den sedan linge fundamentala dis-
tinktionen mellan privat och offentligt
inte lingre héller vare sig empiriskt eller
utifrdn ett normativt teoretiskt perspekdv.
Hir krivs andra sitt att demokratisera
den globala ordningen 4n genom refor-
mer som betonar den representativa de-
mokratin, vare sig det 4r pd nationell, eu-
ropeisk eller global niva.

Tidigare studier

Bexells inging i studiet av ett foretags an-
svar f6r ménskliga rattigheter gors frin ett
IR-perspektiv i vilket hon pi ett fSrtjanst-
fullt sdtt £or in tvd andra litteraturtraditio-
ner — internationell ritt och frin litteratu-
ren om féretagens sociala ansvar (CSR).
IR dr ju traditionellt fokuserat pi stater
och har i mindre grad brytt sig om andra
typer av aktrer. Studiet av CSR har pé se-
nare vuxit sig statk men har inte fatt séir-
skilt stor’ uppmirksamhet av- statsveten-
skapen vilket kan tyckas mirkligt efter-
som frigan om-ansvar och sirskilt d an-
svar for att skydda minskliga rittigheter
litmanar den traditionella synen p& IR,
1 Det finns ju bcksd en ganska omfattan-
delditteratur inom studiet av'internationel-
la: relationer.: ' I avhandlingen mndmns den
senastekonstruktivistiska vigen inom IR
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diir icke-statliga aktérer spelar en viktg
roll, bland annat som normspridare och
riormskapate. Jag undrar emellertid varfoe
inte Bexell tagit med tidigare studier om
hur andra 4n stater paverkar intérnationell
politik, t ex den banbrytande forskningen
av Joseph Nye och Robert Keohane 1 bor-
jan av 1970-talet? Det dr synd att Bexell
inte bygger vidare pa den traditionen utan
startar 1 1990-talets akadéemiska debatt om
privata foretags roll i virldspolitiken. Jag
tinker ocksd pa litteraturen om “Gover-
nance without government” och pd hela
regimgenren inom IR. Det ir i huvudsak
en statscentrisk forskningstradition men
det finns ocksa fokus pi t ex experters roll
och betydelsen av vetenskaplig kunskap.
En annan litteraturkoppling som 1 dnnu
mindre grad finns med i avhandlingen ir
kopplingen till internationell politisk eko-
nomi. Gilpin skrev vil redan 1 mitten av
1970-talet om foretagens politiska roll.
Det intressanta 4r ju inte att man upp-
mirksammar foretagens etiska och mora-
liska ansvar ndr det giller minskliga rittig-
heter utan varfér vi har denna debatt just
nu. Det 4r ofta “processes of attention”
som dr mest intressanta att studera 4n sjal-
va grundfrigan som ménga ginger har en
ling historia. En méjlig tolkning av varfor
foretagens samhillsansvar blivit si aktuell
handlar mindre om foretagens utveckling
utan mer om vad som hidnder inom sta-
ten. Kan det helt enkelt handla om att
CSR giir ut pi att stater friskriver sig frin
ansvar man tidigare haft men som numera
blivit foremdl fér en “outsourcing-pro-
cess”? Foretagens sambillsansvar skulle
didrmed vara ett exempel pa den markna-
disering som vi pd senase 4r har sett1 den
offentliga sektorn. o

En viktig och inttessant slutsats man
kan dra av den empinska analysen 4r om
det finns ndgra transnationella "6¢h dir-
med statslosa foretag. 'Det framstir som
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en viktig faktor bakom den ibland hitska
debatten om Talisman Energy att foreta-
get hade sitt hutudkontor 1 just Kanada.
Bexell visar att transnatonella fOretags
agerande sldr tillbaka mot “hemmalandet”
och att det stills krav pd att hemmalandets
regering agerar nir “deras” foretag beter
sig illa. Talet om den westfaliska ordning-
ens sammanbrott ter sig dirfor inte helt
overtygande. Bexell visar att det istillet
handlar om komplexa beroenden och re-
lationer mellan den statscentriska och den
mer “statslosa” virlden. Den statscentris-
ka virldsordningen framstir dessutom
som alltmer stark efter. 9/11 och det stills
allt hogre krav pi linders regeringar att
halla ordning pa de globala f5retagen.

Sammanfattande omdoéme

Det hir en viktig och intressant avhand-
ling som fyller en lucka i statsvetenskapen.
Den reser fundamentala frigor om grin-

sen mellan det offentliga-ptivata; vom
makt, auktoritet, ansvar, legitimitet och
demokrati: Magdalena har-dirtill arbetat
inom ett mingvetenskapligt filt*och det
tror jag ir en framgangsrik forskningsstra-
tegi, och kanske ocksd den enda, nir det
giller ménga forskningsfrigor som stats-
vetare forskar om. En sidan forsknings-
ansats stiller krav pa en lyhoérdhet och pa
en dialog med andra vetenskapliga disci-
pliner samtdigt som det giller att behalla
forankringen i det egna dmnet. Det hand-
lar om en ganska svér balansging mellan
kontinuitet och fornyelse. Jag tycker -att
Magdalena har klarat denna balansging
valdigt bra. Det dr en gedigen avhandling
— och bitvis ocksd innovativ — dir teori
och empiri vivs samman pi ett elegant
sitt. Det dr ocksd en vélskriven och sam-
manhillande bok. Jag 4r 6vertygad om att
ytterligare forskning som skissetas 1 slutet
av avhandlingen blir lika spinnande och
valskriven. :





