Herbert Tingsten -
idékritikens fader

Idékritikens fader, Herbert Tingsten, var
onekligen en av nittonhundratalets mest
produktiva och innovativa svenska stats-
vetare. Under sina drygt tjugo 4r som pro-
fessionellt verksam publicerade han ndr-
mare tjugo bocker med en dmnesméssig
bredd som ar svirdvertriffad. Som fors-
kare var Tingstens bana kantad av fram-
ging. Redan som tjugofyradring fick Ting-
sten sitt forsta utredningsuppdrag av re-
geringen som sekreterare 1 folkomr&st-
ningskommittén. Och dven om fenome-
net nu blivit vanligare var det en ging en
stor sak att f en professur inrittad sirskilt
tor sig sjilv. Att sa skedde i Tingstens fall
berodde p4 att landets di tre professurer i
statsvetenskap syntes fOorbli upptagna
innu en td. Det krivdes vad Tingsten i
sina memoarer beskriver som ett “inten-
sivt” atbete av Gunnar Myrdal, samt en
smirre donation frin Tingstens far Karl,
f6r att sonen Herbert slutligen skulle kun-
na tilltrida en nyinrdttad professur — den
vid Stockholms hdgskola ar 1936.

I sin installationsforelisning skisserade
Tingsten det idékritiska forskningspro-
grammets konturer och visade vigen t6r
en utvidgad forstielse av statsvetenska-
pens studieobjekt. Tingsten menade att
det blivit mer relevant att studera de poli-
tiska ideologierna, de pistdenden och ar-
gument som framfors i syfte att forsvara
eller f6rhindra politisk férindring. Med
den dramatiska utvecklingen 1 1930-talets
Europa framfér sig méste en sddan bredd-
ning av statsvetenskapen ha tett sig natur-
lig. Forfattningsstudier framstod inte
lingre som relevanta fér act forstd den
dramatska omstopningen av det politiska
livet i exempelvis Tyskland eller Sovjet-

B Statsvetenskaplig Tidskrift 2006, &rg 108 nr 3

317

unionen. Insikten om idéernas politiska
betydelse har sedan dess varit grundmu-
rad och uppgiften att granska de argu-
ment och forestillningar som framfors av
olika aktSrer pd den politiska scenen dr
fortsatt angeligen.

Tingsten var allts3 en pionjir inom stu-
diet av de politiska ideologierna. Hans
uppfattning var att ideologierna innehéll
pastienden som kunde kritiseras och ut-
vitderas, de var inte enbart fiktiva berit-
telser eller retoriska vindningar. Statsveta-
ren skulle pr6va hillbarheten av ideologi-
ernas sakpéstienden och préva hur de re-
sonemang som framfordes hingde sam-
man och féljde av varandra. Om man be-
traktar statsvetenskapens huvudsakliga
uppgift som att sprida kunskap om det
politiska livet, s& maste det ocks4 innebira
att statsvetaren bor identifiera och avsloja
de felaktigheter, oredligheter och grumlig-
heter som férekommer i den politiska de-
batten, resonerade Tingsten. Pd si sitt
skulle vad Tingsten i installabonsforelds-
ningen beskrev som en “rationaliseting av
den politiska debatten” uppnis. En sidan
instillning stir i bjart kontrast till hur stu-
diet av politiska idéer pa minga hall uts-
vas idag. Istillet for ate bedriva idékritk
dgnas statsvetarens modor 4t att beskriva
diskurser, tolka inneboérden av de klassis-
ka verken, eller att i sin historiska kontext
placera debatter eller begrepp. Att idékri-
tiken inte lingre ter sig lika attraktiv kan
bero pa att den fOrutsitter en stark fO1-
nuftstro, vilken fér minga idag inte fram-
stir som en sjalvklar del av ett vetenskap-
ligt forhallningssitt. Betydelsen av Ting-
stens fornuftstro illustreras bist av att han
besknvits som “en svensk Voltaire” men
ocksa som en “teknokrat” — vilket p4 olika
satt betonar hans optimism infér f6rnuf-
tets mojligheter att leda till framsteg.

Men fornuftstron kan ocksd bli f6r-
numstig. Det var méinga som var kritiska
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mot Tingsten, inte minst i rollen som
chefredaktor fér Dagens Nyheter. Fram-
for allt gillde kritiken dsikterna som han
framforde, stddet for en svensk atom-
bomb, for ett svenskt Natomedlemskap,
foraktet for en “wedje stindpunkt” mel-
lan det kalla krigets kontrahenter. Men
ocksd Tingstens debattstil betraktades
som kontroversiell. Meningsmotstindare
pd vinsterkanten avfirdades som “med-
16pare” och “forridare”. Sittet varmed
Tingsten atgumenterade kunde uppfattas
som alltfér ogenerdst, hért och inriktat pd
att knipa enkla poinger — vilket ofta pape-
kats i den ymniga litteraturen om Ting-
sten. Vad som inte hivdats ir emellertid
att detta kan vittna om ett problem med
den idéksitiska metoden som sidan. Att se
sin uppgift enkom som granskare och kri-
tiker erbjuder smi méjligheter att pi ett
mer konstruktivt sitt bidra till att fra ar-
gumentationen framéat. Uppgiften var att
kritisera politiska idéer, inte att framféra
nya. Metoden bidrar till att pavisa brister-
na i andras argument men inte till att kon-
struera en mer Gvertygande argumenta-
ton. Med andra ord 4r idékritikens karak-
tir Gvervigande megatiy.

En renodlat negativ krtk ar givetvis
otillricklig f6r den som vill finna en grund
for mer fornuftiga stillningstaganden i
poliken. Till skillnad frin sanningssoka-
ren, som kan ndja sig med att sdga att vi
annu inte vet sikert, miste ideologen for-
soka ge svar pd de utmaningar som sam-
hillet stir infor idag. Politska l6sningar
kan inte vinta pd att forskarna skall bli
6verens. Om statsvetaren endast kritiserar
vad andra sagt riskerar hon eller han ocksé
att bli mindre relevant f&r sambhillet om-
kring sig. Det som framstit som en brist i

Tingstens debattstil bor dirfor kanske be-
skrivas som en konsekvens av den idékri-
tiska metodens begrinsningar. Med ett
visst mitt av Gverdrift var det nog detta
som Olof Lagercrantz, Tingstens eftertri-
dare pd Dagens Nyheter, syftade pi nir
han hivdade att Tingsten “férde ingen-
ting eller litet framat” och att hans frimsta
gren tycktes vara “dueller pa excersisplat-
sen” snarare dn “bataljer pa slagfaltet”.

P4 sin dlders host tycktes dven Tingsten
mindre &vertygad om idékritikens for-
ginster. Han beklagade de forskare som
endast ville ”visa upp att andra har fel”
och som uppgivit all ambition ”pa stora
upptickter” (Fran idéer till idyll, 1966). Bot-
de inte forskaren kunna inta en annan roll
an den som felsokare, kriarattare eller in-
tellektuell stadtant? Det skulle innebira att
statsvetaten dven kunde argumentera f6r
stindpunkter och principer av politisk be-
tydelse. For statsvetarna i Tingstens gene-
ration var den méjligheten emellerdd svir
att erkdnna. Avstindstagandet frin arton-
hundratalets metafysiska spekulationer
och organismteorier hade {61t dem tll en
annan yttezlighetspositon som innebar att
virderelativismen blev till dogm och ett
signum fér vetenskaplighet. De bista av
dagens idékritiker har insett att mojlighe-
terna dr stdrre dn si. Det dr mdjligt att ar-
gumentera bide fér och mot politiska
stallningstaganden. Den vig som Ting-
sten visade genom idékritiken har dirmed
fitt en ling rad arvtagare, mindre “negati-
va”, och vars synfilt inte begrinsas av gir-
dagens dogmer.
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