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M J. S. Mill och bestraffningar av
'self-regarding acts’

ULF PETAJA'

ABSTRACT

J- 5. Mill and punishment of ‘self-regarding acts’. In his famous essay On Liberty, John Stuart
Mill divides individual acts in two categories; acts that only harm the acting individual
himself, and acts that harms other individuals. The former is called ‘self-regarding
acts’ and the latter is called ‘other-regarding acts’. There has been a long debate be-
tween famous scholars about how to interpret Mill at this point. Some argue that Mill
permit that (i) only other-regarding acts could be punished, and other argue that Mill
support that (ii) ezen self-regarding acts could be punished. I argue that Mill could not
hold both of the positions at the same time, and if he does he must be guilty of a se-
vere inconsistency. The analysis shows that interpretation (ii) is most reasonable. One
conclusion that follows is that Mills liberalism is not “radically individualistic”, it is in-
stead a perfectionistic form of polidcal liberalism, including both radical and commu-
nitarian ideas.

John Stuart Mills *harm principle’, som 4r central £5r hans kanske mest kinda vetk Oz
Liberty ([1859] 2003), 2 har tolkats som ett kirnvirde i den liberala idétraditionen.
Mills skadeprincip uttrycks pd f6ljande sit: .

The only freedom which deserves the name, is that of pursuing our own good
in our own way, so long as we do not attempt to deprive others of theirs, or im-

pede their efforts to obtain it. (Mill 2003: 16)

Individens fribet ir hir det primira virdet. Det tycks innebira att individens frihet
inte fir begrinsas, av lagen eller andra kontrollinstrument, under nigra som helst om-
stindigheter sa linge skadeprincipen inte Gvertritts, dven om individen riskerar att
skada sig sjilv (men inga andra). Frigan 4r d4 om det 4r den enda rimliga tolkningen
av Mill: att individens frihet inte fir begrinsas genom nigon form av bestraffning si

1 Fil de Ulf Petiija 4r t £ lekeor i statsvetenskap vid sektionen for hilsa- och sambhiille, Hogskolan i Halmstad..
E-post ulf petaja@hoshh.se
Jag vill tacka foljande personer for kommentarer pa olika versioner: Ludvig Beckman, Mikael Eriksson,
Andreas Gottardis, Ronnie Hjort, Mats Lindberg, Helen Lindberg, Bo Lindensjé, Lennart Lundquist, Kad
Loxbo, Jouni Reinikainen och Anders Utbas,

2 Jagharanvint migav utgavan | 5. Mil On Liberty and Other Writings (2003) med Stefan Collini som redaktor.

3 Med termen 'liberal’ avses i artikeln, om inget annat sigs, politisk liberalism, inte ekonomisk liberalism. Nr
det giller Mills syn pa ekonomi tycks hans sympatier snarare ligga ét viinster, men det 4r en omstridd friga. I
artikeln ”Chapters on Socialism” (Collini (2003) synes Mill vara sympatiskt instilld gentemot de tidiga socia-
listerna, sarskilt Robert Owen, dA dessa betonar samarbete istallet £t konkurrens.
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linge individen inte begrinsar eller skadar andra individers frihet. Det tinker jag ifrd-
gasatta.

I den hir artikeln ska ddrfdr foljande friga diskuteras: Huruvida J. S. Mill i On Li-
berty uttrycker att (i) individen endast kan straffas f6r othes-regarding acts, dvs. hand-

lingar som individen utfér och som skadar andra individer eller (i) att individen dzen _

kan straffas for self-regarding acts, dvs. handlingar som enbart berér individen sjilv.*

Problemet ar att Mill inte kan omfatta bdda (i och ii) stindpunkterna, eftersom han
da skulle vara inkonsekvent och motsigelsefull. Empiriskt betraktat finns det dock
olika tolkningar dir en del — de flesta faktiskt (t.ex. Berlin 1969; Ten 1980; Gray 1983
samt O’Rourke 2001) — tycks stddja () medan andra (t.ex. Persson 1998 och Ham-
burger 1999) anser att (it) dr rimligast. Detta problem ska jag ta stillning ull. Jag tinker
argumentera for att tolkning (if) 4r rimligast och att det finns goda skil {61 att hivda
att Mills synsate dels inte ar sd individualistiskt som det ofta péstis, dels att distinktio-
nen mellan other-regarding och self-regarding acts inte 4r hallbar.

Syftet med artikeln 4r att kritiskt granska och nyansera diskussionen kring Mills syn
pa bestraffningar, framforallt som det kommer dll utryck i On Liberty ([1859]
2003). Innan den egentliga analysen genomfors ska hir f6rst skrivas nigra allmidnna
rader om Mills stilining inom den liberala idétraditionen.

Mill som paradigmatisk liberal

Nir minniskor diskuterar liberalismen ér det snarare regel in undantag att John Stu-
art Mill nimns som en vikdg férgrundsfigur och idégivare. Han betraktas i allminhet
som en frihetens forsvarare; som en ytrrandefrihetsprofet; som en person vars skil
f6r att begrinsa statens makt Sver individen 4r statka och 6vertygande. Exempel pa
det hir ir Stefan Collinis omdéme om Mill som “the pre-eminent representative of li-~
beralism” (Collini 2003: xxv). Ett annat exempel dr nir Isaiah Betlin skriver att Mill 4r
att betrakta som en av “’the fathers of liberalism” (Berlin 1969: 161). Ett tredje fall ar
ndr John Gray hivdar act Mill 4r en ”paradigmatic liberal” eller ”a true liberal” (Gray
1983: 119). Till sist kan nimnas C. L. Tens utsaga, att On Liberty ir the most elo-
quent expression of the liberal theoty of the open society”(Ten 1980: 1).

Sammanfattningsvis ir intrycket att Mill och hans On Liberty av kommentatoretna
betraktas som sjilva kvintessensen av liberalt tinkande. Och i centrum f6r liberalt
tinkande stir individens frihet, vilket elegant uttrycks genom skadeprincipen.

Nu ir inte syftet att diskvalificera Mills liberalism och Mills liberala idéer. Milet 4r
inte att nd fram ¢l slutsatsen ”Mill 4r ingen riktig liberal”.®> Det skulle kriva att det
finns en liberal essens med objektiv existens, som kunde std som oberoende matt-
stock. Med andra ord: om man ir begreppsessentialist skulle begreppet "liberalism”
kunna hinforas tll den ”sanna” eller “objektiva” liberalismen. I Poppers (1966) anda

4 Idén tll artkeln kommer frén lisningen av Joseph Hamburgers Jobn Stuart Mill On Liberty and Controf (1999). 1
den mién jag har nigra ansprik pa originella idéer stdr jag i macksamhetsskuld il Hamburgers verklipt orginella
bok. Skillnaden mellan mig och Hamburger dr att han primirt vill visa att Mills frdmsta syfte med On Litertyiic
att ge skil fr att bide frhet och kontroll 4t nddvandiga; att Mill anser ar kontroll r ett nddvindigt villkor f6x
att utova frhet. Jag, diremot, Yigger istiillet tyngden pa det som tycks vara en motsittning mellan self-regar-
ding- och other-regarding acts, niir det giller bestraffningar. .
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ir jag snarare nominalist och betraktar begreppet “liberalism” som endast en beteck-
ning pa ett fenomen Bjdrklund 1977: 47). Négon ”sann” liberalism existerar ej, bara
olika beteckningar p4 ett komplext fenomen, vars beteckningar i sig kan vara mer el-
ler mindre vilgrundade.

Efter att ha slagit fast att Mill av médnga betraktas som en liberal eminens av hégsta
rang gir vi forst in pd hans syn pé bestraffriingar nir det giller other-regarding acts
och direfter tar vi oss an hans syn pa self-regarding acts. Till sist drar jag nigra kon-
sekvenser ur diskussionefi om other- och self-regarding acts. Forst nfgra radet om
svirigheten att tolka Mill.

Att tolka Mill

Ett problematiskt element nér det handlar om att tolka Mills On Lzberty ir att han dels
inte definierar de termer han anvinder, dels att han anvander olika termer omvaxlan-
de trots att han ofta synes 4syfta samma sak. Don Habibi skriver t.ex. att Mill i On Lz-
berty” ... does not provide a careful analysis of his key terms. Both *freedom’ and ’li-
berty’ are used in a variety of ways” (Habibi 2001: 127).° Ett liknande problem ger
Hamburger uttryck for:

Mills varied and ambigous uses of words as coetcion, intetest, and harm are
tortuously intetpreted to make Mill’s position compatible with twentieth-cen-
tury conceptions of liberty, and Mill’s arguments are fecast so they are congeni-
al to twentieth-century theoties. (Hamburger 1999: xii)

Hamburgers ord uttrycker siledes att Mill kan anklagas for att vara mangtydig ~ om
man anligger de nutida kraven gillande vetenskaplig och spraklig stringens pa Mills
texter — men sivida man ir medveten om att On Liberty bot ses som en visionar essi i
forsta hand snarare an en logiskt konsistent text dr det mer forstieligt att texten prig-
las av spraklig mangtydighet och ordrikedom - viljan att uttrycka maximal spraklig
och logisk precision hamnar dirfér pd mellanhand.

Fér mitt vidkommande kommer jag att havda att Mill anvindet termerna *penalti-
es’ och ’punishment’ bide nir det giller legala straff sdvil som nir det giller icke:le-
gala straff, t.ex. moraliska eller sociala bestraffningar. Vanligtvis brukar de engelska
termerna "penalties’ eller punishment’ p4 svenska benimnas med termerna ‘straff’ el-
ler *bestraffning’. Ett straff eller en bestraffning tolkas hir som att individens frihet
begrinsas p nagot sitt. Mill skrev sjilv, innan On Liberty, f6ljande om detta: “Liberty
in its original sense, means freedom from restraint. In this sense, every law, and every

5 Dwotkin skeiver att Mills On Liberty ofta har anvifits i syfte att risskreditera liberalismen. Han skeiver: ™. .. cd-
tics of liberalism have been pleased to-cite the essay as the rriost cogent philosophical defence of that theory,
and then, by noticing the defects in its argument; argue that liberalism is flawed” (Dworkin 2001: 259). Mite
syfte 4r inte heller att visa att liberalismen &r “flawed”, di det skulle forutsitta, som tidigare nimnts, att det
finns en annan, mer “riktig ideologi”. Min slutsats, déreiriot, av analysen av Mills text dr att hans politiska libe-
talism i grunden inte & orimlig,

6 Habibi skriver dven angaende Mills “conceptions of human growth”; att “Rendering a precise definition of
growth is no easy matter. At o point in his writings does he offer a clear definition articulating what he
means” (Habibi 2001: 26).
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rule of morals, is contrary to liberty” (citerad i Dworkin 2001: 264).” Mill ir tydlig hir,
bide lagen och icke-legala moralregler begransar frihet. Om det ix ett legalt straff be-
grinsas individens frihet av statens rittsapparat, t.ex. genom frihetsberévande eller
béter. Om detistillet dr frdgan om ett socialt eller moraliskt straff 4t det rimligt att pa-
Detta ogillande som exempelvis, 1 form av offentlig opinion, skulle kunna uttrycka
vi gillar inte ditt sdtt att leva” eller ”vi tar avstind frin dina handlingar” begrinsar in-
dividens frihet likvil som ett legalt straff, fast genom andra medel. Jag kommer alltsd
att hivda att Mills uppfattning 4r att bade legala savil som icke-legala straff ir medel
for bestraffning av individer samt att Mill inte har nigot emot att dven self-regarding
acts kan ligga till grund for bestraffningar.

Other-regarding acts

I kapitel I i On Liberty {6t John Stuart Mill fram en distinktion mellan handlingar
som ber6r andra (other-regarding) och handlingar som endast berdr individen sjilv
(self-regarding). Mill skriver:

... the only purpose for which power can be rightfully exercised over any mem-
ber of a civilized community, against his will, is to prevent harm to others. His
own good, either physical or moral, is not a sufficient warrant. ... Over himself,
over his own body and mind, the individual is sovereign. (Mill 2003: 13)

Joseph Hamburgers kommentar pi det anférda citatet 4r att Mills mening ”Over
himself, over his own body and mind, the individual is sovereign” uttrycker “what he
called self-regarding conduct” (Hamburger 1999: 7). Mill uttrycker det alltsd tydligt;
det enda som kan motivera ndgon form av bestraffning® av individen 4r om individen
skadar andra eller riskerar skada andra. Och di individen har absolut sjilvbestim-
manderitt — férutsatt att hon inte skadar andra — {Sljer att individen faktiskt har ritt
att handla som hon vill utan att bestraffas. En del, som C. L. Ten, drar f6ljande slut-
sats: “that individual liberty in the area of self-regarding actions should be absolute”
(Ten 1980: 40).

Handlingar som enbart r6r individen sjilv dr dé rimligen inte dtkomliga for straff.
Vad ir det £6r bestraffningar Mill talar om i relation till other-regarding acts? I inled-
ningen till kapitel V skriver Mill:

... that for such actions as are prejudicial to the interests of others, the indivi-
dual is accountable, and may be subjected ezther 10 social or to legal punishment, if so-
clety is of opinion that the one or the other is requisite for its protection. (Mill
2001: 94, min kurs.)

7 Tyvirr anger ¢ Dworkin vilket av Mills verk han citerar.

8  Man kan natudigtvis ifrdgasitta om termen ‘bestraffning’ ar imligast. Kanske kunde termerna straff’, ‘makt-
utvning’ eller konwoll’ anviridas istillet. Mill anvindeér sjilv *power’, *punishment’, retnbutiory’, *physical
force’, "penalties’samt ‘dissapprobation’, ibland med prefixet ‘moral’ ibland inte. Jag villjer dock ordet 'bestraff-
ning’ dels for att ha en sammanhéllen terminologi, dels for att det 4t en term som pa ett fimligt sitt uttrycker
Mills intention. Jag hévdar ju att Mill skilier pé legala och moraliska bestraffningar samtidigt som han héivdar
att bida typerna dr bestraffingar som syfiar till att kontrollera individers beteende.
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Bestraffning ("punishment”) kan alltsd ske antingen genom statens rittsvisende
("legal punishment”) eller genom den offentliga opinionens moraliska tryck (“social
punishment”). Mill betraktar alltsi — och detta ir viktigt — inte enbart legala bestraff-
ningar som straff, aven icke-legala (sociala och moraliska) bestraffningar bor ses
som medel varigenom individer kan straffas. I bida fallen ér det enligt Mill kontroll-
instrument som behdvs i ett sambille, vilket dr tydlige ndr Mills skriver att bade soci-
ala och legala bestraffningar bor ses som medel f6r samhillets tvingsmakt och kon-
troll (Mill 2003: 94).

Med utgingspunkt frin Mills egna ord och med stéd frin olika kommentatorer
borde saken vara utredd. Handlingar som enbart berdr individen sjilv ir inte dtkom-
liga £51 straff, varken legala eller icke-legala. Som jag ska visa nedan é4r detta dock en
férhastad slutsats.

Self-regarding acts

I botjan av kapitel IV skriver Mill att ... a person may suffer very severe penalties at
the hand of others, for faults which directly concern only himself...”” (Mill 2003: 78, min
kurs.). P4 ett annat stille skriver han, pi ett liknande sitt, att ” Though doing no wrong to
any one, a person may so act as to compel us to judge him, and feel to him as a fool, or
as a being of an inferior order...” (Mill 2003: 77, min kurs.). I de tvi citaten skriver
Mill uttryckligen att individen skulle kunna bestraffas, dven for handlingar som en-
dast berdr individen sjilv. Den forsta intuitiva tanken dr: det méste vara ett resultat av
olyckliga formuleringar. Mills intention kan inte vara att hdvda att individer kan straf-
fas f6r handlingar som karakteriseras som self-regarding, nir han tidigare i On Liber-
ty sd tydligt uttrycke att endast handlingar som berdy andra r dtkomliga fér straff. Det
tycks ju vara ett klart fall av motsigelse. Om s ar fallet vicks frigan: hur kan Mill
motsiga sig sjilv pi ett si flagrant sitt? Innan jag tar stillning till den frigan ska jag
dels undersoka vilka typer av self-regarding acts som skulle kunna bestraffas, dels vad
det 4r for typer av straff Mill hdnvisar till.

De ”faults” som Mill hinvisar till, och som 4r klassade som self-regarding, ir omen
petson ger prov pi:

...rashness, obstinacy, self-conceit — who cannot live within moderate means —
who cannot restrain himself from hurtful indulgences — who pursues animal
pleasures at the expense of those of feeling and intellect... (Mill 2003: 78)

Vilka 4r di de straff — de “very severe penalties” —en person kan rika ut f6r? Mill
skriver att en person kan drabbas av ”moral reprobation, and, in grave cases, of moral
retribution and punishment” (Mill 2003: 78). Han tilligger, med 4n hédrdare ord, att
man med ritta kan bli utsatt f6r ”disapprobation which may rise to abhorrence” (Mill
2003: 78).

Mer konkret skriver Mill, att om vi dger uppfattningen att ngon individ ger prov pa
de handlingar eller de dispositioner som Mill uttrycker som “liga”, dr f6ljande straff
fullt rimliga: Vi kan wndvika personen ifriga; ett annat sétt dx att varna andra £61 perso-
nen; étt tredje sitt dr ate forbigd personen (Mill 2003: 78). Straffen dr, enligt min upp-
fattning, hirda och uttrycker pa olika sitt att en person bér frysas ut frin gemenska-

(S1OV ONINGIVOIY-413S, AV IVONINSIVILISIE HOO NIW S °f :¥Yrylid 41N A




pen eller bor stigmatiseras pa moraliska grunder. Det dr ocksé vikdgt att hilla i minnet
att icke-legala straff, som t.ex. ett straff frin den “offentliga opinionen”, faktiskt kan
vara ett hdrdare straff in ett legalt sddant. Det icke-legala straffet 4r ju inte i lika hég
grad som legala straff priglat av rittssikerhe, legitimitet, forutsigbarhet och propot-
tionalitet (dvs. att straffet bér vara proportionellt med brottet). .

Hur skall vi tolka de motsigelser som Mill tycks vara skyldig UJP Det behover inte
nodvindigtvis vara si att Mill 4r motségelsefull, han kan ju vara feltolkad. Detta pro-
blem skall jag nu ta stillning dll.

Konsistens eller inkonsistens?

Joseph Hamburger (1999) har granskat olika uttolkare av Mills On Liberty och slas av
att de flesta inte férefaller ha uppmirksammat det som 4tminstone tycks vara en mot-
sagelse hos Mill. Aven vid en vilvillig tolkning av Mill synes det svart att faktiskt inte
héja 6gonbrynen alls. Sirskilt som den akademiska principen i allmidnhet gir ut pd att
soka efter brister i resonemang och lyfta fram dem som verkliga eller potentiella pro-
blem.

En hel del kommentatorer tycks som sagt inte ha uppmarksammat motsigelsen
mellan Mills hillningar. Ett exempel p4 detta ger John Gray nir han skriver: ”A man
failed to be a free man in Mill’s view, if he was subject to force or coercion in the self-
regarding area” (Gray 1980: 78). Men det dr ju just det Mill verkar pést4, att dven niir
det giller self-regarding acts finns det méjlighet atr utsittas for ”moral retribution and
punishment” (Mill 2003: 78). Ar inte det ett tydligt exempel p4 vad Gray kallar “force
or coercion”?

Istillet for att forneka att det alls finns nigon motsigelse hos Mill kan man hévda
att det ser ut att vara en motsdgelse men det dr inte en motsdgelse. Motsigelsen ir
allesd enbart skenbar. Hir kan man tex. pastd act straffen nir det giller self-regarding
acts ar annorlunda in straffen 61 other-regarding acts. I det forra fallet handlar det om
moraliskt klander frin allménheten, i det senare fallet 4r det frdgan om legala straff el-
ler moraliska bestraffningar. Och de fo1ra straffen — de moraliska — kan man hivda,
ir inga “riktiga” straff. Stimmer detta vid en lisning av Mill? Mill skriver, nér det gil-
ler other-regarding acts, att de straff som ér tinkbara dr ”social ot ... legal punish-
ment” (Mill 2003: 94). Man kan emellertid tinka sig att lagliga straff ar just ”straff”
och moralisk paverkan dr snarare en form av mildare kontrollinstrument (och dir-
med klassade som icke-straff). Men det stimmer inte heller. Mill skriver att bida vari-
anterna ar medel f6r kontroll. Mill skriver att

The object of this Essay is to assert one very simple principle, as entided to go-
vern absolutely the dealings of society with the individual in the way of compul-
sion and control, whether the means used by the physical force in the form of
legal penalties, or of the moral coercion of public opinion. (Mill 2003: 13)

Biéde "legal penalties” och “moral coercion” fyller sdledes samma syfte — att kontrol-
lera beteendet hos individerna. Senare ar det 4nnu tydligare, dir skriver Mill att vissa
handlingar kan straffas antingen genom “social punishment” eler ’legal punishment”
(Mill 2003: 94). Séledes 4r det rimligt att pastd att Mill jimstiller “moral coercion” och
social punishment”, han menar samma sak med de uttrycken.
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Ett ndgot annorlunda férsvar av Mill ger C. L. Ten uttryck f6r. Ten hivdar act Mills
syn 4ar att:

...other people may be affected by my conduct because they dislike it, find it

disgusting, or regard it as immoral. These effects, taken in themselves, are never

good reasons for interfering with my conduct. (Ten 1980: 6)
Att ingripa 1 en annan individs liv med skilet att man tycker att deras handlingar ir
ickliga”, ”anstétliga” eller “omoraliska™ ir allts inget som Mill skulle tillita, enligt
Tens tolkning. Den hir uppfattningen gir alltsd ut pd, som Hamburger skriver, att
”Mill would have allowed fill liberty of those whose conduct was low and depraved”
(Hamburger 1999: 9, min kurs.). Men vid lisningen av Mill 4r det svért att verkligen
n3 fram till en sidan slutsats. Ar Mills uttryck ”moral coercion from the public opini-
on” eller “moral retribution and punishment” verkligen forenligt med “full liberty”,
som Ten hivdar? Tanken svindlar i si fall vid vad “limited liberty” skulle innebira.
Enligt min hdgst intuitiva uppfattning borde full liberty” dtminstone vara ett till-
stind dir individen inte ir utsatt f6r de kontrollinstrument eller straff Mill namner.
Och det giller 4ven om individen skulle handla p4 ett avundsjukt sitt eller t.o.m. ha
en liggning it avundsjuka, vilket Mill anser vara dllrickligt fir att kunna straffas ge-
nom ”moral retribution”.’?

Frederick Schauer for ett ndgot annorlunda resonemang, som kan ses som ett for-
svar av tolkningen att endast other-regarding acts kan bestraffas. Schauer menar att
man bor skilja pa primary harms och secondary harms (Schauer 1982: 191ff.). Han skri-
ver: “Primary harms are the evils that society wishes to prevent. Secondary harms are
those harms or acts that are likely to lead to primary harms” (Schauer 1982: 191). Att
dricka alkohol ir, enligt Schauer, att betrakta som en sekundir skada men den kan
leda tll primira skador som knivslagsmil eller rattfylleri. Podngen ir att det 4r endast
de primira skadorna, dvs. slagsmilet och fylleriet, som kan bestraffas och inte den se-
kundira skadan att man druckit alkohol. Att dricka alkohol dr da en sekundir skada
eftersom den handlingen ér att betrakta som en self-regarding act, dvs. handlingen
kan bara skada personen som dricker alkohol. Att kéra bil under paverkan av alkohol
ar ddremot en primdr skada eftersom den ir att betrakta som en other-regarding act,
dvs. handlingen riskerar att skada andra personer. Slutsatsen som foljer 4r att di ate
endast other-regarding acts kan bestraffas eftersom de 4r relaterade till primary
harms, medan self-regarding acts inte kan bestraffas d de miste vara knutna till se-
condary harms. Aven om Schauers resonemang later rimligt ir det ett faktum att lis-
ningen av Mill siger nigot annat. Mill kan ju tinka sig att bestraffa self-regarding acts,
och dirmed dven secondary harms.

Det forefaller alltsd som att det verkligen finns en allvarlig motsigelse i On Liberty.
A ena sidan siger Mill act endast handlingar som berdr andra kan bestraffas, antingen
genom lagen eller moraliskt ogillande. A andra sidan siger han att dven handlingar

9 Ingmar Persson skriver att . .. det finns handlingar som bedéms som sé skadliga for ens kropp och person
att det onda som tving representetar 4r att foredra. ..”” (Persson 1998: 11). Dock forefaller inte Persson upp-
mitksamma att individerna inte endast behéver vara grovt sjalvdestruktiva i sitt agerande” (Persson 1998:
11) f6r att bestraffas. Det ricker med oskyldigare beteenden som tex. att individerna ér avundsjuka eller
egoistiska eller tam. har en Eiggning 4r sidana karaktirsdrag for art bestraffas.
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som endast sdgs berdra individen sjalv kan bestraffas, frimst genom starkt moraliskt
ogillande. Den enda skillnaden mellan de tvd varianterna dr att endast handlingar som
ar klassade som other-regarding 4r méjliga att bestraffa legalt. Den skillnaden upphi-
ver dock inte motsigelsen eftersom begreppet “bestraffning” innefattar bide legala-
och moraliska straff. Det frimsta beligget for detra dr att Mill sjilv viljer ordet *pu-

" nishment’ nir han skriver social ot ... legal punishment” (Mill 2003: 94). Vi kan nu

sammanfatta diskussionen av min tolkning av Mill i tabell 1.

Tabell 1. Relationen mellan bandlingar och bestraffningar i |. S. Mills On Liberty. Symbolen 'x’
uttrycker vilka bestraffningar som avses vid de tvd typerna av /mnd/z'ngar’ 0,

Bestraﬁnihg

Moralisk Legal
Handling Self-regarding X
Other-regar- X X

ding

Den oméjliga distinktionen

Ursprunget till motsagelsen 4r att Mills distinktion mellan handlingar som enbart 161
individen sjilv och handlingar som ber6r andra i praktiken dr ndrmast omojlig att
uppritthilla. Det 4t en rent teoretisk distinktion som faller vid kontakt med verklig-
heten utanfér distinktionen. James Fitzjames Stephen skriver att knappast nigra
handlingar kan betraktas som enbart self-regarding. Han frigar sig:

What are the great cases of ’self-regarding’ acts to which Mx Mill's doctrine of
liberty applies? They ate the formaton of opinions upon matters connected
with politics, morality, and religion, and the doing of acts which may, and do,
and are intended to set examples upon those subjects. Now these are all acts
which concern the wotld at large quite much as the individual. (Stephen 1967:
28)

Stephens resonemang 4r allménfilosofiskt och vilar pa idén att individens preferens-
och 4siktsbildning kring frigor som t61 exempelvis politik och moral inte endast kan
reduceras till individen sjilv. S4 fort de preferenserna eller dsikterna omvandlas dil
handlingar (en yttring eller fysisk rorelse) berdrs dven omvirlden och andra individer
av dem. Dirigenom transformeras self-regarding acts dll other-regarding acts.

Ett exempel pa svarigheten f6r Mill att hélla isdr distinktionen 4r ndr han skriver att
det inte endast dr handlingar som berdr andra som skulle kunna bestraffas. Aven den
laggning eller disposition som ligger till grund £6r other-regarding acts synes ocksa

10 Lennart Lundquist uppmirksammade mig pd att det tycks finnas beldgg for att det finns tvi varianter av mora-

liska bestraffningar i On Liberty. En mildare som uttrycker "moraliskt ogillande” och en hardare som uttrycker
"'moralisk repression”. Jag viljer dock att inte skilja pd dem dels for att det dr svirt att hdlla isdr dem analytiske,
dels for att bada ar uttryck for icke-legal — men moralisk - bestraffning.
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kunna bestraffas genom att personen ifriga utsitts f6r ogillande eller avsky. Mill skri-
ver:

And not only these acts, but the dispositions which lead to them, are properly
immoral, and fit subjects of disapprobation which may rise to abhorrence. (Mill
2003: 78)

1 citatet ovan uttrycks att om en individ dger en dispositon f&r vissa handlingar som
-ocksd ir klassad som omoralisk ir det, enligt Mill, fullt méjligt att individen ocksa blir
utsatt f6r andra minniskors djupa ogillande. Min tolkning ér att detta 4r ett fall av vad
Mill kallar “’social punishment”. Vilka ”dispositioner” 4r det da frigan om? Mill listar
foljande som exempel:
Cruelty of disposition; malice and ill nature; that most anti-social and odious of
all passions; envy; dissimulation and insincerity; irascibility on insufficient cau-
se, and resentment disproportoned to the provocation; the love of dominee-
ring over others; the desire to engross more than one’s share of advantages; the
pride which derives gratificaion from the abasement of others; the egotism
which thinks self and its concerns more important than everything else, and de-
cides all doubtful questions in its own favour; - these are moral vices, and con-
stitute a bad and odious moral character: unlike the self-regarding faults
previously mentioned... (Mill 2003: 78f.)

En person, vars karaktir 4t ”lig”, t.ex. genom att ha visat prov pi avundsjuka, illvija,
egoism och elakhet, far allts rikna med att ligga i riskzonen fér moralisk eller social
bestraffning. Dirigenom tycks Mill hdvda att en ”bad and odious moral character” it
nigot som inte endast berdr individen sjilv, eftersom de ligger till grund f6r ete bete-
ende som berér andra. Detta resonemang instimmer precis i Stephens citat ovan da
han uttrycker att idéer, preferenser (eller karaktirsegenskaper) inte pi ett rimligt vis
kan placeras in i dominen self-regarding acts eftersom de omvandlas till other-regar-
ding acts si fort individen g6r ngot.

Lt oss nu g 6ver till de handlingar Mill sjdlv benimner som self-regarding acts. Vi
kan belysa det hiir med nigra resonemang frin On Liberty. Forst hivdar han att vissa
handlingar (vi kan tdnka oss exemplet alkoholdrickande) inte bor tillitas pa grund av
att handlingen (drickandet) dels utgdr ett diligt exempel moraliskt sett, dels att hand-
lingen (alkoholdrickande) med st6d frin erfarenheten visat sig vara of6renligt med ett
lyckligt liv (Mill 2003: 80f.). Han skriver féljande om “diligt exempel™:

Finally, if by his vices or follies a person does no ditect harm to others, he is ne-
vertheless (it may be said) injurious by his example; and ought to be compelled
to contro) himself, for the sake of those whom the sight or knowledge of his
conduct might be corrupt or mislead. (Mill 2003: 80, min kurs.)

Och det hir om "oférenlighet med ett lyckligt liv™:

The only things it is sought to prevent ate things which have been wied and
condemned from the beginning of the world undl now; things which expe-
rence has shown not to be suitable to any person’s individuality. (Mill 2003: 81)

Strax ddrefter skriver han att ingen bor straffas enbart med utgingspunkt frin att ha
druckit sig berusad pé alkohol. Han uttrycker det pa foljande sitt:
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No person ought to be punished simply for being drunk. .. Whenever, in short,
there is a definite damage, or a definite risk for damage, either to an individual
or the public, the case is taken out of the province of liberty, and placed in that
of morality or law. (Mill 2003: 82)

I.det sista citatet ovan verkar-alkoholdrickandet per se-vara fullt tillitet med skiletate—

detinte skadar nigon annan 4n individen sjélv (jfr Schauers *secondary harm’). Det 4t
forst nir drickandet riskerar att skada individens dtaganden gentemot samhaillet som
drickandet kan straffas (jfr Schauers *primary harm’).!! Men problemet ir att i de tvi
forra citaten dr skilen som ligger dll grund f6r bestraffning istillet att erfarenbeten har
visat att alkoholfértiring gér individen olyckligare i lingden samt att personén som
dricker genorm sitt beteende ér ett difigt moraliskt exempel gentemot allminheten.

Motsigelsen visar sig i att drickandet enbart ir tllitet om det bara skadar individen
sjalv. Samtidigt som Mill skriver att dryckenskap 4r nigot som bade paverkar almin-
beten genom att tjina som ett daligt exempel (de kan ta illa vid sig eller paverkas att
handla pi samma sitt) och ndividen sjaly (dtickandet gbr individen olycklig 1 lingden
och forsimrar di ocksi samhillet pa det viset).'> Genom detta siger ju faktiskt Mill
att handlingar som alkoholdrickande inte kan vara enbatt self-regarding. Mill erkin-
ner detta och skriver:

How (it may be asked) can any part of the conduct of a member be a2 matter of
indiffesence to the other members? No person is an estirely isolated being it is im-
possible for a person to do anything seriously or permaneritly hurtful to him-
self, without mischief reaching at least to his near connectons and far beyond

them. (Mill 2003: 80, min kurs.)

John Donnes (1624) bevingade ord "No man is an island” uttrycker det Mill siger.
Och dirmed faller Mills distinktion mellan handlingar som ér self-regarding och oth-
er-regarding.!® Motsigelsen vilar p4 oméijligheten i att sirskilja der distinktionen i
praktiken. Mill har forsékt — pa alla sitt = att komma runt problemet men tvingas
dnd4 retirera till det enda plausibla svaret "No person is an entirely isolated being”.
Innan vi avslutar diskussionen kari det vara pé sin plats att gora ett sista fors6k dll
”raddning” av Mill. Aven om Mills distinktion ir besvitlig att anvinda praktiskt bot-
de den dtminstone ha en teoretisk betydelse. Street papekar att Mills distinktion kan

11 Mill skeiver, nir det giller “Ataganden”; att individen s deservedly reprobated, and might be justly puinishied”
(Mill 2003: 81) om individen t.ex. “becomes unable to pay his depts, or having undertaken the moral resporisi-
bility of a famiily, becornes from the samie cause incapable of supporting or educating them” (Mill 2003: 81).
Attinite betala sinia skulder eller att inte ta harid om sina barn eller sin familj r, enligt Mill, exempel pé riar iridi-
viden inte fullgr de ataganden sambiillet fimligen kan seilla.

12 Deti tydligt att bida skilen hinger sarmiman med Mills kvalitativa utllitatism. Det i utilitaristiskt motiverat att
stivja sidant som leder till diliga konsekvenser (iminskad riytt) for samhillet och dess individet. Deri kvalita-
tiva distinktionen mellan hégre och ligre njutningar spelar ocksé in. At dricka alkohol dr en fotm av rijutriing
men den 4t klassad som ligre eller mindre virdeful, d4 den som provat hégte, mer virdefulla njutningar =
tex. intellektuella aktivitetes och kreativt skapande — skulle foredra dessa framfr ligre njutningar som alko-
holdrickande (fr Mill 2003b: 16).

13 Westholm skriver angiende ditatet ovan att “Mills atskillnad mellan self-regarding’ och *other-tegarding
actiont’ forutsgs av honom sjilv £ den invindning han sjilv tog upp: alling paverkar alltirig” (Westholm
1976: 102). Aven Hayek ansag att Mills distinktion 4r oanvindbar med utgAngspunkt frén skilet art allt inan
g0r paverkar andra (Hayek 1960: 145).
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betraktas pd tre sitt: Som en rege/ for att avgdra frigor nir det uppstdr konflikter mel-
lan individen och omvirlden; som ett idea/ att hilla i minnet vid konflikter; som en pa-
minnelse om vikten av individens frihet (Street 1926: 104ff.; Westholm 1976: 97f).
Westholm anser ocksé att distinktionen dr ndrmast omdjlig att tillimpa i verkligheten
men papekar att:

Nar Mill sjilv sokte tillimpa sin princip [distinktonen], var den viktiga anvind-
ningen av de ovannimnda andra och tredje slaget [dvs. som ideal respektive pa-
minnelsej: att betona individens virde nir det uppkom frigor nir den
individuella friheten konfronterades med social organisation. (Westholm 1976:
98)

Det ir nog den rimligaste tolkningen man kan géra. Att betrakta Mills distinktion
mellan self-regarding- och other-regarding acts som en teoretisk utgingspunkt som
syftar dll att ge vigledning vid tillfillen nir individens frihet hotas, dven om vi vet att
grinserna mellan dem dr svéra att hilla isir i praktken.

Konsekvenser for Mills liberalism

Vilka svar kan ges utifrin diskussionen och vilka ir de konsekvenser som f6ljer frin
svaren? Nir det giller frigan om Mill kan tolkas si att enbart other-regarding acts kan
bestraffas eller om gven self-regarding acts kan bestraffas, miste svaret bli det senare.
Bide other-regatding acts och self-regarding acts kan ligga tll grund £6r begransning-
ar av individernas frihet, men genom olika medel, statens rittsapparat respektive
sambhillets moraliska tryck. Mill uttrycker dven att straff bor ses som instrument, vilka
syftar till att kontrollera bide individernas tinkande och praktska handlande. Bade
legala och moraliska straff fyller samma funktion som kontrollinstrument. Det finns
tydliga beldgg for att Mill anser att dven self-regarding acts kan ligga dll grund {61 be-
straffningar av social eller morahsk art. Mills skal fér att dven self-regarding acts kan
bestraffas ir att self-regarding acts kan (i) tjina som déliga exempel f6r bide samhil-
let och medmanniskor, (if) att sddana handlingar i ljuset av beprdvad erfarenhet har
visat sig vara oférenliga med ett lyckligt liv £6r individen samt (jii) att alla handlingar
ber6r andra.

En implikation av den hir slutsatsen ir att en “radikal individualistisk™ tolkning av
Mill inte kan f4 stéd om man verkligen utgir frin Mills text. Med ”radikal individua-
listisk” menar jag hir en tolkning av Mill som enbart lagger tyngden pa bestraffningar
av other-regarding acts.!* Det dr dock, som jag s6kt visa, en alltfor ensidig tolkning av
Mill. Hans uppfattning 4r ju att dven self-regarding acts kan bestraffas. Straffens art 1
det hinseendet it social utfrysning, stigmatisering och moraliskt f6rakt fran omgiv-
ningen.

14 Apropa en hillning som kan ses som “radikal individualistisk”” ger &verlikaren David Ebethard et gott exem-
pel pa en idé som uttrycker att endast other-regarding acts bor bestraffas nir han skriver: Vi ar patvingade
bilte i bil aven om det knappast skadar nigon annan 4n oss sjilva om vi liter bli det”” (Eberhard DN Debatt
11/9 2005). Man kan emellertid undea om likaren har trffat anhoriga till offer i erafikolyckor. Eberhard tycks
ivarje fall dga en ytterst smal uppfattning nir det galler vad ’skada” innebir”. T hans fall dr enbart fysisk skada
en ”skada’” medan psykisk skada inte 4t det.
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Det finns alltsa skil £&r att anta ate Mills politiska liberalism inte 4t kompatibel med
en liberalism som ir radikalt individualistisk. I s4 fall — vad 4r det d4 {61 typ av libera-
listn som Mill stir f61? Joseph Hamburger skriver att:

Mill clearly shared with liberals of this kind [Toqueville, Macaulay, Bagehot, Ac-
ton] a strong belief in the importance of liberty tempered by a morality which
infiltrates law and custom and public opinion and which is perpetuated by a

system of educaton broadly understood as the socialization process. (Hambur-
ger 1999: 231)

Vad Mill, i On Liberty, ix ute efter 4r alltsd inte enbarr att sjunga frihetens lov. Kon-
troll, menar Hamburger, dr f6r Mill precis lika viktigt. Sentensen 4r alltsd: Frihet mis-
te balanseras med ett visst matt av kontroll. Bide exter# kontroll i form av statens och
offentlighetens juridiska normer éver individen och znzern kontroll 1 form av indivi-
dens egen férmaga till sjilvkontroll och sjilvbehirskning. Och att argumentera for
den ritta mixen mellan de elementen ar vad On Lzbersy ytterst handlar om. Ett beligg
for det synsittet 4r brevvixlingen mellan Mill och George Grote. Nir Mill planerade
att skriva On Libergy skrev han 1854 i ett brev till Grote, att han ”was cogitatng an es-
say to point out what things society forbade that it ought not, and what things it left
alone that it ought to control” (Bain 1882: 103; Hamburger 1999: 3).

Sammantaget dr Mills liberalism snarare en form av kommunitir liberalism 4n en
renodlat individualistisk liberalism sam#idigt som Mills vision 4r radikal. Det kommu-
nitira elementet innebir att ”Mill, like Toqueville, recognized the importance of the
cultural and institutional setting in which character is formed” (Hamburger 1999:
233). Det radikala inslaget innebir att Mill samtdigt, och tvirsemot Toqueville, ville
“undermining Christian beliefs, discrediting Christian morality, and the denial of the
authority of custom” (Hamburger 1999: 233). Enligt Hamburger dr Mills vision séle-
des att ersitta kristendomen som moraliskt och auktoritativt féredéme med ”... a
substitute, secular religion which would socialize all persons with a sense of social re-
sponsibility ...” (Hamburger 1999: xviii). P4 det sittet ir kombinationen av kommu-
nitira drag och radikala idéer inte helt motsigelsefull, om 4n dock lite uppseende-
vickande 1 ljuset av traditionella tolkningar av Mill.

John Stuart Mills liberala idéer och starka argumentation {61 individens frihet bot
inte negligeras dven om hans liberalism inte 4r kompatibel med en radikal individua-
lism. Snarare dr Mills liberalism, enligt min uppfattning, inte orimlig. Mill inser att om
statens makt 6ver individerna minskar, méiste den maktreduceringen ersittas med an-
dra kontrollformer for att samhillet ska fungera och individer ska kunna anvinda sin
frihet. Mill insdg siledes att det 4r nddvindigt att balansera frihet med disciplin och
individualitet med sociala inslag.

Mills liberalism 4r alltsi paradoxal. A ena sidan 4r den (a) inte s4 radikalt individua-
listisk som somliga har tolkat den som; 4 andra sidan (b) implicetar den att statens
makt ver individen i viss mening bor begrinsas. Att endast other-regarding acts fir
bestraffas pa lga/ vig ger stéd f6r (b); att dven self-regarding acts fir bestraffas pa sicke-
legata sitt ger stod fOr (a).
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Redaktionen for Statsvetenskaplig tidskrift har ombett ett antal erfarna professorer i dmnet att,
med fria hander, skriva en betraktelse over forskningsliget inom sitt eget specialomrade. Axel
Hadenius uppsats om demokratiseringsforskning dr den forsta i denna artikelserie. I ndsta
nummer publicerar vi en uppsats av Dag Anckar om forskning ¢ komparativ politike.

M Internationell demokratisering
Utvecklingstrender och forklarande
faktorer

AXEL HADENIUS'

ABSTRACT

International democratigation. Trends and explaining factors. The aim of this essay is to pro-
vide an overview of current research on international democratization. I start by dis-
cussing the choice of empirical indicators. Given a set of indicators - Freedom House
and Polity, which stand out as the most useful ones — I make a graphic representation
of democratic tendencies in different regions in the world. In this survey one region,
North Africa and the Middle East, comes out as exceptional; here no general im-
provements have been made since the early 1970s. I then make an account of explan-
atory conditions which have proved in large-n empirical studies to play a role for
democratic progress (such as modernization, access to oil, popular demonstratons
and the type of authoritatian regime). I end up in a puzzle, which regards the Muslim
countries. We can establish, on the one hand, that these countries clearly under-per-
form democratically. But on the other hand, comparative research has not managed
so far to point out why that is the case. We can se a pattern, but we cannot point out
an empirically solid explanatory mechanism.

Demokratin har gjort stora framsteg i virlden under senaste decennierna. Uppgingen
startade i mitten pa sjuttiotalet. Den har beskrivits, i ett beromt verk av Samuel Hun-
tington (1991), som den tredje internationella vigen av demokratisering. Allmént har
denna vig medfSrt de stdrsta framstegen f6r demokratins del nigonsin. Dock har ut-
vecklingen varit ojamn. Som vi ska se har de regionala skillnaderna varit betydande.

Hur mdta?

Det forsta problemet pa dagordningen, f6r dem som vill forska om demokratiseting,
ir att bestimma med vilka mitt utvecklingen ska avlisas. Under 4ren har nimligen

1 Axel Hadenius 4r professor vid Statsvetenskapliga institutionen, Lunds universitet.
E-post Axel Hadenius@svetlu.se
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flera olika mitt och demokrati-index kommit att utarbetas. Dessa har férvisso en hel

del gemensamt. Det som stér i centrum f6r intresset 4r i regel de basala procedurreg-

ler, som férknippas med den liberala demokratiuppfattningen — alltsd sidant som har

med val och politiska friheter att gbra (fria och korrekta val, organisationsfrihet, ytt-

randefrihet, demonstrationsfrihet, m.m.). Det 4r ocksi si att de olika indexen grovt.
sett ger en relativt samstimmig bild av demokratins stillning i olika linder. Fér samt-

liga linder i virlden, ar fOr 4r, ligger korrelatonen () mellan indexen pd nivin 0.80 —

0.90. Det innebir samtidigt att de grova dragen i den demokratiska utvecklingen un-

der de gangna decennierna avtecknar sig pé i stort samma sitt oberoende av vilket de-

mokratimatt som anvinds.

Men trots likheterna finns det en betydande dissonans under ytan. Det som gor att
den generella korrelationen blir si hég ar att alla index i regel behandlar fallen i demo-
kratiskalans ytterindar pa ett likartat sitt. Linder som Sverige, Frankrike, Kanada och
Nya Zeeland betraktas genomgiende som hoggradigt demokratiska, medan motsat-
sen giller for linder som Kina, Uzbekistan, Saudiarabien och Kongo-Kinshasa. Om
vi dédremot tittar pa mer nyanserade skillnader 1 demokratigrad, finner vi att samstim-
migheten ir betydligt mindre. I en prévning, som jag genomfort tillsammans med Jan
Teorell, delades demokrati-indexen upp i olika skikt — hdg, medel- och lig niva —iav-
sikt att granska hur férdelningen inom dessa skikt sammanfaller. Korrelationskoeffi-
cienten (1) visar sig di bli avsevirt lige. For nigra av de vanligare (Freedom House,
Polity och Vanhanen) pendlar den i genomsnitt mellan 0.30 Och 0.45. Ligst ir koeffi-
cienten i regel bland den kategori av linder som har ligst demokratigrad. Har 4r alltsa
osikerheten storst. Vill man registrera gradvisa f6rindringar i demokratinivd Sver tid
kan det med andra ord spela roll vilket index man utnyttjar, sirskilt nir det handlar
om forindringar bland de mer odemokratiska linderna (Hadenius och Teorell 2005
A). Det dr vidare kint frén annan forskning att utfallet av olika sambandsprévningar
— mellan demokrati och andra férhillanden (t.ex. fred) — kan piverkas av vilken typ
av demokratimitt som anvinds (Elkins 2000, Casper och Tufis 2003).

Valet av demokratimitt dr med andra ord visentligt. Frigan ér hur detta val ska go-
ras? I en uppmirksammad undersékning, som genomfdrdes av Garry Munck och Jay
Verkuilen (2002) jimférdes olika index frin i huvudsak metodologiska utgingspunk-
ter. Nidgra bestimda slutsatser av arten “best in test” dras inte vid denna granskning;
snarare dr det friga om att belysa de olika indexens f61- och nackdelar. I den nimnda
studien med Teorell har vi f6rs6kt gbra en mer explicit rangordning av de vanligaste
demokratimitten. Med hansyn tll inneballsliga (begreppsliga och metodologiska)
kvaliteter fann vi att Fredom House och Polity hade ett f5rsteg framf6r andra mitt.
Vidare granskade vi, i dessa fall, forekomsten av en eventuell bias, med hénsyn tll hur
bla. olika regioner och typer av regimer hade behandlats. Inga riktigt sliende skillna-
der framkom vid dem granskningen. Slutligen tittade vi ndrmare pa ett hundratal fall
dir de tvd indexen gjort en pitagligt olikartad bedémning av graden av demokrad.
Den huvudsakliga ménster, som vi fann, ir att Freedom House under perioden frin
sjuttiotalet fram till 1990-talets inging tenderar att Gverskatta demokratinivin, medan
den underskattas i Polity. Efter 1990 ar férhallandet det omvinda. Det vi funnit ge
den bista skattningen (f6r hela perioden, liksom f6r de tva delperioderna) dr att helt
enkelt dra ett genomsnitt av de tvd demokratimétten (Hadenius och Teorell 2005 A).
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Det ir detta kombinerade matt jag anvinder i den illustration av demokratins for-
andringar éver tid, som nu f6ljer.

Demokratiska f'r.a msteg

Figur 1 illustrerar den genomsnittliga nivin for virldens linder under perioden 1972
till 2003 — uttryckta pd en skala fran 0 dll 10. Den visar en uppgang frin omkring 4 pi
skalan, vid periodens borjan, till strax &ver 6, vid periodens slut. Det 4r med andra
ord en okning med 50 % under de drygt trettio aren. Starkaste var den uppitgiende
trenden i slutet av 4ttiotalet och bérjan av nittiotalet. Direfter har den mattats av.
Men den har dnnu inte bytts i sin motsats, sisom skett vid uppgingar tidigare under
1900-talet. Ndgon auktoritir motvég har si hir lingt inte intraffat.

I figuren finns ocksd en uppdelning mellan linder som nétt en hég demokratiniva
(’demokratier”, som ligger 6ver 7.5 pé skalan) och de som inte nétt den nivin ("icke-
demokratier”). Som vi ser har demokratiernas relativa andel Skat visentligt under pe-
rioden. Det 4r med andra ord inte bara genomsnittet i virlden som har héjts; det har
ocks3 blivit fler fullvirdiga demokratier. Vid 2000-talets borjan kan ca 45 % av virl-
dens linder betecknas som demokratiska. Det betyder samtidigt att — trots framgéng-
en — en majoritet av virldens linder dnnu styres av icke-demokratiska regimer.

Lat oss nu folja utvecklingen region for region. Vi bérjar med Visteuropa och
Nordamerika (Figur 2). Demokratinivén ir hir genomgfende hég, men vi ser en f6r-
indring som sker under 1970-talet. Det 4r tre linder i sédra Europa, som nu demo-
kratiseras: Portugal, Grekland och Spanien. Denna férindring var bérjan pa den in-
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Figur 1. Demokratintvecklingen i vérlden.
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ternationella vdg av demokratisering, som nyss beskrevs. De forsta tecknen pi en ef-
terféljande effekt kom i Latinamerika (Figur 3). Hir hade trenden under en lingre tid
varit nedatgiende £6r demokratins del. De militira juntor som btjat ta makten under
1960-talet hade med tiden blivit flera. Vid mitten av 1970-talet, efter kupper i bla.
Chile och Argentina, var den militira politiska dominansen starkare dn ndgonsin.
Men direfter skedde en tydlig omsvingning. Under tio 4r, fram dll 1980-talets slut,
férsvann alla militirregimer. De ersattes med civila regeringar av i flertalet fall relativt
god demokratisk kvalitet. Frin den ligsta punkten p sjuttiotalet fram till 2000-talets
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Figur 3 Demokratintveckling. Latinamerika.
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Figur 4. Demokratintveckling. Osteuropa och Centralasien.

botjan har den demokratiska genomsnittsnivin fordubblats — och det har skett en, re-
lativt sett, innu kraftigare Skning av antalet fullvirdiga demokratier

An mer dramatisk blev den férindring som skedde i det kommunistiska Osteuropa
och Centralasien (Figur 4). Hir var uppgangen betydligt brantare; den var bide snab-
bare och storre. Inom loppet av négra fa 4t, vid skiftet mellan 4ttio- och nittiotalet,
Skade den genomsnittliga demokratinivin med mer dn 400 %. Och medan de fullvit-
diga demoksaderna tidigare lyst med sin frinvaro blev det snart ett tiotal sidana i om-
tadet. Direfter planade trenden ut. N4gra nya demokratier tillkom 1 Osteuropa (i Ru-
minien exempelvis) men pa andra hall, sirskilt pi Balkan och Centralasien och Kau-
kasus, skedde snarast en forstirkning av gamla auktoritira tendenser. Men under de
senaste dren kan en uppging 4ter skénjas; det giller dven efter 2003. I flera linder pa
Balkan (som Kroatien och Jugoslavien) har det skett tydliga demokratiska framsteg.
Detsamma giller for Ukraina. Vissa forbattringar har ocksa skett i Kaukasus (Geor-
gien) och i Centralasien (Kytgizistan).

Omvilvningarna i Osteuropa kom att inverka pé linderna i Afrika séder om Sahara
(Figur 5). Fram dll dttiotalets slut var enpartiregimer den vanligaste styrelseformen i
detta omride. Nir de kommunistiska enpartiregimerna f6ll i Osteuropa fick det dtes-
verkan i Afrika. Under en period pa fem ar, fram till 1995, f3rsvann alla sidana regi-
mer (med Tanzania som sist i raden). Aven militirtegimer, som det funnits flera av,
drabbats av foérindringens vig. Sammantaget har det skett en kraftig férbattring av
demokratin under de senaste femton dren. Genomsnittet har 6kat med nérmare
150 % — vilket alltsd 4r Gver den globala trenden. Men det dr en Skning fran en
mycket lig ursprunglig niva till en mellanhég niva pa 2000-talet. Antalet fullvirdiga
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demokratier ir fortfarande litet. Till de hoppingivande fallen i denna kategori hor

Sydafrika, Ghana och Senegal.

Det sldende undantaget frin den allminna internationella trenden ir Mellandstern
och Nordafrika (Figur 6). Hir har det pA det hela inte skett nigra forindringar alls un-
der den period som beskrivs. Demokratinivin var lig vid 1970-tales bétjan, och de-
samma giller trettio ir senare. Och, kan det tilliggas, inte mycket har hint, som ind-
rar bilden, efter 2003. Tar man bort Israel och Cypern (den sédra delen) ir det icke-
demokrati — av det starkt auktoritira slaget — som dominerar. Turkiet 4r det enda fall
som markerar en avvikande, positiv trend. Hér har visentliga demokratiska framsteg
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skett under de senaste tio dren. Men dnnu ligger landet under 7,5 p4 skalan. Det tillhor
siledes inte klubben fullvirdiga demokratier.

I bortre Asien (Figur 7) har utvecklingen varit mera blandad. Vid sjuttiotalets mitt
skedde en demokratisk nedging, som blev bestiende ett drtionde framit. Tecken pa
en forindring tll det bittre kom i Filippinerna vid attiotalets mitt. Direfter skedde
ocksd en demokratisering 1 linder som Taiwan, Sydkorea och Mongoliet. P4 senare
tid har framsteg skett framf6rallt 1 Thailand och Indonesien. Men i flera andra linder,
som Kina, Nordkorea och Vietnam, har praktiskt taget inga reformer i demokratisk
riktning kunnat registreras. Som helhet har det under petioden skett mittliga demo-
kratiska framsteg i regionen. Den storsta forindringen, frin dttotalets mitt fram till
2000-talets borjan, representerar en genomsnittlig hdjning av demokratinivan med ca
65 %.

Forklarande faktorer

Den friga som naturligt infinner sig dr vad som férklarar att en demokratisk utveck-
ling sker, eller inte? Om det vet vi numera en hel del, i varje fall da det giller de mer
lingsiktiga trenderna. Hir kan vi peka ut ett antal strukturella fakerorer, som med ritt
stor sikerhet avgdr demokratins méjligheter 1 olika linder. Dessa dr de viktigaste fak-
toterna,

Modernisering, och ddrmed socio-ekonomisk utveckling ansigs linge vara den mest av-
gorande férutsittning f6r demokratiska framsteg, Forst maste linder bli industrialise-
rade, rika och urbaniserade; direfter dr de redo for en demokratisering, brukade det
ségas. FoOr det stora flertalet fatriga linder i Afrika och Asien saknades, i det perspek-
tvet, det nédvindiga underlaget f6r demokratiska reformer. Men sa enkelt (och dys-
tert) ir det inte. Aven mycket fattiga linder som Indien har kunnat demokratiseras pi
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ett framgéngsrikt sitt. Utveckling i ekonomiskt och socialt hinseende ar f6rvisso en
férdel. Genom utbildning m.m. forbittras de politiska resurserna pa massniva, och
genom industrialisering och urbanisering stimuleras den politiska organiseringen. S3-
dana faktorer underlittar ett inférande av demokrati. Men framfor allt 6kar de sanno-
likheten f6r att denna styrelseform ska kunna bibehallas och konsolidetas, nir den.
har blivit inférd. Som Adam Przworksi och hans forskarkolleger har visat dr sannolik-
hen f6r att demokratin ska kunna bevaras nira korrelerad med landernas valstind. I
riktigt fattiga linder, med en BNP per capita under 1000 US dollar (vilket ir fallet pd
manga hall i Afrika) 4r sannolikheten f5r ett langsiktigt uppritthillande av ett demo-
kratiskt styre mycket lag. Genast vid en BNP pé 3000 dollar ar chanserna avsevirt
bittre. Och vid en niva Sver 6000 4r chanserna mycket goda; pa den utvecklingsnivin
ar det mycket sillan som demoksatier faller (Przworski et al 2000; Hadenius och Teo-
rell 2005 B).

Men ocksi annat spelar roll.

Etniska och religigsa klyftor inom en befolkning ar generellt till demokratins nackdel,
eftersom de fOrsvarar den tolerans och det fredliga samarbete som demokratin férut-
sitter. I och for sig finns det 4tskilliga linder i vilden, ddr sidana klyftor har kunnat
hanteras. Indien kan dterigen anforas som exempel. Men det 4r ocksa kint att, o all-
varliga konflikter pa etisk och religiés grund bryter ut och blir lingvariga, kan det vara
mycket svért att finna en (fungerande demokratisk) vig tillbaka. Nordirland, Sti Lan-
ka och Ruanda kan nimnas som illustrerande exempel. Mycket diskussion har {5rts
om hur en sidan utveckling skall kunna motverkas. En 16sning som har vunnit stor
iterklang — bide i den akademiska virlden och i praktisk hantering — 4r den s.k. con-
sociala modell, som har lanserats av Arend Lijphart. Tanken dr att det fértroende,
som gor ett demokratiskt samarbete mellan olika befolkningsgrupper méijligt, endast
kan skapas genom inrittande av institutioner som garanterar en maktdelning mellan
de olika grupperna. Lijphart har sjilv (1977 och 1999) pekat pd en rad historiska fall
dir denna modell har haft framging. Men han och andra har ocksé visat pé misslyck-
anden. Annu saknar vi systematisk kunskap om under vilka forutsittningar (och via
vilka kausala mekanismer) som den consociala modellen kan ha en avsedd, konflikt-
dampande verkan. '

Det civila samhillet har under senare drtionden ofta brukat nimnas som ett néd-
vindigt underlag f6r demokrati. Stora bistdndsinsatser har ocksé gjorts pd detra om-
ride: for att stirka den folkliga organiseringen, tll stéd f6r demokratin. Men relativt
lite har kommit ut av dessa insatser (Carothers och Ottoway 2000). Problemet, for
det fOrsta, dr att det 4r svirt att stodja folklig organisering utifrin — och som det ofta
blir — uppifrin. Man nir ett elitskikt med kontakter utt, men dessa grupper kan vara
mycket marginaliserade 1 det land ddr de verkar. Ty, for det andra, kan autktoritira re-
gimer effektivt trycka ner och politiskt isolera de grupper som kan utgéra ett hot; s&
sker bl.a. i Kina, Vitryssland och Egypten. Det som spelar roll 4r om civila grupper
verkligen har en chans att trdda fram och samla folk till 5ppna demonstrationer mot re-
gimien. Sddana aktiviteter har en tydligt demokratistimulerande effekt. Det s3g vi bla.
vid kommunistregimernas fall i Osteuropa — dir det dock i flera fall var friga om
spontana, timligen oorganiserade folkliga manifestationer. Det ar bred medverkan i
_ protesterna, under fredliga former, som ir det viktiga (Teorell och Hadenius 2004).
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Stor tillging till profitabla naturresurser 4r i regel negativt £6r demokratin. Sarskilt
tydligt giller det betriffande ofa. Det stora flertalet linder, vars inkomster till stotre
delen kommer frin olja, uppvisar laga demokratiska prestanda. Det har, som Michael
Ross har visat, flera orsaker. I sidana linder skapas en rentierekonomi, dér statsled-
ningen tillskansar sig stora ekonomiska intikter. Det gor statsledningen till stor del
autonom frin sambhillet (nigra skatter behdver ofta inte tas ut). I gengild blir samhil-
lets olika grupper starkt beroende av statsledningen, som kontrollerar alla resurser av
betydelse. Resurserna kan dessutom utnyttjas f6r att bygga upp en omfattande re-
pressiv apparat, vilket ger regimen moéjlighet att effektivt tillgripa hardhinta tgérder
i den hindelse en opposition trdder fram (Ross 2000). Linder som Saudiarabien,
Azerbadjan och Equatorial-Guinea illustrerar det sagda.

Ifrdga om demokratin, som pi andra omrdden, paverkas vi av vira grannar. Detta
brukar kallas diffusion. En sédan effekt har vi sett klara exempel p4, bade i perioder nir
demokratin gitt ner — som under mellanksigstiden — och nir den gatt upp — som 1 La-
tinamerika under ittiotalet och i Osteuropa vid nittiotalets inging. Om demokratin
tydligt f6rbittras i ett land har det en miérkbar inverkan pi grannlinderna (Kopstein
och Reilly 2000) Demokratins framging (liksom dess tillbakaging) kan sledes vara
sjalvforstarkande. De framsteg som nyligen skett i Georgien, Ukraina och Kyrgizis-
tan kan p3 si sitt bana vig for yttetligare framsteg 1 omridena ifrdga. I det perspeku-
vet blir det forstds intressant att se vad som kommer att hinda i Irak. Skulle det for-
soket till demokratisering (genom militdr intervention) bli lyckat kan det fa sprid-
ningseffekter i regionen. Likas4 skulle ett misslyckande — som f6ljd, exempelvis, av
skirpta konflikter mellan religiésa och etniska grupper — kunna fa iterverkningar
ocksé 1 grannlinderna.

Sedan ling tid dllbaka i forskningen om demokratisering har religionsfaktorn varit
ett uppmirksammat tema. Traditionellt har det funnits en skillnad mellan protestan-
tiska och katolska linder. Det var de protestantiska, i regel, som demokratiserades
forst. Detta lade grunden for ett ganska elaborerat teoretiserande om den katolska
kyrkans (och den katolska troslirans) auktoritira karaktir. Emellertid har skillnaden
kommit att jimnas ut. I dagens virld ser vi ingen systematisk olikhet i grad av demo-
krati mellan linder med katolsk respektive protestantisk befolkning. Det dr ocks tyd-
ligt belagt , bl.a. av Huntington (1991), att katolska kyrkan i dtskilliga fall spelat en ak-
tiv roll i den demokratisering som skett sedan sjuttiotalet.

Det som idag framférallt dr foremal f6r diskussion dr det fakeum ate mashimska lin-
derunderpresterar demokratiskt. De gor det dven vid kontroll for de faktorer som hir
tidigare har nimnts. Vad betor det pa? Flera bud om vad som skulle vara den f6rkla-
rande mekanismen har lagts fram. Ett dr att det i muslimska linder inte finns en klar
atskillnad mellan kyrka och stat: staten kontrollerar det religidsa livet. S& har emeller-
tid varit fallet ocksé i minga protestantiska linder. Det har inte hindrat en demokrati-
sering. Ett annat fOrslag dr att den muslimska tron skulle vara mer auktoritir, mindre
tolerant och allmint anti-demokratisk till sin natur. Den ”politiska kulturen™ 1 dessa
linder skulle ddtf6r vara svarforenlig med demokratin. Detta har emellertid inte kun-
nat bekriftas i de studier av folkliga opinioner som gjosts i dessa linder; inget tyder pa
att muslimer skulle ha sirskilt avvikande attityder p4 det demokratiska omridet (Hof-
mann 2004). Ett annat bud 4r att det hela bara ir en dterspegling av ett regionalt feno-

ONIFISHVINOWIG T1INOILYNIILN| SNINIAVYH 13XV W




258 ) _ . N
men: det 4r Nordafrika och Mellandstern som avviker. Sdledes skulle det vara ett ara-
biskt snarare in ett muslimskt problem (Stephan och Robertson 2003). Men inte hel-
ler detta stimmer. Det negativa sambandet mellan muslimsk befolkning och demo-
krati stdr sig 4ven om man i analysen helt plockar bort den arabiska vitlden. Vidare
har (bl.a.) genderobalans och repressiv kapacitet (som 4t stor i bada fallen i muslimska
linder) lanserats som bakomliggande férklaringar (Fish 2002, Bellin 2004) men kon-
troller f6r sidana faktorer dndrar inte bilden. ,

Nigot dr det uppenbarligen med muslimska linder. Men vad det dr kan viinte siga.
Vi ser ett samband men vi kan inte peka ut den férklarande mekanismen. Kanske ar
det ett skensamband — d.v.s. en dterspegling av andra férhallanden i muslimska linder
som vi inte kommit p4, eller inte haft méjlighet att prova? Hur som helst finns det hir
ett problem som inbjuder dll nya anstringningar. Den som kan komma med en bra
l6sning, baserad pa systematiska data, kan sannolikt gbra sig ett namn inom den inter-
nationella demokratiforskningen.

Till listan 6ver forklarande faktorer, som dr av vikt, behGver ytterligatre ett f6rhil-
lande alliggas. Den har att gbra med #ypen av anktoritar regim. Alla icke-demokratiska
regimer ir inte lika Jitta att fordndra; vissa 4r betydlig mer motstindskraftiga 4n an-
dra. Den f6rsta som kunde visa detta var Barbara Geddes (1999). Hon jimfor regimer
av tre slag — militdra, enparti, och personalistiska — med hinsyn till deras stabilitet.
Hon kan visa (bl.a.) att militdrregimer ir mer fragila 4n de andra, och hon kommer
ocksé upp med intressanta idéer om férklarande mekanismer (militdrer har svag for-
ankring i samhillet; de 4r kinsliga for intern splittring; och de har i regel en méjlighet
att atervinda tll barackerna).

Jan Teorell och jag har nyligen gjort en uppfljning av Geddes” studie (Hadenius —
Teortell 2006). Vi dllimpar, till att botja med, en vidare och nigot annorlunda klassifi-
cering av auktoritira regimer. Vi inbegriper, bland huvudtyperna, dven traditionella
monarkier, demokratiskt begrinsade flerpartisystem och icke-partisystem (dir det
dock hills val). Diremot tilllimpar vi inte kategorin “personliga regimer”. Ty som vi
ser det kan graden av personalism variera inom alla slag av regimer (dven demokratis-
ka). Vidare skiljer vi de begrinsade parisystemen med ett dominerande parti frin de
rena enpartisystemen — vilket Geddes inte gor.

Hur férekomsten av dessa regimtyper har forindrats mellan 1972 och 2003 visas i
figur 8. Vi ser att de former, som {61t var de vanligaste slagen av auktoritirt styre, mi-
litdr- och enpartiregimen, numera 4r ritt sallsynta. Det som blivit den klart domine-
rande typen sedan borjan av nittiotalet 4r det begrinsade flerpartisystemet. Vi set
ocksd att en form — traditionell monarki -1 stort sett inte har forindrats alls i antal un-
der perioden.

Vad giller de olika regimernas stabilitet finner vi, i likhet med Geddes, att enparti-
regimer 4r mer linglivade 4n militirregimer. Men mest lingvariga ir, med bred margi-
nal, de traditionella monarkierna. Virt att nimna 4r ocksd att be begrinsade flerpard-
systemen ir ungefar lika brickliga som militdrregimerna. Men regimernas stabilitet dr
forstds en sak. Vad de férindras till nir de faller, 4r en annan sak. Vissa blir kanske de-
mokratier, andra 6vergar dll ndgon annan form av auktoritirt styre. Den aspekten pé
regimers fall har Geddes inte foljt upp. Men det har vi gjort. Det visar sig att i endast
20 procent av fallen resulterar ett fall {61 en auktoritdr regim i en Gverging till demo-
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Figur 8. Regimtyper, antal, drsvis

kratl. Och nir s sker 4r det som regel ett begrinsat flerpartisystem som forandrar sig,
De mest vanliga vigarna till demokrati visas i figur 9. Det som dr huvudrouten, som
viset, 4r g frin ett dominerade flerpartisysten till ett traditionellt (icke-dominerande)
flerpartisystem, och att sedan ta steget Sver till demokrati.

Det framkommer ocksd, nir vi kontrollerar for andra faktorer som tidigare har
nimnts (liksom {61 graden av demokrati 4ret innan), att det férhallandet att ett land
styts av en flerpartitegim av begrinsat slag har en sjilvstindig, och mycket pataglig,

Enparti Milicir

(n=398)
023 \

Flerpardi
(dom)

0.23 039 l 031

Flerparti
(trad)

087 l

Figur 9. Vigar till demokrati (Siffrorna i fignren anger sannolikbeten for en regimforindring i en
viss riktning.
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inverkan, Forutsittningarna f6r en demokratisering paverkas i visentlig grad av vil-

ken typ av auktoritir regim som tillimpas.

Det faktum att det begrinsade flerpartsystemet — sorm lattast later sig demokratise-
ras — har blivit den vanligaste formen av auktoritart styre, ger onekligen en hoppfull
signal infér framtiden. . : o

Frigan infinner sig: vad 4r den forklarande mekanismen? Vad ar det som gor dessa
regimer mer benidgna att demokratiseras? 54 hir langt kan foljande sigas.

B  Begrinsade partisystem intar i regel en mellanposition ifriga om demokratigrad.
Regimer pa mellannivin ar allmént mer instabila an andra (mer auktoritira eller full-
virdigt demokratiska). Det fételigger med andra ord ett kurvlinjirt (U-format)
samband mellan regimers stabilitet och grad av demokrati.

W Begrinsade partisystem fr mer bendgna 4n andra att forandras gradvis i demokra-
tisk riktning. Det ér inte férvinande med tanke pa att de anordnar val med atmins-
tone nagot inslag av Sppenhet och politisk konkurrens, och dessutom uppritthéller
vissa, om in mycket begrinsade, politiska friheter. Harigenom #r dessa regimer
mindre motstindskraftiga mot stegvisa forindringar, om 4n sméd, i demokratisk
riktning

Likafullt ar det s att spannvidden ir stor bland dessa regimer. Vissa begtinsade par-

tisystem ha relativt snabbt ersatts av ett demokratiskt styre. Flera av staterna i Osteu-

ropa kan ndmnas som exempel. Men det finns ocksi exempel p4d mycket stabila regi-

: mer av motsvarande art. Singapore och Egypten kan bla. annat ndmnas. Vad som

forklarar denna skillnad i uthéllighet bland de begrinsade parisystemen ska forhopp-

ningsvis kunna klargéras 1 framtida forskning,
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B Oversikter och meddelanden

B Sakkunnigutlatanden till anstillning som

professor i statsvetenskap vid Viixjo

universitet

Sedan jag hedrats med uppdraget fungera som
sakkunnig vid besittandet av en vid universitetet
ledigforklarad professur i statsvetenskap, och se-
dan jag nu slufdet mitt uppdrag, anfor jag i 4ren-
det vordsamt f6ljande:

Professurens amnesomrade ar allmint, och
professuren ér alltsi inte specialinriktad. D4 s3 ar
fallet, accentueras ett krav dirpd, att tjinstens
innehavare bor ha en bred behirskning av pro-
fessurens liro-omride, d.v.s. statsvetenskap.
Kravet 4r fastmera utsagt i den arbetsbeskrivning
som tillstillts de sakkunnige, dir det sigs att pro-
fessorn skall ha beredskap att undervisa inom
grund- och forskarutbildningen “inom ett brett
omride av dmnet”. Vad kravet att en behorig s6-
kande maste uppvisa en ordentlig bredd i sin be-
hirskning av dmnesomridet operationellt skall
betyda, kan man narurligtvis tvista om. En vertig
grundregel 4r att en ordentlig forskningsinsats,
helst manifesterad i form av en kvalitative god
monografi, kompletterad med relevant kringpro-
duktion, bor foreligga pa tminstone tvA av stats-
lirans underomriden, varvid dessa omriden inte
girna skall ligga alldeles nira varandra och tydligt
g4 in i varandra. Regeln innebir, pa ett ungefir,
att en behérig s6kande pa tva varandra inte Gver-
lappande delomriden inom professurens ram
bor ha framlagt produktioner som var for sig be-
rardgar tll docentkompetens pi professurens
liro-omyide. Kravet dr forhdllandevis stringt,
men ir nog timligen allmant i Norden pi stats-
kunskapens omride, och jag har, under irens
lopp, tillimpat det i en rad utlitanden vid profes-
sorstillsattningar. Den ovansagda regeln s for all
del inte alldeles latr att tllimpa i enskilda fall; de
allimpningar som gjorts i det nu akruella drendet
framgar av mina nedanstiende skrivningar.

Jag har noterat att de s6kande har anmodats
inkomma med do skrifter i eget urval. Jag har for-
stielse for denna restrikton, som f6rsnabbar dll-
sartningsprocessen och, forvisso, underlittar
mitt atbete. Samtidigt dr det skil att notera att
restriktionen triffar de s6kande med litet olika

B Statsvetenskaplig Tidskrift 2006, &rg 108 nr 3

styrka, i det den del av den totala produktonen
som blir utanfér de sakkunniges blickfang 4r oli-
ka stor for olika sokande. Jag har dirfor ansett
mig oférhindrad att i mina allminna beddmning-
ar nigot snegla dven pa den produktion som de
sokande inte kunnat direkt &beropa; samtidigt
giller dock, givetvis, att mina bedémningar i hu-
vudsak vilar pd en granskning av den inlimnade
produktionen. Jag har likasi noterat att jag i mina
bedémningar dger beakta, férutom de sékandes
vetenskapliga behorighet, jamval deras undervis-
ningsférmaga, sirskilt forméga att handleda fors-
karstuderande, samt deras “samarbetsférmaga”
och “formiga att leda andra”. Jag har i mina
skrivningar fille korta omd6men om i vilken mén
de sékande tillmdtesgar dessa sekundira beford-
ringsgrunder; givetvis har jag hirvid varit hinvi-
sad dll de uppgifter som framghr ur de sékandes
ansokningshandlingar. Lustigt nog talas i de mig
tillstillda uppgifterna om befordringsgrunder
innu om formaga “att samverka med det omgi-
vande samhillet” och om férmiéga “att attrahera
externa finansidrer”. Jag ger dessa befordrings-
grunder den vikt dem tillkommer.

Till professuren anmaldé sig vid afisdkningsd-
dens utging fem sdkande. De ir, hir angivna i
bokstavsordning:

docenten Norbert Gotgy
docenten Jan Olsson;
docenten Mrkael Sandberg;
docenten Mats Sjolin;

samt

docenten Emil Uddbammar.

Min arbetsordning blir sidan att jag fOrst be-
handlar, i ovan angiven ordning, de ovan nimn-
da sékandena var for sig, varvid jag sarskilt anger
om den s6kande i min mening innehar behorig-
het eller ej. Direfter, i ett avslutande och sam-
manfattande avsnitt, gor jag en komparation av
de sékande som eventuellt befunnits behoriga,




varvid jag uppfér de mest meriterade kandidater-
na i skicklighetsordning.

Norbert Gotz

Norbert Gitg ix £6dd ar 1965 och ar dirmed yngst
av de sdkande. Han ar 4r 2000 tlldelad doktors-
grad vid Humboldt-Universitit zu Berlin. Sedan
han vid tyska larositen bedtivit studier i statskun-
skap, skandinavistik och historia, fungerade han
dren 1999-2000 som lektor vid Lirostolen for
Nordisk Histotia vid Universitetet i Greifswald,
dir han sistnimnda 4r utnimndes till hogskole-
lektor i nordisk historia. Sedan ar 2005 fungerar
han som gistforskare vid Utrikespolitiska Insti-
tutet i Stockholm. GOtz har skrivit timligen flitigt
och kan forteckna vid pass etthundra tar; drygt
halften stir dock for recensioner, populdrskrifter
och smaskrifter. Annu har Gétz inte publicerat i
ansedda statsvetenskapliga journaler, €] heller har
han innehaft akademiska och vetenskapliga for-
troendeuppdrag av stdrre betydenhet.

Gotz’s vetenskapliga huvudarbete dr den mék-
tga doktorsavhandlingen Ungleiche Geschwister:
Die Konstruktion von nationalsozgalistischer Volksge-
mieinschaft und schwedischern 1V olksheim (2000, 598 si-
dot). I den gors, som tteln anger, en jamforelse
av bruket av folkgemenskapsbegreppet i Tysk-
land och folkhemsbegreppet i Sverige; tidsmas-
sigt l6per jamforelsen, ungefar, frin 1920-talet dll
slutet av andra vitldskriget. Avhandlingen har sa-
vil tunga teoredska som rika empiriska inslag,
och miste karaktiriseras som en duktig och ar-
betsdryg vetenskaplig produkt. Frin statsveten-
skaplig synpunkt méste den anmirkningen goras,
och den dr tungt vigande, att den komparation
som vetkstills ar bindr och dirmed, oundvikli-
gen, 6verdeterminerad. GOtz kommenterar Gver-
huvudtaget inte denna problematik. Aveniandra
avseenden ir det komparativa forfarandet illa un-
derbyggt — nir ett fall av tvi ticker ett totalitirt
sammanhang och det andra ett demokratiske, ar
fSrutsittningarna att tillgodose rimliga krav pa
komparativ logik och komparativ kontroll min-
dre goda. Det obestridliga handlag Gtz har med
begreppsanalyser och analyser av begreppskon-
texter ger avhandlingen en statsvetenskaplig pri-
gel, and4 dr den vil inte i fSrsta hand statsveten-
skaplig. Den hor dirmed inte riktige hemma i den
konkurrens detta udatande giller, men den 4r pa
intet vis itrelevant. Jag tillskriver nog den ett bety-
dande meritvirde.
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- Ett par av de mindre arbeten Gotz valt att sir-
skilt Aberopa trampar i avhandlingens spér. Detta
giller uppsatsen “Att ligga historien tll ritta” (14
sidot), obskyrt publicerad i Tvarsnitz, drging 2002;
uppsatsen it Sversiktlig, fladdrande, och foga
systematisk. Ett annat sidospir foljer G6tz i upp-
satsen “Modernisierungsverlierer oder Gegner
der reflexiven Moderme?” (21 sidor). Uppsatsen
har ar 1997 publicerats i Zesschrift fiir Soziologre,
och den har underrubrken ‘“Rechtsextreme
Einstellungen in Berlin”. En svensksprakig ver-
sion har bilagts ansékningshandlingarna. Gétz
vinder sig i denna uppsats mot forestillningen
att hégerextremism framkallas av ekonomirelate-
rade problem; han f6reslér, i stillet, ett psykokul-
turellt perspektiv. Perspektivet belyses med anvi-
sande empid frin en opinionsundersdkning i
Berlin; frigan vad materialets hemmahdrande i
Tyskland betyder f6r mojligheten att generalisera
forskningsronen borde nédvindigt ha diskute-
rats och problematiserats. Uppsatsen ir viktg
framfor allt darfor att den visar att Gotz har en
beredskap, den ir nog otydlig i de flesta av hans
publikationer, att arbeta med och profitera av en
ordentlig vetenskaplig metod. Uppsatsen ar klart

intressant och skall tillmatas metitvarde.
*

I en liten riicka uppsatser studerar Gotz patla-
mentariska inslag i linders delegationer till inter-
nationella organisationer och institutioner — upp-
satserna ir, detta framgir av ansokningshand-
lingarna, forarbeten tll och delarbeten av ett
storre bokprojekt i vardande. Friga ir om upp-
satsen “On the Origins of Parliamentary Diplo-
macy: Scandinavian Bloc Politics’ and Delega-
don Policy in the League of Nations”, som 4t an-
tagen dll publicering i ddskriften Cogperation and
Conflict (13 sidor), uppsatsen “Prestige and Lack
of Alternative: Denmark and the United Nations
in the Making” (24 sidor), inford 4r 2004 i tid-
skriften Scandinavian Journal of History, samt upp-
satsen “Blurring the Separation of Powers: Par-
liamentary Representation in the UN-Delega-
tions from Western Europe and North America”
(2005, 12 sidor), som etbjudits den vilsedda tid-
skiften Jowrnal of Democragy. Denna forsknings-
satsning bygger p4 en god och forskningsbar idé,
som rentav inviterar ett brett komparativt grepp.
De ovannimnda alster som nu foreligger ar
emellerdd, som delar av en helhet i vardande,
dnnu ganska svirbedémda. Den sistnimnda
uppsatsen undantagen 4r de ganska tunna, och
deras statsvetenskapliga egenvikt dr annu otydlig,
De har helt enkelt inte 4nnu den profil och tyngd
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som den helhet de skall ingd i kommer att ge
dem. De dr dock nyttiga bidrag till den magra lit-
teraturen om diplomatin som ett politiskt verk-
tyg, och de utgér tvivelsutan dlliskotr dll Gotz’s
meritering, Inte minst breddar de, som Svningar

pé studieomridet internationella relationer, hans

tematiska meritering. Tungt vigande meriter 4r
de naturligtvis inte.
*

G6tz har valt att sédrskilt dberopa néigra nummer
som har éversiktens karaktir och som darmed
kan tllhandahilla blott magra merittillskott. Till
denna kategori skall hinforas kapitlet “Century
of Corporatism ot Century of Civil Society? The
Northern European Experience” (15 sidor), som
ar 2003 har ingétt i den av Gotz tillsammans med
en annan person redigerade antologin Cive/ Soctety
in the Baltic Sea Region. Den Sversikt som kapitlet
bjuder synes genomarbetad och intressant, och
de egentliga invandningar som kan riktas mot
framstallningen 4r vl f4. Om forskning i egentig
mening ar dock inte friga, och kapitlet hat, som
sagt, ett blygsamt mertvirde. Likasd Sversikts-
missig dr Gotz’s uppsats ““Norden”: Structures
that Do Not Make a Region” (19 sidor), som 4t
2003 har ingfte i tidskriften Exrgpean Review of His-
tory. Uppsatsen hivdar tesen att Norden har en
bestiende relevans som en historisk region, och
att Norden i flera avseenden framstéir som ett in-
tressant studieobjekt. Gotz lutar sig i tesens utar-
betande mot en hel del litteratur, men i den 4r det
statsvetenskapliga inslaget igen magert. Ett pape-
kande dirom, att de nordiska linderna 4t tack-
samma objekt for komparatv forskning illustre-
rar Gotz’s oinkommenhet i den relevanta diskue-
sen, dir de nordiska samimanharigens sitskilda
utsatchet for Galtons problem nogsamt har dis-
kuterats och pépekats — utsattheten gér snarast
de nordiska linderna till olimpliga studieobjekt.
Uppsatsen ir i metodiskt hidnseende elementir,
och representerar inte en verklig forskningsin-
sats. Alldeles det samma skall dnnu séigas om den
lilla uppsatsen “Die Nordeuropaischen Minder-
heiten” (12 sidor), som 4t 1995 inforts i ett sam-
melverk av lexikalisk natur.
*

Det ar kanske litet tveksamt om G6tz har llrack-
liga pedagogiska och administrativa meriter. Jag
stannar for beddmningen att meriterna 4r ll-
rickliga, om 4n med knapp matginal. G6tz har
naturligtvis som hoégskolelektor inforskaffat en
betydande undetrvisningserfarenhet, och han kan
iven peka pé en vil vitsordad forelisningssejour i

Helsingfors 2002-2003. Han ir dock mindre in-
kommen i hégre undervisning. Han har i Gre-
ifswald, som han formulerar det, “aktivt deltagit”
i doktorandhandledning; ett total doktorander
namns vid namn. Hur detta egentligen skall be-
domas blir oklart. Det skall noteras att Gotz har
etrfarenhet av att administrera och organisera
konferenser, dven internationella, och att han or-
ganiserat forskningsprojeke. Meriteringen dr defi-
nitivt tunn; jag tycker dock, som sagt, att den hin-
ner till. Hade bedémningen av Gétz’s allminna
behorighet varit beroende av hur bedémningen
av just denna komponent utfaller, hade min
staindpunkt mdjligen blivit en annan. Det 4r nog
ofrinkomligt att Gtz hir star klent rustad.
*

Norman Gtz uppfyller i dagens lige inte kravet
pa en dubbel docentkompetens. Han ar ingalun-
da utan meriter, och sirskilt doktorsavhandling-
en skall, nog med f6rbehill, riknas honom till go-
do. Utbver den har Go6tz dock inte sdeskilt myck-
et i bagaget. Den produkton Gotz dberopar ir
till en betydande del i den meningen ofullgingen,
att friga 4r om oversikter eller inligg for vilkas
framtagande inte har krivts nigra som helst mer
avancerade metodiska eller teoretiska firdighe-
ter. Produktionen 4r, sammantagen, ganska en-
kel, och den ir, framfor alle, inte statsvetenskap-
ligt orienterad pa det sitt som det aktuella be-
fordringsirendet med noédvandighet férutsitter.
Produktionen har en historisk och mot kultur-
perspektiv anpassad intiktning, och den 4daga-
lagger inte en dllricklig statsvetenskaplig skicklig-
het. Jag noterade redan i ingressen till min skeiv-
ning om Gotz att han inte 4nnu har publicerat i
vil ansedda statsvetenskapliga journaler, och att
han inte innehaft eller innehar yngre akademiska
och vetenskapliga uppdrag. Hans framtoning pa
statsvetenskapens omrade ir annu preliminir
och oférdig. Jag finner, dberopande vad jag ovan sagt
och anfort, att docenten Norman Gt inte innebar Rom-
petens for en professur i statsvetenskap.

Jan Olsson

Jan Olsson ir £6dd &r 1960, och har &r 1995 dispu-
terat vid Go6teborgs Universitet. Sedan han tidi-
gare varit verksam som larare i grundutbildning-
én, har han efter disputationen varit engagerad pi
heltid i forskning och undervisning, tll dels inom
ramen for olika externt finansierade projekt.
Hans verksamhet efter disputationen har i hu-
vudsak varit forlagd tll Orebro Universitet. Han
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ar dir sedan ar 2001 docent i statsvetenskap; vid
samma lirosite innehar han sedan ar 2003 fjanst
som lektor 1 statsvetenskap. Han ér dven studie-
rektor, och har varit férestindare, med ansvar
sorn forskningsledare, fér ett vid universitetet
verksamt forum f6r forskning och utbildning om
offentlig verksamhet. Olsson har under &ren varit
en forhallandevis flidg skribenat, men hans all-
miénna profil 4r 4nnu ganska provinsiell i termer
av fora och sprik. I allt upptar hans publikations-
forteckning ett halvdussin artiklar i referee-tid-
skrifter, ett halvdussin bocker av vilka tvi ar edi-
tioner och tva dnnu #r otryckta, samt ett drygt
tretdotal andra och ganska blandade alstet, inne-
fattande, bl.a., utredningar, rapporter och bokre-
censionet.

Olssons frimsta vetenskapliga merit 4r dok-
torsavhandlingen Den lokala ndringspolitikens poli-
tiska ekonomi (294 sidor). Avhandlingen ér, som
sagt, frin 4r 1995, och har utkommit i Orebro
Universitets skriftserie. Den ir, i huvudsak, en
undersdkning av hur kommuner fungerar som
niringspolitiska aktorer. Metodologiskt dr av-
handlingen induktiv snarare 4n deduktv, och den
ar pa ett markant satt fallstudieorienterad, i det
den befattar sig med endast fyra kommuner.
Dessa tva perspekiiv dr hjilpligt forenliga; nir
Olsson i vissa kapitel tar en deduktiv ansats och
gér att testa hypoteser p4 sina fyra fall, antar av-
handlingen dock onekligen en litet underlig ka-
rakdir. Ett frigetecken maste nog ocksa ritas vid
det allminna nirmandesartet i sig — varfor néja
sig med en Liten handfull fall, nar en stadstiskt
upplagd bredare studie hade varit fullt méjlig att
genomfora? De synpunkter och motiveringar
som underbygger det lilla kommunurval som
gjorts ir jag inte riktigt inférstaidd med — de ir
inte i god samklang med den komparativa logi-
kens krav. P4 en plussida skall antecknas att av-
handlingen 4r empitiskt rik — rikedomen it infor-
skaffad via olika om in foretradesvis nog ganska
enkla metoder och tekniker, och Olsson framtra-
der som en empiriskt ambitids och kunnig fors-
kare. Avhandlingen dr en god merit, men den ar
inte utmarke.

Olsson kan inte dberopa nigon annan egendig
monografi 4n doktorsavhandlingen. Han har
dock 4r 1999 pi inhemskt forlag (Studendittera-
tur) utkommit med en liten bok, kallad EU och de-
miokratin — frin svensk horisont (123 sidor). Den ir,
enligt vad han sjilv meddelar, i hég grad en un-
dervisningsprodukt. Boken ir flyhint skrven
och rapporterad och den har pedagogiska for-
tjanster. Jag dllskriver den ett visst meritvirde.
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Min huvudsakliga invindning mot detta alster
giller nog och uttryckligen den svenska horison-
ten. Bokens tema, EU:s demokratikonsekvenser,
met eller mindre ropar, vill jag mena, pa en kom-
parativ studie, som kunde tllhandahilla en vettg
mellannationell variadon att forklara. Nir Olsson
viljer att med sin fokusering pi Svetige bortse
frin en sddan vadadon, 4r han, kunde man tycka,
skyldig lisaren en vetenskapligt hillbar motive-
ring. Resonemang om fallstudiernas plats och
funktion i det vetenskapliga sokandet kunde for-
visso ha tllhandahillit en mouvering, men stu-
dien innehiller ¢ sidana resonemang. Olsson
har dven tillsammans med annan person redige-
rat en liten volym, internpublicerad, katlad Denso-
krati som experiment (1999, 171 sidor). Olsson
medverkar, férutom med introduktion och av-
slutning, i fyra av bokens aterstdende kapitel, och
han svarar alltsa f6r en duktig arbetsinsats. Boken
gor nedslag i och undersSker demokratiexperi-
ment i nigra svenska kommuner, och erbjuder i
flera avseenden en intressant lisning. Emellertd
ir boken i viktiga avseenden ofullgingen — bla.
ir de dverviganden som styrt kommunurvalet pi
sin hojd halvfirdiga. Tre 6vergripande hypoteser
formuleras, men testas egentligen inte, och bo-
ken minner nog vil mycket om ett lappticke.
*

Olsson har, som ovan redan antyddes, inte dnnu
publicerat mycket i internationella journaler, utan
har upptritt pa ganska provinsiella fora. Undan-
tag ges forvisso. Ett sidant ar uppsatsen “Why
Regionalism in Sweden?” (24 sidot, en medfor-
fattare), som ar 2003 har infdrts i den vilsedda
tidsksiften Regional & Federal Studies, ett annat ar
uppsatsen “Democracy Paradoxes in Multi-level
Governance: Theorizing on Structural Fund Sys-
tem Research”, inford, likasa Ar 2003, 1 ddskriften
Journal of Eurgpean Public Policy (18 sidor). Den
fSrstnamnda uppsatsen 4r en klar merit— den har
en systematiskt forklarande uppliggning, och
Olssons ofta nog sa omotiverade intresse for just
och enbart Sverige 4r hir, av orsaker som ges i
uppsatsens introduktion, helt pa sin plats. Den
senare uppsatsen Overtygar inte alls pd samma
satt. Den 4r egentligen ganska sndrig och lider
tydligt av en svaghet som Atergir i ndstan allt Ols-
son skriver om demokrati, nimligen inlaggandet
av allefér mycket i begreppet. En tredje uppsats,
kallad “Sustainability Through Good Advice?”
(2005, en medfdrfattare, 24 sidor) har accepterats
tll publicering i tidsksiften Environmental Politics.
Uppsatsen 4r en empinsk Sversike av et fall, inte
kringgirdat av de reservationer som skall gilla for
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fallsmudier. Uppsatsens meritvarde 4r forhallan-
devis blygsamt.

Ett par av de bidrag Olsson limnat in £t sirskild
bedémning héller nog inte rikdgt mitet. Jag
tycker silunda inte om uppsatsen “Representativ
~ demiokrat utan partier” (35 sidor, Olsson har en
medfétfattare) som har ingatr 4r 2003 i ddsksif-
ten Kommunal ekonomi och politik. Friga dr i denna
uppsats om en fallstudie av ett lokalt experiment,
dir makren ligger hos en nimnd med ledaméter
utan partibeteckning. Uppsatsen artar sig tll en
utvardering, ganska lingrandig, av detta experi-
ment. Det ir ett plus att utvirderingen laborerar
med olika metoder, det ar ett minus att forfatear-
na uppenbatrligen inte vet att det pi jorden finns
en handfull hdgt vitsordade demokratier som vil
klarar sig utan partier, och det 4r ett minus att for-
fattarna 4ven i 6vrigt behandlar en inttessant te-
matik pi ett provinsiellt och narsynt sitt. Av ett
trettiotal litteraturreferenser ar silunda endast tvd
utomnordiska! En minusbedémning skall dven
komma uppsatsen “Legitimacy through Partner-
ship? EU Policy Diffusion in Britain and Swe-
den” dll del — uppsatsen har ingitt i tdskriften
Scandinavian Political S tudies, argang 2001 (22 sidor;
Olsson har en medforfattare). Férutom att upp-
satsen 4r tematiskt foga upphetsande, 4r den, ef-
tersom den 4r en bindr komparation, metodolo-
giskt bristfillig. Binira komparationer 4r nimli-
gen notoriskt 6verdeterminerade, s 4ven denna,
vilket framgir, minsann, av forfatrarnas £6rsok
art férklara valet av just England och Sverige som
komparationsobjekt. En hinvisning av fotfattar-
na dll Przeworskis och Teunes kinda most-diffe-
rent-systems design 4r i sammanhanget osedvan-
lige vilsegingen. Uppsatsen ér svag i centrala me-
todiska avseenden, och den ir ingen nimnvird
metit.

Ett par ingivna atbeten 4r av ganska refereran-
de och dirmed inte fullt meriterande art. Omdo-
met triffar ett kapitel kallat “Det politiska globa-
liseringsbehovet och demokratn™ (30 sidor),
som ingir i en statlig utredning om Globalisering
(SOU 1999). Framstillningen i, vill jag mena, en
diskuterande oversikt. Den synes kunnig och vi-
sar pd forfattarens inkommenbhet i den relevanta
litteraturen; dven pa rapphet i pennféringen. Om
en vetenskaplig analys i egentlig mening 4r dock
inte fraga. Inriktningen pd Sverige fStklaras av
skrftens sammanhang, men 4r annars inte veten-
skapligt forsvarbar. Kapitlet har ett férhallande-
vis blygsamt meritvirde. Ett annat bidrag av sam-
ma Oversiktliga natur 4r kapitlet (tryckfel i rubn-
ken) “Electonic Voting in Sweden: Hare or Tor-

toise” (2004; 23 sidor; Olsson har igen en med-
fotfatrare), som har ingitt i en antologi, uigiven
pi respekeabelt udindske Srlag. Kapidet erbju-
der en genomging av debatt, utredningar och ex-
periment i Sverige angiende féreteelsen Internet-
voting. ‘Genomgingen synes kompetent,~men
den har, just darfér att fraga dr om en beskrivan-
de genomgiing, ett begrinsat vetenskapligt virde.
Den snabbt expanderande internationella littera-
turen pi omradet dr ganska bristfalligt redovisad.
*

Jag vill nog mena att Olssons pedagogiska och
administradva meritering 4r dllricklig. Olsson
har undervisat pd olika akademiska nivier i mer
in tillrdcklig utstrickning, och hans undervisning
har innefartat flera stora statsvetenskapliga pro-
blemomraden. Han hat medverkat i hogre hand-
ledarverksamhet, varvid han fungerat som hu-
vudhandledare for nigra doktorander, vilka dock
¢j dnnu disputerat. Han har, som redan noterats,
varit studierektor, och han har i denna roll p4 et
synligt och energiskt satt arbetat med kursut-
veckling och med utvirdering av undervisnings-
former. Han har digamte varit ledate fér olika
forskningsprojekt, vilket syns bl.a. did, att han |
manga skrifter har medférfattare, en omstindig-
het som nog inte skall ges enbart positiva for-
tecken i beddmningssammanhang. Han har haft
personalansvar.
*

Sammantagert finner jag att Jan Olssons veten-
skapliga produktion annu inte ricker all for en
kompetensforklaring for professur. Bristerna ar
sdval kvandratva som kvalitativa. Olsson har,
som jag tidigare noterade, hittills utkorrrmit med
blott en fullédig monografi, nimligen doktorsav-
handlingen. Detra underlag ir nog alltfor magert
i sédana sammanhang som har att géra med dll-
sittandet av professur. Det finns ocksé en tydlig
disproportion 1 Olssons sitt att handskas med te-
oti och empiri. T och for sig ir han intresserad av
statskunskapens stora frigor, inte minst demo-
kratin och dess villkor. Nar han gir att konkret
undersdka dessa frigor, blir han emellertid regel-
missigt hemma i Sverige, utan desto stStre re-
flektioner dirom, i vilken mén just detta fall har
ett tillrickligt vetenskapligt intresse och en tll-
ricklig representativitet. Olsson behéver nog i
sin fortsatta karridr, sirskilt om han avser gi vida-
re med demokratistudier, lyfta blicken ett par
snipp frin Sverige och det svenska. Olssons me-
todiska firdigheter, sddana de framtrader i hans
produktion, ir dnnu timligen outvecklade, och




aven om hans aliminna beldsenhet ar stor, ar
hans formaga att omsitta beldsenheten i en inno-
vativ begreppshantering och ett fruktbart teoreti-
serande inte fullt dokumenterad. Jag finner, dbero-
pande vad jag ovan sagt och anfort, att docenten Jan Ols-
Son inte dnnu innehar komipetens for en professur i statsve-

tenskap.

Mikael Sandberg

Mikael Sandberg ir 6dd ar 1956. Han har dispute-
rat ar 1989 vid Géteborgs Universitet, dir han
sedan 4r 1999 ir docent i statsvetenskap. Sedan
han under 1990-talet varit verksam pé olika hall
som forskate, konsult och koordinator inom oli-
ka projekt, dr han sedan 4r 2002 universitetslek-
tor i statsvetenskap vid Hogskolan i Halmstad.
Han kan 4beropa sejourer som gistprofessor vid
Wissenschaftszentrum Betlin (1997) och Karl-
stads Universitet (2002). Sandbergs publikations-
forteckning ér inte ling nir den mits med num-
mer — i allt, dubbleringar oriknade, 4r friga om
ett trettiotal arbeten. Han har dock skdvit flera
bocker jamte ett fjugotal uppsatser och kapitel.
Produktionen ir nog inte sirskilt valplacerad. Av
de tio skrifter Sandberg sirskilt dberopar 4r blott
tre placerade i utlandet; friiga 4r dock i tva fall om
bokarbeten.
*

Sandbergs doktorsavhandling heter Learning
From Capitalists (1989, 264 sidor); den ir, jimlike
sin underrubrik, “A Study of Soviet Assimilation
of Western Technology”. Den har utkommit pd
svenskt forlag (Almqvist & Wiksell). Sandberg
utvecklar en begreppsapparat och en pa den ba-
serad analysmodell, samt tllampar direfter mo-
dellen i empiriska forskningar som framtar ny
kunskap dédrom, hur visterlindsk teknologt har
inférts och nytyats i Sovjetunionen. Redan har i
avhandlingen moter lisaren en grundbult i Sand-
bergs hela vetenskapliga produkton, 6vertygel-
sen att discipliner med f6rdel kan lara och lina av
varandra — i avhandlingen kommer detta dll sy-
nes i bruket och tillimpningen av termen assimi-
lering, sidan den har nyttjats i biologi och psyko-
logi. I sina empiriska beskrivningar och analyser
anvinder Sandberg olika typer av material; sir-
skilt studerar han 6verforingar av kompletta tek-
nologier frin Sverige. Det 4r en kinnbar brist, dll
vilken Sandberg sjilv forvisso ar oskyldig, att han
inte beretts tillstind intervjua relevanta foretags-
ledningar och personalhall i Sovjetunionen. Den
i bokens allminna tematlk oinitierade lisaren
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hade definitivt 6nskat en klarare framliggning
dirav, vad valet av Sverige som teknologiexpor-
tor egentligen innebir f6r undersékningens vali-
ditet och generaliserbarhet. Det skall ocks4 sigas
att avhandlingens profil inte 4r markerat statsve-
tenskaplig, och att Sandberg girna, sin ovan-
namnda grundinstillning ull trots, kunde ha fort
framstillningen nédrmare den statsvetenskapliga
disciplinens kirnfrigor. Det blir mitt intryck att
avhandlingen f6rvisso 4r habil, men att den nog
inte dr sirskilt marklig. Jag allmiter den meritviir-
de, men betraktar den inte som en utmarkt merit.
Tio 4r efter disputationen var Sandbetg redo
att publicera en tematiskt nirliggande andra mo-
nogtafi, med titeln Envronmental Aid, Polish Inno-
vation and Evolutionary Political Econonrics (1999, 221
sidor). Boken ir vil publicerad, utgiven av Rout-
ledge i forlagets serie av studier av “Societies in
Transition”. Dess syfte ar att undersoka i vilken
man bistind kan hjilpa postkommunistiska sam-
hillen att utveckla sina innovationssystem i en
miljévirdande riktning; syftet forverkligas ge-
nom en analys av vad Sandberg kallar “Soviet-ty-
pe”- innovationssystem och genom en fallstudie
av Polen. Anslaget dr i grunden darwinistiskt;
materialet himtas frin statistiska killor och 6ver-
sikter och till dels frin en intervju-undersékning
som Sandberg gjort. UndersSkningens allménna
uppliggning 4r kanske litet rérig, och jag miste
ocksd siga att jag vid ldsningen nog inte har blivit
6vertygad om det biologiska perspektvets bit-
kraft i ssmmanhanget. Alltnog, om bokens fulla
virde som en vetenskaplig merit kan tvekan inte
rida, och Sandberg stirker med den tydligt sin
position i den konkurrens detta utlitande av-
handlar. En tematisk féregingare dll denna mo-
nografi 4r kapitlet “Environment Protection
through Transfers of Technology” (15 sidot),
som ingar i antologin Baltic Sea Region Environmen-
tal Protection, redigerad av Sandberg och utgiven 4r
1992 pa svenske forlag. Kapitlet ar relativt Gver-
siktsmissigt, och lagger inte mycket il bilden av
Sandberg som forskare. Lisaren besparas dock
denna géing utflykterna dll biologins virld.
Annorlunda lisning vintar sedan i ett par
skrifter, i vilka Sandberg med stor tydlighet har
framlagt och analyserat sitt vetenskapsteoretiska
fundament. Fraga ar hiir, for det forsta, om upp-
satsen “Politiska och ekonomiska ‘uttrycksarters’
uppkomst genom institutionell selektion: nigra
steg mot en evolutionir politisk ekonomi” (34 si-
dorx), som &r 2000 har ingdtt i Statsvetenskaplig Tid-
skrift. Den ir valskriven, om én litet pistridig i
ton och anda, den 4r klart intressant, och den vi-
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sar forfattarens stora belisenhet. Fraga ar, f6r det
andra, om kapitlet “Hybridvetenskap och inno-
vation: nigot for statsvetenskapen?” (26 sidor),
som ingatt i en av Studentlitteratur ar 2004 utgi-
ven antologi Tuirvetenskap — fals, perspektiv eller me-
tod. Aven detta. kapitel ir mycket vilskrivet och
dokumenterar god belisenhet. De tvd skrifterna
drivs, som Sandbergs hela produktion, av 6verty-
gelsen att darwinismen 4r i den meningen univer-
sell att evolutionens principer galler inte bara bio-
logiska utan samtliga dynamiska fotlopp, varfér,
menar Sandberg, discipliner som statskunskap
och ekonomi har mycket att vinna pa en hybridi-
sering med universell darwinism. De exempel pi
en silunda inspirerad statskunskap som Sand-
berg i dessa skrifter hinvisar till 4r, vill jag mena,
inte alltid bestickande, och jag ir nog inte Sverty-
gad om det riktiga i Sandbergs sitt att forsta och
bedriva sambhillsvetenskap. Jag ser emellertid
hans inkommenhet, och jag tllskdver girna
dessa programmatiska skrifter ett meritvirde.
Sina kanske klaraste uttryck far Sandbergs ve-
tenskapssyn i tvd lingre empiriska uppsatser,
nimligen manuskriptet “A Systems Dynamics
Analysis of Global Democtacy Diffusion 1800-
20007, och den 1 kotrektur ingivna (39 sidor) och
sedermera 1 Statsvetenskaplig Tidskrift (2003/2004)
publicerade uppsatsen “Hur vixer demokratin
fram? Dynamisk (evolutionir) komparation och
nagra metodtest pi europeiska regimdata”. Jag
tycker nog definitivt simre om dessa appliceran-
de bidrag 4n om de ovan nimnda programmatis-
ka bidragen. Vad Sandberg i sina applikationer
sager om den komparativa metoden i traditionell
mening 4r inte s litet orittvist och tllrittalagt,
och visar att han egentligen inte inhdamtat denna
metod. Den kritik som gir ut pa att metoden ar
statisk, dll skillnad, kantidnka, frin det “dynamis-
ka” betraktelsesitt Sandberg vill anligga, har jag
¢j alls forstatt. Ej heller har jag forstitt finessen
med de tradanalyser, molekylirbiologiskt inspire-
rade och andra, som Sandberg vill introducera.
De ar nog alldeles for inriktade pa unicitet for att
jag skall kunna finna dem vetenskapligt givande.
*

Sandberg har tillsammans med en medforfattare
ar 2003 pa internationellt forlag (Ashgate) ut-
kommit med bokarbetet Social Capital and Demo-
cratization (332 sidor); boken har underrubriken
“Roots of Trust in Post-Communist Poland and
Ukraine”. Friga ir om en studie, forankrad i teo-
retiserandet kring socialt kapital, av hur demo-
keratiska institutioner har vuxit fram och diffusio-
nerats i postkommunistiska samhillen. Studien

ir uppbyggd kring fallstudier av tv regioner i Po-
len och Ukraina; de metodiska invindningar man
kan och bor resa mot bindra komparationer
mildras har dirav, att utblickar jamvil mot andra
héll kontinuerligt dras in i presentationen. Stig-
analyser intar dnyo en framtridande roll; och an-
knyts tll indelningar av Europa — analyserna ar
kanske suggestiva, men det ligger i sakens och
fallstudiedesignens natur att de blir preliminira
och antydande. Framstillningen ir nog Sverling
och den ir definitivt ostddad — den illustrerar dar-
med en dterkommande svaghet i Sandbergs sitt
att skriva och analysera, en tendens till méngord-
ighet och utflykter som otydliggdr forskningens
kirna och egentliga budskap. Emellertid skall
samtidigt sigas att boken i likhet med andra delar
av Sandbergs produktion vittnar om god bela-
senhet och om en férmiga att bedriva en resul-
tatrik empirisk forskning. Boken ir vil inte en
stor vetenskaplig prestation, men den saknar ing-
alunda meritvirde i det sammanhang varom ér
friga.

I en mindre uppsats, kallad “IT-spridningen i
svenska organisationer ur institutionellt-evolu-
tondrt perspektiv’” (14 sidor), inférd ar 2001 i
Ekonomiska Samfundets Tidskrif, redogér Sand-
berg for en web-enkit bland svenska myndighe-
ter och foretag, varvid han anligger ett innova-
tionsdarwinistiskt betraktelsesitt. Resultaten 4r i
teoretisk mening ganska svértolkade. En vidare-
utvecklad version av samma forskning heter
“The Evoludon of IT Innovations in Swedish
Organizations: A Darwinian Critdque of ‘La-
marckian’ Institutional Economics”; denna upp-
sats (36 sidor) har accepterats till tryckning i tid-
skriften Journal of Evolutionary Economics. Skrifterna
ir inte utan meritvirde. Sandberg har dnnu in-
lamnat ett kapitel (40 sidor) med titeln “Samver-
kan hoégskola-niringsliv — ny start for regioner-
na?”, som ingar i en i tryck varande antologi som
utkommer pa svenskt fotlag. Kapitlet artar sig dll
en utvirdering av verksamheten inom Stiftelsen
for Kunskaps-och Kompetensutveckling, varvid
anslagsgivningen till forskningsprojekt dgnas sér-
skild uppmirksamhet. En intervjuteknik kom-
mer till anvindning. Utvirderingen baserar sig pi
en god del empiri, och den 4r omsorgsfullt gjord.
Slutsatserna dr overviagda och balanserade; det
metodiska greppet ir sikert. Sirdeles markligt 4r
kapitlet dock inte, och vid dess statsvetenskapliga
relevans kan frigetecken stillas. Kapitlet 4r en
forhallandevis blygsam vetenskaplig merit.

*




Beddmningen av Sandbergs pedagogiska och ad-
ministrativa meriteting ar problematisk. Den ad-
ministrativa komponenten 4r nog i skick savitt
jag kan se — Sandbetg har en solid etfarenhet av
verksamhet, dven i ledande stilining, inom olika
forskningsprojekt, och han é4r i Halmstad verk-
samhetsansvarig f6r Centrum for studier av orga-
nisations- och institutionsdynamik. Med den pe-
dagogiska erfarenheten ar det samre stallt. Inom
grundundervisningen har han férvisso, som lek-
tor och aven annars, inforskaffat en alldeles ll-
racklig meritering, vari ingdtt kursansvar. Av av-
ancerad handledning och hogre undervisning har
han dock blott en begrinsad erfarenhet. Han har
en ging varit fakultetsopponent, och han har va-
rit bitrAdande handledare f61r en disputerad per-
son; dessutom har han haft smirre tllfilliga en-
gagemang,. Detta 4t nog vildigt litet, och en be-
domare maste forblii allvarlig tvekan darom, hu-
ruvida Sandberg verkligen har en tillricklig peda-
gogisk behdrighet.
*

Mikael Sandberg har skrivit tva bocker och ar
medférfattare till en tredje; han har dirutdver
skrivit flera stora uppsatser och kapitel. I rent
kvantitativ mening 4r hans produktion tillrcklig.
Den tematiska spridning atbetena representerar
dr vil inte vildigt stor, men nog tillrdckligt stor
for att Sandberg jimvil kan anses fylla rmliga
krav pa bredd i sitt forfattarskap. I metodologiskt
hinseende dr han med sin inrktning pA systemte-
ori, darwinism och biologiska analogier, pa gott
och ont, definitivt annorlunda 4n de flesta stats-
vetare. Sedan jag Gvervigt frigan, blir det min
mening att Sandberg inte innu dokumenterat full
professorskompetens. Han 4r nira den grins
som giller, men gktigt fram ndr han i min be-
démning inte. Min bedémning vilar harvid pé tre
grunder. For det forsta kan jag inte finna att
Sandbergs bokarbeten, ehuru fullt habila, repre-
senterar stora och otiginella statsvetenskapliga
insatser. For det andra kan jag inte, dven om jag
har férsdkt vara férdomsf, vara Gvertygad om
det definitivt fruktbara i den sirskilda metodolo-
giska inriktning Sandberg bekinner sig till och ut-
vecklar. Mig synes att han pd denna punkt dnnu
maste upp till bevis. Till detta skall slutligen, for
det tredje, liggas att Sandbergs pedagogiska me-
sitering, med de krav som giller i en professors-
kompetens, ar yttetligt tunn. Detta fir i en sam-
manrikning bli den tuva som sludigt stjlper las-
set. Jag finner, dbergpande vad jag ovan sagt och anfort,
att docenten Mikael Sandberg énnu inte innebar full
konipetens for en professur  statsvetenskap.
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Mats Sjolin

Mats Sjolin ir 6dd dr 1954. Han har disputerat re-
dan 4r 1985, vid Lunds Universitet. Han var dar
amanuens vid statsvetenskapliga institutionen
under senare hilften av 1970-talet samt forsk-
ningsassistent under hela 1980-talet. Sedan ar
1992 ar han u:,;jversitetslgktor 1 statsvetenskap,
alltfort vid samma larosite, och han ar dar dar-
jimte docent i statsvetenskap, sedan ar 1993. §j6-
lin har alits troget tjanat sitt a/wa mater, och har
inte haft en internationaliserad eller pd annat sitt
brokig karridr. Han har med framging handlett
doktorander och ar huviudhandledare for sidana.
Sjolin dberopar en publikationslista med 35 num-
mer — antalet 4r, beaktande att Sj6lin funnits i rul-
lorna redan en tid, ganska blygsamt. Hirtill kom-
mer att ganska manga av dessa skrifter ar recensi-
oner, rapporter, rena kiromedel, och smiskrifter,
samt att flera skrifter ar forarbeten till eller sam-
manfattningar av andra i listan férekommande
arbeten. Sjolin har i anmirkningsvirt liten ut-
strackning publicerat internationellt — av de tio
nummer han sirskilt dberopar i dagens konkur-
rens, 4t blott tre publicerade utanfor Sverige, och
tva av dessa ér dirvid publicerade pa nordiska fo-
ra.

Det forsta storre forskningsomride som Sjolin
har inmutat handlar om kommunikationsforsk-
ning. Hans doktorsavhandling ligger inom omré-
det — den heter Kommunalpolitiken i massmediernas
spegel (243 sidor, 1985), och ir utgiven i Lunds
Universitets skriftserie. Avhandlingen belyser
medborgarens mojligheter att inhdmta informa-
tion om den kommunala politiken via massmedi-
er; den belyser jaimvil olika omstindigheter som
inverkar pa mediernas vilja och formaga att rap-
pottera om kommunal politik och férvaltning. 1
sjilva verket flitas olika frigestillningar in i fram-
stillningen pa ett ganska svaroverskadligt sitt,
och avhandlingen 4r nog litet snaag. Vid de me-
todiska forfarandena kan man rita frigetecken;
de giller bla. slarv med viktiga konstanthallan-
den, otydligheter i uppritandet av relationer mel-
lan de olika determinerande faktorer som Sjélin
opeterar med (en sidan faktor ar £.6. den i liknan-
de undersokningar alltfor ofta férsummade
medieotganisationen), och bristfilliga &terkopp-
lingar frin empiri tll teori. Sjélins doktorsav-
handling 4r en duktig forskningsprestation, ik pa
vederhiftigt och med omsorg insamlat empiriskt
matetial och rik dven, tycker jag, pa fiffiga opera-
tionaliseringar. Avhandlingen 4r i det aktuella
sammanhanget tvivelsutan en merit. Om obiin-

N3IANVIIAAIW HDO 3IINISIIAQ Wl




270

dig skaparkraft och metodisk skicklighet vittnar
avhandlingen dock inte, och dven om den som
sagt ar en merit, 4r den inte en tungt vigande sé-
dan.

Ett par ingivna mindre skrifter kompletterar
Sjolins insats pd den egentliga politiska kommu-
nikationsforskningens omride. Kapitet “Mass-
medier och opinionsbildning” (37 sidor, 1994)
ingar i en i Lund utgiven antologi om Den moderna
demokratins problem. Antologin ar vil planerad och
mycket lisvird; samma kan sigas om Sj6lins bi-
drag, kunnigt och vilskrivet. Kapitlet har visserli-
gen versiktens karaktir, och dr dirmed inte fullt
meriterande, sirskilt som tematken tll dels 6ver-
lappar doktorsavhandlingen. Den 4n si linge
otryckta uppsatsen ‘“Pack-Hunt Journalism —
Ruthless Journalism as Norm in the Media Socie-
ty” (Sjolin har en medférfattare) har erbjudits tid-
skriften Journalism. Uppsatsen ir intressant och
synpunktsrik. Den anknyter pa ett tankestimule-
rande sitt till teoretiseringar om makt och demo-

keat.
*

Sjlins 1 mitt férmenande tyngsta vetenskapliga
produktion ligger i ett litet sjok av skrifter, som
penetrerar flera av statsvetenskapens karnfrigor.
Hir finner vi, {6t det £6tsta, boken Coalition Pok-
tics and Parliamentary Power (230 sidor), utgiven r
1993 i Lunds Universitets skriftsetie. Boken artar
sig i sina inledande kapitel till en empiriférankrad
provaing av tesen om minimala vinnande koali-
tioner; prdvningen sker i form av en fallstudie av
Sverige, kompletterad med iakttagelser frin an-
dra vasteuropeiska linder. Den pé Sverige inrik-
tade forskningsdesignen ar nog litet obegriplig —
uppgiften hade utan tvekan férutsatt ett ordent-
ligt komparativt grepp. Inom ramen for sin ned-
bantade ambition gor Sjlin emellertd ett gott ar-
bete, och hans handliggning av fallet Sverige ir
genomgaende teoretiskt strukeurerad och infor-
merad. Studien visar att koalitionsbeteendet har
tydliga non-minimala drag, och en framstilining
som Sj6lin i sammanhanget limnar om s.k. 6vet-
stora koalitioner har en sirskild pregnans och
spanst. Han gor hirutéver, i bokens senare kapi-
tel, ett lingre och ambitidst forsok att integrera
forskningen om patlamentarisk koalitionspolitik
med mer allminna teorier om politiskt besluts-
fattande. Jag tllmiter denna bok ett gott virde
som merit fr en professor i statsvetenskap.
Andra inlimnade arbeten inom samma genre
ar kapitlet “Sweden: Changing Party Relations in
a More Active Parliament” (50 sidor, en medft-
fattare), som ingétt i en av Erik Damgaard redige-

rad nordisk antologi (1992), kapitlet “Folkstyrets
problem” (36 sidor, en medforfattare), som in-
gétt i en hir redan ovan omtalad i Lund utgiven
antologi (1994), och uppsatsen “Internationaliza-
tion and Parliamentary Decision-Making in Swe-
den 1971-1985” (26 sidor, tvid medforfattare),
som 4r 1988 ingitt i udskriften Scandinavian Politi-
cal Studies. Arbetena visar anyo pi Sjolins fallen-
het f51 studier och analyser av politiska institutio-
ner med vidhingande regelverk och villkor. Ka-
pitlet om den svenska riksdagen rapporterar ett
ganska stort empiriskt material, kringgirdat av
skarpsynta analyser och iakttagelser som for Sve-
riges del tillbakavisar den ganska vanliga tesen
om patlamentens minskande betydelse i modet-
na politiska system. Sj6lin har heder av detta bi-
drag, som ar en merit. Kapitlet om folkstyrets
problem dr en fin och behirskad genomging
som emellertid upprepar en del iakttagelser frin
andra hall i §j6lins produkton, och dirmed inte
lagger mycket till hans meritering. Uppsatsen om
intérnationalisering ger inte mycket mer 4n ett
antal empiriska och tabellariska iakttagelser; den
kunde med definitiv f6rdel ha getts en mer teore-
sk forankring,

Jag skall 1 sammanhanget dnnu notera att Sjo-
lin limnat in ett par skrifter som analyserar frigor
som har att géra med politikens organisering och
med demokrati som nivaforeteelse. “Regionalise-
ring och flernividemokrati — Skane och Kalmar
lin” 4r ett bidrag (2000, 52 sidot, en medforfatta-
re) till en statlig utredning om Regional forsikesvere-
sambet, “Kommunerna i flernividemokratin” (15
sidor, en medforfattare) dr ett kapitel dll en ob-
skyrt publicerad (Svenska Kommunférbundet)
antologi, kallad P4 jakt efter en ny regional sanmibdlls-
ordning (2003). Vildigt mycket ligger Sjolin med
dessa ganska Sversiktsmissiga bidrag inte tll sin
meritering. Den forskning som rapporteras ir till
dels empirisk, och vitmar om Sjélins f6rmaga att
ordna och analysera data pd ett redigt och till-
ganglige sitt.

*
Sj6lin har alldeles nyligen, med boken Politisk etik
(2005, 240 sidor), utgiven av Studentlitteratur,
etablerat sig pa ett nytt forskningsomride. Omri-
det 4t £.6. inte nytt enbart for Sjolin, utan ir, stu-
dier i férvaltningsetik och den internationella po-
lirikens etik oriknade, relativt oupptrampat inom
den statsvetenskapliga disciplinen. Pionjar ar Sjo-
lin vil inte, men i en trupp av forelépare befinner
han sig nog. Boken handlar, med tvi insprangda
fallstudier av hindelser i svensk politk, om et-
kens roll i det politiska livet. Sjolin skriver sjilv att




hans studie “ligger i grinslandet mellan normativ
och empirisk teori”; beskrivningen ér adekvat
och triffande. En annan god bestimning, likasa
levererad av Sjélin, 4r att boken handlar om hur
politiker hanterar etiska problem i politiskt be-
slutsfattande och om den offentliga debattens
etiska virdesittanden av politikernas ageranden.
Sjilv idr jag rejilt okunnig pid omridet. Det dr
inda mitt intryck att Sjolin har inhdmeat forsk-
ningsomridet med framging, Det dr ocksd mitt
intryck att han i sin bok férmir ge omridet en
struktur, formir isolera fruktbara frigestallning-
ar, och formir skriva sig “igenom” det han Firt
sig. Annu ir det mitt intryck att allt detta ndi
inte skett med uppbidande av vildigt mycket
sjilvstindighet, och att den nya lardom och kun-
skap som Sjolin med sin bok framtar dnd4 4r gan-
ska begrinsad. Mojligen baserar sig mitt sist-
namnda intryck dirpa, att boken vinder sig till
sivil en intresserad allminhet som till forskare,
varvid denna kluvenhet kommer till synes 1 for-
fattarens sitt att sktiva och lagga fram sitt stoff.
Hur som helst 4r det klart att Sjolin med denna
bok mirkbart stitker sin meritering. Den bred-
dar pa ett mycket tydligt satt hans kompetensom-
ride och ger dirmed honom resning som stats-
vetare.

*

Sjolins pedagogiska och administrativa merite-
ring bedomer jag vara tillricklig. Han har en tung
och mingirig erfarenhet av akademisk undervis-
ning pa olika nivéer, och jag har i detta utlitande
redan nimnt att han har handlett doktorander
och dr huvudhandledare f5r sidana. Sjélin har
forfattat flera liromedel, och har medverkat, pa
olika sitt, tll planering och organisering av un-
dervisning, varvid verksamheten har inrymt led-
nings- och examinationsansvar. Han har med-
verkat, dven i ledningsfunktioner, i ett stort antal
forskningsprojekt, och han har varit medlem av
olika planefings- och ledningsorgan. Yttermera
har Sjolin en ging upptritt som fakultetsoppo-
nent samt ett par ginger varit medlem av betygs-
namnd; han har dven vid ett par tllfillen varit
sakkunnig vid lektorstillsittningar. Valdigt myck-
et ir detta kanske inte, och sirskilt den adminis-
trativa meriteringen kan forefalla litet tunn. Man
kan dock inte girna, sirskilt nir Sjolin i detta av-
seende kompareras med flera av sina medsékan-
de, mena annat dn att han samlat tllréckligt i la-
dorna.
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Mats Sjolin innehar enligt min mening veten-
skaplig behérighet f6r en professur i statsveten-
skap. Han har skrivit tre bocker, som tematiskt
ligger olika p4 professurens liro-omride, och det
dr dirfor riktigt att mena att han i termer av all-
min kvantitet och allmian omradestickning ull-
godoser kravet pa en dubbel docentkompetens.
Han har dirutdver, som jag nyss konstaterat, en
tillricklig pedagogisk och administrativ merite-
ring. Om en stark och 6vertygande behorighet dr
ind4 inte fraga. Framst tvd omstindigheter drar
ned det betyg som man kan tilldela Sj6lin. Den
forsta dr att Sjdlins bokproduktion, dven om den
forvisso dr kvalitetsmissigt habil, dnda inte in-
rymmer nigot om skaparkraft och originalitet
sarskilt vittnande arbete. Den andra ir, och den
miste jamvil tilldelas vikt, att Sjolin, trots att han
ar beldst och vl insatt i disciplinens teoretiska
frigestiliningar, anda i si anmirkningsvirt ringa
man dr en del av det internationella vetenskapliga
samfundet och samtalet. Han har under hela sin
karridr publicerat sammanlagt en artikel 1 tidskrif-
ter med referee-system, han har sparsamt, ytter-
ligt sparsamt, deltagit i den internationella konfe-
rensverksamheten, merparten av de skrifter han
sarskilt dberopar i dagens konkurrens 4r avfatta-
de pa svenska spriket och ér dirtill intiktade pé
Sverige. Hans allminna framtoning dr dirfor
timligen stillsam och tllbakadragen. jag finner
dock, aberopande vad jag ovan sagt och anfort, att docen-
ten Mats Sjilin innebar komipetens for en professur i stats-

vetenskap.

Emil Uddhammar

Enil Uddbammar ir £6dd ér 1957, och har dispu-
terat ar 1993 vid Uppsala Universitet. Fore dispu-
tationen var han verksam bl.a. som journalist och
projektledare; efter disputationen har han bla.
varit projektledare och utredningschef vid Tim-
bro AB samt forskningschef vid Stiftelsen City-
universitetet. Aren 2001-2003 var han forsk-
ningsledare vid Ax:son Johnsons stiftelse (deltid).
Uddhammar 4r sedan 4r 2000 docent vid Uppsa-
la Universitet. Uddhammar har publicerat ganska
litet om man blott ser till antalet nummer — friga
ir om ett tjugotal titlar. En nirmare titt pa hans
publikatonsforteckning motiverar  emellertid
snarast ett motsatt omdéme - produktionen
innefattar inte mindre 4n fyra egna bécker, vartill
kommer en handfull uppsatser och bokkapitel
samt flera av Uddhammar redigerade antologier,

till vilkka han dven limnat egna bidrag. Vildigt
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mycket 4r forvisso skrivet pd svenska och utgivet
iSverige, och Uddhammars internationella orien-
tering och meritering ir fnnu i tunnaste laget.

Uddhammars vetenskapliga huvudarbete ir
fortfarande den stora doktorsavhandlingen Pars-
pa City University Press. Uddham gir i den i niir-
kamp med frigan om det offentligas tllvixt och
expansion i Sverige skett under endrike eller kon-
flikt. Uddhammars svat, tillkommet via idéhisto-
riska och idépolitiska studier och analyser som
kopplas till en stor och systematsk empitisk in-
sats, blir att friga varit om endrakt snarare dn
konflikt. Vid svaret bor frigetecken ritas, inte
minst darfér att Uddhammar studerar enbart
slutliga beslut i den svenska riksdagen och dir-
med inskriver resultat i utgingspunkeer. Avhand-
lingen har 4ven andra brister — den 4r definitivt
framtung, och den saknar vatje forklarande am-
bition. I en motsatt vigskal skall emellertid andra
saker liggas — avhandlingen spinner éver manga
sakomriden, den framvaskar skickligt relevanta
analytiska dimensioner, den visar forfattarens
férmaga att med framging hantera en argu-
mentsanalys. Jag fungerade som fakultetsoppo-
nent vid Uddhammars disputation, och i en an-
milan, publicerad efter disputationen, skrev jag
om avhandlingen att “den limnar ect centralt bi-
drag nll en forstéelse av linjer och temata i svensk
politik och den ger en av lirdom priglad analytisk
framstillning om svensk politisk kultur”. Efter
en fornyad genomlisning av avhandlingen f6eblir
jag garna vid dessa omddmen. Avhandlingen ir
en mycket god prestation och en utmirkt merit
for en professur i statsvetenskap. Uddhammar
har broderat vidare pa avhandlingens tema i det
otryckta arbetspappret “Conflict, Consensus and
the Influence of Political Parties: The Swedish
Case 1900-1999, With a Reference to the United
Kingdom” (2000, 38 sidor), som dven redovisat
nya och kompletterande svenska data. En lisare
undrar nog litet varfér England nu skall dras in
som ett jimforelseobjekt, och vill kanske tro att
detta dikterats av indamalsenlighetsskil snarare
dn av hinsynstaganden tll komparativ logik.
Uppsatsen 4r so wee 50 en liten tilldggsment.

Fyra 4r efter disputationen, 1997, utkom Udd-
hammar med en ny stor monografi, kallad 4rbete,
vilfiird, bidrag (243 sidor). Aven denna bok, som
har underrubriken “En dynamisk analys av fol-
kets vilfird och vilfirdsforskningens missfor-
stand”, ar utgiven av City-Universiteter. Boken
ar, pa litet samma sitr som doktorsavhandlingen,
tudelad dll struktur och angreppssitt. Den inne-

haller en systematisk och av allt att ddma mycket
arbetsdryg empirisk analys, som med paneldata
belyser relationen mellan inkomster, bidrag och
skatter i Svetige. Dirdll innehéller boken en ge-
nomgang och analys av faktorer som férsvarar en
kommunikation mellan frimst ekonomer och
sociologer i frigor pa socialpolitikens falt. Analy-
sen hinges hirvid upp pa en sirskild social meka-
nism — “moral hazard”. Analysen 4r vil under-
byggd och visar pa god inkommenhet i veten-
skapsteori och god f6rmiga att penetrera premis-
sex for vetenskapsteoretisk debatt. Sammanfatt-
ningsvis menat jag att boken it en uppenbar me-
rit. Tvi omstindigheter ligger emellertid 1 dagens
utvirdering Uddhammar litet i fatet. For det for-
sta ir fokuseringen pi Sverige vetenskapligt ofor-
klarad, icke-legitimerad. Och for det andra ligger
volymen tematiskt och innehéllsligt inte centralt
inom den statsvetenskapliga kategorin. Uddham-
mar borde ha s6kt en mer markerat statsveten-
skaplig vinkling och borde ha plojt mer markerat
statsvetenskapliga fror.

Sveriges politiska system utforskar Uddham-
mar dven i bokkapitlet “Strengthening Federa-
lism in Sweden™ (2004, en medfStfattare, 23 si-
dor), som ingr i en volym Fiscal Federalism in Uni-
tary States, utgiven pa ett ansett internationellt
akademiskt forlag (Kluwer). Kapitlet utmynnar i
en serie forslag ull forfarmingsandringar och an-
dra institutionella Andringar i Sverige; det Gvergri-
pande syftet med dessa dndringar vore att frimja
ansvarsutkrivning och genomsynlighet i svensk
politk och att ¢ka inslaget av direke demokrad
diri. Relevant litteratur kunde och borde ha nytt-

jats i storre utstrackning.
*

1 boken Kapitalism, nétverk och demokrati (en med-
forfattare, 2002, 221 sidor), dven den utgiven av
City-Universitetet, ger sig Uddhammar i kast
med modebegreppet socialt kapital. Infallsvin-
keln ar dock inte den vanliga — i stillet f5r att stu-
dera foreningsliv och liknande omstindigheter,
penetrerar Uddhammar vardagens nitverk inom
familj och arbete. Aven pA annat sitt bryter Udd-
hammar ny mark, ty i detta arbete framtrider han
uttryckligen som komparativist. Han studerar
nidmligen och jimf6r minsklig samverkan i Ke-
nya, Nya Zeeland, Sverige och Thailand, varvid
en intervjumetod har tillimpats. T alle har drygt
140 personét intervjuats; friga 4r om djupinter-
vjuer. Linderurvalet sker, vilket dr alldeles kot-
rekt, under referens dll en most-different-system
design som avlagsnar systemfaktorer frin den
forklaringsarsenal som kan brukas. T Svrigt ir




dock den kortfattade redogérelse som limnas for
undersdkningens komparativa strategi ganska
forvirrad och lingt ifran felfr. Forfattarna anfor
en stor mingd direkta citat ur intervjusvar som
respondenter tllhandahallit; citatstrémmen  dr
inte bara onddig utan dven stdrande och utan
vatje vetenskaplig funktion. En helhetsbedém-
ning maste 4nda ha ett tydligt positivt fortecken.
Asbetet ar sjilvstandigt, moget och nydanande,
och det har genomférts med djarvhet och energi.
Jag ser det vara en beaktansvard merit for en pro-
fessur i statsvetenskap.
K

Uddhammar har etablerat sig som dygdforskare;
darmed 4ven med en viss uttrycklighet pa den
politiska filosofins omride. Flera skrifter forelig-
get, och ndgra av dem 4beropas sirskilt. Bland
dem finns boken Dygder som drivkraft och foredimse,
utgiven &r 2001 pa City University Press. Jag vil-
jer dock att inte beakta denna bok. Arbetet har,
forutom Uddhammar, inte mindre 4n sju andra
forfattare, och uttryckligen sigs att friga 4r om
en integrerad gemensam text. En sidan kolhos-
produkt kan man ju inte bedéma 1 tillséttnings-
sammanhang,. Ett annat bokarbete heter The I/7r-
tue of Independence and the Dependence on Virtues — fri-
ga ir om en antologi, utgiven 4r 2003 av Transac-
ton Publishers, som Uddhammar redigerat all-
sammans med en annan person. Uddhammar
medverkar med en kort introduktion samt med
kapitlet “The Relation Between Independence
and Trust” (18 sidor); kapitlet repeterar en del
material frin den ovannimnda volymen om soci-
alt kapital. Bidragen tll dygdforskningen inriknar
dnnu den omfingsrika antologin och symposie-
rapporten Framtidens dygder — om etk i praktiken
(1998), redigerad av Uddhammar och annan per-
son, och utgiven av City-Universitetet. Uddham-
mar medverkar, férutom som redaktdr, med en
langre essd om “Girighetens rot och dygdens kal-
la” (47 sidor). Den handlar om agandet som mil
och medel, och kontrasterar bostadsideal pa ett
tankevickande sitt. Essan r synnetligen vélskri-
ven, men ir nog inte en egentlig forskningspro-
dukt.
*

Uddhammar betridder ny forskningsmark med
manuskriptet “Development, Consetvation and
Toutism: Conflict or Symbiosis” (2004, 38 si-
dor), som har insints till tidskriften Review of Inter-
national Political Economy. Uppsatsen bygger dll
dels pé intervjuer och pA iaktragelser frin fyra na-
donalpatker och reservat i Indien, Kenya och
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Sydafrika; den staller och belyser frigan om glo-
bala och lokala intressen kan harmoniseras och
forenas inom ekoturismens ram. Uppsatsen ir
innu ganska preliminir, och den empiri som re-
dovisas ar anvisande. De problem Uddhammar
hir intresserar sig for stills for Gvrigt pa sin spets
inom minga mikrostater, dir den starka lockelse
som en satsning pa turismndringen utdvar méste
stallas mot den likasa starka belastning den ut6-
var pd smi omriden och i flera avseenden be-
gransade resurser. Om Uddhammar gir vidare
med denna temadk, ir det énskvart att han sir-
skilt f6rdjupar sig i mikrostaternas situation. Ecc
annat, och helt annotlunda anslag til ny forsk-
ning redovisas i det preliminira och dnnu under
utatbetande varande manuskripter “Politikens
rum. Om moénster som styr vart satt att f6rstd po-
liik” (26 sidor). Det artar sig tll en genomging
av tre metaforer som anvinds i politiktolkningar
och tilihSrighetsangivelser. Framstillningen ar
vardad och intressevickande, som alltid nar Udd-
hammar for pennan. Alldeles klart blir det nog
andi inte vart Uddhammar egentligen vill kom-
ma, och uppsatsen ar annu €6t prelimindr £or att
tillméitas egentligt meritvirde.
*

Uddhammars pedagogiska och administrativa
meritering 4r, vill jag mena, tillrdcklig. Sarskilr gil-
ler detta den administradva komponenten, vil
tillgodosedd genom Uddhammars olika och
langvariga engagemang som projektledare, utred-
ningschef, forskningschef och forskningsledare.
Han har 4ven erfarenhet av ait arrangera och or-
ganisera vetenskapliga konferenser, och han har,
vilket ingalunda ar oviktigt, erfarenhet av faltar-
bete 1 fraimmande linder. Vad den pedagogiska
komponenten anbelangar, r det simre bestéllt.
Uddhammar har undervisat pa olika nivaer vid
City-Universitetet och vid Uppsala Universitet,
men om vildigt stora sjok av undervisning ir inte
friga. Han har erfarenhet av undervisningsplane-
ring, han har en ging varit fakultetsopponent,
han handleder en doktorand som ar verksam vid
universitetet 1 Bordeaux och han har varit bitri-
dande handledare av en disputerad petson. Detta
ir nog i minsta laget. Jag menar dndé att den sam-
mantagna metriteringen 4r dlledcklig — jag lucar
mig hirvid mot en mening som har framskymtat
redan pé andra hall i detta utlitande, meningen
att man av sokande till professur inte skall for-
vanta sig en sidan meritering som personer kan
och skall inhdmta i professorstjansten.
*
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Det blir min uppfattning att Emil Uddhammar
har styrkt vetenskaplig kompetens for en profes-
sur i statsvetenskap. Kompetensen 4r val inte
innu fullt ut vertygande — Uddhammar har
blott fa internationella publikationer, har i alltf6r
stor utstrickning publicerat pi svenska spriket
och p mindre reputerliga férlag, och har éverhu-
vudeaget inte beflitat sig tllrickligt om den inter-
nationella arenan. Men kompetensen dr, som
sagt, dllrdcklig. Uddhammar har férutom annat
publicerat tre bokstudier, och har i dem visat
prov pi skicklighet likvil som tematisk och me-
todisk méngsidighet. Han arbetar, och 4r darvid
kunnig, med vetenskapsteoretiska och idépolitis-
ka verktyg och ansatser, men han ér lika hemma-
stadd i bruket av statistskt material och statstisk
metod. Han kombinerar p3 ett respektingivande
sitt teoretisk deduktion och forutsittningslos
empirisk forskning. Han var tidigare med en viss
envetenhet inriktad pa ett studium av Sverige och
svensk politik, men han har pa senare tid, 4nnu li-
tet trevande, gitt in jimval fér komparadva kate-
gotier och ett komparativt narmandesitt. Udd-
hammar har en god administrativ meritering; dll
tillrdckligheten av hans pedagogiska meriteting
kan man diremot, som sagt, forhalla sig tvivlan-
de. Detta fortunnar nog, men rubbar dnda inte
slutsatsen att han i en sammanrikning har styrke
tllrdcklig behorighet. Jag finner, dberopande vad jag
ovan sagt och anfort, att docenten Emil Uddbammar
innehar kompetens fir en professur i statsvetenskap.

Slutplddering

Min ovanstiende genomging av de sokandes
kvalifikationer har gett vid handen att jag finner
tvé sokande behoriga. Dessa tvd sokande ar Mats
Sjolin och Emil Uddhammar. Jag har darjimte
funnit att Mikael Sandbetg 4r néra en kompe-
tensforklaring, och om den vetenskapliga skick-
ligheten hade varit den enda ifrigakommande
befordringsgrunden, hade jag antagligen, dock
utan stor entusiasm, utfirdat en sidan férklating
jamval f6r honom. I andra som relevanta utpeka-

de avseenden har Sandberg dock dnnu en odll- .

racklig meritering, och honom tillkommer darfér
inte férslagsrum.

Min kvarstdende uppgift 4r att nu faststilla den
skicklighetsordning i vilken de tvi kompetentbe-

funna s6kandena skall komma ifriga vid profes-
surens besittande. Uppgiften ir inte alldeles litt,
och f6esviras darav, att de tvi sékandena inte har
dokumenterat en &vertygande och obestridlig
kompetens. I bagge fallen 4r friga om en kompe-
tens som ir tillricklig men 4ndd, sammantagen,
ganska beskedlig. Jag stannar, sedan jag Svertinkt
frigan, for att stilla Uddhammar framom Sj6lin.
Marginalen ir, jag vill upprepa detta, timligen
smal. Men den ér inte, jag vill havda detta, otydlig
eller forsumbar. Uddhammars doktorsavhand-
ling viger tungt i sammanhanget — §jélin kan nog
inte dberopa ndgon lika 6vertygande enskild ve-
tenskaplig merit. Aven i dvrigt synes det mig att
Uddhammars produktion ir spénstigare och
spetsigare, och jag dr, min fulla uppskattning av
Sjolins bok om koalitionspolitik tll trots, bend-
gen att sirskilt annu vitsorda Uddhammars kom-
parativa studie av kapitalism, nitverk och demo-
krati. Daremot 4r Uddhammars produktion inte
miéngsidigare — den representerar nog ett tillrack-
ligt mitt av 6verblick och insike, men det gor
4ven Sjolins produkdon. En inte ringa vikt skalt
fistas dirvid att Uddhammar, 4ven om han pa in-
tet sdtt utmirker sig sirskilt i detta avseende,
inda har plojt en internationell fira i sin forsk-
nings- och publiceringsverksamhet. Sj6lin ligger
hir i 14, och har i sjilva verket en i6gonenfallande
tunn meriteting. Vad den pedagogiska och admi-
nistrativa metiteringen anbelangar, har Sjélin i
min mening ett forsteg framom Uddhammar,
men forsteget ir inte si markant att Sj6lin med
det kan inhimta det totala avstindet tll Uddham-
mar. Konkurrensen ér jamn, men Uddhammar
méste i kraft av en nigot starkare vetenskaplig
meritering och en tydligare internatonell profil
g fore.

Jag uppfor foljaktligen de tvi av mig kompe-
tentbefunna sékandena 1 féljande skicklighets-
ordning:

docenten Emil Uddhammat;
docenten Mats Sjélin.

Abo, Hus Lindman, den 14 november 2005

DAG ANCKAR
PROFESSOR EMERITUS | STATS-
KUNSKAP, ABO AKADEMI




Hedrad med uppdraget som sakkunnig vid besit-
tandet av den ledigférklarade anstillningen som
professor i statsvetenskap (Dnr 135/2005-414 )
ber jag att {4 anféra foljande:

Behdrighetskrav:

Enligt kungorelsen (daterad 2005-02-28) ar be-
hérighetskraven och befatningsprofilen foljan-
de:

Behorig att anstillas som professor dr den som
visat saval vetenskaplig som pedagogisk skicklig-
het inom amnesomridet, vilket vid Vaxj6 univer-
sitet uttolkas som hog skicklighet pa internatio-
nell nivi utéver docentnivd samt att ha visat £ot-
méga att ansvar for forskning samt informera om
forskningen till det omgivande samhillet ifriga
om vetenskaplig skicklighet. Med pedagogisk
skicklighet avses dokumenterad stor skicklighet
inom savil grund- som forskarutbildning samt
handledning av forskarstuderande, samt skicklig-
het i planering, genomforande och utvirdering
av undervisning. Till detta kommer &vriga be-
démningsgrunder som ir av vikt for denna an-
stillning: Den s6kande skall ha visat betydande
ledarskaps- och samarbetsformaga samt admi-
nistrativ skicklighet. Av stor vikt dr dven att inne-
havaren har avsevird praktsk erfarenhet av atr
leda statsvetenskaplig forskning och forskarut-
bildning samt att kunna fungera i lirar- och stu-
derandegrupper.

Individuella profiler

Nedan f6ljer en bedomning av de 5 s6kande till
denna anstallning i alfabetisk ordning, Efter den-
na genomgang identifieras en titgrupp av de
mest kvalificerade sdkandena i ett jimforande
perspekdv. En rangordning av de sokande inom
denna gruppering med iakttagande av beford-
ringsgrunder samt jamstalldhetsprinciper avslu-
tar utlitandet.

1. Norbert Gotz

Allmént

Norbert Gotz, f6dd 1965, disputerade dr 2000
vid Humboldt-Universitit zu Berlin, och har se-
dan dess fungerat som hogskolelektor vid i
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Nordisk historia vid Universitetet i Greifswald
och ar idag verksam som giastforskare vid Utri-
kespolitiska Institutet i Stockholm. Han ér sedan
ar 2000 docent i nordisk historia vid Universite-
tet i Greifswald.

Vetenskaplig meritering

Norbert Gétz har redovisat 1 publicerad mono-
grafi, samt enligt uppgift 3 icke publicerade, samt
1 publicerad antologi och 2 under arbete. Dirut-
6ver omfattar hans Gvriga arbeten 41 uppsatser
och artklar, dirav ca 30 antologibidrag eller artik-
lar med nigon form av referee-forfarande, samt
ett tiotal populirvetenskapliga publikationer.
Hans doktorsavhandling Ungleiche Geschwister —
Die Konstruktion von nationalsozialistischer V olksge-
meinschaft und schwedischem Volksherm (2000) 4r en
komparativ studie av uppbyggnaden av det
svenska folkhemmet och den motsvarande na-
donalsocialistiska folkgemenskapen.
Avhandlingen ir ett gediget atbete inom den
statsvetenskapliga jimférande forskningstradi-
tonen och tllfor nya insikter inom ett ovanligt
tema — konstruktionen av en folkhemsgemen-
skap inom tv4 linder vid samma tidpunkt med
tvi delvis olika fokusering och mélsittning fram-
forallt ifrdiga om modernisering, om 4n med helt
olika ideologiska fortecken. Metodmdssigt ar
Gotz synnetligen grundlig i sin introduktion till
den historiska semantiken, och det jaimférande
perspektvet dar han systematske utreder mojlig-
heterna ull komparation av sina valda undersok-
ningsobjekt. Han viljer som ansats Habermas’
uppdelning 1 System- och Lebenswelt (system-
och livsvirld), och fortsitter med en stningent
analys av begreppen folksgemenskap och folk-
hem med utgingspunkt frin folks- och natons-
begreppen i huvudsak i sprikligt-etymologiskt
histotiskt perspektv. Direfter foljer en genom-
ging av uppbyggnaden av gemenskapen med ut-
gingspunkt frin socialisation och mobilisering
av ungdomar samt uppbyggnad av den sociala si-
kerheten inom ramen f6r respektive socialforsik-
ringssystem, baserat pa Schmitts konkreta ord-
ningstinkande och Wigforss’ provisoriska uto-
pier. Hans avslutande analys tar fasta pd de fun-
damentala olikheterna i politisk utformning av
systemvirld och av livsvirld i den nationalsocia-
listiska diktaturen i Tyskland jimfStt med det so-
cialdemokratiskt Sppnare och mer demokratiska
Sverige, trots vissa beréringspunkter i tematik,
metoder och begrepp. Forstielsen f6r dessa pro-
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cesser inbegtiper en djupare analys av begrepps-
och socialhistoria med utgingspunkt i en koloni-
sering av motsvarande livsvirld. Av motsvarande
intresse hade givetvis varit att géra en jaimfSrande
studie av efterkrigstidens uppbyggnad av den so-

cialistiska staten med dven hir tydliga parallelier i..

retorik och metodanvindning med fortsittning-
en av det svenska folkhemmets uppbyggnad.
Aven hir hade givetvis systemskillnaderna ifriga
om diktatur och demokrati avtecknat sig, medan
den ideologiska Sverensstimmelsen varit avse-
virt storre och silunda dven kunnat leda till an-
dra intressanta slutsatser. Avhandlingen har ett
stort meritvirde for den sOkta anstéllningen.

Artkeln On the Origins of "Parliamentary Diplonra-
¢y": Scandinavian "Bloc Politics” and Delegation Poliy
in the Leagne of Nations (Under utgivning 2005) ar
en analys av begreppet parlamentarisk diplomat
med fokusering pi sdvil parlamentariska proce-
durer och metoder som aktdrer inom Natoner-
nas forbund och utifrin de skandinaviska delega-
tionerna. Artlkeln 4r i huvudsak en genomging
av begreppet parlamentarisk demokrati 1 histo-
riskt perspektiv med de skandinaviska linderna
som konkreta exempel.

1 artikeln Modernisierungsverlierer oder Gegner der
reflexciven Moderne? Rechtsexctreme Einstellungen in Ber-
ln (1997) vederligger Gotz forestillningen om
att hogerextremism vore en reaktion mot negati-
va moderniseringserfarenheter, dvs. ekonomiska
problem och marginalisering. Hans tes dr att det-
ta istillet 4r ett avstdndstagande frin modem re-
flekdvitet, multikultur, postfordism och ett auk-
toritetstinkande som besjilar potentiella hoget-
extremister. Med en begrinsad empirisk under-
sokning far han fram intressanta resultat som lyf-
ter fram variabeln bildning (Bildung) men med
viss tonvikt dven péd utbildning, men dir dven
personlighetsfaktorer spelar in, liksom anomi
och socioekonomiska variabler.

Prestige and the Lack of Alternative: Denmark and
the United Nations in the Making (2004) ir en artikel
om dansk utrikespolitik i ett politisk-historiskt
perspektiv med fokusenng pé aktorsanalys frin
efterkrigstid tll EU. I artikeln betonas Danimarks
forhallningssitt dver ad nirmast i termer av en
kronologisk uppfoljning av relationerna all FN.

Century of Corporatisn or Century of Civil Society?
The Northern European Experience (2003) utgdr ett
antologibidrag i ett verk medredigerat av Gétz.
artikeln tar G6tz sitt avstamp 1 den tradition av
korporatism eller egentligen neo-korporatism
som kinnetecknar de nordiska staterna utifrin
Schmitters definidon pd begreppet. Forfattaren

visat sin belasenhet p4 omradet, men f6rmar inte
forma en sjilvstindig héllning teotetiskt sett,
utan visar snarare pa att férhillandet mellan stat
och civilsamhille éver tid véxlat 1 de nordiska
linderna, men aldrig fotlorat sin betydelse.

Norden: Structures That Do Not Make a Region
(2003) ir en historisk analys av Norden med dess
territoriella, historiska och kulturella dimensioner
med utgingspunkt frin moderna nordiska histo-
riker. Artikeln dr att betrakta som en intressant
och vilgjord kompilatorisk studie utan egna am-
bitioner att exempelvis inféra nigot av teoribild-
ningen kring regionalism och nyinstitutionalism,
vilket hade varit intressant i detta sammanhang,

At liigga historien tillritta. Forsoket att gora folk-
hemmet folkhemskt (2002) dr att betrakta som ett
populdrvetenskapligt inlagg 1 en historisk debatt
om folkhemmets uppkomst och vidareutveck-
ling med utgingspunkt frdn tankar ur hans dok-
torsavhandling. I detta sammanhang tillfors sale-
des ingenting nytt f6r bedémaren.

I en forstudie tll doktorsavhandlingen frin
1997 "Die Modernisiernngstheorien schlagen guriick.
Diskussionsstand, kultunvissenschafiliche Anwendung
und das Beispiel des Nationalismus utvecklar Gotz
delar av sitt senare teorikapitel 1 avhandlingen
med en genomging av moderniseringsteorierna.

Die nordeurgpaische Minderbesten i Etnische Minder-
heiten in der Bundesrepublik Deutschland, Ein Lexikon
(1995) ar en i huvudsak historisk genomging av
personer med nordisk bakgrund som lever i
Tyskland, mot bakgrund av gemensam historia,
samt deras aktiviteter, kytka, skola, sammanslut-
ningar, intresseféreningar och medier. Som kart-
liggning av dessa minoritetet har artikeln ett visst
virde, som dock inte dr vetenskapligt meriteran-
de.

Det sista insanda bidraget ir tillsvidare opubli-
cerat, men insant tll Journal of Democragy 2003,
Blurring the Separation of Powers: Parliamentary Repre-
sentation in the UN. Delegations from Western Eurgpé
and North America. I denna artikel anligger forfat-
taren ett historiskt perspektiv pi diskursutveck-
ling, praxis och problem i en jaimférande studie.
Han tar sitt avstamp i den politiska kulturen kring
Natlonernas férbund och diskuterar delegatio-
nernas sammansattning 1 USA, Kanada, Nedet-
linderna och Skandinavien. Analysen och slut-
satserna verkar nigot tunna med tanke pa ett
uppligg som hade kunnat ge mera.

Tematiskt ror sig Gotz i huvudsak inom omri-
det nordisk kultur- och social historia, men i skir-
ningspunkten mellan dessa dmnen och statsve-
tenskap. Nirmast dmnet statsvetenskap ligger




vissa publikationer med tonvikt pi vilfardssta-
ten, nordisk demokrati och jimférande politik,
men med huvudsaklig betoning ifriga om meto-
der och inriktning pd det historiska perspeknvet.
Gotz 4 i huvudsak historiker i forsta hand med
en gedigna insikter i nordisk historia, stundom
dessutom i ett jimférande perspektv.

Gotz saknar docentkompetens inom imnet
statsvetenskap, men blev docent (enligt det tyska
systemet) samma 4r som han disputerade i Gre-
ifswald. Han redovisar internationell verksamhet
inom sina vetenskapliga omriden, men férmar
inte beligga erforderlig hog skicklighet pa inter-
nationell nivi utéver docentnivé i statsvetenskap,
om 4n han uppenbatligen kompetentforklarats i
ett fall for en professur i historia. Han har heller
inte erfarenhet av natonell eller internationell
. projektedning, med undantag for forsknings-
gruppen Nordeuropaische Politik, eller ansvar
for forskningsgrupper med doktorander, om 4n
tvd doktorander dar han haft viss erfarenhet av
handledning disputerat, och nigra andra anges
som pigiende handledningar. Mot bakgrund av
kravet pd att innehavaren av professuren skall ha
avsevird praktisk erfarenhet av att leda statsve-
tenskaplig forskning och forskarutbildning kan
Gotz inte sigas uppfylla detta krav.

Sammantaget kan Gotz alltsd ifriga om veten-
skaplig skicklighet inte sigas ha uppnétt den fore-

skrivna nivéin fér en professur i statsvetenskap.

Pedagogisk skicklighet

Gotz har varit universitetslektor i nordisk histo-
ria vid universitetet i Greifswald sedan 1999.
Omfattningen av hans undervisning ger vid han-
den att han besitter erforderlig pedagogisk skick-
ligher. Likas& uppvisar han erfarenhet av hand-
ledning pé postgradual niva, och i doktorander
synes ha disputerat. En genomging av hans un-
dervisning och handledning visar dock att semi-
natierna han refererar tll, och sannolikt dven
doktorandtemata, 1 huvudsak r3r dmnet historia,
med viss koppling dll politisk historia och vil-
fardsstaten. Han ticker siledes inte in de centrala
delarna av Amnet statsvetenskap och férmar séle-
des inte svara fér en dmnesutveckling i termer av
kurs-, program eller pedagogisk utveckling av
detta dmne. Av denna anledning finner jag act
hans pedagogiska skicklighet inte kan betecknas
som god for den sokta anstillningen som profes-
sor.
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Akademiskt ledarskap, samverkans-
uppdrag och dvrig meritering

Gotz redovisar ett antal akademiska fortroende-
uppdrag och medlemskap av internationella nit-
verk, men férutom i ovannamnda forskargrup-
pering som inte heller narmare anges till sin mél-
sattning eller omfattning, finns ingenting doku-
menterat i form av akademiskt ledarskap. Dire-
mot har han dokumenterat forskningsinforma-
tion och kontakter med det omgivande samhil-
let, om 4n inte i termer av lingtgdende samver-
kan. Han verkar sedan nagon od tillbaka som
gistforskare vid Utwrikespolitiska Institutet 1
Stockholm vilket 4r meriterande i detta samman-
hang.

Sammanfattning

Notbert Gotz kan inte sagas uppfylla vedertagna
krav enligt ovan angiven anstillningsprofil f6r en
professur i statsvetenskap, di han saknar sivil
vetenskaplig som pedagogisk skicklighet fér den-
na anstillning,

2. Jan Olsson

Allmént

Jan Olsson, f6dd 1960, avlade filosofie doktors-
examen ar 1995 vid Orebro universiter, dir han
har verkat som férestindare f6r Novemus (fo-
rum {61 forskning och utbildning om offentlig
verksambhet), och fungerat dir som vetenskaplig
och administrativ ledare fram dll slutet av ir
2000. Han utnimndes &r 2001 dll docent vid
Orebro universitet. Idag dr han verksam som lek-
tor i statsvetenskap vid samma ldrosite.

Vetenskaplig meritering

Jan Olsson redovisar utver sin doktorsavhand-
ling 5 monografier, varav tre egna publikationer,
en samféefattad och tva antologier. Tva av dessa
ir dock inte publicerade, och det framgar heller
inte om de 4r antagna fér publicering. 7 artiklar i
referee-beddmda journaler, varav v endast in-
lamnats for bedémning, tas upp i publikations-
forteckningen, och dirutéver 34 Gvriga publika-
tioner i form av rapporter, bokkapitel, recensio-
net och annat. Sammantaget visar detta dock en
jaimn och kontinuerlig vetenskaplig produkdon.
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Tematiskt 61 han sig mot policy- och implemen-
teringsforskning med betoning pi f6rindrings-
och féenyelsetendenser som utmanar traditionel-
la poliiskt-demokratiska virden och insdtutio-
ner. Under senare 4r har han 4ven publicerat sig
internationellt, om.An Annu inte 1 nigon stdrre ut-
strackning.

En nirmare bedémning av Jan Olssons veten-
skapliga produkdon utgér ifrin hans doktorsav-
handling i statskunskap, Den lokala néringspolits-
kens politiska ekonomi (1995), vilken behandlar den
lokala niringspolitikens politiska ekonomi uti-
frin jaimforelse av kommuntyper. Han behandlar
framf6rallt niringspolitikens framvixr inom ut-
valda kommuner, jimte malsittning och fére-
tagsutveckling inom de valda kommuntypermna.
Olsson anvinder sig av en institutionell politisk-
ekonomisk ansats och lyfter aven fram att forsk-
ning om Jokal niringslivspolitik och naringslivs-
utveckling kinnetecknas av tvir- och méngve-
tenskaplighet. Hans ansats ér sivil indukdv som
deduktiv, och detta praglar dven hans metodan-
vindning, Innovativt i hans avhandling dr bade
analysen av kommunernas niringsstrukturella
foruesittningar och hans typologier som grundar
sig pa typ av niringslivspolitik (reaktiv eller pro-
aktiv) samt typ av geografisk marknad (periferi
eller centrum) for de fyra kommunerna Totsby,
Upplands Visby, Hillefors och Otebro. Resulta-
tet i form av atomistsm, respektive samarbete,
visar att hans férvintade hypotetiska typindel-
ningar i huvudsak héllit. Analysen ar kortfattad
och intressant, men hade giirna kunnat vara ni-
got lingre, dven med en 4terging ull de teoretiska
premisserna och anférda teoredker. Avhandling-
en har ett giver meritvirde for den skta anstall-
ningen.

En av hans monografier EU och demiokratin —
Jrén svensk horisont (1999) behandlar demokratise-
ring och demokratisyn inom EU och demokrat-
uppfattningar frin svensk horisont. Efter en re-
dogorelse for olika demokratiteoretiska perspek-
tiv och substans fokuserar han pé frigan om en
demokratisk regionalpolitik, samt demokratise-
ring pi nationell versus europeisk nivé, dir ter-
merna government versus governance fir ny ak-
wualitet. Boken inleds med en intressant analys av
olika demokradsyner, men har i det fortsatta ar-
betet inte samma teoretska tyngd, vilket dven
giller sammanfattingen och shutsatsema som
visserligen sammanfogar de initiala frigoma dll
en diskussion av demokrativirden i praknken,
men inte tar vara pa den inledande demokrata-
nalysen.

Olsson har dven dgnat sig 4t fragor kring lokal
och regional demokrati, ofta utgiende ifrin EUs
regionalpolitik, men 4ven mot bakgrund av for-
soksverksamhet och fornyelse inom svenska
kommuner. Négra av hans arbeten utgdr projekt-
rapportter inom ramen f6r Novemus’-verksam-
het. Medsint ér ett arbete som utkom 1999 Demo-
krati som experiment, dir han dels tar upp kommu-
nal forsoksverksamhet och fémyelse i tre svens-
ka Mal 2-regioner. Hans egna bidrag i den forsta
skriften utgdrs av en vilskriven inledning med
olika demokratkoncept och en motsvarande
sammanfattning samt fyra Gvriga kapitel (varav
tre samforfattade). Rapporten testar tre scenariet;
kontinuitets-, fragmenterings- resp. fornyelsesce-
nariot, mot vilka de pigiende experimenten i de
valda kommunerna testas, och slutsatserna ir
bide vil underbyggda och intressanta.

Det politiska globaliseringsbehovet och demiokratin
(1999) ér ett antologibidrag inom Demokratiut-
redningen. Olsson utgir ifrin den globala ekono-
mins utmaningar for svensk demokrati och na-
donalstatens roll. Han dtervinder hir dll doktors-
avhandlingens governance- och government-dis-
kussion, men nu i en EU-relaterad inramning
med konsekvenser f6r den svenska debatten och
partipolitiken. Han skiljer avslutningsvis mellan
nadonell eller europeisk demokrad som alterna-
v, gentemot statsférbund, respektive f6rbunds-
stat men for egentligen inte fram nya synsict pa
federalismfrigor i svensk polidk och vigval i mer
teoretisk mening,

I en samforfattad ardkel Ekctronic Voting in
Sweden: Hare or Tortoise? (2004) i en antologi om
elektronisk réstning och demokrati i jamférande
perspekdv, utgdr forfattama frin denr $veriska
modellen med dess héga rostetal och dirmed
stark participation bland intresserade och upplys-
ta medborgare. Detta jamfors med dllgingen
samt spridningen pa datorer i hemmet och p ar-
betsplatsen. Metaforen i artikeln utgdr ifrin Sve-
fges ofta senfirdiga akdonsmonster (skéldpad-
dan versus haren) efter expertutlitanden och
vunnen konsensus. Detta jaimfors med postrost-
ning 6ver ud, vilket utgdr grunden for eventuell
elektroniskt rostférfarande. Empirin 4r himtad
frin tdigare undersékningar, men iven frin
medfoefattaren. Den stadiga politken ser pro-
blem dels i den tekniska utformningen (integritet
och sekretessfrigor) och dels i en troligen disksi-
minering av den del av viljarkiren som saknar
teknisk utrustning och forméaga art rosta pa detta
satt. Dock kan ett dylikt rdstningsforfarande an-
befallas som komplement, vitket dven testats i ett




antal lokala ungdomsval, eftersom denna lders-
grupp synes ha storre intresse for denna form av
val. Artikeln ir intressant ur ett demokratiper-
spektiv men utgdr inget tungt teoretiskt bidrag.

1 en antologi redigerad av Olsson: Halbar ut-
veckling underifrin? Lokala politiska processer och etis-
ka vigral (2005), inlimnad f6r granskning all for-
laget, svarar Olsson {6t 6 av 12 kapitel, varav 1 i
samarbete med en kollega. I de tv4 f6rsta kapitlen
star den lokala nivin i fokus dllsammans med be-
greppet hillbar urveckling, liksom aven i etr tred-
je kapitel av Olsson. Utifrin ett glokaliseringsper-
spektiv utvecklas héllbar utveckling som politik-
omride och operationaliseras med svenska ex-
empel pa lokal samhillsférindring. Nyinsttutio-
nalismen, liksom ekologisk modernisering och
ekologism analyseras ur ett demokratiperspektiv
och med empidska exempel i valda undersok-
ningskommuner. Det deliberativa demokratide-
alet framstir som problematiskt 1 praktiken, lik-
som underifrinedken i ett ssmmanfattande kapi-
tel. Sammantaget kan denna nytillkomna antolo-
gi tillmitas ett betydande meriteringsvirde ge-
nom Olssons innovativa dmnesomriden och
teoretiska nytinkande inom ett tidigare svirbe-
démt politikomride.

4 refereebeddmda artiklar, samt en accepterad
och en insind kompletterar Olssons insinda pu-
blikationer. 4 av dessa 6 ar samforfattade. Den
fotsta av dessa Logitimacy through Partnership? EU
Policy Diffusion in Britain and Sweden (2001) behand-
lar partnerskapets betydelse inom strukturfon-
demas regionala politik i Storbritannien och i
Sverige mot policy diffusionsteorier och legitimi-
tetssynen inom EU. Jamforelsen tar fasta pa det-
ta framforallt ifriga om implementering i de bida
landerna. Diffusionsprocesserna uppvisar tydliga
likheter, men 4dven ifriga om begrinsade effekter
for en 6kad demokratisk legitimitet. Artikeln tar
upp ett aktuellt tema, och slutsatserna ar val un-
derbyggda. Samma tema Aterkommer i Demrocracy
paradoxces in multi-level governance: theoriging on structu-
ral fund system research (2003), men med en vidare-
utveckling i form av tre modeller: parlamentarisk,
pluralistisk och elitdemokratisk dar struktut-
fondssystemet antingen kan inpassas eller inte.
Han redogor f6r den ekonomiska demokratipa-
radoxen dir kraftfulla aktorer tenderar att domi-
nera policyutformningen. Flernividemokrati-
liksom vertkaldemokratiparadoxerna, samt tvi
andra paradoxer utgor utmaningar f6r bide EU-
kommissionen och nationalstaten att hantera.
Detta bidrag innebir en teoretiskt spannande vi-
dareutveckling av temat i den forsta artikeln. Why
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regionalism in Sweden (2003) ir relaterad till EU ge-
nom den kommande omstruktureringen av den
regionala nivin i Sverige. Regionalismen ses som
en av anledningarna tll detta, liksom EUs och
europeiseringens effekter for Skat regional sjilv-
bestammande. Modellerna frdn Skine, Vistra
Gétaland, Gotland och Kalmar jimférs partielle
med motsvarande for Jimtand. Variablerna ar
bla. avstand till Centraleuropa, regional identitet,
ekonomisk sjalvstindighet och europeisering,
samt EUs regionala politik. Artikeln r intressant
ur flera synvinklar och dllfér nya perspektiv pa
den pigiende regionala omstruktureringen.

1 Representativ demokrati utan partier. Vad kan vi
lara fran Svdgadalsnimnden? (2003) framfér Olsson
et al synpunkter pi ett experiment med en lokal
niamnd utan partirepresentadon i Svigadalen i
Hudiksvalls kommun. Mobilisering och delta-
gande utifrin et givet nirdemokratiperspektiv
visar pi nya demokrativirden i ett akdvt lokal-
samhille dir medborgarna i sin slutvirdering av
expetimentet funnit fler f6r- 4n nackdelar med
detta. Experimentet visar att representativ demo-
krad utan partier kan fungera, men har sannolike
svirt att dterupprepas trots motsvarande forut-
sattningar i andra kommundelar. Resonemanget i
artikeln 4r klarldggande och analytiskt och fram-
forallt innovativt i sjalva dmnesvalet.

Sustainability Trough Good Advice? Assessing Go-
vernance of Swedish Forest Biodiversity (2005) tar Ols-
son med en av sina doktorander upp frigan om
biologisk méingfaldspolitik inom svensk skogsni-
ring. Aven denna artikel utgdr, liksom en mono-
grafi ovan, frin perspektivet med héllbar utveck-
ling. Governance resepektive government dis-
kussioner i tidigare artiklar terkommer hir, men
applicerat pa skogsvirdspolicy i1 Sverige. P4 ba-
sen av nigra kvalitadva djupintervjuer bekriftas
att 4ven skogsigarna kinner fér bevarande av
méngfald i sina skogsinnehav. Certifiering anses
vara en god strategi for detta dndamil, men reser-
vatstanken vinner foga gehor. Astkeln ér valskri-
ven och av intresse f6r den inriktning inom stats-
vetenskapen som Olsson numera omfattar. P4
ett liknande tema ror sig Olsson 1 The Power of the
Ornithologists. Empowering the Advocacy Coalition
Framework (ACF), vilken har inlimnats fér be-
démning. D4 denna artikel inte 4r accepterad an,
och utgdr extra publikationer utéver de fore-
skrivna 10, avstir jag frin en nirmare bed6m-
ning, Temat ornitolognitverk och koalitionsupp-
byggnad ar dock intressant och innebir en kom-
plettering av tidigare verk om héllbar utveckling.
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Han har sedan sin disputadon utkommit med
ett antal sjilvstindiga publhkationer, och dirtill
lika méinga i samverkan med andra forfacrare.
Han har dessutom piborjat nya forskningspro-
jeke och nitverkssamarbeten inom sina fokus-
omriden med andra forskare, aven internatio-
nelle. Hans insats inom Novemus it pa alle sitt
betydande, vilket framghr av den utvirdering
som han bifogat dll ansékan. Det absoluta flerta-
let av hans publikationer har utgivits inom Nove-
mus, vilket tyvirr dock har inneburit att hans in-
tetnadonella publikationer ar jamforelsevis fa,
men dock betydelsefulla. Totalt sett redovisar
han fem accepterade internationella publikatio-
ner i refereebedémda journaler och tva som in-
sants fér bedémning, Till detta kommer ett stort
antal antologibidrag, dirav nigra internationella.
Hans arbeten kinnetecknas av en féredomlig
klarhet 1 de vetenskapliga analysmodellerna, samt
kreativitet och stor beldsenhet inom sitt omride,
1it vara att han 4nnu inte kan uppvisa en stor va-
riation ifrdga om tema och metoder.

Sammanfattningsvis bedémer jag att han med
viss tvekan kan anses inneha dllricklig veten-
skaplig skicklighet for en professur i statsveten-
skap.

Pedagogisk skicklighet

Jan Olsson har bedrivit omfattande forskning
och undervisning vid samhillsvetenskapliga in-
stitutionen vid Orebro universitet, under mer 15
ar, vilket vil torde kunna ekvivaleras med 400
lektorstimmar vilket dock inte direkt dokumen-
teras. Olsson 4r sedan i 4r studierektor for grund-
utbildningen i statsvetenskap med relativt stor
omfattning och bredd for kursutbud och antal
studerande. Dessutom har han fungerat som
forskningsledare, huvud- och bitridande handle-
dare f6r sju doktorander (4+3) samt medlem av
handledarkollegiet, samt utvecklat helt nya kurser
inom ramen for internationell politik, internatio-
nalisering och demokrati samt dven utvecklat
doktorandkurser sjalvstindigt eller tllsammans
med kolleger. Det framgir att en av hans dokto-
rander disputerat ir 2003, vilket brukar anses
vara ett fullgott matt pa postgradual handledning;
Foérmodligen har hans postgraduala handledning
avsevirt Okat sedan Olsson erhalli¢ sitt lektorat
vid Orebro universitet ar 2003. Dock kan intet
tvivel rida om att hans pedagogiska skicklighet ér
att betrakta som fulle tillricklig f6r en professur i
statsvetenskap.

Akademiskt ledarskap, samverkans-
vppdrag och dvrig meritering

Hans verksamhet som ledare fér Novemus och
dirmed aven medverkande 1 forskningsprogram
och projekt, samt expertfunkdon inom PARK-
kommittén har gete honom en stor erfarenhet av
akademiskt ledarskap och av samverkansuppgif-
ten. Dirutéver redovisar han externa uppdrag
som foreldsare, och expertuppdrag i media. Sam-
mantaget utgdr detra en akeningsvird meritering
for den sokta anstallningen.

Sammanfattning

Jan Olssons vetenskapliga karridr har varit rela-
vt snabb inledningsvis, men med en internatio-
nell publicering forst under de allra senaste dren.
Han har efter disputatdonen fortsatt sin veten-
skapliga bana med ett antal publikationer av god
internationell kvalitet, samt utvidgat sin publika-
donsverksamhet till tre statsvetenskapliga omri-
den. Dock kunde han anbefallas att fortsittnings-
vis utvidga sin internationella publikationsverk-
samhet, och dven starta eller ingd i internadonella
forskningsprojekt.

Onmfattningen av och kvaliteten 1 Olssons ve-
tenskapliga publikationsverksamhet, hans akade-
miska ledarskap och erfarenhet av postgradual
handledning samt foérnyelse 1 fraga om temata
och angreppssitt 4r enligt min bedémning avgd-
rande fOr att jag finner att Olsson innehar veten-
skaplig skicklighet for den sokta anstillningen.
Han kan dven anses ha pedagogisk skicklighet
med avseende pi kursutveckling och handled-
ning under en ling period pa halvtannat decenni-
um. Jag finner Jan Olsson behorig tll den sokta
anstillningen som professor i statsvetenskap, om
in med viss tvekan gillande omfattingen av
hans hittllsvarande internationella publikations-
vetksamhet.

3. Mikael Sandberg

Allmant

Mikael Sandberg, f6dd 1956, disputerade ar 1987
vid Goéteborgs universitet, och ir efter diverse
administrativa anstallningar, samt uppdrag vid
Sédertorns hogskola, sedan ar 2002 verksam
som universitetslektor vid Hégskolan i Halm-
stad. Han utnimades dll docent vid Géteborgs
universitet ar 1999.




Vetenskaplig skicklighet

Sandberg redovisar 5 monografier, varav en utg-
ver doktorsavhandlingen som sjilvstindig pro-
duktion, en samforfattad och tvd samférfattade
antologier, samt 20 antologibidrag, tidskriftsar-
tiklar eller recensioner, varav tvi artiklar och en
recension insind for bedémning. 11 av dessa bi-
drag kan raknas dll kategorin referee publikatio-
ner, de flesta internationella. 8 artiklar och 4 mo-
nografier/antologier ir insinda f6r bedémning,

Leaming from Capitalists. A Study of Soviet Assimi-
lation of Western Technology (1987) 4r Sandbergs
doktorsavhandling inom ett temaomrade i skat-
ningspunkten mellan statsvetenskap, teknik och
ekonomi med fokus pi Sovjetunionen och Ost-
europa som han sedan vidareutvecklas under se-
nare delen av sin vetenskapliga karriar. Han inle-
der med en kortfattad problembeskrivning av as-
similationsprocessen vid inf&randet av vister-
lindsk teknologi i socialistiska planekonomiska
system. Direfter foljer en teoretisk utliggning av
motsvarande problem som behandlats av andra,
f6r att sedan foljas av den modell i tre faser som
forfattaren lagt upp sin avhandling pa. En analys
av forutsittningarna for detta i Sovietunionen i
detaljerad form med strukturen f6r import, eko-
nomiska transaktioner och implementering f6ljer
pa detta. Dock saknas hir en tydlig Gvergtipande
redogérelse for sjalva det sovjetska systemet
med dess 6verbyggnad och politsk-ekonomiska
beslutsstruktur, vilket bara lasare som sjilva arbe-
tat med dessa linder kinner till. En redogdrelse
for de svenska exportdrerna och deras forutsitt-
ningar ges innan sjilva testningen av empirin.
Sett mot bakgrund av antalet exportérer och an-
del av exporten hade méhinda Finland som ex-
portdr av teknologi varit naturligare, med dess
mangfalt storre export. De valda svenska exem-
plen visar dock att problem finns i mottagar-
strukturerna, men att lingvariga kundrelationer
och férrogenhet med det sovjetiska systemet
underlittar exporten. Problemen finns och diffu-
sionsteorierna lyckas inte alltd forklara varfor as-
similering sker eller varfér detta inte lyckas. Av-
handlingens tema 4r ovanligt, men intressant for
en statsvetenskaplig doktorsavhandling.

Social Capital and Democratisation. Roots of trust in
post-Communist Poland and Ukraine (2002) ir en
samforfattad monografi, dir forfattarna valt art
analysera socialt kapital i Toquevilles och Put-
nams anda, vilket med tanke pa den demokrads-
ka utvecklingen i de forna Gstblocksstaterna sy-
nes vara ett lovvirt initiadv. Monografin har
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kommit ut pa ett vilrenommerat forlag. Avsikten
ir att méta socialt kapital, huvudsakligen iftiga
om dllit i tvi linder samt tvi regioner under slu-
tet av 90-talet samt ar 2000. En analys av civil-
samhillets traditioner och socialt kapital aven i
historiskt perspektv foregit den kvantitativa
analysen. Denna ger vid handen att inte enbatt
institutdonella férhillanden, utan aven historiska
och kulturella omstindigheter influerar uppkom-
sten av {och nedgangen i) socialt kapital. Avslut-
ningsvis diskuteras uppkomsten av det politiska
kapitalet under demokratiseringsperioden. Stu-
dien 4r omsorgsfullt gjord och ger en del verkligt
goda inblickar i den postkommunistiska fasen i
dessa linder, liksom grunden for framvixten av
demokrad.

P& samma tema har Sandbetg utkommit med
Green Post-Ct sm? Envir tal azd, Polish in-

tion and evolutionary political economics. (1999).
Forfattarens avsike 4r att presentera ett evolutio-
nirt perspektiv pa innovationers politiska ekono-
mi. Studiet av sivil insatutionella evolutioner
som den politiska ekonomin tet sig intressant un-
der den postkommunistiska epoken, sirskilt in-
riktningen mot de gréna virdena. Inte ovintat
blir Deutschs modell {6¢ lirande system akruell,
men Sandberg kunde hellre ha utvecklat den ky-
bernetiska modellen hos Deutsch, eftersom vari-
anter av denna tillimpades i de socialistiska sta-
terna i deras interpretation av statsvetenskap, och
detta hade gjort jimforelsen rikare. Har aterkom-
mer doktorsavhandlingens assimilation av tekno-
logi och bench-marking men direfter analyseras
den nya privata scktorn och grona investeringar
samt synen pa miljoprojeke i ett jamférande per-
spektiv. Lan och EU-bidrag gor dessa investe-
ringar méjliga. Konklusionerna talar om imitad-
va miljéinvesteringar istéllet fér innovativa, men
det oaktat dr studien intressant med tanke pé dess
resultat och val av amne.

Antologin Baltic Sea Region Environmental Protec-
tion. “Eastern” Perspectives and International Coopera-
tion (1992) behandlar dven den miljpolitik i det
forna Osteuropa. Sandberg svarar for ett eget ka-
pitel om miljéskydd genom teknologiéverforing
med tidigare referad teoribildning samt ett sam-
forfattat kapitel om investeringsbeslut i Ostersjo-
linderna, och ir att betrakta som en utforlig in-
ledning tll och introdukton av fotfattarna i bo-
ken.

Samverkan hogskola-néringsliv— ny start for regioner-
na? (2005) ingar i en antologi om forskningsstif-
telserna, konkurrenskraften och politkens moj-
ligheter. Artikeln handlar om KK-stftelsens
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uppkomst och effekter pa regionerna, samt ut-
delningspolicies. Utéver hinvisning till Schum-
peters innovationsteorier ir undersGkningen i
huvudsak deskriptiv med viss analys baserad pi
intervjuer och en genomging av fyrtio forsk-
ningsprojekt. S

Hur véixer demokratin fram? Dynamisk (evolutiondr)
komparation och nigra metodtest pa enropeiska regimda-
ta (2005) ir en fortsittning pa tidigare skrifter
men Sandberg utvecklar den komparativa meto-
den frin den statiska till den dynamiska i en in-
tressant och vilskriven artikel. Husgudarna La-
marck och Schumpeter anférs ocks# hir, liksom
Veblen och Darwin men petspektiven med re-
gimtyper i ett langt historiskt perspektiv ar vil ut-
formade och intressanta. Det komparativa
MEGA testet p Sverige och Ukraina ir illustra-
tivt och vil utarbetat.

Bokkapitlet Hybridvetenskap och innovation: nigot
Sfor statsvetenskapen? (2004) dx en uppgorelse med
statsvetenskapen och dess relationer all andra
discipliner i form av en krisanalys mot darwinis-
tisk bakgrund och statsvetenskaplig memetik.
Prognosen dr att dmnesdelarnas krissymptom
torde leda dll att nya vetenskapshybrider formas
for innovation av imnet. Denna teoretiska exet-
cis i kortform ar intellektuellt utmanande om in
mest som en fortsittning av tidigare skrifter.

Artiklarna The Evolution of IT I tions in Swe-
dish Organizations: A Danvinian Critique of "La-
marckian” Institutional Economies (2005, accepterad)
och IT- spridningen i svenska organisationer nr ett institu-
tionellt-evolutiondrt perspektiv: resultatet frin en web-sur-
vey 1999 (2001) ir samma artikel med nagon vari-
adon. Forskningsobjektet 4r en webbenkit om
offentliga och privata organisationers hemsida i
Sverige, och resultatet tolkas i termer av IT-krea-
tivitet. Resultaten visar att en aktiv “lamarckis-
dsk” IT strategi 4r ett absolut villkor f6r interak-
tiv innovationsdarwinism. Greppet ir spinnande
och forskningsobjektet nytt, men teoretiske till-
61 detta inte mycket, eftersom teoretikerna ar
desamma som i flertalet andra publikationer.

Politiska och ekonomiska "uttrycksarters” uppkomst
Lenom institutionell selefetion: ndgra steg mot en evolutio-
ndr politisk ekonomi (2000) it en analys av en evo-
ludonir politisk ekonomi, samt politik och kul-
tur, med samma teoribildning som i ovanstiende
artiklar, men i en nidrmast essaistisk forrn, lattlast
och kunskapsrik.

A systems dynamiics analysis of global democracy diffu-
sion 1800-2000 ir en ardkel insand f6r bedémn-
ing dll American Political Science Review. Di

denna annu inte accepterats, viljer jag att inte be-
déma detta alstet, mer 4n att konstatera att diffu-
sion av innovationer férekommer aven i denna
artikel, men att tdsperspektivet 4r langre och att
omfattningen ir global i val av objekt.

Sandberg ir en produktv forfattare, och har
publicerat sig i internationella vilrenommerade
journaler. Tematskt ar han dock synnerligen
smal, och hans teotibildning verkar ha fljt ho-
nom i de allra flesta av de insinda arbetena. Vari-
ationer i form av tema och fokusering sker visser-
ligen i de olika atbetena, men dock inte s att man
kunde se en fomyelse av argumentationen, mer
fakdskt en slags breddning av analysytorna. En
breddning till andra statsvetenskapliga omriden
hade verkligen varit att rekommendera. Dock
skall poangteras att hans nagot udda fokusering
inom dmnet gett upphov dll sdlistiska och analy-
tska smitre misterverk. Han 4r fértrogen med
savil kvantitatdva som kvalitativa metoder, och
ger Overhuvudtaget ett intryck av stor metod-
medvetenhet. Han har viss etfarenhet av forsk-
ningsledning inom tre kortare projekt, ett av dem
internationellt. Han har varit framgingsrik nér
det gillt forskningsanslag och stipendier, dock
redovisas inte de erhdllna summorna. Han har
varit bitridande handledare fér en person som
disputerat i 4r, och dir avhandlingen dven ut-
kommit p ett internationellt forlag. En samman-
lagd bedomning av hans vetenskapliga skicklig-
het 4r att han inte dnnu kan anses ha uppnatt ni-
vin f6r en professur 1 statsvetenskap.

Pedagogisk skicklighet

Sandbetg har en omfattande meritering nir det
giller pedagogisk skicklighet och har undervisat
prakdske taget pa alla nivier och inom alla delom-
riden inom statsvetenskap. Han har haft kursan-
svar och utvecklat nya kusser, samt undervisat pa
specialprogram och utvecklat liromedel. Av visst
kuriosavirde ir den medsinda C-uppsatsen,
idven den pa liknande tema som de 6vriga publi-
kationerna och stiller frigan huruvida Sovjet-
samhillet 4r socialistiskt eller inte. De producera-
de liromedlen foljer i Gvrigt samma monster som
hans vetenskapliga publikationer ifriga om tema
och metoder. Diremot visar han ett levande in-
tresse for pedagogik och pedagogisk fornyelse.
Jag finner honom inneha erforderlig pedagogisk
skicklighet for anstillning som professor i stats-
vetenskap.




Akademiskt ledarskap, samverkans-
uppdrag och 6vrig meritering

Sandbergs sprikkunskaper ir aktningsvirda, och
han redogér for en forhallandevis bred adminis-
trativ erfarenhet under tidigare anstallningar, och
under sin tid inom akademin har han 4ven doku-
menterat goda kontakter med det omgivande
samhillet, och flidgt publicerat sig populirveten-
skapligt samt deltagit i olika aktiviteter pi den
sambhilleliga arenan. Erfarenheter av akademiskt
ledarskap ingar 1 hans meritportfolj men ar 4n s
linge inte betydande.

Sammanfattning

Omfattningen av internadonella refereebedomda
publikationer ir relativ knapp, om man beaktar
tiden efter disputationen, men flertalet 4r interna-
tionella. Tematiskt 4r Sandberg ytterst smal och
agnar sig 4t 1 huvudsak forskning kring innova-
tioner och evolutionira perspektiv i tvirveten-
skapliga analyser och oftast tillimpade pa Sovjet-
unionen eller Osteuropa. Han efterstrivar inno-
vativitet i sina skrifter och uppvisar sjilv origina-
litet i temaval och metoder, men f6rmir sjilv inte
bredda sig tematiskt och f6enya sina infallsvink-
lar. Pedagogisk skicklighet innehar han f6r den
sokea anstillningen och ifriga om samverkans-
uppgiften och administrativt ledarskap 4r han val
meriterad, och ingdr i flera internationella nit-
verk. P4 grund av hans sniva inriktning inom
dmnet statsvetenskap och ett relatvt liten om-
fattning av refereebedémda publikationer finner
jag Mikael Sandberg dnnu inte kompetent for
den s6kta anstillningen som professor.

4. Mats Sjo6lin

Allmdint

Mats Sjolin, fédd 1954, disputerade vid Lunds
universitet ir 1985, och utnimndes till docent vid
samma ldrosate ir 1993. Han ir verksam som
universitetslektor vid Lunds universitet sedan

1993.

Vetenskaplig meritering

Sj6lin redovisar tre monografier samt 8 antologi-
bidrag och 1 artikel (+ 1 insand) i internatonella
referee-journaler, samt 5 artiklar i svenska dd-
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skrifter, och dirutéver ett antal recensioner och
rapporter.

1 §j6lins doktorsavhandling Kommunalpolitiken i
massmediernas spegel. En studie av dagspressens och lo-
kalradions bevakning av fem kommuner (1985) ar hans
imne politisk kommunikation, och hans ut-
gingspunkter svensk massmediepolitik, massme-
diernas betydelse och i detta fall 1 férhéllande dll
kommunalpolitik. Efter ett avsnitt om massme-
diernas organisaton underséker han massmedi-
ernas uibud av information om kommunal poki-
tk och férvaltning, ndrmast ur ett medborgar-
perspektiv, Konkurrens- respektive monopol for
medierna fir konsekvenser fér innehillet, och
hir spelar den statliga mediepolitiken en avgd-
rande roll. Den empiriska analysen av fem kom-
muner resulterar i att politiseringen av dagspres-
sen 4r betydelsefull i detta sammanhang, och att
detta dven inverkar p4 lokalradions komplemen-
tira effekeer. Avhandlingen 4r intressant och Js-
vird, och tydlig i sina slutsatser, om 4n inte teore-
skt tung.

Coalition Politics and Parliamentary Power (1993) ix
ett arbete om konflikt- och samarbetsformer i
den svenska riksdagen, nirmare bestimt inom
temat samhillsutveckling och konsensusdemo-
krati som denna demokrativariant kom att be-
ndmnas, men utifrin koalidonsbildning i riksda-
gen och frigan om makten éver det politiska be-
sluesfattandet. Hans behandling av de &verstora
koalitionema fér ny aktualitet i och med den nya
tyska regeringen och hans diskussion om koali-
tionsprocessen tillfor mycket ny kunskap ur ett
makt- och beslutsteoretiskt perspektiv. En teori-
genomging avslutar monografin, som enligt min
bedémning dr stringent och logiskt uppbyged,
och som tllfér nya teoredska perspekdyv pa am-
net.

Politisk erik (2005) ar hans senaste monografi
och ligger inom ett statsvetenskapligt omride
som tilldragit sig stort intresse under det senaste
decenniet, niamligen politisk etik. Han redogor
for forskningslaget initialt och relaterar detta dll
sin egen ansats: aktdren som subjekt, handling-
ens etik och effekterna av denna handling. Diref-
ter foljer den politiska etikens normer med bun-
det och obundet mandat, samt den poliska et-
kens problem innan han i sin modell, baserad pa
Hirschman, undersoker tvi empiriska fall fran
den svenska politiken. Han ser en renissans for
den politiska etiken, men ser att den behdver
itererdvras 1 varje tidsepok, och dtervinder dll
Leif Lewins interaktdva demokrati och formule-
rar ett interaktivt mandat. Boken ar vilskriven,

NIONVIIAAIW HOO 431MSIIAQ A




284 A et e

och tydlig fokuserad pd etikens olika dimensio-
ner, koncis i konstruktionen av modell och im-
plementering inom fallstudietna.

Sweden: Changing Party Relations in a More Active
Parliament (1992) har av nigon anledning inte till-
stallts mig och kan darfér inte kommenteras.

Massmedier och opinionsbildning (1994) och
Folkstyrets problem (1994) ingér i antologin Den
moderna demokratins problem, och Sj6lin har
tv bidrag, ctt eget samt ett samforfattat. Hans
egna bidrag giller massmedier och opinionsbild-
ning, dir han vidareutvecklar temat f6r doktors-
avhandlingen, men nu med betoning pi medie-
koncentration, politikens medialisering och mak-
ten over dagordningen. I artikeln om folkstyrets
problem vidareutvecklar forfattarna den svenska
modellen, och skirskidar minoritetsregeringar
och minoritetsparlamentatismens effekter. Patla-
mentets makt diskuteras i samband med mdjliga
forindringar av valsystem och Atgirder for att
forstirka regeringsmakten. Avslutningsvis tas
partiernas ktis som en delorsak dll folkstyrets
kris, men dven den ekonomiska politikens kris it
visentlig i sammanhanget. Artikeln 4r intressant
och lisvird fér dess tema; minoritetsregeringar-
na och kopplingen till andra krisfenomen i det
politiska systemet.

Regionalisering och flernividemoterati — Skdne och
Kalmar lin (2000) har inte sints till mig, men pro-
blematiken aterkommer i Kommunerna i flernivide-
mokratin (2003), ett samfefattat antologibidrag i
verket P4 jakt efter en ny regional samhillsord-
ning, utgiven av Svenska kommunforbundet. I
artikeln analysefas kort fodellér fof vegional
sjalvstyrelse samt enhetsregion kontra federativ
region, samt kommuner och regioner i samspel
vilket 4r karakteristiskt for den svenska modellen.
Artikeln 4r kortfattad men f6r avslutningsvis
fram dern nya politikerrollen i en normativ repre-
sentationsteori dir olika former av mandat bin-
der politiker p4 olika nivéer. Den avslutande ana-
lysen 4r mycket intressant och for fram nya vink-
lingar pd ett redan undersokt fenomen — de
sveniska regionala modellfSrsoken.

Internationalization and Parliamentary Deuision-Ma-
king in Sweden 1971-1985 (1988) ix en av Sjdlins ti-
digare arbeten, publicerad i Scandinavian Politi-
cal Studies med tvd medforfattare. Internationali-
seringens effekter pa utskottsarbetet och andra
kommittéer reflekteras i riksdagens politiska
agenda. Tidsomfattningen giller en tiodrs period

och baserar sig pa rapporterna frin ovannamnda
organ. Internationella kopplingar, aktdrer, regio-
nal fordelning samt teman. Det visar sig inte
ovintat att partikonflikter mest upptrider i friga
om uttikes- och sikerhetspolitik. Skillnaderna
mellan utfall f6r olika polittkomriden -avslutar
uppsatsen, som ir vilskriven och dokumenterad
och fér betraktas som verkligt intressant och inn-
ovativ med tanke pa de internationaliseringsfra-
got som uppkommer bara ett decennium senare i
stor skala i och med nirmandet dll EU.

Pack-Funt Journalism — Ruthless Journalism as the
Norm in the Media Society (2004) éx innu inte anta-
get for publicering men behandlar i korthet
massmediedrevet som fenomen och s.k. revol-
verjournalistik. D4 antagningen dnnu inte 4r klar,
avstir jag frén vidare kommentater om denna ar-
tikel som inte heller har dllstillts mig.

Sjolins sammanlagda produktion ar nigot
knapp tll sin omfattning, men han har dock for-
mitt variera sig saval metodmissigt som tema-
skt och ticker in ett antal, nirmare bestimt fyra
olika, omriden. Efter medlet av 90-talet minskar
hans produktionstakt nigot, och forst efter sekel-
skiftet utkommer han med tre publikationer, va-
rav sin senaste monografi. Antalet internationella
publikationer ir likasd jamfSrelsevis fa. Han har
vetkat som forskningsledare i ett stort antal pro-
jekt, och medvetkat i dnnu flera. Akademiska
sakkunniguppdrag redovisas i viss utstrickning,
vilket ir meriterande. Hans publikationsverk-
samhet bedomer jag som knapp, men fullt til-
ricklig for en professur i statsvetenskap.

Pedagogisk skicklighet

Sjolins pedagogiska girning omspéinner dryga 20
ar, och omfattar nastan samtliga kurser och niva-
er, och dven olika former av undervisning, Han
har handlett tva doktorander fram till disputation
och 4r huvudhandledare for yttetligare tre. Han
medverkar i forskarutbildningskurser och har
hillit en egen specialkurs. Ifrdga om litomedel
har han sksivit ett flertal (5) rapporter, framforallt
inom metodundervisningen; vilket anvinds dven
vid andra larositen, och dirtill kommer 6 publi-
cerade liromedel. Jag finner att Sjélins pedago-
giska skicklighet 4r vl dokumenterad och mer 4n
tlleacklig f6r den sokta anstillningen som profes-
SO




Akademiskt ledarskap, samverkans-
uppdrag och dvrig meritering

Han uppvisar akademiskt ledarskap men har i
Svrigt f4 dokumnenterade erfarenheter av samver-
kansuppgiften, frinsett ett antal recensioner och
bidrag till Nationalencyklopedin, men dérutover
iven produkton av liromedel. Samverkan med
det omgivande samhillet och niringsliv finns det
inga beligg pé i ansokan.

Sammanfattning

Sj6lin har verkat for att bredda sin forsknings-
profil och har trots en relativt knapp omfatining
av sin publikationsverksamhet lyckats vil med
detta. Daremot ar hans internationella kontakter
mycket begrinsade och hinfér sig mest dll nord-
iskt samatbete. Endast tre av hans publikationer
ir internationella, dock en av dem en monografi i
universitetets egen serie. Hans vetenskapliga
skicklighet bedémer jag som tillricklig fér pro-
fessur, om 4n ndgot knapp. Han innehar etfor-
derlig pedagogisk skicklighet och denna kan be-
tecknas som god i detta sammanhang, och god
erfarenhet av akademiskt ledarskap samt kvalifi-
cerade sakkunniguppdrag, men har inte doku-
menterat Gveig samverkan.

Sammantaget finner jag Mats Sjolin kompe-
tent till den s6kta anstillningen som professor.

5. Emil Uddhammar

Allmaént

Emil Uddhammar, fédd 1957, disputerade ar
1993 vid Uppsala universitet, samt blev utnimnd
till docent 4r 2000, Han har varit verksam som
utredningschef vid Timbro samt som forsk-
ningschef vid Stftelsen City universitetet och ir
idag anstilld vid Uppsala universitet, formodli-
gen som universitetslektor, vilket dock inte be-
styrkts.

Vetenskaplig meritering

Uddhammar har insant for beddmning tvi mo-
nografier, fyra samforfattade och redigerade an-
tologier, ett antologibidrag, samt tre opublicerade
artiklar, och dirutéver ett antal rapporter. Hans
tyngst vigande publikation 4r tveklGst hans
ovanligt omfattande och mycket originella dok-
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torsavhandling Partierna och den stora staten — en ana-
b5 av statsteorier och svensk politik under 1900-talet
(1993). Hans utgingspunkt och syfte ar ett studi-
um av de svenska riksdagspartiernas forhéllande
till staten och dess styring av den offentliga sek-
torn, mitt i dess omfattning av bruttonational-
produkten som gor Sverige till en av de stater
som har den ojamforligt sett stdrsta andelen of-
fentig sektor av exempelvis OECD-lindetna.
Efter en kort doktrinhistorisk inledning om sta-
ten som begrepp och forskningsproblem, ligger
han fram sin analysmodell med ett antal logiskt
avgrinsade typstindpunkter, vilka kopplas tll
motsvarande idealtypiska argumentmodeller till
distinkta statsdoktriner. Greppet ir originellt,
och kopplingen till existerande teoribildning sker
ph ett systematiskt och vil vertinkt sitt, dir han
appellerar till doktrinhistoriens viktigaste tinkare
inom flera sammankopplade tankesystem, och
inte heller drar sig for en polemik med flera av
dessa, vid hans genomgang av de fyra idealtyper-
na: den minimala staten, den sedliga staten, for-
sakringsstaten, respektive regleringsstaten. Han
tar fasta pi Ralf Helenius som i sin doktorsav-
handling skiljer mellan latent och manifest ideo-
logi hos aktérer, men verket finns inte med i
Uddhammars kallfdrteckning, vilket 4r en brist
da just detta genomsyrar en del av den fortsatta
analysen. Direfter foljer en empirisk behandling
av olika politkomraden, och hir kan nimnas
hans stora empiriska material 1 form av riksdags-
beslut, dir han konfirmerar det iniryck som all-
mint ir vedertaget om en stor likformighet och
konsensus bland de svenska partierna, och en-
kannerligen bland de storsta av dem. Bilden av
den reglerande staten blir harvidlag tydlig, med
drag av den sedliga staten, dven detta en bekrif-
telse av vad som ddigare antagits, men inte pa
detta tydliga sitt lagts fram. 1900-talet i svensk
politik visar dven pa en oerhort kraftlig Skning av
den offentliga sektorn, och under de forsta ske-
endena med svaga eller obefintliga invindningar
fran oppositionen. De forsta efterkrigsiren 6kar
konflikterna for att sedan avta igen fram dll 80-
talet som dr hans sista undersokningsdecennium.
I sin intressanta sammanfattning kan Uddham-
mar kullkasta mycket av tidigare forskning ge-
nom att visa pd de kumulativa effekterna av den
offentliga sekrorns dllvaxe och svensk partikon-
sensus, vilket han genomfér pa samma kunniga
och vilmotiverade sitt som genomsyrar hela av-
handlingen, vilken i detta sammanhang bor ges
ett synnetligen hégt meritvirde. Det enda man
kunnat dnska dr en bittre analys av den jAmfo-
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rande vilfardsforskningen, inte lingre i sig, men
bittre underbyggd. Hans insikter i politisk filoso-
fi och vetenskapsteor 4r mycket ovanliga for en
avhandling av detta slag, och avhandlingen inne-
bir ett avstamp dven f6r fortsatt forskning.

Arbete, vilfird, bidrag: En dynamisk anabys av fol-
kets  vélstand och  valfardsforskningens  missforstind
(1997) ir den andra monografin, och denna byg-
ger pi ett empiriskt material om ett representativt
urval individer som f8ljs upp 6ver tid. Avsikten
dr utreda varfér forskningen kommer fram dll
olika slutsatser, och grunden for demarkations-
linjer mellan vilfardsforskare. Han siger sig vilja
studera relationen mellan arbete, bidrag och vil-
fird i ett dynamiskt perspektiv, vilka kopplas tll
den traditionella vilfirdsforskningens dll synes
of6renliga perspektiv. Han skirskédar olika mitt
pi vilstind, och kommer tll att ett dynamiske
matt vore en rimlig komplettering, vid sidan av
de relativa och de absoluta métten. Moralisk risk
som fenomen analyseras 1 det avslutande kapitlet
framforallt i relation dll utvalda grupper. Han
handskas skickligt med ett stort empiriskt materi-
al, gbr intressanta inbrytningar i vetenskapsteore-
tiska fundament inom vilfirdsteotin, och f6rmir
samla sig till ett originellt och innovativt grepp pi
hela 4mnesomréidet. Den valda petioden 4r dock
jimforelsevis kort, och borde belaggas med fort-
satta studier under 2000-talets ekonomiska upp-
ging som kanske kunde vederligga vissa av hans
slutsatser, eller rentav bekrifta dem, vilket ar
svirt att veta, men som vore viktigt for att full-
borda hans analys.

I tre antologier dir Uddhammar varit medre-
daktor: Dygder som drivkraft och foredome (2000),
Framtidens dygder — om etik i praktiken (1999) samt
Viirtues of Independence and Dependence on Virtues
(2002) har han bidragit med tvi egna uppsatser,
samt 12 samforfattade kapitel, de flesta idéhisto-
riska essaer, vilka visar hans beldsenhet, men inte
direkt representerar en teoretisk vidareutveckling
av hans tidigare monografier. Temat 4r dock inn-
ovativt, och kopplingen till nitverk och socialt
kapital intressanti det sista arbetet, men kunde ha
vidareutvecklats mer.

1 en samforfattad artikel fran 2004 Strengthening
Federalism in Sweden, tas federalism som grund for
en effektivare férdelningspolitik 1 Sverige, vilket
dr ett ovanligt och mycket intressant grepp pi
den pigiende diskussionen och ett frischt all-
skott tll Ansvarskommitténs arbete, och dessut-
om publicerad internationellt. Tvd ytrerligare

opublicerade artiklar har medsants, en uppenbar-
ligen baserad pa doktorsavhandlingen men med
hansyftning pi Storbritannien, och en artikel om
utveckling, bevarande och turism i Afrika och i
Indien, dr i sig ett diskussionsinlagg nir det galler
ekoturism, men inte teoretiskt tunga bidrag. Det .
sista bidraget, dven det opublicerat, 16r politiska
symboler och politikens hosisontella dimension,
tankvirt och vilskrivet som politisk essi, tillfér
heller inte nytt meritvirde till det tidigare, om 4n
hir anas mer av teoretiskt djup.

Pedagogisk skicklighet

Uddhammar har dryga 15 4rs undervisningserfa-
renhet, vari ingdr sivil kursutveckling som fram-
stallning av liromedel, det mesta av detta dock
inom ramen for ett privat institut dér dven stora
delar av hans forskning dgt rum. Av handlingarna
frargir dtt Uddhammar har genomgitt pedago-
gisk utbildning men diremot inte om han har ni-
gon kurs 1 forskarhandledning, vilket brukar pa-
bjudas i dessa sammanhang. Han har erfarenhet
av forskathandledning, och har varit bitridande
handledare f6r en person som har disputerat. En
utlindsk doktorand har paborjat sina forskarstu-
dier, och handletts av Uddhammat, men om slut-
examen avlagts framgar inte. Han redovisar opp-
onentskap vid disputation och andra akademiska
sakkunniguppdrag,

Akademiskt ledarskap, samverkans-
uppdrag och dvrig meritering

Framforallt har Uddhammar varit med om att
grunda City universitetet, en innovativ konstruk-
tion som tar fasta pi ett fordjupat samartbete med
det omgivande samhillet, och detta mitte anses
kunna kombinera sévil akademiskt ledarskap
som samverkansuppgiften. Motsvarande giller
dven for hans anstillning vid Timbro AB. Dirut-
6ver redovisar han deltagande i populirveten-
skapliga seminarier, och ger exempel pi mark-
nadsforings- och informationsinsatser for egen
forskning, samt ett antal recensioner. Detta sam-
mantaget ger honom en tllrdcklig meritering
dven inom detta omréide, l3t vara att det inte 6
sig om tunga nationella eller internationella
forskningsprojekt under hans ledning, ej heller
betydande extern forskningsfinansiering.




Sammanfatining

Sammantaget bér dock Uddhammar f3 erkinsla
31 en tung och kvalitativt hogtstiende produk-
don, for hans originalitet och innovativitet i de
bida monografierna, samt vissa av artiklarna.
Han har breddat sina forskningsomriden sedan
doktorsavhandlingen, och férmér framforallt do-
kumentera en synnerligen bred metodologisk ex-
farenhet och motsvarande skicklighet nir det gal-
ler kvantitativa och kvalitativa metoder. Hans ve-
tenskapsteoretiska och politiskt-filosofiska kun-
nande ir vil dokumenterat och han har en tamli-
gen omfattande pedagogisk skicklighet, om 4an
viss avsaknad av storre handledningserfarenhet
{6t forskarstuderande och motsvarande utbild-
ning. Han har lagt grunden till ett internadonellt
kontaktnit, och har tillricklig erfarenhet av aka-
demiskt ledarskap samt av samverkansuppgiften.

En bedéomning av Emil Uddhammars veten-
skapliga och pedagogiska skicklighet ger vid han-
den att han bér anses vara kompetent £6r en pro-
fessur i statsvetenskap.

Sammanfattande
konklusioner

I den ovanstiende bedémningen har tre av fem
sokande av mig befunnits inneha behérigher (61
en professur i statsvetenskap. De 6vriga, Mikael
Sandbesrg och Norbert Gotz, 4r dnnu inte behos-
ga enligt min bedémning, vilker ovan anf6rts och
inte skall upprepas hir. Skillnaden mellan dessa
ir dock den att Sandberg befinner sig nirmare
denna kompetens, medan Go6tz har en veten-
skaplig inriktning som inte 4r att jaimstélla med de
mer statsvetenskapligt profilerade s6kandena tll
professuren.

Bland de 6vriga Jan Olsson, Mats Sjolin, Emil
Uddhammat ir skillnaderna inte stora, men dock
mirkbara. Samtliga har en nigot knapp veten-
skaplig produktion, med isynnerhet fa internatio-
nella publikadoner. Tematiskt har de utvidgat
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sina vetenskapliga domiiner, och formétt inmuta
viktiga kienomriden for statsvetenskapen, vilket
forenar alla tre. Vad giller senioritet i vetenskaps-
samfundet 4r samtliga tre 1 samma 4lder och un-
gefir i samma position. Stillvis 4r dock Uddham-
mar briljant och féreter ett statsvetenskapligt ny-
tinkande som ér ovanligt, och han 4r dven meto-
dologiskt den skickligaste av dem tre. Nir det
giller forskningsledande uppgifter fir han dock
sta tillbaka fSr Sjolin och Olsson, men dessa for-
mar inte Gverskugga bilden av en ovanligt driven
forskare som Uddhammar, vilken sannolikt har
mycket att ge nér det giller fortsatt forskning och
uppbyggnad av forskningsmiljéer. Vad avser pe-
dagogisk skicklighet har méjligen Sjélin och Ols-
son ett visst forsteg, men detta 4t knappt. Ifriga
om samverkansuppgiften och 6vrigt akademiske
ledarskap ir dessa tre sokande att likstilla pa ba-
sen av likartade uppgifter. Sammantaget Svervi-
ger dock Uddhammars vetenskapliga skicklighet
framom de Gvrigas i den utstrackningen att inte
ens deras nagot fylligare pedagogiska meritering
férmér dndra denna beddémning. Nar det giller
rangordningen mellan Olsson och Sjélin, bor det
inte rida nigon tvekan om att Olsson fér st ull-
baka for Sjolin som avseviirt f5rmatt bredda sina
omriden, och som framstir som en forskare som
iven formdtt fordjupa flera av statsvetenskapens
kirnomriden.

Aberopande vad jag i detta uddtande anfort,
uppfor jag alltsd de tre mest meriterade och kom-
petentforklarade sokande dll professuren i f6)-
jande ordning:

Emil Uddhammar
Mats Sjélin
Jan Olsson

Ostersund den 6 december 2005

MARIE-LOUISE VON BERGMANN-
WINBERG,

PROFESSOR | STATSVETEN-
SKAP, MITTUNIVERSITETET
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Hedrad med uppdraget som sakkunnig for
nimnda professur vill jag inleda mitt utitande
med att konstatera att det jag av Vixj6 universitet
i befattningsprofilen tll den utlysta anstillningen
som professor i statsvetenskap (liksom i universi-
tetets anstaliningsordning f6r larare) har fortydli-
gat de bedémningsgrunder som man vill att de
sakkunniga ska beakta. Jag har inga svirigheter
att ansluta mig till dessa bedémningsgrunder.

Bedomningsgrunderna ar f6r det forsta (1) ve-
tenskaplig skicklighet, som vid den hir aktuella
tillsittningen av en professur ska ges sirskild vikt.
Till denna kategon inriknar jag ocksa de i univer-
sitetets foreskrifrer uppmarksammade férmégan
att initiera och leda forskningsprojekt samt tvir-
vetenskaplig erfarenhet. Den andra punkten (2)
ir pedagogisk skicklighet, dir det vid anstillning
som professor sirskilt ska beaktas handledning
av doktorander. Dessa tvi bedémningsgrunder
ir behorighetsgivande.

Dirutéver tillkommer en tredje bedémnings-
grund som omfattar, “betydande ledarskaps- och
samarbetsforméiga samt administradv skicklig-
het” samt “avsevard praktsk erfarenhet av att
leda statsvetenskaplig forskning och forskarut-
bildning”, vilket jag sammanfattar under benam-
ningen (3) “akademiskt ledarskap”. En fjarde be-
démningsgrund som omndmns i anstillnings-
ordningen ar (4) samverkan med det omgivande
samhillet.

Jag uppfartar det 54 att Vaxjo universitet i an-
stallningsprofilen for den utlysta gansten fSrtyd-
ligar att bedémningsgrund 3, akademiskt ledar-
skap, inte skall undesskattas, varfor jag kommer
att ge denna bedémningsgrund samma vikt som
bedémningsgrund 2, pedagogisk skicklighet.
Viktningarna av de olika bedémningsgrunderna
aterkommer jag tll avslutningsvis.

Fortlopande i texten gor jag de kvalitativa be-
démningar som 4r nodvindiga for de ingiende
faktorema. Jag skall 1 ovrigt fors6ka ordna min
bedémning av de sGkande, efter de fyra bedém-
ningsgrunderna, strukturerade enligt foljande.

1. Vetenskaplig skicklighet

a) Vetenskaplig produktion, kvantitativt upp-
fattad i monografiekvivalenter

b) Forankring 1 forskarsambhiillet, kvantdtadvt
uppskattad i uppdrag som akademiskt sakkunnig

¢) Internationell profil i publicering, kvantita-
tivt uppskattad i andel publikatoner av de 10 in-
sinda som ir pA engelska (nagot virldssprik) el-
ler publicerad i internationell tidskrift

2. Pedagogisk skicklighet
a) Undesvisning i grundurbildning,
b) Undervisning i forskarutbildning,
¢) Handledning av doktorander.

3. Akademiskt ledarskap

) Ledningsuppdrag som prefekt, studierektor,
forestindare for institut eller forskningsavdel-
ning, motsvarande, personalansvar, forskarut-
bildningsansvar,

b) Initiering, ledning och genomfdrande av
storre forskningsprojekt.

¢) Organisering av seminarier, konferenser,
antologier m.m.

4, Samverkan med det omgivande sam-
héllet

a) Utvecklingsarbete hos offentliga myndighe-
ter eller privata organisationer,

b) Deltagande i eller framtridanden for offent-
liga utredningar, expertpaneler m.m.,

¢) Deltagande i offentlig samhallsdebatt samt
mediala framtridanden,

d) Forelisningar, konferenser, redaktionell
och publicistisk medverkan hos think-tanks, lob-
by-grupper, partier eller intresseorganisationer

(motsvarande).
Hokok

Vid ansékningstidens utging hade fem sékande
anmalt sitt intresse: doc. Norbert Gétz, doc. Jan
Olsson, doc. Mikael Sandberg, doc. Mats Sj6lin
och doc. Emil Uddhammar. Jag kommer f6rsta
att kortfattat redovisa och granska deras verk-
samhet en och en och faststilla eventuell beho-
righet och tillrdcklighet i Svrigt. Avslutningsvis
kommer jag att systematiske att jimfora dem ut-
frin de fyra bedémningsgrunderna for att rang-

ordna.

Norbert Gotz

Allmant

Notbert Goétz, £. 65, studerade historia, skandina-
vistik och statskunskap i Berlin och Bremen, un-
der dren 1988 — 1995, och tog sitt diplom 1995
vid FU Betlin med arbetet “Neigen Moderni-
sierungsverlierer besonders Zu Rechtsextremis-
mus”. Under dren 1995 dlil 2000 innehade han
olika doktorandstipendier och ingick i flera fors-
kargrupper, verksam i frimst Sverige och Tysk-
land, vilket ledde fram dll doktorsavhandlingen




"Ungleiche Geschwister...” (2000). Samma 4r blev
han som docent, han ethdll docentgrad genom
avhandlingen, hégskolelektor i nordisk historia
vid Universitetet i Greifswald. Efter avhandling-
en har han varit aktiv som foreldsare och forskare
och arbetar f6r narvarande med ett storre projekt
om de nordiska lindernas delegationer och med-
verkan i uppbygget av Forenta nationerna 1945 —
1975. Notbert Gotz redovisar férutom sin dok-
torsavhandling flera artklar och antologikapitel,
liksom redaktSrskap.

Som jag ser det bestar hans forskning av insat-
ser inom framst tv omriden. A ena sidan det
som har med avhandlingen att géra och som be-
handlar politisk kultur och diskurs-/idéforme-
ring frin 1930-talet och framit i frimst Tyskland
och Sverige, under den nordiska vilfirdsstatens
respektive den tyska nationalsocialismens era. A
andra sidan det nya forskningsomride som har
att gbra med de nordiska lindernas delegationer i
FN, och som vetter it utrikespolitk och interna-
tdonell politkk. Allmént arbetar Norbert Gotz i
skirningslinjen mellan statsvetenskap och histo-
tia.

1) Vetenskaplig skicklighet

Notbert Gotz'frimsta vetenskapliga ment air
doktorsavhandlingen Ungleiche Geschwister.  Die
Konstruktion von nationalsogialistischer 'V olksgensein-
schaft und schwedischen Volksheim (Berlin, Hum-
boldt-Universitit, Diss. 2000) (ocksa utgiven pi
Nomos Verlagsgesellschaft, Baden-Baden, 2001)
(590 sid.). Avhandlingen 4r idé- och begreppshis-
totisk och undersoker den politiska konstruktio-
nen av idén om "folkgemenskap” i Tyskland un-
der 1930- och 1940-talet och det niraliggande
idén om folkhemmet” i Sverige under motsva-
rande tid. Avhandlingen ir patagligt gedigen,
frimst i de empitiska delarna, dir ett stort killma-
tetial gs igenom. I en f6rsta del av avhandlingen
analyseras termerna “folk” respektive “gemen-
skap” och ”hem” i de bida nationella kontexter-
na (kap. 3). Direfter genomfors en mer materiell
analys av ideologi och politk i nationalsocialis-
mens Tyskland (kap. 4) och en motsvarande ana-
lys av socialdemokratins Sverige (kap. 5). Dirvid
analyseras de bida landernas ledande ungdoms-
toeelser, Hider-Jugend respektive Unga Ornar,
men ocksd uppbyggnaden av socialt inriktad po-
litk i de bida linderna. Teoretiskt plideras for en
linguistic turm inom statsvetenskapen, samtidigr
som studiens verordnade perspektv knyts till
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Jurgen Habermas® begrepp “systemviarld” och
?livsvirld” vilka hos Gotz framstills i tvi varian-
ter som motsvarar var sin stromning inom mo-
dernisetingsteorin; 4 ena sidan en enkel som nir-
mast har auktoritira drag dit systemvirlden pi-
tvingar livsvarlden sitt funktionella fornuft (mot-
svarande nationalsocialismen), 4 andra sidan en
?reflexiv’ dar en fterforing (feedback) av livs-
virldens virden och diskussioner paverkar sys-
temvitldens utformning (motsvarande socialde-
mokratin). Metodiskt arbetar Notbert Gotz pi-
tagligt traditionellt, om man med traditionellt
menar den i nordisk statskunskap och humaniora
sedvanliga metoden f6r idéhistoriska och idéana-
lytiska studier, med sina vl kinda styrkor och
svagheter; en forestilld corpus av vasentliga kall-
texter som motsvarar den forestillda gestalt som
man idémissigt konstruerar som giltigt analysob-
jekt, och vars avgrinsning framst dr konventionellt-
traditionellt grandad.

Greppet i avhandlingen ar patagligt intressant
och originellt. En punkevis jaimforelse mellan
Sverige och Tyskland genomfors runt deras folk-
hems- och folkgemenskapsidéer, man skulle
kunna siga med en obehagligt tankevickande pa-
rallell mellan de nordiska valfirdsstaterna och
den nationalsocialistiska nations- och statsbygg-
naden under denna tid. I detalj pivisas dock hur
natdonalsocialismen béde begreppsligt och mate-
rellt politiskt formar en “konkret ordning” av
inte bara en forestilld folkgemenskap utan ocksa
som en konkret statsordning. I Sverige forblir
termen folkhem en typisk retorisk gest inom ett
ideologiskt rum, en ideologiskt engagerande
symbol, som mer like en “provisorisk utopi” kan
Sverbrygga och dvertyga och hjilpa socialdemo-
kratin vidare bort frin dess tidigare marxistiskt
klassbaserade retorik. Jag har list Norbert Gétz
avhandling med stort intresse, och den inspirerar
dll nya frigor. Jag anser att den ér ett framstéende
forsok att skildra en dd och dess politiska proble-
matk i tvé lika, men 4nd4 sé olika, politiska sys-
tem under olika regimer och inom tv olika poli-
tiska aktorsstrukturer.

Nir detta ar sagt vill jag ocksd framhélla nigra
keitiska synpunkter. Metodiskt stir man som
vanligt nir det giller denna traditionella humanis-
tiska historiska metod infor frigan om man har
en tillrdcklig killméssig corpus for att giltigt kunna
teckna den gestalt man vill konstruera. Vad hade
hiant om Gotz atbetat med annat material eller
med andra politkomriden, 4n socialpolitik, tex.
infrastruktur, bostadspolitik och stadsplanering?
Det ar inte sikert att hans resultat hade blivit an-
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notlunda, men metoden erbjuder inte stotre si-
kerhet 4n si. Den bygger p4 en delad inforstielse
frin en redan inforstadd liasekrets — ett bildat pu-
blikum med kinnedom eller tillgang till Gvrigt re-
levant kallmaterial som en gemensam litterdr och
politisk fond av erfarenheter att reflektera Sver.

Teoretiskt blit man litet undrande ver f6tfat-
tarens nagot sniva férankring, dér mittfaran bide
i statsvetenskaplig teon och i nutida samhillsteo-
reask diskussion 4r frinvarande. Det giller
framst arvet frin Lasswell-Kaplan, den ameri-
kanska valforskningen och Aaron Wildavsky r6-
rande polidsk kultur, samt de systemteoretiska
f6rsok som gjordes av Easton och Deutsch un-
der 1960-talet rérande politisk kommunikation
och interakdon. Med dessa teoder narvarande
hade forfatrarens feedback komplettering av Ha-
bermas samhillsmodell kunnat fi en starkare tro-
virdighet (kanske allefor stark f6r Habermas-
teorins fortsatta relevans?). Men likaledes skulle
de sprikfilosofiska Gvervigandena fran frimst
Koselleck behéva vidgas; nagot instingt kanns
det niir forfattaren férankrar den i modern se-
mantk si sjilvklara skillnaden mellan ”term” och
"begrepp” i en diskussion om Koselleck (!). Man
saknar ocksd nutida diskurs- och sprikteori frin
exempelvis Skinner, Giddens, Laclau, Fairclough
och Wittrock. Termen "Zivilgesellschaft” tycks ock-
s& en smula ogenomtinkt och allt £6r konventio-
nellt anvint, liksom dven moderniseringsper-
spektivet. Sjalv hade jag foredraget en konkret as-
pekt av modernisering som fOrstielsehorisont,
nimligen nationsbyggande och demokratise-
ringsprocesser och en mer uttalat politisk teore-
tisk horsont av idéstrid och regimkonsolidering.
Den teoretiska féranknngen kinns ddrmed, sam-
mantaget, narmast kommunitért holistisk (nation
som horisont), sniv och en smula instingande.
Jag hade dessutom, i sjilva det idéanalytiska tolk-
ningsarbetet, girna sett att idéernas avsindare,
avsikter och politska kontext (Skinner) hade
getts en mer g priorisk roll vid fastsuillandet av
den polidska inneborden. Det 4r ju exempelvis
(per definition kan man siiga) redan genom av-
sandare, avsikt och kontext en avgdrande politisk
skillnad (och det 4r ju det saken handlar om) i vad
parollen ”Folkets val” kan innebira nir den tex.
framférs av en fransk kommunist frin mellan-
krigstiden, eller en amerikansk FDR-demokrat
f5ra att nu inte tala om en svensk SSU:are eller en
tysk nationalssocialist. Jag tycker mig finna ett p3-
tagligt strak av idealism kvar i G6tz annars s ut-
talat kontextuella och antiessentialistiska seman-
tik och analys av politske sprik.

Substantiellt stir man s kvar med en likaledes
titet instingd smak 1 munnen &ver det tyska och
det svenska folk-, gemenskaps- och hembegtep-
pen. Kanslan blir nigot av parvchial exotism. Man
undrar narmast Sver de framtridande folkbe-
greppen vid motsvarande tid i tex. USA och
Sovijet, dir de ingick i minst lika omvilvande po-
litiska processer och regimstabilisetingar som de 1
Sverige och Tyskland (om inte mer). En bredare
jimforelse hade alltsi varit pa sin plats, menar
jag, och valet av dessa fyra fall (for att nu bara
namna ctt av flera mojliga alternativ) skulle ocksa
ha kunnat skapa skarpare realtypiska och/eller
idealtypiska stiliseringar som mer generellt hade
kunnat teckna konturerna av mellankrigstdden
Vlkischkeit (och da har jag ju dnnu inte ens antytt
konturerna av Mao Tse-tungs idévirld eller In-
diens framvixande partivisen). Hade férfattaren
didrmed ocksd koncentrerat sig p folk- och ge-
menskapsbegreppen enbart, och avstatt frin vil-
firdsstaten och moderniseringen, hade avhand-
lingen kanske ocksi vurinit i fokus och dirmed
generellt intresse. Avhandlingen priglas slutligen
av en viss omstindlighet och mangordighet.

Dessa kritiska reflexioner — som ju mdste
framhillas — tar dock inte bort doktorsavhand-
lingens framsta kvalitet: det energiska empirinira
arbetet. Gotz frimsta styrka blir tll slut den kon-
kret arbetande politiska (idé-)historikern. Jag hal-
let, trots mina kritiska reservatoner, Norbert
Gotz doktorsavhandling som ett av de mest
framstiende arbetena i denna konkutrens. (Av-
handlingens omfattningen sitter jag tll 2 mono-
grafiekvivalenter.)

Av 6vriga insanda artiklar och antologibidrag
harror de flesta frin avhandlingens tematiska
omride, och visar upp Norbert Gétz som en
kompetent och energiskt producerande forskare
i reflektioner om det specifikt nordiska och sir-
skilt den nordiska valfardsstaten och dess kultu-
rella bakgrund. Hir 4r det en handfull artiklar och
antologikapitel som alla forstirker avhandlingens
resultat, men som inte i egentlig mening utgds
nigot nytt forskningsomrade.

Det nya omrade som Norbert Gotz har givit
sig i kast med, de nordiska linderna och FN, it i
stillet, 4terigen, hogeligen intressant. Teoretiskt
ar det viktgt att inom utdkespolitik/internatio-
nell politik pi allvar utga fran det som si minga
talar om, kopplingen mellan inrikespolitik och
utrikespolitk i skdrningspunkten mellan fore-
stillda nationella intressen och handlingslinjer
och den interna politikens stindpunkter och stra-
tegier, hir i en idéstrid om det internationella




samfundet. Ansatsen lovar mycket gott, och be-
faster intrycket av Notbert G6tz som en ener-
gisk, malmedveten och mycket duglig forskare,
vilket han ocksd visat genom arbetet med att ar-
rangera konferenser och sammanféra forskare
till antologier. Men FN-projektet 4r dnda forsk-
ning som ska komma och kan dnnu inte, vid an-
s6kningstidens utging, riknas i monografiekvi-
valenter. Det 4r dock inte ordttvist att tillskriva
detta nya forskningsomrade, dven med beaktan-
de av ovan nimnda avhandlingstelaterade artik-
lar, cirka 0,5 monografiekvivalenter.

Niir det giller faktorn vetenskaplig produktion fin-
ner jag att Norbert G6tz har kvaliteten och for-
mégan, men innu inte dllricklig omfattning, i sin
vetenskapliga produktion med sina 2,5 monogra-
fiekvivalenter. Det ar dock inte mycket som ska
tll for att han ska ha uppnatt nivin av behorig-
het, som jag satter till tre monografier, varav at-
minstone en av sarskilt hog kvalitet. Faktorn for-
ankring i vetenskapssamhillet handlar om tvéd
uppdrag i betygsnamnd for doktorsavhandling,
och flera andra uppdrag av ligre dignitet men
som vittnar om Notbert Gotz aktiva nirvaro 1
vetenskapssambhillet. Faktorn internationell profil
utgdr inget problem da samtliga publikationer 4r
skeivna pé engelska eller tyska, och tyska maste
anda i kulturvetenskapliga sammanhang, och pi
europeisk botten betraktas som “internationellt”
(!) och ger dirmed ge en internationell profil i pu-
blicering pa 100 %. Viss tvirvetenskaplig erfa-
renhet har Notbert Gétz genom sitt samarbete
med historiker och andra kulturvetare inom om-
ridet Skandinavistik.

2) Pedagogisk skicklighet

Det gor ocksa att en nirmare behandling av be-
démningsgrunderna pedagogisk skicklighet och
akademiskt ledarskap blir 6verflodig, dven om
jag for fullstindighetens skull vill siga nigra korta
ord. Nir det giller pedagogisk erfarenbet 4r den
frimst frin 4ren som lektor i Greifswald och hir-
16t frin grundutbildningen, men den 4r som sé-
dan tllriickligt omfattande. Nir det ddremot gal-
ler kutser och seminarier i forskarutbildning dr
dokumentationen svagare och det 4r oklart hur
man ska bedéma den anf6rda aktva” handled-
ningen av doktorander. En av de handledda tycks
ind4 ha disputerat. Sammantaget ir detta en svag
pedagogisk meritering som inte riktigt ricker ill.
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3) Akademiskt ledarskap

1 akademiskt ledarskap har Notbert Gotz ingen re-
dovisad erfarenhet av betydelse av formella led-
ningsuppdrag. Diremot har han uppvisat stor
forméaga att samarbeta med andra forskare och
inspitera kollegor till antologier och konferenser.

Sammanfattningsvis finner jag att doc. Nor-
bert Gtz dnnu inte dger behorighet for en pro-
fessur i statsvetenskap.

Jan Olsson

Allmént

Doc. Jan Olsson (£. 60) studerade statsvetenskap
samt nationalekonomi och foretagsekonomi vid
hégskolan i Orebro 4ren 1981-1987 och bedrev
direfter doktorandstudier i statsvetenskap vid
Goteborgs universitet, med doktorsexamen ér
1995 pé avhandlingen Den lokala ndringspolitikens
politiska ekonomi. Efter sin doktorsexamen har Jan
Olsson arbetat pa heltid vid Hégskolan i Orebro,
sedermera Orebro universitet, som larare och
forskate. Forskningen har varit externt finansie-
rad i ett flertal st6rre projekt, och huvudsakligen
bedtivits vid Noverus — forum for forskning och ut-
bildning om offentlig verksambet, vars forestindare
Jan Olsson var under fem 4r, 1996-2000. Jan Ols-
son blev docent 2001 och erhéll anstillning som
universitetslektor 2003. Som lirare har han sedan
slutet av 1980-talet undervisat inom grundutbild-
ningen i statsvetenskap pa samtliga nivier. Han
ar handledare och/eller bitridande handledare
for sju doktorander, varav en har disputerat. Han
har en omfattande publicering inom omrédet for
lokal demokrati och policy, samt en hel del om
demokrati och policy inom omriden sisom EU,
Globalisering, IT samt har pi senare tid forskat
om det nya polidkomridet hallbar utveckling,
Han hat medverkat i offentliga utredningar. Han
4r sedan viren 2005 studierektor fOr imnet stats-
vetenskap vid Orebro universitet.

1) Vetenskaplig skicklighet

Jan Olssons forskning kan indelas i fyra olika
problemomraden. Det forsta omridet utgdrs av
samspelet mellan politik och ekonomi, nirings-
politik fattad konkret i reladon dll féretag och
marknad pé lokal nivi. Denna forskning uppvi-
sas frimst i doktorsavhandlingen Den lokala na-
ringspolitikens politiska ekonom. En jamforande kom-
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muntypsstudie (Diss. Statsvetenskap Goteborgs
universitet, 1995. Orebro Studies 12) (290 s.).
Jan Olssons doktorsavhandling arbetades
fram i tvd f6rvaltnings- och kommunforsknings-
miljider vid 90-talets bogjan. Det var dels inom

férvaltningsseminariet i statskunskap vid Gote-.

borgs universitet, dels inom Novemus vid diva-
rande Hégskolan i Otebro. Det tidiga 90-talet
kinnetecknades av att den lokala nivin — kom-
munen — inom statsvetenskapen internationellt
stod i centrum f6r méinga vetenskapliga utma-
ningar, sivil teoretiska som empiriska. Framfor
alle blir det allt tydligare att ddigare konstitutio-
nellt-institutionella angreppssitt (kommunernas
formella struktur som led i en enhedig kedja av
“offentlig forvaltning”) bryter samman infér en
komplex utveckling. Dert 4r en komplexitet som
torde vara dubbel. A ena sidan kanske aldrig de
konstitutionellt-institutionella mallarna var giltiga
utan snarare en illusionir projicering. A andra si-
dan pagir under denna td i Sverige och jAmfos-
bara lander en fakask forindringsprocess av lo-
kal politisk styrelse, forvaltningsstrukour och po-
licy-implementering, spontan eller pabjuden, in-
ternationellt inducerad eller lokalt producerad,
som frambringar en verklighet som pa ett ovan-
ligt tydligt sitt inte liter sig fingas av statsveten-
skapens gamla mallar.

Srudier av den lokala nivin vid denna tid stod
infér forskningsproblem som var hoggradigt teo-
retiskt Sppna — ett flertal ansatser miste provas
och frin olika discipliner. Dirtill var de empiriskt
obearbetade, pi gransen till en ferra inkognita. Det
ar ocksi latt for forskare som ror sig i tradidonel-
la ramar, kanske sarskilt inom det man kan kalla
"high politics”; att underskatta svirigheterna i em-
pitisk forskning pa den lokala nivin vid denna
tid. Statsvetenskapen stod infor ett empiriske fale
som krivde bade teoretiskt och empiriskt meto-
diskt nytankande. Tilliggas bor atc det var i denna
miljé och i denna forskning som alla de tankemo-
ment bryter fram som bara nigra &r senare skulle
komma att sammanfattas i den framgangstika pa-
rollen “From Government to Governance”. Jan
Olssons doktorsavhandling stir i denna utveck-
lings mictfira och utgor en avhandling som lyfter
fram behovet av vad vi idag skulle kalla ett ”go-
vernance-perspektiv’ och pavisar existensen av
alla de drag som man idag férknippar med feno-
menet “governance”. Men han gor det utan att
denna term nimns en enda ging, och utan att det
perspektivet existerar som slagruta eller mall. Be-
greppet “governance” dr pi vig att uppfinnas,
det ir dnnu bara nérvarande — i forskningsmiljon

liksom i Jan Olssons avhandling — som tomrum-
met mellan en rad empiriska resultat, teoretiska
problematiseringar och metodiska ansatser som
vuxit fram genom forskningssituationens inne-
boende nédvindighet.

S4 kommer Jan Olson ocksé fram all slutsatser
om att de svenska kommunerna i sin naringspoli-
tk befinner sig “mitt inne i en institonell £or-
indringsprocess som innebir att det traditionella
industrisambillets niringspolitik fSrsvagas suc-
cessive tll formin 51 en postindusteiell nirings-
politk vats konturer bara kan skonjas” (s.269).
Nar svenska kommuners forsok att starka na-
ringsliv och sysselsittning jamférs med andra
linder kan man se att ”en ny lokalism vixer fram
som svar pi en alle mer global integration” (s.
270). Visserligen balanserar Jan Olsson dessa
sina teser med att havda att mycket av de traditio-
nella dragen bestir — detta kommer ocksé fram-
gent att vara Jan Olssons kritiska position mot en
alle fér lingt driven entusiasm fOr governance-
perspektvets och glokalismens bilder och berdt-
telser. Men inte desto mindre kan utvecklingen
huvudsakligen tolkas, inte som en niringspolidk i
obalans, utan snarare som att vi ir pd vigin i ”ett
post-industirellt multdidendtetssamhille  som
kinnetecknas av att flera olika intressen och ut-
vecklingsperspektiv samverkar och konfronte-
ras” (s. 271) och dir niringspolitik bedrivs i kom-
plexa nitverk, ett fleraktérsomrade med samar-
bete mellan offentliga och privata intressen” (s.
17).

Jan Olssons avhandling 4r empiriskt och teo-
retiskt djup och rik, med “tjocka berittelser” om
fyra kommuner som liksom realtyper fir exem-
plifiera var sin idealtypisk position i ett nirings-
politiskt dilemma dir politjsk firg konstanthélls
(alla fyra har varit huvudsakligen socialdemokra-
tiskt styrda) och dir i stallet fokus kan laggas pa
skillnader i niringsgeografisk omgivning och
marknadsstruktur (geografisk marknad #s. pro-
duktmarknad) skillnader i viljeinriktning och be-
driven politik (proaktiv zs. reaktiv niringspolitik)
och valda skillnader i strategi (foretagsintikead
placeringsstrategi 2s. lokal naringslivsstrukeur)
samt valda skillnader i implementeringsstruktu-
rer (forvalmingsorganisation s, projektorganisa-
don). Genom valet av fyra id@altypiska fall skapas
en kvasi-experimentell situaton dir vissa fakto-
rer kan konstanthillas medan andra varierar.
Miisittningen ar heller inte empirisk gildghet for
att kunna generalisera, vilket litt kan vara ett lis-
missigt missforstand vid denna typ av studier,
Malsittningen ar snarast att bana vig, att peka pa




viktiga samband och nya drag i en sambhillelig
och politisk verklighet. Ambitionen 4r ocksi i
hog grad forskningsstrategisk, att utveckla teore-
tiska begrepp, empiriska fakeorer och metodiska
framgangsvagar for att kunna ringa in nya feno-
men och gora dem forskningsbara. Studien blir
alltsa forskningsstrategiskt innovativ och bidrar
dll att utveckla en analysinrikining, och den gor
det pa ett originellt sitt som uppvisar en hoggra-
digt kreativ samt teoretiskt och metodiskt nytin-
kande empirisk forskare.

Jag sitter detta vetenskapliga arbete hogt for
sin tydliga inneboende kreativitet och sin roll i
tllskapandet av ett nytt sate ate studera den lokala
nivin i en dd nir tidigare mallar bryter samman;
dels infér en ny verklighet, dels liksom under
tyngden av sin egen ofruktbarhet.

Nir detta 4r sagt vill jag framhdlla en kritk
som jag stindigt kunde konstatera nir jag rorde
mig i dessa forskningsmiljéer eller tar del av den-
na typ av statsvetenskaplig forskning. Det 4r svi-
righeten att skilja mellan det deskriptiva respekt-
ve normativa i begreppsbildning, typologier eller
problemformulering och slutsatser. Mojligen r
det pa det sittet att hir illustreras den empiriska
statsvetenskapens dilemma. Varje ging den upp-
ritear ett nytt forskningsfilt (teoretiskt, empiriskt
och metodiskt) s sker det i ett forskningsintresse
dir det nira nog 4r omojligt att skilja deskriptivt
fran normatvt. Slutsatser om empiriska samband
ar lika mycket slutsatser om samband mellan fak-
torer att beakta i prakdsk och normativ policy.
Mojligen ir det s att man stundom influeras av
nationalekonomiska eller foretagsekonomiska
modeller, dir denna dtskillnad och kunskapsstra-
van inte alldd anses s viktig att uppritthélla dis-
tinkt. Mojligen ligger det ocksi i all empiri- och
praxisnira statsvetenskaplig forskning. Denna
brist skulle man dock méjligen kunna siga ursik-
tas av det kreativa 6gonblickets koncentration pd
att komma framét. (Avhandlingens 300 sidor 4r
ovanligt tast satta med drygt 3 100 tecken per sida
och leder dll att dess omfang bor sittas ll 1,5
monografiekvivalenter.)

Det andra problemomridet som Jan Olsson
forskat inom ir svensk lokal demokrati. I en
forskningsrapport i antologins form framtrider
Jan Olsson som redaktor och initiativiagare (till-
sammans med Stig Montin), Demokrati som experr-
waent. Forsoksverksambet och fornyelse i svenska komnin-
ner (Novemus rapportsee 1999:1) (170 sid.).
Antologin 4r en sammanfattning av Novemus-
miljéns forskning om lokal demokrati vid denna
tid, och den tar ett samlat grepp om demokrati-
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problemet pa den lokala nivan. Antologin priglas
till stor del av Jan Olsson som skrivit flera av de
tyngre kapitlen eller varit medférfattare dll flera
andra. I denna antologi systematiseras flera de-
mokratiproblem och fortydligas i sin relevans f6r
lokal politisk demokrat. Samma innovativitet
som praglar doktorsavhandlingen pa filtet na-
tingspolitik fir hir sitt utlopp inom lokalt inrik-
tad demokradforskning. Antologin inleds med
en uppfriskande kritik av den ridande statsveten-
skapliga demokratiforskningens formalistiska
och statiska karaktir och inte minst ”den syste-
matiska forsikdgheten, dvs. bendgenheten att ta
konsdtutionella principer och normer som ut-
gingspunke for empiriska undersokningar utan
att problematisera och teoretisera utifréin andra
utgingspunkter” (s. 4). Svensk statsvetenskap
har kinnetecknats av ett perspektiv dir demokra-
tin betraktas som fardig — den fardiga demokra-
tin”. Som alternadv vill fan Olsson i antologin
stilla perspektvet om ”demokrat som exper-
ment” (s. 5). Med detta som &vergripande hypo-
tes lanseras en rad idéer om med vilka begrepp
och metoder man ska kunna finga pégiende fot-
indringar i det politiska livet lokalt, liksom karak-
tiren hos dessa fSrindringar sjilva. Empiriskt s6-
ker man upp det udda och det ovintade, undet-
soker forsoksverksamhet och experiment runt
om i den kommunala demokradns landskap.
Den bild som framtrider blir med nédvindighet
mosaikartad, men pekar 4ndd pd en bubblande
vitalitet och mot en framtid full av Svertaskning-
ar. Sjilva uppliggningen och metodvalet, att lyfta
fram intressanta fall, medf6r att det naturligtvis
rader ett drag av ofirdighet ver denna antologi.
Men samtidigt finns ett stillningstagande f6r den
normativa och empitiska politiska forstielsens
egna villkor. Hur fullstindig méste den politikre-
levanta empirin vara {Or att ett statsvetenskaplige
uppdrag att bidra till 6ka politisk insiktsfulthet
ska vara uppfyllt? Och i hur hdg grad skulle fler
beskrivna fall bli ett fifingt jagande efter vind?
Men naturligtvis viicks en lingtan efter mer gene-
rella 6verblickar och systematiseringar dven av
faltet demokradexperiment.

Inom demokratistudiernas problemomride
inordnar jag ocksd artikeln ”Why Regionalism in
Sweden?” i Regional & Federal Studies (2003) (20
s.) och antologikapitlet ”Electronic Voting in
Sweden: Hare or Tortoise” i Kersting & Balders-
heim (ed.) Edectronic Voting and Democracy (Palgra-
ve, MacMillan, 2004) (20s.). Bida samforfattade
med projektmedarbetare. Sirskile det senare
priglas av férmégan att soka upp nya drag i den
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svenska demokratin som 4r av prncipiell och in-
tressevickande framtdsbetydelse.

Ska man sammanfatta omridet demokrad i
Jan Olssons forskning kan man inte siga att han
inom detta omride skriver nigon storre Gver-
blickande sammanfattaing, snarare ror han sig
standigt och borrar sig in i olika aspekter av ut-
vecklingens framkant. Detta kan ge hans forsk-
ning ett drag av ofirdighet, men det ar i s4 fall en
ofirdighet som motiveras av behovet att sdka det
nya, forstd det pagiende och soka framtida drag i
nuet. P4 detta sdtt 4r Jan Olssons demokrati-
forskning inda hoggradigt vetenskapligt nyska-
pande och hoggradigt samhillstelevant. (Dess
omfattning siteer jag dll 0,5 monografiekvivalen-
ter.) Som forskningsledare och projektedare har
han hir uppvisat stora fortjinster.

Ett tredje forskningsomride for Jan Olssons
forskning ror EU, problematiserat ur ett demo-
kratiperspektiv. Hir finner vi framst en liten, pa-
tagligt vélskriven bok EU och demokratin — frin
svensk horisont (Studentlitteratur 1999) (120 s.).
Boken ar framsr att betrakta som ett idékridskt
forskningsinligg, en sorts debattbok inom forsk-
ning och universitetsvirld, som forsoker gora en
”empirisk undersokning av svensk demokrat”
(s.25). Boken borjar med en féredémlig forank-
ning i den aktuella kunskaps- och debattsituatio-
nen for att formulera site syfte att vilja ge en ”pro-
visorisk helhetsbild” (s. 12) av vad som hinder
med svensk demokrati nar vi allt mer integreras i
EU. Amnet ir relevant och Jan Olsson uppvisar
hur en statsvetare fruktbart kan bidra till att hoja
nivin i samhillsdebatten, lyfta sig ur de mer enkla
positioneringarna och ensidigheterna, just ge-
nom att bygga pi saklighet och empirisk forank-
ring, och en upplyst fortydligande diskussion om
egna och andras val av virdeperspektiv. Hur en
forskare kommer att bedéma demokratin i
Sverige, inom EU, beror natutligtvis pa vilka as-
pekter av den politiska demokratin som man vill
betona som viktiga, det 4r bokens utgingspunkt.
I bokens andra kapitel fortydligas darfor olika de-
mokratisyner och olika virden hos en “vil funge-
rande demokrati” (s. 24). Dessa 4r “maktens reg-
lering”, “medborgarstyrelse” och “handlings-
kraft” eller efficiency. Kan dessa virden forverk-
ligas frin svensk horsont inom EU som det ser
ut idag? Bokens uppliggning foljer dessa demo-
krativirden i tre kapitel och exemplifieras sedan
med ett kapitel om regionalpolitik som fallstudie.
Boken mynnar ut i slutsatser som foredomligt
hanger samman med det inledningsvis valda per-
spektivet. Svaret dr en balanserad kritisk bedém-

ning. Boken ger alltsa bade en &versiktlig helhets-
bild men skisserar ocksi framtdstendenser av
problem och méjligheter. Det teoretiska och me-
todiska greppet dr patagligt intressant. Det enda
man Snskar sig ir flera politikomriden som fall,
for att.en rkdg klassiker skulle ha.sett dagens fjus.
Nu far vi n6ja oss med ett politkomrade, regio-
nalpolitik, om 4n centralt inom EU-politken.
Atetigen stannar Jan Olsson vid vad jag skulle
vilja kalla tillricklig polidsk forstielse™ i stallet
for ”fullstindig empirisk tickning”. Boken svag-
het 4r dess snidva empiriska omfattning, Man
skulle 6nska att Jan Olsson skulle ha fatt mojlig-
het tll en mer magistral och heltackande studie
dir hans forskningsférmiga och klokt avvigda
metodiska bedémningar hade kunnat fi visas
upp 1 full kraft.

Till forskningsomridet EU riknar jag ocksé en
uppsats tillsammans med den brittiske EU-fors-
karen Jan Bache, “Legitimacy through Partnet-
ship? EU Policy Diffusion in Britain and Swe-
den”, Scandinavian Political Studies (2001) (20 s.).
Dit raknar jag ocksa ett antologikapitel i Demo-
kratutredningens  forskarvolym  Glhbalisering,
”Det politiska globaliseringsbehovet och demo-
kratn” (1999) (40 s.)), et kapitel som dock i
méngt och mycket ligger nira den nyss beskrivna
boken om svensk demokrati i EU. En tredje arti-
kel inom detta omride 4r "Democracy Paradox-
es in mult-level governance: theorizing on struc-
tural fund system research” i Journal of European
Public Policy (2003) (20 s.). Denna artikel kan ses
som en vidare problematsering av demokrati-
problemet i dagens Europa med sina typiska
Svetlagrade nivier av politiska system, strukturer
och seyrfunktioner. Aterigen ir regionalpolitiken
det empiriska fallet, men teorediske stalls pa ettin-
tressant (och nytt) sitr problematiken om “muld-
level governance” i ljuset av principiella demo-
kratproblem. Man skulle kunna siga att dessa at-
tiklar och antologikapitel fértydligar och f6rdju-
par tankarna frin den ddigare boken. (Jan Ols-
sons EU-forskning motsvarar i min bedémning
0,75 monografiekvivalenter.)

Det fjirde problemomridet i Jan Olssons
forskning rér ett helt annat flt, namligen hillbar
utveckling. Central stir en av Jan Olsson redige-
rad anvologi, Hallbar utveckling underifrin. Lokala
politiska processer och etiska vigval Nya Doxa, 2005)
(210 sid.) dir han ocks4 skrivit ungefir hilften av
texemassan. Antologin sammanfactar ett stdrre
forskningsprojekt, "Den uthilliga staden” som
under sex &rs tid bedrivits vid Orebro universitet,
med Byggforskningstidet och senare Formas




som anslagsgivare och med Jan Olsson som pro-
jektledare. Projektet har ocksi resulterat i flera li-
centiat- och doktorsavhandlingar, dar ocksa for-
fattarna medverkar i antologin.

Anslaget ar 4terigen idéksitske diskuterande
om ett nytt politkomrides uppdykande och upp-
rittande. Upplysande ir rubrikerna “Héllbar ut-
veckling som politisk utmaning”, "Hallbar ut-
veckling som polittkomride” samt “Hallbar ut-
veckling som svensk politisk strategi”. Jan Ols-
sons texter ir 4terigen foreddmligt valskrivna
och klart resonerade. I denna antologi framtrader
pa nytt den mogne statsvetaren som set polin-
kens fenomen som normativt upprittade och
som ocksi midste belysas med normativ medve-
tenhet. Hallbar utveckling — som idé och politik-
omride — 4r ju nira anknutet till tanken om glo-
balisering, men ocksa hur de processer som vi
kallar globala i varje enskild punkt ju existerar lo-
kalt, och miste belysas lokalt. Sarskile galler detta
naturligtvis de utmaningar som miljéfragor i vid
mening staller pd politiska processer och etiska/
ideologiska stillningstaganden.

I boken stills ddrmed der lokala i fokus, p4
samma sitt som i doktorsavhandlingen. Har in-
trider dock dirmed ocksi ett ”’perspektiv under-
ifrin” pi globala fenomen och férindringspro-
cesser. Dir andra ser héllbar utveckling som upp-
ifrin proklamerade politiska mdl, frain FN och
nationell politikformering, férankrar Jan Olsson
forskningsperspektivet i en principiell diskussion
dir dominerande perspekdv inom eko-polidken
stills mot varandra f6r den lokala nivin. Tv4 syn-
sitt synes konkurrera “ekologisk modernisering’”
kontra “ekologism”, dir den senare stir for en
fundamental moderningssingskritik och den f6r-
ra som en tamligen tydlig uppslutning runt en tra-
ditionell moderniseringsidé. Antologin forséker
stilla sig pd en "tredje stindpunkt” som vill for-
halla sig skeptisk till den dikotomisering som
dessa bida perspektiv pabjuder, mer i linje med
andan i badde Brunddand och Riorapporterna.
Den blir ddrmed normativt spinstig nir den sa
sarskilt narmar sig hallbar utveckling som ”lokal
praktik” och kommunal insdtutonalisering. An-
tologin mynnar ut i en spannande diskussion om
etiska principer i politk och f6rvaltning, ett syn-
satt pa lokalpolitik och underifrin-etik, men ock-
sd i en 6vertygelse om att etken miste kombine-
ras med en "demokrati-edk” om att etiska frigor
hos var och en dll slut inda maste vagas samman,
dven i starke sakliga politikomriden, i demokra-
tiska processer. Antologin visar iterigen pi Jan
Olssons férmiga att se det globala i det lokala,
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och avgdrande etiska och ideologiskt principiella
skiljelinjer ven i relativt enkla lokala politska po-
licies och institutioner. Hans teoretiska belisen-
het 4r obestridlig och han férankrar alldd sina
studier 1 aktuell statsvetenskaplig teori. Till det
fjirde forskningsomridet hor ocksi artkeln
”Sustainability through Good Advice. Assessing
Govemance of Swedish Forest Biodiversity”,
Environmental Poliy (2005) (20 s.). Till detta ome3-
de vill jag ocksa rikna den till ddskrift inlimnade
artikeln ”The Power of the Ornithologists. Em-
powering the advocacy Coalition Framework”,
insand dll Political S tudées (20 s.). Denna artikel in-
gir i ett pigiende bokprojekt dir Jan Olsson
upptickt ett intressant och hiralls obeaktat nit-
verk av beslutsfattare i olika sektorer och pé olika
nivier som kan mobiliseras i milj5- eller naturfra-
gor, och som har en vil fungerande inre kommu-
nikation och med en pataglig formaga att fram-
gangsokt mobilisera stod.

Sammanfarttningsvis: Jan Olsson framtrider
som en pafallande modern, eller ska vi siga nuti-
da, statsvetare. Han studerar sina empitiska fall
med ett stindigt narvarande normativt intresse
av att bidra all samhillsdebatten, men dir ocksi
sjalva den lokala tyngdpunkeen fir en sirskild
farg genom att vara infogad i ett kontext av multi-
level governance och i sista hand globala samhilleliga
utvecklingstendenser. Han publicerar sig ocksd
modernt, 1 tidskrifter och antologier, ofta sam-
forfattande ltksom psykologer och medicinare,
met 4n i ensamarbetets monografier. Som fors-
kare uppvisar Jan Olsson en hég grad av origina-
litet och uppslagsrikedom. Han uppvisar ocksd
bredd i sina dmnesval och forskningsomriden
vilka han alltid forankear i statsvetenskaplig teori-
bildning. Hans uppslagstikedom giller inte bara
akeualitet i dmnesval utan ocksi teoretiska och
metodiska frigor. Han har en sirskild fallenhet
att liksom i 6gonblicket, och pi opldjd mark,
mejsla fram bade teoretiska verktyg, metodiska
vigar och empiriskt material f6r att besvara de
fragor han stiller och som soker sitt svar. En pé-
fallande formiga 4r ocksé att kunna entusiasmera
medarbetare och organisera forskning med flera
deltagare i storre projekt eller natverk. Det man
saknar generellt 4r tyngd, nagot ytterligare djup-
borrande arbete i stil med doktorsavhandlingen,
vilken jag ser som det frimsta enskilda veten-
skapliga arbetet i hans produktion. Inte ens den
virdefulla antologin Héllbar utveckling underifrin
nar upp tll doktorsavhandlingens niva av avrun-
dad fullstindighet.
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Min bedémning blir foljande. Jan Olssons ze-
tenskapliga produktion inom fyra forskningsomri-
den motsvarar totalt 3,5 monografiekvivalenter
for egen hand. Eftersom jag har satt grinsen for
kompetens vid tre monografier (ekvivalent pro-
duktion) ar detra tillrdckligt. Nar det géller forank-
ring i vetenskapssamhillet uppvisar han tvé be-
tygsnimndsuppdrag och ett uppdrag som sak-
kunnig pé lekeorat, alltsd summa tre. Nir det gal-
ler internationell profil ix 6 av hans 10 frimsta in-
limnade arbeten skrivna pa engelska och publi-
cerade 1 internationellt sammanhang, med mitt
mitt pi internationell profil alltsd 60 Y. Han in-
gir ocksd i flera internadonella nitverk. Hans
forskning inom flera omriden, tillsammans med
hans kvaliteter som vetenskaplig nyskapare tillika
med andra faktorer gor att han uppvisar tillrack-
lig vetenskaplig skicklighet for behorighet for en
professut i statsvetenskap. Novemus dr frin bot-
jan en tvirvetenskaplig-flervetenskaplig forskarmiljo
och Jan Olsson har i hog grad bade utvecklat
vérksamhet och publicerat sig flervetenskapligt.

Inom bedémningsgrunden vetenskaplig skick-
lighet finner jag Jan Olsson behorig fér en pro-
fessur i statsvetenskap.

2) Pedagogisk skicklighet

Jan Olsson har en tjugofrig verksamhet som lira-
re/lektor 1 statsvetenskap inom alla grandutbild-
ningens nivier med en omfattning pd 25-50 %
under alla 4r. Han har deltagit akdvt i institutio-
nens pedagogiska utvecklingsarbete, 4r till dels en
pedagogisk innovatdr och studieorganisatér ge-
nom bla: case-metodik inom dmnet. Han hat
frambragt ett 30-tal C-uppsatser och etr 10-tal
magisteruppsatser. Han ar, enligt inhimtade in-
formationer, en uppskattad foreldsare. Det got
att han lever upp tll anstillningsordningens krav
om “dokumenterad stor pedagogisk skicklighet”
inom grundutbildningen. Inom forskarutbild-
ningen har han uwecklat i kurser, handleder
f6r nirvarande sju doktorander, och har fram-
bragt yttetligare en doktorand dll disputadon. In-
himtade informationer om de sju pigiende
handledningsprojekten, uppvisar en handledare
som 4r hogeligen uppskattad for sina konstrukd-
va och precisa rid och férmiga till att dialogiskt
utveckla det bista hos doktoranden. Méjligen
skulle man ha 6nskat en storre erfatenhet av
kursgivning inom forskarutbildningen 4n de tv
kurser som han har utvecklat och ger, f6r att nd
upp dll "dokumenterad stor skicklighet”, vilket

jag dock menar uppvigs av de 4tta handlednings-
uppdragen samt den 6verstora erfarenheten frin
grundutbildningen.

Jag beddmer Jan Olsson dirmed att vara be-
hérig inom bedémningsgrunden pedagogisk
skicklighet f6r en professut i statsvetenskap.

3) Akademiskt ledarskap

Jan Olsson var under fem 4r forestindare for
forskningsavdelningen Novemus vid Hogskolan i
Orebro sedermera Orebro universitet, med mel-
lan 10 och 15 medarbetate for vilka Jan Olsson
ocksa hade personalansvar. Under Jan Olssons
ledning expanderade Novemus” externa forsk-
ningsbidrag till det dubbla, flera stotre projekt ge-
nomfordes och ett 25-tal storre publikationer
frambragtes. Jan Olsson har lett flera externfi-
nansierade forskningsprojekt. Hans har visat for-
miéga att organisera forskarkollegor till projekt
och antologiet, och har enligt inhimtade uppgif-
ter forméga att balansera det personliga med det
formella i akademiskt ledarskap. I skrivande
stund uppbir Jan Olsson ett tungt ledningsupp-
drag som studierektor i starsvetenskap vid Ore-
bro universitet med ett rejilt personalansvar och
ekonomiskt ansvar (ett dmne med fyra professo-
rer, tvi gastprofessorer, tre docenter, fyra lekto-
rer och ett jugofemtal doktorander i organisatio-
nen). I dessa bada uppdrag, som forestdndare
och studierektor, dllika som framgangstik pro-
jekdedare, har Jan Olsson uppvisat erfarenhet
och férmaga att framgingsokt kunna leda en
akademisk organisation, bide i forskning och i
grundutbildning.

Jan Olsson uppnir utan svérigheter anstall-
ningsprofilens krav om “betydande ledarskaps-
och samarbetsf6rmiga och administrativ skick-
lighet”.

4) Samverkan

Som forestindare f6r Novemus har Jan Olsson
deltagit i utvecklingsprojekt pi kommunal och
regional nivi. Han har som forestindare fér No-
vemus deltagit i organiserandet av “Demokrati-
dagarna” i Orebro. Jan Olsson har medverkat i
K la_fornyelsek jtéen med rapporter och
framtridanden, ‘i Demokratiutredningen med rap-
porter och framtridanden, samt i expertpanelen
t6r Den parlamentariska regionk kiteen (PARK).
Hans framtradanden hos think-tanks, intresseor-
ganisationer, lobby-grupper och parter 4r omfat-




tande, liksom framuradanden i media. Hans sam-
verkan med det omgivande samhillet dr alltsd
omfattande och kvalitativt tungviktig,

Sammantaget finner jag doc. Jan Olsson beho-
rig att uppbira en professur i statsvetenskap
inom alla fyra bedomningsgrunderna.

Mikael Sandberg

Allmént

Mikael Sandberg (f. 56) disputerade 1989 i stats-
vetenskap vid Goteborgs universitet pi avhand-
lingen Learning from Capitalists. 1 den signaleras en
ling rad teman som sedan har blivit Mikael Sand-
bergs signum, framf6r allt frigan hur man ska
kunna forklara samhillsférindring, men ocksd
en hégt uppovad kinslighet for hur problemfor-
mulering och probleml&sning kan kriva tankee-
lement frin ovintade hill, och modet att hilla
fast vid det intellektuella projektet just nir det
bryter mot vanans och ideologiernas konvenan-
ser 1 vetenskapssamhillet. Efter disputatonen
verkade Sandberg i att bygga upp ett seminanum,
sedermera en centrumbildning vid Géteborgs
universitet, Center for Studies of Russia and Eas-
tern Europé som numera 4r integrerat vid Cen-
trum f6r Europa forskning. Dir verkade han so
kootdinator under perioden 1990 — 1994. (Mika-
el Sandberg kan f6r Gvrigt ndrmast karakteriseras
som polyglott. Han vandrar ocksi timligen obe-
r6rd mellan matematiskt abstrakta tankemodeller
och detaljerade empiriska enskildheter) Under
1990-talet innehade han ett forskningsuppdrag
frin Naturvirdsverket och ett uppdrag som gist-
forskare vid FN-universitetets Institute for New
Technologies i Maastricht samt som Karl
Deutsch Guest Professor vid Wissenschaftszen-
trum i Berlin. Under perioden 1998-2002 var Mi-
kael Sandberg projektanstalld forskare vid S6der-
torns hogskola. Han blev docent vid Géteborgs
universitet 1999 och universitetslektor 1 Halm-
stad 2002, dir han fortfarande verkar. Han var
gastforskare i Karlstad under hosten 2002 vid
HumanIT. Mellan disputationen och lektoratet
forflyter 13 ar dd Sandberg forsérer sig av egen
kraft genom forskningsprojekt och uppdrag som
gistforskare. Det var sikert en tid av férsor-
ningsmissig osakethet, men kanske ocksa en tid
av att i Mario Bunges mening f4 "Do one’s own
thing”.
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1) Vetenskaplig skicklighet

Eu forsta forskningsomride dr teknikoverfs-
ringar €l Osteuropa stillt i ett perspektiv av ge-
nerella Sverviganden om insdtutionell tréghet
och samhillstérindring. Doktorsavhandlingen
Learning from Capitalists. A Study of Societ Assimila-
tion of Western Tchnology (Diss. Statsvet. Goteborg
1989, Goteborg Studies in Politics 20) stiller fr-
gan varfor det gir s& troge for Sovjetunionen aw
anamma och sprida teknik frin vist, sirskilt i de
s.k. joint ventures som byggdes upp och dir man
forvintade sig en hog grad av teknikspridning
och itféljande ekonomisk tllvixt. Teoretiske
bygger Mikael Sandberg upp en analysmodell ut-
ifran begreppet som han bl. a. himtade frin Pia-
gets inlirningsteori. Assimileringsprocessen de-
las in 1 tre faser som utgdr ryggraden 1 studien.
Empiriskt studeras ett fatal storre teknikverfo-
ringar och deras effekter. Metodiskt uppvisar
Sandberg redan i"avhandlingen prov pa djirvhet
och uppfinningsrikedom i det att han, som den
forsta doktorn i statsvetenskap, enligt min kin-
nedom, undersdker samband med regressionsa-
nalys tillimpat p4 si sma populationer som ett -
otal fall. Avhandlingens slutsats ir att det sovje-
tiska samhillet, som insttutonell omgivning,
inte méjliggor for ny teknologi eller nya tekniska
tankemonster att spridas och leva vidare. De blev
som en steril miljé dar inplanterade fron hade
SvArt att vixa, for att nu inte tala om att ingripa i
dynamiska processer, tillvixa och forindras.
Doktorsavhandlingen 4r vil inget storverk, men
intressant genom sitt dmnesval och sina innovati-
va teoretiska tankar och det respektldsa behirs-
kande och applicerande av kvantitativa analystek-
niker som Mikael Sandbetg redan som ung fors-
kare uppvisar.

Efter avhandlingen erholl Mikael Sandberg
projektmedel frin Naturvirdsverket (tllsam-
mans med prof. Walter Goldberg) for att studera
eknikSverforing i miljopoliaske perspekdv och
rent av som miljopolitiskt bistind. I detta projekt
kunde Mikael Sandberg vidareutveckla sin mo-
dell f6r teknikéverforing och teknikspridning.
Under projektets gang pagick for fullt rekon-
struktionen av stater och statssystem i Osteuropa
efter murens fall, och statistiska uppgifter om
miljé bégjade bli tllgingliga. Projektet resultera-
de 1 en antologi, redigerad av Mikael Sandberg
och Walter Goldberg, Baftic Sea Region Environnre-
ntal Protection: "Eastern " Perspectives and International
Co-operation (A&W international 1992) déir Mikael
Sandberg bidrar med inledning och ett kapitel.
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(Avhandlingen och detta arbete dlldelas publice-
ringsmissigt en monografiekvivalent .)

Intresset for teknikéverforing och Osteuropa
ledde Mikael Sandberg till, under sin td som
gastforskare vid f6rst Institute for New Tchnolo-
gles i Maastricht, sedan Wissenschaftszentrum
Berlin, och med st6d frin Lundberg’s founda-
tion, att dels genomfora empiriska studier av hur
teknikinplanteting som miljébistind fungerade, i
Polen, baserat pa statistiska killor och intervjuda-
1a, dels utveckla teoretiska modeller {61 att forstd
innovatonsprocesser. Det presenteras efter
hand 1 boken Green post- ism. Envir tal
Aid, Polish Innovation, and Evolutionary Politeal Eco-
nomics (Routledge Studies of Societies in Transi-
tion 10) (Routledge 1999) (220 sid.). Boken 4r ba-
serad pd avancerat teoretiskt tinkande, gedigen
empiri och en stark kinsla for validitet, och avan-
cerade kvantitativa analystekniker. Den ir helt
enkelt ett framstiende vetenskapligt arbete i or-
dets mest pregnanta mening. Det bestdende
kommer férmodligen dock att vara dess grund-
liggande teoretiska arbete i riktning av hur vi for-
stir samhallsforindring och utvecklingsproces-
ser, makrootienterat och éver lingre td.

I denna bok borjar Mikael Sandberg intressera
sig for icke-linjir modellering, hur man ska kun-
na teoretiskt modellera samhillsférindringspro-
cesser pa ett dynamisk och icke-linjért sitt. I bo-
ken anknyter Mikael Sandberg till Karl Deutschs
klassiska arbete The Nerves of Government som ju
betraktar utvecklingen av teknologisk utveckling
just som “technological learning”. Hir finns ju en
fortsitming pa en spinnande wid frin doktors-
avhandlingens anknytning dll Piagets inlirnings-
teotl. Mer just i defiria pufkt, fiie man skulle tro
att Mikael Sandberg slar sig till ro men att ha fun-
nit en stabil teoretisk grund, konstaterar han, lik-
som i forbigiende men med en dramadsk tyngd,
att Deutschs syn pA samhillsutveckling ar alltfor
mekanisk, alltsd inte ser de emergenta (om jag hir
far 1ana Mario Bunges begrepp for att fortydliga
det som jag uppfattar som en grundsten i Mikael
Sandbergs tinkande) méjligheter som dynamiska
system kan producera i sitt interna och externa
samspel mellan faktorer, pi en (jag vill tlldgga: i
efterhand konstaterbar) hogre niva av system-
komplexitet, dir ovintade nyheter kan uppsti,
likt mutationer, och diemed resultera i ett stigby-
te i ett annars linjirt koncipierat stigberoende. En
annan kalla f6r Mikael Sandbergs teoretiska ny-
tinkande ir utvecklingsekonomen R. Matthews
med sina tre faser ursprung, bestiende och sprid-
ning varvid Mikael Sandberg har etablerat en inn-

ovationens politiska ekonomi. Denna inordnar
han dessutom 1 utvecklingsteoretiskt hinseende i
den generella teorin for systemevolution som har
sin grund i darwinistiskt, dvs. emergent och dy-
namisk evolutionért tinkande. Jag har lagt en del
tid pa att peka pa Mikael Sandbergs teoretiska
koncipiering eftersom han hir s8 tydligt etablerar
ett stigheroende (om jag sé far siga) som han se-
nare kommer att vandra lings, och som vi ska se
@i efterhand konstaterbart) dven det med emer-
genta och dynamiska méjligheter. (Boken vill jag
tillmita en monografiekvivalent av mycket hog
kvalitet.)

Efter 4r 2000 4r Mikael Sandberg redo att pre-
sentera sin dynamiska teori f6tr samhillsférind-
ring i ett antal uppsatser. Den forsta och mest
programmatisk 4r “Politiska och evolutionira
“uttrycksarters’ uppkomst genom institutionell
selektion: nigra steg mot en evolutionér politisk
ckonomi” som publicerats i Statsvetenskaplig
Tidskrift (2000:2)(30 sid.). Uppsatsen har sin
bakgrund i gingse teorier om kulturell evolution
eller 1 institutonell teori. Ronald Dawkins idéer
om “kulturgener” eller “memer” ir bara en av de
inspirationskillor som Mikael Sandberg anvin-
der sig av. Grundtanken ir att konkretisera det
som i oprecis jargong inom sambhillsvetenskap
och humaniora ir traditioner eller ”langa végor”
eller "stigheroenden”. Mikael Sandberg tar defi-
nidvt avstind frén utvecklingsteorier av linjart
snitt oavsett om dessa ses som mekaniska eller
funktionalistiska. Mikael Sandberg vill forsoka
gora sidana tankar konkretiserbara och modelle-
ringsbara, metodiskt fortydligat och teoredske
synliggjort. Anknytningen till allmidnna teorier
for evolutionira forlopp sker i det att Mikael
Sandberg betraktar existerande “belief systems”
eller ”memer” som indragna i en process av 1) s4-
riation, som ett grunddrag 1 all minsklig kulwur, 2)
selektion, genom ett samhilles existerande institu-
doner och normer som undetlittar f6r den ena
samtidigt som den forsvarar f6r den andra tanke-
arten att 6verleva, och 3) wedirvning, i de olika for-
mer som traditioner och vanor 6verférs mellan
generationer t.ex. via socialisationsagenter. Tan-
kegingarma 4r inte markvirdiga som sidana. Det
visentliga dr deras sammanfogande och anvin-
dande tll en systematisk teori om institutionell
selektion, innovationer och systemforandringar,
och (som jag vill tilligga, i efterhand konstaterba-
ra) historiska stgar. Uppsatsen grundas pi en
omfattande och relevant beldsenhet och sam-
manfattar minga steg i Mikael Sandbergs utveck-
ling av en systematisk teoti om samhallsforand-




ring, I diskussioner om de skilda vigarna mellan
vistra och 6stra Europa, for att nu bara ta ett tyd-
ligt makroproblem som samtida samhillsveten-
skap stillts infér, torde Mikael Sandbergs idéer
kunna ge intressanta uppslag bade dll forklaring
av det vi redan vet och dll framtida studier. Upp-
satsen lider dock av en viss pedagogisk brist, en
viss mangordighet och ett snitklande skrivsitt,
som troligen forsvirar dess spridning och inno-
vativa konsekvens. Personligen skulle jag ha 6ns-
kat en stabilare belasenhet i nutida makrohisto-
risk, makropolitisk och makrosociologisk teori-
bildning — s 4r t.ex. Lipset-Rokkan inte nirva-
rande, inte heller den institutionella historisk-so-
ciologiska teorin eller den kritiska realismens ef-
ter-marxistiska forsok — vilket ytrerligare skulle
kunna forstirka Mikael Sandbergs argumenta-
tion 1 bade dekonstruktivt och konstruktivt avse-
ende.

1 tre kringliggande uppsatser och antologikapi-
tel far Mikael Sandberg méjlighet att yeterligare
konkretisera och fortydliga sina idéer. Det sker i
”IT-spridningen i svenska organisationer ur insd-
tutionellt-evolutiondrt perspektv: resultat frin
en web-survey 19997, Ekononsiska Samfundets Tid-
skrift (2001/1) (20 sid.) och i den senare “The
Evolution of IT Innovations in Swedish Organi-
zagons: A Darwinian Cdtique of *Lamarckian’
Institutional Economics” accepterad (vid ansék-
ningstidens utging) till Jowrnal of Evolutionary Eco-
nomies. Den tredje 4r antologikapitlet “Hybtidve-
tenskap och innovation: nagot fér statsvetenska-
pen?” i Sunnemark & Aberg (red.) Tuirvetenskap:
Falt, perspeketiv eller metod (Studenditteratur 2004)
(25 sid.). Dessa sammanlagt fyra teotigrundande
artiklar 4r genom sin programmatiska karaktit
och grundforskningskaraktiir av stort vetenskap-
ligt virde, i det att de attackerar nfigra av den
samhilleliga makroteorins mer grundliggande
frigor. De representerar ett envist fasthllande
vid en stig framér, som resulterar i ndgot s& ovan-
ligt i svensk statsvetenskap som teoriutveckling
inom grundforskning av hog originalitet och
med férankring i det internationella forskarsam-
hallet. (Artklarna bor omfingsmissigt tllskrivas
sammanlagt en halv monografiekvivalent, i min
mekaniska addition av sidor, givet viss Gvetlapp-
ning, oaktat deras héga halt av vetenskaplig ka-
rat.)

I ett par senare arbeten har Mikael Sandberg
nu definitivt tagit klivet in i statsvetenskapens
kirna med studier av evolutonira makropolitis-
ka forlopp rérande politiska regimer och demo-
kratikonstruktioner, grundat pa histotiska min-
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nen, spridning av idéer och tidigare historiska
stigval. Ett forsta storre arbete dr (tillsammans
med Martin Aberg) boken Social Capital and Demo-
cratization. Roots of Trust in Post-communist Poland and
Ukraine (Ashgate 2003). Hir studeras genom an-
viandande av de olika databaser som finns, hur
tvd statsbildningars demokratiska institutioner
och mentaliteter viixer fram och stabiliseras. Det
som framst stills i fokus 4r socialt kapital och dll-
lic. Boken leder dll flera hogeligen intressanta re-
sultat och uppslag till vidare f6¢djupningar. Sit-
skilt intressant finner jag tanken att de institutio-
nella férhallandena i det presidentstyrda Ukraina
respektive det parlamentariskt styrda Polen inte
kan fétklara sa mycket av skillnaderna i tillit och
systemacceptans. Det dr i stillet en intressant
skillnad mellan en “8stlig” politisk kultur av star-
ka ledare och personligheter som i stéllet framtri-
der gentemot en vistlig” dir de institutionella
forhillandena (jfr Webers tes om formell legiu-
mitet) verkar ha statkare betydelse. Det 4r bara
ett exempel, i en bok som utgds en ik empirisk
studie med avancerade kvanttativa analystekni-
ker, men som ocksa genomfét resonemang om
evolutionira fétlopp och olika stigar av demo-
kratiseringsvigar bland Ssteuropeiska sambhallen.
Bokens sista kapitel skulle kitt kunna bli klassisk
lisning, I tvi ytrerligare uppsatser, utvidgar Mika-
el Sandberg idéerna frin boken om demokrat-
spridning il att omfatta alla demokrader mellan
1800 — 2000. Det sker i ”A Systems Analysis of
Global Democracy diffusion 1800 — 2000” (40
sid.) insind tll Awerican Political Science Review,
som vid ansékningstidens utging alltsd dnnu inte
var publicerad, samt i "Hur viixer demokratin
fram? Dynamisk (evolutionar) komparaton och
nigra metodtest pa europeiska regimdata”, Stafs-
vetenskaplig Tidskrift (2003/04: 4) (40 sid.) under
2005. Dir presenteras i tridanalysens form olika
stigberoenden och idéspridningar. Aven i dessa
artiklar grundas Mikael Sandbergs underskning-
ar pé ett stort datamaterial och pa anvindning av
avancerade kvantitativa analystekniker samtidigt
som han stiller kravet att kunna beskriva och f6t-
klara den politiska makrohistoriska utvecklingen
konkret i sin unicitet. (Bokens 300 samforfattade
sidor far med sitt omfattande datamaterial riknas
som en monografiekvivalent trots medforfattar-
skapet, vartill kommer de bida uppsatserna, som
jag uppskattar tll en halv monografiekvivalent,
alltsa sammanlagt 1,5 monografiekvivalenter for
Mikael Sandbergs avslutande studier om demo-
kratispridning.)
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Sammanfattningsvis: Mikael Sandberg ir né-
got si unikt som en otiginellt arbetande forskare
inom evolutionir makropolitisk teor. Han 4r in-
ternationellt férankrad med samma sjilvklarhet
som han behdrskar avancerade kvantitativa ana-
lystekniker och stora datamingder. Hans pro-
duktion uppgir omfingsmissigt till fyra mono-
grafiekvivalenter. Empiriskt har han studerat tek-
nikspridning, miljobistind, socialt kapital och de-
mokratikonstruktionernas makrohistoriska
spridning 1 ett dsteuropeiskt sammanhang, Dit-
vid har han envist, i studie efter studie, arbetat pa
att utveckla sin teori om sambhiilleliga evolutions-
processer. Nar det giller forankring har Mikael
Sandberg en fakultetsopposition. Nir det giller
internationell profil i publicering ir fem av de tio fram-
sta arbetena pa engelska (50%), en siffra som bér
forstirkas kvalitativt genom att samtliga bocker
som Mikael Sandberg har publicerat 4r pa engel-
ska.

Nir det giller bedémningsgrunden vetenskaplig
skicklighet finner jag Mikael Sandberg behorig for

en professur i statsvetenskap.

2) Pedagogisk skicklighet

Mikael Sandberg ir en mycket medveten peda-
gog och redovisar hogklassiska exempel och ar-
beten inom grundutbildningen fran sin verksam-
het som lektor vid hégskolan i Halmstad. Fram-
£6r alle imponerar ett kursmaterial f6r dataanalys
och idéer om studentens eget forskande lirande.
Hans sammanlagda erfarenhet av grundutbild-
ning utgdrs av cirka 1200 lektorsimmar. Han har
producerat liromedel. Han har handlett och exa-
minerat C- och D-uppsatser, om 4n inte i nagon
storre mangd. Om vi ser till anstillningsordning-
en f8r Vixjo universitets krav om “dokumente-
rad stor skicklighet inom grundutbildning” me-
nar jag att det kravet dr uppfyllt. Niar det déremot
gillet motsvarande “dokumentrad stor skicklig-
het inom forskarutbildning och handledning av
doktorander” ar meriteringen pétagligt svagare.
Inom forskarutbildning har han utvecklat en kurs
och handlett en doktorand, som har disputerat.
Som jag ser det, vill jag &dtminstone rikna 4-5
handledningar, pAgiende eller avslutade.

Det gor att jag nir det giller bedomningsgrun-
den pedagogisk skicklighet inte kan anse Mikael
Sandberg mer 4n dll hilften (genom erfarenhet
frin gfundutbildning) behorig som professor i

statsvetenskap.

3) Akademiskt ledarskap

Mikael Sandberg har lett minst ett forskningspro-
jekt som involverat flera forskare och varit med
om att frambringa en antologi. Han har under
sina goteborgsir byggt upp en Centrumbildning
vid universitetet, dock utan personalansvar, samt
ir koordinator f6r Centrum for studier av organi-
sations- och institutionsdynamik vid Hogskolan i
Halmstad. Han har ansvarat f6r D-uppsatserna i
Halmstad sedan 2002 samt for forskarseminari-
erna. En viss etfarenhet har han allts av ledning
och administration. Men han bhar 4nnu inte de-
monstrerat den “betydande ledarskapsférmaga™
som befattningsprofilen kriver, eller “avsevird
férmiga att leda statsvetenskaplig forskning och
forskarutbildning”, eller £6r den delen “adminis-
trativ skicklighet”. P4 denna tredje beddmnings-
grund 4r hans meritering helt enkelt {61 tunn.

Sammanfattningsvis finner jag Mikael Sand-
berg partiellt behorig f6r professur i statsveten=
skap, behorigheten giller vetenskaplig skicklig-
het. Nir det giller pedagogisk skicklighet och
akademiskt ledarskap har Mikael Sandberg inte
all fullo den erfarenhet som Viaxj6 universitet
kriver av en professor.

Mats Sjolin

Allmant

Doc. Mats Sjélin (f. 54) disputerade 1985 1 Lund.
Han har varit anstilld vid lundainstitutionen se-
dan 1975, som amanuens, forskarassistent, och
universitetslektor sedan 1992. Han antogs som
docent 1993. Han har framst publicerat sig inom
politisk kommunikation, partikoalitioner och
riksdagsarbete, samt politisk etik. Han har under-
visat pi de alla nivéer i amnet, handlett doktoran-
der, deltagit i flera forskningsprojekt, varit fakul-
tetsopponent och sakkunnig vid tjanstetillsatt-
ningar, innehaft ett flertal uppdrag inom univer-
sitetet, han har foefattat liromedel, haft uppdrag i
offentliga utredningar. Han 4r sedan niagot 4r dill-
baka redaktor f6r den nyorganiserade Statsveten-
skaplig Tidskrift. Han dr pi minga sitt en typisk
representant for en tydlig universitetskultur och
universitetskaeriat.

1) Vetenskaplig skicklighet

Mats Sjolins doktorsavhandling ar Kommmnnalpols-
tiken i massmediernas spegel. En studie av dagspressens
och lokalradions bevakning av fem kommuner (Diss.




Statsvet. Lunds universitet, 1985. Lund Political
Studies 45). Avhandlingen tar sin utgingspunkt i
massmediernas allt st6rre roll 61 den politiska in-
formationen i det politiska systemet, men ocksa i
den forda presstodspolitiken och forsdken att
med bl. a. lokalradio bredda antalet informations-
kanaler. Avhandlingen undersdker mediernas
bilder av kommunalpolitiken i [juset av medie-
marknadens organisation, i vilken utstrickning
konkurrerande ddningar ger olika bilder och vil-
ken betydelse det har om en tidning har monopol
eller om det rider konkurrens pé en ort. Avhand-
lingen studerar massmediesituationen 1 fem kom-
muner dir de visentliga ingfiende faktorerna ér
om det rider konkurrenssituation eller monopol,
och pi vilket sitt Jokalradion utgér ett alternativ i
kommuner med den ena eller andra massmedie-
situationen. Efter en del teoretiskt resonemang
om vad en medial bild av politik skulle kunna
vara stannar Sj6lin (klokt nog) vid den statsveten-
skapligt traditionella som stiller sakfrdgan framst,
darnist aktér och beslutsprocess. Avhandlingens
uppliggning i vrigt dr systematiskt och noggrant
genomfort. Avhandlingens resultat 4r mahinda
nedsliende for den forda politiken med presstod.
Studien ger inget beligg for att nyhetsformed-
lingen och bilden av politik nimnvirt skiljer sig
pé orter med en ellex flera tidningar. Med sedvan-
lig statsvetenskaplig aterhillsam saklighet undla-
ter Mats Sjolin att i denna studie spekulera 6ver
eller gi vidare ull en nirmare kritisk analys av
drivkrafter, mal och medel i den di forda medie-
politiken. Doktorsavhandlingen dr en gedigen
produkt, om an inte verdrivet originell eller en-
gagerat problematiserad.

Temat om massmedier dterkommer i ett anto-
logikapitel "Massmedier och opinionsbildning” i
ancologin Den nioderna demokratins problem (Swu-
dentlitteratur 1994) (35 sid.) redigerad av Anders
Sannerstedt och Magnus Jerneck. Kapitlet dr vil-
skrivet och vittnar om en klart hogre grad av
mognad och sjilvsikerhet jamfort med avhand-
lingens text. En pé engelska skriven artikel som
inlimnats fér bedémning till tidskriften Journa-
lism, ”Pack-hunt journalism, Ruthless Journalism
as Norm in the Media Society” bifogas ocksa.
Den senare artikeln har flera poinger och tllsam-
mans bildar dessa tre arbeten en insats inom ett
av statsvetenskapens forskningsomriden. De
bida artiklarna kompletterar avhandlingen och
ger stadga 4t Mats $jolins profil som politisk
medieforskare. (Som monografiekvivalent rik-
nas dessa arbeten som 1.)
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Ett andra forskningsomrade ror regeringsbild-
ning och riksdagskoalitioner. De grupperas runt
monogtafin Coalition Politics and Parliamentary Po-

wer (Lund University Press 1993) (230 sid.). Bo-

ken 4r effektiv statsvetenskaplig forskning inom
ett av dmnets kirnomriden. Den vill stélla frigan
om koalitionsbildning i riksdagen som regerings-
underlag. Boken problematiserar saken i skir-
ningspunkten mellan att vilja inneha makt och
utéva makt, men ocksa frigan 6ver vad, vilka po-
licies och vilken f6rd polink. Boken stiller sig
uppgiften atr problematisera och genom en fall-
studie empiriskt problematisera koalitionsteorins
problem, nirmare bestimt dess skilda hirledda
teorem om den minimal-vinnande-koalition som
den utvecklats inom spelteoretisk tradition och i
traditionen om public choice. Mats Sj6lins hypo-
tes dr att dessa hitledda teorem inte riktigt héller
streck infor den praktiska politikens innehall och
beslutsprocess. Han utvidgar dirvidlag fokus
frin regeringsbildning till riksdagspartiernas sam-
atbete i koalidonsprocesser. Han undersoker
dirvidlag den svenska riksdagen mellan 1971 och
1991. Det visar sig empiriskt att de faktiska sam-
arbetsmonstren inte stimmer Gverens med mini-
mala-vinnande-koalitions teoremet. I stillet visar
sig Overstora koalitioner vara nog si vanliga.
Samtidigt 4r det bestiende ménstret att policy
och idépolitisk nirhet betyder mer 4n numeriskt
projicerade positionsspel. Bokens styrka ser jag i
dess goda teoretiska belisenhet dir et sndngt
teoretiskt falt med latthet behirskas, vilket leder
till att de empiriska nedslag som gors far en stark
laddning och blir vetenskapligt diskriminerande.
Boken ir gedigen dll teoretisk férankring, inne-
hill och uppliggning. Jag uppfattar den som hu-
vudsakligen teoriutvecklande, varfor den inte li-
der av att inte ha mer 4n ett fall att arbeta med.
Men naturligtvis skulle spektret kunna bli bredare
om man hade arbetat med flera fall 4an det svens-
ka, sarskilt i ndsta steg av teoriforbictring, Jag ser
boken som ett av de framstdende arbetena i den-
na konkurrens. (Den motsvarar en monogtafie-
kvivalent, men av hog kvalitet.)

Ett par artiklar och antologikapitel forstarker
ytterligare Mats Sj6lins profil som koalitionsfors-
kare. Det ir ”Sweden: Changing Party Relations
in a More Active Parliament” i Erik Damgaard
(ed) Parliamentary Change in the Nordic Coutries
(1992) (50 sid)) och “Follkstyrets problem” den
férut nimnda Sannerstedt & Jemeck (red.) Den
moderna demokratins problem (1994) (40 sid.) (med-
forfattad). Sirskile den fOrra dr intressant genom
att den tar upp diskussionen om makten har riks-
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dagens betydelse har minskat i den moderna de-
mobkratin, en tanke som Mats Sjélin tillbakavisar.

I en tredje monografi betrider Mats Sj6lin ny
matk, boken dr Politisk etik (Studenditteratur
2005) (235 sid). Aterigen framtrider en sjilv-
medveten och mogen forskare som liksom upp-
rattar och strukturerar ett nytt falt for polidsk
analys och statsvetenskapliga studier. P3 detta
satt liknar boken Jan Olssons bok om héllbar ut-
veckling. Omridet ansluter annars till det fokus
pa dygder som vuxit fram pi senare ir. Omridet
vetter ocksa it normativ politisk filosofi med ett
antal vilkinda faror av typen essentialism respek-
tive reifiering av varden, Syftet 4r Gverordnat att
forstd etiska problem i politiske beslutsfattande,
men ocksi att bida klarligga och undersoka den
etiska dimensionen i frimst demokratiska polits-
ka system av representativt slag. Inledningsvis ut-
skiljs tre omraden for etiska Gverviganden. Polit-
kerns personliga beteende (minimalistisk), politi-
kens innebdll (rationalistisk) och politiken som
process (funktonalistisk). Mats Sjolin menar,
inte ovintat, att det forsta omradet snarast sam-
manfaller med varje privat etik och dirfor inte
kan ses som egentligt politiskt. Det andra omra-
det blir alltfér ssmmanflitat med ideologiska och
politisk-filsosofiska substantiella (partstagander)
standpunkter och foérliggs ofta ocksa pa en hég
filosofisk abstraktionsniva. Det tredje omridet
blir det dar Mats Sj6lin vill sitta in sin studie. I de-
mokratins processvirden bor en politisk etik i
och {51 den representativa demokratin utvecklas.

1 bokens kapitel 2 diskuteras politikerrollen i
ljuset av att vara representant. Bor politikern se
sig som bunden av sina viljare eller av sitt samve-
te? Vad innebir representation och represen-
tantrollen? I kapitel 3 behandlas oetskt handlan-
de och politisk 16gn. Diirtill diskuteras etiska kon-
flikter och etiska dilemman. T kapitel 4 stills fra-
gan hur en politiker har att upptrida under den
politiska beshutsprocessen. Harvidlag utgr Mats
Sjolin frin Albert Hirschmans bekanta typologi-
sering av politiskt handlande under rubrikerna
lojalitet, sorti eller protest och utsitter dessa olika
handlingsalternativ for en ndrmare analys gillan-
de for olika situationer. I kapitel 5 analyserar
Mats Sjolin en av svensk politiks mest uppmiitk-
sammade etiska dilemman for en riksdagstepre-
sentant, niamligen arbetarliberalen Ture Ko-
nigsons dilemma under ATP-omrostningen. I
kapitel 6 analyseras Ulla Lindstroms avgéing som
minister efter att inte ha fatt gehor f6r de askan-
den om u-hjilp som hon bundit sig f6r och som
hon ansag sig ha mandat for frin sina viljare. T

kapitel sju sammanfattas resonemangen med ett
iterknytande till Leif Lewins forslag (frin 1972)
till l16sning av ett annat av demokratiteorins di-
lemman, det mellan elitismens kvalitet och popu-
lismens universalitet, namligen i tanken om intet-
_aktiv demokrati. Genom att synliggdra de krav
som en mer sjalvstindig politikerroll stiller blir
den interaktva tanken panyttfodd och kan laggas
till grund f6r politisk etk i ett medialt polidskt
landskap. A ena sidan miste politikern fungera
lojalt gentemot sina viljare och sin pardorganisa-
tion, 4 andra sidan miéste politikern fungera kom-
munikativt, via medier, mot medbotgarna. Det
leder till en position av forbandlande samtalsdemo-
krat som Mats Sjolin ser som en utvig i nuet.

Boken ir hoggradigt intressant, tydlig och vil-
skriven. Genom de tvd empitiska analyserna av
tva av de mest framtridande, moraliskt grunda-
de, politiska avvikelserna frin partlinjen i mo-
dern tid i svensk politisk historia visar Mats Sj6lin
pa en metod for belysning och forstielse av fra-
gor som annars stills alltfér moralfilosofiskt ab-
strakt men som hir konkretiseras till den polids-
ka miljén och det politiska beslutsfattandets och
representerandets sfar. Jag vill dock anf6ra nagra
kritiska synpunkter. Trots att Mats Sjolin knyter
sin politiska etik till demokratins processvirden
verkar han forvanansvirt ointresserad att hir
knyta an till en av demokratiteorins mest inflam-
merade diskussion, namligen den om substandell
eller procedurell demokrati. Han glider 6ver pro-
blemet (5.28) med en intetsigande referens till
Robert Dahl, en av den procedurella demokrati-
teorins frimsta foresprikare, han anknyter heller
inte till den nordiska demokratiteoretiska diskus-
sionen i dessa frigor hos Herbert Tingsten eller
Alf Ross, som har en hel del att saga p flera av de
punkter som Mats Sjélin aktualiserar, och ankny-
ter heller inte till diskussionen om Jirgen Haber-
mas och dennes proceduriella vig — den ideala
samtalssituationen — fOr etiska stillningstagan-
den, trots att han ju avslutande landar i en posi-
tion som skulle kunna vara modellerad pé dessa
tinkare (och di har jag bara ndmnt nigra av
ménga mdjliga exempel). En annan kndsk syn-
punkt ér att han inte heller anknyter tll den nu
aktuella diskussionen om begreppet dygd och
dygdeforskningen. Det ir synd {6r diskussionens
skull, f6r om man jamf6r denna bok med ett par
andra som kommit ut i Sverige under senare tid
om dygder (en f6r 6vrigt i denna konkusrens hos
en annan s6kande), menar jag att vi hir stir inf6r
en situering av dygdeperspektivet som markerar
en mer fruktbar precisering av den medborgerli-




ga och politiska sfiarens krav och mdjligheter.
Sammanfattningsvis saknar jag en mer insiktsfull
forankring 1 den normativa politiska teosins state
of the art, dllika med en forankring i ett forsknings-
problem eller debattsituation. (Boken tllmiter
jag en monografiekvivalent.)

Sludigen vill jag bara ndmna ett par utred-
ningsrapporter. 1 Regional forsoksverksanihet — tre
studier (SOU 2000:64) har Mats Sjélin skrivit ka-
pitlet “Regionalisering och flernividemokrati —
Skane och Kalmar lan” (60 sid.). Och i en sknift
frin Svenska kommunférbundet, Héikan Bry-
nielsson (red.) Pd jakt efter en regional sambillsordning
har Mats Sjolin medverkat med kapitlet ”Kom-
munerna i flemividemokratin”. Dir framtrider
forfattaren som vilstrukturerad och empiriskt
systematisk forskare.

Ska man sammanfatta Mats Sjolins sesenskaphi-
ga produktion ser vi en forskare som arbetar pi tre
distinkea filt: politisk kommunikadon, partisam-
arbete och regeringskoalitioner samt politisk etik.
Ditdll kommer ett par studier om kommunal
och regional problematik i utredningsformat.
Kvaliteten pa Mats Sjolins produktion stiger efter
avhandlingen, och jag finner boken om partisam-
atbete och regeringskoalitioner som ett framsti-
ende arbete och det frimsta i hans produktion.
Avhandlingen kinns en smula trevande, och i
den avslutande boken i politisk etk saknar jag en
teoretisk férankring. Nir jag sammanfattar hans
produkton som 3 monografiekvivalenter ar det
£6¢ ate den huvudsakligen bestar av tre monogra-
fier. En styrka 4r att dessa ér distinkt placerade
inom tre distinkea filt inom statsvetenskapens
traditionella kirnomriden. De ir ocks3 teoretiskt
och metodiskt tydliga med en klar atgumenta-
tionslinje. Mats Sjolin framstar som en solid fors-
kande statsvetare, om 4n inte sirskilt nyskapande
eller med nagon sirskilt framtridande udd.

Ser vi sedan till Mats Sjolins forankring i veten-
skapssambillet genom uppdrag finner vi sju upp-
drag, tre som fakultetsopponent, ett i betygs-
namnd, tvi som sakkunnig vid tjanstetillsatening-
ar och ett som sakkunnig it Vetenskapsridet i
beddmning av projektansékan. Nir det giller 7n-
ternationell profil i en av Mats Sj6lins tre monogra-
fier skriven pa engelska och tre av de insdnda ar-
tiklarna, summa fyra av tio ttlar, alltsd 40 %.
Mats Sjélin redovisar ingen tvirvetenskaplig
verksamhet.

Mats Sjolin 4ger dirmed, enligt min bedém-
ning, behorighet rérande vetenskaplig skicklighet
fér en professur i statsvetenskap.

303

2) Pedagogisk skicklighet

Nir det giller undervisning inom grundutbild-
ningen redovisar Mats Sjélin dver tio 4rs heltds-
undervisning (mer 4n 4 000 lektorstimmar) pa
statsvetenskapens samtliga nivier. Han har ge-
nomgétt universitetspedagogisk kurs och har
medverkat som utbildare vid universitetspedago-
giskt centrum vid universitetet. Han har utvecklat
ett flertal liromedel som anvinds i grundutbild-
ningen. Han har deltagit i pedagogiskt utveck-
lingsarbete inom institutionen och har under fem
ar ansvarat f6r C- och D-uppsatserna vid institu-
tonen. Hirvidlag 4r han si komplett man kan
vara meritmissigt och motsvarar Vaxjé universi-
tets anstillningsordnings formuledng om “doku-
menterad stor pedagogisk skicklighet inom
grundutbildning”.

Niir det galler forskarutbildning handleder han
f6r ndrvarande (vid ansékningstidens utging) tre
doktorander och har tdigare fort fram tva dll dis-
putation, summa fem. Han redovisar dock ingen
kursgivning inom forskarutbildning. Med knapp
n6d menar jag att detta 4r tillrdckligt f6r doku-
menterad stor pedagogisk skicklighet inom fors-
karutbildning samt handledning av forskarstude-
rande”.

Mats Sj6lin dger enligt min bedémning beho-
righet rérande pedagogisk skicklighet for en pro-
fessur i statsvetenskap.

3) Akademiskt ledarskap

Mats Sj6lin har inte haft nigot formellt uppdrag
som studierektor, prefekt eller forestandare med
personalansvar. Han har lett en rad forsknings-
projekt. Han 4t sedan 2004 ledamot av forskarut-
bildningsridet vid samhillsvetenskapliga fakulte-
ten, Lunds universitet. Han har uader tre man-
datperioder under 1980-talet varit ledamot i
statsvetenskapliga institutionens styrelse. Han
har vasit kursansvarig under manga ar och ansva-
rig for organiserandet av D-uppsatserna. Han ir
sedan borjan av 2005 redaktor f6r den nyorgani-
serade Statsvetenskaplig tidskrift. Man kan allesi
friga sig om han fullt ut lever upp dll kravet om
att ha uppvisat ”betydande ledarskaps- och sam-
arbetsforméga samt administrativ skicklighet”.
Det skulle ha behovts nigot mer formellt led-
ningsuppdrag. Jag bedémer dock, efter min kin-
nedom om hur lundainstitutionen fungerat, att
han 4nd4, med viss tvekan, kan sigas nd upp dll
detta krav.
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4) Samverkan

Mats Sjolin har medverkat som amnesexpert och
skribent 1 Nationalencyklopedin, 1987-1997.
Han har deltagit i tv offentliga utredningar. Han
har regelmissigt forelist f6r externa organisatio-
ner, offentliga som privata. Han har allesd hog
dokumenterad erfarenhet och efterfrigad f6rma-
ga att informera om egen och andras forskning,

Sammantaget finner jag Mats Sjolin behorig
for en professur i statsvetenskap.

Emil Uddhammar

Allméint

Emil Uddhammar (£. 57) disputerade 4r 1993 pa
avhandlingen Partéerna och den stora staten vid Skyt-
teanum, Uppsala. Han utndmndes till docent i
vid samhillsvetenskapliga fakulteten, Uppsala
universitet, 4 2000. Han inledde sin yrkesverk-
samma bana fore sina doktorandstudier, som
journalist 1 SAF-tidningen och ledarskribent vid
Svenska Dagbladet , sedermera blev han under
slutet av sin doktorandtid, projektledare och ut-
redningschef pd Timbro AB. Efter disputationen
blev Emil Uddhammar forskningschef vid Cigy-
universitet under sex ar 1995-2001. Direfter tog
journalistiken 4ter 6ver och han var redakedr f6r
den nystartade tidskriften Axcess, samtidigt som
han var forskningsledare vid Ax:son Johnsons
stiftelse. Under sina 4r vid dessa think-tanks och
forskningssdiftelser hann Emil Uddhammar ge-
nomféra en rad publicistiska och idégivande
verksamheter, sisom Sversittningar och antolo-
gier, konferenser och foreldsningsserier. Hans
kontakter med media och inligg i samhillsdebat-
ten 4r omfattande. Han i4r alltsi vad Antonio
Gramsci en ging kallade “en organisk intellektu-
ell”.

1) Vetenskaplig skicklighet

Emil Uddhammars "organiska” férankring utgor
den r6da triden genom hans vetenskapliga pro-
dukdon. Det 4r den som leder honom framit,
och som ger sammanhang och riktning, Hans
frimsta arbete ir enligt min mening fortfarande
doktorsavhandlingen Partierna och den stora staten.
-En.analys av statsteorier och svensk politk under 1900-
talet (Diss. Uppsala, statsvetenskap, 1993, City
University Press) (510 sid.). Grundfrigan ar hur
den omfattande offentliga sektorn, och den pa-
fallande sociala och samhilleliga tendensen i

svensk offentig politlkk ska kunna forklaras.
Tvirtemot méinga forskare som pekat p4 ideolo-
giernas nirvaro och konflikter i synen pd den of-
fentliga expansionen ir tesen i Uddhammars vil
argumenterade och sammanhallna studie en pa-
taglig, och f6r minga kanske forvinande, sam-
stammighet om en stark offentlig sektor, en om-
fattande stadig reglering och pétagligt paternalis-
tisk poligk och tinkande i de flesta politikomsé-
den. Partierna ses som forvinansvirt samstim-
miga i en sorts samsyn. Skulle man rent av kunna
tala om "En svensk statsdoktin?”, frigar sig
Emil Uddhammar avshitningsvis och provoce-
rande.

Den eventuella provokationen vilar dock pa
gedigen teoretisk beldsenhet, gediget empiriskt
arbete och pi en metodiskt vildisponerad och
sammanhdllen studie av partiernas stallningsta-
ganden inom 4tta centrala politikomriden. Udd-
hammar urskiljer fyra idealtypiska synsitt p sta-
ten som hirrdr frin europeisk statsdebatt: idén
om den minimala staten, tanken om staten som
sedligt ansvarig och med ett ansvar f6r medbor-
garnas moral och dygd, tanken p staten som £6¢-
sikringsbolag och tanken pi staten som noédvin-
digt reglerande. Med dessa fyra idealtyper som
grund genom f6r Emil Uddhammar en analys av
viktiga beslut som var for sig expanderat den of-
fentliga sektorn i ett eller annat avseende. Det be-
tyder att avhandlingens metodiska uppliggning
dels r historiske, med nio decennier som avgrin-
sade tidsperoder, och med 4tta polidkomriden
frin pension och skatteutjimning tll planeting
och offentligt 4gda foretag. Inom dessa 9 x 8 fall
miiter Uddhammar graden av konflikt i sjilva be-
shutssituationen i riksdagen. I hog grad riktas re-
servationer av olika styrka (ett parti, flera parder,
blockskiljande etc.) mot férslagen och dievid har
Uddhammar ett matt pd samstammighet eller oe-
nighet om ”den stora statens” inritrande och ut-
veckling. Dirvidlag klassificeras ocksd argumen-
tation i samtliga dessa beslut enligt de fyra ideal-
typiska statsteorierna. Det visar sig att principiella
argument om nattviktarstat och sedlighet suc-
cessivt fir ge vika for regleringsargumentet. Den
intresserade i svensk idépolitik och politisk histo-
ria far en intressant och Gverblickande lisning,

Jag ser Uddhammars doktorsavhandling som
pifallande intressant och en viktg grund f6r vi-
dare vetenskaplig diskussion om ett centralt filt i
svensk politisk historia. Visst har det patalats att
med Uddhammars metod blir resultatet givet.
Men det menar jag inte ar riktigt ratevist. Hade in-
tressemotsittningarna och idéstriden varit skar-




pare hade det avsatt sig i hans empiriska resultat.
Avhandlingen visar sig fruktbar ocksi genom att
den stiller sa intressanta frigor om hur ett sidant
resultat ska kunna fétklaras. Hur ska man kunna
forklara den relativa konsensus och den relativa
motstridighet som under vissa periodets domi-
nerande ekonomiska klimat och idéklimat dnda
blit det dominerande ménstret? Det 4r den syn-
netligen fruktbara utmaning som doktogsav-
handlingen mynnar ut i. Emil Uddhammars dok-
torsavhandling har ett hogt vetenskapligt virde.
(Avhandlingen 4r trycke pé pafallande smi sidor,
under 2 000 teckens satsyta, s& dess imponerande
omfattning bor minskas med en tredjedel vilket
ger citka 350 sidor vilket ar ungefir 1,5 monogra-
fiekvivalenters omfattning.)

Emil Uddhammars intresse for den offentliga
sektorns storlek ledde honom vidare ll sociolo-
gisk och natonalekonomisk forskning om hur
valfirdsstatens fOrsikrings- och transfererings-
system fungerar i sina stddjande och omfdrde-
lande ambitioner. Inom det s.k. Socialstatspro-
jektet, ett forskningsprojekt vid City-universite-
tet, dven stédd av Niringslivets fond, genomfor
Emil Uddhammar ett stérre empiriskt grundat
forskningsprojekt tllsammans med ett par med-
arbetare, grundat pi extensiva data som special-
bestillts omanalyserat frin SCB. Projektet redo-
visas i boken Arbete, véilfird, bidrag. En dynamisk
analys av folkets vilstind och vélfardsforskningens mriss-
Sforstind (City University Press 1997) (240 sid.).

Bokens dverordnade normativa syfte dr att bi-
dra till debatten om “regler och strukrurer for de
offentliga transfereringssystemen” (s. 6) och
helst “kunna finna vilfungerande och mer realis-
tiska 16sningar inom vilfirdspolitiken” (s. 206).
Empiriskt sett stills frigan om hur varet vilstind
uppstir mellan arbete och bidrag: “Hur forind-
ras folkets levnadsvillkor, inkomster och transfe-
retingar med tiden?” (s.8). Men 4n mer riktas so-
karljuset mot sjilva de socialpolitiska program-
men: Vilken roll har transfereringssystemen for
virt materiella vilstind? Har vi blivit en nadon av
bidragstagare med en utbredd understddstagar-
anda? Empiriskt sett stills i boken den hypotesen
att de uppmuntrar dll systemanpassning av bi-
dragstagares beteenden, teorin om “moral ha-
zard”, vilket leder tll konerafinala resuleat i toran-
de bidragsutbetalning och omférdelning,

Emil Uddhammar inleder sitt arbete med att
konstatera att det finns huvudsakligen tvi slags
forklaningsmodeller i forskningen om forsak-
rings- och transfereringssystemen. Den natonal-
ekonomiskt ratonalistiska mikroteotin, och den
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sociologiska kulturbaserade mikroteorin. Han
menar att dessa befinner sig i en ofruktbat pole-
mik och vill darfor lansera en mikromodell om
”moral hazard” som ska kunna Sverbrygga mot-
sauningen. Utgingspunkten dr foga 6vertygande,
eftersom den inte tar sin utgingspunkt i om det
foreligger nigra vetenskapliga brister i de bida
kritiserade etablerade metodiska arbetssitten, t.
ex. om de stagnerat empitiskt ellet om de produ-
cerar anomalier eller meningslésheter. Om de
fungerar vil ar det ju inga skal att lansera en ny te-
ofi.

En motsvarande brist pd precision t6r sedan
bokens hela uppliggning. Det ir oklart om for-
fartaren vill underséka huruvida vilfardspolitiken
bidrar ull den ekonomiska utvecklingen eller inte
(s. 26) eller om han vill utreda om vilfardspoliti-
ken omfordelar vilstdndet “triffsikert” eller inte,
eller om det skapar “odnskade effekter” (s.26);
han hanterar denna dubbelhet sprikligt i samma
mening som om det var samma friga. Han gor
heller inte nigon sedvanlig diskursanknytning, el-
ler ett systematskt fortydligande av ett forsk-
ningslige som behéver forbittras pa ett eller an-
nat sitt. I stallet refererar han di och di svepande
dll “valfardsforskningen” (s. 2 eller s. 128-132) el-
ler dll stereotypa forestiliningar i “debatten i
dag” (5.26), eller ”den gamla bilden” (s. 205) som
sags fortsatta prigla forskares och debattorers f6-
restallningsvirld. Nir ett stort datamarerial lanse-
ras gentemot en sidan opreciserad forsknings-
uppgift ar det inte underligt om lasaren fragar sig
vad det hela kan tinkas ha {6r virde. Vilket forsk-
ningslige som kan anses forbittras, och vilka
forskningsproblem som tanks 16sas med det an-
vianda materialet ar alltsd oprecist.

Boken driver som sin metodiska tes att statiska
vilstindsdata leder dll felaktiga bilder om den so-
ciala situationen, bide i diagnosens bilder, och i
bilderna av ordinationens effekter. T detta ligger
en hel del samhillsvetenskaplig klokhet och Emil
Uddhammar fir anvinda mycket tid och energi
for att inratta de dynamiska data dver dd for de
kohorter av individer som sedan liggs ull grund
for studien. Studiens resultat dr att det fortfaran-
de 4r arbetsinkomst och inte transfereringar som
ir den viktigaste faktorn for okad disponibel in-
komst £6r gruppen laginkomsttagare eller £6r ut-
jamning mellan inkomstgrupper. Vidare kan
Uddhammar konstatera en hdg grad av social
rotlighet for alla inkomstskike, en hog social r6r-
lighet mellan generationer och en hog social rér-
lighet inom generationer. Vidare kan han konsta-
tera att de individer som rér sig uppét i disponi-
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bla inkomster tenderar att stanna dir. Detta dr en
mer positiv bild 4n den som vilfirdsforskare”
anger niir de talar om att ”de fattiga har blivit fat-
tigare” etc. Samudigt 4r det si att &ver hilften av
befolkningen nigon ging har tagit emot bidrag i
nigon form. Uddhammar kan konstatera att
Sverige inte har blivit en nation av bidragstagare.
Diremot att de som tidigt eller linge tar emot bi-
drag riskerar att bli kvar, Han kan ocksé konstate-
ra ett visst métt av rationell anpassning ll maxi-
malt bidragsutfall hos sirskilt utsatta grupper.

Med ett diffust syfte och utgingspunke blir
ocksi slutsatserna diffusa. Det 4r 6l slut dndd
oklart om bestiende arbetsldshet eller bidragsbe-
roende 4r huvudsakligen inducerat av struktur-
faktorer utanfor transfereringssystem eller av
dessa sjilva, eller om detta ens ar den grundlag-
gande forskningsfrigan. 5S4 mynnar ocksi boken
ut i vardagliga fornumstigheter i stallet £6r en sys-
tematsk policyanalys eller policykritik, eller tek-
niskt genomtankra forslag till transfereringssyste-
mens férbittrande: ”Ar du liginkomsttagate i
dag dr du inte domd att forbli liginkomsttagare”
hivdar Emil Uddhammar som en av sina “slut-
satser”(s.205). ”Vi behéver en ny och bittre
sjalvbild i Sverige”, dar vi (?) later vart (?) tinkan-
de priglas av bilden av ett statiskt dverhetsregle-
rat klassamhille (s. 205). Vi behéver en ny upp-
finnaranda for att kunna finna vilfungerande och
mer realistiska 16sningar inom vilfirdspolitiken”
(s. 200).

Boken 4r en mirklig produkt. Diffusa frige-
stillningar kombineras med ett arbetsintensivt
empiriskt detaljarbete med en sund 1dé om den
sociala statistikens anvindande, och med uppfin-
ningsrika matt och analyser, samtidigt som upp-
giften stills att forsoka Sverbrygga klyfran mellan
natonalekonomer och sociologer, mellan ratio-
nalistiska forklaringar och  kulturforklaringar.
Forfattaren snuddar vid Barrys klassiska studie i
Economists, Sociologists and Democragy, men foljer se-
dan inte det spiret systematisk fram 1 nutida ra-
tionalistisk eller sociologisk teoriutveckling; tat
heller inte tag i problemet om struktur-aktor sys-
tematiskt trots att det ju narmast 4r dit han vill
nirma sig. Studiens argumentationslinje haltar
och den sammanhillande l6digheten 4dr nirmast
obefintlig. Studiens virde som merit f6r en pro-
fessur i statsvetenskap kan ju dessutom ifrigasit-
tas genom att den stannar vid socialekonomiska
mitningar enbart, i stillet {61 att inordna dessa i
en mer strikt genomford krtisk policy-analys av
socialpolitiska mal respektive medel i olika trans-
ferefingsstdds- och bidragssystem; en mojlighet

som givet det empiriska materialet kanske hade
legat nira dll hands.

Etr antologikapitel pa engelska kan sigas vara
publicerat i det idémissiga kolvatmer till LArbeze,
vélfird, bidrag, varfor jag tar upp det hir. Det ir
det lilla antologikapitlet ”Swengthening fiscal fe-
deralism in Sweden” som ingér i en av Per Mo-
lander redigerad antologi Fiscal federatism in Uni-
tary States (Kluwer, 2004) (ca 20 sid.). Dir analy-
seras den kommunala sjilvstyrelsens grund i den
kommunala beskattningsritten. Kapitlet grundas
empiriskt pa en del data frin boken ovan om
skatter och transfereringar och kostnader {6t of-
fentliga program. Den mynnar ut i en knippe
normativa rekommendationer som skulle stirka
den kommunala sjilvstyrelsen fiskalt men fram-
for allt medborgarens insyn i och kontroll Gver
beskattningen och de offentliga utgifterna. Arti-
keln fir betraktas som vetenskapligt littviktig, i
det att den anférda empirin om offentliga utgifter
egentligen inte kan anvindas som st6d {6t nor-
mativa rekominendationer att ka genomskinlig-
het (t. ex. ge stod for stormdten i sméi kommuner
eller dkat anviandande av Sronmirkta skatter).
Hir finns dterigen mirkliga genvigar i Emil Udd-
hammars normativa argumentatinslinjer.

T en grupp av manuskript har s Emil Udd-
hammar under flera ars ud 4gnat sig 4t dygder.
Arbetet har frimst genomforts inom ramen for
ett strre forskningsprogram vid City-universitet,
”Euk, dygder och socialt kapital 1 Sverige”,
EDSOK, finansierat av Ax:son Johnsons stiftel-
se for allminnyttiga indamal. Detta projekt av
idéproduktion och forskning kan sagas ha inite-
rat "dygder” som referenspunkt och begrepp i
svensk politisk samhillsdebatt. Det frimsta arbe-
tet av Emil Uddhammar inom denna grupp ma-
nuskript dx boken Kapitalism, natverk och demokrati.
Forutséittningar for samarbete och myter om socialt kapi-
tal (City University Press 2002) (ca 200 sid.) (ska-
ven tillsammans med Fredrik Erixon). Boken 4r
redan frin bérjan dlltalande i sin enkla men 4ndé
effektva upplaggning. Den systematk i frige-
stllningar och atgumentationslinje som den tidi-
gare boken saknade finner vi i stallet hir. Dock
priglas den av samma svaghet i ett annat avseen-
de. Aterigen 4r anknytningen dll ett ridande
forskningslige svagt och de resultat som redovi-
sas fér sin tyngd liksom av ett face valve. Den teo-
retiska foranktingen socialpsykologiskt eller sam-
hillsteoretiske (t.ex. de sociala sfarernas mekanik
och - dynamik) 4r ocksi pafallande obearbetad.

Kapitalism, ndtverk och demokrati handlar om be-
greppet och fenomenet socialt kapital. Tesen i




boken ir att tidigare forskare (t. ex. Putnam) i allt
for hog grad har koncentrerat sig pa féreningsli-
vet nir han velat finna den sociala tillitens och det
politiska fortroendets killor. Det 4r inte bara for-
eningar utan i familj och arbetsliv som tilliten har
sin grund, havdar Uddhammar och Erixon. Hir
ger forfattarna brinsle p brasan i diskussionen
om individen som samhillsvarelse. Ar det i for-
eningar och kontakter med den offentliga sek-
torn som individerna utvecklar sin samhillsanda
eller 4r det i arbetslivet (kapitalismen) och famil-
jen?

Uddhammar och Erixon vill g& djupare ner i
minniskors samarbetsmonster och deras prima-
ra nitverk for kontakter och méten — vardagligt
och fenomenologiskt. Det intressanta med bo-
kens empiriska resultat 4r att arbetshivet fir en re-
lativt storre betydelse in foreningslivet, samtdigt
som familjen och familjenatverk har en stor bety-
delse, kanske ovintat 4ven i post-industrella
samhillen med post-moderna familjemdnster.
Metoden ir intressant. Man genomfor 140 inter-
vjuer i fyra lainder med olika industriell utveckling
och olika modernitetsgrad i Gvrigt. Visse dr det si
att man for att kunna komma med gediget under-
byggda resultat hade behovt et stérre interviu-
matetial. Men samudigt dr detta relativa fatal in-
tervjuer 4ndi upplysande och det kan anvindas
for au falsifieras en del forsanthallanden sorh ut-
vecklas 1 forskningen om socialt kapital. Boken
avslutas med att framligga en vidareutveckling av
socialisations- och socialpsykologisk teor, en te-
ori om “etiskt kapital” som en resurs hos indivi-
den att anvanda och vidareutveckla. I stort sett
forstitker boken som helhet tankegingarna
inom socialt kapital- och dllitsforskningen, nim-
ligen tesen om aktivitetsspiralen: ~Personer som
ar socialt aktdva i en sfir tycks vara det ocksa ian-
dra. Familjeaktiva ir ocks# oftast religiost aktiva
eller foreningsaktiva och i hégre grad politiske ak-
tiva 4n Svriga” (s. 136). Det kinns som en for-
wostansfull tanke med tanke pa ate intervjuer ut-
forts i Kenya, Thailand, Nya Zeeland och
Sverige, och i skilda typiska naringsgeografiska
regioner.

Boken ir tilltalande genom sin systematiska
uppliggning och effektivt genomférda argumen-
tation. Men den saknar en systematisk diskursan-
knytning, Vad man kunde ha énskat vore en tyd-
ligare normativ diskussion: Vad 4t det f6r empi-
riskt resultat som egentligen stédjer den ena eller
andra normativa posidonen i en latent ideologisk
och politisk-filosofisk batalj? Och dessutom
skulle man ha dnskat en mer precis vetenskaplig
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diskussion: Vilket 4r det forskningslige man vill
gora ett bidrag till? Nu blir boken mer som en ap-
ttretare. Eftersom den ar skriven av tvé forfatta-
re samtidigt méste den ju reduceras om vi ska rala
om vetenskaplig produktion i monografiekviva-
lenter f6r egen hand. Dock ér ju dven férméga till
samarbete en merit, vilket vi ska dterkomma all.

I samma forskningsprojekt, EDSOXK, utkom
med Emil Uddhammar som redaktér (dllsam-
mans med Patrk Aspers som medredaktor)
Framtidens dygder— om etik i praktiken (City Univer-
sity Press, 1998). Dir har Emil Uddhammar ett
vilskrivet kapitel *Girighetens rot och dygdens
killa” ( ca 40 sid.) som dock mest 4r att betrakta
som inledande &verblick och inspirationskilla én
som forskning. Emil Uddhammar deltar ocksd i
den av dua forfattare samforfattade kollektvbo-
ken Dygder som drivkraft och foredime inom samma
forskningsprojekt (City University Press 2001).
Boken ar relativt lirevikdg, forutom att der ar
svirt att urskilja Emil Uddhammars eget bidrag,
idet att den mer introducerar och propagerar for
tanken om dygder 4n bidrar till 16sandet av poli-
tisk teoretiska eller politisk filosofiska forsk-
ningsproblem. Emil Uddhammar har ocksi varit
med om att vara redaktor (tillsammans med Lud-
vig Beckman) fér en anrologi om dygder med t-
teln Virtues of independence and Dependence on Virtues
(Transaction Press, 2003). I det kapitel som Emil
Uddhammar har forfattat dterger han en del re-
sultat frin boken om Kapitalism, ndtverk och denio-
krat ovan, varfor ndgot nytt av vetenskapligt in-
tresse inte framkommer, fGrutom att det dr en
merit att ocksé se till att komma ut dven i engelsk-
sprakiga sammanhang,

Det meriterande med denna tredje grupp av
manuskript ar kanske inte s3 mycket innehllet,
forutom den relativa merit som boken Kapitalism,
nétverk och denrokrati utgor. Det meriterande har dr
snarare att Emil Uddhammar visar upp en for-
miga att samarbeta med andra, leda projekt och
fora kollektiva insatser framat dll publicering,

Emil Uddhammars forskning har pa senaste
tid tagit en intressant vandning i det att han erhél-
lit ett storre komparative forskningsprojeke frin
Vetenskapsridet rdrande nationalparker i Indien,
Kenya och Sydafrika. Det handlar om konflikten
mellan naturviirden och kommersiella rurismin-
tressen 1 dessa linder, men ocksd om huruvida
ekoturism kan utgdra en mdjlighet. Det ar pa det-
ta stadium svért att ur manuskriptet “Develop-
ment, Conservation and Tourism: Conflict och
Symbiosis” urskilja 1 hur hog grad deta forsk-
ningsprojekt kommer att utmynna i nigon veten-
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skapligt intressant analys. Klart 4r dock att pro-
blemet dr intressant och ocksi anslaget, med sin
blandning av globalt och lokalt, universellt och
partikulirt och den lokala politikens méjligheter
och grinser, allika med de bevarandevirden som
star pé spel. Positivt 4r att Emil Uddhammar 4ter
tor sig komparativt, i likhet med boken Kapsza-
lism, natverk och demokrati, ovan. Meriterande ir
ocksa att han erévrat forskningsmedel frin Ve-
tenskapsridet. Vad som inte ar synligt 4r nigot
teoretiskt ramverk eller analytiskt grepp som
skulle kunna géra arbetet dll ett intressant stats-
vetenskapligt bidrag, vilketr méjligen ar Emil
Uddhammars problem i hela sin forskning efter
doktorsavhandlingen. Men det 4terstdr som sagt
att se vad som kommer ut av detra planerade
forskningsprojeke.

S4 kan vi sammanfatta Emil Uddhammars ve-
tenskapliga produktion. Den bestér av fyra delar.
Den forsta ir avhandlingen som utgdr ett starkt
vetenskaplig bidrag. Den andra 4r studien inom
socialstatsprojektet, Arbete, vilfard, bidrag, som jag
tyvirr méste anse som svag, en produkt med sto-
ra brister i atgumentadonslinje och slutsatser.
Den tredje 4r gruppen av manuskript kring dyg-
der, dir den medforfattade boken Kapitalism.
Natverk och demokrati, ar ett dllralande stycke
forskning, som dock kunde ha varit mer férank-
rat i forskningsfaleet for att gilla som ett hogtsta-
ende arbete, och dar Emil Uddhammar far anses
vara ansvarig f6r hilften. I denna tredje grupp
har Emil Uddhammar ocksi verkat som forsk-
ningsledare och redaktdr med tvi antologier och
en samforfattad debattbok.

Om jag dllmater avhandlingen Partierna och den
stora staten att utgéra 1,5 monografiekvivalenter
(den har en sidan omfartning i sidor), boken A4r-
bete, vilfird, bidrag som 1 monografiekvivalent,
och boken Kapitalism, néitverk och demokrati for 0,5
monografiekvivalenter (di den ar samforfatead
och samforskad med en annan forfattare), si far
vi en vetenskaplig produkton om summa tre (3)
monografiekvivalenter. Tre monografier / ekvi-
valenter menar jag ir tillrdckligt for behorghet
som professor. Frigan dr da kvaliteten. Den an-
dra bokens bristande stringens drar kraftigt ned
den goda kvaliteten fran avhandlingen, och den
tredje, samforfattade, boken 4r tlltalande men
inget storverk och skulle ha behovt en mer tydlig
forankeing 1 forskningsfiltet. Emil Uddhammars
vetenskapliga produktion nir dirmed, enligt min be-
domning, med yttersta knapphet upp dll nivin av
professorskompetens. Han riddas av sin av-

handling och Vetenskapsridets anslag till forsk-
ningsprojektet om ekoturism.

Bedémningsgrunden vetenskaplig skicklighet
innefattar dock tv faktorer till som skulle kunna
forstirka Emil Uddhammars sak. Det ar dll att
botja med forankring i vetenskapssamhillet ge-
nom sakkunnighetsuppdrag. Harvidlag redovisar
Emil Uddhammar ett uppdrag som fakultetsop-
ponent och inga uppdrag i 6vrigt. Det ér allefor Li-
tet f6r att kunna forstirka bilden. Dirutéver
kommer internationell profil, mitt som andel eng-
elsksprikiga texter av de to inlimnade. Harvid-
lag redovisar Emil Uddhammar en text av do pi
engelska (10 %), det ovan redovisade antologika-
pitlet. Det 4r naturigtvis inte heller det nigon
sirskild férstarkning. Emil Uddhammar har evir-
vetenskaplig erfarenhet. Sammanfattningsvis be-
stir dock mitt intryck.

Med knapp néd kan jag tillskriva Emil Udd-
hammar den vetenskapliga skicklighet som erfor-
dras f6r behérighet for en professur i statsveten-
skap.

b) Pedagogisk skicklighet

Emil Uddhammar redovisar en omfattande och
tikhaldg verksamhet som kutsgivare och lirare
inom City-universitetets ram. Frigan dr dock om
detta fullt ut kan riknas som jaimstillt med regul-
jar universitetsundervisning, Det som priglar
univetsitetets didaktk 4r en kritisk medvetenhet
om det egna perspektivet och en féranksing i en
diskussion mellan alternativa synsatt vid en preci-
serad forskningsfront/ forskningssituation, vilket
inte alltid 4r fallec i kursuppligg och seminarier
vid ett idébdrande och idépropagerande institut.
Detta framgir dven i Emil Uddhammars nog-
granna redovisning av verksamheten. Saken ir
narmast institutonellt betingad, Kanske bér man
jamféra med de forskare och universitetslirare
som tidigare sokt finst vid universiteten och
med omfattande undervisning, redaktionellt at-
bete, bokutgivning och konferenser frin tex.
vinster think-tanks, t. ex. tidskriften och bokfot-
laget Zenit i Lund, Centrum fér Marxistiska sam-
hillsstudier eller pA nyare dd Arenagruppen. Frin
universitetshall bér man narurligtvis inte avvisa
sadan verksamhet som ovisentlig for samhalls-
debatten eller for enskilda personers pedagogiska
och analytiska mognad. Men man har vid tdigare
tillsittningar betraktat, och bor nog framgent be-
trakta, sadana meriter som visendigen komplet-
terande till den genuina universitetsverksamhe-
ten, eller som fallande inom samverkansuppgif-




ten. Tidigare har ocksa personer med erfarenhet
frin sidana miljder oftast redovisat dessa som
just kompletterande meriter och ingen huvudsak.
Sarskilt i dagens kunskapssociologiska situation
av "mode 2” menar jag att universitetens institu-
tionella autonomi och instdtutionella sarart bor
vardas sirskilt. Darfor vill jag hantera Emil Udd-
hammars pedagogiska meriter frin City-universi-
tetet med viss forsiktighet. Han har dock en blyg-
sam och nyligen ter pibosjad undervisningserfa-
renhet pa grundutbildningen i statskunskap i
Uppsala som emellertid dnnu inte natt sidan om-
fartning att den kan motivera professors behorig-
het.

Nir det giller forskarutbildning har han varit
handledare f6r en doktorand som disputerat,
samt handledare (mojligen) for yreerligare en
doktorand 1 Bordeaux. Dir dr universitetsanknyt-
ningen tydlig, men en eller tvi handledningserfa-
renheter dr pafallande litet och Emil Uddham-
mar har ingen etfarenhet av kursgivning inom
forskatutbildning,

Sammantaget ir den pedagogiska meriteringen
svag, trots hans otvetydiga personliga pedagogis-
ka f5rmiga och erfarenhet. Aven om frigetecken
kan sittas om hur man bér bedéma hans vetk-
samhet frin City-universitetet som eventuellt pa-
rallell dll universitetens grundutbildning, nir
Emil Uddhammar indd definitivt inte upp tll
Viixjo universitets anstiliningsordnings krav om
“dokumenterad stor pedagogisk skicklighet
inom forskarutbildning samt handledning av
doktorander”.

Det gor att jag nir det galler bedémningsgrun-
den pedagogisk skickhighet inte kan anse Emil Udd-
hammar behdrig som professor i statsvetenskap.

3) Akademiskt ledarskap

Emil Uddhammar har framgangsrikt lett storre
forskningsprojekt vid stiftelsen City-universite-
tet. Han har férmétt samordna forskare i publice-
ringsverksamhet genom samforfattande och an-
tologier. Han har under sex 4r varit forsknings-

chef vid City-univeristetet, vilket har inneburit

sidan forskningskoordinerade och konferensgi-
vande verksamhet. Chefsuppdraget har dock si
langt de inlimnade uppgifterna ricker tll, inte
innehillit personalansvar.

J\terigen star vi vid verksamhet vid ett privat

institut och inte reguljare universitetsvisende.
Men p4 denna punkt ar det littare in under peda-
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gogik tillskriva Emil Uddhammars insatser fullt
meritvirde, emedan skillnaden inte 4r stor eller
principiell.

Jag finner att Emil Uddhammar ndr upp dll
kravet i anstdllningsprofilen om “betydande le-
darskaps- och samarbetsférmiga samt adminis-
trativ skicklighet”.

4) Samverkan

Eftersom Emil Uddhammar och City-universite-
tet varit en del av den samhilleliga omgivning
med vilken hogskolevisendet ska samverka stills
samverkansbegreppet en smula pi dnda. Klart ar
i alla fall att Emil Uddhammar visar upp en om-
fattande erfagrenhet och verksamhet med fére-
drag, medieframtridanden, presentation av egen
forskning, presentation av City-universitetets
idéverksamhet samt ett omfatrande redaktérsar-
bete vid bokutgivning i City-universitetets olika
idéprojekt. P4 punkten samverkan har han f6lj-
aktligen en stark meritering.

Sammantaget finner jag alltsa Emil endast par-
tellt behorig till en professur i statsvetenskap, be-
horigheten giller vetenskaplig skicklighet. Nir
det giller pedagogisk skicklighet.har Emil Udd-
hammar 4nnu inte den skicklighet, framfor alle
inom forskarutbildning och handledning av dok-
torander, som Vixj6 universitet krdver av en pro-
fessor.

Sammanfattning

Jag ska botja med en Sversike 6ver de sékandes
verksambhet i tabellform. Eftersom doc. Norbert
Gotz har forklarats som ej behordg, dterstar ate
rangordna de 6vriga fyra, vilka ju férklarats beho-
riga respektive partiellt behoriga. Med detta f6r-
farande kan ocksa lararforslagsnamnden latt gora
andra bedémningar 4n undertecknads i det fall
den anser att jag pi ett onimligt sétt har missfor-
stite eller pA oskiligt sitt operationaliserat de oli-
ka kraven i anstillningsprofilen eller i universite-
tets anstallningsordning. Tabellen har syftet att
skapa Sverblick, den redovisar omfattningen och
slaget av de sGkandes verksamhet, inte kvaliteten.
Bedomning av kvalitet, liksom rangordning,
kommer efter den Sversiktliga tabellen.
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Tabell 1. Oversikt jver de bebiriga sokandes verksambet

Olsson Sandberg Sjolin Uddhammar

1) Vetenskaplig

skicklighet
Vet prod 3,5 mon. 4 mon "3 mon 3 mon.
bFérankring i vet. 3 st | st 7 st | st
Int. publ. profil 60 % 50 % 40 % 10 %
2) Pedagogisk

skicklighet

Underv. gutb Maximal Tillracklig Maximal City univ?
Underv. foutb 2 kurser | kurs | handledn Nej
Doktorandhandl. 8 st I st Sst I (2) st
3) Akademiskt

ledarskap

Ledn. fo. Proj. Omfattande Ja Flera Flera
Férestindare Novemus Nej Nej Fo chef C.
Prefekt, studrekt. Studrektor Nej Nej Nej

4} Samverkan m. det )

omgiv. samh.

Utv. Arbete Omfatt. Nej Nej Nej
SOU, motsv. 3 utredn. Nej 2 utredn Nej
Off debatt, medier Omfatt. Nej Ja Omfatt.
Féredrag, konf etc Omfate. Nej Ja Omfatt.

Kommentar. Det som redovisas dr omfattning, inte kvalitet.

Rangordning

Vad giller vetenskaply skicklighet har vi att gra med
fyra behoriga. Mikael Sandberg har den mest om-
fattande produktionen. Han ér ocksd den skickli-
gaste om man ser till sedvanliga inomvetenskapli-
ga kdterier. Den svagaste vetenskapliga merite-
ringen har Emil Uddhammar. Visserligen har han
skrivit en fin avhandling, Men boken om Arbez,
vélfard och bidrag drar ned intrycket. Han har ocksi
den svagaste internatonella publiceringsprofilen
av de fyra, med endast en titel pd engelska. Aterstar
s att rangordna Jan Olsson och Mats Sjdlin. Jan
Olsson 4r den mest kreative och teoretskt mest
elaborerade nir han soker sig mot den politiska
verkligheten. Han saknar dock yttesligare en gedi-
gén monografi for att rkngt stilla sig tydligt fore
Mats Sjolin. Mats Sjolin har efter en ganska svag
avhandling skrivit ett fint arbete, det om koali-
tionspolitik, och har en fortsatt produktion som dr
stabil. Nir jag slutligen stiller Jan Olsson fore

Mats Sj6lin, marginalen ér inte stor, det medges, 4t
det dels for hans starkare teoretiska f6rankring och
hans snabbare kopplingar mellan teotd och empir,
dels foér hans intressanta och nytinkta dmnesval
och hans uppfinningsrikedom i metodiskt hinse-
ende. Han 4r helt enkelt mer innovatv och han har
starkare internationell publiceringsprofil och kon-
taktnit.

Vad giller pedagogisk skicklighet 3r rangordningen
nigot enklare att gora. Den svagaste pedagogiska
meriteringen har Emil Uddhammar och strax fore
honom hamnar Mikael Sandberg. Bada har jag
ovan bedomt som ¢ behiriga i pedagogiskt avseen-
de, genom otllricklig erfarenhet frin forskarut-
bildning och doktorandhandledning, Detta mar-
kerar med ett X i tabellen nedan, medan jag inda
rangordnar dem pedagogiskt pid merter frin
grundutbildningen inom parentes. Jan Olsson och
Mats Sjélin kommer i pedagogiskt hinseende klart
fore, dels for att de inom grundutbildning 4r maxi-
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Tabell 2. Rangordning inom bedomningsgrunderna

Olsson Sandberg Sjolin Uddhammar Kommentar
Vet. skickl. 2 | 3 4 Faktor 5
Ped. skickl. 1 (+) X (3) ] X (4) Fakeor 2
Akad. led. | 4 4 2 Faktor 2
| Samverkan I 4 3 2 Faktor |
Kommentar: Rangordningen uppmiter inte avstindet dem emellan, utan endast ordningsfol-
jden (ordinalskala) inom varje bedomningsgrund for sig.

malt meriterade, dels for att de har tillréicklig hand-
ledningserfarenhet av doktorander; Jan Olsson
har 8 och Mats Sjolin 5. Jag stiller dem dock hu-
vudsakligen lika i pedagogiskt hinseende, bada pd
forsta plats, med et litet forsteg for Jan Olsson
(markerat med ett plus i tabellen nedan) fér hans
nagot storre antal handledningar och redovisad
kursgivning p forskarutbildningsniva.

Nar det sa galler akademiskt ledarskap stiller jag
Jan Olsson tydligt som den frimste. Det it dren
som forestindare pA Novemus, personalansvar,
och uppdraget som studierektor for dmnet, som
dllika med de minga ledningsuppdragen f6r forsk-
ningsprojekt och redaktionella publiceringar som
ger honom denna stillning, Har stills sedan Emil
Uddhammar p4 andra plats, frimst genom sina ar
som forskningschef vid City-universitetet. Mats
Sjolin stalls pa tredje plats medan Mikael Sandberg
inom denna bedémningsgrund stills pa fiirde.

Gallande samverkan blir rangordningen densam-
ma. Jan Olsson har den tyngsta meriteringen,
framst genom sina externa utvecklingsuppdrag
inom Novemus, ordnandet av demokratidagarna
under flera ir, men ocksi genom sina bidrag tll of-
fendiga utredningar. Har 4r han &verldgsen Emil
Uddhammat som stills pa andra plats, genom sitt
stora antal konferenser, seminarier och redaktio-
nella verksamhet inom City-universitetets idéfor-
mering och opinionsbildande verksamhet. Mats
Sjolin stills pé tredje plats, och Mikael Sandberg pa
fjarde. Min rangordning av de fyra kan silunda re-
dovisas i tabellform (tabell 2).

De fyra bedomningsgrunderna maste dock ges
olika vikt vid en slutlig sammanvigning. Dirvid
menar jag att beddmningsgrunden vetenskaplig
skicklighet bor vikras med faktor 5. Bedémnings-
grunderna pedagogisk skicklighet respektive aka-
demiskt ledarskap bor viktas med faktor 2; som
jag tidigare frambhdllit trycker anstallningsprofilen
starkt pd ledningsfGrmiga och administrativ
skicklighet, varfor jag jamstiller deti vikt med pe-
dagogisk skicklighet. Bedémningsgrunden sam-
verkan, slutligen, bor viktas med faktor 1. (OBS!

Det gir inte att multiplicera faktotladdning med
placering, placeringen miste i si fall uttryckas
med omvind poingsittning, pi nigot sitt.)

Om den respekdve vikmingen av de fyra be-
démningsgrunderna kan man ju ha olika mening,
och lirarférslagsnimnden vid Vixsjé universitet
kan lact f6ra in en annan viktning som mer mot-
svarar universitetets uppfattning om vad exem-
pelvis “sdrskild vikt” utgdr rérande vetenskaplig
skicklighet, eller vilken tyngd man vill ge bedém-
ningsgrunden akademiskt ledarskap. Viktningen
som jag har foreslagit andrar dock inte rangord-
ningen som den framstir prima facie nir man
granskar tabellen.

Vid en sludig sammanvigning for jag upp de
fyra behonga sokande i foljande rangordning,
grundad pi placeringen inom samtliga fyra be-
démningsgrunder, viktade enligt de angivna fak-
torerna. I forsta respektive andra forslagsrummet
stir de bida behoriga. Jan Olssons stills {6rst
som mest komplette i sin kompetensprofil. Da-
efter Mats Sjolin. I tredje och fjarde forslagsrum-
met stir de bada partellt behoriga, dar Mikael
Sandbergs meriter som forskare stiller honom
klart f6re Emil Uddhammar trots dennes forsteg
i ledarskap och samverkan; hir spelar viktnings-
faktorn in som utslagsgivande.

1. Jan Olsson
2. Mats Siolin

3. Mikael Sandberg
4. Emil Uddhammar
Askersund den 20 februari 2006

MATS LINDBERG, PROFESSOR |
STATSVETENSKAP, OREBRO
UNIVERSITET

Anm. Rektor vid Vixjo6 universitet har beslu-
tat utse Mats Sjolin och Emil Uddhammar till
professorer i statsvetenskap med tilltrade i
augusti 2006.
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Bl Statsvetenskapliga forbundet

FORBUNDSREDAKTOR: HELENA WOCKELBERG

Forbundsredaktoren
har ordet

I samband med en boklansering fick jag
och mina medfdrfattare frigan om vi tve-
kade inf6r att delta 1 offentiga diskussio-
ner om svensk demokrad och svenska
grundlagsfrigor. Frigestillaren hade no-
terat vad hon uppfattade som en implicit
ursikt frin oss forfattare — kindes det
kanske lite pinsamt att std i en av virldens
bista demokratier och gnilla om demo-
kratiska problem? Fanns hir i si fall en
forklaring dll att den konsttutionella de-
battens vigor sillan gir sirskilt hdga i vért
land? Svaren frin statsvetare, jurister, ide-
ologer, skriftstillare och andra var blanda-
de, men slutsatsen var att debatten bide
kunde breddas och f6rdjupas.

Vi statsvetare har utéver vad viisak kan
dstadkomma utifrin vAra respektive
forskningsinriktningar ett yttetligare vik-

tigt bidrag att limna tll den konstitutio-
nella debatten, nimligen att diskutera hur
sjilva debatten ir organiserad, vem som
deliar p4 vilka villkor och nir, och vilken
potentiell betydelse det har f6r beslutens
kvalitet, innehdll och legitimitet. Béda
uppgifterna 4r utmaningar pd sitt sitt,
kanske inget for den tveksamma och gi-
vetvis inget att ta litt pa eftersom vir legi-
timitet 4r beroende av hur vil vi kan f6r-
ankra véra stindpunkter och argument i
vetenskapen.

Historiskt sett har de svenska statsveta-
re vi brukar kalla framtridande knappast
varit nigra mesar, inte heller kinneteck-
nas de av nagot hickande i elfenbenstorn.
Lis vad Paula Blomgqvist, Elin Naurin res-
pektve Ludvig Beckman skriver hir pi
forbundssidorna om de statsvetare som
representerar Sverige i den internationella
Encyelopedia of Political Science s f6rstir ni
vad jag menar.

HELENA WOCKELBERG,
FORBUNDSREDAKTOR

Har du synpunkter pé forbundssidan eller vill limna bidrag Gr du viilkommen att kontakta for-
bundsredakiGren via e-post Helena Wockelberg@statsvet.uu.se eller telefon 018-4713448.
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Bo Rothstein —
ordidd, energisk och
pedagogisk

Bo Rothstein kan sigas ha férnyat svensk
och internationell statsvetenskap pa it-
minstone fyra omriden: férvaltnings- och
implementeringsforskning, institutionell
teonbildning, studiet av vilfirdsstaten,
och forskningen om vikten av ”fértroen-
de”, eller socialt kapital, for samhillsut-
vecklingen.

Fégvaltningsforskningen studerar ge-
nomfdrandet av politiska beslut. Genom
en rad publikationer som dskédliggdr dess
centrala teser och resultat har Bo Roth-
stein introducerat nya studentgeneratio-
ner tll ett ofta svirverskadligt omride,
samtidigt som han bidragit till att héja £6¢-
valtningsforskningens status i Sverige.
Antologin Politik som organisation har sedan
linge en given plats pd kurser i forvalt-
ningspolitik. I Den socialdemokratiska staten
(1986) och senare Den korporativa staten
(1992) visar han pi betydelsen av statliga
myndigheters interna organisation for att
politiska reformer skall genomféras och
belyser samtidigt under vilka férhillanden
arbetarrorelsen kunnat géra den svenska
staten till sitt instrument.

Steget fran traditionell forvaltnings-
forskning till nyate teoribildning som be-
tonar vikten av institutioner fr politikens
utfall 4r inte lingt, men Bo Rothstein var
en av de forsta 1 Sverige som tog det. I
Vad bor staten gora? (1994), eller, omarbe-
tad dll engelska, Just Institutions Matter
(1998) demonstrerar Rothstein sin tes att
den svenska vilfirdsstatens stabilt stora
stod bland befolkningen kan f&rklaras in-
te av nigon sirskild solidaritetskultur, ut-
an av att dess institutionella uppbyggnad
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reproducerar folkligt stéd. Detta ir en in-
sikt som vunnit erkdnnande inom den in-
ternationella forskningen pi omréidet och
gjort Just Institutions Matter till et standard-
verk inom institutionell teoribildning. Te-
sen att institutionell design 4r méjlig och
kan anvindas tll att “bygga in” maktfor-
hallanden i samhillsordningen som sedan
blir sjilvgenererande genom mekanismer
av stigheroende (path dependency) har
ocksé illustrerats genom den svenska at-

betsloshetsforsikringen, exempelvis i
Structuring Politics (1992, red. Steinmo,
Thelen och Longstreth).

Vilfirdsstatens ursprung och effekter
ar ett stort forskningsomride inom sam-
hillsvetenskapen. Bo Rothstein har belyst
den svenska vilfirdsstatens karaktir i en
mingd publikationer, varav minga inter-
nationella. Genom att lyfta fram den soci-
aldemokratiske ministern Gustav Méllers
idéer och inflytande vid tiden for dess till-
komst har han visat pd det inslag av res-
pekt f6r individen som frin bétjan funnits
i systemet, och dirmed bidragit dll att ny-
ansera bilden av det som pattiarkaliskt
och en produkt frimst av Alva Myrdals
tankar. Han har samtdigt inte tvekat att
kritisera vélfdrdssystemet, bland annat f6r
inlasningseffekter pi arbetsmarknaden
och bristande valfrihet.

Frin studiet av vilfirdsstaten har Bo
Rothstein rért sig mot sig ett férdjupat in-
tresse for frigan om den roll som f6értro-
ende, bade f6r medmanniskor och statliga
maktorgan, spelar for att bygga upp effek-
tiva och stabila samhillsinstitutioner. 1
bocker och aruklat, ofta i samverkan med
andra internationellt ledande forskare, har
han utvecklat argumentet att allinklude-
rande politiska 16sningar bidrar dll ett
storre fortroende fOr staten medan in-
tring i den personliga integriteten genom
behovsprévning eller selektiva system un-
derminerar fértroendet (se exempelvis So-
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ciala fallor och tillitens problems, 2003). Han
har genom sin empiriska forskning idven
slagit hal pd myten att ett utbyggt valfirds-
system undergriver frivilligt engagemang
bland medborgarna och dirmed minskar
det sociala kapitalet. Under senare 4r har
Bo Rothstein utvidgat sitt forskningsom-
ride dll att dven omfatta korruption —
baksidan av fértroendefrigan och ett av
de storsta hindren fér ekonomisk och po-
litisk utveckling, Hans forskning har i det-
ta sammanhang inriktats iven mot Osteu-
ropa, bland annat i antologin Creating Soci-
al Trust in Post-Socialist Transitions (2004)
tillsammans med Janos Kornai och Susan
Rose-Ackerman.

Bo Rothsteins bidrag tll statsvetenska-
pen handlar inte bara om forskning, utan
ocksd om en pedagogisk férmiga, som
g6r hans texter tillgingliga och kraftfulla.
Till detta kommer ett entraget arbete f6¢
att internationalisera den svenska statsve-
tenskapen, en viktg insats inte minst ot
yngre kollegor.

Hans inflytande har sannolikt ocksa att
gora med den energi och oriddhet med
vilken han deltar i samhillsdebatten. Mer
in kanske ndgon annan har Bo Rothstein
gett statsvetenskapen ett ansikte 4ven ut-
anfér den akademiska virlden. Han far
ofta mothugg, men limnar fi likgiltiga.
Ett av Bos minga provokativa (men min-
nesvirda) pistienden dr att det inte ir
pengar det rider brist pi inom svensk
statsvetenskap, utan idéer. Sant eller ¢j,
sjilv tycks han ha minga pé lager. Vad vi-
sentligare dr, han dr inte ridd for att préva
dem.

PAULA BLOMAQVIST'

1. paula.blomqvist@statsvet.uu.se
W Statsvetenskaplig Tidskrift 2006, érg 108 nr 3

Arvet efter Jorgen
Westerstahl

Jorgen Westerstdhl var trettiosex r nir
han 1952 tlldelades August Réhss profes-
suri statskunskap vid G6teborgs universi-
tet. Statsvetenskapen som virv var ritt an-
norlunda pi 1940-talet ndr Westerstihl
disputerade (tink bara att fi anstillning
vid 36-4rs dlder. . .). Det dmne som Jdrgen
valde att skriva om, svensk fackfGrenings-
rorelse, tydde i sig pa nytankande. Statsve-
tarna sysslade pd den tiden snarare med
juridiska och historiska analyser av spel-
regler och system. Politiskt beteende, in-
stitutioner och demokrati i en mer mo-
dern tappning, det som de flesta av oss
sysslar med nu, borjade studeras av Wes-
terstidhl och hans generation nydanande
statsvetare.

Drygt 50 ar som aktiv forskare satte for-
stds spir. I minnesorden efter Wester-
stahls bortging varen 2006 syns uttrycket
“gar inte att underskatta” flera ginger.
Minga hinvisningar 16t hans arbete med
den empiriska statsvetenskapen. Westet-
stahl inspirerades tidigt av de storsta ame-
rikanska forskarna och han byggde upp en
tradition av gedigen empirisk forskning.
Den goteborgska valforskningens studier
av viljarbeteende ger idag svensk statsve-
tenskap en unik stillning internationellt.
Anda sedan 1954 har svenska viljares
uppfattningar systematskt granskats av
Westerstihl och hans efterf6ljare. Nist ef-
ter USA erbjuder det svenska materialet
de bista moéjligheterna all jimforelser
Sver tid.

Inom forskningen fick han manga efter-
foljare: valforskningsprogrammet, me-
diestudierna, kommunforskningen, SOM-
institutet vid GSteborgs universitet har pa
olika sitt rotter i Westerstihls arbete. De
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utvecklas och f6rs vidare av yngre forska-
re.

Sjdlv dras jag ull tvd andra aspekter av
Westerstihls liv och virv nir jag funderar
Sver hans betydelse f6r dagens statsveten-
skap. Det ena handlar om hans bakgrund,
nfgot som med fordel kan anvindas for
att vicka nya statsvetarstudenters intresse
for den svenska politiska historien. Wes-
terstahl ér 1 sig sjilv en god dlustration il
den svenska politiska och statsvetenskap-
liga utvecklingen. Som barnbarn tll Anna
och Hjalmar Branting, son till advokaten,
riksdagsledamoten och aktiva kvinno-
sakskimpen Sonja Branting-Westerstihl
och ligjunge dll Herbert Tingsten finns en
hel del att 6sa ur nir studenternas intresse
for statsvetenskapen och den géteborgska
institutionen skall vickas. (Om man vill
kan man dll och med sammanfatta ho-
nom som statsvetenskapens svar pa G6s-
ta Ekman: liten, tunnhérig, bred repertoar,
passionerad i sitt virv, och “kind redan
som spermie”).

Den andra, och som jag menar just nu
mest aktuella, men férmodligen ocksa
mest férsummade, aspekten av arvet efter
Jorgen Westerstihl, handlar om hans re-
sonemang och engagemang i forfattnings-
politiska fragor. Westerstdhl var inte bara
en driven forskare i de politiska vetenska-
perna, han deltog ocksi sjilv i den politis-
ka utvecklingen genom en mingd olika
utredningsuppdrag.

Det uppdrag som idag borde vicka
storst intresse dr hans roll som sekreterare
och ledamot i den foérfattningsutredning
som tillsattes 1954 {6r att gbra en samlad
Sversyn — och sd sméiningom total revide-
ring — av den svenska konstitutionen. Det
ir férmodligen en underdrift om man si-
ger att Westerstdhl inte var helt n6jd med
vad som blev resultatet av hans insats i ut-
redningen. Om vi kan tala om positiva arv
pé forskningsfronten, var detta ett omri-
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de dir Westerstihl sjilv var tydlig med att
det inte blivit som han ville.

I Statsvetenskaplig Tidskrift 1976 sam-
manfattar han sitt arbete 1 utredningen.
Texten kretsar en hel del kring att de poli-
tiska parternas intresse for forfattnings-
politiska sporsmdl varit si ad hoc-artat
och ogenomtinkt, och att de trots detta
inte slippt grundlagsfrigorna tll andra.
Sirskilt podngterar han det besynnerliga i
situationen som uppkom efter varje val
(hela fem hanns med under utredningens

o

ging):

nimligen att valutgangen patagligt paverka-
de partiemnas syn pa de aktuella frigoma.
Foér den som betraktade politken utifrin
var denna upplevelse allid lika mirklig. Aet
det enda sakra man kan siga om en viss val-
utgang ir att den inte kommer att upprepas,
var nigot som aldrig tycktes falla politikerna
in. Tvértom var det som om varje enskile
valresultat tinktes bli bestdende och skulle
liggas tll grund for en l6sning av forfatt-
ningsfrigoma som pé bista sitt just1det ak-
tuella liget skulle gynna vederborande parti
(Statsvetenskaplig Tidskaft 1976, s. 4).

Nistan trettio 4r senare anvinder Westet-
stdhl exakt samma formulering nir han
tillsammans med Olof Petersson krtise-
rar den nuvarande grundlagsutredningens
direktiv (DN 2004-09-05), en utredning
som nu arbetar med att se Gver den ofull-
bordade” grundlag som blev resultatet av
de decennier av utredande och kompro-
missande som Westerstdhl deltog i.

I debauinliggen om den nuvarande
grundlagsutredningen, som blev ett av de
sista stora offentliga framtridandena frin
Westerstdhis sida, lyfter Westerstahl fram
problemen med att lita parlamentarikerna
sjalva skrva sina spelregler. Och det
handlar inte fraimst, eller dtminstone inte
enbart, om principiella stillningstaganden
som att konsttutionen skall vara folkets
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verktyg snarare 4n politikernas och att fol-
ket dirmed bor fi inflytande Sver vilka
spelregler som skrivs. Det handlar om vé-
ra diliga erfarenheter av detta sitt att ar-
beta. Den svenska grundlagen har utretts
konstant under ett halvt sekel, och reger-
ingens slutsats nir “den allminna Sversy-
nen” nu skall gbras for att komma till rieta
med problemen ir att fortsitta pa samma
sétt som tdigare.

De nuvarande direktivens 16ften om att
stimulera debatt och &ppenhet om for-
fattningsfrigorna vickte férhoppningar
ndr de skrevs. Men nu, i utredningens
halvtdsvila (tvd ir har gitt och tva ar 4r
kvar), kan vi konstatera att det inte har bli-
vit sarskilt mycket av de utlovade mojlig-
heterna for andra dn parlamentarikerna att
piverka eller delta, stringt taget inte ens
lyssna eller lisa, vad det dr som diskuteras
av utredningen. Ett ointresse (eller ir det
till och med ovilja), frin ledaméternas sida
att sprida information om sitt arbete kom-
bineras med ett nirmast knapptyst samtal
inom medier och bland forskare. Aterigen
vill politikerna ha grundlagsfrigorna for
sig sjdlva och iterigen tilliter vi dem att ha
det, och, dterigen, kommer vi att hamna i
en situation dir valjarna passivt rikar r9s-
ta igenom nya férfattningsregler i val som
kommer att handla om helt andra frigor.

Debatter och samtal i all 4ra, men det
finns inget som tyder pé att de som anord-
nas av utredningen kommer att ha nigon
inverkan pa hur grundlagen skrivs. Det ar
de informella kompromissernas och part-
politiska &verenskommelsernas vigar ut-
redningen kommer att gi. Och det finns

inte mycket som kan f4 oss att hoppas pa
att partierna kommer att kunna sitta sig
over de senaste valresultaten i sina diskus-
sioner. Westerstahl pekade sjilv pd mdj-
ligheter att konkret blanda in svenska fol-
ket i skrivandet eller antagandet av konsti-
tutionen. Idén om forfattningskonvent
dir andra aktSrer fir mojlighet att delta di-
rekt i utformningen av grundlagen var ab-
solut seridst menat. Folkomréstning i
grundlagsfrigor diskuterades ocksid av
Westerstahl. Inget av dessa forslag ser ut
att fi fiste i grundlagsutredningen, men
eftersom vi inte vet vad ledamdterna dis-
kuterar kan det inte sdgas med sikerhet.
Kanske kan vi trOsta oss med att vi sikert
kommer att sitta dir snart igen, med nya
utredningar om grundlagarna, och kanske
blir Westerstahls erfarenheter anvindbara
di.

Nagon sa att Westerstihl var just inspi-
rerande och modern hela vigen in dll slu-
tet. De minniskor som kan sammanfattas
sa tillhér ofta dem som inser att ett virv
aldnig kan bl firdigt om det skall vara rik-
tigt bra. Dérrar méste limnas 6ppna och
meningar oavslutade. Det gor det littare
for yngre generationer att ta vid och lock-
as till utmaningar. Och nog var det en hel
del kollegor som fick erfara att Jorgen
Westerstdhl hade svirt att sitta punkt.
Meningarna tog helt enkelt inte slut férrin
ndgon satte stopp pa dem. Kanske var det
ocksa dirfor karridren blev si ling och
idérik.

ELIN NAURIN?

2 elinnaurin@pol.gu.se
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Herbert Tingsten -
idékritikens fader

Idékritikens fader, Herbert Tingsten, var
onekligen en av nittonhundratalets mest
produktiva och innovativa svenska stats-
vetare. Under sina drygt tjugo 4r som pro-
fessionellt verksam publicerade han ndr-
mare tjugo bocker med en dmnesméssig
bredd som ar svirdvertriffad. Som fors-
kare var Tingstens bana kantad av fram-
ging. Redan som tjugofyradring fick Ting-
sten sitt forsta utredningsuppdrag av re-
geringen som sekreterare 1 folkomr&st-
ningskommittén. Och dven om fenome-
net nu blivit vanligare var det en ging en
stor sak att f en professur inrittad sirskilt
tor sig sjilv. Att sa skedde i Tingstens fall
berodde p4 att landets di tre professurer i
statsvetenskap syntes fOorbli upptagna
innu en td. Det krivdes vad Tingsten i
sina memoarer beskriver som ett “inten-
sivt” atbete av Gunnar Myrdal, samt en
smirre donation frin Tingstens far Karl,
f6r att sonen Herbert slutligen skulle kun-
na tilltrida en nyinrdttad professur — den
vid Stockholms hdgskola ar 1936.

I sin installationsforelisning skisserade
Tingsten det idékritiska forskningspro-
grammets konturer och visade vigen t6r
en utvidgad forstielse av statsvetenska-
pens studieobjekt. Tingsten menade att
det blivit mer relevant att studera de poli-
tiska ideologierna, de pistdenden och ar-
gument som framfors i syfte att forsvara
eller f6rhindra politisk férindring. Med
den dramatiska utvecklingen 1 1930-talets
Europa framfér sig méste en sddan bredd-
ning av statsvetenskapen ha tett sig natur-
lig. Forfattningsstudier framstod inte
lingre som relevanta fér act forstd den
dramatska omstopningen av det politiska
livet i exempelvis Tyskland eller Sovjet-
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unionen. Insikten om idéernas politiska
betydelse har sedan dess varit grundmu-
rad och uppgiften att granska de argu-
ment och forestillningar som framfors av
olika aktSrer pd den politiska scenen dr
fortsatt angeligen.

Tingsten var allts3 en pionjir inom stu-
diet av de politiska ideologierna. Hans
uppfattning var att ideologierna innehéll
pastienden som kunde kritiseras och ut-
vitderas, de var inte enbart fiktiva berit-
telser eller retoriska vindningar. Statsveta-
ren skulle pr6va hillbarheten av ideologi-
ernas sakpéstienden och préva hur de re-
sonemang som framfordes hingde sam-
man och féljde av varandra. Om man be-
traktar statsvetenskapens huvudsakliga
uppgift som att sprida kunskap om det
politiska livet, s& maste det ocks4 innebira
att statsvetaren bor identifiera och avsloja
de felaktigheter, oredligheter och grumlig-
heter som férekommer i den politiska de-
batten, resonerade Tingsten. Pd si sitt
skulle vad Tingsten i installabonsforelds-
ningen beskrev som en “rationaliseting av
den politiska debatten” uppnis. En sidan
instillning stir i bjart kontrast till hur stu-
diet av politiska idéer pa minga hall uts-
vas idag. Istillet for ate bedriva idékritk
dgnas statsvetarens modor 4t att beskriva
diskurser, tolka inneboérden av de klassis-
ka verken, eller att i sin historiska kontext
placera debatter eller begrepp. Att idékri-
tiken inte lingre ter sig lika attraktiv kan
bero pa att den fOrutsitter en stark fO1-
nuftstro, vilken fér minga idag inte fram-
stir som en sjalvklar del av ett vetenskap-
ligt forhallningssitt. Betydelsen av Ting-
stens fornuftstro illustreras bist av att han
besknvits som “en svensk Voltaire” men
ocksa som en “teknokrat” — vilket p4 olika
satt betonar hans optimism infér f6rnuf-
tets mojligheter att leda till framsteg.

Men fornuftstron kan ocksd bli f6r-
numstig. Det var méinga som var kritiska
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mot Tingsten, inte minst i rollen som
chefredaktor fér Dagens Nyheter. Fram-
for allt gillde kritiken dsikterna som han
framforde, stddet for en svensk atom-
bomb, for ett svenskt Natomedlemskap,
foraktet for en “wedje stindpunkt” mel-
lan det kalla krigets kontrahenter. Men
ocksd Tingstens debattstil betraktades
som kontroversiell. Meningsmotstindare
pd vinsterkanten avfirdades som “med-
16pare” och “forridare”. Sittet varmed
Tingsten atgumenterade kunde uppfattas
som alltfér ogenerdst, hért och inriktat pd
att knipa enkla poinger — vilket ofta pape-
kats i den ymniga litteraturen om Ting-
sten. Vad som inte hivdats ir emellertid
att detta kan vittna om ett problem med
den idéksitiska metoden som sidan. Att se
sin uppgift enkom som granskare och kri-
tiker erbjuder smi méjligheter att pi ett
mer konstruktivt sitt bidra till att fra ar-
gumentationen framéat. Uppgiften var att
kritisera politiska idéer, inte att framféra
nya. Metoden bidrar till att pavisa brister-
na i andras argument men inte till att kon-
struera en mer Gvertygande argumenta-
ton. Med andra ord 4r idékritikens karak-
tir Gvervigande megatiy.

En renodlat negativ krtk ar givetvis
otillricklig f6r den som vill finna en grund
for mer fornuftiga stillningstaganden i
poliken. Till skillnad frin sanningssoka-
ren, som kan ndja sig med att sdga att vi
annu inte vet sikert, miste ideologen for-
soka ge svar pd de utmaningar som sam-
hillet stir infor idag. Politska l6sningar
kan inte vinta pd att forskarna skall bli
6verens. Om statsvetaren endast kritiserar
vad andra sagt riskerar hon eller han ocksé
att bli mindre relevant f&r sambhillet om-
kring sig. Det som framstit som en brist i

Tingstens debattstil bor dirfor kanske be-
skrivas som en konsekvens av den idékri-
tiska metodens begrinsningar. Med ett
visst mitt av Gverdrift var det nog detta
som Olof Lagercrantz, Tingstens eftertri-
dare pd Dagens Nyheter, syftade pi nir
han hivdade att Tingsten “férde ingen-
ting eller litet framat” och att hans frimsta
gren tycktes vara “dueller pa excersisplat-
sen” snarare dn “bataljer pa slagfaltet”.

P4 sin dlders host tycktes dven Tingsten
mindre &vertygad om idékritikens for-
ginster. Han beklagade de forskare som
endast ville ”visa upp att andra har fel”
och som uppgivit all ambition ”pa stora
upptickter” (Fran idéer till idyll, 1966). Bot-
de inte forskaren kunna inta en annan roll
an den som felsokare, kriarattare eller in-
tellektuell stadtant? Det skulle innebira att
statsvetaten dven kunde argumentera f6r
stindpunkter och principer av politisk be-
tydelse. For statsvetarna i Tingstens gene-
ration var den méjligheten emellerdd svir
att erkdnna. Avstindstagandet frin arton-
hundratalets metafysiska spekulationer
och organismteorier hade {61t dem tll en
annan yttezlighetspositon som innebar att
virderelativismen blev till dogm och ett
signum fér vetenskaplighet. De bista av
dagens idékritiker har insett att mojlighe-
terna dr stdrre dn si. Det dr mdjligt att ar-
gumentera bide fér och mot politiska
stallningstaganden. Den vig som Ting-
sten visade genom idékritiken har dirmed
fitt en ling rad arvtagare, mindre “negati-
va”, och vars synfilt inte begrinsas av gir-
dagens dogmer.

LUDVIG BECKMAN?

3. ludvig.beckman@statsvet.su.se
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Statsvetarlag i
Goteborg tog hem
pedagogiskt pris

Goteborgs universitets pedagogiska pris,
lag-klassen, tlldelas 1 4r Andreas Bégen-
holm, Elin Nautin och Henrik Oscatsson,
statsvetenskapliga institutionen 1 Gote-
borg, f6r kursen “grundlagskonventet”.
Kuvalitetsridet konstaterar att kursen —
som it uppbyggd som ett rolispel —~ inte
bara vickt studenternas intresse for
grundlagsfrigor utan ocksi givit dem
mojligheten att trina sina fardigheter i att
kommunicera med “omviarlden”, 1 detta
fall grundlagsutredningen och massmedia.
Dessa praktiskt orienterade moment har
kombinerats med “hogt stillda teoretiska
ambitioner”. (Killa Goteborgs universi-
tet, gemensamma forvaltningen, kvalitets-
arbete:  hetp://www.gf.adm.gu.se/kvali-
tetsarbete 2006-08-15; se dven Stvt (2005)
4rg 107 s 302-305)

Niringslivets
forskningsinstitut

VL 0 JIUSAYSTIPENDI

The Q dr har

Forsta numret av The Quarterly Journal of
Political Sctence (now publishers) finns att
provldsa grats via hemsidan www.qj-
ps.com.

UM FOR DOKTORAND

Ratio utlyser ett stipendium for en i Sverige verksam doktorand, att under

en termin lasdret 2007-08 bedriva forskarstudier vid George Mason University
(GMU) utanfér Washington, D.C. inom ramen fér amnena public choice, 6ster-
rikisk/schumpeteriansk nationalekonomi eller rattsekonomi. Stipendiebeloppet
ar pa 150 000 kr.

Du som ar intresserad bér inkomma med CV, en uppsats, en referens samt ett
brev om max 2 Ad-sidor som forklarar hur stipendiet bidrar till din framtida
forskning. Handlingarna ska vara Ratio tillhanda senast den 15 november 2006.
Mer information om GMU och James M. Buchanan Center for Political
Economy, som ar Ratios samarbetspartner, finns pa www.gmu.edu/jbc
Stipendiet utdelas med stéd av Torsten och Ragnar Séderbergs stiftelser.

Eventuella fragor samt handlingar skickas till niclas.berggren@ratio.se
www.ratio.se
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M Litteraturoversikter

Martin Nilsson: Demokratise-
ring i Latinamerika under 1900-
talet — vdanstern och demokratins
férdjupning. Acta Wexionensia
Nr 76/2005. Viaxjs 2005:
Vé&axio University Press.

ANDERS UHLIN'

Denna litteramrgranskning bygger pa min
oppositdon som fakultetsopponent vid
Martin Nilssons disputation den 9 decem-
ber 2005 vid Vixj6 universitet. Uppligg-
ningen ir den konvendonella i sidana
sammanhang. Jag inleder med en sam-
manfattning av avhandlingens innehéll
for att sedan genomféra en kritsk gransk-
ning av avhandlingens syfte, metod, teoti
och analys. Avslutningsvis ger jag ett sam-
manfattande omdéme och framhéller vad
jag anser vara avhandlingens frimsta fot-
tjanster sdvil som mindre starka sidor.

Sammanfattning
Vad som féljer hir 4t en relativt kort sani-
manfattning av det huvudsakliga innehil-
let. Uttymmet tilliter inte att jag gir in pd
alla detaljer i en mycket innehallstik av-
handling.

Avhandlingens 6vergripande syfte for-
muleras som att “analysera den latiname-
rikanska vinsterns roll under transitionen

1 Docent Anders Uhlin ér verksam vid Stats-
vetenskapliga institutionen, Lunds universi-
tet.

E-post: anders.uhlin@svet.lu.se
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frdn diktatur till demokratiskt styre, samt
dess betydelse pa vigen mot en férdjupad
och konsoliderad demokrati” (s 8). Ut-
frin detta syfte presenterar Nilsson inled-
ningsvis etr antal grundlaggande antagan-
den som utgdr studiens utgingspunkter.

For det forsta utgdr han frin ett “analy-

tiskt transidonstinkande”, d.v.s. det ir

sjilva regimférindringen som stér i fokus
och Nilssons begreppsapparat ir vil f6r-
ankrad i konventionell transitonsteori.

Vidare utgir Nilsson frén att alla aktorer

har ndgon idé om hur demokratin ska ut-

vecklas och dessa idéer behéver inte
stimma overens. Det finns olika demo-
kratimodeller som foéresprikas av olika
aktorer. Att endast understka aktorerna
och deras idéer dr dock inte tillrickligt.

Nilsson vill tlldimpa ett aktdr-strukturper-

spektiv som tar hinsyn till sivil aktorerna

som de strukturella férutsittningar som
begrinsar och méjliggér vissa handlingar.

Slutligen 4r en utgingspunkt for avhand-

lingen att vinsterns roll varierar mellan

olika fall av demokratiseringsprocesser.

Med vanster avses 1 denna studie den de-

mokratiska vinstern. Revolutiondra anti-

demokratiska grupper tas inte upp.
Fragestillningarna kan dirmed precise-
ras som

B Vilka roller hade vinstern under 6ver-
gangen till valdemokrati i Latinamerika
under 1900-talet?

B Varfor fick vinstern den roll den fick
under transitionerna?

B Hur péverkar vinsterns dernokratisyn
dels vinsterns roll i transitionen, dels
vansterns roll 1 den fortsatta demokra-
dseringen mot en fdrdjupad demo-
krati?
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Figur 1: Val av fall for analysen av vinsterns roll i transitionsprocesser i Latinamerika. (Fi-

guren bygger pa Nilssons framstallning men finns inte med i avhandlingen.)

Individuella ledare

Individuella ledare

nirvarande franvarande
Kollektiv aktor | El Salvador 1982-94 Chile 1983-90
niarvarande
Kollektiv aktor | Venezuela 1958 Colombia 1956-58
franvarande

W Vad ir det som paverkar vinsterns
mdjligheter att verkligen forsoka for-
djupa demokratn? (s 16)

Nilsson menar att tidigare forskning inte

har dgnat tllricklig uppmirksamhet 4t

vad som konsolideras. Det ir en relativt
oproblematiserad syn pi “liberal demo-
krat” som 4r dominerande i litteraturen.

Men, argumenterar Nilsson, vi miste be-

akta att det finns olika demokratimodeller

och att olika aktorer har olika preferenser
nir det giller typ av demokrati. Konflik-
terna mellan olika aktSrer som foredrar
olika demokratimodeller ar det som prig-
lar demokratins f6rdjupning, d.v.s. den se-
nare fasen i demokratiseringsprocessen.

Demokratins férdjupning handlar om att

konsolidera idealtyperna valdemokrat, li-

beral demokrati eller deltagardemokrati.

Interaktionen mellan olika aktorer avgor

vilken demokratimodell som etableras, ut-

vecklas och konsolideras.
Avhandlingens frimsta bidrag uppges
vara att fora in normativ demokratiteori

inom demokratiseringsforskningen — inte
som utgingspunkt eller med ambitionen
att siga nigot om hur demokratin norma-
tivt bér utformas, utan for att empiriskt
studera aktdrernas demokratideal.

Studien presenteras som en kvalitativ
studie utifrin en positivistisk vetenskaps-
syn. Flera empiriska fall analyseras, men
Nilsson anvinder sig inte av fallstudieme-
tod. Han har uttalade generaliserande am-
bitoner. Det empiriska fallen uppges vara
valda utifrin en “most similar system de-
sign”. Nir det giller vinsterns roll i trans-
itionen har ambitionen varit att 4 med fall
med alla logiska kombinationer avseende
vinsterns ndrvaro respektive frinvaro
som kollektiv aktér och genom individu-
ella ledare. Se figur 1.

Avseende demokratins  férdjupning
viljs fall utifrin om vinstern antingen i re-
geringsstillning eller opposition arbetat
for antingen liberal demokrati eller delta-
gardemokrati. Se figur 2.

Figur 2: Val av fall for analysen avy vinsterns roll i demokratins fordjupning i Latinamerika.

(Figuren bygger pi Nilssons framstéllning men finns inte med i avhandlingen.)

Liberal demokrati Deltagardemokrati
Regering | Costa Rica, Venezuela 1950- | Guatemala 1944-54, Chile
1970-73

talet- 1 980-talet, Chile

6£)posifion

EI”SVa'Ivadorr, Br;silien
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Nilsson har arbetat omvixlande deduk-
tivt och induktivt, d.v.s. det har varit ett
standigt samspel mellan teori och empiri.
Huvudsakligen har sekundarlitteratur an-
vints, men dven partiprogram etc. samt
publicerade intervjuer med vinsterledare.

Efter att dessa 6vergripande metodolo-
giska utgingspunkter presenterats i kapi-
tel 1 foljer tre teorikapitel som ingiende
diskuterar studiens teoretiska ramverk
och centrala begrepp. Nilsson argumente-
rar, i likhet med de flesta demokratise-
ringsforskare, f6r nyttan av en minimal
definition av demokrati for att klargbra
skillnaden mellan diktatur och demokrati.
Utifriin en maximalistisk demokratidefini-
tion finns det ju knappast nigra demokra-
tier och dirmed inget underlag fér empi-
rska studier. Det ir siledes en konventio-
nell version av liberal demokrati som stir i
fokus dven i denna studie. Det innebir att
demokrati utmirks av fria och rittvisa val
1 vilka i princip alla vuxna ska ha ritt att
delta. Dessutom krivs det ett antal civila
och politiska fr- och rittigheter samt att
de folkvalda ska ha den reella makten.
Med utgingspunkt i denna demokratide-
finition skiljer Nilsson pa tvé liberala de-
mokratimodeller: valdemokrati (som en-
dast utmarks av nigorlunda fra och ritt-
visa val) och Robert Dahls polyarkibe-
grepp (som idven inbegriper politiska fri-
och rittigheter).

S4 lingt ror sig Nilsson inom konven-
tionell demokratiseringsteor, men sen for
han in frigan om demokratins férdjup-
ning och deltagardemokrad. Det ir detta
andra fokus som skiljer ut studien frin
majoriteten av konventionella demokrat-
seringsstudier. Deltagardemokratiska mo-
deller existerar dock inte i dagens Latina-
merika, dtminstone inte pa nationell niva.
Intressanta deltagardemokratiska experi-
ment finner man exempelvis p4 lokal nivd
1 delar av Brasilien, men detta diskuteras

inte vidare eftersom studien uteslutande
handlar om den nationella nivan.

Dessutom ligger fokus pi regimer och
hur dessa férindras. Transition, ”the in-
terval between one political regime and
another”, handlar i praktiken om Gver-
gingen frin auktoritir regim till valdemo-
krati. Nilsson talar 4ven om en andra
transition som innebir antingen konsoli-
dering av valdemokratin eller liberal de-
mokrati (polyarki) eller inférande av delta-
gardemokrati. I linje med etablerad teori
pa omridet menar Nilsson att konsolide-
ring av demokratin kan studeras i termer
av beteenden, attityder och strukturer.
Han dr dock kritisk mot konsoliderings-
begreppet eftersom det inte tar hinsyn till
vilken demokratiform som konsolideras.
For att undersoka vilken demokratiform
som kan konsolideras mdste vi studera ak-
torer och deras idéer, argumenterar Nils-
son. I denna avhandling analyseras vin-
stern som kollektiv aktor respektive indi-
viduella vinstetledare som elitaktorer.
Foérutom de ovan refererade demokrati-
modellerna valdemokrad och libetal de-
mokrad (eller polyarki) laborerar Nilsson
alltsi med en tredje demokratimodell: del-
tagardemokrad. Att enbart analysera akt6-
rerna och deras idéer 4r dock inte tillrick-
ligt, menar Nilsson. Vi miste dven beakta
strukturella forutsittningar f6r utveckling
av olika demokratimodeller. I detta sam-
manhang tas tre olika strukturella férut-
sittningar upp, relaterade till militiren,
oligarkin och USA. Detta ir i korthet den
teori- och begreppsapparat som utgdr av-
handlingens analytiska ramverk.

Efter kapitel 5, som ger en historisk
6versikt 6ver den latinamerikanska vin-
stern, f8ljer den empiriska analysen. Kapi-
tel 6 tar upp vinsterns roll under transitdo-
nen. I fallet Venezuela 1958 deltog vin-
sterns ledare 1 forhandlingar kring transi-
tionen. Resultatet blev en valdemokrati




som senate utvecklades till en mer férdju-
pad liberal demokrad. I Chiles transitions-
process 1983-90 deltog vinstern som kol-
lektiv aktoér, men militiren kontrollerade
transitionen ull valdemokrati. El Salvador
1982-94 ir et exempel pi en transitions-
process dir vinstern deltagit bdde som
kollektiv aktdr och genom individuella le-
dare i forhandlingar. Resultatet blev dven
hir en valdemokrati med garantier fér den
auktoritira regimens foretridare. I det
fjirde och sista fallet som analyseras 1 det-
ta kapitel, Colombia 1956-58, deltog vin-
stern 6ver huvud taget inte. Transitionen
var en ren elituppgorelse som ledde tll en
valdemokrati. Utifrdn dessa fall kan man
dra slutsatsen att vinstern inte ar nédvin-
dig fér transition, men att dess nirvaro
kan piverka demokratin bortom valde-
mokratin,

Det ir dirfor befogat att gi vidare och
analysera vinsterns roll i demokratins f6r-
djupning, vilket gors i kapitel 7. Har analy-
seras tva fall dir vinstern 1 regeringsstill-
ning forsékt infora delragardemokrat
med anukapitalistiska fortecken. I Chile
under Salvador Allendes ledning 1970-73
ledde detta till en militarkupp och i Guate-
mala 1944-54 slutade processen med en
amerikansk militdr intervention. I tva an-
dra fall analyseras hur vinstern i opposi-
tion kdmpat for deltagardemokrati och
mot kapitalismen: Brasilien (fore 2002 da
Lula och arbetarpartiet kunde bilda reger-
ing) och El Salvador under 1990-talet. I
kapitel 8 fSljer en analys av vinsterns roll
for stabiliseringen av den liberala demo-
kratin. De fall som tas upp ar Costa Rica,
Venezuela under 1950-1980-talen och
Chile. Denna analys visar att det ar mojligt
att etablera och konsolidera liberal demo-
krati med soctaldemokratisk prigel i Lati-
namerika,

I kapitel 9-10 {615 sd strukturperspekt-
vet in i analysen. Serukturella hinder och
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mojligheter relaterade dll den ekonomiska
eliten (storgodsigare och f6retagare), mi-
litiren samt USA underséks. Om transi-
tionen kontrolleras av militiren leder det
till en "viktardemokran” som innebir en
strukturell begrinsning fér demokratins
fortsatta utveckling och  f6rdjupning.
USA har ibland stott utvecklingen av libe-
ral demokrati, men 4r alltid motstindare
till en férdjupad deltagardemokrati. USAs
roll som demokratifrimjate ir understilld
andra utrikespolitiska mél av ekonomisk
och sikerhetspolitisk art.

Det avslutande kapitlet sammanfattar
studiens slutsatser. Det kan konstateras
att vinstern inte dr avgdrande for transi-
tion ull valdemokrati. Férekomsten av en
ekonomisk kris tycks vara en betydligr
vikugare faktor. USAs instillning spelar
ocksi en betydelsefull roll. En vinster
som stdr for liberal demokrati och socioe-
konomiska reformer kan trots allt spela en
akav roll i s4val transition som konsolide-
ring. Det dr mojligt att etablera och kon-
solidera liberal demokrati med socialde-
mokratisk prigel i Latinamerika. Men det
ir inte mojlige att dndra en redan konsoli-
derad demokratimodell om inte elitakto-
rerna accepterar det. Det dr de domine-
rande elitaktSrernas acceptans som ir av-
gorande.

Syfte och fragestidliningar

Avhandlingens ”6vergripande syfte” ang-
es vara att “analysera den latnamerkan-
ska vinsterns roll under transitionen frin
diktatur till demokratiskt styre, samt dess
betydelse pd vigen mot en f6rdjupad och
konsoliderad demokrati” (s 8). Lite lingre
fram presenteras det “primira syftet” som
att empiriskt visa vilken roll vinstern som
politsk aktor har under en demokratise-
rngsprocess mot en férdjupad demokrat
(s 16). Detta antyder att den senare fasen i
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demokratiseringsprocessen, d.v.s. demo-
kratins fordjupning, 4r viktigast och att
transitionen “frin diktatur tll demokra-
tiske styre” ska ses mer som en bakgrund.

Betraktar man frigestillningarna och av-

handlingens uppliggning 1 stort har dock
inte transitionen en mer undanskymd po-
sition 4n demokratins férdjupning. Tvirt-
om dgnas tvi och en halv frigestillning it
transidonsfasen, medan endast en och en
halv frigestillning handlar om demokra-
tins férdjupning. Man fir intrycket att
Nilsson inlett studiet med en ganska kon-
ventionell fokuseting pi transitionspro-
cesser, men under arbetets ging blivit allt-
mer intresserad av demokratins fSrdjup-
ning. Det ir absolut inget fel med det,
men man kunde ha énskat en lite bittre
precision och enhetlighet i formuleringen
av syfte och frigestallningar. Detta intryck
forstirks av att de fragestillningar som
dyker upp i inledningen till det avslutande
kapitlet delvis skiljer sig frin de fragestall-
ningar som formulerats i inledningskapit-
let. Denna bristande &verensstimmelse
mellan inlednings- och avslutningskapitel
ir dock inget som allvarligt inverkar pd
analysen 1 sin helhet. Sparare ir det en (av
flera) indikationer pi att forfattaren lidie
av viss tdsbdst vid firdigstillandet av
slutkapitlet.

Metod

Val av fall

Val av fall £6¢ studien fértjinar en diskus-
sion. Utgingspunkten var, som ddigare
tagits upp, att 4 med fall med alla logiska
kombinationer avseende vinsterns nirva-
ro respektive frinvaro i transiionsproces-
sen som kollekdv aktor respektive genotn
individuella ledate. (Se figur 1 ovan.) Nir
det giller demokratins frdjupning hand-
lade det om fall ddr vinstern i regerings-

stillning respektive opposition arbetat for
liberal demokrati respektive deltagarde-
moktati. (Se figur 2 ovan.) Kriterierna {6¢
urvalet 4r siledes klara. Vad som ir oklart
ar hur hela universum av mojliga fall ser
ut. De fall Nilsson viljer ut ter sig som val
valda utifrin de givna kriterierna men det
fors inte 1 avhandlingen nigon diskussion
om vilka andra fall som hade kunnat vil-
jas. Avsaknaden av en sidan diskussion
g0t det hite problematiskt att bedéma hall-
barheten i avhandlingens generaliseringar.
Férutom de fall som analyseras i avhand-
lingen nimns vanstern 1 Nicaragua, Gua-
temala och Mexico, men utan nigon mo-
tivering till att dessa linder inte blir fore-
maél f6r ndrmare studier. Ett viktigt land
som Argentina, som sedan 2003 styrs av
den populistiske men vinsterinriktade
Nestor Kirchner, tas 6ver huvud taget
inte upp 1 boken. Inte heller Uruguay som
styts av en vénsterkoalition sedan 2004 el-
ler Bolivia med en stark vinsteropposi-
tion (som kom tll makten efter avhand-
lingens publicering) nidmns. Flera andra
aktuella fall hade kunnat tas upp i en regi-
on som under senare 4r upplevt en formi-
dabel vinstervig. Men denna helhetsbild
framtrader aldrig nktigt 1 avhandlingen
trots att fOrfattaren uppenbatligen it
mycket vil inldst pd Latinametikas politis-
ka historia och onekligen greppar ett
mycket brett empiriskt filt.
Urvalsproblematiken hade kunnat han-
teras pa ett ganska enkelt sitt om forfatta-
ren helt enkelt listat alla tinkbara fall och
utifrin detta motiverat de val han gjort ut-
ifran de akruella kdteriérna. En utgings-
punke for en sidan lista skulle ha kunnat
vara tabell 2 och 3 i avhandlingen som
uppges innehalla forteckningar Gver de-
mokratiska transitioner 1 Latinamerika
1918-1958 samt 1978 och framat. Dessa
tabeller 4r dock behiftade med en del




oklarheter (mer om det nedan) och an-
vinds inte 1 syfte att diskutera val av fall.

Hur definiera vanstern?

Ett annat metodproblem, med konse-
kvenser for val av fall, 4r definitionen av
Pvinstern”. “Vinstern” kan inte enbart
definieras utifrin klassdimension eller ide-
ologiska utgingspunkter, skriver Nilsson
(s 108), men vilka andra kritetier dr limpli-
gaatt anvinda? I slutindan verkar det vara
ideologiska kriterier som blir avgbrande
dven for Nilsson (s 109). Grundliggande
ar att vinstern stdr till vinster om hdgern
(s 108), nigot som nirmast framstar som
ett tautologiskt pistiende. Atminstone ir
det en sa bred definition att alla positioner
frin Fidel Castros till Tony Blairs inklude-
ras. Nu gor Nilsson dock en avgrinsning
som till viss del snivar in filtet. Det ir
nimligen endast den demokratiska vin-
stern (liberaldemokratisk eller deltagarde-
mokratisk) som dr foremal f6r analysen (s
8, 14). Man kan dock friga sig om av-
grinsningen mellan demoktsatisk och ode-
mokratisk vinster ir s glasklar och opro-
blematisk. Ar exempelvis gerillagrupper
som ir beredda att anvinda vildsamma
metoder per definition odemokratiskar 1
s fall exkluderas t.ex. zapatisterna i Mexi-
co och (i en annan kontext) ANC 1 apart-
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heidregimens Sydafrika. Det ter sig inte
heller sjilvklare att hivda att sandinistregi-
men i Nicaragua under 1980-talet var ode-
mokeatisk, vilket forfattaren gor (s 227).
Frigan om gransdragningen mellan de-
mokratisk och odemokratisk vinster samt
den allmidnna definitionen av vinstern
borde ha diskuterats mer i avhandlingen.

Teori/begrepp och deras
empiriska tillampning

Liberal teori

Det ligger kanske néra dll hands att anta
att en avhandling om vénsterns roll i de-
mokratiseringsprocesser skulle dtminsto-
ne delvis utgd frin vinsterinriktad teori-
bildning, d.v.s. marxistiskt influerade per-
spektiv som bygger pd en maximalistisk
demokratidefinition, en bred analys av
kampen fér demokrati inom olika sam-
hillssektorer och en fokusering pa kapita-
lismens utveckling och klasstrukturer f6r
att forklara demokratiseringsprocessen.
Nilsson viljer dock ett konventionell libe-
ralt teoretiskt ramverk med en minimalis-
tisk demokratdefinidon, fokus pd regim-
transidoner och aktdrer och deras idéer
som de viktgaste forklaringsfaktorerna.

(Se figur 3.)

Figur 3. Jamforelse mellan “vinster-teor:” och Nilssons liberala teori.

»Vianster-teori”

Nilssons teori

Maximalistisk demokratidefi-
nition

Minimalistisk demokratidefi-
nition

Demokratisering relevant i
alla samhallssektorer

Regimtransition

Kapitalismens utveckling,
klassstrukturer

Aktorer Vroch ideer
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Vinsterns roll 1 demokratiseringspro-
cessen analyseras siledes med hjilp av ett
teoretiskt ramverk som ligger mycket
lingt frin ett vinsterperspektiv. Det be-
héver inte alls vara nigot fel med det. Det
kan t.o.m. vara en poing att férankra stu-
dien 1 konventionell liberal teoribildning,
men studera en aktér som sallan fir myck-
et uppmirksamhet i denna litteratur. Vad
jag efterlyser dr dock en diskussion om
och tydlig motivering tll avhandlingens
grundliggande teoretiska perspektivval.
Nilsson refererar pd ett par stillen dll
marxistiskt influerade demokratiserings-
forskare som Goran Thertbomn och
Rueschemeyer, Stephens & Stephens (vil-
ka han benimner “transitionsteoretiker”
trots att de brukar karaktidriseras som
strukturalister snarare in transitionsteore-
tiker), men dessa sitter inte ndgra djupare
spariavhandlingen. Man kan friga sig om
slutsatserna om vinsterns roll 1 demokra-
tiseringsprocesserna 1 Latinamerika blivit
annorlunda om Nilsson valt en bredare
demokraddefinition, fokuserat pi demo-
kratins substansfrigor och analyserat
samhallsstrukturer utifrin ett mer “vin-
sterinriktat” perspektv. Svaret ir natur-
ligtvis att det hade blivit en helt annan stu-
die med andra slutsatser. Jag pastarinte att
Nilsson borde ha genomfért denna studie
istdllet, men det hade varit 6nskvirt med
nigra reflektioner kring — och motivering
tll — valet av 6vergripande teoretiskt pet-
spektiv.

Demokratisering

Det finns i avhandlingen en viss spinning
mellan 4 ena sidan en ganska sniv, men
konventionell syn pa vad demokratisering
ar och 4 andra sidan en ambition att analy-
sera demokratins férdjupning och delta-
gardemokratiska aspekter. I inledningen
slds det fast att endast studier av regimfér-
indringar ir “demokratiseringsstudier”.

Teorier om civilsambhillet och politiska
partier och normativ demokratiteori etc.
inkluderas inte i denna forskningstradi-
ton (s 11). Det ir ett pastiende som rim-
mar illa med Nilssons egen analys av de-
mokratins férdjupning och deltagarde-
mokrati, {61 visst dr det i allra hogsta grad
en “demokratiseringsstudie” vi har att
gora med, trots de 1 vissa avseenden bre-
dare perspektiven.

Demokratiseringsdefinitonen (s 68):
Pvigen mot att stindigt inféra mera de-
mokrati dn ddigare”, kan tolkas som en
6ppning mot mer substandella eller maxi-
malistiska  demokratiseringsdefinitioner.
Men Nilsson viljer 4nd4 att halla fast vid
en konventionell syn som bygger pi diko-
tomin diktatur — demokrad (jfr s 47). Det-
ta antingen eller-tinkande framstdr som
mindre fruktbart dn att analysera forind-
ringar i graden av demokrad (vilket ju fak-
tiskt gors i avhandlingen nir demokratins
fordjupning analyseras). Jag stiller mig f6r
6vrigt dven ndgot frigande dll anvind-
ningen av begreppet “diktatur”. Vanligen
reserveras begreppet diktatur f6r envildi-
ga styren ddr makten ar koncentrerad hos
en diktator. Manga auktoritira regimer
har inte denna karaktir.

Uppmirksamheten pa deltagardemo-
kratiska aspekter av demokratiseringspro-
cesser dr lovvird, men detta perspektiv
begrinsas av att studien avgrinsats tll att
enbart behandla den natonella nivin (s
39). Deltagardemokratiska projekt hand-
lar ju som bekant i f6rsta hand om den lo-
kala nivin och ndr denna pi férhand har
definierats bort blir analysen ganska be-
grinsad.

Transition, konsolidering,
stabilisering, férdjupning
Avhandlingen innehiller en relatvt ik
och komplex begreppsapparat. Det hade




dock varit en férdel om teorikapitlen varit
nigot stramare, med en klar fokusering pd
begrepp som verkligen anvinds 1 den em-
piriska analysen och en nigot mer string-
ent begreppsanvindning. Transitionsbe-
greppet ir tydligt definierat efter O’Don-
nell & Schmitter som “the interval bet-
ween one political regime and another” (s
67), i praktiken en 6vergang fran aukton-
tir regim tll valdemokrad. Transitionen
inleds nir det finns tecken pa en upplos-
ning inom diktaturen och avslutas nér val-
demokrat infdrts (s 67). Detta dx klart och
tydligt. Nagot oklarare blir det nir Nilsson
aven laborerar med en “andra transidon”
som bestir av konsolidering av valdemo-
kratin eller liberal demokrati (polyarki) el-
ler inférande av deltagardemokrati (s 67).
Jag anser art det dr missvisande att tala om
en andra transitionsfas. Innebiir det verk-
ligen en regimforindring om valdemokra-
tin konsolideras? Och innebir konsolide-
ting och demokratns férdjupning verkli-
gen samma sak? Demokratins férdjup-
ning ir ju ndgot kvalitadvt annorlunda 4n
konsolidering av valdemokrati och det
skapar enligt min mening bara férvirring
att baka ithop dessa bida processer under
beteckningen ”den andra transitionen”.

En annan oklarhet i anvindningen av
transitionsbegreppet 4r att transition till
demokrat (helt rimligt) definieras som en
tamligen specifik (och ofta relativt kortva-
rig) process, men trots det anges mesta-
dels langa tdsintervall eller endast ett star-
tr fOr transitonerna nir dessa listas i ta-
bell 2 och 3 (s 127, 128). Forklaringen tll
denna motsigelsefullhet ar férmodligen
att det som tas upp i tabellerna ir demo-
kratiska regimer — inte transitioner. Det
faktum att Chiles transition som annars
dateras 1983-1990 (s 132) i tabell 3 anges
frin 1990 och framit (s 128) tyder pi att
s ar fallet.
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I kapitel 8 anvinds 4ven begreppet sta-
bilisering (jfr s 83) utan nigon tydlig defi-
nition. Liberalisering definieras med ett
delvis felaktgt citat frin O’Donnell &
Schmitter (s 69), men éterkommer sen
inte 1 analysen. Det 4r viktgt att hilla isir
begreppen liberalisering, transition, kon-
solidering, stabilisering och demokratins
férdjupmng. Hir kunde man ha 6nskat
sig ndgot strre precision i avhandlingen
och framforallt en nigot mer selektiv be-
gteppsgenomgang i teorikapitlen.

Demokratimodeller

Ett f6r demokratiseringsstudier innova-
tvt drag dr att arbeta med demokratimo-
deller som teoretiska idealtyper. Ett alter-
nativt tillvigagingssitt hade varit att utgs
frin aktSrernas demokratisyn (som den
kommer fram i partiprogram etc.), d.v.s.
arbetat rent empiriskt. Med de teoretiska
idealtyperna finns det en risk att vissa pat-
tier och organisationer inte besktivs pd ett
helt rittvisande sitt niir de kanske tvingas
initeoretska kategorier som de inte sjilva
ansluter sig ll. Det 4r framf6rallt den del-
tagardemokratiska idealtypen som inte all-
tid kidnns helt klockren i den empiriska
analysen. Med den breda fOrstielsen av
begreppet deltagardemokrat (som for 6v-
rigt fir en relativt Sversiktlig teoretisk be-
handling med tanke pa begreppets centra-
la position i avhandlingen) kategoriseras
manga timligen disparata strémningar
som deltagardemokratiska. Exempelvis it
det ganska stor skillnad mellan den vin-
ster som representeras av Hugo Chavez
och zapatisterna. Distinktionen mellan
statssocialism och frihetlig socialism for-
svinner med den breda och nagot diffusa
deltagardemokradska idealtypen. Ett an-
nat problem ir att kooperativa idéer som
ar viktiga for en stor del av dagens latin-
amerikanska vinster — och som rimligen
ir av stor deltagardemokratisk betydelse ~
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inte tas upp. Vidare saknar jagiden delta-
gardemokratiska diskussionen litteratur
om sociala rorelser 1 Latinamerika (t ex Al-
varez et al 1998) och demokratins {61-

djupning i Latinamenka (t.ex. Rindefjill

2005).

Aktérer eller strukturer?

Aven om det framstir som en &verdrift
att pistd att aktSr-strukturperspektivet
har ignorerats inom demokratiserings-
forskningen (s 2, 19, 241), 4r det mycket
vilkommert att Nilsson medvetet férsker
tillimpa en akeér-strukturansats. Ett pro-
blem med det som ska vara den mer
strukturellt orienterade delen av analysen
ar dock att det, som jag uppfattar det,
dven hir 1 huvudsak blir en aktdrsanalys.
Oligatkin, militiren och USA beskrivs
bide som aktorer och strukturella hinder,
men nagon mer djuplodande strukturell
analys blir det inte friga om, férmodligen
p.ga. att Nilsson saknar mer utarbetade
teoretiska verktyg f6¢ strukturanalys.

Den i huvudsak aktorsintiktade analy-
sen priglar siledes det mesta av avhand-
lingen dven om en annan strukturell fak-
tor plotsligt lyfts fram som betydelsefull i
avhandlingens slutsatser (s 242). Hir be-
tonas att ekonomisk kris ir en viktig fak-
tor bakom transitionsprocesserna, men
detta har inte analyserats teoretiskt eller
empiriskt (férutom en kort diskussion pi
s 69-70).

Sammanfattande omdome

Jag har i min kritiska granskning uppehél-
lit mig vid vissa begreppsliga oklarheter
och mindre utférligt motverade metodo-
logiska val. Dessa kritiska kommentarer

tll trots dr det ingen tvekan om att Martin
Nilsson limnat ett viktigt bidrag il
svensk demokratiseringsforskning. Av-
handlingen 4r en gedigen forskningspro-
dukt som priglas av vetenskaplig nog-
grannhet och systematik. Strukturen ér
tydlig och det ir lite att flja den r6da trd-
den. Forskningsproblemet ir intressant
och Nilsson har valt en originell och
fruktbar ansats. Avhandlingen 4r ordent-
ligt forankrad 1 mycket av den relevanta
litteraturen och priglas samtidigt av ett
sjalvstindigt och krtiskt férhdllningssatt
till tidigare forskning. Nilssons metodolo-
giska uppligg ar djirvt, med systematiska
jimférelser av méinga fall i hela Latiname-
rika 6ver en ling tidsperiod. Resultaten ar
kanske inte speciellt f6rvinande eller nya,
men det vetenskapliga bidraget ligger i
studiens hela genomforande snarare dn 1
slutsatserna. Problematisetingen av vilken
form av demokrati som kan konsolideras
ar ett viktigt bidrag till demokratiserings-
forskningen. Man kan bara hoppas att
Nilsson fir méjlighet att utveckla en del
av dessa resonemang och presentera dem
for en internationell lisekrets i nigon
lamplig tdskrift.
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