
• Varför sa man nej? 

- En studie av skillnader mellan Sveriges 290 kommuner 

i samband med EMU-folkomröstningen 2003 1 

M A T H I A S A . F Ä R D I G H 2 

A B S T R A C T 

This study takes its starting-point in the Swedish referendum about a membership in 
the European monetary union. The purpose of the study is to explain the differences 
that became visible during the EMU-referendum, by thoroughly explore macro-fac
tors and their importance to the voting against a membership at a municipal level. In 
earlier pursued research concerning voting behaviour and public opinion differences 
general explanations appear which work as an initial position for this study, the crea
tion of three alternative explanation models and the macro factors to be tested. This 
study has a statistical design and its intention is to study macro-factors in the 290 mu
nicipals of Sweden through collecting material from several sources. The material has 
been compiled to analytical aggregate data and will be analysed through bivariate- and 
multivariate regressions. The result shows that the differences that became visible 
concerning the EMU-referendum can be explained from economic factors and eco
nomic structural differences between the municipals. 

I n t r o d u k t i o n 

Det var inget tekniskt fel som man först trodde när man skulle åskådliggöra valresul
tatet av EMU-folkomröstningen i form av en blå-gul Sverigekarta mot slutet av valva
kan i SVT. 3 Hela kartan lyste gul sånär som på Stockholmsregionen varpå programle
daren utbrister: "Det måste ha uppstått ett teknisktfel!!?" Det som istället gjorde sig gäl
lande vid denna tidpunkt var en Sverigekarta som, för många helt överraskande, tyd
ligt visade svenska folkets nej till ett svenskt EMU-medlemskap på regional nivå. 

Den svenska folkomröstningen den 14 september 2003 innebar ett kraftfullt nej till 
EMU. Jämfört med folkomröstningen om ett svenskt medlemskap i EU var närmare 
10 procent av de svenska medborgare som röstade ja till EU 1994 negativt inställda 

1 Artikeln är en omarbetad version av min magisteruppsats med originaltiteln^* agj sägi tiej!? som examinera
des vid den Statsvetenskapliga institutionen, Göteborgs universitet VT-2004. Det är därför på sin plats att 
rikta ett tack till min handledare Maria Oskarson. Tack även til Sören Holmberg och Peter Esaiasson för vär
defulla synpunkter och korotrukuv kritik 

2 Fil mag Mathias A. Fárdigh är verksam vid SOM-institutet, Göteborgs universitet. 
3 Blått representerade de valkretsar som röstade ja till ett svenskt medlemskap i EMU och gult representerade 

de valkretsar som röstade nej. 

• Statsvetenskaplig Tidskrift 2006 , årg 108 nr 1 s 3 -37 
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K o m m e n t a r : Kommunerna Nykvarn och Knivsta är exkluderade från figuren. Nykvarn 
ingick i Södertälje kommun när EU-valet genomfördes och Knivsta kommun ingick i Upp
sala kommun när EMU-valet genomfördes 

till EMU nio år senare (Olshov 2003:11). En majoritet på 55,9 procent av väljarna 
röstade nej till EMU medan 42,0 procent röstade ja och 2,1 procent röstade blankt. 
Valdeltagandet blev 82,6 procent, vilket är 0,7 procentenheter lägre än vid EU-om-
röstningen 1994.4 ..Valresultatet i sig är i egentlig mening inte så särskilt anmärknings
värt. Skillnaderna mellan nej- och ja-röstandet i landet som helhet befinner sig på 13,9 
procentenheter. De största och kanske mest anmärkningsvärda skillnaderna blir istäl-

4 För att få en bättre upprättning om valddtagandet i fokornröstningen om EMU kan nämnas att vi hittills har 
genomfort fem rikstäckande folkomröstningar i Sverige, förutom den om EMU; 1922 Rusåycksförbud (55,1); 
1955 Högtrlrnfik (53,2); 1957 Tidspension (72,4); 1980 Kämhuft (75,6) och som jag redan har nämnt 1994 
EU-mtz&mskap (83,3) (Petersson 2001:84). Se även Buder och Ranney (1994) s. 69-78 för jämförelser av folk
omröstningar i Sverige och övriga Norden. 



let tydliga om vi tittar på variationen i andelar ja- respektive nej-röster på kommunni
vå. Då synliggörs plötsligt skillnader runt 62-63 procentenheter mellan kommuner 
med högst respektive lägst andelar ja- respektive nej-röster. Går vi tillbaks och tittar 
på skillnaderna mellan andelar ja- och nej-röster i EU-valet 1994 som ligger på unge
fär samma nivå blir det uppenbart att de regionala skillnaderna i Sverige inte är ett 
nytt fenomen. 

EMU - en fo lkomröstn ing med d jupa reg iona la klyf tor 

Den svenska folkomrösmingen om ett svenskt medlemskap i EMU genomförs vid 
ett för euroanhängarna illa valt tillfälle. Att stora EU-länder som Tyskland och Frank
rike bryter mot stabilitetspakten och nonchalerar de mindre medlemsländernas pro
tester reser flera frågetecken om hur valutaunionen skulle kunna fungera i praktiken. 

Det som i efterhand bäst kan sammanfatta vår svenska EMU-folkomröstning är 
oenighet, splittring och djupa regionala skillnader. En analys av den svenska EMU-folkom-
röstningen visar ett Sverige med djupa regionala skillnader i hur andelen ja- och nej
röster fördelades mellan kommunerna. Strömsunds kommun som stod för det star
kaste motståndet till ett svenskt medlemskap i EMU i landet med hela 86,1 procent 
nej-röster jämfört med Danderyds kommun där endast 23,3 procent av invånarna 
röstade nej till EMU synliggör en total skillnad i nej-röstandet mellan våra svenska 
kommuner på 62,8 procentenheter.5 Det är skillnaderna på kommunnivå som är den
na studiens fokus. Bilden av Sverige som det jämlika landet där alla tycker relativt lika 
är en falsk och felaktig bild av vårt land. En korrekt bild av Sverige skulle istället vara 
ett land med djupa regionala skillnader. Skillnader där till exempel spridningen i ande
len nej-röster i EMU-folkomröstningen kanske bara är toppen av ett isberg som när vi 
gräver oss djupare under ytan, snarare kan uppfattas som ett strukturellt mönster och 
omfatta en rad olika områden. 

Det konkreta syftet med denna studie är att utifrån olika förklaringsansatser kon
struera tre alternativa modeller och att utifrån de makrofaktorer som ingår i förkla
ringsmodellerna öka förståelsen för och förklara de skillnader som synliggjordes på 
kommunnivå i samband med folkomröstningen om ett svenskt medlemskap i EMU 
den 14 september 2003. Studien är avgränsad till att omfatta insamlat material och 
mått på de faktorer som uppfattas som relevanta för problemområdet och kan anses 
fruktbara att studera utifrån de alternativa förklaringsansatserna. Materialet är även 
avgränsat så till vida att de makrofaktorer som studeras, så långt det är möjligt, skall 
bygga på statistik som är insamlad under 2003. Således ligger avgränsningen i tiden i 
att de makrofaktorer som jag undersöker är mätbara på kommunnivå och under tids
perioden för folkomröstningen om ett svenskt medlemskap i EMU 2003. 

5 Intressant att notera är att det i samband med EU-valet 1994var samma kommuner som stod for den största 
variationen i andden nej-röster (62,8 procentenheter). Valddtagandet i samband med EMU-valet i Dande
ryds och Strömsunds kommun var 86,9 respektive 85,1 procent av det totala antalet röstberättigade kommu
ninvånare. 

5 Ett samband mellan två variabler kan élaboreras genom att en tredje variabd förs in i analysen. Morris Rosen
berg urskiljer i boken The hogc of Survsy Analysis (1968) sex olika tredje variabler, yttre, komponent, mellanlig
gande, bakomliggande, undertryckande och förvrängande. 
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Studiens syfte ligger inte i att förklara skillnader av annan karaktär än de som synlig-
gjordes i samband med EMU-valet och mellan våra svenska kommuner. Avsikten 
med studien är inte att undersöka och kardägga den kausala kedja eller de kausala me
kanismer som kan förklara skillnaderna på kommunnivå. Således har jag heller ingen 
avsikt med studien att mer utförligt, deskripdvt återge sambandets styrka eller och 
huruvida en s.k. "tredje" variabel skulle förändra sambandet mellan den beroende va
riabeln och de oberoende variabler som ingår i mina tre förklaringsmodeller.6 Syftet 
med studien är istället att testa hur vissa makrofaktorer hänger ihop, att visa att det 
finns ett samband mellan dessa faktorer och variationen i nej-röstande som aggregat, 
samt att visa vilken eller vilka faktorer som har störst betydelse för studiens problem 
och huruvida denna makrofaktor/makrofaktorer kan fånga upp den regionala skill
naden. 

H u r k a n v i f ö r s t å o c h f ö r k l a r a v å r a r e g i o n a l a s k i l l n a d e r 

i S v e r i g e ? 

Resultatet av EMU-folkomröstningen och variationen i röstandet på kommunnivå 
visar på ett tydligt sätt att invånarna i olika regioner tycker olika i frågan om att inte
greras ytterligare i den Europeiska unionen. Vi har ett EMU-valresultat som vi på ett 
eller annat sätt kan förhålla oss till, analysera och förklara. Vi vet att majoriteten av 
medborgarna i våra svenska kommuner sammantaget röstade nej i EMU-folkomröst
ningen, men vi har till exempel inga förklaringar till varför nej-alternativet endast fick 
23,3 procent av rösterna i Danderyds kommun samtidigt som samma alternativ fick 
så många som 86,1 procent i Strömsunds kommun. 

Tittar vi närmare på den forskning som bedrivits komparativt på EU:s medlems
länder och forskning runt den svenska väljarkåren och de förklaringar som lyfts fram 
i samband med studier av detta problemområde går förklaringarna att härleda till väl
digt grundläggande teorier om vad som har betydelse för väljarnas röstningsbeteende 
på mikronivå.7 Svårigheterna ligger således inte i bristen på relevanta förklaringar till 
väljarnas beteende utan i försöken att fånga upp de skillnader som finns mellan kom
muner och regioner genom att studera dem på mikronivå. Studier genomförda på 
mikronivå visar allt som oftast kvarvarande effekter av regionala skillnader. 

Rat ional choke- teor in och ekonomisk röstning 

I Private Desires, Political Action (1997) gör Michael Laver ett grundantagande för ratio

nal choice-teorins syn på individen: 

Rational people are motivated by the urge to fulfill their desires. This very ge
neral definition requires more detailed specification when considered in con-

6 Ett samband mellan två variabler kan élaboreras genom att en tredje variabd fors in i analysen. Morris Rosen
berg urskiljer i boken Tbe Lege qf Stirvey Analysis (1968) sex olika tredje variabler, yttre, komponent, mellanlig
gande, bakomliggande, undertryckande och förvrängande. 

7 Se bL a. Oskarson 1990:8,42,67, Gilljam och Holmberg 1996:168-169,197,200,209-210, Todaljenssen rn.fi 
1998:313-314, Björklund 1996:24-25, 29, Kaltenthaler och Anderson 2001:144, 146-148, 150, Gabd, 
1998:339,351-352 

http://rn.fi


junction with our first serious assumption, which is that the objects of people's 
desires are in short supply (Laver 1997:18). 

Rational choice-teorin utgår ifrån att individen ständigt strävar efter att uppnå mål el
ler delmål. Samtidigt konfronteras hon med en omvärld som på ett eller annat sätt 
möjliggör eller hindrar henne från att uppnå dessa mål. Individen befinner sig alltså i 
ett ständigt pågående val mellan lämpliga medel för att uppnå en rad olika mål. En ra
tionell individ som står inför flera alternativ av lämpliga medel, som i sin tur bygger på 
individens verklighetsbild, väljer den strategi, och fattar de beslut som på det effektivas
te sättet leder till att hon uppnår målet (Laver 1997:20). 

Antagandet visar sig även vara rimligt utifrån aspekten ekonomiskt röstning och 
ekonomiska faktorers betydelse för väljarnas röstningsbeslut. Kinder och Kiewets 
(1981) studier av amerikanskt väljarbeteende visar att amerikanska väljare låter sig på
verkas av den kollektiva ekonomins tillstånd som väljaren befinner sig i (sociotropi) 
samtidigt som det finns en hel serie av studier som visar att relationen mellan röstning 
och personligt ekonomiskt välbefinnande (egotropi) är relativt svag. Makroekono-
miska faktorer tycks ha en betydande inverkan på valresultatet som aggregat men det 
personliga ekonomiska tillståndet har en liten eller ingen effekt på det individuella 
röstningsbeslutet (Bengtsson 2002:43).8 Kinder och Kiewet som menar att det snara
re är uppfattoingen av nationens ekonomiska tillstånd än den personliga ekonomin 
som avgör hur man röstar hävdar att det är rationellt att rösta sociotropiskt och hän
visar i sitt rationalitetsargument dels till Anthony Downs (1957), som menar att det är 
irrationellt för väljarna att vara mycket välinformerade om politik, och dels till empi
riska bevis för att väljarna är relativt oinformerade om vad som händer på den politis
ka arenan. Kinder och Kiewet menar att sociotropiskt röstande inte ställer oresonabla 
informationskrav på väljarna eftersom det räcker att ha en övergripande bild av hur 
ekonomin utvecklas och vilka de största problemen är (Kinder och Kiewet 
1981:156). På samma sätt visar forskning att väljarnas relativt oklara uppfattxiing om 
specifika ekonomiska mått inte har så stor betydelse eftersom deras övergripande 
perception av konjunkturförändringar är god och att det är denna uppfattning som 
har betydelse i val (Bengtsson 2002:45). 

I den vallokalsundersökning som SVT genomförde i samband med det svenska 
EMU-valet uppgav bland annat majoriteten av de svarspersoner som ser sig själv som 
arbetare att den egna ekonomin var mycket betydelsefull för deras röstningsbeslut (51 
procent).9 På samma sätt gick det även att se att både de svarspersoner som uppgivit 
att de röstade nej till EMU och de som uppgivit att de röstade ja till EMU såg den per
sonliga ekonomin som betydelsefull för sitt röstningsbeslut (46 respektive 34 pro
cent). När det gällde vilka frågor som väljarna uppfattar som viktiga i samband med 
EMU-valet placerade de som röstade ja till EMU den svenska ekonomin som den 
tredje viktigaste frågan i jämförelse med dem som röstade nej som placerade samma 
fråga på femte plats (53 respektive 56 procent) (Holmberg, SVT-Valu 2003). 1 0 Detta 

8 Se till exempel Campbell mft (1960), Kinder och Kiewet (1981) Holmberg (1984). 
9 SVT:s VaUol<alsundersökning bygger på 10 731 enkätsvar från väljare utanför 80 vallokaler och 40 postloka

ler Resultaten är vägda för EMU-röst 
10 Resultaten visar andelen svarspersoner som svarat niycfatstorbet/åfo för röstningsbeslutet för respektive fråga. 
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talar för att både omgivningens ekonomiska situation och den egna ekonomin har be
tydelse för röstningsbeslutet när det gäller folkomröstningen om EMU i Sverige. Ut
ifrån det material och de analysenheter som omfattas i denna studie finns inga förut
sättningar att avgöra huruvida eventuellt funna samband skulle innebära bevis för att 
enskilda väljare rationellt överväger ekonomiska faktorer som berör den personliga 
ekonomin när de röstat i EMU-folkomröstningen. 

Annan forskning visar att väljarna bildar sin uppfattning utifrån mikrobevis, att bil
den av nationens ekonomiska framgång eller misslyckanden avspeglar sig i den egna 
vardagen. Stiger till exempel priserna på matvaror märker väljarna av detta i de dagliga 
inköpen, stiger arbetslösheten är det troligt att de flesta väljare på ett eller annat sätt 
märker av detta i sin omgivning. Även människor som inte har kunskap om BNP-ni-
vån, exakt hur hög arbetslösheten är eller inte kan tolka ett prisindex, förväntas därför 
märka av vad som händer i vardagen och vilka direkta effekter det får (Paldam 
1981:188f). Downs hävdar istället att väljarna skapar sin bild genom andra informa
tionskällor än mikrobevis eller detaljerad information om makroekonomiska fakto
rer. Vilket innebär att väljarna förenklar genom att använda sig av till exempel parti
identifikation, information från lobbygrupper och experter när de fattar sina röst
ningsbeslut. Således har människors okunnighet om specifika ekonomiska mått inte 
så stor betydelse. Väljarna kan enligt detta resonemang trots bristande kunskaper om 
sin politiska och ekonomiska omgivning fatta rationella politiska beslut (Bengtsson 
2002:46). 

Att rösta retrospektivt 

Av antagandet att det finns ett aggregerat samband mellan faktorer i kommunen före 
EMU-valet och väljarnas röstningsbeteende följer bland annat att väljarna i kommu
nerna röstar retrospektivt - utvärderar vad det svenska medlemskapet i EU har resul
terat i och baserar sitt beslut på den informationen. 

Hur kan vi närmare förklara det retrospektiva röstande som till exempel kan antas 
ske i förhållande till den ekonomiska utvecklingen i kommunen? Ansvarshypotesen 
som oftast används som utgångspunkt klargör överhuvudtaget inte några skäl till att 
väljarna förmodas vara retrospektiva i sitt röstningsbeteende utan anger bara hur 
sambandet antas se ut. Hypotesen är därför i egentlig mening inte knuten till Downs, 
trots att det oftast är honom som forskare av röstning utifrån ekonomiska aspekter 
kortfattat hänvisar till. Downs är inte den enda forskare som menar att väljarna röstar 
retrospektivt och som teoretiskt redogör för hur beslutsprocessen går till. V.O. Key 
har i The Responsible "Electorate (1966) utvecklat ytterligare en klassisk inriktning. Denna 
studie baserar sig till skillnad från Downs på ett empiriskt material vilket även en se
nare studie av Morris Fiorina gör. I Retrospective Votingin American Elections (1981) prö
var Fiorina giltigheten i Downs och Keys tidigare resonemang runt retrospektivitet 
och kommer fram till något annorlunda slutsatser än de två föregångarna.11 

11 För en mer utförlig och fördjupad diskussion kring och i detta ämne kan med fördel Åsa Bengtssons kapitd 
Retrospeklialet oé ekonomisk röstning Tre förkJaringsmodeller (1999) i OaasionalPapers Series, Nr 13 läsas. 



Downs - rat ionel la väl jare 

Anthony Downs An Economic Theory of Democracy (1957) är det klassiska verk som ge
nomgående har använts som teoretisk utgångspunkt i studier av ekonomisk röstning. 
Downs teori om rationella val är starkt påverkad av nationalekonomiska nyttomaxi-
meringsteorier. Teorins grundantaganden bygger på väljaren som en rationell aktör 
som röstar enligt den individuella nytta hon kan förväntas få av regeringens aktiviteter. 
Resultatet av ett sådant grundantagande är en väljare som belönar regeringar med sin 
röst om de skapar en positiv utveckling och som straffar regeringar genom att rösta 
på oppositionen om utvecklingen är negativ: 

In our model, the relationship is derived from the axiom that citizens act ratio
nally in politics. This axiom implies that each citizen casts his vote for the party 
he believes will provide him with more benefits than the other... Rational men 
are not interested in policies per se but in their own utility incomes (Downs 
1957:36,42). 

Enligt Downs inser dock väljarna att det är betydligt klokare att grunda sin förutsä
gelse av partiernas framtida aktiviteter på reella fakta än på partiernas löften.12 Den 
rationella väljarens strategi blir därför att utgå från att den sittande regeringen kom
mer att ge samma nyttoinkomst på ett liknande sätt även under den kommande man
datperioden (Downs 1957:40). För att göra det möjligt att jämföra olika alternativ be
dömer väljarna i nästa steg vilken den hypotetiska nyttoinkomsten skulle ha varit om 
det hade varit oppositionen som hade suttit vid makten under samma period. Resul
tatet blir utifrån denna bedömning att väljaren lägger sin röst på det regeringsalterna
tiv som enligt beräkningen ger den högsta nyttoinkomsten (Downs 1957:36-50). 

Resonemanget om rationellt val förutsätter alltså att alla väljare omprövar sitt röst
ningsbeslut inför varje val och gör en rationell kalkyl av det ekonomiska och politiska 
läget. I detta sammanhang blir det således aktuellt att ställa sig frågan om detta anta
gande verkligen är en korrekt beskrivning av verkligheten. Vissa forskare hävdar att 
svaret på den frågan är att detta resonemang inte håller fullt ut, utan får snarare ses 
som en av ansvarshypotesens svagheter.13 De menar att studier av väljarbeteende 
tvärtom har visat att en stor del av väljarkåren snarare är trogen sitt parti genom att i 
val efter val rösta på samma parti. Med utgångspunkt från empiriska observationer av 
väljarkårens stabilitet har det utvecklats teorier som snarare betonar den sociala om
givningens betydelse för hela väljargruppens beteende (Bengtsson 2002:13f).14 Sam
tidigt behöver inte väljarnas partitrogenhet vara detsamma som att ansvarshypotesen 

12 När det gäller Sverige och svenska partier precis som många andra europeiska länder och partier, uppfyller de 
flesta partier sina vallöften, så i egentlig mening skall man vara försiktig när man hävdar att niänniskor grundar 
sina beslut på reella fakta istället för på vallöften. 

13 En annan svaghet som Downs har kritiserats för är rational choice-modellens oförmåga att förklara varför 
väljarna överhuvudtaget röstar då den enskilde väljarens röst har en rninirnal betydelse för valresultatet Detta 
problem har av vissa kallats för Theparadox that ate rational choke (se bl. a. Laver 1997:91-98). Även om Downs 
antaganden ofta kritiserats för att vara för enkla, bör vi erinra oss hans eget råd "teoretiska modellerbörijbrsta hand 
provas utifrån rikligheten av sinaprutsäglser snarare än utifrån realismen i sina antagmden " (Hauge, Harrop och BresHn 
2000:278). 

14 Se bL a. MatthewJ. Burbank (1997). 
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är skjuten i sank och inte håller full ut. Man skulle istället kunna hävda att detta snara
re är ett tecken på något så enkelt som att väljarna omprövar sitt röstaingsbeslut och 
helt enkelt kommer fram till samma slutsats. 

För Downs rationella väljare fungerar med andra ord det förflutna som en guide till 
den politik som partierna kommer att implementerà i framtiden. Applicerar vi denna 
förklaringsmodell till mitt forskningsproblem blir således resultatet att väljarna utgår 
ifrån en rad olika faktorer när de gör sin bedömning av vad ett medlemskap i EMU 
kan ge för nyttoinkomster. Hur har till exempel medlemskapet i EU påverkat makro-
faktorer som i sin tur bidragit till att öka eller minska nyttoinkomsten? Väljarnas be
dömning omfattar en rad olika faktorer i kommunen som påverkar röstningsbeslutet 
i olika stor omfattning. Är väljarna i Strömsunds kommun av den uppfattning att 
EMU-valet kommer att leda till en negativ utveckling av dessa faktorer och i slutän
dan en försämring av nyttoinkomsten leder detta ¿11 ett negativt utfall och vice ver
sa. 1 5 

Key - ansvarsfu l la vä l jare 

Valdimer O. Key presenterade i The Responsib/e Electorate (1966) en annorlunda slutsats 
angående väljarnas retrospektivitet, baserad på ett empiriskt material hämtat från 
USA och en amerikansk kontext. Han hävdade precis som Downs att väljarna använ
der sig av det resultat som regeringsinnehavarna har uppnått under den föregående 
mandatperioden för att bestämma hur de skall rösta i det aktuella valet. Key menar 
dock att avsikterna bakom väljarnas retrospektiva beteende skiljer sig från Downs ge
nom att det inte har några andra politiska implikationer än ett generellt accepterande 
eller förnekande av regeringsinnehavarnas kompetens. Vilka handlingsprogram poli
tikerna följer är deras problem, vad de åstadkommer är väljarnas. Det handlar alltså 
enligt Key om ett rent belöna eller bestraffa beteende där väljarna använder det som 
regeringen hittills har presterat som en indikator på regeringens bedömningsförmåga 
och kompetens (Key 1966:61). 

Skillnaden mellan Keys och Downs teorier har därmed inte sin grund i själva röst
ningsbeteendet utan i vilka avsikter som ligger bakom väljarnas röstningsbeteende. I 
bådas teoretiska världar ser väljarna bakåt för att kunna bestämma sig för hur de skall 
rösta. Men när Keys väljare ser bakåt för att kunna göra en bedömning av regeringens 
kompetens, använder Downs rationella väljare av den retrospektiva blicken för att nå 
ett kostnadseffektivt sätt att rösta prospektivt, d.v.s. för att kunna förutsäga framtida 
händelser (Bengtsson 2002:16ff). 

Fiorino — retrospektivitet av ett senare slag 

Morris Fiorinas bok Retrospective Voting in American E/ections publiserades 1981, om
kring tjugo år efter Keys och Downs teorier. Fiorina studerar i stort sett samma frå-

15 Detta resonemang förs utifrån en ekonomiskt rationell förldaringsansats och är en förenkling av en betydligt 
mer komplicerad process som innefattar en rad andra faktorer som har betydelse för vilket alternativ väljaren 
bestämmer sig för att rösta på, se till exempd Staffan Kumlins The Personal & The PoMcal (2002:46-47,51-54 
och 179-208). 
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gor som de båda föregångarna. Men eftersom Fiorina är betydligt mer empiriskt 
orienterad än Downs och betydligt utförligare än Key blir det samtidigt svårt att dra 
paralleller och att göra jämförelser dem emellan. Fiorina gör emellertid försök att 
knyta an till Downs och Keys olika teorier om retrospektivt röstande och kommer 
fram till att det även finns andra faktorer som påverkar väljarna när de gör sina val. Fi
orina menar att förväntningar på framtiden har en stor inverkan på den amerikanska 
väljarkåren. Han menar dock att de framtida förväntningarna grundar sig i direkt upp
levda och uppfattade händelser, alltså är det indirekt ett retrospektivt perspektiv (Fi
orina 1981:197f). Det är också genom att föra detta resonemang han vill knyta an till 
Downs åsikt att väljarna använder det förflutna för att kunna göra en bedömning om 
framtiden. Fiorina finner å andra sidan relativt starka bevis för att väljarna, precis som 
Key hävdar, är mer intresserade av politikens praktiska utfall än av hur det uppnås 
(Fiorina 1981:195). 

Hur väljarna reagerar på ekonomiska faktorer är något som inte de olika modeller
na tar upp. För att bilda sig en uppfattning när det gäller ekonomi som specifik faktor 
och dess betydelser för de val väljarna gör ur ett retrospektivt perspektiv får man is
tället gå vidare och titta på den retrospektiva röstningsmodell som Gerald Kramer 
(1971) har formulerat. Denna modell består av tre relaterade delhypoteser som byg
ger på att röstning som sker utifrån ekonomi är: (i) retrospektiv, (ii) regeringsorienterad; 
och (iii) baseradpå resultatet av den konkreta ekonomiska politiken. Sammanfattar man Kra
mers tre hypoteser innebär detta att väljarna ger starkare stöd åt regeringspartiets kan
didater när valet föregås av en period med ekonomisk framgång än då konjunkturen 
har varit dålig, vilket i princip är detsamma som Downs ansvarshypotes men uttryckt 
mer detaljerat (Bengtsson 2002:20). 

Den sociala kontextens betydelse för röstningsbeteendet 

Den kontext som väljarna befinner sig i har stor betydelse och stort inflytande på ut
formningen av deras partipreferenser. De frågor och problem som berör och engage
rar en viss samhällsgrupp har betydelse för de politiska preferenser som präglar grup
pen och individen i fråga. Eftersom den sociala kontext som individen befinner sig i 
tenderar att vara stabil uppvisar partipreferenser och röstningsbeteende vanligtvis ett 
mönster som motsvarar mönstret i den sociala omgivningen (Bengtsson 2002:14). 

Den sociala kontextens betydelse för väljarnas beteende har konstaterats av många 
forskare. Ett exempel är partiidentifikationsmodellen som fick sitt genomslag i The 
American Voter (1960). Denna förklaringsmodell som utgår från ett amerikanskt val-
och partisystem och att väljarnas omgivning formar de politiska värderingarna. Dessa 
värderingar utvecklas till en så kallad partiidentifikation som i nästa steg har stor, 
dock inte definitivt, inverkan på hur väljarna röstar.1 6 

En förklaringsmodell med liknande utgångspunkt men utvecklad utifrån en euro
peiskt kontext är den som Lipset och Rokkan presenterar i Cleavage Structures, Party 
Systems and Voter Alignments (1967). Lipset och Rokkan menar att vårt politiska bete-

16 Det framgår väldigt tydligt att partiidentijSkationsmcxIellen som presenteras i The American Voterat anpassad 
till en politisk kontext med två partier vars politiska budskap och inriktning kraftigt kan variera. 
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ende har formats utifrån fyra klyftor i samhället vilka härstammar från den nationella 
och industriella revolutionen. Den nationella revolutionen resulterade dels i klyftan 
mellan strävan efter en centraliserad nation och motståndet från etniska, språkliga 
och religiösa minoriteter, dels i den mellan nationalstatens starka inflytande och kyr
kans historiska privilegier. Den industriella revolutionen resulterade i sin tur dels i 
klyftan mellan jordägarna och den industriella sektorn, dels i den mellan kapitalägare 
och arbetare. De fyra klyftorna har till stor del präglat det europeiska politiska livet 
och skapat ett fruset d.v.s. stabilt väljarbeteende och partisystem (Lipset och Rokkan 
1967:1-64). 

Precis som Downs teori om rationella väljare har dessa förklaringsmodeller sina 
svagheter. Downs förutsätter att väljarna är rationella, kritiskt tänkande varelser, vil
ket enligt vissa forskare borde leda till en rörlig väljarkår. Campbell m.fl. och Lipset 
och Rokkan förutsätter istället att omgivningen styr väljarnas beteende, vilket tvärt
om leder till en stabil väljarkår. Verkligheten verkar befinna sig någonstans mittemel
lan. Det har visat sig att en relativt stor andel av väljarna, 15-25 procent i ett genom
snittligt västligt demokratiskt val, byter parti mellan valen. Denna rörlighet kan inte 
fullt ut förklaras med hjälp av partiidentifikationsmodellen (Bengtsson 2002:15). Jag 
skulle snarare vilja hävda att dessa två förklaringar kompletterar varandra. 

Johan Galtungs - c e n t r u m - p e r i f e r i t e o r i 

Den norska fredsforskaren Johan Galtungs teorier om förhållandet mellan centrum -
periferi är den teori som man på ett eller annat sätt relaterar till som teoretisk utgångs
punkt i studier av regionala skillnader och väljarbeteende utifrån ett sociokulturellt 
perspektiv.17 

Johan Galtung utvecklade en teori för att kunna klargöra sambandet mellan en 
människas sociala position och hennes utrikespolitiska orientering. För att kunna 
klassificera dessa sociala positioner delar Galtung in samhället i tre skilda delar: (i) en 
beslutsfattande kärna; denna är omgiven av (ii) den sociala strukturens centrum; som i sin tur 
är omgiven av (iii) periferin. Den sociala strukturens centrum bygger enligt Galtung på 
positioner som är eftertraktade eftersom dessa likställs med hög social status och pre
mieras i form av belöningar och prestige. Periferin bygger istället på positioner som är 
betydligt mindre eftertraktade och som istället likställs med låg social status (Galtung 
1964:207f).18 

Galtungs centrum—periferiteori har precis som andra teorier kritiserats av olika an
ledningar och den kritik som främst riktas mot han teorier är att de är väldigt allmän
giltiga och att de omfattar det mesta i samhället, vilket snarare leder till att komplicera 
än att klargöra forskningsproblem som berör sociala strukturer (Todal Jenssen m.fl. 

17 Se bL a. Johan Galtungs Verdionmteringqgsoäalposisjon (1961) cxklvrei^PoicyOpinionasaFunaionalfSoaalPosi-
/Så»(1964). 

18 Galtung använder den sociala positionen i samhället för art mäta motsatstbrhållandet mellan centrum och 
periferi För att mäta social position används ett index bestående av åtta olika dimensioner, kön, ålder, utbildning, 
inkomst, sysselsättningsområde, sysselsättningssektor, ekologiskt läge och geografiskt läge. De olika dimensionerna är dikoto-
mier och ges ett värde mellan 0 till 1. Indexet har ett maxvärde på 8 och ett minimivärde på 0. Individer med 
höga indexpoäng räknas till centrum och vice versa (Galtung 1964:217). 
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1998:173). Annan kritik som riktats mot Galtung är centrum-periferiteorins väldigt 
elitistiska utformning där det är kvinnan som uteslutande befinner sig i motsatsför
hållande till "centrum" (Gilljam och Holmberg 1996:173). Eller att de inte endast är 
elitistiska utifrån ett kvinnligt perspektiv, utan snarare elitistisk i sin helhet om man 
ser till grundantagandet om centrum som driver utvecklingen framåt. En annan viktig 
aspekt när det gäller Galtungs teorier om motsatsförhållandet mellan centrum - peri
feri är huruvida dess mekanismer någonsin har genomgått empirisk prövning. En re
levant och viktig fråga som följer av detta är således om inte Galtungs centrum—peri
feriteori snarare skall uppfattas som en tolkningsmodell än som allmängiltig förkla
ringsmodell? 

Galtung utgår från att nya idéer uppkommer i centrum eller importeras dit genom 
internationella relationer. Dessa idéer sprids sedan vidare till periferin. Utgångspunk
ten för teorin påminner om sociologerna Lazarsfeld och Katz (1964) tvåstegshypotes 
som bygger på att personer som befinner sig i centrum får idéer, vilka förs vidare ut 
till periferin. Det tar tid för idéerna att ta sig från centrum och nå ut till periferin och 
att dessa, när de väl nått fram, möts av ett starkt motstånd från periferin i sin strävan 
efter att bibehålla status quo. Periferins motstånd mot de nya idéerna minskar och för
svinner slutligen helt, allteftersom de implementeras i samhället. Denna process av 
idéskapande är enligt Galtung en process som ständigt pågår. När en idé väl börjat få 
fäste i periferin så har redan centrum kläckt nya idéer som förs ut till, och möts av 
motstånd från periferin. 

Galtung lyfter även fram brister med denna förklaringsmodell. Han menar att det 
helt enkelt inte går att utifrån denna modell slå fast att periferin alltid anammar cen
trum och dess idéer. På samma sätt menar Galtung att det heller inte alltid är så att pe
riferin strävar efter att uppnå och bibehålla status quo (Galtung 1964:210). 

En annan tänkbar modell som Galtung presenterar bygger istället på att periferin 
saknar nödvändig information om olika politiska alternativ. Individerna i periferin 
kompenserar denna brist på information med grundläggande moral. Denna grund
läggande moral har sitt ursprung i ett starkt religiöst tänkande och i en stark ideolo
gisk medvetenhet. Det är detta som enligt Galtung kan användas till att motivera pe
riferins försvarande av status quo. Individerna som befinner sig i periferin känneteck
nas även av ett absolutistiskt tänkande och individerna i centrum av ett gradualistiskt 
tänkande. Detta medför enligt Galtung att personer i periferin kommer att ändra åsikt 
radikalt, när de väl ändrar uppfattning i olika frågor och att flera idéer och uppfatt
ningar om samma fråga kan existera samtidigt hos individerna i centrum. Med tiden 
kommer dock vissa idéer att försvagas och försvinna helt medan andra idéer och 
uppfattningar stärks, samtidigt som det hela tiden uppkommer nya idéer som utma
nar de gamla (Galtung 1964:212). 

Galtung argumenterar för att dessa två modeller fungerar bäst när man kombinerar 
dem. Det som då framträder är ett centrum bestående av högutbildade personer med 
topdog-positioner och hög social rang bosatta i städerna. Dessa personer har genom sin 
höga utbildning och att de ofta reser utomlands, omfattande och kontinuerliga kon
takter med omvärlden. Bilden av periferin kännetecknas således tvärtom av lågutbil-
dade personer med underdog-positioner och låg social rang bosatta på landsbygden. 
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Dessa personer innehar låga positioner i samhället och blygsamma kunskaper om 
omvärlden (Galtung 1964:215). 

Centrum-per i fer i teor i - en v idareutveckl ing 

Flera forskare har arbetat vidare med Galtungs teorier om förhållandet mellan cen
trum och periferi. Enligt Stein Rokkan (1975) är centrum när det gäller norska förhål
landen, geografiskt placerat i huvudstaden och det centrala 0sdandsområdet. De 
mest typiska periferierna är enligt Rokkan den klasspolariserade periferin i Nordnor
ge och den kulturella periferin på Vestlandet (Björklund 1999:289). I grova drag inne
håller Rokkans centrum — periferibegrepp fyra komponenter — geografisk, social, kul
turell och institutionell. Centrum är en urbaniserad maktelit med kontroll över de po
litiska och administrativa institutionerna. Centrum består således av en geografiskt 
centralt placerad social elit som med utgångspunkt i de centrala institutionerna är na
tionsbyggande. Centrum genererar normer och regler som skapar en nationell identi
tet, vilket möter motstånd från periferin. 

Tor Björklund har också vidareutvecklat Galtungs centrum — periferiteori i sina 
analyser av EU-folkomröstningarna i Norge, Sverige och Finland. Där han bland an
nat kommer fram till att dessa länder präglas av regionala skillnader i form av en 
Nord-Syd dimension (Björklund 1996:24). De mest EU-skeptiska personerna fanns i 
norr på landsbygden och det starkaste stödet för EU var i Sverige och Finland centre
rat runt ländernas tre största städer och i Norge koncentrerat till Oslo. Björklunds 
analys visar att Norge hade större skillnader mellan centrum och periferi än Sverige, 
vilket han förklarar med att det i Norge fanns ett kompakt motstånd gentemot EU 
hos jordbrukarna och fiskarna. Medan det i Sverige var tvärtom, här hade jordbrukar
na en positiv inställning till EU. En tänkbar förklaring till skillnaden är enligt Björk
lund att Norge har stora regionala stöd som helt enkelt riskerade att försvinna vid ett 
EU-inträde (Björklund 1996:25). En annan tänkbar förklaring skulle kunna vara av
ståndet mellan periferin och makten, att det geografiska avståndet är sammankopplat 
med en känsla av maktlöshet. Periferin ser en uppenbar risk för att bli än mer margi-
naliserade vid ett EU-medlemskap (Björklund 1996:26). 

Galtungs teorier om social status har även de varit viktiga för att förklara varför de 
norska väljarna röstar som de gör i EU-frågor. Björklund lyfter fram utbildning och 
inkomst som förklarings faktorer till varför norrmännen röstade som de gjorde i folk
omröstningen om ett norskt EU-medlemskap 1994, att utbildning och inkomst öka
de sannolikheten för att väljarna skulle rösta för ett EU-medlemskap — även i de yttre 
regionerna (Björklund 1996:29). Han menar att detta skulle tala för att väljarna helt 
enkelt röstar utifrån vad som gynnar dem bäst, att fiskare och jordbrukare skulle tjäna 
på att Norge inte gick med i EU. 1 9 

Todal Jenssen och Valens (1995) analyser av aggregatdata med utgångspunkt i 435 
norska kommuner visar att traditionella skiljelinjer mellan centrum och periferi har 
kompletterats av nya skiljelinjer med betydelse för EU-folkomröstningen i Norge. 

19 Jämför till exempd med de resultat som Todal Jenssen och Henry Valen (1995) kommer fram till i Bmssel miå 

mot. 
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Motståndet var starkast i Nordnorge, hos de traditionella motkulturerna och arbetare i 
primärsektorn. Kvinnorna och de offentliganställda röstade nej i betydligt högre ut
sträckning än andra grupper. De största politiska partierna tog en relativt klar ställ
ning i EU-frågan och resultaten visar att korrelationen mellan partiidentifikation och 
röstningsbeslutet i EU-valet är hög (Todal Jenssen och Valen 1995:162). 

T r e f ö r k l a r i n g s m o d e l l e r 

Det finns följaktligen olika alternativa förklaringsansatser som utifrån olika synsätt 
kan fungera till att förklara de regionala skillnader som synliggjordes i samband med 
EMU-folkomröstningen 2003. Förklåringsansatserna är ur ett teoretiskt perspektiv 
urskiljbara men är i praktiken sammanfogade med varandra. Modellerna syftar till att 
strukturera de olika förklaringsansatserna till teoretiskt definierbara och empiriskt 
forskningsbara kategorier av faktorer. 

Den ekonomiskt rat ionel la förk lar ingsmodel len 

Den första förklaringsansatsen som jag har valt att kalla för den ekonomiskt rationel
la förklaringen tar sin teoretiska utgångspunkt i rational choke och Downs teorier 
om den rationella väljarkåren. Ansatsen bidrar med att förklara de regionala skillna
derna utifrån makroekonomiska faktorer och dess inverkan på valresultatet som ag
gregat. 

Förklaringsmodellens fokusering på ekonomiska faktorer och möjligheterna att ut
ifrån dem förklara regionala skillnader grundar sig på de forskningsresultat som bland 
annat Kinder och Kiewet (1981) kommit fram till (Kinder och Kiewet 1981:156). När 
det gäller hur väljarna bildar sig en uppfattning och inhämtar kunskap om specifika 
ekonomiska mått tar modellen både sin utgångspunkt i Downs teorier och studier ge
nomförda av Paldam (1981). 

Att en kombination av Downs och Paldams teorier är att föredra visar bland annat 
resultaten av den studie av danska väljare som genomfördes under åren 1990-1993. 
Väljarna har två informationskanaler för att skapa sin uppfattning om det ekonomis
ka läget, dels mikrobevisen och dels den information om makrobevisen som når dem 
genom opinionsbildare och journalister. Resultaten visar även att väljarnas kunskaper 
om ekonomi ökar före ett val vilket förklaras av det faktum att väljarna när de förbe
reder sig för att rösta tar till sig mer av den information som finns tillgänglig genom 
massmedia (Paldam och Nannestad (2000:370f). 

Utgångspunkten när det gäller vilka ekonomiska faktorer som väljarna reagerar på 
tar modellen utifrån tidigare studier av ekonomisk röstning som har studerat arbets
löshet och BNP. Utifrån det forskningsproblem som denna studie är inriktad på har 
jag valt att studera BRP istället för BNP. Både arbetslösheten och BNP har varit de 
nationalekonomiska faktorer som visat starkast samband med förändringar i valresul
taten och kan anses som fruktbara att undersöka eftersom det borde vara relativt en
kelt för väljarna att utvärdera åtminstone en del av de direkta effekter som uppkom
mer vid nivåförändringar i de två variablerna (Bengtsson 2002:48). Valet att undersö
ka BRP istället för BNP grundar sig på studiens utformning. Eftersom forsknings-
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problemet är av den karaktär att det är variationen i ett valresultat och regionala skill
nader i ett land som undersöks uppstår det svårigheter med att mäta och jämföra för
ändringar i BNP. Måttet BRP varierar istället mellan de olika regionerna och kan på så 
vis jämföras genom att mätas vid ett och samma tillfälle och ger en samlad bild av re
gionernas ekonomiska tillstånd. Förutom att undersöka arbetslöshet och BRP har jag 
valt att även ta med en faktor som mäter effekten av att kommunen får ekonomiska 
bidrag från EU och.en faktor som mäter den genomsnittliga inkomstvariationen mel
lan kommunerna. EU-bidrags faktorn har jag tagit med i förklaringsmodellen efter
som det i samband med EU-folkomröstningen i Norge visat sig finnas ett kompakt 
motstånd mot ett EU-medlemskap hos fiskare och jordbrukare vilket förklaras med 
att de stora regionala stöd som fiskarna och jordbrukarna får från norska staten riske
rade att försvinna vid ett EU-inträde (Björklund 1996:25). Får svenska kommuner 
omfattande EU-bidrag borde således de uppfattas som något positivt vilket skulle 
kunna påverka röstningsbesluten i kommunerna. Anledningen till att jag avser att stu
dera den genomsnittliga inkomstvariationen mellan kommunerna är att det trots alla 
studier som visar att relationen mellan röstning och personligt ekonomiskt välbefin
nande är mycket svag finns studier som stödjer den egotropiska tesen. Butler och Sto-
kes (1969) fann i sin studie av brittiska väljare att den personliga ekonomiska situatio
nen påverkar röstningsbeslutet. På samma sätt kan vi se indikatorer på att så även är 
fallet när det gäller betydelsen av personlig ekonomisk situation för röstningsbeslutet 
i samband med folkomröstningen om ett svenskt medlemskap i EMU. 2 0 

Den sociostrukturella förk lar ingsmodel len 

Nästa förklaringsansats som jag har valt att kalla för den sociostrukturella förklaring
en tar sin teoretiska utgångspunkt i Johan Galtungs teorier om förhållandet mellan 
centrum och periferi. Modellens fokus är fastställt på den omgivning som väljarna be
finner sig i och vilken betydelse sociala och strukturella faktorer har för regionala 
skillnader och valresultat som aggregat. 

Den sociostrukturella förklaringsansatsen utgår således inte från att väljarkåren bil
dar sig en uppfattning om faktorer genom ekonomiska mikro- eller makrobevis. Istäl
let är det den sociostrukturella omgivning som väljarkåren befinner sig i som påverkar 
dem och får betydelse för i det här fallet variationen i nej-röstandet på kommunnivå. 

Utgångspunkten för vilka sociostrukturella faktorer som ingår som studieenheter i 
modellen är forskning som visat att sociostrukturella faktorer har betydelse för röst
ningsbeteendet. Tor Björklunds (1996) studier av EU-folkomröstxiingarna i Norge, 
Sverige och Finland visar att de mest EU-skeptiska personerna befinner sig i norr på 
landsbygden och att det starkaste stödet för EU återfinns centrerat i och runt storstä
derna och menar att skillnaderna i första hand beror på faktorer som utbildning och 
inkomst (Björklund 1996:241). Todal Jenssen m.fl. (1998) har också studerat EU-
folkomröstningarna i Norge, Sverige och Finland och argumenterar för att faktorer 

20 Se den vattokakundersökning som SVT genomförde i samband med EMJJ-valet och som jag refererar till i 
avsnittet national choke teorin och ekonomiskröstning. 
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som kön, ålder, utbildning och anställningssektor kan bidra till att tydliggöra skillna
der mellan centrum och periferi (Todal Jenssen 1998:171). 

Jag har valt ut fem faktorer som på ett tydligt sätt synliggör sociostrukturella skill
nader mellan centrum och periferi som skall ingå i förklaringsmodellen. Den första är 
utbildning vilket tidigare forskning visat är en nyckelfaktor när man diskuterar nya 
värderingar och kognitiv kompetens hos yngre väljare (Todaljenssen m.fl. 1998:172). 
Nästa två faktorer som jag har valt ut är näringsgren och företagsklimat. Näringsgren 
har visat sig ha betydelse för den regionala ekonomin. Den starka koncentrationen av 
tjänsteverksamhet och IT medför ökad tillväxt i storstadsregionerna, koncentratio
nen av mer traditionell tiUverkningsindustri till andra delar av landet har gett en mot
satt effekt av den regionala ekonomin (Todal Jenssen m.fl. 1998:172). Företagskli
matsfaktorn ger ett mer allmänt mått på skillnader i näringsstruktur mellan olika 
kommuner. Båda faktorerna är även betydelsefulla för att förklara variationen i nej-
röstandet mellan våra regioner utifrån social och ekonomisk grupptillhörighet. Gill-
jam och Holmbergs (1996) resultat visar bland annat att faktorer som klasstillhörig
het, geografisk hemvist har effekt på röstningsbeteendet i EU-valet 1994 på samma 
sätt menar de att yrkesgruppstillhörighet är den viktigaste socioekonomiska faktorn 
när det gäller att förklara svenska väljares val av parti (Gilljam och Holmberg 
1996:207ff). 

Resterande faktorer som ingår i förklaringsmodellen grundar sig på forskningsre
sultat som visar att geografiska faktorer har betydelse för röstningsbeteende (Todal 
Jenssen m.fl. (1998:186ff). Den första ärin-/utflyttning och den andra är invånarden-
sitet. De två faktorerna visar vilken betydelse in- och utflyttning har för skillnaderna i 
nej-röster mellan regionerna och huruvida det faktum att kommunerna har en hög 
respektive låg befolkningstäthet kan bidra med att förklara skillnaderna i nej-röstande 
mellan regionerna. 

Den sociokulturel la förk lar ingsmodel len 

Den sociokulturella förklaringsansatsen tar även den sin teoretiska utgångspunkt i 
Galtungs teorier om motsatsförhållandet mellan centrum och periferi. Det som se
dermera skiljer denna ansats från den sociostrukturella är att den fokuserar på den so
ciokulturella kontexten och dess betydelse för valresultatet som aggregat, och hur re
lationen dem emellan kan förklara variationen i nej-röstandet mellan kommunerna.21 

Tanken om den sociokulturella kontextens betydelse för valresultatet som aggregat 
tar sin utgångspunkt i teorier om motsatsförhållandet mellan centrum och periferi på 
sociokulturell nivå. Forskning visar bland annat att EU-skepticism går att härleda till 
en kombination av ett historiskt och makrokaraktäristika för nordiska samhällen (To
dal Jenssen m.fl. 1998:274f). 

De faktorer som studeras utifrån den sociokulturella modellen är politisk kultur, 
könsfördelning, invånardensitet och slutligen förändringar i födelsetal och invånaran
tal i kommunerna. Forskning visar bland annat att politisk kultur har effekt på röst-
ningsbeteendet som aggregat men att skillnaderna i röstning i EU-valet mellan väljare 

21 Se bL a. Stein Rokkan (1975) i sin diskussion om centrum - periferibegreppets fyra komponenter 
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Figur 2 Tre alternativa modeller för att förklara de regionala skillnader som synliggjordes i 
samband med folkomröstningen om ett svenskt medlemskap i EMU. 
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Kommentar: Figuren och innehållet i de tre förklaringsansatserna är konstruerad utifrån 
de teorier och den forskning som uppfattas som relevant för, och som lyfts fram i, denna 
studie. 

i olika regioner, med samma partisympati är förhållandevis stora (Gilljam och Holm
berg 1996:198ff). När det gäller könsfördelningen på kommunnivå så menar Todal 
Jenssen m.fl. att skillnaderna i valresultat som aggregat i EU-valet bland annat beror 
på skillnader mellan kvinnor och män, att kvinnorna tenderar att befinna sig mer till 
vänster och lägga sina röster på partier med tydlig miljöprofilering och på så sätt visa 
ett större motstånd mot EU (Todaljenssen m.fl. 1998:172). Todaljenssen och Valen 
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(1995) förklarar motståndet mot ett norskt medlemskap i EU hos den kvinnliga delen 
av befolkningen med att det är i huvudsak kvinnor som arbetar i den offentliga sek
torn (Todal Jenssen och Valen 1995:147f). Invånardensiteten och faktorer som födel
setal och invånarantal har också betydelse för valresultatet på regionalnivå. Att leva i 
tätbefolkade samhällen ger en ökning på 26 till 29 procentenheter i ja-röstande i både 
Norge, Sverige och Finland. De regionala effekterna på väljarbeteendet visar sig såle
des stämma väl överens med Galtungs centrum — periferiteori, utifrån ett sociokultu-
rellt perspektiv (Todal Jenssen m.fl. 1998:187f). 

Med hjälp av en enkel figur kan de tre alternativa förklaringsmodellerna och kon
kretiseras på följande sätt (figur 2). 

O p e r a t i o n a l i s e r i n g 

Operationaliseringen av studiens oberoende variabler har genomförts utifrån de tre 
alternativa förklaringsmodeller som presenterats ovan. I den ekonomiskt rationella 
modellen är det makroekonomiska faktorer och dess inverkan på valresultatet som 
aggregat som skall mätas. Förutom arbetslöshet och BRP/capita har jag valt att mäta 
EU-bidrag och taxerad förvärvsinkomst. Samtliga mått, förutom BRP/capita och 
EU-bidrag, bygger på genomsnittliga värden på kommunnivå. BRP/capita mäts i ge
nomsnittligt värde på länsnivå och EU-bidrag mäts genom två dummyvariabler. 

I den sociostrukturella förklaringsmodellen har jag valt att studera tre faktorer som 
på ett tydligt sätt synliggör sociostrukturella skillnader mellan centrum och periferi 
som skall ingå i förklaringsmodellen, förutom dessa tre har jag även med två faktorer 
som jag uppfattar som generella geografiska mått. Utbildning, näringsgren och inv/ 
km 2 är genomsnittliga mått på kommunnivå. Företagsklimat mäter förhållandet mel
lan konkursade/nystartade företag på länsnivå. Företagsklimatet på länsnivå är svårt 
att mäta på aggregerad nivå, huruvida företagsklimatet är bra eller dåligt är snarare en 
fråga som bäst besvaras utifrån en subjektiv bedömning av företagarna själva. Det jag 
sedermera är ute efter att mäta med denna variabel är förhållandet mellan de företag 
som försatts i konkurs och de företag som är nyregistrerade i de olika länen. Det 
måttet säger oss någonting om är huruvida procentandelen är hög eller låg vid jämfö
relse av de olika länen och på så sätt slipper jag även att göra onödiga nivåskattningar. 
In-/utflyttning är två dummyvariabler som mäter förhållandet mellan individer som 
flyttar in respektive ut ur kommunerna vilket mäter huruvida kommunen kan uppfat
tas som en centrum- eller periferikommun. 

När det gäller den sociokulturella förklaringsmodellen studerar jag fem mått som 
lyfter fram centrum - periferidimensionen utifrån ett sociokulturellt perspektiv. Jag 
har valt att mäta partisympati utifrån faktisk procentuell fördelning socialdemokratis
ka röster på kommunnivå. Anledningen till att jag har valt detta mått för att mäta par
tisympati är att socialdemokraterna befann sig i regeringsposition när EMU-valet ut
lystes. Gabels (1998) studier visar att faktorer som hur partierna skildrar EMU-frågan 
och vilket stöd regeringspartiet har hos medborgarna är viktiga för att förklara skill
nader i röstningsbeslut (Gabel 1998:352). Könsfördelningen mäter jag genom faktisk 
procentuell andel kvinnor i kommunerna. Invånardensiteten mäter jag på precis sam
ma sätt som i den sociostrukturella förklaringsmodellen och förändringar i födelsetal 
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Teoretisk nivå Oberoende variabel Beroende variabel 
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kommunnivå i EMU -

folkomröstningen 2003 

Kommentar En mer utförlig beskrivning av de olika variablerna finns i de kommentarer 
som finns i anslutning till tabellerna i resultatredovisningen. 

och invånarantal mäts genom två dummyvariabler som visar förhållandet mellan an
talet födda och döda i kommunerna under 1-3 kvartalet 2003 respektive huruvida in
vånarantalet har ökat eller minskat under samma tidsperiod. Med hjälp av en grafisk 
figur kan uppsatsens huvuduppgift, centrala begrepp och operationaliseringar illus
treras i figur 3. 

Naturligtvis kan och bör man diskutera de operationella indikatorer som tilldelats 
de tre alternativa förklaringsansatserna. Detta har bland annat sin grund i att studien 
bygger på andras insamlade material. Det måste helt enkelt finnas någon som har 
samlat in information om faktorerna i fråga, eller åtminstone att det finns grundförut-

Figur 3 Operationalisering med hjälp av grafisk figur 
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sättningar för att på egen hand sammanställa den befintliga informationen till mätba
ra data. 

Man skulle till exempel istället för att mäta arbetslösheten kunna studera ohälsotalet 
eller andelen bidragsmottagare på kommunnivå. På samma sätt går det att diskutera huru
vida tidsperspektivet för att mäta in-/utflyttning i kommunerna är orimligt kort eller 
ej. När det gäller variabeln partisympati skulle det kanske istället för att mäta andelen 
s-röster fungera lika bra att mäta andelen v+mp+c-röster som var uttalat emot ett 
svenskt EMU-medlemskap. Naturligtvis finns det alltid för och nackdelar med de 
operationaliseringar som genomförs, i det här fallet beror eventuella tillkortakom
manden i operationaliseringsfasen på hinder av mer praktisk karaktär. I de bästa av 
världar som det heter — det finns en viss diskrepans, men utifrån den forskning som 
bedrivits runt problemområdet, de teorier som går att applicera på problemet och de 
grundförutsättningar som funnits anser jag att operationaliseringen, ur validitetssyn-
punkt, på bästa möjliga sätt genomförs utifrån de definitioner och mått på makrofak-
torer som förekommit i tidigare forskning, vilket samtidigt lyfter fram en tydlig teore
tisk koppling. 

De mått som används för att mäta de makrofaktorer som undersöks i denna studie 
har således valts ut för att de har visat sig fungera som indikatorer för att mäta ekono
miska, sociostrukturella och kulturella faktorer och att de har betydelse för valresultat 
som aggregat i tidigare studier av problemområdet. Likafullt är det viktigt att komma 
ihåg att det finns andra sätt att angripa problem som regionala skillnader. 

S t u d i e n s m a t e r i a l 

När frågan om vilken typ av analysenheter studien skulle inrikta sig på aktualiserades 
föreföll det tämligen meningslöst att som många andra gjort innan samla in informa
tion om problemområdet genom att göra observationer på individnivå, eftersom stu
dier på mikronivå inte fullt ut lyckats med att fånga upp och förklara de regionala 
skillnaderna i Sverige blev valet att samla in materialet på aggregerad nivå. 2 2 

22 Inom väljarforekningen kan vi se att det finns en klyfta mellan mikro- och maktoorienterade studier och inte 
minst mellan utövarna av de oKka metoderna. Den konflikt som dominerar fältet är konflikten mellan användan
det av aggregacdata och användandet av individbaserade intervjuundersökningar Denna studie går ut på att 
undersöka och studera samband mellan makrofaktorer i kommunerna och deras betydelse för valresultatet i 
EMU-folkomröstningen som aggregat VJ) man studera samband mellan makrofaktorer i kommunerna och 
röstningsbeteende kan man med surveyundersökningar få en betydligt mer ingående om än subjektiv bild av hur 
väljamas uppfattning om de olika kornmunegenskapema påverkar deras röstningsbeteende i EMU-foIkornröst-
ningen. Man kan alltså med hjälp av surveydata få svar på hur individens beslutsprocesser ser ut och hur sociala 
karaktärisrjka och grundvärderingar påverkar hur de ställer sig till ett svenskt EMU-medlemskap Om vi däremot 
är intresserade av att fa övergripande svar på hur starkt samband det finns mellan de faktorer som studeras och 
variationen i nej-röstande mellan våra kommuner i samband med EMU-follcomröstningen framstår det hdt 
klart som en fördelaktigare strategi att arbeta med aggregatdara. Fördelama med att arbeta med surveydata kan 
hdt enkdt inte utnyttjas vid denna typ av frågeställning Én surveyundersökning begränsar obönhörligen storle
ken på urval både när det gäller antalet anarysenheter, omfattningen av den tidsperiod som skall undersökas och 
försvårar möjligheterna all att jämföra olika kommuner sinsemellan Genom att samla in data och material på 
aggregerad nrvå ökar således möjligheten att i studien omfatta ett så stort antal anarysenherjer som möjligt Samti
digt som det genom att välja denna nivå i stor utsträckning går att påverka avgränsningar i riden och rummet 



22 

Det material som samlats in utgörs i huvudsak av statistik insamlad och samman
ställd på kommunnivå av Statistiska centralbyrån (SCB). Det material som inte har 
samlats in från SCB:s databas är arbetslöshetsstatistik som är insamlad från Arbets
marknadsinstitutet (AMS), statistik över företag försatta i konkurser och nyregistrera
de företag som är insamlad från Institutet för tillväxtpolitiska studier (ITPS) och slut
ligen statistik över de kommuner som ingår i de målområden som omfattas av EU:s 
strukturfonder vilken är hämtad från Verket för näringslivsutveckling (NUTEK). 

Variat ioner mel lan kommuner och län på f lera områden 

Jag har hittills visat den omfattande variation som finns i andelen nej-röster som ag
gregat. Strömsunds kommun stod för det starkaste motståndet till ett svenskt med
lemskap i EMU i landet med hela 86,1 procent nej-röster jämfört med Danderyds 
kommun där endast 23,3 procent av invånarna röstade nej till EMU. Detta synliggör 
en total skillnad i nej-röstandet mellan våra svenska kommuner på 62,8 procentenhe
ter. Vidare vill jag visa att variationen i andelen nej-röster på kommunnivå bara är en 
av alla de faktorer där kommunerna faktiskt skiljer sig ganska markant åt, genom att 
presentera en deskriptiv tabell över de faktorer som ingår i de tre modellerna och va
riationens omfattxiing mellan kommunerna med lägst respektive högst värde på fak
torerna. Tittar vi på de faktorer som ingår i denna studie ser vi omfattande skillnader 
mellan våra svenska kommuner och län. 

Tittar vi på de största skillnaderna mellan våra kommuner utifrån de faktorer som 
finns med i tabellen ser vi till exempel att den genomsnittliga förvärvsinkomsten har 
en variation mellan 159 000 kronor i kommunen med lägst genomsnittsinkomst och 
385 000 kronor i den kommun med högst genomsnittlig förvärvsinkomst. Det siff
rorna i tabellen säger oss är alltså att skillnaden mellan högsta och lägsta genomsnitt
liga förvärvsinkomst är i storleksordningen 226 000 kronor. En annan skillnad som 
också blir väldigt påtaglig är den procentuella andelen 25-64 åringar med eftergymna
sial utbildning där skillnaderna uppgår till 52 procentenheter mellan den kommun 
med högt respektive lägst andel 25-64 åringar med eftergymnasial utbildning. Det jag 
vill visa med denna tabell är således att det finns omfattande skillnader mellan våra 
svenska kommuner när det gäller de makrofaktorer som ingår i undersökningen, men 
även att skillnaderna får konsekvenser för hur vi tolkar de b-koefficienter som ingår i 
de tabeller som används för att presentera studiens resultat.23 

23 b-koeffirientens värde innefattas när den är som högst, genom att beräkna b-koeffidenten multiplicerat med 
antal skalsteg mellan lägsta och högsta värde på respektive faktor, i modellerna. Den totala eller maximala 
effekten visar hur många enheter den beroende variabeln förändras om vi går från lägsta till högsta värde på 
den oberoende variabeln (b*antal skalsteg=total effekt). Slutsatser kommer även att dras om vilken betydelse 
ranationen på de oberoende variablerna har för kommunerna med högst respektive lägst värde på de faktorer 
som studeras och för variationen i nej-röstandet i EMU-valet Betydelsen av variationen på den oberoende 
variabeln och rad det innebär för kommuner med olika värden på den oberoende variabeln innebär således 
att jämförelser görs mellan olika kommuner (b*X=betydelsen av effekten). X är värdet på den oberoende 
variabeln som till exempel varierar mellan två kommuner, genom att multiplicera b-koeffidenten med X i den 
första kommunen får man ett värde som sedan kan jämföras med det värde som blir resultatet av att genom
föra samma procedur med den andra kommunen (b*Xl =kommun 1 och b*X2=kommun 2). 
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Tabell 1. Variation på oberoende variabler mellan våra svenska kommuner och län (högsta 
respektive lägsta värdet). 

Oberoende Kommun/län Högsta/ Varia Enhet 
variabler lägsta 

värde 
tion 

Arbetslöshet högst Overtorneå 9,3 

lägst Nykvarn 1,5 7,8 Procent 

BRP/capita högst Stockholms län 34,9 

lägst Södermanlands 20,1 14,8 Kronor (tiotusenlägst 
län tal) 

Inkomst högst Danderyd 38S 

lägst Borgholm 159 226 Kronor (tusental) 

Utbildning högst Danderyd 65,5 

lägst Ljusnarsberg 13,5 52 Procent 

Företagskli högst Norrbottens 30,1 
mat län 

lägst Gotlands län 13.1 17 Procent 

Näringsgren högst Göteborg 46400 

lägst Salem 50 46350 Andel inv. förvärvslägst 
arbetande i tillverk
ningsindustrin 

lnv/km 2 högst Sundbyberg 42I4 

lägst Arjeplog/Jokk
mokk 

0,3 4213,7 lnv/km 2 

Riksdagsva högst Hällefors 62,6 
let 2002 

lägst Danderyd I 1,2 51,4 Procent 

Andel kvin högst Lidingö 52,3 
nor 

lägst Pajala 47,6 4.7 Procent 

Kommentar: Haparanda, Knivsta och Älmhults kommun är exkluderade från tabellen 
och dummyvariablerna är utelämnade. Haparanda och Älmhult uppvisar väldigt extrema 
värden på vissa variabler, Knivsta ingick i Uppsala kommun i samband med EMU-valetoch 
har därför uteslutits ur samtliga tabeller. Almhults kommuninvånare har till exempel år 
2003 en genomsnittlig taxerad årsinkomst på 520 000 kronor och Haparanda kommun 
skiljer ut sig från övriga analysenheter när det gäller könsfördelning och arbetslöshet. För 
att undvika risken med heteroskedasticitet har alltså dessa två kommuner uteslutits i ana
lysen. 

Den ekonomiskt rat ionel la förk lar ingsmodel len 

Det finns en rad studier som kommit fram till att uppfattningen om nationens ekono
miska situation visat sig ha betydelse för röstxiingsbeslutet samtidigt som det finns en 



24 

hel serie av studier som visar att relationen mellan röstning och personligt ekono
miskt välbefinnande är relativt svag. 

Makroekonomiska faktorer tycks ha en betydande inverkan på valresultatet som 
aggregat men det personliga ekonomiska tillståndet har en liten eller ingen effekt på 
det individuella röstningsbeslutet. På samma sätt visar forskning att väljarnas relativt 
oklara uppfattning om specifika ekonomiska mått inte har så stor betydelse eftersom 
deras övergripande perception av konjunkturförändringar är god och att det är denna 
uppfattning som har betydelse i val. 

Utgångspunkten när det gäller att förklara valresultat som aggregat utifrån ett eko
nomiskt perspektiv är rational choke och Downs teorier om väljarnas rationella 
handlande när det gäller vilket alternativ de väljer att lägga sin röst på. När de bestäm
mer sig för ett av alternativen reflekterar de över ekonomiska faktorer i kommunen 
och utifrån hur de uppfattar dessa ur ett nyttoperspektiv lägger de sedan sin röst på 
ett av alternativen. Samtidigt kan vi inte utifrån denna modell påvisa att väljaren väljer 
ett alternativ framför ett annat beroende på om hon ser till den personliga nyttoin
komsten eller till nyttoinkomsten för den omgivning som hon lever och verkar i, bara 
huruvida ekonomi har eller inte har betydelse för röstningsbeslutet. De forskningsre
sultat som Mikael Gilljam presenterar i sin studie av väljarbeteende i samband med 

Tabell 2 Den ekonomiskt rationella modellen som förklaring till variationen i andel nej-rösterpå 
kommunnivå och de skillnader som synliggjordes i samband med folkomröstningen om ett svenskt 
medlemskap i EMU 2003 (bivariata och multivariata ostandardiserade regressionskoeffiäenter, 
maximal effekt och andel förklarad varians). 

Makrofaktor Bivariat r Multivari Multivari Multiva- Maximal ef
at 1 b a t 2 b riat b fekt 

Arbetslöshet 3.64** -0.55 - 1.20** 9.4 

BRP/capita -1.67** -0.19 - -0.24 -3.6 

Taxerad inkomst -0.32** -0.21** - -0.26** -58.8 

Mål 1 område 17.0** 14 7 * * 20.4** - -
Mål 2 område 7.27** 6.91** 11.7** - -

Andel förklarad varians (R2) 0.79 0.53 0.61 

Antal kommuner 287 287 287 

Kommentar: Den beroende variabeln är faktiska värden av procentuellt fördelade nej
röster i Sveriges 287 kommuner. Knivsta kommun är exkluderad från modellen eftersom 
den ingick i Uppsala kommun när EMU-valet genomfördes. Kommunerna Älmhult och 
Haparanda är exkluderade pga extrema värden på någon/några av de oberoende variab
lerna. Samtliga oberoende variabler är kodade utifrån genomsnittliga värden fördelade 
kommunvis; arbetslöshet (procent); taxerad inkomst (tusen kronor/capita) och Mål I och 
Mål 2 område dummy-variabel I och 2 omfattar de kommuner som är berättigade bidrag 
från EU:s strukturfonder (I =omfattas av målområde 1, 0=omfattas inte alls och 0=omfat-
tas av målområde 2 och vice versa) och BRPIcapita (tiotusen kronor) som är kodad uti
från genomsnittligt värde på länsnivå. En positiv koefficient innebär att variabeln 
samvarierar positivt med nej-röstandet i EMU-valet och vice versa. Koefficienter marke
rade med ** är signifikanta på .01 -nivån och markerade med * är signifikanta på .05-nivån. 
Materialet är insamlat från SCB, Nutek och AMS. 
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EU-valet 1994 tyder på att många väljare röstade i enlighet med hur de uppfattade 
sina grupp- och egenintressen. Samma tendenser var något vi kunde märka av i sam
band med den vallokalsundersökning som genomfördes i samband med EMU-valet 
där 46 procent av de väljare som uppgav att de röstat nej till EMU samtidigt uppgav 
att den egna ekonomin var mycket betydelsefull för röstbeslutet. 

Låt oss så pröva den ekonomiskt rationella förklaringsmodellen. Som det kommer 
att framgå av tabellen så har jag testat tre olika modeller av den ekonomiskt rationella 
förklaringen vilket beror på att dummyvariablerna Mål 1 och Mål 2 påverkar de övri
ga faktorerna som undersöks. I Tabell 2 redovisas resultaten från den multipla regres
sionsanalysen där den beroende variabeln är den faktiska procentuella fördelningen 
av nej-röster på kommunnivå i EMU-valet 2003. 

Den ekonomiskt rationella förklaringsmodellen har en förhållandevis god förkla
ringskraft när det gäller ekonomiska faktorer och deras betydelse för variationen i an
delar nej-röster på kommunnivå — samtliga faktorer i modellen förklarar 79 procent 
av variationen i nej-röstandet på aggregatnivå i samband med EMU-valet. Jag har valt 
testa olika modeller för att renodla de olika förklaringarna, eftersom de två EU-bi-
dragsvariablerna stör effekten av de övriga variablerna vilket skulle kunna bero på att 
det ligger andra faktorer bakom sambandet mellan EU-bidrag och variationen nej-
röstandet. I den modell där de två variablerna uteslutits ur regressionsanalysen mins
kar förklaringskraften för de tre återstående variablerna till 61 procent samtidigt som 
det leder till att sambandet mellan b-koefficienten för arbetslöshet och nej-röstandet 
blir positivt och signifikant skild från noll. 

Slutsatsen vi kan dra utifrån b-koefficienterna för Mål 1 och Mål 2 är att EU-bidra-
gen som kommer kommunerna till del bygger på samma grundidé och skall motverka 
effekten av faktorer som till exempel arbetslöshet. Det som istället Mål 1- och 2-ko-
efficientema visar är att de inte motverkar nej-röstandet i de kommuner som får del 
av EU:s strukturfonder, snarare tvärtom, att de har en positiv effekt på nej-röstandet 
på kommunnivå. Detta kan i sin tur bero på ingen exakt vet hur mycket pengar kom
munerna får eller vilka kommuner som får EU-bidrag och således att EU-bidragen 
inte har den negativa effekt på variationen i nej-röstandet till ett svenskt EMU-med-
lemskap som man kan vänta sig. 

I modellen där Mål 1- och Mål 2-variablerna är exkluderade kan vi se att starkast 
signifikanta samband med nej-röstandet som aggregat är hur omfattande arbetslöshe
ten är i kommunerna (1,20 procentenheter). Går vi vidare och tittar på variationen i 
hur arbetslösheten ser ut mellan våra svenska kommuner så innebär detta att arbets
löshetsfaktorn har en maximal positiv effekt på nej-röstandet på 9,4 procentenheter. 
Tittar vi på skillnaderna mellan kommunen med högst respektive lägst arbetslöshet 
och vilken betydelse effekten av arbetslösheten har för nej-röstandet i de kommuner
na så kan vi se att effekten av arbetslösheten i Overtomeå kommun hade en större 
betydelse för nej-röstandet i EMU-valet i kommunen (11,2 procentenheter) än vad 
till exempel samma faktor hade för nej-röstandet i Nykvarns kommun (1,8 procent
enheter), arbetslösheten har en signifikant effekt på nej-röstandet men betydelsen va
rierar i omfattning beroende på hur många av kommuninvånarna som drabbats. 

Starkast signifikanta negativa samband hittar vi mellan den genomsnittliga för
värvsinkomsten i kommunen och nej-röstandet på kommunnivå (-0,26 procentenhe-
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ter). Genomför vi samma procedur som med arbetslöshetskoefficienten så ser vi att 
detta negativa samband har en maximal negativ effekt på nej-röstandet som uppgår 
till -58,8 procentenheter. För Danderyds kommun som har det högst genomsnittlig 
inkomst av samtliga svenska kommuner blir betydelsen av inkomsteffekten större för 
det sammanlagda nej-röstandet på kommunnivå än till exempel i Borgholms kom
mun som har den lägsta genomsnittliga förvärvsinkomsten i landet. 

Sammanfattar vi den ekonomiskt rationella förklaringsmodellen så har den en för
hållandevis god förklaringskraft när det gäller variationen i nej-röstandet på kom
munnivå. Vi kan se att den ekonomiska faktor som har starkast effekt på nej-röstan
det i kommunerna med kontroll för övriga faktorer i modellen är arbetslöshet, men 
att den faktor som har störst maximal effekt är taxerad förvärvsinkomst. Att bo i en 
kommun som Övertorneå med en arbetslöshet på 9,3 procent innebär således att ef
fekten av arbetslöshet har en större betydelse för ett ökat stöd för nej-alternativet i 
EMU-folkomröstningen än i till exempel Nykvarns kommun med nästan full syssel
sättning. Svagast samband ser vi mellan den genomsnittliga inkomsten i kommunen 
och nej-röstandet, tittar vi istället på den genomsnittliga inkomstens totala effekt på 
variationen i nej-röstandet på kommunnivå uppträder ett annat mönster där den 
maximala effekten leder till hela 58,8 procentenheters negativ förändring i minskat 
andel nej-röstande på kommunnivå. 

Om vi kopplar resultaten av de regressionsanalyser som presenteras i tabellen till de 
teorier och tidigare forskning som bedrivits runt ekonomisk röstning innebär resulta
ten att det finns ytterligare bevis för att makroekonomiska faktorer har betydelse 
även när det gäller den svenska EMU-folkomröstningen. I det här fallet kan vi inte, 
som Kinder och Kiewets studier visat, uttala oss om huruvida den ekonomiska situa
tionen i landet som helhet påverkat röstningsbesluten på kommunnivå. Det vi däre
mot kan uttala oss om är att ekonomiska faktorer som arbetslöshet och den genom
snittliga inkomstnivån i kommunerna har betydelse för valresultatet som aggregat vil
ket får betydelse för variationen i nej-röstande i EMU-valet. De ekonomiska faktorer
na har således betydelse för valresultatet som aggregat, det intressanta blir således att 
gå vidare till nästa förklaringsmodell för att se vilken effekt de sociostrukturella fakto
rerna har på variationen i nej-röstande på kommunnivå. 

Den sociostrukturella förk lar ingsmodel len 

Det har genomförts en rad olika studier utifrån sociostrukturella skillnader mellan 
stad och landsbygd, makten och folket eller som vi brukar omnämna i termer av skill
nader mellan centrum och periferi. Johan Galtungs teorier om motsatsförhållandet 
mellan centrum — periferi har ofta används till att förklara skillnader i väljarnas röst
ningsbeteende och omgivningens betydelse för de val väljarkåren gör. 

Utbildningsnivån har visat sig ha betydelse för EU-folkomröstningarna i Sverige 
och våra nordiska grannländer Norge och Finland. Det vi kunde se i samband med 
folkomröstningen om ett medlemskap i EU var att det fanns klara skillnader i röst
ning mellan olika regioner. Todal Jenssen m.fl. visar att det i de flesta EU-länder i hu
vudsak är i de tätbefolkade områdena som man är mest positivt inställt till ett med
lemskap i EU och argumenterar för att de största skillnaderna mellan centrum och 
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Tabell 3 Den sociostrukturella modellen som förklaring till variationen i andel nej-röster på 
kommunnivå och de skillnader som synliggjordes i samband med folkomröstningen om ett svenskt 
medlemskap i EMU 2003 (bivariata och multivariata ostandardiserade regressionskoefficienter, 
maximal effekt och andel förklarad varians). 

Makrofaktor Bivariat r Multivariat b Maximal effekt 

Utbildning -0.95** -0.80** -41.6 

Företagsklimat 1.66** 1 34** 22.8 

Näringsgren -0.00069** -0.000063 -2.9 

In v/km 2 -0.011** -0.0029** -12.2 

ln-/utflyttning -6.67** -0.99 

Andel förklarad varians (R2) 

Antal kommuner 

0.71 

287 

Kommentar: Den beroende variabeln är faktiska värden av procentuellt fördelade nej
röster i Sveriges 287 kommuner. Knivsta kommun är exkluderad från modellen efter
som den ingick i Uppsala kommun när EMU-valet genomfördes. Kommunerna Älmhult 
och Haparanda är exkluderade pga extrema värden någon/några av de oberoende vari
ablerna. Samtliga oberoende variabler är kodade utifrån genomsnittliga värden.fördelade 
kommunvis; utbildning (procentuell fördelning av invånare i ålderskategorin 25-64 år med 
eftergymnasial utbildning); näringsgren (andel invånare förvärvsarbetande i tillverknings
industrin); in-lutflyttning dummyvariabel (0=negativt, 0=ingen förändring och I =positivt); 
invlkm2 (antal invånare dividerat med kommunens area) och företagsklimat (procentuell 
fördelning av konkursade företag i förhållande till nystartade företag) som är kodad uti
från genomsnittligt värde på länsnivå. En positiv koefficient innebär att variabeln samva
rierar positivt med nej-röstandet i EMU-valet och vice versa. Koefficienter markerade 
med ** är signifikanta på .01 -nivån och markerade med * är signifikanta på .05-nivån. Ma
terialet är insamlat från SCB och ITPS. 

periferi har sin grund i faktorer som utbildning och anställningssektor. Gilljam och 
Holmbergs analyser av det svenska EU-valet går i samma riktning och visar att fakto
rer som kön, ålder, utbudning och anställningssektor har betydelse för vilket alterna
tiv väljarkåren bestämmer sig för att rösta på. 

Det jag vill pröva när det gäller den sociostrukturella förklaringsmodellen är alltså 
hur sociostrukturella makrofaktorer i den omgivning som väljarna befinner sig i på
verkar valresultatet på kommunnivå, utifrån motsatsförhållandet mellan kommuner i 
centrum och kommuner i periferin. Skillnader i invånardensitet har visat sig betydel
sefulla när man vill förklara valresultatet i EU-folkomröstningen i Norge vilket även 
hänger samman med hur befolkningen i kommunerna ökar respektive minskar. 

De faktorer eller egenskaper som står i fokus i denna och nästa förklaringsmodell är 
således av det slag att de kan bidra med att öka kunskaperna och insikten om den po
litiska frågan eller bidra till att hämma dem om vi utgår från Galtungs teorier. När det 
gäller den sociostrukturella förklaringsmodellen är det den sociala och strukturella 
omgivningen som påverkar väljarkåren till ett visst röstningsbeteende. 

Låt oss alltså pröva den sociostrukturella förklaringsmodellen. När vi nu prövar 
den kan vi således förvänta vi oss att makrofaktorer som går att koppla till den socio
strukturella omgivning på kommunnivå som väljarkåren befinner sig i har betydelse 
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för valresultatet i EMU-valet som aggregat. I tabell 3 redovisas resultaten från den 
multipla regressionsanalysen. 

Den sociostrukturella förklaringsmodellen har en något högre förklaringskraft än 
den ekonomiskt rationella förklaringsmodellen - modellen förklarar 71 procent av 
variationen i nej-röstandet på kommunnivå i samband med EMU-folkomröstningen. 

Starkast signifikanta samband med nej-röstandet i EMU-valet är företagsklimatet 
på länsnivå som i egentlig mening bara säger oss något om hur förhållandet mellan 
företagskonkurser och nyregistrerade företag ser ut (1,34 procentenheter). Utifrån 
variationen i företagsklimatet mellan de län med högst respektive lägst procentande
lar företagskonkurser i relation till nyregistrerade företag ser vi en maximal effekt på 
22,8 procentenheter i ökat stöd för nej-alternativet på kommunnivå. Vilket i realite
ten innebär att effekten av företagsklimatet på Gotland och Gotlands län där det är 
minst företag som försätts i konkurs i relation till dem som nyregistreras får en förhål
landevis Hten betydelse för variationen i nej-röstandet på Godand om vi till exempel 
jämför med Norrbottens län som har högst andel företagskonkurser i förhållande till 
nyregistrerade företag i landet. 

Den negativa effekten av eftergymnasial utbildning i kommunerna på nej-röstandet 
ligger på -0,80 procentenheter och en maximal negativ effekt på nej-röstandet i kom
munerna på hela -41,6 procentenheter. Variationen innebär alltså att effekten av ut
bildningsgrad på variationen i nej-röstandet har en betydligt större betydelse i Dande-
ryds kommun där 65,5 procent av invånarna mellan 25-64 år har genomgått efter
gymnasial utbildning än i till exempel Ljusnarsbergs kommun där endast 13,5 procent 
av ålderskategorin 25-64 år har utbildat sig efter gymnasiet. När det gäller effekten av 
invånardensiteten på variationen i nej-röstandet som aggregat har denna en signifi
kant negativ effekt på nej-röstandet på kommunnivå som varierar mellan -2,9 promil
le och en maximal effekt på -12.2 procentenheter. 

Sammanfattar vi den sociostrukturella förklaringsmodellen så visar den sig ha god 
förklaringskraft när det gäller de sociostrukturella faktorernas betydelse för valresul
tatet som aggregat. Vi kan även se att Galtungs centrum - periferiteorier stärks när 
det gäller de sociostrukturella faktorernas positiva och negativa effekter på nej-rös
tandet beroende på om kommunerna kan uppfattas som centrum- respektive perife
rikommuner. Modellen slår således fast att kommuner med en hög invånardensitet 
och välutbildade medborgare leder till en stark negativ effekt på nej-röstandet som 
aggregat. Kommuner med få invånare per kvadratkilometer och med en relativt låg 
andel av invånarna med eftergymnasial utbildning leder till stark positiv effekt på nej-
röstandet på kommunnivå. Men som framgår av Galtungs centrum — periferiteorier 
och den forskning som bedrivits runt problemområdet kan man även förklara skillna
derna mellan centrum och periferi och väljarbeteende utifrån andra faktorer, vilket le
der oss över till nästa förklaringsmodell. 

D e n s o c i o k u l t u r e l l a m o d e l l e n 

Tidigare forskningsresultat visar att frågan om Sveriges förhållande till EU tillhör en 
av de tydligaste könsskiljande sakfrågorna i svensk politik under senare år. I folkom
röstningen om ett svenskt EU-medlemskap i november 1994 återspeglades detta i 
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kvinnors och mäns röstningsbeteende. Forskningsresultaten visar också att partisym
pati har effekt på röstningsbeteendet som aggregat men att skillnaderna i röstning i 
EU-valet mellan väljare i olika regioner, med samma partisympati är förhållandevis 
stora. Gabels studier visar att faktorer som hur de politiska partierna skildrar EMU-
frågan och vilket stöd regeringspartiet har hos medborgarna är viktiga för att förklara 
skillnader i röstningsbeslut. 

Är betydelsen av den kulturella kontexten giltig även för den svenska EMU-folk-
omrösmingen och i så fall, vilka av de faktorer som studeras har störst betydelse för 
nej-röstandet till EMU i kommunerna? 

Vi vet att den politiska utvecklingen är olika mellan storstadskommuner och kom
muner på landsbygden. På samma sätt kan vi ana att regionalt förankrade traditioner 
har betydelse för våra svenska regionala skillnader. Det har alltså blivit dags att testa 
vår sista förklaringsmodell. Vi förväntar oss att betydelsen av skillnaderna i den kul
turella kontext som finns i olika kommuner har betydelse för hur invånarna samman
taget röstar i EMU-valet som aggregat. Vi förväntar oss således att faktorer som ne
gativa födelsetal har en positiv effekt och att en ökning av kommuninvånarantalet har 
en negativ effekt på nej-röstandet i kommunen. I Tabell 4 redovisas resultaten från 
den multipla regressionsanalysen. 

Tabell 4 Den sotio kulturella modellen som förklaring till variationen i andel nej-röster på 
kommunnivå och de skillnader som synligsjordes i samband med folkomröstningen om ett svenskt 
medlemskap i EMU 2003 (bivariata och multivariata ostandardiserade regressionskoeffiäenter, 
maximal effekt och andel förklarad varians). 

Makrofaktor Bivariat r Multivariat b 

Riksdagsvalet 2002 0.69** 0.34** 

Andel kvinnor -8.53** -4 75** 

lnv/km 2 -0.01 1** -0.0036** 

Födelsetal positivt/negativt 14 |** 7.71** 

Invånarantal ökning/minskning . | | 4** -3.17** 

Andel förklarad varians (R2) 0.63 

Antal kommuner 287 

Kommenta r Den beroende variabeln är faktiska värden av procentuellt fördelade nej
röster i Sveriges 287 kommuner. Knivsta kommun är exkluderad från modellen eftersom 
den ingick i Uppsala kommun när EMU-valet genomfördes. Kommunerna Älmhult och 
Haparanda är exkluderade pga extrema värden på någon/några av de oberoende variab
lerna. Samtliga oberoende variabler är kodade utifrån genomsnittliga värden fördelade 
kommunvis; riksdagsvalet 2002 (procentuell andel socialdemokratiska röster); andel kvin
nor (procentuell andel kvinnor av totala antalet kommuninvånare); invlkm2 (antal invånare 
dividerat med kommunens area); födelsetal pin dummyvariabel (l=negativt, 0=ingen för
ändring och 0=positivt) och invånarantal ölm dummyvariabel (0=minskning, 0=ingen för
ändring och l=ökning). En positiv koefficient innebär att variabeln samvarierar positivt 
med nej-röstandet i EMU-valet och vice versa. Koefficienter markerade med ** är signifi
kanta på .01 -nivån och markerade med * är signifikanta på .05-nivån. Materialet är insam
lat från SC B. 
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När vi jämför den sociokulturella förklaringsmodellen med den sociostrukturella 
kan vi se att de sociokulturella faktorer som ingår i modellen har en något svagare för
klaringskraft än de sociostrukturella — modellen förklarar 63 procent av variansen i 
nej-röstandet i samband med EMU-valet. 

Det starkaste signifikanta sambandet med nej-röstandet i EMU-valet är låga födel
setal i kommunerna (7,71 procentenheter). Vi kan alltså se att huruvida det föds fler 
kommuninvånare än det dör kommuninvånare har betydelse för ett ökat nej-röstan
de som aggregat. Samma tendens kan vi märka när det gäller huruvida invånarantalet 
i kommunen ökat som helhet under det 1-3 kvartalet 2003 som visar en effekt på -
3,17 procentenheter och när det gäller invånardensiteten i kommunerna som har en 
starkare negativ effekt i denna modell på -3,6 promille respektive maximal effekt på -
15,2 procentenheter. Vilket visar oss att kommuner med få invånare per kvadratkilo
meter och negativ utveckling när det gäller nytillskott av kommuninvånare ger ett 
starkare stöd till nej-alternativet i EMU-valet än de kommuner med hög invånarden-
sitet och positiv utveckling när det gäller nytillkomna kommuninvånare. 

Det samband som jag tycker är mest anmärkningsvärt när det gäller negativ effekt 
på nej-röstandet på kommunnivå är att den procentuella andelen kvinnor i kommu
nerna har en negativ effekt på nej-röstandet till EMU i kommunen på -4,75 procent
enheter och en maximal negativ effekt på -22,3 procentenheter. Detta resultat inne
bär således att de kommuner där kvinnorna utgör majoriteten av befolkningen är be
tydelsen av den negativa effekten på nej-röstandet som högst. Detta tillsynes märkliga 
samband skulle kunna ha sin grund i att de kommuner som har högre andel män än 
kvinnor tenderar att vara kommuner i de norra delarna av Sverige och tvärtom att de 
kommuner där majoriteten av befolkningen är kvinnor är de storstadskommuner 
som har en positivare inställning till EMU-medlemskap. Detta skulle i sin tur kunna 
förklaras med de resultat som genusforskare vid Uppsala universitet visat och som 
presenterades i en artikel i DN, att de välutbildade kvinnorna i de geografiskt nordli
gare och glesbefolkade kommunerna i Sverige, som vill satsa på yrkeskarriär helt en
kelt inte ser någon framtid i dessa kommuner utan flyttar in till de större storstads
kommunerna, vilket leder till en hög densitet av välutbildade kvinnor med en positiv 
inställning till EMU (DN, 2004-04-26, s.5). 

När det gäller faktorn partisympati så kan vi se en positiv effekt av socialdemokra
tiska röster på kommunnivå i riksdagsvalet 2002 och nej-röstande som aggregat (0,34 
procentenheter). Men när vi tittar på den maximala effekten av röstandet på socialde
mokraterna för variationen i nej-röstande till EMU på kommunnivå visar den istället 
17,5 procentenheter. Detta innebär således att partisympati har effekt för variationen 
i nej-röster till EMU på kommunnivå, men tvärtom mot vad man skulle kunna vänta 
sig utifrån den socialdemokratiska partilinjen som ställde sig positivt till ett medlem
skap i EMU är effekten positiv för nej-röstandet på kommunnivå. Samtidigt som det 
utifrån Gabels forskningsresultat skulle kunna innebära att den positiva effekten på 
nej-röstandet till EMU är en återspegling av ett splittrat socialdemokratiskt parti. 

Sammanfattar vi resultaten av den sociokulturella förklaringsmodellen kan vi se att 
modellen förklarar 63 procent av variationen i nej-röstandet i samband med EMU-
valet på kommunnivå. Vi kan även se att faktorer som kan kopplas till Galtungs peri
feri har en relativt stark positiv effekt på variationen i nej-röstandet medan faktorer 
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som går att härleda till centrum har en relativt stark negativ effekt på spridningen av 
nej-röster på kommunnivå. Den största effekten på nej-röstandet som aggregat har 
könsfördelningen i kommunerna varav de kommuner med större andel kvinnor har 
en mer positiv inställning till ett svenskt medlemskap i EMU än de kommuner som 
har en lägre andel kvinnor. 

Utifrån de resultat som nu presenterats kan vi slå fast att samtliga modeller visar sig 
ha en relativt omfattande förklaringsfaktor när det gäller variationen i nej-röstandet i 
EMU-folkomröstningen på kommunnivå, men att den förklaringsmodell som har 
störst förklaringsfaktor är den sociostrukturella förklaringsmodellen som på det sätt 
den är konstruerad och de faktorer som ingår i modellen uppnår en förklaringskraft 
på 71 procent. 

När det gäller vilken eller vilka faktorer som ingår i förklaringsmodellerna som har 
störst betydelse för andelen nej-röster kan vi se att den genomsnittliga förvärvsin
komstens negativa effekt på nej-röstandet på kommunnivå ligger på -0,26 procenten
heter och att den maximala effekten uppgår till -58,8 procentenheter. Den eftergym
nasiala utbildningens effekt hade högst negativ effekt på -0,80 procentenheter och vi
sar på en maximal negativ effekt på -41,6 procentenheter. Frågan som väcks i och 
med detta är hur de faktorer som ingår i de tre förklaringsmodellerna påverkar varan
dra och vilken förklaringskraft de tre modellerna uppnår tillsammans. 

De t r e m o d e l l e r n a s s a m m a n l a g d a f ö r k l a r i n g s k r a f t 

Vi har hittills sett hur stark de tre förklaringsmodellernas förklaringskraft har varit var 
och en för sig. När det gäller de makrofaktorer som haft störst effekt på nej-röstandet 
så märker vi att de faktorer som har starkast effekt på nej-röstandet på kommunnivå 
är de klassiska förklaringsfaktorer som lyfts fram i de alternativa förklaringsansatser
na och den empiri som ligger till grund för de tre modellerna. Ekonomiska faktorer 
som arbetslöshet, inkomst har en betydande effekt på nej-röstandet som aggregat, på 
samma sätt som klassiska sociostrukturella och kulturella skillnader mellan kommu
ner som utbildning, partisympati, könsfördelning även de visar relativt stark effekt på 
nej-röstandet i EMU-folkomröstningen. Således vet vi nu vilken effekt de olika fakto
rerna har på nej-röstandet utifrån de tre förklaringsmodellerna med kontroll för övri
ga faktorer i modellerna. Det vi ännu inte har undersökt är huruvida effekten av de 
faktorer som innefattas i modellerna ökar eller minskar när vi slår ihop de tre förkla
ringsmodellerna. Anledningen till att denna sammanslagning av modellerna uppfattas 
som relevant är att de tre förklaringsmodellerna inte är helt oberoende av varandra, 
att det går att särskilja modellerna på en teoretisk nivå men att de när det gäller att hit
ta förklaringar till variationen i andelen nej-röster på kommunnivå hänger samman. 

När faktorerna i de tre förklaringsmodellerna sammanförs till en stor förklarings
modell så genomförs detta i fyra steg. Det första steget är den ekonomiskt rationella 
förklaringsmodellen, i steg två förs den sociostrukturella förklaringsmodellen in i reg
ressionsanalysen och på så vis ser vi hur effekten och förklarings faktorn förändras. I 
steg tre läggs den sociokulturella modellen till vilket gör att vi får fram de tre model
lernas sammanlagda förklaringskraft och kan se hur faktorernas effekter förändras i 
förhållande ¿11 varandra, i det fjärde och sista steget exkluderas de faktorer som inte 
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Tabell 5 Tre förklaringsmodeller som förklaring till variationen i andel nej-röster på 

kommunnivå och de skillnader som synliggjordes i samband med folkomröstningen om ett svenskt 

medlemskap i EMU 2003 (bivariata och multivariata ostandardiserade regressionskoefficienter, 

maximal effekt och andel förklarad varians) 

Modell 1 Modell 2 Modell 3 Modell 4 

Ekonomiskt-ra-
tionell 

Ekonomiskt-ra- +sociostrukturell 
Ekono- Ekonomiskt- tionell +socio- +sociokulturell 
miskt-ra- rationell +so- strukturell -icke signifikanta Maximal 
tionell ciostrukturell +sociokulturell variabler effekt 

Ekonomiskt rationell förklar ing 

Arbetslöshet 1.20** 0.64* 0.46 -

BRP/capita -0.24 -0.37** -0.29** -0.28** -4.1 

Taxerad inkomst -0.26** -0.13** -0.12** -0.12** -27.1 

Soc ios t ruk ture l l 
f ö r k l a r i n g 

Utbildning -0.46** -0.22** -0.20** -10.4 

Företagsklimat 1.16** 1.03** 1.08** 18.4 

Näringsgren -0.000032 -0.000012 -

ln-/utflyttning -0.83 0.45 -

lnv/km 2 0.00096 0.00096 -

Socioku l ture l l fö rk la r ing 

Riksdagsvalet - 0.1 1* 0.14** 7.2 
2002 

Andel kvinnor - -2 25** -2.23** -10.5 

lnv/km 2 - 0.00096 -

Födelsetal (nega - 3.31** 3 72** 

tivt) 

Invånarantal ökn./ -1.12 
minsk. 

Andel förklarad vari- 0.61 0.80 0.82 0.82 

ans (R2) 

Antal kommuner 287 287 287 287 

Kommentar. Information om hur variablerna är kodade, kommuner som ej ingår och va
riabler som tagits bort ur modellerna finns i tabellerna 2, 3 och 4. Materialet är insamlat 
från SCB, AMS, Nutek och ITPS. 

visar en signifikant effekt på variationen i nej-röstandet på kommunnivå. Resultaten 

från den multivariata regressionsanalysen presenteras i tabell 5. 
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Den totala förklaringskraften när det gäller samtliga faktorer i de tre förklaringsmo
dellerna är förhållandevis hög - tillsammans förklarar de tre modellerna 82 procent 
av variationen i nej-röstandet på kommunnivå i samband med EMU-valet. Andelen 
förklarad varians befinner sig på samma nivå även när de faktorer som inte uppvisar 
signifikant effekt exkluderats. Vi kan även se att effekten hos faktorerna var för sig 
har minskat något, förutom när det gäller BRP/capita vars negativa effekt här blivit 
signifikant och ökat något i modell 2, 3 och 4 (-0,37, -0,29 och -0,28 procentenheter). 

Det är fortfarande de negativa födelsetalen i kommunerna som visar starkast posi
tiva effekt på variationen i nej-röstande på kommunnivå, även vid kontroll för samt
liga makrofaktorer (3,31). Detta innebär att de kommuner där det fötts färre barn än 
det dött invånare i kommunen under kvartal 1-3 ökar nej-röstandet som aggregat 
med 3,31 procentenheter i modell 3 och 3,72 procentenheter i modell 4. Den negativa 
effekten av könsfördelningen av kvinnor mellan kommunerna har mer än halverats 
från -4,75 när vi kontrollerade för faktorerna i den sociokulturella modellen till -2,25 
vid kontroll för samtliga faktorer. Tittar vi på vad denna minskning innebär när det 
gäller modell 4 och den maximala effekten av könsfördelningen på kommunnivå har 
den minskat till en maximal negativ effekt på variationen i nej-röstandet på kommun
nivå till -10,5 procentenheter. Företagsklimatets effekt på variationen i nej-röstandet 
som aggregat har minskat i jämförelse med vad den hade i den ursprungliga socio-
strukturella förklaringsmodellen (från 1,34 till 1,08 procentenheter). Detta betyder 
ändå att den maximala effekten av företagsklimatet på länsnivå uppgår till 18,4 pro
centenheter i andel negativa röster i valresultatet på kommunnivå. Den negativa ef
fekten av bruttoregionsprodukten per invånare är signifikant och innebär ett minskat 
nej-röstande på kommunnivå med -0,28 och en maximal effekt på -4,1 procentenhe
ter. 

Av effekten mellan utbildning och nej-röstande i den sociostrukturella förklarings
modellen återstår det ungefär en fjärdedel när vi kontrollerar för samtliga faktorer i 
modell 3 och signifikanta faktorer i modell 4. Den eftergymnasiala utbildningseffek
ten innebär en variation på -0,20 procentenheter i minskat stöd för nej-sidan och en 
maximal effekt på -10,5 procentenheter. När det gäller den faktor med minst signifi
kant effekt och störst maximala effekt på variationen i nej-röstandet är det den ge
nomsnittliga förvärvsinkomsten i kommunerna (-0,12 respektive -27,1 procentenhe
ter). 

För att sammanfatta resultaten av den slutgiltiga modellen ser vi att det är faktorer 
kvar från samtliga modeller och att det fortfarande är de makroekonomiska faktorer 
som i tidigare studier visat sig ha effekt på väljarbeteende och valresultat som visar 
starkast effekt på variationen i nej-röstandet i folkomröstningen till EMU på kom
munnivå. 

Effekten av en positiv ekonomisk utveckling och tillväxt - hög BRP/capita, hög 
inkomstnivå, låga andelar företagskonkurser - leder till ett lägre stöd till nej-alternati
vet i EMU-valet. På samma sätt som effekten av utveckling i negativ riktning utifrån 
ett demografiskt perspektiv — invånarna flyttar från kommunen, låg genomsnittlig ut
bildningsnivå och låg genomsnittlig förvärvsinkomst, och slutligen att det föds få 
barn — leder till en negativ inställning till ett EMU-medlemskap. Resultaten ger ett 
visst stöd för Galtungs teorier om motsatsförhållandet mellan centrum och periferi 
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vilka kan uppfattas relevanta för att förklara de skillnader som synliggjordes i sam
band med EMU-folkomröstningen. Men innebär samtidigt inte att samtliga kommu
ner som röstade nej till ett svenskt medlemskap i EMU är periferikommuner med låg 
utbildningsnivå, låg genomsnittsinkomst eller negativa trender när det gäller invånar-
och födelsetal. 

Resultaten visar att det är faktorer som går att härleda till ekonomi som har absolut 
störst effekt på nej-röstandet på kommunnivå. Den genomsnittliga förvärvsinkoms
ten visar en maximal negativ effekt för variationen i nej-röstandet på -27,1 procenten
heter när samtliga faktorer som visar signifikanta effekter är konstanthållna. På sam
ma sätt har förhållandet mellan företagskonkurser och nyregistrerade företag en max
imal positiv effekt för variationen i nej-röstandet på kommunnivå på 18,4 procenten
heter. Vi kan inte utifrån resultaten avgöra huruvida det är den personliga ekonomis
ka situationen som är direkt avgörande för röstningsbeslutet men vi kan se att varia
tionen i genomsnittlig förvärvsinkomst har störst negativ effekt på nej-röstandet och 
att den på ett eller annat sätt är kopplad till den ekonomiska situationen. 

D i s k u s s i o n 

Utifrån de resultat som har presenterats kan vi se att samtliga modeller som ingår i 
studien har en relativt stor förklaringsfaktor när det gäller variationen i nej-röstandet 
i EMU-folkomröstningen på kommunnivå. Den förklaringsmodell som har störst 
förklarings faktor är den sociostrukturella förklaringsmodellen som på det sätt den är 
konstruerad och de faktorer som ingår i modellen uppnår en förklaringskraft på 71 
procent. 

Den faktor som har störst betydelse för andelen nej-röster är den negativa effekten 
av genomsnittlig förvärvsinkomst som har störst maximal effekt för nej-röstandet på 
kommunnivå och att företagsklimat är den faktor med störst maximal positiv effekt, 
efter det att de tre förklaringsmodellerna har slagits ihop. 

I resultatredovisningen presenteras svaren på de frågor som följts åt genom hela 
studien. Det som hjälper oss att förstå och förklara skillnader i nej-röstande på kom
munnivå är ekonomiska faktorer som först och främst kan kopplas till skillnader i 
ekonomisk situation och socioekonomi, men även i viss mån till skillnader i politisk 
kultur och demograf! mellan våra svenska kommuner. Det finns således klara skillna
der i röstning på kommunnivå som återspeglar skillnader i ekonomisk situation och 
ekonomiskstrukturella skillnader, men vad som också är viktigt att poängtera, även 
återspeglar skillnader utifrån ett centrum - periferiperspektiv. 

Resultaten visar att det är ekonomiska faktorer som har störst betydelse för varia
tionen i nej-röstandet till EMU-valet på kommunnivå, samtidigt som effekten av de 
ekonomiska faktorerna varierar i styrka beroende på vilken kommun som studeras 
närmare. Tittar man på forskning som har bedrivits runt väljarkåren och dess beteen
de så finns det många studier som visar på de ekonomiska faktorernas betydelse för 
röstningsbeslutet. Björklund (1996) förklarar till exempel valresultatet i EU-folkom
röstningen i Norge med att inkomsten ökade sannolikheten för att väljarna skulle rös
ta ja till ett EU-medlemskap och på samma sätt visar bland annat Kaltenthaler och 
Anderson (2001) att nationens och den egna nyttoinkomsten är vikiga förklarings fak-
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torer till skillnaderna i inställning till ett EMU-medlemskap hos EU-medlemsländer-
nas medborgare. Det är svårt att uttala sig om huruvida studiens forskningsresultat är 
detsamma som att väljarkåren först och främst röstar egotropiskt, samtidigt som att 
den genomsnittliga förvärvsinkomsten skulle kunna fungera som en indikator för den 
personliga ekonomiska situationen. Studiens ansats ger inga möjligheter till att besva
ra denna fråga men visar ändå att väljarkåren låter sig påverkas av de ekonomiska fak
torerna vilket har betydelse för valresultatet på kommunnivå. Det går heller inte att 
utifrån studiens resultat dra slutsatser om hur välj arkåren bildar sig en uppfatming om 
den ekonomiska situationen men utifrån tidigare forskningsresultat finns det mycket 
som talar för att uppfattningen om den ekonomiska situationen antingen grundar sig 
på en övergripande bild av ekonomiska aspekter och konjunkturförändringar som 
skapas utifrån egna upplevelser av mikrobevisen i det vardagliga livet, alternativt att 
väljarkåren bildar sin uppfattning om den ekonomiska situationen utifrån informa
tionsgenvägar och expertsystem, eller att det snarare skulle kunna vara en kombina
tion av de båda, vilket kan uppfattas som mest troligt. 

Intressant att notera när det gäller resultaten av den slutgiltiga modellen är att den 
maximala positiva effekten av procentandelar socialdemokratiska röster skulle kunna 
bero på ett splittrat regeringsparti där flera av politiker på ledande positioner visade 
ett uttryckligt motstånd gentemot ett svenskt EMU-medlemskap. På samma sätt som 
att förklaringen till en negativ effekt av den kvinnliga fördelningen på kommunnivå 
skulle kunna bero på att de kommuner med högst andel kvinnor i förhållande till män 
har en negativ effekt på nej-röstandet vilket i sin tur skulle kunna bero på att huvud
delen av kvinnorna i de kvinnodominerade kommunerna är välutbildade och inflytta
de från glesbygdskommuner. När det gäller de EU-bidrag som utsatta kommuner får 
från EU:s strukturfonder och den positiva effekt de har på nej-röstandet på kom
munnivå skulle förklaringen till effekten kunna vara att det helt enkelt inte finns nå
gon möjlighet att se vilka kommuner som får del av pengarna och storleksordningen 
på de bidrag kommunerna får från EU. Detta leder till att den positiva effekt som 
man skulle kunna förvänta sig att EU-bidragen har på ja-röstandet uteblir eftersom 
kommunmedborgarna helt enkelt inte vet eller kan ta reda på vad kommunerna i rea
liteten får i ekonomiska bidrag från EU. 

Det var inget tekniskt fel som man först trodde när man skulle åskådliggöra valre
sultatet av EMU-folkomröstningen i form av en blå-gul Sverigekarta mot slutet av 
valvakan i SVT. Det som istället synliggjordes med hjälp av denna karta var stora och 
omfattande skillnader på kommunnivå som kan förklaras utifrån ekonomiska fakto
rer. 

Hur ökar då studiens resultat insikten om och förståelsen för våra svenska regiona
la skillnader och hur bidrar resultaten med att förklara de skillnader som synliggjordes 
på regionalnivå i samband med EMU-folkomröstningen 2003? 

Att utifrån resultaten av denna studie dra direkta slutsatser om våra regionala skill
nader är dumdristigt, studien har istället bidragit till att öka förståelsen för och att för
klara skillnaderna som synliggjordes mellan de kommuner som ingår i våra svenska 
regioner i samband med EMU-valet 2003. Studien har således bidragit med empiri 
som visar att de ekonomiska faktorerna har stor betydelse för variationen i nej-rös
tandet på kommunnivå och således även bidragit med empiriska ledtrådar till lösning-
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en på problemet med våra regionala skillnader. För att sammanfatta studiens resultat 
utifrån regionala skillnader skulle man följaktligen kunna påstå att det, utifrån de fak
torer som undersöks i denna studie, är de ekonomiska faktorerna som har störst ef
fekt på variationen i nej-röstandet till EMU på kommunnivå och att dessa faktorer 
därför kan uppfattas som relevanta att studera på regional nivå i framtida studier. 

Andra intressanta tillvägagångssätt när det gäller framtida studier av regionala skill
nader skulle vara att först och främst gå ett steg längre än vad som gjorts i denna stu
die och slå fast huruvida de skillnader som synliggjorts på kommunnivå är detsamma 
som skillnaderna på regionalnivå. En annan intressant metod skulle vara att komplet
tera makrodata med material insamlat på individnivå, vilket skulle bidra till möjlighe
terna att jämföra resultaten på de olika nivåerna och att uttala sig om huruvida de eko
nomiska faktorer som har störst effekt på variationen i nej-röstande är indikatorer på 
ett sociotropiskt eller egotropiskt röstningsbeteende. Att komplettera makrodata 
med mikrodata skulle på det sättet leda till att man förutom en övergripande bild av 
faktorers effekter på väljarbeteendet som aggregat, även får en betydligt mer ingåen
de bild av väljarnas uppfattxiing om hur de faktorer som studeras påverkar deras röst
ningsbeteende, hur individens beslutsprocesser ser ut, hur sociala karaktäristika och 
grundvärderingar påverkar det individuella röstningsbeteendet, vilket slutligen skulle 
kunna leda till att vi kan förklara våra svenska regionala skillnader. 
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