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Sa blir biologi (ill politik

En essd om politiska ideologiers anvdndning av
vetenskap

Bengt Olle Bengtsson

Denna essi tillignas statsvetaren Lennart Lundquists minne. Lennart var
mycket intresserad av forhallandet mellan biologi och politisk teori, men jag
foljde honom inte alltid i hans forsok att finna tvirvetenskapliga kontaktytor
disciplinerna emellan." Istillet anknyter jag till arbetssittet han anvinde nir
han skrev boken Slutet pé yttrandefriheten (och demokratin?). Dir skildrade
han en lokal akademisk konflikt for att tydliggora strukturella element, som
han pa ett mer generellt plan sen anvinde for att analysera hur akademiskt
ledarskap forvrings av New Public Management.

I'likhet med Lennart utgar jag fran en konkret akademisk situation som jag
beskriver i viss detalj. Hindelsen jag studerar 4r odramatisk men - om man
tinker nirmare efter — hogst mirklig. Den handlar om hur den berémde klassi-
cisten Martin P:son Nilsson 1921 menade sig kunna forklara Romarrikets fall
med hjilp av Mendelsk nedirvningsteori. Genom att folja P:son Nilssons argu-
mentation forsoker jag friligga hans djupare intentioner. Frimst intresserar jag
mig for hur P:son Nilsson ville utnyttja den moderna arftlighetsldran for att
stodja sin konservativa viarldsuppfattning.

Syftet med denna analys ir att na fram till en diskussion om varfor ideologiskt
tinkande ofta hdnvisar till vetenskapliga begrepp och resultat. Vilka effekter hop-
pas man diarmed kunna uppna? Och hur gar denna process ihop med vetenskapens
formenta virderingsfrihet? Diskussionen koncentreras till den politiska konserva-
tismen och dess starka intresse for biologin och min egen vetenskap, genetiken.

De politiska ideologiernas strivan att forstirka sin legitimitet med veten-
skapliga argument har, tycks det mig, blivit alltfor lite analyserad och disku-
terad, vilket varit till skada for savil politisk teori som det naturvetenskapliga
arbetet. I essins avslutande del forsoker jag darfor beskriva — med hjilp av insik-
ter frin Roland Barthes och Louis Althusser — hur &tminstone en av de proces-
ser fungerar varmed vetenskapliga resultat far politisk och ideologisk biring.?

1 Lundquist 2010.

2 Tack till Hogre seminariet i idé- och lardomshistoria i Lund for kommentarer pa en tidigare version
av denna text. Tack ocksa till Boel Berner, Torbjorn Sall och Magnus Jerneck.

Bengt Olle Bengtsson ar professor emeritus vid Biologiska institutionen, Lunds universitet.
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I. Romarrikets fall forklarat av genetiken

MARTIN P:SON NILSSON OCH VANNEN HERMAN NILSSON-EHLE

Martin P:son Nilsson (1874-1967) var professor i klassisk fornkunskap och
antikens historia vid Lunds universitet,® och han spelade en viktig roll nir
Statsvetenskaplig tidskrift fick sin nuvarande form. Han var saledes en av
de fyra professorer som efter den Fahlbeckska donationen arbetade med tid-
skriftens utgivning, och han inledde dess nya f6ljd 1919 med en artikel om
”Dyrtid och dyrtidsorganisation i forntiden”. Att romarrikets krispolitik, med
sidoblickar p4 de ekonomiska problemen under forsta virldskriget, fick starta
den ombildade tidskriften var sikert noggrant genomtinkt, for imnet passade
Pontus Fahlbecks 6nskan att stiftelsen skulle stodja vetenskapliga studier om
»folks, staters och kulturers forfall och undergiang”.*

Sjilv var P:son Nilsson en produktiv och hogt virderad klassicist, frimst
expert pa grekisk religion. Manga av hans bocker ¢versattes till olika sprak
och finns fortfarande i tryck. Det verkar rimligt att se honom som 1900-talets
internationellt mest kinde svenske humanistiska vetenskapsman. Efter forsta
virldskrigets slut vidgade han sin intellektuella sfir (som for ¢vrigt innefattade
ett starkt intresse for svensk bondekultur) och gav bland annat ut ett stérre verk
om romarrikets historia.’

Nagra inledande ord maste ocksa skrivas om hans vin Herman Nilsson-
Ehle (1873-1949). For bada dessa ”Nils-soner” gillde att de kom fran skanska
bondefamiljer och var duktiga pa att forma sig akademiska karridrer. Nilsson-
Ehle hade efter studier i botanik tagit anstillning vid vixtforidlingsanstalten i
Svalov, och hans forskning diar om hur en till synes jimn variation kunde visas
bero pa distinkta genskillnader vickte stor internationell uppmérksamhet.®

Efter det att P:son Nilsson blivit professor i Lund 1909 arbetade han for att
Nilsson-Ehle skulle i en tjanst som passade vinnens vetenskapliga intresse.’
Insatserna fran P:son Nilsson (och andra) fick effekt: 1917 gavs Nilsson-Ehle
en personlig professur i drftlighetslira vid Lunds universitet. Denna position
anviande han for att pa olika sitt frimja genetikens roll i det svenska samhél-
let, vilket bland annat innebar att han helhjirtat stodde tillkomsten av Rasbio-
logiska Institutet i Uppsala.® Som duktig vetenskaplig entreprendr tiggde han

3 Martin P:son Nilsson skrev sitt namn pa manga olika satt. | texten kallar jag honom fér P:son Nilsson
medan referenserna ges till Nilsson. For en beskrivning av hans liv och publikationer, se artikeln om
honom av P. G. Gierow i Svenskt biografiskt lexikon, http://sok.riksarkivet.se/sbl/artikel/8963.

4 Ringmar 2014.
5 Nilsson 1921b.

6  For mer om Nilsson-Ehles liv och verk, se Tunlid 2004, samt kapitlet "Riksvetenskapsmannen” i
Bengtsson 1999.

7 Tunlid 2004, s. 84.
8 Broberg1995.



Sa blir biologi till politik

ocksa ihop medel sa att Mendelska Sillskapet i Lund kunde starta en interna-
tionell vetenskaplig tidskrift for genetik, Hereditas, vilken borjade sin utgiv-
ning 1920.°

Vilka stillningstaganden tog di dessa vinner i tidens akuta politiska fragor?
Vad giller Martin P:son Nilsson, sa tyder allt pa att han var en typisk akade-
misk konservativ, med starka band till den tyska universitetsvirlden men utan
att senare i livet bli attraherad av de nazistiska tankegangarna.'® Han tjinst-
gjorde som rektor for Lunds universitet 1936-39, och hans dmbetsutévning
har undersokts utan att man funnit nagra tecken pa att han skulle forhallit sig
namnvirt positiv till datidens tyska politik." I detta skiljer han sig fran Nilsson-
Ehle, som tidig anslot sig till den svenska nationella rorelsen och delade dess
allt djupare forstaelse for nazismen, fram till att han 1939 blev ordférande for
den nybildade Riksforeningen Sverige-Tyskland.'?

Harmed dr den viktigaste bakgrunden given till hindelsen vi intresserar oss
for — att Martin P:son Nilsson ar 1921 publicerade artikeln "The Race Problem
of the Roman Empire” i sin vin Herman Nilsson-Ehles tidskrift Hereditas."® Vi
skall nu se vad artikelns argumentation gick ut pa och forsoka forsté vilka syf-
ten som var knutna till den framlagda argumentationen."

RASKORSNINGAR OCH MODERN VETENSKAP
Att artikeln handlar om nagot av enorm betydelse slas fast av dess inlednings-
mening: "The fall of the Roman Empire is the greatest tragedy of history.”'® Det

9 Tunlid 2004; Hoglund & Bengtsson 2014.

10 FOr att detta pastaende skall hdlla behovs kommentarer till de tva stallen i boken De intellektuellas
forraderi? (Bjorkman, Lundell och Widmalm, red.) dar Martin P:son Nilssons namn namns. Pé s. 79
star att P:son Nilsson "inbjods att halla féredrag vid (den sjalvklart nazifierade) tysk-svenska foren-
ingen i Berlin, vilket denne garna gjorde”. Jesper Svenbro (2007) har studerat bakgrunden till resan
och menar - pé bas av goda argument — att P:son Nilsson inte alls var intresserad av att gora den.
Han for endast efter indirekta patryckningar fran utrikesminister Giinther av hansyn till Sveriges
utrikespolitiska situation (Svenbro, s. 291 och not 50). Allvarligare ar det dokument som presente-
ras pas.109, namligen en lista 6ver personer, antingen "positiva till nazismen” eller "med forstaelse
for NS-Tyskland”, som upprattades 1936 vid tyska legationen i Stockholm. Det papekas emellertid i
texten att "listan maste betraktas med kallkritisk skepsis”, och detta galler i hog grad upptagandet
av Martin P:son Nilssons namn i den férsta kategorin. Det finns andra uppenbara fel i listan vilka
visar att den inte kan anvandas for att placera personer korrekt i trettiotalets politiska landskap;
troligtvis ville nedskrivaren i sin redovisning till Berlin ge en sa positiv uppfattning som méjligt av
nazismens stallning bland svenska intellektuella.

11 Oredsson 1996.

12 Bengtsson 1999, s. 53. Nilsson-Ehles namn, men daremot inte P:son Nilssons, finns till exempel med
pa listan 6ver de 843 personer som under kriget ekonomiskt stédde den nazistvanliga tidningen
Dagsposten (se http://www.tobiashubinette.se/dp.pdf).

13 Valet av engelska som artikelns sprak bar knappast pa nagon speciell betydelse. Saval P:son Nilsson
som Heredlitas publicerade arbeten skrivna pa olika internationella sprak, om &n tyska var vanligast.

14 Enintressant beskrivning av hur snubblandet 6ver denna artikel ledde till vidare studier av P:son
Nilsson och hans idévarld ges av Svenbro 2007.

15 Naringet annatanges ar citat tagna fran Nilsson 1921a; detta citat ar fran s. 370. Om den symboliska
betydelsen av "Roms fall” for senare tiders samhallsanalyser, se Hammar 2015.
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fanns mer 4n en orsak till denna fruktansvirda hiandelse,'® men Martin P:son
Nilsson menade sig ligga fram en till fullo tillfredsstillande forklaring av det
romerska imperiets fall."”

Hur skall da denna samhillsomstortande hindelse forklaras? Givet publi-
ceringsstillet for P:son Nilssons artikel sa forstar man att han sokte orsaken
inom biologin. Vid tillfillet, runt forsta viarldskrigets slut, var det genom den
breda tanketraditionen “rasbiologi” som forbindelserna mellan mianniskan
som samhiillsvarelse och som biologisk organism normalt tolkades. Och vid
forsta anblick ger P:son Nilsson en standardmassig, rasbiologisk tolkning av
vad som hinde runt ar 400: Romarriket bestod av manga folk, raser och sprak,
med stora skillnader dem emellan,'® dir befolkningselementen med tiden mer
och mer uppblandades med varandra. Effekten blev en forsamring av folkma-
terialet som inte lingre kunde producera ett tillrackligt dugligt ledarskap, vil-
ket fick katastrofala foljder nir de germanska stammarna 6kade trycket mot
rikets grinser. En liknande kris knappt 200 ar tidigare hade 16sts med hjilp av
ett antal drastiska statliga atgirder, men denna gang var basen for samhéllets
maktutovning for svag. Resultatet blev kollaps.

Denna forklaring foljde i stort datidens konventionella argumentation. Men
P:son Nilsson var inte konventionell. For att forsta detta fir man emellertid inte
noja sig med att bara notera hans sprakbruk och hans utnyttjande av tidens
normala forklaringsram, utan maste gi djupare i hans argumentation.

P:son Nilsson varnade niamligen redan i artikelns borjan sina ldsare for
att tinka alltfor enkelt nir det gillde frigan om rasblandningar. Visst kunde
man héivda att rasblandningar alltid var av ondo, eller att de raser som den
ursprungliga romerska befolkningen kom att bli uppblandad med var av simre
virde. Men detta vore i bada avseenden fel. Det romerska rikets forhistoria
hade tydligt visat hur goda resultat blandningar av folk kunde leda till."® Likasa
menade P:son Nilsson att man inte seriost kunde hivda att vare sig semiterna
eller germanerna, vilka blev alltmer integrerade inom romarriket under de for-
sta arhundradena av var tiderdkning, tillhorde nagra sirskilt dliga raser.”

For att gilla som forklaringsgrund, méste forsimringen av det romerska
ledarskiktet diarfor baseras pa en bittre fungerande teori om rasblandning-
ars effekter. Nagon sadan teori gavs inte av tidigare forfattare, for uppenbart

16 s.370.

17 s.387

18 | artikelns mittdel (s. 379-382) beskriver P:son Nilsson “how manifold and deep and great” skillna-
derna mellan folk, raser och sprak var inom det romerska politiska omradet.

19 "The Romans had once before carried through a similar task ... — the Romanising of Italy. ... After
the Social war the kindred Oscan-Umbrian tribes, and soon afterwards the Celts of the Po valley,
were merged in the Roman nation and enlarged and invigorated it”, s. 371-372.

20 "inview of their later history it is risky to contend that the Semites and the Germans were less able
races, and from these two peoples came the main streams which changed the stock of the popula-
tion”, s. 378-379.
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fungerade inte hir den allméint anvinda populdrversionen av darwinismen
som oproblematiserat utgick fran att "lika foder lika”.?! Istillet maste fragan
angripas i ljuset av "recent researches in genetics”.*® Det var saledes forst med
den nya arftlighetsvetenskapen, fodd med aterupptickten 1900 av Mendels drt-
experiment och direfter snabbt vidareutvecklad, som Roms fall kunde ges en
tillfredsstdllande forklaring.

Det fortriffliga med den nya mendelistiska genetiken var nimligen att man
genom den kunde forsta varfor rasblandningar ibland ledde till goda resultat
och ibland till daliga. Om blandningsprocessen fick dga rum timligen lang-
samt och i nirvaro av effektiv naturlig selektion, blev resultatet vanligtvis gott.
Medan resultatet blev diligt om processen gick for fort eller inte gavs tillrickligt
med tid att komma fram till ndgon positivt.

Dessa insikter hade P:son Nilsson lirt sig av Nilsson-Ehles som var kind
for att ha producerat nya vetesorter utifrin korsningar mellan olika forildra-
linjer.?® I Nilsson-Ehles foridlingsmaterial fanns det i de tidiga korsningsge-
nerationerna stor variation av foga virde. Men efter noggrann selektion bland
successiva avkommor kunde han som vixtforddlare isolera linjer som - om allt
ville sig vil - pa ett lyckat sitt kombinerade fordldrarnas positiva egenskaper.
Nilsson-Ehles viktiga insats inom genetiken 1ag just i att han forklarade denna
komplicerade process utifrin nirvaron av minga genskillnader mellan foriald-
ralinjerna vilka successivt omkombinerades i avkomman.

Man forstar att P:son Nilsson ville overfora dessa kunskaper till sin analys
av det romerska rikets sonderfall. Det var inte rasblandningarna som siadana
som var orsaken till katastrofen - det var alltsd den hoga hastighet varmed de
skedde och den otillréickliga selektion som de ackompanjerades av. De positiva
resultat som rasblandningarna skulle kunna lett till fick aldrig tid till att mate-
rialiseras innan katastrofen, orsakad av yttre storningar, 4gde rum. Man forstar
ocksa varfor P:son Nilssons resonemang faktamaissigt blev helt fel. Lat oss klara
av denna aspekt genast:

Vete ar en sjilvbefruktande art, medan ménniskor 4r vad som bland andra
organismer brukar kallas for “korsbefruktande”. Mellan olika veteplantor till-
horande samma sort rader darfor stor genetisk likhet, eftersom sorten hirstam-
mar fran i princip en enda sjialvbefruktande individ, medan skillnaderna sor-
terna emellan oftast dr betydande. Hos mianniskan ddremot finns endast en liten
del av den érftliga variationen mellan grupper (raser, kaster, etniciteter, folk,
Klasser, befolkningsskikt, ..), eftersom néstan all variation redan finns inom

21 s.370.

22 s.383.

23 | forordet till Den romerska kejsartiden, som ocksa publicerades 1921, skrev P:son Nilsson att
”[m]ed professor Herman Nilsson-Ehle har jag upprepade ganger diskuterat de ledande tankarna
och detaljernai ett av de vanskligaste kapitlen, det som handlar om befolkningsproblemen”; citerat
fran Svenbro, s. 293.
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dem. Problem med oldmpliga genkombinationer hos barn till mellangrupps-
korsningar forekommer darfor inte hos méinniskor, eftersom vi alla ér resulta-
tet av en 1ang serie relativa utkorsningar. De olika "raser” som korsades under
Romarrikets forsta &rhundraden av var tiderdkning var siledes inte alls sa gene-
tisk olika som P:son Nilsson (och nistan alla i hans samtid) utgick ifran. Nagra
“kvalitetseffekter” av det slag som han postulerade var dirfor aldrig att vinta.>

GENERNAS STABILITET OCH VIDSTRACKTA FORKLARINGSKRAFT
Kunskapen om geners existens och nedarvningssitt var siledes av stor intel-
lektuell betydelse for P:son Nilsson. Men betydelsen 1ag inte bara i dess formaga
att forklara raskorsningarnas komplexa dynamik. Genom sin stabilitet blev de
ocksa till objekt med vidstriackt forklaringspotential.?®

Det dr arvsanlagens stabilitet som forklarar varfor avkommorna till vete-
korsningar ser ut som de gor. Om arvsanlagen vore mer plastiska i sin verkan
och verkligen kunde blandas eller pa nagot annat sitt integreras med varandra,
skulle Mendels eller Nilsson-Ehles resultat inte kunna produceras. Med en ékta
blandning av gener (pa samma sitt som exempelvis blod kan blandas) skulle
de mendelistiska experimentresultaten aldrig uppkomma - korsningar mellan
artplantor med rent skéra blommor skulle aldrig kunna producera avkommor
med helt vita blommor.

Dessa stabila gener fick i P:son Nilssons tinkande en utomordentligt stor
kraft. Lit oss citera honom direkt:*

[Under bastardizing] [t]he unity and harmony of the race and the
individual will be destroyed, the personality loses its balance. The
individuals which are born out of this crossing fail to achieve a
firm and fixed type. Psychically they lack a definite direction and
vacillate indecisively between conflicting and unconnected here-
ditary dispositions.

[Alt the root lies [sic] the destroying effect of the bastardizing on
the personality.

A bastardizing to this extent results in the mingling of better and
worse races into a motley and indefinite mass without firm mental

24 Foren utforligare kritisk genomgang av P:son Nilssons genetiska argumentation, se Bengtsson 2014.

25 Att gener kan dndras via mutation borjade man forsta vid ungefar denna tid. Men da trodde man
att det vanligtvis endast rorde sig om att fungerande gener ibland - séllsynt och sprangvis — kunde
forandras till icke-fungerande.

26 Ensprakligkommentar: ordet "bastard” kunde vid denna tid betyda ungefar "resultatet av en kors-

ning mellan distinkt olika foraldrar” och bar i samband dérmed inte pa nagon starkt uttalad negativ
association.
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or moral characteristics. This is a sufficient explanation of the
decline and fall of the ancient culture and the Roman Empire.”’

Hir ger P:son Nilsson en mycket personlig tolkning av hur arvet fungerar, som
gar ut pa att i en grupp med mycket drftlig variation sa smittar denna variation
av sig pa samtliga tillh6rande individer, sa att deras utveckling av mentala och
moraliska kvalitéer blir forsvagad. Det existerar siledes, enligt forfattaren, en
samstimmighet mellan populationens genetiska sammansittning och de inga-
ende individernas personliga utveckling. Rasens status blir till en viktig kom-
ponent i dess medlemmars psyke.

Ordet "gen” anvinds inte explicit i dessa citat, men man forstar att det ar
dem som asyftas med begreppet "hereditary dispositions”. Att DNA ir livets
arvsmolekyl var inte ként vid artikelns skrivande. Inte heller att gener dr mole-
kyler som fungerar som informationsbirare. Generna var - i sanning - hogst
ovanliga objekt vid denna tid: potentiellt kraftfulla, visuellt osynliga, och endast
statistiskt pavisbara utifran sina neddrvningsmonster. Det dr darfor inte under-
ligt att tolkningarna som olika tinkare i datiden gjorde av dem, kom att siga
mer om forfattarna 4&n om generna. Och i detta fall visar det sig, att P:son Nilsson
projicerade pd generna en langt storre forklaringskraft 4n de kunde béra. Orsa-
ken och bakgrunden till denna vidlyftighet kommer vi snart till.

Det finns ingen anledning att driva analysen av Martin P:son Nilssons argu-
mentation djupare 4n sahir. Enligt honom var det néir befolkningsunderlaget
for det romerska imperiet blev for daligt med avseende pA mentala och mora-
liska egenskaper som Rom foll. Dynamiken i detta skeende gick endast att for-
std utifrin den moderna genetikens ldra om de omkorsningsbara men i grun-
den stabila arvsanlagen, generna. Den nya genetikvetenskapen bidrog saledes
med den hittills saknade nyckeln till forstaelsen av “historiens storsta tragedi”.

UPPENBART SYFTE: HUMANISMEN LEGITIMERAR DEN MODERNA
ARFTLIGHETSLARAN
Martin P:son Nilssons artikel 4r mirklig till sitt innehall, och langt ifran overty-
gande i sak. Forfattaren dr uppenbart mangkunnig och forsoker vara analytisk,
men argumentationen som skall knyta samman historiska och genetiska fakta
héller inte ihop och ger ett osmélt intryck. Den som idag soker forklaringar till
de dramatiska omvilvningar som dgde rum i Visteuropa och Nordafrika under
q00-talet anknyter knappast till P:son Nilssons tankar. Inte heller kinner jag
nagon som forsokt vidareutveckla hans genetiska idéer.

Men poingen med artikeln var nog inte att den skulle lisas som en genom-
arbetad forskningssammanfattning. Artikeln skrevs och publicerades med
andra syften i sikte.

27 s.386,5.386 ochs.387.
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Niar man tar fasta pa av vem artikeln skrevs, ssmmanhanget var den publi-
cerades, tidpunkten ndr den skrevs, och sittet/stilen/ambitionsnivin hur den
skrevs, sa framstar dess primira syfte, vid sidan av att presentera den ovan redo-
visade argumentationen, som uppenbar. Med denna artikel ville den berémde
akademiske humanisten Martin P:son Nilsson ge intellektuellt stod at vinnen
Herman Nilsson-Ehle och dennes nya vetenskap, den moderna érftlighetsldran.

Nilsson-Ehle hade 1919 publicerat ett manifest betitlat Ndgot om drftlig-
hetsvetenskapens praktiska och ekonomiska betydelse, dir han, omrade
for omrade, visade pa genetikens relevans. Efter en genomgang av vad den
moderna drftlighetsldran gett vixt- och husdjursforidlingen behandlade han
méanniskans omrade. Sjukdomar med irftliga komponenter maste utredas,
men si maste ocksa andra egenskaper:

Aro sadana egenskaper, som fororsaka kriminella eller antisoci-
ala tendenser (stold- eller mordmani, kronisk alkoholism, vaga-
bondnatur), 4rftliga, si har bade sociologen och juristen att taga
hinsyn till detta och ligga det som fundament for socialt arbete
och lagstiftningsatgarder. Till de problem, som triffa hjirtat i hela
samhéllsorganismen, kommer saledes sikerligen den pa arftlig-
hetsforskningen stodda rasbiologin att i en nira framtid limna
grundliggande bidrag.?®

Ambitionen for genetiken var siledes enorm. Amnet tillhérde biologins veten-
skapliga krets, men dess relevans strickte sig 6ver hela samhallsfiltet. Fran
citatet framgar ocksa hur vl P:son Nilssons artikel passade in i Nilsson-Ehles
falttagsplan for att vidga genetikens revir: Vad handlade den om annat én att
pavisa hur historiens viktigaste samhéllsorganisationsproblem, det romerska
imperiets fall, bara kunde forklaras av den moderna érftlighetsforskningen?

Denna slutsats om artikelns priméra syfte finner jag helt uppenbar. Hade vi
kunnat friga P:son Nilsson och Nilsson-Ehle, tror jag inte heller att de protes-
terat om vi hivdat att malet med artikeln var att fora legitimitet frin den klas-
siska akademiska humanismen over till den moderna genetiken med dess hogt
stillda men dnnu inte uppfyllda ambitioner.

ARTIKELNS DOLDA SYFTE OCH DESS KONSERVATIVA GRUNDTON
Som bist har det jag hittills skrivit varit intressant. Det dr emellertid nu som
det spinnande borjar.

Jag vill nimligen hivda att Martin P:son Nilssons artikel ocksa inneholl ett
annat syfte, som pa manga sitt var viktigare dn det som just behandlats. Jag
menar att P:son Nilsson i sin artikel ocksa ville visa hur den moderna genetiska
vetenskapen stodde och stirkte det politisk-konservativa tinkandet. Legitimitet

28 Atergivet frdn Bengtsson 1999, s. 55.
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flot saledes i texten, enligt mig, inte bara frin humaniora till genetik, utan
ocksa frin genetik till den konservativa ideologin.

For att utveckla denna tanke, maste vi forst acceptera att hir finns ett
grundliggande metodologiskt problem. For hur beldgger man ett pastiende
av det slag jag just fort fram - att nigon anvinder en vetenskaps begrepp eller
sprakbruk for ideologiska syften? I manga fall 4r detta inte alls l4tt, och pasta-
enden av det slag jag gjort blir litt kontroversiella. I situationen som hir stude-
ras - dir den stora tidsdistansen kommer till var hjilp - rdcker dock en enkel
textanalys for att visa vilka underliggande tankemonster som fanns i den fram-
lagda texten. Sdledes behdver man bara analysera hur P:son Nilssons stéller upp
sin artikels fragestillning, for att konstatera att hans artikel hade en utpriglat
konservativ grundton.

Genomgaende identifierar forfattaren sig med det romerska hirskarskiktet,
framst den drftliga aristokratin, och uttrycker sig positivt om dess viktigaste
gestalter. "[M]erchants and bankers”, vilket visar sig fraimst hénvisa till syrier,
tillmiits foga viirde, liksom de frigivna slavarna.? Sjilvklart giller en total foku-
sering pa den visteuropeiska virlden. Att det romerska imperiet levde kvar i
ostra Medelhavsomradet i nédstan ett millenium efter "Roms fall” beaktas inte;
inte heller att den globala historien innehéller flera andra exempel pa lang-
livade imperier av spektakulir styrka och med dramatiska fall.

Konservativt auktoritir far man ocksa kalla artikelns retoriska ton. Forfat-
taren dr allkunnig och formedlar sina sanningar med stor bestimdhet, ma de
gilla artalsfakta eller negativa karaktiriseringar av olika folkgrupper. De arbe-
tande klasserna och vanligt folk ar i det nirmsta franvarande fran analysen,
liksom varje form av historieskrivning baserad pa andra materiella grunder 4n
de som ror rent demografiska forhallanden; historien beskrivs och forklaras
endast utifran den samhalleliga elitens 6de.

Det ideologiska alternativ till konservatismen som P:son Nilsson sig och
fann sig motiverad att kritisera i sin artikel var sidledes inte nigon form av
socialistiskt eller marxistiskt tinkande, utan liberalismen.

Under senare delen av 1800o-talet grundade sig det borgerliga tinkandet i den
industrialiserade virlden i huvudsak pa forment darwinistiska idéer.*® Hanvis-
ningarna till Darwins teori - ofta i Spencers tolkning - forekom inom i alla delar
av borgerligheten (forutom vissa strikt religitsa delar). Denna enighet mellan
konservativa och liberaler forindrades emellertid med de nya politiska konjunk-
turerna efter forsta virldskriget. Ar 1921 stod ofta en tyskinspirerad akademisk
konservatism mot en mer anglo-saxiskt inriktad foretagarvinlig liberalism. Det

29 s.376.

30 "Understandably Darwinism was seized upon as a welcome addition, perhaps the most powerful of
all, to the store of ideas to which solid and conservative men appealed when they wished to recon-
cile their fellows to some of the hardships of life and to prevail upon them not to support hasty and
ill-considered reforms.” (Hofstadter, s. 5).
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ar darfor inte overraskande att P:son Nilssons artikel innehaller flera uppen-
bara slingar mot liberala idéer. Som exempelvis vid beskrivningen av det laga
fodelsetalet i romarriket inom de utbildade klasserna, dir P:son Nilsson anger
att barnbegrinsande metoder fanns beskrivna i ditidens medicinska litteratur
och att "many seem to have looked on them as some extreme feminists do to-
day”.*! An tydligare var hans kritik mot dem som férnekade att det finns stora
medfodda skillnader mellan mianniskans raser eller att somliga har en rikare
naturlig formaga dn andra: "Sometimes it has been the fashion to deny this, and
to contend that a people with all its peculiarities is the result of its environme-
nts, the milieu, and the country. Facts show that this is manifestly erroneous.”*?
Tydligt stills hir konservatismens betoning pa ménniskans naturgivna begrins-
ningar mot liberalismens friare och mer dynamiska ménniskouppfattning.

Med avseende pé forfattarens rost, identifikation och sjilvvalda fiender finns
det saledes ingen tvekan om att artikelns grundton maste beskrivas som aka-
demiskt konservativ.

GENETIKEN LEGITIMERAR DEN POLITISKA KONSERVATISMEN
Pa vilket sitt menar da forfattaren att den nya vetenskapen, genetiken, ger stod
och forstarker den konservativa varldsbilden?

Explicita exempel pa detta finns i flera av de citat som redan presenterats.
Nar forfattaren pastar att "facts” och "modern science” visar att raser ir var-
andra mycket olika och att korsningar dem emellan har kortsiktigt negativa
effekter, sa ar det tydligt att han anser att vetenskapen stoder det konservativa
tinkandet gentemot mer liberala idéer. Viktigt 4r ocksa att den nya genetiska
forskningen - i P:son Nilssons tolkning - visar hur alla minniskor star i nira
samstimmighet med den ras och det folk de tillhor. Det finns sdledes en natur-
lig biologisk, men ocksa mental och moralisk, koppling mellan varje individ
och dess vidare minskliga sammanhang.*

Over huvud taget 4r det uppenbart att forfattaren kinner tillfredsstillelse
over att vetenskapen nu visat att det i mianniskans liv finns nagot som &r garan-
terat stabilt, nimligen generna. For en sann konservativ, miste det kiants skont
att darwinismens ldra om allt levandes forinderlighet inte lingre maste gilla.
I en tid da revolutioner hirjar, imperier faller, religionen férsvagas, rostritten
utvidgas - vad mer kunde en konservativ uttolkare av virlden 6nska sig, 4n
vetenskapliga beligg for existensen av underliggande kausala faktorer i den
ménskliga konstitutionen av i det narmsta tidlos karaktar?

I denna kénsla fanns naturligtvis basen till den vidstrickta forklaringskraft
som P:son Nilsson ville forligga till generna (eller de “hereditary dispositions”

31 s.372.
32 5.370-371.
33 Sede tidigare givna citaten fran s. 386-387.
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han skrev om i de ovan givna citaten). For honom fick de nya vetenskapliga
arftlighetsresultaten aterverkan langt in pa filosofins omrade. Genernas ofor-
anderlighet gjorde dem i P:son Nilssons tolkning till biarare av ett slags eviga
idéer - ma de gilla yttre ménskliga egenskaper eller inre moraliska kvaliteter.
Eller som forfattaren uttryckte det med en cirkulir formulering: ”A race ... is
physically and psychically a fixed type, which precisely through the firmness
and fixedness of its dispositions is able to create something to which its disposi-
tions predisposes it.”** Nagon form av idealistisk typlira finns i all rasbiologi,*
men generna gav i P:son Nilssons tolkning en sorts materialitet 4t denna idea-
lism. Och budskapet blev tydligt: De moderna genetiska forskningsresultaten
skinker starkt stod at den konservativa méanniskosynen och virldsbilden.

Jesper Svenbro har papekat att det rasbiologiska anslaget i P:son Nilssons
text inte nAimnvirt skiljer sig fran hur andra klassicister skrev om raser och
folk vid samma tid.*® Det starka intresset for mendelismen och de konstanta
arvsanlagen var emellertid, sa vitt jag vet, unikt for P:son Nilsson. Fér honom,
och for hans vin Nilsson-Ehle, 1ag det viktiga inte i att &n en gang fora fram en
rasbiologiskt grundad forklaring till Roms fall - sddana forklaringar var redan
legio. Nej, publicerandet av P:son Nilssons artikel i Hereditas handlade om att
genom ett slagkraftigt exempel visa pa den potential for konservativt tinkande
som fanns i den nya genetiken.

Hans artikel hade darfor inte bara en konservativ grundton, den var skriven
s att den overtygade - eller bittre uttryckt: for att 6vertyga — ldsaren om att
de mest aktuella vetenskapliga ronen fran drftlighetsliran legitimerade denna
ideologi.

I1. Ideologiers utnyttjande av vetenskapliga resultat

GENEN | MYT OCH IDEOLOGI
Begreppet ”"gen” myntades 1909 av den danske botanisten och statistikern Wil-
helm Johannsen i en bok om biologisk variation skriven pa tyska. Johannsen
ansig att de arftlighetsfaktorer som Mendel pavisat var virda en egen term,
helt fri fran ovidkommande associationer. Begreppet skulle vara *vollig frei von
jeder Hypothese”, som Johannsen uttryckte det.*”

Genom denna formulering klargjorde Johannsen att han visste, att dven
exakta vetenskapliga begrepp kan bli associerade med spanningsfyllda ladd-
ningar av sekundér art. Och detta dr ju precis vad som hint med gen-begreppet

34 5.370-371

35 FoOr en beskrivning av rasbiologins idealistiska vetenskapsuppfattning, se Hanson 1994.
36 Svenbro, s. 293-294.

37 Johannsen, s. 124.
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- i hogsta grad! Idag har ordet gen, liksom termer som kromosom och DNA,
fatt s& manga utomvetenskapliga associationer att de i vart vardagssprak nis-
tan bara anvinds distanserat och ironiskt, som i fraser av typ "de kvinnliga
generna” eller "the hidden DNA of Amazon, Apple, Facebook, and Google”.*®

Vill man folja hur genetiken under sin historia utnyttjats for att leverera
budskap langt utanfor den rent vetenskapliga sfiren s finns idag flera intres-
santa samhéllsvetenskapliga beskrivningar av dmnets forhillande till massme-
dia och populidrkultur.®* (Nigra lisare minns sikert hur DNA-tradar for inte sa
lange sen var viktiga inslag i reklamkampanjer for savil lyxbilar som hudkri-
mer.) Man skulle kunna siiga att inom vardagsvetandet - dir ritt och fel ingar
i en intim blandning - si har det utvecklats en mytologi kring generna som
genomsyrar hela samhéllet och dess mediala rymd.

Tyvirr diskuterade den franske semiotikern Roland Barthes aldrig gen-prat
eller DNA-tradar i sina klassiska Mythologies (utgivna som bok 1957), men med
den sammansmailtning mellan Natur och Historia som han ansig att myter
representerar sa far ordet uppenbar relevans i detta sammanhang. Allt tal, dven
ironiskt, om till exempel "de kvinnliga generna”, innebir ju att man hianvi-
sar till ett vetande dir konsroller och patriarkala maktforhallanden (Historia)
blandas samman med konsspecifika genuttryck och X/Y kromosomer (Natur).

Barthes drog ocksa upp riktlinjerna for hur det gar till nir nigon argumen-
terar utifran en mytologiskt/ideologisk position. Som viktigt exempel gav han
det demagogiska utnyttjandet av truism-fraser av typ "Ingen vill vil idag for-
neka att ...” - en retoriskt fint som jag minns vil frin 1900-talets debatter om
arv och miljo. Barthes var extra kinslig med avseende pa denna punkt, for
enligt honom méiste man reagera misstinksamt varje ging ett komplext feno-
men framstills som sjdlvklart, eftersom diri ligger ofta froet till ett ideologiskt
utnyttjande.*°

Med denna insikt fran Barthes om det ideologiska utnyttjandet av vad som
pastas vara "sjialvklart”, har var diskussion om det oreflekterade vardagsanvin-
dandet av genetiska termer aterforts till fraigan om hur vetenskapens och spe-
ciellt genetikens resultat utnyttjats — och allt jamt utnyttjas - for ideologiska
syften.

Fragan ar verkligen vird att studera, for det gar att visa att alla de stora
klassiska politiska ideologierna — konservatismen, socialismen, kommunismen,

38 Det senare ar underrubriken pa en bastsaljande bok av Scott Galloway fran 2017.
39 For tva svenska exempel, se Ideland 2002 och Asberg 2005.

40 "...jesouffrais de voir a tout moment confondues dans le récit de notre actualité, Nature et Histoire,
et je voulais ressaisir dans I'exposition décorative de ce-qui-va-de-soi, I'abus idéologique qui, a mon
sens, s'y trouve caché”” | utgavan fran 2014 star detta citat fran 1957 ars forord pas. 9.”... jag [led] av
att standigt tvingas se hur man blandade samman Naturen och Historien nar man beskrev var aktu-
ella situation, och jag ville, i den utbroderade beskrivningen av vad som anses sjalvklart, fanga det
ideologiska missbruk jag anser déljer sig dari.”; min dversattning, baserad pé Barthes 2007, s. 7.
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nazismen och liberalismen - har forhallit sig p4 olika, distinkta, sitt gentemot
de genetiska forskningsframstegen. Det mest ovintade forhallningssittet fanns
hos den stalinistiska kommunismen, som valde att franskriva genetiken all
vetenskaplighet — under flera decennier betraktades dmnet i Sovjetunionen
som borgerlig/fascistisk propaganda mot vilken stilldes den sanna proletira
arftlighetsldran, Lysenkoismen.* Starkast intresse for genetikens begrepp och
resultat har emellertid alltid konservatismen visat, vilket i sig inte dr ovéntat.
Konservatismen har ett grundliggande intresse av att framstilla virlden
som om skillnaderna mellan ménniskor som dér finns inte dr orittfirdiga utan
istillet naturliga (och dirigenom littare att acceptera).* Med socialdarwinis-
men forklarades sidana skillnader dynamiskt, det vill siga som uppkomna
genom naturliga, evolutionira processer. Denna forklaringsgrund var emeller-
tid inte alltid lattaccepterad, eftersom den baserade sig pa en dynamism som
- alternativt - kunde anvindas som argument for samhillsforindring. Det gar
darfor att forstd med vilket tillfredsstillelse en man som P:son Nilsson i de sta-
bila generna fann en tryggare forklaringsprincip till varfor médnniskor - med
naturligt given nodviandighet - lever under uppenbart olika livsforutsittningar.

KONSERVATISMENS BEHOV AV GENETIK

Hur starkt det konservativa tinkandet behover biologin och genetikens forsk-
ningsresultat illustreras pa ett nistan ¢vertydligt sitt av artikeln *Idépolitik i
atervindsgrind” som Erik Anners 1978 publicerade i Svensk Tidskrift.

Erik Anners (1916-1997) var en Konservativ idédebattor, professor i ritts-
historia vid Stockholms universitet, och redaktor for Svensk Tidskrift, vilken
under lang tid var den svenska hogerns viktigaste debattorgan. Artikeln skrevs
som en reaktion pa ett forslag till idépolitiskt program som Moderata Samlings-
partiet just presenterat.

Anners menade, att den som vill bygga politik pa konservativ grund maste
ha argument for att denna grund ir sa stabil att den faktiskt tal att byggas pa.
Den kristna laran gav under lang tid konservatismen denna stadga. Men reli-
gionens sanningsansprak fungerade inte lingre. Anners fann att idéprogram-
mets forfattare, som "tagit starkt intryck av den radikala nyliberalismen”, dir-
vid kommit fel i sitt skrivande eftersom "minniskosynen i programmet saknar
djupdimension”. Det konservativa tinkandet fick ingen riktig bas, eftersom
tankarna bara "proklameras .. utan ndgon underbyggnad i en uppfattning
om vad minniskan ir for slags varelse”.** Var stod da en sidan kunskap om
minniskan att finna? Jo, inom biologin, naturligtvis. Hir hade man nimligen

41 Se kapitlet om "den proletara arftlighetslaran” i Bengtsson 1999.

42 Tanken pa naturliga skillnader mellan manniskor av samhallsorganisatorisk betydelse kan féljas till-
baks till Aristoteles, som menade sig kunna bevisa att det med nédvandighet maste finnas mann-
iskor som till sin natur ar slavar.

43 Samtliga dessa citat fran Anners, s. 159.
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under det senaste decenniet "borjat skonja en mojlighet att ... fi dtminstone
nagot sikrare kunskap om orsakssammanhangen bakom ménniskornas sociala
beteende”.*!

Hur Anners dérefter fick ihop sin argumentation genom att hianvisa till da-
tidens modetinkande, sociobiologin, som beskrevs under rubriken "Minniskan
i sitt genetiska program”, 4r inte relevant i detta sammanhang.* Det intressanta
ar Anners grundtes, att det dr viktigt - ja, nodvindigt - for en modern konser-
vativ ideologi att soka stod och biring i de biologiska vetenskapernas resultat
och teorier.

Vi ser ocksd hur dven denne konservativa tinkare attraherades av genetikens
formenta formaga att siga hur manniskan egentligen ir. I synnerhet lockade
mojligheten att anvinda arvsanlagen for att vetenskapligt definiera de enskilda
minniskornas eller de ménskliga kollektivens grinser och begrinsningar. Kon-
servatismens antagande om att det finns naturligt skilda positioner i samhél-
let for alla ménniskor, kunde hir finna sin vetenskapliga sanningsforsikran.

PROCESSEN VARMED VETENSKAP BLIR IDEOLOGI
Vi har nu arbetat oss fram till en paradox.

Fran och med 1900-talets mitt rader en nistan komplett uppslutning bakom
tanken att vetenskap och ideologi utgor skilda verksamheter. Vetenskap skall
i gorligaste man vara befriad frin sadant som kinslor och virderingar; deras
plats finns istillet inom ideologi eller politik. (Denna starka uppdelning far inte
ses som naturlig och sjilvklar. For en humanist vid 1900-talets borjan — som
till exempel Martin P:son Nilsson - hade virderingar en objektiv karaktir som
gjorde att de mycket vil kunde uttryckas dven i vetenskapliga ssmmanhang. Man
kunde till exempel skriva bedomande om minniskor av olika ursprung pa ett
sitt som vi idag skulle uppfatta som rasistiskt och i hogsta grad ovetenskapligt.)

Men efter andra virldskrigets slut — och inte minst som en reaktion mot allt
rasbiologiskt tinkande - utvecklas en stor enighet om att vetenskap och ideo-
logi maste hallas isir och att de i grunden ér helt olika aktiviteter.*® Hur gar da
denna insikt ihop med att en s bildad man som Erik Anners skriver som han
gor, nir han fran den vetenskapliga genetiken vill inhosta legitimitet till sin
konservativa varldsaskadning?

Motsittningen i tinkandet finns dir, men skall inte 6verdramatiseras. Till
sin karaktir dr ideologier naturligt opportunistiska - vilket ju tydligt framkom-
mer i Anners villighet att byta virdegrund nir den gamla religitsa inte lingre

44 Anners, s. 161.

45 Anners, s. 161-162. Anners utnyttjade faktiskt ordet "socialbiologi” i sin text, men det anvandes
aldrig allmént i Sverige. Har kallades faltet, dar "biokemi och genetik, sociologi och antropologi
fatt ge sina bidrag till en ny syntes” (Anners, s. 161), normalt for "sociobiologi” efter sin engelska
benamning.

46 Det klassiska uttrycket for dessa tankar ges av Popper 1959.
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fungerar - och det ligger inget forvinande i att de forsoker forstiarka sin intel-
lektuella troviardighet genom att soka stod i vetenskapliga verklighetsbeskriv-
ningar. Den “demarkationslinje” som vetenskapsteoretikerna ville uppritta
mellan vetenskap och ideologi handlade siledes frimst om att halla vetenska-
pen fri frin ideologisk paverkan, snarare in om att stivja motsatsen.

Vart problem flyttar sig dock diarvid bara ett steg lingre tillbaks. For, om
den vetenskapliga aktiviteten dr skild fran det ideologiska tinkandet, hur kan
da dess termer, teorier och resultat utnyttjas for att legitimera tankar och idéer
inom ideologiernas sfir? Fragan blir nirmast en processfraga: Vilka vetenskap-
liga resultat 4r det som passar for ideologiska syften, och genom vilka processer
flyter de fran den vetenskapliga sfiren in i ideologiernas virld?

Fullgoda svar pa dessa fragor kan jag inte tillhandahalla, trots att jag funde-
rat pA dem under manga ar som forskare och undervisare; jag har inte heller
funnit nagra tillfredsstillande behandlingar av dem i litteraturen. Dock har jag i
den franske marxistiske filosofen Louis Althussers verk funnit tva diskussions-
fragment som jag tycker ar fruktbara i ssmmanhanget.

Althussers rykte har idag foga att gora med vad han skrev om naturveten-
skap och samhaillsliv, men jag tycker att han inom detta omrade ibland var
ovanligt insiktsfull (om man bara orkar ta sig igenom hans kuridsa sprakbruk).
Han var paverkad av den framstiende vetenskapsfilosofen Gaston Bachelard,
samtidigt som han som medlem av franska kommunistpartiet hade upplevt
stalinismens forodande angrepp pa de genetiska forskarna som inte ville accep-
tera Lysenkoismens lidra (varav flera initialt stod partiet nira). Althusser var
ocksa bekant med Roland Barthes och bjod in honom att foreldsa pa Ecole Nor-
mal Superieur under borjan av 1960-talet.”” De tva tankefragment jag fastnat
for och hir finner skil att anvinda, siger nagot om, 4 ena sidan, upprinnelsen
till ideologiska anvindningar av vetenskapens resultat, och, 4 andra sidan, pa
vilket sitt vetenskaplig argumentering kan leda till ideologiska effekter.

Med avseende pa den forsta fragan sa dr Althusser en av de fA som brytt sig
om att duktiga och framstaende forskare inte bara arbetar inom sin vetenskap-
liga sfiir, utan ocksa ofta fungerar som viktiga intellektuella/tinkare/asiktsge-
nererare/entreprendrer ute i samhéllet.*® Sidana forskare bir alltid inom sig en
virldsbild dir resultat och upplevelser fran olika hall, inklusive klassbakgrund
och forskningserfarenhet, integreras. Niar denna virldsbild sen presenteras for
omvirlden i samband med beskrivningen av nya forskningsresultat, sa prag-
las presentationen nodviandigtvis av forskarens ”spontana filosofi” och den blir
inte bara till en neutral beskrivning av resultaten. [ manga fall 4r det saledes
en forskare som ger den forsta mer eller mindre ideologiskt paverkade virlds-
bildsinfattningen, vilken direfter star firdig att anammas av omvérlden (vars

47 Lasowski, s. 260.

48 Althusser 1974. For en introduktion pa svenska till dessa tankar, se Bengtsson 2002.
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virderingar ofta samstimmer med forskarens). Vetenskapens resultat dr sale-
des inte i sig sjilva ideologiska, men redan i processen nir de flyttas ur sina rent
vetenskapliga ssmmanhang ges de ofta tolkningar med ideologisk resonans.*’
Precis sa kan, till exempel, den ovanstdende analysen av Martin P:son Nilssons
artikel sammanfattas. [ hans beskrivning av Vistromerska rikets demografiska
utveckling fanns en virldsbildsskildring inlagd, som genom forfattarens person
gavs en tydlig konservativ prigel.

Men hur kommer det sig da att sidana virldsbildanpassade tankar far direkta,
ideologiska effekter - att de faktiskt fungerar? Hér vill jag anknyta till foljande citat
fran Althussers klassiska artikel om “Ideologi och ideologiska statsapparater”: ”Det
ligger ju i ideologins natur att driva igenom (utan att ltsas nagot om, ty det ror sig
ju om "uppenbarheter’) att det uppenbara dr uppenbart, som vi inte kan undga
att erkdnna, och infor vilka var oundvikliga och naturliga reaktion blir att utropa
(hogt eller i *vart stilla sinne’): ’Det 4r ju uppenbart! Sa 4r det! Just s 4r det!””>°

Det &r saledes inte det vetenskapliga pastdendet som sdidant som producerar
den ideologiska effekten - det ar detta pistaendes formaga att fA mottagaren att
kénna sig hemma i sin redan utformade virldsuppfattning. Det "man alltid vetat”
blir genom ”vetenskapens nya réon” bevisat. Hos Althusser fanns saledes samma
starka skepsis som hos Barthes gentemot allt som forstirker redan existerande
insikter och virldsbilder - hos Barthes misstros "det sjilvklara”, hos Althusser
”det uppenbara”.

Denna slutsats til att upprepas: Det dr inte genom sina forhoppningsvis
rimligt sikerstillda slutsatser, som en vetenskap far ideologisk biring, utan
genom att dessa resultat, presenterade pa lampligt sétt, far ideologiska for-for-
klaringar och forsanthallanden att upplevas som ”4n mer sanna”.

Ideologi uppkommer siledes inte ur vetenskapliga resultat eller tolkningar.
Istidllet forstirker de vetenskapliga resultaten, i tolkad form, element inom
redan existerande och dominerande tankemonster. Politiska ideologier 4r lang-
livade, mellanminskliga, i den ekonomiska produktionen grundade strukturer,
som behover stindig niring for att halla sig aktuella och bibehalla sin relevans
som forklarare dr viarlden. Vetenskapen blir till en av killorna for att tillfreds-
stilla detta legitimeringsbehov.>

49 Althusser diskuterade inte mediernas roll i det foljande "masserandet” av de vetenskapliga resulta-
ten sa att de passar vidare kommersiella och ideologiska syften. Denna roll ar naturligtvis mycket
viktig, men poangen som jag vill betona har ar att den inte ar primar. Det ar alltsa inte i den medi-
ala varlden som ursprunget till det vetenskapliga resultatets ideologiska smaklighet uppkommer;
denna kan mycket val harstamma inifrdn den vetenskapliga sfaren.

50 Althusser 1976, s. 142. Originalet fran 1970 lyder: C'est en effet le propre de l'idéologie que d'imposer
(sans en avoir ['air, puisque ce sont des "évidences”) les évidences comme évidences, que nous ne
pouvons pas ne pas reconnaitre, et devant lesquelles nous avons I'inévitable et naturelle réaction
de nous exclamer (a haute voix, ou dans le "silence de la conscience”): "C'est évident! C'est bien ca!
C'est bien vrail” (Althusser 2006, s. 131-132).

51 |ideologiernas opportunistiska natur - se avsnittet ovan om Anners! - ligger att de lika naturligt
kan vanda sig mot vetenskapens argument och representanter. "The politicisation [of facts] can cut



Sa blir biologi till politik

BIOLOGI OCH POLITIK

Jag har nu foljt Lennart Lundquists arbetssitt i Slutet pd yttrandefriheten (och
demokratin?) genom att fran ett detaljanalyserat konkret exempel arbeta mig
fram till nagra generella fragestillningar. I hans fall handlade de om yttrande-
frihet och demokrati; i mitt fall handlar de om hur vetenskap blir till ideologi.

Kanske skulle man kunna tro att jag - som mangarigt verksam genetiker
- slutar med en suck av uppgivenhet: Det tycks omoijligt att fa vetenskapens
resultat rena, garanterat fria fran de "hypoteser” som Johannsen ville undvika
genom att mynta det nya, frischa begreppet "gen”. Men nagon sddan renhet har
jag aldrig trott eller hoppats pa. Att biologisk kunskap dras in i frigor om hur
vi lever finner jag sjidlvklart, dven nir fragorna till sin natur blir kontroversiella
eftersom de bottnar i genuina samhélleliga motsittningar. Vad som daremot
behovs - och som jag hir forsokt nirma mig - 4r en bittre forstielse av hur det
gdr till nir biologi blir till politik.

Den enkla lirdom Martin P:son Nilssons artikel diarvid ger oss, dr att miss-
tro allt som tycks bekrifta vad vi redan menar oss veta. Resultaten fran god
vetenskaplig forskning dr nimligen aldrig sjclvklara till sin karaktir — hur
girna vi dn vill uppfatta dem som si. Vetenskapens styrka maste ligga i att fi oss
tinka annorlunda, inte i att bekrifta vara ideologiskt priglade for-forstaelser.
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