Fyra typer av statsvetenskaplig
idéanalys

Evert Vedung

The power of vested interests is vastly exaggerated compared with
the gradual encroachment of ideas.

John Maynard Keynes, 1984, The General Theory of Employment,
Interest, and Money, sid 383

Hur kan och bor statsvetenskaplig idéanalys bedrivas idag? Fragan ir storsla-
gen och svarbeméstrad, svaren manga och omstridda. And4 ska jag presentera
nagot mer dn randanméirkningar till detta magistrala &mne i anslutning till
tva skrifter av Ludvig Beckman: "Grundbok i idéanalys” (2005) och uppsatsen
»Idékritik och statsvetenskapens nytta” (2006).

Som startpunkt skulle jag kunna vilja nagot annat framstaende verk med
aktualitet, t.ex. Bjorn Baderstens "Normativ metod” (2006) eller ”Textens
mening och makt” av Goran Bergstrom och Kristina Boréus (2012, 2005). Att
det blivit Beckmans alster beror pa att de uttryckligen handlar om idéer och
analys av idéer. I sina opus frambér han i en del avseenden triffsiker kritik av
undertecknads produkter, vilket noteras med tacksamhet. Hans skrifter hal-
ler god kvalitet. Abstrakta tankegangar klarliggs med konkreta exempel, vilket
vittnar om fortrogenhet med stoffet och ambition att klarldgga. For mig ar det
utomordentligt n6jsamt att pA min alders host mota denna utmaning och dér-
med ges tillfille att ater betrida min yngre medelalders jaktmarker.

Artikeln ska inte forstas som en recension. Beckmans arbeten nyttjas som
kontrapunkter for att ge perspektiv 4t min egen aktuella syn pé statsvetenskap-
lig idéanalys. Ibland stimulerar hans resonemang till intensivt lyssnande och
utveckling av egna synsitt.

Tva idéanalytiska typologier

Ludvig Beckman (14 f) har organiserat sin grundbok under tre syften med stats-
vetenskaplig idéanalys: 1) beskrivande, 2) idékritik: att ta stillning och 3) forkla-
rande. Min motsvarande indelning foljer Beckman i sparen men riknar i stillet

Evert Vedung ar professor emeritus, statsvetenskap ssk bostadspolitik, Uppsala universitet.
E-post: evertvedung@ibfuu.se

Statsvetenskaplig tidskrift - Argang 120 - 2018 ' 2

197



198

Evert Vedung

med fyra 6vergripande analystyper: 1) beskrivande, 2) giltighetsprovande (idékriti-
serande, stillningstagande), 3) forklarande/funktionell och 4) konstruerande. Den
stora skillnaden ligger i den fjarde typen av idéanalys - konstruerande - som sak-
nas hos Beckman.' Det dr for lite seriost konstruerande i svensk statsvetenskaplig
idéanalys och statsvetenskap. Olikheten kan bildmassigt illustreras som i figur 1.

Figur 1. Tva idéanalytiska typologier

Beckman Vedung

1. Beskrivande 1. Beskrivande

2. Idékritik: att ta stallning 2. Giltighetsprovande
(idékritiserande, stallningstagande)

3. Forklarande 3. Forklarande/funktionell

4. SAKNAS 4. Konstruerande

Forst av allt, statsvetenskaplig idéanalys dr inte bara giltighetsprévande och idé-
kritiserande. Mitt begrepp idéanalys ska inte forvixlas med Herbert Tingstens
beromda idékritik. Idékritik dr en variant men det finns ocksa beskrivande,
forklarande/funktionell och konstruerande idéanalys. Liksom Beckman och
manga andra ser jag idéanalys som betydligt bredare dn giltighetsprovande/
idékritiserande/stillningstagande.

Kategorierna beskrivande, giltighetsprévande, forklarande/funktionell och
konstruerande betecknar vidare inte egenskaper hos de idéer som studeras
utan infallsvinklar pa politiska idéer. Det dr den statsvetenskapliga aktiviteten
att studera politiska idéer, som kan vara beskrivande, giltighetsprévande (still-
ningstagande), forklarande/funktionell eller konstruerande.”

Ambitionen skulle kunna vidgas till den samhdillsvetenskapliga aktiviteten
att studera idéer, nagot som jag emellertid inte gor i detta ssmmanhang utan
avgriansar mig till statsvetenskaplighet och politiska idéer.

1 Som underlag for sin tredelning pdpekar Beckman att min tidigare tudelning "innehallslig - funk-
tionell idéanalys” inte urskiljer ndgot sarskilt beskrivande moment. Det &r korrekt. Det beskrivande
finns dar men som led i innehallslig respektive funktionell analys, inte separerat. Naturligtvis har jag
menat att beskrivande idéanalys, logiskt sett, &r en forutsattning fér bade innehallslig och funktio-
nell/relationell idéanalys. Innan man kan ta stallning till idéers barkraft eller deras orsaker-effek-
ter maste de beskrivas. (EV 1977, 1982 etc). - | grunden har Beckman ingenting emot distinktionen
innehallslig idéanalys—funktionell/relationell idéanalys; de motsvarar, ar jag ratt saker pa, Beckmans
"idékritik: att ta stallning till” respektive "forklarande idéanalys”.

2 Minsortering pa aktiviteter uppdelade pa fyra 6vergripande syften kan jamféras med indel-
ningen i Launsg & Rieper (2005, 2000) samt i Launsg, Rieper & Olsen (2016: 16 ff) i beskrivende,
forklarende, forstaende og handlingsrettede forskningstyper. | stéllet for kunskapsintressen
foredrar jag analystyper, dvs aktiviteter att studera idéer med fyra olika syften, vilka tankes leda
till fyra typer av resultat. Jag skiljer inte, som Launsg & Rieper, mellan férklarande och forstaende
(verstehende) utan betraktar férstaende som en typ av forklarande. Jag réknar med en varde-
rande kunskapstyp, som saknas i tidigare upplagor av de danska forfattarnas verk, men finns med
som ett tilligg om evaluering i utgavan av ar 2016. Mer grundlaggande ses mina fyra former inte
som motstridande paradigm, utan som olika typer av forskningsansatser i politisk idéanalys.
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Min uppdelning pa fyra (och Beckmans pa tre) ligger pa ett logiskt plan.
Alla fyra typer kan forekomma i en och samma undersokning. Beskrivningar
(som beskrivande idéanalys mynnar ut i) intar en logisk sirstillning, vilket bor
betonas redan inledningsvis. En beskrivning kan ha ett egenvirde, dvs. vara sig
sjilv nog. Men beskrivningar har ocksa ett sekundirt virde som utgangspunk-
ter for andra idéanalyser. Beskrivningar av idéer dr en forutsittning for en gil-
tighetsprovande genomlysning av deras birighet, barkraft, intellektuella halt.
For att prova om nagot haller mattet maste detta nagot vara beskrivet. Beskriv-
ningar av idéméngder ar ocksa en forutsittning for att prestera forklarande
analyser av dem. For att undersoka idéers effekter eller orsaker maste idéerna
vara beskrivna. Denna beskrivningens (och beskrivandets) logiska sirstillning
betonas for 6vrigt ocksa i Mats Lindbergs bidrag till detta temanummer.

VDP-triaden jaimford med fyrdelningen

Pa det idéanalytiska filtet finns en annan fundamental typologi, besliktad men
inte overensstimmande med min idéanalytiska fyrdelning, nimligen triaden
beskrivande, virderande och rekommenderande satsinnehall. Den fundamen-
tala skillnader &r att fyrdelningen avser typer av infallsvinklar (forskaraktivi-
teter) mot idéer medan triaden avser typer av innehdll i idéer som forskarakti-
viteter kan leda till. I Mats Lindbergs uppsats pa engelska i detta temanummer
kallas denna tredelning “the three-tiered model” eller “the VDP triad” (Values,
Descriptions, Prescriptions); pa svenska mojligen VBR-triaden (Virderingar,
Beskrivningar, Rekommendationer). I en misterlig 6versikt sparar Lindberg
denna triad tillbaka till Talcott Parsons, Jirgen Habermas och andra virldsle-
dande vetenskapsidkare i samhillsorienterade discipliner. Min motsvarande
svenska version delar in triadens tankeinnehall i beskrivningar, virderingar och
rekommendationer till handling (EV 1971:48; 1977: kap 7; 1982: kap 8). Figur 2
visar min svenska version av triaden uppdelad pé just Beskrivning, Virdering
och Rekommendation (till handling); exemplet som visas antas vara fran 190s.

Figur 2. Den idéanalytiska fyrdelningen insatt i den idéanalytiska triaden

Beskrivning 1) Det demokratiska statsskicket i Norge innebér att alla mén 6ver
25 ar medallmaén rostratt vart tredje ar utser representanter till
stortinget (=beskrivande: enkel beskrivning).

2) Detta beror att partiet Venstre ar 1898 genomdrev denna ordning
trots Hoires motstand (= beskrivande: orsaksberattelse).

3) Den allméanna rostratten for man har resulterat i att statsskicket i
Norge atnjuter stark legitimitet (= beskrivande: effektberattelse)

4) Statsskicket i Norge varderas hogt av medborgarna
(=beskrivande: deskription av vérdering)

Vérdering 5) Det demokratiska statsskicket i Norge fungerar utmarkt
(= uttrycker vérdering eller beskrivning beroende pa kontext)

Rekommendation 6) Det demokratiska statsskicket i Norge bor bevaras
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Generellt pastar en beskrivning nagot om verkligheten. I VDP-triaden fal-
ler enkla beskrivningar av savil sakforhallanden som virderingar in under
Descriptions.

Satserna 1) och 4) i figur 2 uttrycker bada enkla beskrivningar.

Aven forklaringar i termer av orsaker och i termer av effekter faller in under
Descriptions i VDP-triaden; i fyrdelningen daremot gors en skillnad mellan
dessa bada innehdll i uttalanden. Det beskrivna kan forklaras t.ex. genom att vi
hénvisar till vad som orsakat det beskrivnas uppkomst. Satsen 2) ir ett exem-
pel pa en sadan orsaksforklaring. En annan typ av forklaring ar effektinriktad.
Satsen 3) ger ett exempel pa detta. Enkla beskrivningar och forklaringar har en
gemensam epistemisk grund i det att bada pastar nagot om verkligheten. De
kan i princip falsifieras pa vetenskaplig vig i en idékritisk/giltighetsprévande
idéanalys genom att de konfronteras mot denna verklighet.

Satsen 5) tolkas i forsta hand som uttryckande en virdering. Virderande
sprakakter i text och tal kan overtydligt uttryckas genom ordsammanstillningar av
typen “"detta dr bra”, "detta dr daligt”, “detta ar utméirkt”, "detta ar forskriackligt”,
“detta dr elindigt”. Som synes antar dessa virderingar formen av pastaenden.
Satsen "Det demokratiska statsskicket i Norge fungerar utméirkt” i pastdendesat-
sens form tycks emellertid ocksa i en viss kontext kunna tolkas som innehélls-
ligt beskrivande. Sprakliga utsagor bir ofta pa denna dubbeltydighet virderande/
beskrivande. Att skilja ut det virderande fran det beskrivande i till formen beskri-
vande utsagor kan vara en utomordentligt grannlaga idéanalytisk uppgift.

Vad virderingar i bemirkelsen virdeomdomen egentligen utsiger ir ett
genomtroskat filosofiskt problem, som jag hir inte kan bli djupsinnig om. De
uttrycker gillande eller ogillande. Ultimata (intrinsikala) virderingar uttrycker
inga pastienden om den verklighet varom de uttalar sig. De 4r inga represen-
tationer av verkligheten. I den meningen kan sanningsvirdet av ultimata vir-
derande utsagors innehéll inte fastliggas pa vetenskaplig vig. Diremot kan de
diskuteras och resoneras om i ordnade former. Se diar den virdestaindpunkt
som styr denna artikel!

Satsen 6) Det demokratiska statsskicket i Norge bor bevaras utttrycker en
rekommendation. Rekommendationer foreslar, anbefaller, forordar, foreskri-
ver, tillrader, varnar for eller kriver ett forhallningssitt gentemot den beskrivna
och virderade verkligheten. De uttrycks tydligt i satser av typen "Energikom-
missionen rekommenderar”, "Energikommissionen foreslar (anbefaller)”, eller
LO:s valberedning "forordar NN till var niste ordférande”, eller "foreslar att NN
utses till », eller den statliga regleringen *foreskriver att”, eller SMHI “tillrader
bilister att kora forsiktigt pa grund av underkylt regn”, eller SMHI "varnar for
underkylt regn i omradet”, eller Centerpartiet "kriaver pengar till forsvaret”.

Att utsagor som uttrycker rekommendationer till handling - sisom anbe-
fallningar, forord, varningar etc inklusive bora-utsagor - far utgora en egen typ
ar ett viktigt klarliggande; de riknas siledes inte in i kategorin virderingar.
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Logiskt kan en rekommendation endast hirledas ur antingen en virdeutsaga
eller en kombination av en beskrivning och en virdeutsaga. Det gir inte att
frin en beskrivning av hur nagonting ar dra logiskt korrekta slutsatser om hur
det bor vara.?

Beskrivningar, virderingar och rekommendationer ar alltsi kategorier av
idéinnehall, som den idéanalyserande forskaren kan na fram till. Hon kan
beskriva alla tre i ett idématerial hon studerar men sedan ocksa forklara dem,
giltighetsprova dem samt pa grundval av detta utfirda rekommendationer till
handling. Hon kan se dem som hopvivda till argumentativt, praktiskt resone-
rande. Logiskt gir detta resonerande fran faktuella premisser (enkla beskriv-
ningar och forklaringar) via virderande premisser (virderande utsagor om
virdet av innehallet i dessa premisser) till rekommenderande slutsatser. Det
argumentativa innehéllet i detta praktiska resonerande ir riktat mot den exis-
terande politiska och sociala ordningen eller mot andra aktorers syn pa den
existerande politiska och sociala ordningen. Mer om detta senare.

Beskrivande idéanalys

Beckman skildrar idéanalytiskt beskrivande relativt kortfattat men vl (48 ff,
19 ff). Han har intressanta saker att siiga om moment i processen att beskriva,
om dimensioner i analysscheman och analysscheman som idealtyper. Noteras
bor att vi bida hér talar om den del av idéanalytikerns process att beskriva som
mynnar ut i rena beskrivningar, inte den del av hennes process som innebér att
hon forklarar det som beskrivs. Aven hennes forklaringar av det som beskrivs
refererar i epistemisk mening till verkligheten, men dessa ska vi dgna ett sir-
skilt avsnitt kallat Forklarande/funktionell idéanalys.

Har giller det att halla ordning pa textnivderna. Beskrivande idéanalys
beskriver andras beskrivningar. Men den kan ocksa beskriva andras forkla-
ringar i objektspraket. Den kan beskriva andras virderande utsagor, den kan
beskriva andras rekommendationer till handling, den kan beskriva andras 16f-
ten och varningar. Och i idéanalytikerns analys ingér att hon tolkar aktuella
dokument och utsagor i bemirkelsen faststiller deras mening, deras innebord.

Idéanalytiska beskrivningar, som beskrivande idéanalys resulterar i, blir
diarmed en utomordentligt bred kategori. Den ticker definitioner av ord.
Den ticker pastienden om hur nagot ser ut, sdg ut, kommer att se ut eller
skulle kunna se ut. Men den ticker ocksa en massa andra utsagor t.ex. forkla-
ringar, virdesatser, rekommendationer, 16ften och varningar. Beskrivningar
kan ocksi representera andras motiv, som inte ir direkt observerbara utan
maste beldggas indirekt t.ex. medelst utsagor eller relevanta handlingar som
indikatorer.

3 Anpassad utifran EV 1971:48-50.
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Det nu sagda for oss in pa distinktionen mellan objektsprik och metasprak.
Beskrivningar, forklaringar och virderingar, som idéanalytikern tecknar ner,
ar formulerade i hennes metasprak, medan beskrivningar, forklaringar, vir-
deringar, rekommendationer, 16ften och varningar som hon studerar ingir i
objektet for hennes idéanalys och ir i sin rda form uttryckta i objektspraket.

Objektsprak och metasprak (forskarsprak)

Nu for tiden hivdar ingen metodolog att beskrivningar dr frukter av blott och
bart noggrant observerande utan forutfattade meningar. Forskarens represen-
tation av virlden sker genom att hon aktivt stiller fragor och svaren formedlas
av hennes egna vinklingar, perceptuella raster, kognitiva kartor och klassifika-
tionsscheman, inte genom sinnesdata som hon oforvillat registrerar.

Parentetiskt maste hir inskjutas att forskaren maste tolka de texter och
utsagor hon studerar for att fa fram deras mening och betydelser. Detta ar en
utomordentligt central och komplicerad verksamhet i idéanalys, som jag av
utrymmesskil inte ndrmare ska g in pa. I stillet ska jag anvinda utrymmet
till att siga nagot om andra inslag i beskrivningsprocesser.

I sitt avstandstagande fran beskrivande som enbart uppmairksamt iaktta-
gande dr Beckman mycket tydlig. Beskrivande handlar inte bara om simpelt
observerande. Ett idématerial talar inte av sig sjilvt for den som observerar. For
att fa det att tala maste forskaren formulera frigor och tillverka sokscheman
samt tolka idématerialet utifrin detta. Hon maste konstruera ett eget forskar-
sprak med vars hjalp hon kan bearbeta idématerialets politiska sprak. Forskar-
spraket ar ett analyssprdk eller ett metasprdk, ett sprak om ett annat sprak, i
detta fall det sprikligt utformade idéanalytiska grundmaterialet, som vi kan
kalla objektsprdket.

Redan arbetet att konstruera ett analyssprak, ett metasprak, kriver en rejil
egeninsats av idéforskaren. Diarpa krivs en annan insats for att tolka objekt-
spraket och utfora sjilva beskrivningen av det i termer av metaspraket.

Pa den hir punkten blev svensk statsvetenskaplig idéanalys mot mitten
och slutet av 1960-talet teoriorienterad pa ett helt annat sitt 4n tidigare (t.ex.
H F Petersson 1964:27 ff - med bl.a. analytiskt konstruerade "four schools of
thought” plus "stereotype, strategy, implementation” i varje. och Bergquist 1970
med ”fyra asiktsriktningar”).

Att tillverka och tillimpa ett analyssprak pa
ett objektsprak
Argumentering mot den banala synen pa tolkning himtar niring ur manga

kraftkillor. Karl Popper var en beromd kritiker av den tidiga logiska positivis-
mens ldra att vi kan objektivt beskriva virlden genom minutits observation.
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Tviartom, hivdade Popper, all observation ir teoriladdad; virlden uppfattas av
oss minniskor i ljuset av idéer, som vi redan har. ”We see what we have ideas
about, and can’t see what we don’t have words and ideas for” (Becker 1998:18).
Seende forutsitter infallsvinklar (frames), undringar och fragor samt analytiska
begrepp och scheman. Idéanalytikern undrar 6ver fenomen, som hon uppticker;
hon programmerar sig med analysscheman for att tolka och rensa bort ovidkom-
mande samt gruppera vidkommande information, som finns om fenomenet i det
samlade, rda idématerialet. Ett analysschema ir ett sorteringsredskap for att ute-
stinga och innestianga samt hamta upp, klassificera och ordna den rest som blivit
innestingd. "Forskarens glastgon” dr Beckmans kortbenimning for detta (19).

Idéanalytiskt beskrivningsarbete omfattar flera praktiska moment. Fors-
karen méste avgransa ett &mne, stilla en forskningsfraga till imnet, precisera
vad hon inte vill studera, utarbeta ett klassifikationsschema som belyser forsk-
ningsfragan, och samla in material innan ordnandet och beskrivandet kan
utforas. Foljande uppstillning soker logiskt aterge nagra moment i denna kre-
ativt skapande strivan att nd fram till en idéanalytisk beskrivning:

1. sprakligt bestimma sig for ett imne (t.ex. Storbritanniens uttride ur EU i
svensk politik och tidningsdebatt)

2. sprakligt stilla en fraga (fragor) i anslutning till imnet

3. sprakligt precisera fragan (fragorna) sa att det som ska beskrivas avgrian-
sas fran det som inte ska beskrivas

4. se till att den sprakligt formulerade fragan (frigorna) belyser en storre
teoretisk problematik pa &mnesomradet, t.ex. att Storbritanniens uttride
ur EU ses som ett fall av ndgot mer generellt, t.ex.

1) secessioner i allmcnhet, uttriden ur stater eller statsliknande asso-
ciationer, tink Sloveniens och Kroatiens uttride ur Jugoslavien, Ryss-
lands secession fran Sovjetunionen; Litauens, Estlands och Lettlands
farvil till Sovjetunionen; Norges deklaration den 7 juni 1905 att lan-
dets union med Sverige inte lingre existerar; Finlands uttride ur Ryss-
land den 6 december 1917: och Sonderjyllands secession fran Tysk-
land 15 juni 1920; eller eventuellt ndgot 4&nnu mer generellt sdisom

2) exit i allmdnhet i motsats till “voice” i allméinhet, enligt Albert O
Hirschmans berémda teori (1970).

Detta kan ses som uppskalning av individuella fenomen till den hogre
abstraktionsnivin middle-range theory.

5. sprakligt forfirdiga ett schema (eller flera) som belyser fragan (fragorna)
och som kan brukas for att klassificera det som ska beskrivas; schemat
kan handla om olika argument for respektive mot secessionen.
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6. besvara den preciserade frigan genom att samla in vidkommande evidens
i objektspraket och ordna in detta i det analyssprakliga schemat for klas-
sificering som namndes i punkt 5.

Iterativa och rekursiva processer

En logisk uppstillning av stegen ger - som alla sjilvfallet vet - ingen korrekt
bild av det kronologiska forskningsforloppet. Idéanalytiskt beskrivande ir en
kreativ verksamhet, som forsiggir i oregelbundet iterativa och rekursiva pro-
cesser med avhopp till andra sysslor och tidsavbrott.

Provisoriskt bestimmer sig idéanalytikern for ett imne - en sakfriga, t.ex.
Storbritanniens uttriade ur EU i svensk politik och tidningsdebatt 2016-2018,
borjar 1dsa om dmnet, tecknar ner nigra grova idéfragment, soker upp relevant
rimaterial, ldser in sig pa det, preciserar Aamnet till nagra fragor, reviderar den
forsta nedskrivningen, formulerar om fragorna sa att de ocksa kan belysa ett
mer omfattande teoretiskt problem t.ex. 1) secession generellt, dvs uttride ur
en statsliknande association (EU) till vilken landet i fraga tidigare hort, eller 2)
exit generellt, Albert O. Hirschmans dn mer allminna teori om exit i motsats
till voice (1970) , borjar utveckla och skriva ner ett klassifikationsschema, for
med sig en del av detta nir hon lidser in sig pa ytterligare litteratur om dmnet,
tar med sig en del och lagger annat it sidan nir hon gor ytterligare precise-
ringar av fragorna och analysschemat, reviderar tidigare nedskrivningar i sak-
fragan, stoppar ned det nya och sorterar bort en del gammalt i sin packning, nir
hon anyo konsulterar det rda empiriska idématerialet samt litteratur om teorier,
begrepp och begreppsscheman, som logiskt hinger ssmman med teorierna och
som kan bli brukbara empiriskt, reviderar &nyo det nedskrivna etc.

Beskrivandet utvecklas pa detta sitt i en fortgdende iterativ eller uppre-
pande process med teori, med empiri, med egen reflektion och med nedskriv-
ningar. Men processen blir inte bara iterativ utan dven rekursiv. Ordet rekursiv
refererar till en serie av upprepningar, vars utflode i varje stadium anvinds som
inflode i nistfoljande stadium. *

Slutligen i moment 6 bestimmer sig idéforskaren for att utifran sin forsk-
ningsfraga, som bor illustrera nagot teoretiskt problem i A&mnet, anvinda sin
begreppsapparat for att slutbeskriva idématerialets forestillningar om virlden.
Kanske visar det sig da att nya insikter forvirvas, vilket leder till att apparaten
ytterligare forfinas, innan beskrivandet kan drivas till sitt (provisoriska) slut.

4 Majligen skiljer sig min uppfattning pa denna punkt fran Beckmans (sid 21). Beckman tycks mena
att enbart teorin styr begreppshildningen (sid 23). Mitt synsatt ar att begreppsbildning kan ske i
interaktivitet mellan atminstone fyra poler: teori, empiriskt idématerial, samtal med kolleger, las-
ning av litteratur i sakfragan. Man gar till empirin, hittar en extrem typ, utvecklar den logiskt, for-
mulerar den sprakligt, jamfor med litteratur i teori och om sakfragan, gar tillbaka till empirin for
att validera. Aven empiriskt idématerial, litteratur i sakfrdgan och samtal med kollegor kan i allra
hégsta grad stimulera till teoretiskt arbete.
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Det krumbuktande tillvigagangssittet med sekvenser som nagra steg
framat-reflektion-forsta beskrivning-steg tillbaka- reflektion-steg it sidan-
sokande-reflektion-reviderad beskrivning-omtag- reflektion-tredje reviderad
beskrivning etc. skiljer sig fran forskare till forskare. Berittelsen i det foregi-
ende bygger pa mina egna upplevelser och erinringar.’

Objektsprak anvinds pa tva sitt i idéanalys

En sak som nyborjare har svart att ta till sig ar att idéforskaren kan bruka ett
empiriskt rdidématerial pa tvad sctt. Hon kan nyttja det induktivt for att snickra
till sin egen forskningsfraga och utveckla sitt eget analysschema (stegen 1 till 5
ovan). Och hon kan nyttja det deduktivt for att utifran den successivt utmejs-
lade forskningsfragan strukturera det hittills obearbetade empiriska idémate-
rialet till en forddlad beskrivning genom att sitta in det i analysschemats kate-
gorier (steg 6). Induktivt och deduktivt avloser varann i vindlande och jojande
forlopp dnda fram till den slutliga beskrivningen. (Jfr Bennett & Checkel
2015:17).

Ingenting av de nu naimnda modorna framgar vanligtvis av den slutliga
redovisningen av resultat. Den dagliga idéanalysverksamheten framskrider
snirkligt och svajigt med omtag, 16sa tradar som 6verges och ovintade uppslag.
Men sa beskrivs det aldrig i publicerade verk. Dar redovisas de uppnadda resul-
taten foretradesvis pa ett standardiserat, kliniskt vis. Alla byggnadsstéllningar
ar rivna, enbart den firdiga tankebyggnaden star kvar. Detta har upptickts och
beklagats av flera samhallstinkare inklusive sociologerna Robert K. Merton och
Howard C Becker (1998:5).

I och med detta konstaterande har jag kommit fram till mitt egentliga
arende med detta forsok till framstillning av en idéanalytisk beskrivande
forskningsprocess.

Idéforskare, beskriv dina serendipiteter!

”Nog finns det mal och mening med var fird, men det dr vigen, som dr modan
vard”, skaldade Karin Boye. Det vore viardefullt om idéanalytiker nagon gang
ocksa tecknade ned vad som hinde pa vigen fram till det redovisade slutresul-
tatet; med fokus pa nir och hur spinnande insikter fods. Tyngdpunkten borde
laggas pa det 6verraskande men fruktbara, pa serendipiteterna. Inte sa att sed-
vanlig resultatredovisning ska upphora, langt dirifran, utan for att intressanta
inslag i uppticktsresan ocksd nagon ging borde berittas. Nigon borde gora det:

5 Tex.narjag analyserade politik och debatt i vattenkraftsfragan (Vedung & Brandel 2001, Vedung
2011) eller i unionsfragan 1905 (Vedung 1971). | kapitlet "Analysis of reconstruction” summerar van
Eemeren och Grootendorst fortjanstfullt tillvigagangssattet pa transformationerna deletion, addi-
tion, substitution och permutation (2004: 95 ff, 103 f).
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beskriva sin bildningsging, som det ironiskt heter i seminarierummen. Nagon
borde ibland limna ut till allmént beskddande hur byggnadsstillningarna res-
tes och hur huset stegvis byggdes upp. Inte beritta allt naturligtvis men om de
essentiella insikterna, de vitala upptickterna, de angeldgna framstegen och hur
de kom de till!

Stod for ett sddant forfattarskap hittar vi hos Robert K. Merton, bland annat
i hans och Elinor Barbers "Travels and Adventures of Serendipity” (2003:xxii,
269f). Merton viinde sig mot “the etiquette governing the writing of scienti-
fic (or scholarly) papers [that] requires them to be works of vast expurgation,
stripping the complex events that culminated in the published reports of eve-
rything except their cognitive substance.” Den vetenskapliga konventionen
kravde, med andra ord, en enorm utrensning av allt utom den publicerade rap-
portens kognitiva innehall.

Denna konvention for stringt avskalad resultatredovisning riskerade att fa
olyckliga, oférutsedda konsekvenser, befarade Merton. "For it invites an ima-
gery of scientists and scholars moving coolly, methodically, and unerringly to
their reported ideas and findings.” (272). ”[Tlhe ’serendipity’ component in
research, i.e., the discovery, by chance or sagacity, of valid results which were
not sought for” tenderade att forsvinna (141). Ibland erinrade Merton om “the
role played by chance or accident in the process of research and discovery....
accidental discovery” (41).

Med vilvilja dryftade Merton Thomas Kuhns foretal till sin illustra traktat
”Structure of Scientific Revolutions”, vari denne nimner sina oplanerade och
slumpmaissiga upptickter av Jean Piagets and Ludwik Flecks arbeten. "Piaget,”
noterade Merton, "has described the differences between one’s private way of
developing one’s thought and the order in which they are presented to others.”
Piaget snuddade da och da vid “the mechanism making for the discrepancy
between public and private science.” (264).

Merton beklagade denna “retrospective falsification” (270), att *[h]appy
accidents are obliterated in the published scientific article” (282); han sorjde
alla ”obliterated scientific serendipities” (271, 277): han ogillade "underre-
porting of serendipitous moments in research that results from the standard
format and expurgated content of the scientific article” (264).

Mina viktigaste skil for uppmaningen “Idéforskare, beskriv dina seren-
dipiteter!” har alltsd formulerats av den store sociologen Robert K. Merton.
Notera ocksa nidgon gang det ovintade, det osannolika, det 6verraskande i din
forskargirning!

Ett annat skil for min uppmaning ir att vetenskapsteoretiska framstillningar
sillan ger vigledning for analys av politiska idéers tankeinnehéall. Generell veten-
skapsteori skrivs ofta med fysik som utgangspunkt och tar upp randomiserade
experiment och regressionsanalyser for kausalitets- och sambandsprévningar.
Séllan berors idéforskarnas dagliga modor med att tolka, klassificera, typologisera
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och systematisera tankeinnehall. Aven om det nu for tiden ocksa skrivs for sam-
héllsvetare eller humanister, sa handlar det skrivha mest om filosofi och undan-
tagsvis om det 16pande jobbet pa verkstadsgolvet. (Jfr Kjorup 2009:23).

Goda beskrivningar har ett egenviarde

Beckman tar alltsa starkt avstand fran uppfattningen att beskrivande ar nigot
skiligen oteoretiskt och trivialt; och jag sjilv instimmer, som nyss framgatt,
helhjirtat och entusiastiskt. Goda beskrivningar har ett egenvirde. Forvisso ar
de nodvindiga steg pa vigen mot forklarande, kritiserande och rekommende-
rande framstillningar. Det som ska forklaras, kritiseras och rekommenderas
maste forst beskrivas, logisk sett. Men beskrivningar kan ocksa vara sig sjilva
nog. Aven som solitirer ger de dverblick och skapar klarhet. ”[D]et vore ett
misstag att tro att beskrivningar av verkligheten inte ocksa bidrar till att for-
klara den,” podngterar Beckman. "En beskrivning forklarar forvisso inte varfor
nagot intriffat, hiant, sagts eller gjorts. Beskrivningar forklarar dock vad dessa
fenomen ir. En fullstindig beskrivning av mianniskans arvsmassa forklarar inte
varfor men forklarar vad som utgér méanniskans genom.” (48).

Vad Beckman menar ir att goda beskrivningar kan bli forklarande i
meningen klargorande eller upplysande. Medvetet lekfullt (?) nyttjar Beckman
hir en mangtydighet hos termen "forklara” for att driva hem sin tes att beskriv-
ningar har ett egenviirde som instrument for upplysning. Vanliga svenska ord-
bocker tilldelar nimligen ordet "forklara” minst tva betydelser:

1) gora tydligt, tydliggora, klargora, klarligga, upplysa

2) ange orsaken, beritta om orsaksforhallanden, beritta orsaken (Forklara
2015, 2016).°

Beckmans "forklarar vad” uttrycker betydelse 1) klarligga, klargora, hans "for-
Klarar varfor” betydelse 2) ange orsaken, beritta om orsaksforhallanden.

Lat mig ge ett konkret exempel for att klarligga rena beskrivningars klar-
gorande uppgift.

Beskrivningar: EU:s sammanhallningspolitik och
offentliga sektorns projektifiering

Europeiska unionens sammanhéallningspolitik (cohesion policy) ir
enormt omfattande och svaroverskadlig. Den knésitts i form av sjuariga

6 Samma stundtals irriterande mangtydighet uppvisar engelskans motsvarighet "explain”. Enligt
SOED 2007 betyder "explain” 1) Make clear or intelligible (a meaning, difficulty, etc.) eller 4) State
the meaning or significance of; interpret, men ocksa 5) [Glive an account of one’s motives or con-
duct eller 6) Account for; make clear the cause or origin of. (Jfr Bjork 1983:39).
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programperioder. Dess finansiering dr organiserad i strukturfonder. For pro-
gramperioden 2014-2020 omfattar strukturfonderna ca 352 miljarder euro, dvs.
352 000 000 000 euro eller i runda slingar 3 520 000 000 000 svenska kronor,
som kan spridas over alla 28 medlemsstater. Detta gor EU:s ssmmanhallnings-
politik till en av virldens absolut storsta offentliga policyer, bade i fraga om
geografisk omfattning och budgetens storlek.

Denna ofantliga offentliga politik implementeras i varje medlemsland
genom tusentals projekt. I Finland t.ex. finansierades under forra programpe-
rioden 2007-2013 omkring 18 ooo projekt genom strukturfonderna. Denna
enorma projektifiering av genomforandet i ett medlemsland och i EU som hel-
het skapar ett oerhort behov av heltickande men komprimerade exposéer, dvs.
beskrivningar av dessa projekt frin nagra centrala utgangspunkter, t.ex. for
vetenskapsidkare som vill greppa policyfiltet som forskningsomrade eller for
praktiker for att undvika dubbelarbete eller Iira av varandras resultat. Enbart
inom ett mindre filt som t.ex. stod for ett mer energisnalt samhélle handlar
det om tusentals projekt. Exempelvis forskare med intresse for det nya forsk-
ningsomradet ”projektifiering av den offentliga sektorn” (Sjoblom m.fl. 2013)
kan behova beskriva, kategorisera och klassificera den vildiga mangfalden for
overblick. Utndmnda byrakrater och folkvalda politiker efterfragar mahinda
samma sak for sina styrbehov. Hir har vi 6vertydliga exempel pa rena beskriv-
ningars egenvirde, dvs. beskrivningar, som kan innehalla andras orsaksberit-
telser och effektuppfattningar om det beskrivna, men dir idéanalytikern nojer
sig med att beskriva och deskriptivt typologisera.

Beskrivningar: synvindor, diskursiva skred,
gestaltomkopplingar

I svensk statsvetenskaplig litteratur pa svenska finns forvisso manga goda idé-
analytiska beskrivningar med egenvirde. Ett utmérkt exempel 4r Helena Wock-
elbergs framstillning 6ver tid av "de svenska riksdagspartiernas idéer om vil-
Kken roll forvaltningen bor spela i det demokratiska styrelseskicket” (2003:12 ff,
89 ff; dven 1996). Ett annat intressevickande bidrag #dr Karin Borevis beskriv-
ning av den offentliga diskursen om svensk politik riktad till invandrare. ”[F]
oreliggande studie har ett beskrivande och inte forklarande syfte,” fortydligar
hon. ”Det ir hir inte fraga om att forklara varfor aktorerna uttalar vissa idéer,
t.ex. vad som ir det bakomliggande motivet till ett visst uttalande... Syftet ar
heller inte att ta stéllning till de argument och stindpunkter som lyfts fram i
debatten, dvs. att gora en sa kallad idékritik” (2002:73).

Ma lasaren forlata mig om jag har flikar in ett eget fall, som jag sjilv beskri-
vit, namnsatt och kondenserat och som férhoppningsvis upplyser och klargor.
Eliters forestillningar och massans opinioner undergir ibland héftiga forand-
ringar. Vad jag asyftar fingas in med termer som synvindor, diskursiva skred
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och gestaltomkopplingar. (EV & Brandel 2001:203-204; EV 2011, och 2012:5).
Beskrivningar av sddana forindringar inklusive berittelser om deras orsaker
och effekter har ett egenvirde i statsvetenskaplig idéanalys forutom att de kan
inspirera beskrivaren, andra forskare och lisare till egna provningar av det
beskrivna.

Mitt exempel pa synviandor ligger nira Thomas Kuhns tankegangar om
vetenskapliga paradigmskiften i hans nyss nimnda Structure of Scientific
Revolutions. Ett skifte liknar “a change in visual gestalt: the marks on paper
that were first seen as a bird are now seen as an antelope, or vice versa” ir ett av
hans metaforiska uttryck. En andra talande ordvindning hos Kuhn ir “switch
of gestalt” (gestaltomKkoppling, gestaltstrombrytning, 1970: 85, 111).”

Dessa gestaltomkopplingar for tanken till Frank Baumgartners teorier om
punkterade jamvikter - "policy images” som ér stabila under ling tid men
plotsligt utsitts for dramatiska omkastningar - vilken Josefina Erikson beror
i sin artikel om dynamisk frameanalys i detta temanummer. PA denna punkt
hinvisas ldsaren dessutom till hennes noggranna undersokningar av den
svenska riksdagens synvinda vad giller prostitutionsproblemet; 1998 ars pro-
stitutionslagstiftning forbjod kop av sexuella tjanster och kriminaliserade dar-
med kunderna men inte de prostituerade, en uppfattning som pa 1970-talet
hade avfirdats i riksdagen som larvig och oserios (Erikson 2011, 2015).

Som eget exempel ska jag ta de diskursiva synvindor mellan 1972 och
1974, som gynnade fortsatt utbyggnad av energikillan vattenkraft och
missgynnade dlvriddarna. Jag ska beskriva detta frin den tydligt dekla-
rerade synpunkten "riadda de aterstaende fritt strommande vattnen fran
vattenkraftsexploatering”.

Fran 1960 fram till 1970-talets ingdng hade utbyggnad av vattenkraft i Sve-
rige hemsokts av kraftiga opinionsméssiga bakslag. Den positiva syn pa explo-
atering, som ratt dnda sen seklets begynnelse, hade slagit om till en negativ.
Under den korta perioden fran varen 1972 till viren 1974 sker ett nytt haftigt
omkast, nu tillbaka till utbyggnadssidans férdel. Det synliggjordes med en
intellektuell och spraklig innovation: motsatsparet stciindigt fornybar flodes-
energi-uttomliga energikdllor.

Vérlden runt initierade Romklubbens rapport *Tillvixtens grinser” 1972
hiftiga debatter om en dyster framtid for industrisamhaéllet. Sarskilt orovick-
ande var att naturresurser som olja och kol borjade betraktas om dndliga och
pastods snart komma att ta slut. Samtidigt bérjade man tala om varaktigt fl6-
dande energikillor och betrakta dessa som vida ¢verldgsna alternativ till energi
utvunnen ur uttbémbara fossila brinslen.

7  Den tyska gestaltpsykologin (Koffka, Kohler, Wertheimer) har gett oss metaforen "gestalt”. "In psy-
chology, a gestalt is something that has particular qualities when you consider it as a whole which
are not obvious when you consider only the separate parts of it” (Gestalt 2015).

209



210

Evert Vedung

Till den lovprisade flodesenergin hianfordes sol, vind och ... vatten. Vatten-
kraften placerades diarmed in i ett helt nytt, frAn miljosynpunkt ytterst for-
delaktigt perspektiv. Fran att ha varit forkastlig frin naturskydds- och mil-
josynpunkt borjade den nu uppfattas som en miljovinlig, stindigt flodande
energikilla. Denna forsta synvinda forsvagade naturligtvis dlvridderiet.

Men opinionsklimatet for dlvraddandet skulle bli 4n virre. Mellan januari
och maj 1973 intriffade en mycket omtalad andra synvinda, den betriffande
karnkraften. Hittills hade alla politiska styrkecentra sett odelat positivt pa den
svenska kidrnkraftssatsningen, som i borjan av 1970-talet borjade bira frukt.
Karnkraftsdriven elektricitet skulle bli en motor for fortsatt industriell utveck-
ling. Och for miljovinnerna: den skulle ridda landets sista fritt strommande
dlvar och aar fran utbyggnad for elkraftsproduktion.

Mellan januari och maj 1973 svingde synen pa kiarnkraft hastigt over i
negativ riktning. I januari tog regeringen for givet att kirnkraften skulle byggas
ut till 24 aggregat omkring ar 1990. Redan i maj inforde riksdagen emellertid
ett uppskov for fortsatt kirnkraftsexpansion, vilket 1975 ledde till stopp efter
12 reaktorer samt till ett mirkligt beslut 1980 om avveckling, inte omedel-
bart eller om fem ar, utan om 30 ar dvs. senast 2010. Fissionsenergin byggde
pa en uttombar energibidrare, uran. Den drog med sig risker for gigantiska
olyckor. Den genererade ett avfall, som maste lagras i hundratusen ar. Aven av
dessa anledningar kunde dlvvirnet inte lingre rutinmaissigt hdnvisa till den
kommande kirnkraften som de strommande vattnens riddare. (EV & Brandel
2001:184 f1).

Vad ger egenviirde at en idéanalytisk beskrivning? Beckmans (49) svar pekar
i ratt riktning; han hinvisar i ssammanhanget till skriften *Varfor vetenskap”
av statsvetarna Bjereld, Hinnfors och DemKer (2009). En sjilvstindig idéanaly-
tisk beskrivning dr inte bara ett atergivande av ett ratt budskapsmaterial. Den
ar en bearbetad framsortering av nagot viktigt, som inte tydligt framgar av det
brusande idéstoffet i dess raa, oforidlade form. Redskapet for att skapa detta dr
forskarens brillor, hennes idéanalytiska raster.

[ 1972-74 ars tva synvindor utgors det idéanalytiska rastret av forsknings-
fragan och analysschemat. Staten och vattenkraften, den ursprungliga forsk-
ningsfragan, visade sig efter hand for smal for att greppa synvindorna. Forst
da ”vattenkraften” breddades till “energin” (staten och energin) kunde olja, kol
och kiarnkraft inkluderas.

Sedan kommer analysschemat, som exkluderar det ovidsentliga. Somt var
ingenting annat in trottsamma upprepningar av till leda troskade synpunkter.
Somt lag perifert eller helt vid sidan av Amnet, t.ex. propagandistiska och emo-
tionella slagord utan argumentellt innehdll eller tekniska problem med kirn-
kraftsavfallets upparbetning vid Sellafield i Storbritannien. Forskningsfragans
och analysschemats uppgift blir att rensa bort ogriset for att ge kulturvixterna
storre livsrum.
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Men schemats uppgift dr ocksa att ordna upp det resterande idématerialet,
s att det bildar monster. De stora linjerna hittar vi knappast fullstindig upp-
dragna i nagot enskilt dokument, sdsom t.ex. en proposition, ett utrednings-
betinkande, ett reportage eller en artikel. Idéanalytikern patar sig hir en syn-
tetisk uppgift: att ssmmanfoga manga spridda, fragmentariska energianalyser
till en omfattande helhet.

Dimensioner maste vivas in i analysschemat. Klarliggande distinktio-
ner for det totala energiomradet dr motsatsparet stindigt fornybar flodesen-
ergi-uttomliga energikillor samt risker med och lagringstider for eventuella
restprodukter.

Beskrivningar av just synvindor méste ha ett jimforande tidsperspektiv
bakat for att relevanta forindringar mellan d& och nu ska kunna upptickas. Vi
startade var berittelse 1960-1971 och forde den framat till ca 1973 bland annat
for att kunna greppa de tva synvindorna.

Lagg dartill att forskningsfragan och analysapparaten bor knyta an till
vetenskaplig teori. Som illustrativa exempel pa denna aspekt har vi har namnt
Thomas Kuhns gestaltomkopplingar, Frank Baumgartners punkterade jamvik-
ter och mina egna uttryck “synvindor” och ”diskursiva skred”.

Sist och slutligen har vi fragan om sprakligt begreppsliggérande och namn-
givning pa den upptickt (upptickter) varom beskrivningen handlar. En lamplig
spraklig beteckning placerar upptickten i ett teoretiskt perspektiv, som kanske
ar nytt for materialet. Forskaren méaste kunna se att det handlar om synvin-
dor, diskursiva skred och gestaltomkopplingar och dessutom anvinda dessa
bendmningar pa det aktuella fenomenet. Dirmed gor forskaren dem till fall av
en storre grupp av fenomen, vilket vidgar vyerna for bade forskaren sjilv och
den som tar del av hennes roén.®

8  Andra exempel pa idéanalytiska beskrivningar av (potentiella) historiska synvandor.

1) Varmepumparnas diskursiva omgestaltning fran metod att reducera oljeanvandningen genom
utvinning av varme ur pappersindustriernas havsutslapp av spillvatten till att genom utslapp fran
pumparna av det kemiska arbetsmediet CFC skada jordens skyddande stratosfariska ozonlager
och bidra till utplaning av allt jordiskt liv. (EV & Klefbom 2002: 228, 167-168).

2) Vélfardspolitikens omvinkling fran faktor som ckar valfard och jamlikhet i levnadsstandard till
faktor som skapar bidragsberoende, passivitet och livslangt utanférskap.

3) Norska hégerns diskursiva gestaltomkoppling fran positiv till negativ syn pa unionen med Sverige
pa varen 1905 (EV 1971: t.ex. 119-124).

4) Synen pa héga skorstenar som anordningar for att forbattra miljon (kring industrianlaggningar)
till allvarlig miljoforstorare genom att rokutslapp bidrar till fjarran nedfall av surt regn. (Lund-
gren 1998:57 ff.)

5) Riksdagens beslut den 10 maj 1963 ang omlaggning till hdgertrafik 1967 (implementerades den
3 sept 1967)

6) Riksdagens beslut den 9 oktober 1997 om nollvisionen fér vagtrafiken som bl.a. innebar att en
del av huvudansvaret for dodsolyckor flyttades over fran trafikanterna till systemutformarna
(Belin 2012).
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Efter denna genomlysning av hur teoriimpregnerad beskrivande idéanalys
ar, riktas fokus mot den andra varianten i var fyrdelade typologi 6ver statsve-
tenskaplig idéanalys: den giltighetsprovande.

Giltighetsprévande (idékritiserande, stillnings-
tagande) idéanalys

“Idékritik: att ta stillning”, sa kallar Beckman detta andra overgripande syfte
med verksamheten att analysera idéer. Jag foljer Beckman i sparen en bit och
stannar for "giltighetsprovande idéanalys” med "idékritiserande/idékritik” och
»stallningstagande” som synonymer.’

I en giltighetsprovande analys med statsvetenskapliga ansprak granskas idé-
ernas intellektuella barkraft, biarighet, innehallsliga redbarhet, halt. Ar budska-
pet klart? Ar det motsigelsefritt? Relevant? Sant? Ar forekommande tolkningar
rimliga? Se dar nagra fragor som stills!

Upprepas bor att giltighetsprovning forutsitter nigot att giltighetsprova.
Anyo vill jag betona att idématerialet som ska provas maste forst beskrivas.
Beskrivning kommer forst. Logiskt sett. Och att beskriva forutsitter, som
bekant, fragor, tolkningar och analysscheman.

Forvisso kan, rent praktiskt, en provning av det som provas forsigga som
en process (idealtypiskt: ett redbart samtal). En forsta provning av en utsaga
resulterar i att den provade forbéttrar utsagan, som i sin tur utsitts for prov-
ning, vilket i sin tur foljs av en forbittring, som foljs av en ny provning, vilken
atfoljs av en forbittring etc etc. Detta hindrar inte att beskrivning av det som
provas logiskt méste foregd provningen av det.

Giltighetsprovning avser forskarens stillningstagande till andras utsagor.
Hon kan giltighetspréva andras rena beskrivningar av tillstand eller trender
("sjukskrivningarna i landet har under senaste aret ¢kat med tva procenten-
heter”), andras utsagor om orsakerna bakom denna trend (*detta beror pa
den alltmer 6kade stressen i arbetslivet”) eller om effekterna ("konsekven-
sen har blivit att utgifterna for sjukskrivningar ckat vilket stoppar refor-
mer i skolan”); hon kan ocksa till exempel beskriva andras 16ften ("ett av
de nuvarande regeringspartierna lovade i valrérelsen att agera kraftfullt for
att vinda trenden med avseende pa sjukskrivningar”) for att giltighetsprova
dem (“trots tre ars regeringsinnehav har trenden inte brutits; tvirtom har
regeringspartierna dgnat sjukskrivningstalen foga intresse; de har med andra
ord brutit sina 16ften i detta avseenden”). Pa liknande sitt kan idéforskaren

9 Beckman snuddar vid uttrycket "gangse krav pa redbarhet i argumentationen” som allmén beteck-
ning for Idekritik: att ta stallning (17) - Ordet giltighetsprovning star i Beckmans bok enbart
fér anvandning av kriterierna motsagelsefrihet och giltiga slutledningar; sjalv for jag in detta
under konsistensregeln. — Innehallslig idéanalys &r min tidigare beteckning i t.ex. EV 1971:34 ff for
giltighetsprévande.



Fyra typer av statsvetenskaplig idéanalys

giltighetsprova andras viardeutsagor (“trenden ér forfirlig och maste absolut
brytas”), rekommendationer till handling, 6verenskommelser och program-
matiska uttalanden.'”

Sjalvklart kan resultatet av en giltighetsprovande idéanalys av t.ex. politisk-
filosofiska traktater med vetenskapliga ansprak, politiska ideologier, policydis-
kurser, doktriner om nétverksstyrning och brukarstyrning eller forestillningar
om bostadspolitikens effekter bli bide positivt och negativt.

Den statsvetenskapliga giltighetsprovningen och argumentationsanalysen
forfogar 6ver en uppsittning regler utifran vilka forskarna kan bedéma om
stindpunkter, argumenteringar, begrepp, tolkningar, pastienden om verk-
ligheten, virderande omdomen, 16ften, rekommendationer till handling eller
andra inslag haller mattet. Beckman resonerar kring dylika regler eller normer.
De vanligaste reglerna sammanfattas hir i ett eget schema (figur 3). Om dessa
normer, och om normer som eventuellt saknas, finns mycket att siga men
avsnittet far bli kort. Varderingsregeln, den sjunde i listan, tas upp lite annor-
lunda 4n hos Beckman. Aven konflikter kring dessa regler och hur dessa reg-
ler kommer till ska uppmérksammas, en aspekt som inte bertrs av Beckman.

Figur 3. Atta huvudregler for statsvetenskaplig giltighetsprovning av politiska idéer

1. Klarhet. Budskapet ska vara rimligt tydligt
a. Ord far inte brukas otydligt
b. Presentationen ska vara systematisk for att inte leda till oreda och otydlighet
c. Standpunkter och argument far inte vara underforstadda sa att det skapar otydlighet

2. Rimlig tolkning. Atergivning av andras budskap ska vara resonlig
3. Argumentell underbyggnad. Standpunkter ska atfoljas av minst ett argument

4. Relevans. Budskapet ska hora till &mnet och inget viktigt uteldamnas
a. Uttalanden ska hora till amnet
b. Aspekter som hor till &mnet ska inte uteslutas utan beaktas och presenteras

5. Konsistens. Budskapet ska vara ssmmanhédngande
a. Standpunkter och argument ska vara konsistenta med andra standpunkter och argument
b. Standpunkter och argument ska vara konsistenta med handlande
c. Slutledningar fran premisser till slutsatser ska dras pa ett logiskt giltigt satt

6. Sanning. Budskapet ska vara sant (héllbarhetsprévning)
7. Varderingar. Budskapet ska vara vardemassigt godtagbart

8. Loften, 6verenskommelser. Utféastelser ska hallas.
Kélla: Anpassat efter EV 1996:343; 1992:101; 1987:357 och 1982: 31ff, 123ff; dven 1977:19, 59 ff.
Under mina studier pa 1960- och 70-talen av statsvetenskaplig idéanalys, Her-

bert Tingstens idékritik, filosofisk argumentationsanalys a la Arne Naess och
andra norska filosofer, och Poppers forestillningar om vetenskaplig falsifiering

10 Giltighetsprovning kan naturligtvis ocksa avse forskarens egna utsagor, argumenteringar och nor-
mativa uppfattningar.
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forsokte jag kreera en allmin oversikt over kritiktyper. Huvuddragen i schemat
fanns redan i ”Det rationella politiska samtalet” (1977:19,59ff) men presentera-
des mer utforligt i "Political Reasoning” (1982:31ff, 123ff). En inspirationskilla
var skrifter av och samtal med Robert Heeger (1975) och Anders Jeffner (1970)
i teologi, Thorild Dahlquist, Per Ericsson, Stig Kanger, Ann-Karin Malmstrom
och Bertil Stromberg fran filosofi samt Stefan Bjorklund, Sture Blomgren, Mats
Bick, Sverker Gustavsson, Helle Kanger, Reidar Larsson och Leif Lewin fran
statsvetenskap. I manga fall dgde dessa samtal rum pa Carolina Rediviva och
Café Alma i statliga universitetshusets killare, vilka under en forsvinnande kort
period i mitt liv fungerade som mina tva bésta arenor for tvirvetenskapliga
samtal. Aven deltagare som Mats Dahlkvist (Lindberg) och Claes G Ryn i en av
mig sjilv ledd studiegrupp i statskunskap kring Arnold Brechts ”Political The-
ory; The Foundations of Twentieth Century Political Thought” bidrog. Efterat
har jag sporrats av Johan Lundborgs och Bernt Skovdals traktater om Tingsten,
samt "Demokratiets krise”, Palle Svenssons dissertation (1996) for doktors-
graden vid Arhus universitet (EV 1992 och 1996). Ingen av de nu nimnda ska
naturligtvis hallas ansvarig for systemets eventuella ofullkomligheter. Sjilvfal-
let finns mycket mer att gora pa detta filt. Jag vidjar om crowdsourcing fran
lasarnas sida och hoppas bli bonhord.

Klarhet. Oklarheter forekommer ymnigt i det politiska spraket. Tva vilkinda
oklarheter hos enstaka ord och begrepp dr mangtydighet och vaghet. Institu-
tionaliserade, mer omfattande budskap i politiska partiprogram eller statliga
policyer kan vara dunkla. Politiskt sprak handlar ofta om dimlidggning och rok-
ridder av medvetet slag. Klarhetsregeln blir da ett av den statsvetenskapliga idé-
kritikens mer fruktbara rittesnoren. (Stone 2013:178 ff).

Rimlig tolkning. Tolkningar av andras budskap bor vara resonliga, resonabla.
Det politiska spraket innehaller atergivningar av andras uppfattningar. Aven
om dessa atergivningar gor ansprak pa att vara avbildningar, sa ror det sig i
politik fér det mesta om medvetna forvringningar (vinklingar) och inte bara
misstolkningar. Fagelskriimmemisstaget (Straw Man Fallacy) kallas detta tradi-
tionellt i den informella logiken (Beckman 2005:79). Regeln om rimlig tolkning
innebir kritik av uppenbart oresonliga tolkningar. Stillningstaganden till tolk-
ningar av andras stindpunkter och 6vertygelser dr viktiga inslag i innehallslig,
giltighetsprovande statsvetenskaplig idéanalys.

Den som forvrider och malar upp en nidbild av motstandarens asikter utsit-
ter sedan ofta denna nidbild for vild kritik. Den kan pastas vara oklar, osam-
manhéingande, irrelevant, osann mm. "Skuggboxning” 4r Lundborgs term for
detta beteende (1991:83). Det dr inte den vilda kritiken av nidbilden utan sjilva
nidbilden som regeln om rimlig tolkning vinder sig mot. Att Herbert Ting-
sten, den svenska statsvetenskapliga idékritikens fader, i sina verk kritiserar
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ideologier for att innehalla felaktiga eller missvisande tolkningar av menings-
motstindarnas uppfattningar pavisas av Lundborg (83 f)."*

Argumentell underbyggnad. Denna grundregel i argumentationsldran siger att
staindpunkter (t.ex. pastdenden om verkligheten, virdeutsagor, rekommenda-
tioner till handling, 16ften, 6verenskommelser) ska atfoljas av atminstone ett
argument. Den intellektuellt oacceptabla argumentationsteknik, som bestar i
att en stindpunkt fors fram och upprepas och upprepas utan att nagra skél vare
sig for eller emot produceras, fick redan pa medeltiden ett sirskilt namn i den
informella logiken, "argumentum ad nauseam”, sjosjukeargumentet. Sjosjuke-
argumentering forekommer nog men registreras sillan i litteraturen.

Relevans. Regeln om relevans stipulerar att utsagor (och litt insedda, underfor-
stddda delar dirav) ska hora till imnet samt att visentliga delar av 4mnet inte
ska utelamnas. Relevanskritik kan med andra ord riktas dels mot vad som sigs
(det &r irrelevant och bor inte aberopas), dels mot vad som utelimnas (det dr
relevant och bor dras in, Lundborg 1991:76). Beckman nojer sig med att nimna
relevansregeln pa nio rader (2005:62).

Utgangspunkten ar att det finns en sak, ett &mne, ett forhallande, som den
granskade debatten, policyn, den stillda frigan hinger ihop med. Relevans ir
alltid betingad nigot annat och detta andra kan kallas for saken, &gmnet, forhal-
landet. Det ror sig om meningssammanhang eller logiska sammanhang mellan
det granskade och detta andra, inte om att det ena paverkar (kan paverka) eller
anvinds (kan anviandas) for att framkalla effekter pa det andra. Paverkan impli-
cerar orsak-verkan och dr nagot annat 4n argumentationsanalytisk relevans. Att
en utsaga ir relevant for ett imne betyder bara att den sakfrigemaissigt hinger
ihop med dmnet, inte att ndgons utsigande av den kausalt paverkat &mnet.

Att agitatorer i politiska valkampanjer bryter mot relevanskravet ir sjilv-
klart. Oskuldsfullt eller pretentitst prat vid sidan av Amnet ar ett populéirt trick
som politiker tillgriper, nir de stills infor besvirliga journalistfragor. I stéllet
for att rattframt besvara fragorna slingrar de sig och snackar snomos eller slap-
per plattityder. Av nodtvang doljer politiker relevanta fakta, som om de utsades
skulle stélla eget agerande eller egna partiprogram i ofordelaktig dager.

Konsistens. Regeln om konsistens riktar sig mot oférenligheter och motsigelser.
Budskap ska vara logiskt ssammanhingande och motsagelsefria. Att havda en
sak och dess motsats kan inte accepteras som redbar argumentering. Att siga

11 Enligt Mats Lindberg utsatter Quentin Skinner Jacques Derridas tes ar att vi ska ge upp forsok att
vetenskapligt tolka andras idéer och intentioner eftersom vi anda aldrig kan na absolut oforvitligt
sakra atergivningar for denna vanliga idékrik: "Derrida appears to be -— attacking a position that
no theorist ... defend,” Lindberg konkluderar: den postmoderna kritiken riktar sig mot a "suitable,
fabricated straw-man”.
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en sak och gora en annan eller det motsatta strider ocksa mot konsistensregeln.
(Lundborg 1991:78 ff, Billig 1996: 205 ff). ”Samstimmighet” och ligga i linje
med” (eng. “alignment”) dr andra uttryck som anvinds.

Regeln om konsistens sonderfaller i tre underregler. Underregel 1 stipulerar
att stindpunkter (rekommendationer, utfistelser mm) ska vara forenliga med
andra standpunkter, argument med andra argument och begreppsanvindning
med annan begreppsanvindning. En praktiskt viktig inkonsistens i det poli-
tiska spraket utgors av kontradiktioner mellan generella stindpunktsdeklara-
tioner som inte f6ljs upp med uttalande pa samma omrade i specifika fall. S&
hir kan konsistenskritik lata. "Regeringen har offentligt och officiellt deklare-
rat att den kommer att fora en feministisk utrikespolitik och patala foreteelser
i andra linder som strider mot jaimstilldhet mellan kénen. Men i umginget
med Saudi-Arabien, virldens f n. mest kvinnofientliga land, haller ni tyst. Hur
forklarar ni denna motsigelse?”

Noteras bor att papekanden om inkonsistenser ofta atfoljs av krav pa rditt-
fardiganden, forklaringar. De som patalar inkonsistenser hos andra kriver for-
klaringar av den patalade. "Hur kan det komma sig att ni 4r inkonsistent?”
Svaret kan bli att inkonsistens fornekas. ”Vi motséger oss inte alls. S& har for-
héller det sig etc etc.” Ett annat svar kan vara att den specifika hindelsen ir ett
undantag. "Just i detta fall maste en avvigning goras mellan en feministisk kon-
frontation 4 ena sidan och vara mycket goda affirsforbindelser med saudierna
a det andra, sirskilt vad giller deras kop av svensk militdr utrustning; de kan
sluta kopa vapen av oss, vilket skulle skada var vapenindustri.” Atergivning av
rattfardiganden i form av forklaringar ingar dirmed som viktiga inslag i giltig-
hetsprovande idéanalyser.'

Underregel nr tva siger att handlandet ska vara forenligt med det uttalade
budskapet. Det duger inte att i tal och skrift tillkinnage en allmén attityd och
sedan handla annorlunda i enskildheter. Det duger inte att i en valrorelse lova
en viss sak och sedan i regeringsstillning gora det motsatta. Aven detta kriver
en godtagbar motivering. “Ni har havdat att vart land ska vara 6ppet for asyl-
sokande som befinner sig pa flykt och som vill soka asyl. Men nu har ni infort
granskontroller och skirpta regler for att bevilja asyl. Hiri ligger en motsigelse.
Hur kan ni forklara detta?”

Den tredje underregeln pabjuder att slutsatser ska hirledas ur premisserna
pa ett logiskt korrekt sitt. Hur man bor handla kan inte logiskt hirledas ur hur
det ar, for att ta det kanske tydligaste exemplet.

Intressant for idéforskaren dr att observera hur kritik av oférenligheter och
inkonsistenser bemots av den som utsitts for kritiken. Hur forklarar man bort
oforenligheter? Som nyss patalats finns plats for atergivning av bemotanden i
giltighetsprovande idéanalys.

12 Jfr detintressanta resonemanget i Badersten 2006: 135; ven Billig 1996:193 ff.
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Sanning. Budskapet ska vara sant. Niar denna regel tillimpas utsitts budskapet
for en hallbarhetsprévning. Det torde finnas minst fyra typer av hallbarhets-
kritik. De kan ordnas frin svagare till starkare prévningar:

(i) politiska verklighetsomdomen (t.ex. enkla pastaenden eller utsagor om
effekter och orsaker) ér klent belagda

(ii) politiska verklighetsomddmen saknar helt beligg

(iii) politiska verklighetsomddmen kan inte beliggas med nagon acceptabel
metod samt

(iv) politiska verklighetsomdomen ér falska.

Med verklighetsomdomen kan avses forklaringar i policyutsagor. Forklaringar
av negativa tillstand i virlden vinklas ofta i offentlig politik sa att ndgon politisk
motstandare far bara ansvaret for detta tillstaind och niagon politisk van far bara
ansvaret for att tillstindet forbittras. Resonemangen ér vinklade (eng. framed).
Sadana forklaringar kan utsittas for hallbarhetsprovning. Idéanalytikern kan
utsitta dem for falsifieringsforsok. Men ocksa for konstruktiv analys genom att
foresla alternativa forklaringar.

Enligt Johan Lundborg forekommer typerna (i), (iii) och (iv) i Tingstens san-
ningskritik (1991:25-27, 57-78). Sa dr exempelvis metafysiska utsagor falska enligt
Tingsten (61 f). Overhuvudtaget 4r sanningskritik ett staende inslag i Tingstens
uppgorelser med “ideologiska vettvillingar”. Tingsten betraktar verklighetsom-
domen som den avgorande delen i en ideologi. "Men ideologier dro icke, sisom
stundom tanklost pastis, visentligen serier av virderingar. Verklighetsomdomen
spela huvudrollen.” Dessa i svensk statskunskap berémda ord uttalar Tingsten i
”De konservativa idéerna”.*® Sirskilt i form av forsok till falsifiering bor hallbar-
hetsprovning vara ett angeléget inslag i innehallslig statsvetenskaplig idéanalys.

Viarderingar. Denna nist sista regel rekommenderar att resonemang i vir-
deringsfragor ska vara godtagbara eller rimliga. For det forsta ska diskrimi-
nering eller favorisering genom ord och uttryck (diskursiv diskriminering,
favorisering) inte forekomma (t.ex. Boréus 2005a och b, 2006). Tvirtom bor
savil intrinsikala (uttryckande ultimata virden) som extrinsikala (uttryck-
ande medel att n4 intrinsikala, ultimata virden) virdeutsagor vara grundade
i argument och resonemang. Denna virdeinriktade acceptansregel skiljer sig
fran de ovriga reglerna i det innehallsliga samtalet genom att den 4r betydligt
mer kontroversiell. Det har funnits skolor i vetenskapsteorin, som hivdat att

13 Lundborg 1991:92: jfr min egen analys av denna utsaga i EV 1977:160 ff och Skovdahls noggranna
granskning och insiktsfulla resonerade om den (1992:61-69, 70-73, 79-80, 82-86, samt 322 ff — se
uppslagsordet Vedung, Evert i Skovdahls personregister).
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argumentering i virdefragor ir vetenskapligt meningslos. I nistfoljande avsnitt
*Varderingsregeln, en fordjupning” kommer ytterligare resonemang i virdefra-
gan att redovisas.

Loften, 6verenskommelser. Den attonde och sista regeln i min idéanalytiska
verktygslada stipulerar att 16ften och 6verenskommelser ska hallas. Den parti-
ledare som lovar att agera pa ett sirskilt siatt om hennes parti far bilda regering
bor halla vad hon lovat. Det finns en presumtion i den innehéllsliga idéanalysen
som sager att utfistelser dr till for att hallas. Undantag kan emellertid tolereras.
Undantag kan faktiskt tolereras i friga om alla hir stipulerade regler, men i sa
fall kriavs en speciell argumentering som fran nigon utgangspunkt ir godtag-
bar. Detta ar en sa viktig synpunkt att den borde utvecklas rejilt, vilket jag dock
inte gor i detta ssmmanhang med hinsyn till utrymmet.

Tilldggas bor att 16ften och 6verenskommelser ocksa kan utsittas for kritik
utifrin flera av de tidigare uppriknade normerna.

Exkurs. Tva metoder for tolkning och
framstillning vid idékritisk provning
Generositetsprincipen ir ett hjilpmedel for tolkning vid idékritiserande/
giltighetsprovande idéanalys. Den metod jag har i tankarna behandlas i
Beckmans bok (78). P4 engelska gar den under benimningen ”principle
of charity”. Popper (1961:3) anviander frasen "build-up-a-position-worth-
attacking”. Han tillaimpar den pa stora filosofers utliggningar. En tolk-
ning, skriver Popper i "Open Society and Its Enemies” (1962:246, 293):

must take the form of a rational reconstruction, and must
be systematic; it must try to reconstruct the philosopher’s
thought as a consistent edifice... We ought to start with
the assumption that a great philosopher is not likely to be
always contradicting himself, and consequently, wherever
there are two interpretations, one of which will make [him]
consistent and the other inconsistent, prefer the former to
the latter, if reasonably possible.

Popper anbefaller saledes en rationell rekonstruktion av texten for att
gora den konsistent. Det dr inte friga om att dngsligt faststilla aktstycke-
nas vardagssprakliga eller tekniska mening. Den grundliggande utgangs-
punkten &r att en storartad tdnkares filosofi bor uppfattas som motsagel-
sefri. Detta antagande om Kkonsistens blir ett argument for att undanroja
oforenligheter mellan enskilda resonemang.
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Sjalvklart bor generositetsprincipen tillimpas endast om det ¢ver-
gripande syftet ar idékritiserande/giltighetsprovande. Om syftet dr rent
beskrivande eller forklarande finns ingen anledning att forbéttra det som
sigs. I stillet blir da inkonsistenser sa intressanta att de bor patalas.™

Idealtypisering av argument. Vid idealtypisering av argument i en dis-
kurs schematiseras de skl for eller mot som vanligtvis fors fram kring en
eller flera standpunkter i en diskurs. Jag kallar det idealtypisering trots att
typerna ligger nira reellt forekommande grunder. Diskursen kan rora sig
om ett politisk-filosofiskt sporsmal, ett policyomrade, en del av ett poli-
cyomrade eller nagot annat diskussionsdmne t.ex. i offentlig politik och
forvaltning. Konstruktionerna kan sedan brukas pa flera sitt. En mojlig-
het ar att nyttja dem som redskap for fortsatt empirisk analys av diskur-
ser, debatter, asikter, program. I detta fall tjainar de bara som ett vanligt
analysschema for beskrivningar. En annorlunda anvindning ar att utan
fortsatt empirisk undersokning laita dem utgora en stiliserad beskrivning
av det principiella tinkandet pa ett filt. Syftet 4r da formodligen upply-
sande: "med all utsmyckning avskalad och aterstoden starkt kondenserad
si ser den fundamentala argumenteringen ut si hir och si hir pa detta
omrade”.

Pa den hir punkten vill jag sirskilt be ldsarna om crowdsourcing.
Vinligen ge mig praktiska exempel!

[ brist pa bittre tvingas jag illustrera med ett fall ur ett alster till vil-
ket jag sjilv varit forste forfattare (EV & Dahlberg 2013: 50). Fallet visar
schematiserade skl for brukarorientering i implementeringsprocesser.
En oktett av argument rekonstruerades som svar pa fraigan "Varfor ska
man bry sig om brukarna (individerna i malgruppen) i implementering
av offentlig politik? (en litt annorlunda lista pa danska i Bjornholt & Ved-
ung 2015: 271-276).

1. Insatsanpassning: for att avpassa service och annan styrning efter
brukarnas 6nskemal och behov

2. Maktutjimning: for att myndiggora brukarna och utjgmna ridande

maktobalans mellan brukare och leveranttrer

3. Effektivitet: for att oka verksamhetens méaluppfyllelse och
verkningsgrad

14 EV 1982:104ff ger en framstallning av generositetsprincipen hos bl.a. Popper och Scriven.
Aven i EV 1983b och 2009:kap 3 Interventionsteorier.
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4. Legitimitet: for att starka verksamhetens acceptans bland brukare
och medborgare

5. Medborgarfostran: for att skapa medborgerliga kunskaper och fir-
digheter hos brukarna

6. Expressivitet: for att allmént 6ka brukarens tillfredsstillelse och
vilbefinnande

7. Hjdlp-till-sjclvhjclp: for att pa ett visst filt underlitta for brukare
att ldra kiinna andra brukare, vilket kan komma att 6ka deras sjilv-
fortroende och kompetens, si att de kan ta egna initiativ att l6sa
sina problem utan att det offentliga behover bli inblandat

8. Metod: for att kasta ljus 6ver fragan om interventionens inverkan
pa brukarna

De itta argumenten 4r utformade som idealtyper." Trots att ordet “ideal”
pa svenska betyder "fullindat”, "fullkomligt”, "hogt skattat”, si uttrycker
sammansittningen “idealtyper” varken hir i ssmmanhanget eller gene-
rellt i vetenskapligt sprak ndgot normativt efterstrivansvirt. Idealtyper
ger sig heller inte ut for att vara helt och hallet representationer av verk-
ligheten, dvs. de dr inga genuina avbildningar. Daremot ar det, atminstone
i fallet hir ovan, inte friga om rena skrivbordsprodukter, dir forskarna
logiskt resonerat sig fram till tinkbara idealtypiska bevekelsegrunder
for brukarorientering, brukarmedverkan eller brukarinflytande. Vi bada
konstruktorer har tvirtom anvint oss av motiveringar som figurerar i
litteraturen, och sedan renodlat dessa. Genom renodlingen blir idealty-
perna redskap for oversikt, klarhet, overblick. Kanske skulle de kunna
kallas realtyper pa grund av att de ligger si nira verkligheten. Men de ar
konstruktioner ocksa. Stiliserade tankekonstruktioner. Det ar vi forfat-
tare som tillverkat dem och (viktigt nog) gett dem namn. Darfor hor jag
valt att kalla dem idealtyper. (EV & Dahlberg 2013:24; Eriksson 1989)."

15 Mina renodlade argument paminner om de idealtypiserade schematiseringar 6ver politiska
ideologier i Europa sedan Franska revolutionen, som forekommer i larobdcker (se avsnittet
"The inner structure of ideal type political ideologies” i Mats Lindbergs bidrag till detta
temanummer). Ett dussintal exempel pa sadana ideologier brukar forevisas, vilka i sin laro-
boksform aldrig har existerat i verkliga livet. De paminner, fortsatter Lindberg, om de kolo-
rerade bilderna av faglar i ornitologiska handbécker som av pedagogiska skal stiliserats till
idealtyper. Lindbergs fagelbilder &r for mig ett utomordentligt upplysande exempel pa ide-
altyper och deras varde for larande. Jfr ocksa Petdja 2006: 19 ff, 29 ff.

16 Den korta skriften "Vattenkraft: argument for och mot” innehéller bade argument for och
mot utbyggnad av strommande vatten for elkraftsandamal, vilket ju framgar redan av titeln.
Jag har hittat och idealtypiserat atta argument for och 14 argument mot med ibland dnda
upp till fem undertyper. (Vedung 2011).
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Idéanalys av forsta och andra ordningen eller
metastrider om regler

En analytiker som nagelfar innehallet i politiska idéer kan tvingas upp pa en
metaniva for att ta stillning till det regelsystem, som hon sjilv tillimpat i sitt
nagelfarande. Analytikerns regler - en oktett i mitt fall, se figur 3 Atta huvudreg-
ler... — accepteras inte av dem som giltighetsprovas. De responderar med kritik
av dessa regler samt hianvisningar till alternativa regler. Diskussionen kommer
darmed att handla om giltigheten av sivil de egna reglerna som motstandarens
alternativa. Idéanalys av forsta ordningen forvandlas till idéanalys av andra ord-
ningen. PA denna punkt inspirerades jag en gang av en insiktsfull artikel av min
davarande upsaliensiske kollega bland teologerna, Anders Jeffner (1970). Jag
utvecklade metaidén bade i ”Det rationella politiska samtalet” (1977:93-109,
115-20, 142-43, 151-57, 178-80) och i ”Political Reasoning” (1982:134-37, 146~
51,162-63, 173-79, 203-05), ett inslag som foga eller inte alls uppméirksammats i
kollegors och studenters senare citeringar. Mer utforligt ar tankegangen foljande.

Var och en av de atta reglerna for en giltighetsprovande idéanalys uttrycker
en norm om vad som karakteriserar ett redbart inldgg i en vardad debatt. Enty-
dig eller en gang for alla given dr denna regeluppsiittning (i figur 3) absolut inte.
Den utvecklas bl.a. i takt med praktiska erfarenheter och nya ron i forskning.
Regeluppsittningen dr ocksa kontroversiell diarfor att den i manga situationer
fortfarande inte ger entydiga direktiv utan ar 6ppen for skilda tolkningar.

Den ska ocksa ses i ljuset av det redbara samtalet (det resonabla samta-
let, det rationella samtalet) som metafor for samhillsvetenskap i stort. I sam-
tal mellan tva eller flera parter ar det alltid mojligt att resa invindningar, dven
mot reglerna for samtalet som sadant. Kanske sirskilt av den anledningen vill
jag halla oppet for att dven samtalets regelsystem ska hallas 6ppet for kritik,
invindningar och forindringar.

Samma giller ocksé for till synes utomordentligt regelstyrda verksamheter
som hojdhopp, fotboll och lingdikning pa skidor. Lingdakningens regelbok,
for att ta ett exempel, har fatt skrivas om i samband med uppfinningen av den
fria dkstilen i skidsparen.

Motsittningen mellan analytikerns position och den analyserades kan sale-
des avse analytikerns regelsystem i stillet for hennes tillimpning av detta regel-
system. Idéanalys av forsta ordningen skjuts at sidan till forman for idéanalys
pi en metaniva, dvs. av regelsystemet. Foretradarna for den position som ana-
lyseras accepterar inte t.ex. reglerna for tolkning, relevans, sanning eller virde-
ringars godtagbarhet. I stillet hivdas fran den analyserades sida att hans idéer
maste bedomas utifran andra standarder eller att de aktuella reglerna maste ges
en annorlunda innebo6rd. Analytikern, som Kkritiserar missvisande tolkningar,
relevansfel, illa underbyggda verklighetsomddomen och svagt motiverade vir-
deringar, kan hirvid tvingas upp pa en hogre niva och ta stillning till den ana-
lyserades alternativa regelsystem. Tillimpningen av idékritikens regelsystem
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forvandlas till en fejd om regelsystemet sjilvt. Vi talar om regelkonflikter eller
metastrider. Eller idéanalys av andra ordningen.

Beckman har inte med denna metaniva i sina alster. Mgjligen har han fun-
nit resonemanget om forsta och andra ordningen alltfér avancerat for en intro-
ducerande text.

Virderingsregeln, en fordjupning

Efter denna skissartade exposé 6ver regelsystemet for en giltighetsprovande
idéanalys ska jag nagot fordjupa virderingsregeln. Beckman (2006:339-340)
har papekat en inkongruens mellan ”Samtalet” 1977 och "Utvirdering i politik
och forvaltning” 1991 och 1998 vad giller viardefragor. [ Samtalet var jag uppta-
gen av frigan att ta stillning till andras virdeuppfattningar utifrin deras egna
virderingskriterier, medan jag i ”Utvirdering i politik och forvaltning” menar
att utvirderaren/idéanalytikern ocksa kan stélla upp egna viarderingskriterier,
argumentera for deras tydlighet, relevans och rimlighet samt kritiskt bedoma
andras idéer utifran dem.

Beckmans iakttagelse ar korrekt. Mitt synsétt har utvecklats och utvidgats.
Och Beckman ger eldunderstod. Intern respektive extern rimlighetsprovning
av virden (2005:71 ff) noterar han med en nomenklatur som &4r konstlés och
lattbegriplig.

Beckman och jag ér alltsa 6verens. Ett synsétt i virderingsfrigan, som skulle
ha vickt bestortning och dragna sablar for 50 ar sedan, tas 2018 emot med
jamnmod. En giltighetsprovande samhéllsvetenskaplig idéanalytiker och utvér-
derare kan bedoma utifran de studerade aktorernas egna virdepremisser, om
det sker 6ppet och med atfoljande argumentering.'” ”Givet att malet for refor-
men R var si, sd visar min empiriska studie att malet si inte har uppnatts;”
*givet virdekriterierna vi, v2 och v3 hos intressent I, visar min studie av intres-
sentens sjilvbedomning av reformen R att den inte fullt ut har uppfyllt intres-
senten I:s tre egna viardekriterier.”

Men, och det dr det nya, idéforskaren kan ocksi ponera en egen norma-
tiv utgangspunkt t.ex. *vi bor ha jaimstilldhet mellan konen”, argumentera
for denna viarderande premiss pa flera sitt, ta upp invindningar emot den och
bemota dem, samt undersoka vad en realisering av denna norm skulle kunna
innebira pa nagot samhéllsomrade. Tillimpat i ett utvirderande policysamman-
hang skulle hon ocksa kunna bedéma reformen R:s utfall ute i samhaéllet utifran

17 | "Faelles Sprog” lat Morten Balle Hansen och jag sjalv sju olika intressentgrupper i kommunalt hem-
hjalpsarbete vardera, utifran deras egna olika vardeuppfattningar, huruvida ett kategorischema i
digital form fér insamling och digital dokumentation av information om bl. a. aldre medborgares
funktionsférmaga och de offentliga prestationer, som de &ldre utifran detta ar berattigade till, var
andamalsenligt for att insamling och klassificering av dessa uppgifter pa ett tillfredsstallande satt
(= intern bedomning, utifran flera normativa utgangspunkter), 2005:223 ff). Ove Karlsson &r inne
pa liknande tankegangar i sin dr-avh i pedagogik (1995).
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denna virdegrund. Eller alternativt bedoma t.ex. partiers sektorsideologier eller
asikter i sakfragor. Kravet dr dven nu att hon inte bor tro eller latsas tro att hon
ar objektiv. Hon bor 6ppet deklarera att hon valt en virderande utgdngspunkt i
stillet for en beskrivande och att en sddan utgangspunkt inte kan vetenskapligt
bevisas vara sann eller giltig men vil argumenteras for. Hon bor vara tydlig om
argumenteringens rickvidd och begrinsningar. (Jfr Bjorklund 1993).

For mig sjilv dr ett moment i utvirderingsldran hir en utgangspunkt lik-
som for Beckman (2005:75 ff, 2006:337 ff). Statsvetenskaplig idéanalys har i
dagsliget bland annat antagit skepnaden av utvirdering i politik och forvalt-
ning. Bide utvirderingsldran och den politiska filosofin erbjuder en hel svit
viarderingskriterier, som kan nyttjas som verktyg for att bedéma den offent-
liga politikens innehall, processer och resultat. Figur 4 ger, utan ansprak pa
heltickning och systematik, en exposé ¢ver ca 17 korthugget formulerade
virderingskriterier.'®

Figur 4. Viirderingskriterier for bedémning av offentliga interventioner: ett urval

I. Substanskriterier himtade frén sjélva interventionen
1. Maluppfyllelse
2. Relevans for underliggande problem

Il. Véarderingskriterier hamtade fran berorda aktorer
1. Slutmottagarnas, malgruppens (brukarnas, klienternas, kundernas) kvalitetsnormer
2. Frontbyrakraternas (personalens) uppfattningar om varde och kvalitet
3. Samtliga intressenters kvalitetsnormer

Ill. Ekonomiska varderingskriterier
1. Kostnadsminimering
2. Produktivitet
3. Kostnadseffektivitet (utfallseffektivitet)

IV. Participationskriterier
1. Slutmottagares, politikers eller andra intressenters deltagande i institutioners
beslutsprocesser

V. Andra varderingskriterier for bedémning av organisering, innehall, processer, resultat
1. Jamlikhet, rattvisa
2. Jamstalldhet mellan konen
3. Vardigt bemotande (av slutmottagare, kolleger)
4. Icke-diskriminerande sprakbruk
5. Innovativitet, originalitet
6. Synergi — mervarde
7. Offentlighet, 6ppenhet
8. Legitimitet (acceptans)

[ utvirderingsbranschen gors ibland en atskillnad mellan bedémningar "mot
andras viardeuppfattningar” och "mot egna viarderingskriterier”. I den grund-
laggande boken Foundations of Program Evaluation skiljer exempelvis Sha-
dish, Cook och Leviton (1991:46ff) mellan ”deskriptiv virdering” (lis: uti-
fran andras virdeuppfattningar) och ”preskriptiv virdering” (1is: utifran

18 Enlangre lista i EV 2009:191.
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virderarens egenuppstillda virderingskriterier; jfr EV 2009:188 f).'° Egenupp-
stilld kan avse en normativ utgdingspunkt, som idéforskaren/bedémaren sjilv
omfattar. Men egenuppstilld kan ocksa dasyfta en normativ utgngspunkt, som
ar generellt utformad och vil argumenterad och hivdas vara sig sjalv nog utan
att den behover omfattas av vare sig idéanalytikern sjilv eller i policysamman-
hanget av nagon intressent i den intervention som bedéms. Har avses den andra
mer generellt intersubjektiva tolkningen. Lennart Lundquist (1999:114) gor
samma distinktion och kallar den senare "normativ analys i egentlig mening”,
ett sprakbruk som dven Badersten och Badersten & Gustavsson ansluter sig till
(2006:47 T resp. 2015:129 ).2° Beckmans motsvarande termer intern och extern
rimlighetsprovning hivdar sig vil och bada kan anvindas i detta sammanhang.

I figur 4 uppfattas kategorierna I och II tydligt som andras virderings-
kriterier medan III, IV och V kan vara andras men ocksa virderingskriterier
for normativ analys i egentlig mening.

Varken beddmning mot andras virdeuppfattningar eller mot egenupp-
stillda bereder kunskapsteoretiska bekymmer for statsvetenskapliga utvir-
derare eller idéanalytiker. Det viktiga ar att detta erkinns 6ppet och att valet
av viarderingskriterier motiveras ordentligt. Liksom i friga om uttalanden om
verkligheten kan man ocksé i viardefragor argumentera for och emot. Jag tror
inte att Beckmans och min uppfattning skiljer sig at i detta avseende.

Etikettering och virderande ord

I det politiska spriket ar etikettering ett av de fraimsta medlen att vinna poli-
tiska fordelar och stiarka sin maktutévning. Man Kklistrar positiva etiketter pa
egna aktorer och positioner och negativa pA motstindarna och deras positioner.
Pa detta sitt kan man halla ssmman sitt parti och sin regering, vinna opinioner,
elda upp massorna och vinna val och dirmed kunna utéva makt. Etikettering
har med politisk makt att gora. Detta ir inte ett forsummat filt for statsveten-
skaplig idéanalys. En svensk foretriadare pa omradet diskriminering genom ord
(diskursiv diskriminering) #r Kristina Boréus (1994, 2005a och b, 2006 och
2005 (2012) tills m Goran Bergstrom). Vilka etiketter sitts och varfor? Varfor
byts etiketter ut mot nya? Hur paverkar etiketters vinkling opinioner och makt-
forhallanden? Jag placerar detta under virderingsregeln.

Att en gronsak betecknas som ”ekologiskt odlad” i stéllet for "odlad i kos-
kit” paverkar sannolikt manniskors sitt att tinka och handla. Att proble-
met retoriskt formulerades som “ozonhdlet i skyn” i stillet for "avveckling
av CFC-kemikalier i kylskapsfabriker” hade sannolikt betydelse for att de

19 Det terminologiska motsatsparet "descriptive” och "prescriptive valuing” passar illain i just den har
aktuella kontexten bl.a. utifran den utlaggning som gjorts om beskrivningar.

20 Jfr Baderstens resonemang (2006:78 f) om normativ analys pé vetenskaplig grund och personligt
tyckande.
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ozonskiktsforstorande 4mnena fasades ut sa raskt (EV & Klefbom 2002:307).
For att hantera spinningen mellan generella och riktade socialpolitiska atgir-
der (och politiskt dolja att det handlade om riktade, eftersom man tidigare i
savil ideologi som praktik alltid och utomordentligt kraftfullt sagt sig fore-
dra generell) ersatte statsmakterna i sin retorik invandrartita omraden” med
“utsatta omraden” pa 1980-talet (Borevi 2002:305; dven 74 f, 132 f och 316 f).

Pa 1970-talet pastod sig socialdemokratin sta for en ”aktiv markpolitik” i
kommunerna i motsats till de borgerliga, som forklarades fororda en "passiv
markpolitik”. Etiketteringen var politiskt betingad. ”Att mérka (sitta etiketter)
... ar ett kraftfullt medel for att paverka genom sprik,” anser Barbara Czarni-
awska Joerges (1988: 15). Politisk kamp dr ocksa strid om spraket. Det giller att
sitta den ritta, aptitliga etiketten pa det man foresprakar och paklistra mot-
stdndarnas politik en negativ, absurd etikett. Genom att i retoriken gora en for
den stora allminheten ritt obegriplig reform till en fraga om aktiv kommunal
markpolitik stimplades motstindarna automatiskt som forsvarare av en passiv
kommunal markpolitik, vilket inte later lustigt (EV 1993: 253, 11 ff.).

Diskursiva strider om ord bor aldrig avfirdas som meningslosa skenfikt-
ningar om pavens skiagg. Tviartom handlar de om hur ménniskor ska tidnka,
tycka och handla i politiken.?" Etikettering och retoriska knep borde uppmérk-
sammas mer i stillningstagande idéanalys.

Forklarande/funktionell idéanalys: effekt-
perspektivet, orsaksperspektivet

I viss forskning med inslag av idéanalys ir forklarande/funktionell analys ett
viktigt overgripande syfte. I policysammanhang ar det helt uppenbart. En
beslutad och dirmed faststilld offentlig policy kan uppfattas som en stelnad,
institutionaliserad idéméngd. Efter att ha beskrivit en sddan beslutad policy
kan idéforskaren formulera de tva forklarande kiarnfrigorna sa hér:

1) Vilka &r policyns verkningar (Vilka funktioner fyller policyn?) Beteck-
ningar: effektperspektivet, effektsokeri, framlingesanalys, forward
mapping.

2) Vilka 4r policyns orsaker? (Vilka faktorer har drivit fram policyn?)
Beteckningar: orsaksperspektivet, orsakssokeri, baklingesanalys, back-
ward mapping.

21 Mer om "labeling”, "verbal trickery” och "loaded writing” etc. i Stone 2013: 255 ff. - | mars 1993 for-
klarade riksdagen, i ett performativt uttalande, Torne, Kalix och Pite alvar samt Vindelalven for
"nationalalvar”. De tidiga foresprakarna c+fp+mp hade betonade symbolvardet i ordet "nationalalv”,
medan de f.d. motstandarna vpk+s+m hade avvisat denna etikettering med ett legalistiskt, icke-
symboliskt motargument: att en forklaring som nationalalv skulle innebara ett battre och annor-
lunda skydd &n det som galler genom att alvarna ingar i 3 kap 6 § NRL hade inte visats av motiona-
rerna. (EV & Brandel 2001:397, 327, 351, 359 f).
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Poidngen med forklarande/funktionell idéanalys &r janusartad; den pekar bade
framat och bakat. Forskaren utreder antingen konsekvenser av idéerna eller
faktorer som idéerna r effekter av.

Vilken funktion (funktioner) fyller uttalandet eller omfattandet av en
bestimd idé vid en bestimd tidpunkt av EU, staten, kommunen, den kom-
munala forvaltningen, partiet eller personen? Detta ar det effektperspektivet
(det funktionella perspektivet) pa politiska idéer. Eller pA motsvarande siitt fast
bakét. Varfor sjositts en viss reform i staten, kommunen, myndigheten vid en
viss tidpunkt? Varfor uttalas eller omfattas en bestimd idé vid en bestamd tid-
punkt av staten, EU, kommunen, den kommunala forvaltningen, partiet eller
personen? Detta dr orsaksperspektivet pd politiska idéer.

I statsvetenskap har orsaksperspektivet tenderat att dominera. Uppforan-
det av policyfrigor pa dagordningen eller utredandet av alternativ for hand-
lande som forberedelse till policyns eventuella antagande har uppmairksam-
mats. Monika Perssons "The Dynamics of Policy Formation” (2014) dr ett firskt
svenskt exempel, John W Kingdons undersokning av strommar, som kopp-
las ihop nir policyfonster plotsligt 6ppnar sig, dr ett klassiskt internationellt
(1984:173 ff). Men statsvetenskap rymmer ocksa det motsatta perspektivet.
Forskningen om massmedia, propaganda och valkampanjer har linge upp-
mirksammat budskaps inverkan pa omgivningen. [ utvirdering ar spridnings-
och effektperspektivet viktigt men inte allenaradande. Policyers grad av insti-
tutionalisering och deras faststillda verkningsomrade (jurisdiktion) 4r faktorer,
som kan paverka idéers styrkraft, hivdar Josefina Erikson i sitt bidrag till detta
temanummer. Hir finns ett stort filt for fortsatt teoriutveckling, siarskilt vad
giller policyers ovintade perversa effekter eller forvintade och overraskande
bieffekter.

Den svenska Storstadssatsningen 1998-2006, inriktad pa att "bryta segre-
gationen” i 24 "socialt utsatta omraden” i sju kommuner i landets tre storstads-
regioner, kan illustrera en typ av effektperspektiv pa idéer.?* Vilken inverkan
hade tidigare forskning och insikter fran utvirdering pa regeringens forslag och
riksdagens beslut 1998 att sjositta Storstadssatsningen? Implementerades rén
fran denna forskning och utvirdering i forarbeten och beslutsunderlag och i sa
fall pa vilka sitt? Detta ar exempel pa orsaksfragor, som kan stillas i forskning
om Storstadssatsningens tillkomst.

Som exponent for en annan genre av idéanalytiska effektstudier viljs hiar
Magnus Jernecks undersokning av reaktionerna i USA pa den svenska kritiken
av landets krigforing i Vietnam under aren 1965-1974 (1983:59). Studien kom
till inom projektet "kritik som utrikespolitiskt medel” (Stenelo 1984), en fras
som f.6. aterkommer som titel pa Jernecks bok. Jag kinner mig frestad till en

22 Exemplet utvecklat fran Hertting & EV 2009: 85 ff. - Av utrymmesskal avstar jag fran att diskutera
typologin strukturella-intentionala forklaringar.
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liten dndring for att fortydliga policyinriktningen: "kritik som utrikespolitiskt
styrmedel”. Jerneck har kartlagt USA-institutioners och USA-aktorers (brist pa)
gensvar pa den svenska kritiken, mest kind genom statsminister Olof Palmes
insatser (jfr Jerneck 1990 och 2013). I boken fors flera insiktsfulla resonemang
i fragan om idéers effekter ("kritikmotiverande och kritiklegitimerande argu-
ment” s. 15, "argumentella patryckningar” s. 71, "opinionsbildningsforsokens
genomslagskraft” s. 77), vilket gor den lisvird dven fran idéanalytisk, metodisk
synpunkt. Jernecks bok kan sigas ingi i en genre som handlar om funktionell
idéanalys i beméirkelsen studiet av funktioner eller effekter av idéer sprakligt
utformade som ett lands eller en regerings officiella policy innebdrande kritik
av ett annat lands utrikespolitik (Stenelo 1984).

Inbdddad i forklarande/funktionell idéanalys dr den klassiska metodfragan
hur effekter och orsaker kan sparas upp och beliggas i samhiéllsvetenskap (San-
dahl & Petersson 2016). Eftersom #ven enkla svar pa den kriver svara utligg-
ningar maste den hir limnas darhan.

Den fjirde typen: konstruerande idéanalys

Typ nummer fyra av statsvetenskaplig idéanalys 4r den konstruerande. Kon-
struera betyder tillverka, bygga upp, framstilla, skapa. I konstruerande idéana-
lys ar idéforskaren skapande och uppbyggande, inte kritisk och nedrivande.
Konstruktoren dr inte en passiv askadare utan en producent och kreator. Vad
som hir asyftas ir inte idéanalytikerns studium av andras konstruktioner. Vad
som asyftas ar idéanalytikerns eget uppbyggnadsarbete. Konstruerande idéana-
lys 4r rekommenderande.

Det konstruktiva dr inget framtridande drag i svensksprakig idéanalys, men
framtrader vid noggrann lisning. En foregangare var Lennart Lundquist, t.ex.
i verk som "Byrakratisk etik” (1988:115 ff) och ”Det vetenskapliga studiet av
politik” (1993:84-89 samt 43, 60, 78, 81, 157). Bo Rothsteins ”Vad bor staten
gora?” torde vara ett svenskt pionjirarbete vad giller genomford konstruktiv
analys i allmén statskunskap; hans bok innehaller f.6 hdnvisningar till Lund-
quist (1994:11 ff, 259 ff "Mot en konstruktiv teori om offentlig politik”). I Bjorn
Baderstens och Jakob Gustavssons introduktionsbok ar konstruktiv statsveten-
skap en grundvariant vid sidan av empirisk och normativ; idén utvecklas under
rubriken ”Att rekommendera och foreskriva - den konstruktiva statsvetenska-
pen” (2015:17 ff). I Bjorn Baderstens "Normativ metod” kontrasteras det nor-
mativa och empiriska mot det konstruktiva (206: 14, 37f, 41, 178). Morten Balle
Hansens och min traktat om hur det digitala diagnosschemat ”Feelles Sprog”
hanteras i dansk dldreomsorg mynnar ut i rekommendationer (Hansen & EV
2010:288 ff och 200s5; jfr Prior 2003).

Naturligtvis dr det omstritt. Men omstritt 4r ocksa annat tankegods i idéana-
lys och statsvetenskap, t.ex. regeln om sanning.

227



228

Evert Vedung

Det konstruerande dndamalet kan ses som en argumentering mot pastien-
det att idéanalys dr ensidigt nedbrytande, nedrivande och forstorande. Denna
synpunkt pa idékritik fordes fram pa mitt emeriteringsseminarium, omnamnt
i min forsta artikel i detta temanummer. Min respons pa detta ir att idéanalys
dven kan och bor vara konstruktiv.

Att rekommendera innebéir att anbefalla, foresla eller foreskriva ett for-
héllningssitt gentemot den beskrivna och giltighetsprovade verkligheten. Det
uttrycks tydligast med satser av typen ”vi rekommenderar”, *foreslar”, ”sa hir
och sa hir bor ni gora!”, “se nu till att ni gor si hiar!”. Rekommendationer utsags
alltsd med tydliga bora-satser eller ska-satser. De kan ocksa uttryckas betydligt
mer sofistikerat och inlindat men dir inneborden dnda dr rekommenderande.

Rekommendationer om vad som bor goras kan inte hiarledas enbart ur
beskrivningar av hur det dr. Logiskt kridvs dessutom som premiss minst en
virdeutsaga om det beskrivna. Virdeutsagan maste tillforas av idéanalytikern,
vilket lainder rekommendationsuttryck ett drag av konstruktion.

Lat mig illustrera. Aven om en skickligt utford och vl belagd utvirdering
visar att en central offentlig intervention i 95 procent av fallen inte formétt
uppna sina mal (eller m a o att den i fem procent av fallen uppnétt sina mal)
samt att detta till storsta del beror pa faktorerna A, B och C, sa talar dessa fakta
striangt logiskt inte for rekommendationen att interventionen bor liggas ned.
Vad som bor goras kan inte logiskt hiarledas ur det som dr. Som forskare far
man i stillet tillféra egna vdrdepremisser och tydligt tala om detta, innan
rekommendationer kan ges. Detta visar rekommenderandets, det konstrukti-
vas, beroende av det virderande. S hir:

Rekommendation 1

1) givet att interventionen i 5 procent av fallen uppnatt maluppfyllelse
(beskrivande premiss bp1)

2) givet att 5 procents maluppfyllelse anses vara ett uselt resultat (egen vdr-
depremiss vp1)

3) givet att atgirder for att eliminera negativ inverkan fran faktorerna A, B
och C inte bor vidtagas (egen vdrdepremiss vp2)

4) givet att dven ovriga omstindigheter sammantaget talar for att interven-
tionen bor avskaffas (egen vdrdepremiss vp3)

5) sa blir rekommendationen utifrin utvirderingens resultat att interven-
tionen bor avskaffas
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Rekommendation 2

1) givet att interventionen i 5 procent av fallen uppnatt maluppfyllelse
(beskrivande premiss bp1)

2) givet att 5 procents maluppfyllelse anses vara ett uselt resultat (egen vdir-
depremiss vp 1)

3) givet att atgirder for att eliminera negativ inverkan fran faktorerna A, B
och C bor vidtagas (egen vdrdepremiss vp4)

4) givet att dven ovriga omstindigheter sammantaget talar for att interven-
tionen bor bevaras (egen vdrdepremiss vp3)

5) sa blir reckommendationen utifran utvirderingens resultat att interven-
tionen bor bevaras

Exemplen visar att samma empiriska resultat kan leda till motsatta rekommen-
dationer beroende pa de virdepremisser, som idéanalytikern/forskaren sjilv
tillfor. I all sin enkelhet visar de ocksé att det rekommenderande inslaget ar
beroende av det virderande. Rekommendationerna innehaller med andra ord
ett virderande element dven om det finns tydlig empiri med i kalkylen. Men
trots detta kan de bidra till upplysning och ldrande.

Konstruktiv idéanalys dr konstruerande i tva avseenden. Dels dr rekommen-
dationer uppmaningar att utritta nagot, dvs. att konstruera eller dekonstruera
nagot. Dels tillfor forskaren sjilv virderande premisser for att pa ett korrekt
logiskt sitt kunna uttala rekommendationer pa grundval av empiriska data.

Avslutande perspektivering

Det finns fyra typer av statsvetenskapliga studier av idéer: beskrivande, for-
klarande/funktionell, stallningstagande och konstruerande. Ovanlig men inga-
lunda originell 4r den fjirde, konstruerande typen. Det finns inte hos Beckman.

Beskrivningar astadkoms inte genom noggrann observation, oforvillad
av forutfattade meningar, en empiricistisk asikt som brukar tillskrivas den
tidiga positivismen, ibland ocksa den statsvetenskapliga behavioralismen.
Representationer av virlden tillskapas tvirtom genom att forskarna sjilva
tillverkar och stiller fragor till idématerialet och later sina sinnesintryck
filtreras genom forforstaelser sisom perceptuella raster, kodningsscheman
eller kognitiva kartor. Beskrivningar vixer fram successivt med omtag och
aterkommande reflekterande, vilket redovisas utforligt i artikeln. Artikeln
pladerar ocksa for att idéforskare ndgon gang bor beritta hur det gick till,
nir de oanat snubblade sig fram till kuhnska gestaltomkopplingar och mer-
tonska serendipiteter.
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Giltighetsprovande, idékritisk eller stidllningstagande analys undersoker
idéinnehallets intellektuella barkraft, halt, redbarhet, soliditet eller kvalitet.
Kortfattat presenteras sju kinda huvudregler for hur giltighetsprovningar kan
utforas. Att de i princip inte ar for evigt givna visas i ett avsnitt om metastrider,
dvs. polemiker av andra ordningen kring hur de ska tolkas eller hur de forhal-
ler sig till alternativa regeluppsittningar. Fragan om giltighetsprovning av vér-
derande idéer diskuteras utforligare, eftersom den linge varit kontroversiell i
metodliran. En idldre forestillning fran Herbert Tingstens tid avfirdas, nimli-
gen den att varderingsutsagors giltighet faller helt utanfor det vetenskapliga. Att
extrinsikala virdeutsagor om verksamma medel att na givna mél kan provas
statsvetenskapligt accepteras sjilvfallet. Mer kontroversiell dr slutsatsen att dven
intrinsikala virdeutsagor om yttersta, ultimata mal kan tolkas, klarlaggas, dryf-
tas och diskuteras med vetenskapliga ansprak, under sirskilda omstindigheter.

Giltighetsprovande argumentering kan innebira tillimpning av generosi-
tetsprincipen i syfte att fora upp den egna argumenteringen pa en hogre logisk
niva. I forlingningen kan detta leda till att forskaren formulerar och lagger till
egna argument for eller mot en stindpunkt eller en foreteelse, sdsom ett lag-
stadgat offentligt institut typ institutet folkomrostning eller institutet tryckfri-
het, eller en offentlig policy eller en politisk dskddning i syfte att bygga upp
bista mojliga eller simsta mojliga bild. Och pa detta sitt bygga upp positioner
som dr virda att argumentera fér och mot.

Forklarande idéanalys delas upp pa effektperspektivet (idéers funktio-
ner) och orsaksperspektivet. Nu stannar analysen inte vid idéernas innehall
(beskrivning) och birkraft (giltighetsprovning); forklarande idéanalys gar
vidare till undringar om idéernas utsigande, utfirdande, omfattande, kort sagt
deras institutionalisering av nagon t.ex. staten, en utomstatlig entitet som ett
parti eller en folklig rorelse. Vad ligger bakom? Vilka effekter far det att sta-
ten utfirdar en reglering? Vilka ir regleringens funktioner? Vilken styrkraft
har den? Atlyds den av malgrupp och medborgare? Stirker den utfirdarens
maktposition?

Den fjarde konstruerande typen av statsvetenskaplig idéanalys slutligen
innebiar rekommenderande. Rekommendationer innebir uppmaningar till
handlande, t.ex. att forbéttra sin argumentering i ndgot avseende eller agera
for att i ndgot annat avseende forandra virlden. Logiskt sett kan rekommenda-
tioner om att nagot bor goras inte hirledas ur hur det ar. Det krivs ocksé vir-
deomdomen om det som dr och dessa maste for resonemangets skull i princip
tillforas av analytikern. Hiri ligger det konstruerande. Exempel har getts pa
hur det kan ga till.
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