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Anméilan av Daniel Braw

Manga inflytelserika bocker har skrivits med
utgangspunkt i enkla distinktioner: allt frain
Eros och Agape och Fariseism och kristen-
dom till Mdn dr fran Mars och kvinnor dr
fran Venus. I den brittiske journalisten David
Goodharts fall ar distinktionen dnnu enk-
lare: varsombhelst och niagonstans, anywhere
och somewhere. Dessa bada positionsbe-
stimningar forklarar, menar han, savil den
dubbla liberaliseringen i vistviarlden under
de senaste artiondena (ekonomisk och social)
som motreaktionen i form av populism. Min-
niskors forbindelse till den plats ddr de bor
ger upphov till “virderingskluster” (Good-
hart 2017:4). En hogutbildad kosmopolitisk
medelklass utan starkare koppling till vare
sig hemland eller hembygd har genomfort
forandringar som nu det mindre mobila, mer
lokalt priglade folkflertalet reagerar emot.

Anywhere star for denna liberala, hogutbil-
dade elit - 14t vara en elit som omfattar en fjar-
dedel av befolkningen - som kinner sig hemma
i den moderna tillvaro som priglas av indivi-
dens frihet och grinsernas avtagande bety-
delse. Somewhere ir ett samlingsnamn for de
mer konservativa folklager som dr mindre 6ver-
tygade om riktigheten i normforskjutningar,
mindre entusiastiska ¢ver globaliseringen (som
tenderar att paverka de branscher dir de arbe-
tar negativt) och som framfor allt 4r skeptiska
till invandring. De ar en visentligt storre grupp
an Anywheres, men har hittills i stor utstrack-
ning saknat politisk representation.
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Det nya som har skett dr dock enligt Good-
harts forklaringsmodell att de platsbundna,
Somewheres, har gjort sin rost hord. De tva
hindelser som str i centrum f6r boken ar
valet av Donald Trump till amerikansk pre-
sident och utfallet i den brittiska folkomrost-
ningen om EU-medlemskapet. Dessa bada
hiandelser kommer, skriver Goodhart, att
betraktas som det tgonblick da politik som
kretsar kring kultur och identitet utmanade
politiken som utgar fran konflikten mellan
vinster och hoger (Goodhart 2017:1). Med
denna modell kan ocksa hindelser som har
intriffat efter att boken publicerades for-
klaras - det daliga resultatet for de bada
tyska folkpartierna CDU/CSU och SPD och
genombrottet for utmanarna i Alternative fiir
Deutschland till exempel.

Goodhart beldgger denna struktur framst
genom héinvisning till brittiska attitydun-
dersokningar, som konsekvent visar en stor
asiktsskillnad mellan hogutbildade och lag-
utbildade - korrelationen mellan utbildnings-
niva och tillhorighet dr betydande. Bland
dldre, personer med kort utbildning och eko-
nomiskt svagare dr det vanligare att instimma
iett pastdende som ”Storbritannien har under
de senaste aren forindrats till oigenkdnnlig-
het, ibland kianns det som ett frimmande
land och det far mig att kiinna mig obekvim”
(Goodhart 2017:2-3).

Hur pass stora skillnaderna mellan Any-
wheres och Somewheres egentligen dr gar
att tolka pa olika sétt. En maximalistisk tolk-
ning ir att det ror sig om grupper som i alla
grundlidggande fragor ser livet och tillva-
ron pa olika sitt, till den grad att satsningar
pa fornybar energi upplevs som en motgang
for Somewheres. En minimalistisk tolkning,
som pa grundval av det material Goodhart
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presenterar dr den mer rimliga, dr att lagut-
bildade méinniskor tenderar att vara skeptiska
till invandring i mycket storre utstrickning.
Goodhart ger detta en specifikt brittisk for-
klaring, ndmligen att hogre utbildning ofta
innebir att ungdomar flyttar hemifran, men
monstret torde vara det samma 6verallt.

Problemet med den maximalistiska tolk-
ningen, det vill sdga att det i de breda folk-
lagren skulle rada en allméin konservatism
baserad pa ”sunt fornuft”, dr att materialet
inte riktigt bar. De tva tydligaste uttrycken
for somewheretiankandets aterkomst, Brexit
och Trumps seger, har bada visat sig vara
stora kliv rakt ut i det okénda. (Bland andra
foretradare for somewherebefolkningen
nimns Putin, Erdogan och Orban. (Good-
hart 2017: 218). Somewheres tvekade inte att
rosta fram en politiskt oerfaren och uppen-
bart nyckfull person till presidentimbetet
trots att valet bland annat gillde mandatet att
inleda krig och besluta om anvindandet av
massforstorelsevapen.

Ett 4nnu storre problem med en maxi-
malistisk forstielse av skillnaderna mellan
Anywheres och Somewheres ir att attityder
dels forindras, dels inte dr hela sanningen.
Pa en rad omraden, bland annat i synen pa
jamstilldhet, har Somewherebefolkningens
synsitt forindrats pa ett sidant sitt att det
viarderingsskillnaderna i relation till Any-
wheres ir en fraga mer om grad én om art.

Och nir det giller faktiska livsmonster ar
det den hogutbildade medelklassen, det vill
sdga typiska Anywheres, som dr mer social-
konservativa. Aktenskap dr vanligare bland
ménniskor med hogre utbildning och hogre
inkomster; kvinnor som lever i samboforhal-
landen har generellt ligre utbildning och édger
i mindre utstrickning sina bostider (Good-
hart 2017:197). Hir blir Goodharts forklaring
ganska langsokt: dels forsvaras lagutbilda-
des sammanhallning i parrelationer av brist
pa pengar, dels praktiserar Anywhereméin-
niskorna inte sjialva den individualism och
livsstilsliberalism som de si att séga ordine-
rar at Somewherebefolkningen (Goodhart

2017:197-198). Tanken att lagutbildade eller
boende i mindre stider och pa landsbygden
skulle kunna vara mindre socialkonservativa
kunde atminstone ha provats.

Vilken av dessa bada forklaringar, den
minimalistiska och maximalistiska, foror-
dar Goodhart sjilv? Det dr nagot oklart. A
ena sidan finns forklaringen att Somewheres
i princip har gatt med pa all liberalisering
som har dgt rum sedan 1960-talet (Goodhart
2017:119) och bara behallit sitt motstand mot
europeisk integration och massinvandring.
Allt annat har uppenbarligen gatt att passa
in i en stabil, ordnad vérld. [ ett annat sam-
manhang beskrivs invandringsfragan som ett
lackmustest som har kommit att "sta for” atti-
tyder till social forindring i allminhet (Good-
hart 2017:25). Men av Goodharts material att
doma har attityderna till social forandring
modifierats och det dr bara invandringsfra-
gan kvar, mojligen atfoljd av EU-fragan (som
i brittisk kontext i hog grad &r just en invand-
ringsfraga ocksa) och fragan om dodsstraff
(Goodhart 2017:219).

Om man alltsa utgar fran att den fraga dar
Somewheres verkligen skiljer sig frin Any-
wheres dr synen pa invandring, blir en natur-
lig foljdfraga varfor sa ar fallet. Goodharts
overgripande forklaring pa denna punkt ar
att invandringen har utgjort en ekonomisk
utmaning koncentrerad till de branscher
dar Somewheres i allmdnhet ar verksamma.
Invandrad arbetskraft tringer ut inrikes fodd
genom lonekonkurrens framfor allt om sa
kallade enkla jobb. Att det gick att bli utkon-
kurrerad av utlinningar i sitt hemland var
en form av "in-your-face globalisation” som
kom som en chock for manga britter (Good-
hart 2017:125-126).

Att pavisa forestdllningen om undan-
tringningseffekter pa arbetsmarknaden ar
gjort med litthet. Svarighetsgraden tkar om
man darutover vill visa att forestillningen ar
korrekt, vilket Goodhart gor. Exempelvis i
livsmedelsindustrin: av dagens 400 000 sys-
selsatta dr en tredjedel utrikes fodda (Good-
hart 2017:126). En komplicerande faktor i



sammanhanget, som Goodhart dessvirre
nimner men inte diskuterar (Goodhart
2017:120), ir dock att arbetslosheten i Stor-
britannien ir lagre idag dn vad den har varit
sedan 1970-talet samtidigt som den eko-
nomiska jimlikheten har okat (Goodhart
2017:169).

Inte heller fors nagot direkt resonemang
om alternativa forklaringar. Det kan till exem-
pel tinkas att inrikes fodda britter 4r min-
dre benigna att soka sig till anstillningar pa
exempelvis slakterier och till f6ljd av utbild-
ningssystemets och vilfirdsstatens utbyggnad
heller inte 4r tvungna till det. Som noteras i
boken uppger en tredjedel av arbetsgivarna i
en undersokning att skilet till att de inte har
rekryterat nagra unga manniskor under de
senaste dren ir att inga under 24 ars alder har
sokt nigra jobb hos dem (Goodhart 2017:165).
18 procent av alla “enkla jobb” innehas av utri-
kes fodda (Goodhart 2017:152). Mot detta anfor
Goodhart att britter visst kan tidnka sig att
utforda harda och asociala arbetsuppgifter om
de ér vilavlonade, med hianvisning till att det
finns de som arbetar pa oljeriggar (Goodhart
2017:125). Exemplet tycks dock alltfér speci-
fikt for att ha nagot storre forklaringsvirde.

En ytterligare fraga dr om arbetstillfil-
lena hade funnits kvar utan invandring. Som
Goodhart noterar har teknologiska framsteg
och ekonomisk 6ppenhet redan utplanat
manga arbetares jobb (Goodhart 2017:189).
Det kan havdas att den storskaliga invand-
ringen frin andra EU-lander i denna mening
har hejdat Storbritanniens ekonomiska
utveckling, i s& matto att tillgaingen pa billig
arbetskraft har gjort effektiviseringar ono-
diga och investeringar olonsamma. Ett sidant
argument later sig dock inte forenas med teo-
rin om undantringningseffekter, eftersom
arbetstillfillena som har uppstatt for EU-
invandrare med denna logik inte "borde” ha
varit tillgangliga for inrikes fodda heller.

En tredje fraga ar hur teorin om undan-
trangningseffekter hinger ssmman med upp-
fattningen om invandring som en belastning
pa vilfardssystem och farhagor om social
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turism. Goodhart skriver att oron for etnisk
mangfald kan forstds som en underavdel-
ning till en bredare oro for fridkande pa det
moderna medborgarskapets ekonomiska och
emotionella resurser (Goodhart 2017:121). [
relation till den hindelse som boken syftar till
att belysa, Brexitbeslutet i folkomrostningen,
framstar denna forklaring som mindre rele-
vant. EU-invandringen har som Goodhart
noterar varit ett undantag i statsekonomiskt
hinseende: det har varit en invandring av
manniskor i arbetsfor dlder som har kom-
mit for att arbeta, vilket har inneburit en
nettovinst for nationen (Goodhart 2017:120).
Det ror sig inte ens om invandrare som i ett
senare skede kan komma att utgéra en ekono-
misk belastning - de "behandlar landet som
en tillfillig ekonomisk bekvimlighet” (Good-
hart 2017:126). Deras tillvaro torde dirmed i
hog utstrickning motsvara vad Goodhart i en
avslutande rekommendation kallar ett till-
filligt medborgarskap (Goodhart 2017:229).
Anda har deras nérvaro i Storbritannien blivit
kontroversiell.

Upphovet till dessa oklarheter dr sannolikt
forfattarens ambition att inte bara beskriva
allmént forekommande uppfattningar inom
Somewheregruppen utan ocksa att motivera
och underbygga dessa uppfattningar. Bemo-
dandena om att forverkliga denna ambition
gor Goodharts bok till en nagot vindlande lis-
ning, dar resonemang blir precis sa motsigel-
sefulla som opinioner kan vara.

Samtidigt 4r The Road to Somewhere en
i all sin enkelhet 6gonoppnande skildring av
manniskornas olika forhallanden till platser,
och hur dessa olika forhallanden praglar deras
politiska stillningstaganden. En sjalvklar
men i den allménna debatten sillan fram-
ford insikt ar att livet och dess utmaningar
ter sig annorlunda for den som bor kvar inom
en radie av tre mil fran foraldrahemmet, vil-
ket en majoritet i Storbritannien faktiskt gor,
dn for den for vilken virlden verkligen upp-
levs ligga 6ppen. Storstider som genom sin
oppenhet och hoga forandringstakt fungerar
som sociala utopier for ledande politiker kan
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av stora befolkningsgrupper uppfattas som
franstotande. The Road to Somewhere pla-
cerar dessa motsittningar i centrum av den
politiska debatten, dir mycket tyder pa att de
hor hemma.

Om forklaringsmodellen fangar in den
“populistiska revolten”, som titeln utlovar,
ar en annan fraga. Den populistiska rorelsen
har ett 6verskottsbeteende som inte ar latt att
motivera utifran distinktionen Anywhere-
Somewhere. Detta diskuteras knappast alls
i boken. Goodhart noterar visserligen att
Trumps framtoning som ”strongman” inne-
bir ett avsteg fran den visterlindska poli-
tikens konventioner, bade till form och till
innehall (Goodhart 2017:2), men utvecklar
inte varfor efterfragan pa starka och nyck-
fulla ledare har uppstatt samtidigt som
Somewheres kriver politisk representa-
tion eller hur dessa bada fenomen hinger
samman.

Och det ar nagot i populismens form
som blir svart att férklara med Goodharts
modell. Om Somewheres som viljargrupp
ar det sunda fornuftets och den langsamma
forandringens rost i politiken, varfor attrahe-
ras den da av politiker som stiller ut orimliga
loften och ger sig pa radikala och o6verskad-
liga forindringsprocesser? Varfor foretrids
Somewheres av “opportunister, narcissis-
ter och sociopater” (Goodhart 2017:74) sna-
rare dn av ansprakslosa, ansvarstagande och
lokalt forankrade personer som dem sjilva?
Hur gick det till nir de grupper som upplevde
sig som det moderna samhéllets forlorare och
som vantrivdes med den hoga forindrings-
takten plotsligt fann sin rost i cyberrymden?
Goodhart antyder att fragorna finns (Good-
hart 2017:74) men de tillmiits liten betydelse
i boken som helhet. Det finns med andra ord
mer att siga om “det populistiska upproret
och politikens framtid” dn vad som ségs i The
Road to Somewhere.

Daniel Braw ar politisk redaktor pa Barometern-OT
och fil. drii historia.
E-post: daniel.braw@gmail.com
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Hornqvist, Magnus, 2017. Klass.
Stockholm: Liber.

Anmalan av Terence Fell

Boken ingar i serien BeGreppbart som dr
en serie introducerande bocker i samhdlls-
vetenskap. Varje bok behandlar ett centralt
begrepp och adderar en pusselbit till var for-
staelse av sambhidillet.

Historiskt associeras klass med ett stratifierat
sambhiille kiinnetecknat av oréttvisor (Cromp-
ton 2012). Av det skilet kan klassbegreppets
aktualitet idag uppfattas som ett nederlag
for demokratin. I ett land som Sverige, linge
ként for sitt generosa vilfardssystem, kan en
bok med en rubrik som Klass utmana savil
politiker som akademiker. Omfattande forsk-
ning visar att klassbegreppet har mer relevans
i dagens samhélle dn tidigare, dels som ett
resultat av de senaste decenniers 6kande seg-
regation. Det dr uppfriskande att detta dr for-
fattarens utgangspunkt och inte fokus. I detta
traditionellt sociologiska filt ligger kriminolo-
gen Magnus Horngvist grunden till en fornyad
forstielse av dagens svenska klassamhille, och
hir kan statsvetenskapen bidra ytterligare
med andra, kompletterande perspektiv.

Boken blottligger samhillets osynliga
klasstruktur och hur dina livschanser paver-
kas beroende pa din position i denna struk-
tur. Det vill sdga hur du mar, var du bor, hur
mycket du tjinar, vem du rostar pa, med
mera (s. 8-10). Forfattaren lyckas inlednings-
vis ge lasaren en bra och tydlig beskrivning
av klassbegreppets mangfacetterade karak-
tar. Har gor Horngvist en poing av att det ar
av forskningstekniska skil som olika kombi-
nationer av bada marxistisk och weberiansk
klassteori tillimpas i dagens klassanalys. Det
finns en underliggande tes i boken om att
element fran flera traditioner tillsammans
adagalagger cinnu mer av samhillets annars
svaratkomliga klasstruktur.

Horngvist undviker inte att diskutera
klassbegreppets mangtydighet eller dess



